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KISALTMALAR

AB: Avrupa Birligi

ABD: Amerika Birlesik Devletleri

AET: Avrupa Ekonomik Toplulugu

AKCT: Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu

AKP: Adalet ve Kalkinma Partisi

AT: Avrupa Topluluklar

ATO: Ankara Ticaret Odasi

CHP: Cumhuriyet Halk Partisi

EFTA: Avrupa Serbest Dolasim Orgiitii
EURATOM: Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu
GATT: Ticaret ve Glimriik Tarifeleri Genel Anlagmasi
GKRY: Giiney Kibris Rum Yo6netimi

IMF: Uluslararas1 Para Fonu

KPK: Tiirkiye-AB Karma Parlamento Komisyonu
KKTC: Kuzey Kibris Tiirk cumhuriyeti

MHP: Milliyetci Hareket Partisi

MUSIAD: Miistakil Sanayici ve Is Adamlar1 Dernegi
OEEC: Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitii
OECD: Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii
SSCB: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
TBMM: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

TUSIAD: Tiirk Sanayicileri ve Isadamlar1 Dernegi



GIRIS

Bu ¢alismada 2004 ve 2006 Avrupa Zirvesi' donemlerinde Avrupa Birligi
(AB) ve Tiirkiye arasinda yasanan gelismelerin, Tiirkiye yazili basinindaki sunumu

ele alinmaktadir.

Bat1 diinyasina 1950’lerde ekonomik ve askeri ittifaklar yoluyla eklemlenen
Tiirkiye, 31 Temmuz 1959 tarihinde ekonomik biitiinlesmenin yani sira siyasal
biitiinlesmeyi, askeri konular1 ve giivenlik konularmi igeren Avrupa Ekonomik
Toplulugu'na (AET) ortaklik basvurusunda bulunmus, bu tarihten sonra Tiirkiye-
Avrupa iliskileri AET basvurusu cergevesinde sekillenmistir. Ocak 1996 itibariyle
AB ile Giimriik Birligini imzalayan Tiirkiye, 1999 yili Aralik ayindan bu yana “aday
iilke” statiisiindedir. Tiirkiye’nin AB programlarina katiliminin saglanmasi ve mali
yardim almasi yolunda cesitli adimlar atilmis, atilan bu adimlarin sonucunda
Tiirkiye, 2002 yilinda Cergeve Anlagmasini tamamlamasiyla birlikte diger aday
iilkelerin faydalandigi haklardan yaralanma imkanina kavusmustur. 6 Ekim 2004
tarihinde Avrupa Komisyonu yaymladigi Tiirkiye Ilerleme Raporuyla, Tiirkiye nin
siyasi kriterleri gerekli ol¢lide karsiladigini belirterek, birlige katilim miizakerelerinin
baslatilmasi Onerisinde bulunmustur. 17 Aralik 2004 Briiksel Zirvesi doneminde
Avrupa Konseyi, Tiirkiye’nin Kopenhag Kriterlerini tatmin edici bir sekilde yerine
getirdigine kanaat ederek, 3 Ekim 2005 tarihi itibariyle Tiirkiye ile katilim

miizakerelerinin baslatilmas1 kararim1 almigtir. Tiirkiye ile ilgili yasanan bu

" Arupa Zirvesi: “Uye iilkelerin devlet baskanlari ve hiikiimet yetkililerinden olusan Avrupa Birligi
Konseyi yilda iki defa toplanir ve genel politikalar1 belirler. AB’nin en iist diizeyde yetkili siyasi
organi olan Avrupa Birligi Konseyi ayn1 zamanda ‘Avrupa Zirvesi’ olarak anilir”



gelismelerin yanisira 2004 yilinda AB besinci kez genislemeye giderek aralarinda
Kibris’t temsilen AB biinyesine dahil edilen Giiney Kibris Rum Ydnetimi
(GKRY)’nin de bulundugu on iilkeyi daha biinyesine almistir. Bu genisleme faaliyeti
Tiirkiye’nin Ankara Anlagsmasi’n1 2004’te katilan iilkeleri kapsayacak big¢imde
yenilemesinin geregini dogurmustur. imzalanmas: istenilen Ek Protokol, bu durumun
GKRY’yi tanimak anlamina gelecegi yoniinde tartigmalari Tiirkiye’nin giindemine
tasimistir. Ek Protokolii 2005°te imzalamis olmasina ragmen Tiirkiye, imzanin geregi
olan Rumlara kara ve hava limanlarini agma kosulunu yerine getirmemistir.
Iliskilerde yasanan gerilimin tirmanmasiyla 2006 Zirvesi dncesinde Tiirkiye ile 8
baslik dondurulmus ardindan da hakkinda herhangi bir konunun goriisiilmeyecegi

gerekcesiyle Tiirkiye 2006 AB Zirvesine davet edilmemistir.

AB’nin kendi i¢inde yasadig1 genisleme sancisi ve Kibris sorunu gibi sorunlar
basta olmak iizere, AKP hiikiimetinin AB'den miizakere tarihi almak icin sergiledigi
kuvvetli iradeyi, tarih aldiktan sonra kaybetmesi gibi nedenlerle, AB-Tiirkiye

iligkileri sorunlu bir déneme girmis ve bu durum iligkilerin gerilmesine yol agmustir.

AB-Tiirkiye iligkilerinde yasanan inisli ¢ikish bu siirecle, AB’nin medyada
degisen temsili arasindaki iliskinin ortaya konulmasi, siirecin dinamiklerinin iyi
kavranmasiyla miimkiin olabilecektir. Bu ¢alisma 2004 ve 2006 Zirve donemlerinde
yazili basinda yer alan AB haberlerini inceleyerek, yazili basinda AB’nin temsil
edilis bicimi ile AB-Tirkiye iliskilerinin degisen dinamikleri arasindaki iliskiyi

ortaya koymaya odaklanmaktadir.



Haber, dilin dolayimina ihtiya¢ duyan ve bu yolla varlik kazanan bir siirectir.
Bu yiizden de tiim degerlerin, kiiltiiriin ve ideolojinin bireye aktarilmasindaki en
onemli arag¢ olan dil, okuyucunun anlami nasil olusturdugunun anlasilmasi, kiiltiir
aktartminin dil iizerinden nasil gerceklestiginin kavranmasi agisindan iizerinde
durulmasi1 gereken bir unsurdur. Tim anlamlar tarih ve kiiltiir cercevesinde
olusmustur. Ciinkii gosteren ve gosterilen arasindaki iliski 6zel sosyal sistemler ve
belirli tarihi olaylarin sonuglarina dayanir. Ancak bu iliski gerek kiiltiirden kiiltiire,
gerekse bir zaman diliminden bir digerine ¢esitli degisimlere maruz kalir. Dolayistyla
tek ve degismez bir anlamdan bahsetmek olanaksizdir (Hall, 1997: 33; Dursun, 2004:

43).

Anlam ve temsilin tarih ve degisime acik olmasindan yola ¢ikarak AB’nin
medyada temsilinin konjonktiire gére farkliliga ugramasi olas1 goriinmektedir. Mine
Gencel Bek’in de belirttigi gibi medya, Tiirkiye’nin adayliginin reddedildigi
Luxemburg Zirvesini olumsuz bir ¢er¢evede sunarken, adayligin kabul edildigi 1999
Helsinki Zirvesi’ni olumlu bir ¢ercevede vermistir (Gencel Bek, 2004: 229). Aym
bicimde 2004 ve 2006 Zirve donemlerinde medyanin AB’yi 2004 te temsil bigimi ile
2006’da temsil bi¢giminin farkli olma ihtimali kendisini gostermektedir. Bu ¢aligmada
da 2004 ve 2006 yillar1 araliginda, AB ve Tiirkiye arasinda yasanan Onemli
gelismeler dikkate alinarak® bu baglamda AB haberlerinin degisen konjonktiire gére

medyada temsilinde ne tiir farklilagmalarin yasandig1 ortaya konulmak istenmektedir.

2 3 Ekim 2005’te miizakerelere baslayabilmek igin 30 Temmuz 2005 tarihinde Tiirkiye, 17 Aralik
2004 Zirve kosulu olan Giimriik Birligi'ni 10 yeni AB iilkesine uyarlayan ek protokolii imzaladi ve bu
suretle AB’ye verdigi sozii tuttu. Kibris’in da i¢inde oldugu 10 yeni AB iiyesiyle uyum protokoliinii
imzaladi. Bir bildiri de yayinlayip, Kibris Rum Yo&netimi’nin sadece Giliney’i temsil ettigini,



Tezin temel varsayimi, genel ¢er¢evede; degisen baglamlara gore ‘seylerin’
tanimlarinin, yiiklenen anlam ya da degerlerin, temsillerinin degistigi ve bunlarin
konumlanmalarinin birbirinden farkli bircok formlarmin bulundugudur. Ozelde ise;
Tiirkiye’nin Kopenhag siyasi kriterlerini yerine getirdigine kanaat edilmesi halinde
iiyelik miizakerelerinin baglatilmasinin kararlagtirildigr Aralik 2004 Zirve doneminin,
medyada olumlu bir ¢ercevede temsil edilirken, ardindan yasanan siiregle iliskilerin
duraganlastigi, AB’nin Tiirkiye ile 8 miizakere basligin1 dondurma kararini aldig ve
Tiirkiye’nin AB Zirve’sine davet edilmedigi 2006 Zirve doneminde ise, siirece bagh
olarak 2004’ten farkli bir cergevede sunuldugu ve AB’ye yiiklenen degerlerin

degistigi tezin temel varsayimini olusturmaktadir.

AB-Tiirkiye haberlerinin temsili iizerine yapilan benzer ¢aligmalara rastlamak
miimkiindiir. Ancak bu tezler genellikle incelenen donemde AB haberlerinin nasil
inga edilmis oldugunu degerlendirmeyi hedeflemistir. Oysa bu ¢aligma konjonktiire
bagli olarak temsilde yasanan degisimleri sergileme ¢abasindadir. Bu konuda en
bilinen calisma Mine Gencel Bek tarafindan Helsinki Zirvesinin konu edildigi
“Medya ve Avrupa Birligi Temsili: Tiirkive’nin AB Adayliginin Basindaki
Sunumunun Analizi” bashikli makaledir. Gencel Bek’in ¢aligmasi ile ayn1 gerceveye

sahip olmasina ragmen bu caligma spesifik olarak iki farkli Zirve donemini (2004-

KKTC’yle de iliskilerinin degismeyecegini diinyaya duyurdu. imzalanan bu protokol ile Rum
Yonetimi'ni “de facto”, yani “fiilen” tanumadi ve “Giimriik Birligi hizmetlerin serbest dolasimini
kapsamiyor" diyerek limanlarini Rum kesimine agmay1 reddetti. Ancak bu siyasi tavir Giiney Kibris’1
tanimasi yoOniinde yapilan baskilarla gerek 2005 gerekse 2006 yillarinda Tirkiye igin sorun
olusturmayi siirdiirdii. Gelinen siirecte 2007 yili Zirve déneminde Fransa’nin bastirmasiyla Avrupa
Birligi (AB) zirve bildirisinin Tiirkiye boliimiinden miizakerelerin nihai iiyelik amacina vurgu yapan
“katilim” ifadesi ¢ikarildi.



2006) ele almak kosuluyla konjonktiire bagl olarak temsilde yasanilan degisimleri

sergileme c¢abasindadir.

Yapilan ¢aligmada ortaya konulan varsayimlarin smanmast igin elestirel
sOylem analizi yontemi kullanilmigtir. Bu analizin agiklamaya cabaladigi sorular,
baz1 sozciiklerin ve cilimlelerin saymaca yontemiyle analiz edilmesinin Otesine
gecilmesini gerektirmektedir. Siirecin degerlendirmesinde Van Dijk’in sdylem
cozlimlemesinden yararlanilarak haberin “makro” ve “mikro” yapisal 6zelliklerine
bakilmigtir. Analiz edilmek iizere farkli siyasal cizgide yer alan Hiirriyet,
Cumhuriyet ve Zaman Gazetelerinin seg¢ilmesinde; Hiirriyet Gazetesinin biiyiik
sermaye sahibi bir medya grubunun mensubu olmasinin yani sira AB’ye iiyelik
konusunda istekli durusu, Zaman Gazetesinin Islamci kesimleri temsil etmesi ve
hiikiimete yakin durusu, Cumhuriyet Gazetesininse Ulusalci ¢izgiyi temsil etmenin
yani sira iktidara (AKP) karsi daha mesafeli bir tavir sergilemesi etkili olmustur.
Calisma yalnizca haber metinlerinin incelenmesini amagladigi i¢in kdse yazilari

incelemeye dahil edilmemistir.

Bu calisma, iki ana boliimden olusmaktadir. Tezin ilk bdliimiinde uylasim
sorunsali, gercek sorunsali, temsil, dil ve anlamlandirma kavramlar1 anlatilmistir.
Uylagim sorunsali kapsaminda liberal ve elestirel yaklasimlarin haberi nasil
kavradigina iliskin bir takim kisa saptamalara yer verilerek, gercek sorunsali
aciklanmis, bu baglamda temsilin gercek sorunsalindaki yeri anlatilmistir. Son olarak
dilin yapisina ve anlamlandirma konularina deginilerek temsilin tarihsel siirecte

ugradigi degisim agiklanmistir.



Ikinci boliim ise Tiirkiye-AB iliskilerinde (¢alismaya konu olan 2004 — 2006
Zirve donemlerinde) yasanan gelismelerin anlatilmasinin ardindan, Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi adaylik siireci haberlerinin secilen {i¢ gazetede incelenerek analiz
edilmesiyle tamamlanmistir. Bu boliimde, calismaya baslarken ortaya konulan
varsayimlar, haberlerin makro ve mikro yapisal 6zelliklerine bakilarak smanmuistir.
Yapilan tematik analizle ele aliman temalardan hangilerinin 6n plana ¢ikarildigi,
hangi temay1 hangi gazetenin nasil degerlendirdigi, 2004 ve 2006 yillar1 i¢in ayr1 ayri
incelenerek temsildeki farklilasma noktalar1 ortaya g¢ikarilmak istenmistir. SGylem
analizi metoduyla bu calisma baglaminda, farkli politik duruslara sahip olan
gazetelerin AB adaylik siireci sunumlarindaki farklilagsma noktalar1 ortaya konularak,
bahsi gecen gazetelerin sunumlarinda 2004 ve 2006 yillarinda nasil degisimler
oldugu sergilenmeye ¢alisilmis, dolayisiyla 2004 ve 2006’ya ait elde edilen verilerin
gazeteler arasinda karsilastirmali  degerlendirilmesinin  yapilmasi  miimkiin
olabilmistir. Bu sayede temsilin tarihsel konjonktiire gére ugradigi degisim hem ayri
ayr1 gazeteler arasinda, hem de ayni gazetenin farkli zamanlardaki yayimlarinda

sergilenilmeye calisilmistir.



I. BOLUM:

MEDYA, TEMSIL, DiL ve ANLAMLANDIRMA

A- Uylasim Sorunsah

Uylasim sorunsali, temellendigi noktadan, donemin toplum bilimcilerinin
genel kanilarina g6z atilmasi kosuluyla medyanin bu diisiince yapisina eklemlenis
bicimi dikkate alinarak anlatilacak, bu sayede liberal ve elestirel yaklagimlarin
ayrigma noktalarina deginilerek gerceklik sorununa ve dolayisiyla temsil konusuna

aciklik kazandirilmaya calisilacaktir.

Donemin toplum bilimcileri toplumu tanimlamada biiyiik olclide kiiltiirel
niteliklerden faydalanmis ve toplumu bir arada tutanin normlar oldugu fikrini
paylagsmislardir. Bu diislince yapist normlar iizerinde temellenen ¢ogulcu toplumda,
uylasimin hékim oldugunu varsaymistir. Medyanin bu toplum fikrine eklemlenis
bicimine bakildiginda ise Amerikan Davranig Bilimcilerinin medyanin, 6nceden
basarilmis bir uylasimi yalnizca yansittigi fikrini savunduklari, ironik bir bigimde
ayni1 donemde Marksist ve elestirel yorumcularin da kitle iletisim araglarina dair bu
kanilar1 paylastiklar1 goriilecektir. Boyle bir bakis acgist medyaya, var olan
yonelimleri genisletip, biliylitmenin 6tesinde onlar1 yaratan degil yalnizca pekistiren
gorevini yiikler (Curran, Gurevitch, Woollacott, 1991: 233-234, Hall: 1999, 82-84).
Bu bakis agis1 ise bizi temel bir soruna gotiirmektedir. Ciinkii bu durumda medya

‘edilgen aktarici’nin Stesinde baska bir sey degildir (Ozbek, 2000: 242).



Medyay1 edilgen aktarict olarak degerlendiren liberal yaklasim kendisini
yukarida anlatilan diisiince yapisi tizerinde temellendirir ve haberi agiklamada “ayna”
metaforundan faydalanir. Liberal yaklagimcilarin haberi agiklamak ic¢in kullandiklar
“ayna” metaforuyla kast edilen, haberin diinyay1 oldugu gibi tiim c¢iplakligr ve
acikligi ile yansittigi iddiasidir. “Ayna” metaforundan medyanin hakim meslek
ideolojisi i¢inde nesnellik ve tarafsizlik kavramlarina iligkin notr tavrin1 yansitmak
maksadiyla da yararlanilmaktadir. Nesnellik beklentisi igerisinde liberal yaklagimin
medyay1 toplumun ortak yararinin takipgisi olan, birbiriyle yarigan farkli goriisleri
topluma sunarak cogulculugu saglayan ve siyasal iktidar1 halk adina denetleyen
dordiincii giic olarak konumlandirmasinin da etkisi oldugu sdylenebilir (Curran,
2002: 190). Boyle bir bakis agisi, medyanin siyasal giicii elinde tutanlarin bu giicii
kotiiye kullanmalarini engelleyici bir denetim mekanizmasi olarak goriilmesine yol

acacaktir.

Habere ve habercilige dair liberal yaklagimin bu anlayisindan farkli
degerlendirmelere sahip olan elestirel yaklasimlar ise haberin gercegi oldugu gibi
yansittigina, habercinin ise sadece olay ve kamu arasinda bir araci olduguna kusku
ile bakar (Dursun, 2003: 63—-64; Murdock, 1980: 41). “Haberin gercek diinyay1
oldugu gibi yansitmadigi, gergekligi kuran/ inga eden (construct) bir metin oldugu”
(Dursun, 2004: 40) onermesi ile haber metninin gercekligi bulamiyor olmasi degil,
haber iiretiminin kurumsallasmis yapisi igerisinde habercinin haberi dolayisiyla
diinyay1 belirliyor olmasi1 kastedilir. Bahsedilen kurumsallasmis yapi, medya
sahipliginden kaynaklanan bir kurumsallasmis yapidir ve medyanin kapitalist bir
diinyada i gérmesinden otiirii, belirli simifsal ¢ikarlar1 yansitacagi inancidir. Oysa

liberal inang, devletin miidahalesinin olmadigi alanlarda basinin 6zgiir ve 6zerk



olacagini savunmustur. Tam da bu noktada liberal yaklasim, iktidari, devlete 6zgii bir
sey olarak kabul etmesi ve ekonomi-medya iligkisini gérmezden gelmesi nedeniyle
sorunlu bir bakis acis1 sergilemektedir (Inal,1999, 137). Bu tavir, medyanin devlet
baskisinin olmadigi durumlarda her haberin tarafsiz bir sekilde kaleme alinacagi ve
gercegi oldugu gibi yansitacagi inancini ortaya ¢ikartir. Ancak bdyle bir yaklagim
medyanin neden finans diinyasinin ¢ikarina iliskin haberleri, genellikle olumlu bir
tabloda sundugunu anlamamiza engel olacaktir. Medya ve finans diinyasinda
yasanan biitiinlesmeyi gormezden gelmek ayni zamanda olaylarin baglamindan

kopuk degerlendirilmesine yol agacaktir (Kaya, 1999: 23; Adakli, 2001:155-156).

Uylasim sorunsalindan paradigmanin egemenlik yillarinin sonlaria dogru iki
tiir sapma olmustur. Bunlardan ilki uylasimin kendisinin sorunlastirilmasidir. Belli
gruplart yetki smirlar1 disinda birakan, onlart normsuz kabul eden organik ve
biitiinsel uylasima iligkin kan1 zamanla normsuz kabul edilenlerinde kendilerine 6zgii
alternatif biitlinlesme noktalarinin bulundugunun anlasilmasiyla beraber sorunlu
kabul edilmeye baslamistir. Cilinkii ‘uylasim’ icinde kabul edilen olusumlarla
‘sapkin’ olarak degerlendirilen olusumlar arasindaki fark kendiliginden degildir. Bu
tanimlanma bicimleri toplumsal ve tarihsel olarak degisime acik tanimlanma
sekilleridir. Burada dikkat ¢eken bir diger unsur kiiltiirel ve toplumsal iktidar
sorunudur. “Kimin kimi tanimlama iktidar1 oldugu ya da tanimlayanlar ve
tanimlananlar arasindaki iktidar diizenlemesinin hangi ¢ikar icin yapilip saglama
alindigina” dair sorulara cevap aranirken (Hall, 1999: 86) giiclendirilenin 6zel bir
toplumsal diizene riza oldugu fark edilmistir. Bunun anlasilmast ise uylasim
nosyonunu problemli bir hale getirmistir. Uylasimin gergekten dogal olup olmadig:

sorunu ortaya ¢cikmistir. Demokratik bir yonetim sekline sahip olan ayni zamanda



zenginlik ve otoritenin agir ve esitsiz dagiliminin hiikiim siirdiigii bir toplumda var
olan yapinin siirdiiriilmesi i¢in popiiler rizaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Boylesi bir
yapida medyaya diisen roliin onemi dikkat gekici boyuttadir. Onceden yalmzca

pekistirici rol tistlendigi diisiiniilen medya bu durumda yeni roller tistlenmektedir.

Paradigmadan bir diger kopus ‘durum tanimlar’’ nosyonu etrafinda
gerceklesmistir. Rizanin iretiminde énemli bir yere sahip olan seylerin tanimlanma
bicimleri konusunda medyanin yansitict roliinii kuskulu bir hale doniistiirmiistiir.
Bundan oOnce liberal diisiiniirlerin haberi agiklamada faydalandiklar1 ‘ayna’
metaforunun medyaya yiiklenen yansitict rolle ilgisi ve elestirellerin bu konuda

fikirleri anlatilmisti, bu nedenle burada tekrar edilmeyecektir.

Bunun yani sira seffaf dil anlayisinin sorunsallastigi, gercekligin basitce verili
bir olgular dizisi seklinde anlasilamayacagi, aksine gercekligin belirlenen bir bicimde
kurgulandig1 goriilmiistiir. Gergekligin seg¢ilmis tanimlari, dilsel pratikler araciligiyla

temsil edilmektedir.

B- Gercek Sorunsal

1- Ozneden Kaynaklanan Sorunlu Yapi ve Temsil

Dilsel pratikler araciligiyla temsil edilen ‘gergegin secilmis tanimlart’
onermesiyle gercegin sorunlu yapisina iliskin bir gdnderme yapilmaktadir. Gergegin

dogasina dair sorunlu yapisiyla kastedilen sey, ger¢egin bilgisinin biitiiniiyle insanin
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oznelliginden gegerek var olmasi ve gercege dair bilginin ancak temsil etkinligi ile
ortaya konabilmesidir. Temsil, gercekligin birebir kendisi degildir. Ciinkii gazeteci
olaya/olguya iligkin yakalayabildigi bilgilerle haber olusturmaktadir. Bu nedenle
haber metni gercegin kendisi degil, yalnizca gergegi temsil eden metindir. Gergegin
temsili olan bu metin, habercinin se¢imleri ve disarida biraktiklariyla sekillendigi
icin haber metni ayn1 zamanda bir se¢gme islemidir. Segme isleminin yani sira haberin
dili ve anlatisal ozellikleri de haberde kurulan gercegi sorunlu kilmaktadir. Liberal
yaklasimin savundugu hakikatin haber tarafindan yakalanabilecegi iddias1 ile
elestirel yaklasimin savundugu hakikatin var oldugu, ancak haber pratiklerinin
dolayimiyla yansitilamayacagi iddiasi, hakikatin 6zne tarafindan mi1 olusturuldugu
yoksa olay/olgu tarafindan mi var olduguna iliskin derin felsefi bir ayrimdan
kaynaklanmaktadir. Liberal yaklasim haber metnini degerlendirirken nesnesinin,
diinyada olup bitenler, olaylar olmasi1 baglaminda haberin nesneden kaynaklanarak
varlik kazandigini ileri siirerken, elestirel yaklasim, haber metnini diinyada olup
bitenleri 6znenin, yani habercinin, dolayisiyla habercinin i¢inde bulundugu kurumun
anlagilir kilmasiyla olusan bir metin olarak degerlendirmektedir. Dolayisiyla

elestirellere gore habercilik insa edici bir pratiktir (Dursun, 2003: 64—68).

Insa edilen bir metin olarak haberi ele aldigimizda tiim haberlerde oldugu gibi
AB-Tiirkiye miizakere donemi haberlerinde de haberin kurulmasi siirecinde var olan
sinirhiliklarla karsilasilir. Cilinkii haberci haber yaparken, aralarinda se¢im yapacagi
bilgiler toplar. AB-Tiirkiye miizakerelerini konu alan bir haberde miizakerede alinan
kararlarin neler oldugu, yetkin agizlarin neler sdyledigi, Tiirkiye’nin AB adayligina
iligkin neler diisiiniildiigline dair bir metin olusturulmaktadir. Fakat olusturulan bu

metin AB-Tiirkiye iligkilerine dair “gergek™ bilgileri sunma yetisine sahip degildir,
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clinkii AB-Tiirkiye iliskileri cok daha genis tarihsel ve toplumsal uzamlara yayilmis
bir siirectir. Haber metninde AB-Tiirkiye iligkilerinin tiim tarihsel boyutunu vermek
miimkiin olmadig1 i¢in ortaya ¢ikan haber asil baglamindan kopuk ve o ana iliskin bir
bilgi liretimi olmaya mahkimdur. AB-Tiirkiye miizakerelerine iliskin haber, AB-
Tiirkiye iliskilerinden bagimsiz degildir. Ancak bu uzun tarihsel siireci ve iligkiyi
haberde vermek miimkiin olmadigi i¢in haber biitiinii sunmaktan uzak olacak,

dolayisiyla gergek degil yalnizca gercegin temsili olabilecektir.

2- Gergegin Haberin Anlam Pratiklerinden Kaynaklanan Sorunlu Yapisi

Elestirel yaklasimin gercekle ilgili sorunlu gordiigii bir diger husus ise,
haberin kendi yapilagsmis dili, grameri ve anlatisal Ozelliklerinden kaynaklanan
sorundur. Haberin yapilasmis dili toplumda var olan iktidar iliskilerinin yeniden
iiretiminden bagimsiz diisliniilemez. Bu nedenle de haber metninin iktidar iligkilerini

yeniden lirettigini sOylemek miimkiindiir (Dursun, 2003: 66).

Haber metninin temsil ve dilden kaynaklanan bu sorunlu yapisinin daha iyi
anlasilabilmesi i¢in konunun biraz daha ayrintilandirilmasi ve bu baglamda temsil,
dil ve anlamlandirma pratiklerine agiklik kazandirilmasi gerekmektedir. Bu sayede
degisen baglamlara bagli olarak ‘seylerin’ temsilinde farkliliklar yasanabilecegi

goriilecektir.
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C- Temsil, Dil ve Anlam iliskisi

Temsil, “gercekligin yakalanabilen, kavranabilen bazi &gelerinin bir araya
getirildigi bir pratik” olarak diisiiniilmelidir (Dursun, 2003: 65). Temsil “anlamli bir
sey sOylemek ya da diinyay1 anlamli bir sekilde digerlerine anlatabilmek i¢in dilin
kullanimidir” (Hall, 1997: 16). Ayn1 zamanda temsil, seyleri temsil eden dilin,

gostergelerin, simge, sembol ve isaretlerin kullanimini da kapsar.

Temsilin oldugu bir durumda gercek, basit bir verili olgular dizisi olarak
degerlendirilemez. Ciinkii temsilin devreye girmesiyle birlikte gerceklik artik belirli
bir tarzda kurulan seye donilismiis demektir. Hall, medyanin gergegi yalnizca yeniden
iiretmekle kalmadigin1 ayn1 zamanda tanimladigini da savunmaktadir. Dilsel pratikler
yoluyla desteklenip iiretilen ve segilen gerceklik yine dilsel pratikler yoluyla temsil
edilir. Temsil etme baghi basina aktif bir “se¢me, sunma, yapilandirma ve
bi¢cimlendirme” isidir. Var olan anlam1 aktarmanin 6tesinde, bir seylere anlam verme
isini iceren temsilde s6z konusu olan bir “anlam pratigi” bir “anlam iiretim”idir.

(Hall, 1999: 68).

Se¢me isleminden bahsedilirken Saussure’iin paradigma ve dizin
kavramlarma kisaca deginilecektir. Dildeki sozciikler birer paradigmadir ve bu
sozciiklerden se¢ilerek olusturulan ciimle dizgedir. Yasadigimiz yerdeki hersey bizim
paradigmalardan segtiklerimizle belirlenir, se¢tigimiz birimlerin anlami biiyiik
oranda se¢medigimiz birimlerin anlamlar1 tarafindan olusturulur. Kisacasi “se¢imin
oldugu her yerde anlam vardir ve seg¢ilmeyen seyler secilen seylerin anlaminm

belirler” (Fiske, 1996: 83). Saussure, gostergelerin kodlar i¢inde diizenlendigi iki yol
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oldugunu sdylemistir. Bunlardan ilki olan paradigmalar, i¢lerinden bir tanesinin
kullanilmak iizere se¢ildigi bir gostergeler dizgesidir. Saussure tarafindan secilen
ikinci yol ise, dizimseldir. Bu dizim, se¢ilen gostergelerin birlestirildigi iletidir. Dil
acisindan bir dildeki sozciik dagarcigi paradigma iken, bu dilin sozciiklerinden
olusan bir climle dizimseldir. Tlim iletiler bir paradigmay1 (se¢im yapmay1) ve dizimi
(birlestirmeyi) gerektirir. Kodlar ise i¢inde gostergelerin diizenlendigi sistemlerdir
(Saussure, 2001: 106-108; Koker, 2005: 100). “Toplumsal yasamin uzlasimsal olan
ya da toplumun tiim iiyelerince kabul edilen kurallar tarafindan yonetilen tiim
goriinlimlerini  “kodlanmis” olarak nitelemek miimkiindiir” (Fiske, 1996: 91).
Saussure’a gore gercekligi algilayisimiz ve anlamamiz dilimize oldugu kadar
kiiltiirimiize de Ozgiidlir. Bu anlamda gercekligin toplumsal bir insa oldugunu

s0ylemek miimkiindiir.

Anlam siirecinin merkezinde yer alan temsil sistemi, karsitliklar dizisi
olusturarak ilerlemekte ve bu siiregte insanlar, nesneler, soyut fikirler gibi seyler,
kavramlar ve kavramsal haritalar arasinda anlam zinciri kurarak diinyanin
anlamlandirilmasini saglamaktadir. Temsil sistemi, kavramlar1 temsil eden diizenli
gostergeler dizisi olusturmaya dayanir. Bir dilde anlam iiretme siirecinin en énemli
parcasi; seyler, kavramlar ve gostergeler arasindaki iliskidir. Temsil ise bu ii¢ stireci
birbirine baglayan bagdir. Aym kiiltiirden gelen insanlar biiylik oranda aymi
kavramsal haritay1 paylasirlar ve bu ylizden ortak bir kiiltiire ait insanlar, dilin
gostergelerini de ayn1 yonde yorumlarlar. Anlam insanlar arasinda ancak bu sekilde
etkili bir bi¢imde paylasilabilir (Hall; 1997: 19). Tipki Hall gibi Fiske’de iletisimin
gerceklesmesi icin gostergelerden bir ileti yaratilmasinin gerekliligini dile getirir ve

ancak ayni kodlarin paylasimi ve ayni gosterge sistemlerinin kullanimi kosuluyla
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iletiye yiiklenen anlamlarin birbirine yakinlasabilecegini savunur (Fiske; 1996: 61).
Buradaki temel sorun ise, insanlarin hangi kavramin neyi temsil ettigini nasil
bilebildigi ya da hangi kelimenin hangi kavrami daha iyi temsil ettigine nasil karar

verdikleridir. Metnin ilerleyen boliimlerinde bu sorular yanitlanacaktir.

Beyinde olusan kavramlar, diinyay1 anlamli smiflara ayiran ve diizenleyen
zihinsel temsil sistemleri iglevini goriir. Bir seyin kavramina sahip olan anlamina da
sahiptir, ancak bunu ikinci bir temsil sistemi olan dil olmadan bagkalarina aktaramaz.
Temsil, dilden gecerek kendisini var eden bir siire¢ oldugu i¢in dilin yapisina kisaca

deginilecektir.

“Dil gostergeler sistemidir” ve anlamin olusumu dile baghdir (Culler’dan
aktaran Fiske, 1996: 19). Saussure i¢in gosterge, anlami olan fiziksel bir nesnedir.
Onun terimiyle sOylemek gerekirse; bir gosterge, bir gosteren ve gosterilenden
olusur. Gosteren, gostergenin algilanan imgesidir, gosterilen ise gosterenin
gondermede bulundugu zihinsel kavramdir.” Peirce ii¢ gosterge kategorisi bulmustur.
Bunlar: goriintiisel gosterge, belirtisel gosterge ve simgedir. Goriintiisel gosterge de,
gosterge bazi yonlerden nesnesine benzemektedir, Belirtisel gosterge de gosterge ile
nesnesi arasinda bir bag vardir, Simge de ise gosterge ile nesne arasinda ne bir bag ne
de benzerlik vardir. Fotograf bir goriintiisel gosterge iken, duman ates i¢in bir

belirtisel gosterge, sdzclik ise bir simgedir (Fiske, 1996: 61-77).

3 Saussure yalnizca simgelerle ilgilenmistir ancak onun takipgileri gostergenin fiziksel bigiminin ve
onmu ¢agristirdig zihinsel kavramin goriintiisel ya da nedensiz bigimde baglantili olabilecegini kabul

etmiglerdir(Fiske, 1996:67-70).
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Saussure gosteren ile gosterilen arasinda hicbir dogal ya da kac¢inilmaz bir
bag olmadigina da dikkat ¢eker. Dil gdstergesi, nedensizdir. Gostergeler bir sistemin
parcasidir ve sistemin diger parcalarina bagli olarak tanimlanir (Hall, 1997: 31).
Saussure dilin gosterenlerden olustugunu ancak anlamin olusmasi i¢in gosterenlerin
“farklhiliklar sistemi” igerisinde Orgiitlenmesinin gerektigini savunur. Gosterge,
fiziksel bir varliga sahiptir, duygularla kavranabilir, kendisinin diginda bir seylere
gonderme yapar ve kullanicilarinin onu bir gdsterge olarak kabul etmesiyle varlik

kazanir (Fiske, 1996: 63).

Bir gosterge, ister goriintiisel olsun, ister belirtisel olsun onu anlamak igin
uzlasim sarttir. “Uzlagim, gostergenin toplumsal boyutudur” ve anlamlandirmada
onemli bir rol tasir (Fiske, 1996: 81). Kedi gostergesinin bir giyim esyasina degil,
dort ayakli bir hayvana gonderme yaptigina iliskin bi¢imsel bir uzlagim vardir.
Ancak daha az bi¢gimsel ve daha az acik ifade edilen uzlasimlarda s6z konusudur. Bu
tiir uzlagimlar, o uzlagimlarla ilgili deneyimimize uygun tepki vermemizi miimkiin
kilan uzlagimlardir. Orneklemek gerekirse kedi sdzciigii ve bayrak sdzciigii lizerinde

olusacak uzlasim derecelerinin farkli olacagi g6z ardi edilmemelidir.

Gosterenin gondermede bulundugu zihinsel kavramin, ayni dili paylasan aynm
kiiltiirlin iiyelerinin tiimii i¢in ortak oldugunu, belli bir kiiltiiriin iiriinii olduklarin
sOylemistik. Ayni zamanda sunu unutmamak gerekir ki, gosterilenlerde en az
gosterenler kadar belli bir kiiltiirlin {irtinleridir. S6zciiklerin yani gosterenlerin dilden
dile degistigi aciktir, ancak gosterilenlerin (anlam) ayni oldugu yanilgisina
diisiilmemelidir. Hintce “Okiiz” sOzciigiiniin nasil sdylendigini 6grenmek bir

Hintlinin kafasinda beliren anlami anlamaya yetmez. Sadece gosterenin dilsel bigimi
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kiiltiire 6zgii degildir, ayn1 zamanda anlamlandirmada kiiltiire 6zgiidiir (Fiske, 1996:

67-68).

Gostergebilim, anlami kodlayict ya da kod agici tarafindan iletilerde anlam
iiretme olarak goriir. Anlam, iletilerde bulunabilecek sabit ve degismez kavramlar
degildir. Anlamlandirma etkin bir siiregtir. Anlam; gdsterge, yorumlayici ve nesne
arasindaki giiclii etkilesimin bir sonucudur. Tarihsel olarak konumlandirilmistir ve

zaman icerisinde de degisebilir.

Dil orgiitli gostergelere sahiptir. Gostergeler ancak kavramlari dile
doniistiirmemize izin veren kodlara sahip oldugumuz takdirde anlam ifade eder.
Kodlar, kiiltiiriin yani ortak anlam haritalarinin ayrilmaz birer parcasidir. Insanlar,
kodlar1 ve anlamiyla bir dilin igerisinde dogar; Saussure’e gore bu acgidan dil bir
fenomendir. Bizler dil kurallarim1 kendimiz yaratamayacagimiza goére konunun
bireysel bir mesele olmasi da miimkiin degildir. Kaynagi toplum, kiiltiir, ortak
kiiltiirel kodlar ve dildir. Dil, bilimin kural koyan metoduyla incelenmeye a¢ik bir
nesne degildir. Dil, kendi kurallarin1 koyar, ancak formal parcalara indirgenebilecek
kapali bir sistem de degildir. Siirekli degisir, dolayisiyla anlam dil i¢inde dnceden
tahmin edilemez bir seyir igerisinde olusur ve anlam kaymalarmi durdurmak

miimkiin degildir (Hall, 1997: 27-34).

Anlam, kelimenin kendisi olmadig1 gibi nesne, kisi ya da sey de degildir.
Anlam, temsil sistemi ile uzlasilan kodlar tarafindan olusturulur ve aymi yolla
sabitlenir. Kodlar, kavramsal sistemimiz ve dil sistemimiz arasinda bir iligki kurar.

Bir kiiltiir ya da altkiiltiiriin {iyelerinin ortaklaga kullandiklar1 bir anlam sistemi olan
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kodlar, gostergelerden ve bu gostergelerin ne tir baglamlarda, nasil
birlestirilebileceklerini belirleyen kural ve uzlasimlardan olusur. Kiiltlir icersinde
gelisim bigimlerinin yan1 sira mensubu olduklart kiiltiirle baglantilandirilmalar
oldukca karmasiktir (Fiske, 1996: 37). Kodlar, kavramlar ve gostergeler arasindaki
iliskiyi belirlemek yoluyla anlami, farkli diller ve kiiltiirler arasinda sabitler. Kodlar
hangi fikri hangi dilde ifade edecegimizi ya da hangi kavramlarin hangi gostergeleri
isaret ettigini bildirirler. Kavramsal sistem ile dilbilimsel sistem arasinda nedensiz bir
iligki kuran kodlar, kavramlar ile diller arasinda cevrilebilirlik saglamak kosuluyla
birbirimizle konusmamizi saglar. Cesitli dillerde cesitli gostergeler belli kavramlari
temsil eder. Cocuklar bu dizgeyi 6grenerek sadece biyolojik birer varlik olmaktan 6te
kiiltiirel wvarliklara doniisiirler. Kiiltiirel kodlar agisindan bakildiginda anlam,
dogadaki seylerin degil, sosyal, kiiltiirel, dilbilimsel bir diizenin sonucudur ve
sabitlenemez. Kelimeler farkli anlamlar tasiyabilir. Bir dilde hem anlam
sabitlemeleri, hem de anlayamayacagimiz noktalar olabilir, ancak kesin ve nihai bir
anlam sabitlemesi yoktur. Sosyal ve dilbilimsel diizen zaman igerisinde degisiklige
ugrayabilir. Dilden dile dilbilimsel kodlar arasinda farkliliklar gozlemlenebilir. Bazi
kiiltiirlerde bir digeri i¢in ¢ok normal gelen ve siklikla kullanilan sozciiklerin
karsiligi bulunmayabilir. Kelimeler siirekli degisir ve yeni kelimeler olusturulur.
Ayni kelime zaman igerisinde anlam degisikligine ugrayabilir. Dolayisiyla anlam,

diinyadaki seylerin dogasinda yoktur, yapilir ve iiretilir (Hall, 1997: 29- 31).

Dilin diinyay1 temsil etmek i¢in nasil kullanildigina dair farkl ti¢ yaklasim

vardir. Bunlar: yansitic1 yaklagim, maksatli yaklasim ve insaci yaklagimdir.
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o Yansitict Yaklasima gore, dil, tipk1 bir ayna gibi diinyada var
olan anlamlar1 yansitir. Anlam, gergek diinyadaki nesne, kisi ya da olaylarda
saklidir. Hall bu yaklasimi, anlam {retimi ve dil arasindaki baglantiy
aciklamada yetersiz bulmaktadir. Clinkii gorsel gostergeler ve temsil ettikleri
seyler arasinda iliski s6z konusudur, ancak yazili ve sozlii gostergelerde
kavramlar ve isaret ettikleri nesneler arasindaki iliski nedensizdir (Hall, 1997:

21).

o Maksath yaklasim, konusmacinin bizzat kendisinin dil yoluyla
diinyaya kendine ait anlami kazandirdigini savunur. Kelimeler, yazar neyi
gerekli gorliyorsa o anlama gelir. Bunun miimkiin olmasi i¢inse herkesin
tamamen oOzel dillerle kendini ifade etmesi gereklidir. Ancak dilin 6zilinde
yatan iletisimdir ve buna bagli olarak da dil ortak dilbilimsel diizenlere ve
ortak kodlara dayanmalidir. Aksi takdirde anlagilamaz. Dil, anlasilabilmesi

icin ortak ilkeler, kodlar ve diizen i¢inde bulunmalidir (Hall, 1997: 25).

o Insaci Yaklasima gore, ne nesneler, ne de bireyler kendi
baslarima dilde anlam olusturabilir. Temsil sistemlerini, kavramlar1 ve
gostergeleri  kullanarak anlami  olusturan, kullanicilardir.  Yaklagimi
benimseyenler maddesel diinyanin varligini inkar etmezler, ancak anlami
yikleyen maddesel diinya degildir. Bunu yapan, kavramlarimizi temsil etmesi
icin kullandigimiz dil sistemi ya da diger sistemlerdir. Kendi kiiltiirlerinin
kavramsal sistemleriyle dilbilimsel ve diger temsil sistemlerini, anlam
olusturmak, diinyay1 anlamh kilmak ve bagkalarina da anlam ifade eden o

diinyayla ilgili iletisim kurmak amaciyla kullanan sosyal aktorler, anlam
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yiikleyenlerdir. Tam da bu nokta, aslinda bizi daha Oncede deginmis
oldugumuz liberaller ve elestireller arasinda catisma doguran gercegin
nesneden mi yoksa 6zneden mi kaynaklandigina dair felsefi tartismaya geri
gotiirmektedir. Hall, elestirelleri destekler bir bigimde temsil sistemini
kullanan sosyal aktorlerin anlami olusturduguna deginmekte ve haberle
baglantili olarak diislintildiigiinde de anlami olusturanin haberci ve okuyucu
oldugunu anlamamizi saglamaktadir. Bu yaklasima gore temsil, dil yoluyla
anlam {retilmesidir. Bagkalariyla anlamli iletisim kurmak icin temsilde
gostergeler farkli dil tipleri i¢inde orgiitlii olarak kullanilir. Dil, gostergelerle
gercek diinya olarak adlandirilan ortamdaki nesneler, insanlar ve olaylarin
yan1 sira hayal iirlinli seyleri, yani maddesel diinyanin net algilari i¢inde yer
almayan seyleri de isaret edebilir. Dil ile diinya arasinda basit bir yansitma
iligkisi yoktur. Dil diinyay1 tipki bir ayna gibi yansitamaz. Anlam dil
icerisinde tretilir. Temsil edimiyle olusturulur. Daha 6nce de degindigimiz
gibi dilin diinyay1 oldugu gibi yansittig1 inanci Liberal yaklasima 6zgii bir
anlayistir, oysa Elestireller bu yaklasima katilmazlar ve dilin diinyay1 oldugu

gibi yansitmasinin miimkiin olmadigini savunurlar.

Gostergebilime gore, iletisim iletilerde anlam tiretmektir. Anlam degismeyen

ileti kavramlari degildir. Anlamlandirma pasif bir siire¢ degildir. Gosterge,

yorumlayici ve nesne arasindaki giiglii etkilesimin sonucu olan anlam, zamanla

degisime ugrayabilir (Fiske, 1996: 69). Kiiltiirel kodlar araciligiyla olusturulmus olan

“gosteren” ile “gosterilen” degismez ve kalict degillerdir. Kelimeler anlam

degisikligine ugrayabilir. Isaret ettikleri kavram da degisebilir. Her degisim

beraberinde o kiiltiiriin algi1 haritasinda degisikliklere de yol agacaktir. Tipki Fiske
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gibi Hall’de bu goriisleri paylasir. Tiim anlamlar tarih ve kiiltiir ¢ergevesinde
olusmustur. Ciinkii gosteren ve gosterilen arasindaki iliski 6zel sosyal sistemler ve
belirli tarihi olaylarin sonuglarina dayanir. Ancak bunlar, gerek kiiltiirden kiiltiire,
gerekse bir zaman diliminden bir digerine cesitli degisimlere maruz kalirlar.
Dolayistyla tek ve degismez bir anlamdan bahsetmek imkansizdir. Kendiligindenligi
nedeniyle gosterge tamamen tarihe baglidir. Bir gosterge ile gosterilen iliskisinin
gecerli oldugu donem, tarihsel siire¢ igerisinde belirlenir. Anlam ve temsil, tarih ve

degisime aciktir (Hall, 1997: 33).

Anlamlandirma gercek diinyadaki seylerin kendilerine 6zgii tek ve sabit bir
anlam icermedikleri fikrini anlatan bir ifadedir aslinda. Anlam dil ve sembollesme
araciligiyla iretilir. Boyle bir bakis ac¢is1 dili 6zgiil anlamlarin iiretildigi bir araca
doniistiiriir. Bu durumda aymi olaylara farkli anlamlarin yiiklenebilecegi fikri
kendisini gosterecektir. Diizenli olarak bir anlamin iiretilebilmesi ancak bu anlama
giivenilirlik ya da mesruluk gibi degerlerin yiiklenmesi ile miimkiin kilinabilir.
Bunun yolu ise anlamlandirilan seye yliklenebilecek diger anlamlarin degersiz
kilinmasi1 ya da mesruluk alaninin disinda gosterilmesi ile miimkiin olabilir. Aslinda
bu da bizleri sdyle bir sorunsala dogru gotiirmektedir. “Basat sdylemin nasil olup da
tek basina agiklama yetkisini elinde tuttugu ya da kitle iletisim araglarinin nasil olup
da bu anlamlar1 iiretmeyi siirekli hale getirmeyi basardigi” bu noktadan sonra

cevaplanmay1 bekleyen sorulara doniismektedir (Hall, 1999: 93).

Anlamlandirmay1 dikkate alan diisiince yapist tiim bunlar1 toplumsal bir
pratigin 6gesi olarak ya da temel bigimleri olarak degerlendirir. Medya kurumlar1 ise

ozel bir toplumsal Orgiitlenme bicimine sahip olmalar1 nedeniyle anlam iiretim
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araglarinin  bir kismini ellerinde bulundurmaktadir. Hall bu noktada “medya
kurumlarinin  6zgiilliigiiniin bir toplumsal pratigin simgesel bir {iriin ortaya
cikarmasina yol agacak sekilde orgiitlenmeleri tarzinda aranmasini” onermektedir

(Hall, 1999: 94).

Evrensel bir oydagmanin varligmin siiphe ile karsilanmasi ve
anlamlandirmanin tekrar tekrar yenilendigi fikrinin yani sira insanlarin yaptiklar
seyleri yaparken, yapmakta olduklar1 seyin nasil anlamlandirildigini dikkate
aldiklarinin kabul edilmesi durumunda; anlamlandirmanin hem toplumsal hem de
siyasal anlamda ne denli 6nemli bir sey oldugu dikkat c¢ekecektir. Burada varlik
gosteren iktidar olaylar1 “belli bir bi¢imde anlamlandirma iktidaridir” ve bu iktidar
“ideolojik olan bir iktidardir”. Anlamlandirma bir taraftir, catismali konularda
sonucu etkileyen bir giictiir. Sonuglarin etkilemek i¢in rizanin iiretimini saglamakta
anlamlandirmanin araglar1 arasindadir (Hall, 1999: 96). AB konusunun
anlamlandirilma bi¢iminde de, konu siyasal, toplumsal ve ekonomik baglamlarindan
bagimsiz diisliniilemez. Daha 6nce de sdylendigi gibi kuruldugu giinden bu yana
yiizlinli batiya ¢eviren Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in AB’ye yiiklenen anlamlarin tiim bu

bahsedilen dinamiklerden bagimsiz olmasi neredeyse imkansiz gériinmektedir.

Uzun stiredir anlamlandirma {izerine yogunlasan tartigmalardan kant¢1 ya da
neo- kant¢i olarak adlandirilabilecek okuma bigimi, dil ya da sdylemin disinda higbir
seyin var olmadigini ileri siirerken, bir diger okuma bi¢imi diinyanin dilin disinda var
oldugunu ancak yalnizca sdylem icerisinde ifade edilerek anlamli kilinabilecegini
savunmaktadir. Levi-Strauss ise konuya daha yapisalci bir bakis agist getirerek belirli

sOylemlere ait yiizeydeki anlatilardan bunlarin iretildikleri iiretici sistem ya da
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yapiya gecerek goriintiste farkli olan sOylemlerin gergekte ayni sdylemler ailesine ait
olduklarini gostermeyi amaglamistir. Bu diisiince yapisinin ger¢ek olmast durumunda
goriintisteki degiskenler kendi tikel anlamlar1 agisindan sonsuzca degisip iiretilebilir
olmakla birlikte, temelde yatan dizi sinirh sayidadir. Eger temelde yatan dizi sinirh
sayida ise bu durumda yayincilarin kullanmakta olduklari siniflandirma ve
cergevelerin kendi toplumlarina ait ideolojik envanteri yeniden iiretmekte oldugu
sOylenebilir. Yapisalcilar konugsmanin bireysel bir edim oldugunu kabul etmekle
birlikte bunun toplumsal bir sistem oldugu konusunda 1srarc1 olmayi
siirdiirmiislerdir. Bu sebeple de “konusmacilar dili ne kadar konusuyorlarsa, bir o
kadar da dil tarafindan konusulmaktadirlar ” (Hall, 1999: 100). Ayni saptamay1 Levi-
Strauss “Konusmacilar anlam {iretirler, ama bunu yalnizca kendilerinin eseri
olmayan ve bilingdist olarak dilde aktarilan kosullar altinda gergeklestirirler”
sOzleriyle yapmistir. Bu da seylere yliklenen anlamlarda bireylerin bagimsiz ya da
0zglin olmadiklarim1 gosterir. AB’ye atfedilen degerlerde de gazeteci ya da okuyucu
diden bagimsiz degildir. Anlamlandirma ise tarihten bagimsiz degildir. Gramsci’nin
‘ortak duyu’ olarak adlandirdigi ideolojik matris anlayisinin tarihsellestirilmesiyle
birlikte ifadelerin gercekte uzun bir ge¢mislerinin oldugu ve anlamlandirma
pratiginin tarihsel olarak gelistirilmis sOylemlerden bagimsiz
degerlendirilemeyeceginin  kavranmasi1 gerekmektedir (Dagtas, 2003: 40).
Anlamlandirma tarihsel olarak gelistirilmis sdylemlere bagimlidir. Tarihsel olarak
gelistirilen bu sdylemler 6nermelerin dogruluguna, giivenilirligine ya da yanlisligina
dair kanilarin gelismesine yol acarlar. Bir dnermenin dogrulunun kabul edilmesi
ancak bagli oldugu énciiliin dogrulugunun varsayilmasi ile miimkiin olabilir. Ornegin

“Avrupa Birligi Tiirkiye’nin gelecegidir” ifadesi siyasal, ekonomik ya da toplumsal
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birgok faktdr sorgulanmaksizin kabul edilen Onermeler dizinine dayanmaktadir.
Sorgulanmaksizin kabul edilen bu bilgi silsilesinin yoklugu durumunda “Avrupa
Birligi Tiirkiye’nin gelecegidir” dnermesi de kavranilmaz bir ifadeye doniisecektir.
Verilen Ornekte oldugu gibi diinyayr anlamli kilmak i¢in gerek bu ifadeleri
kullananlar gerekse bu ifadelerden anlam ¢ikarmasi istenilenler ¢ogu zaman

onciillerin farkinda degillerdir. ifadeler dogal birer ger¢ekmis goriintiisii kazanr.

Bir ifadenin bu tiirden bir gergeklik goriintiisii kazanmasinin temel sebebi o
ifadenin alimlayan kimselerde ‘tanima etkisi’ yaratmasidir. Tanima etkisini yaratansa
ifadelerin Onciillerinin bilinmesi ve iizerinde diistinmeksizin kabul edilisinden
kaynaklidir. Bu nedenle de sdylemin belli anlamlar iizerine kapanma yetisi oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir(Hall, 1999: 104). Althusser bu konuda, ideolojinin,
devamli bir bicimde kapali bir ¢ember igerisinde hareket ettigini sOylemektedir.

Ideoloji ona ait &nciilleri bilinen olgularmis gibi sunarak gizler.

Pecheux gibi teorisyenler sdylem icerisinde Onceden insa edilen Ogelere
yapilan gondermelere anlamin nasil bagimli oldugunu ve belli tiirde anlamlarin nasil
gergeklestirilip digerlerinin yok sayildigin1 gostermislerdir (Thompson, 1984: 234).
Burada bahsi gecen onceden insa edilmis terimi Gramsci’nin ortak duyu envanterini
dilsel bi¢gimde tanimlamaktadir. Zaten bilinen olana gonderme yapan ideolojik
sOylem, bu yolla toplumun ortak bilgi deposunu onaylamanin yani sira yeniden
iiretimini de saglamaktadir. Icerisinde emegin var oldugu (¢iinkii anlamlandirma bir
pratiktir) ve aynmi olayin farkli farkli anlamlandirilabilecegi anlamlandirma pratigi

tamamen Ongoriilebilir bir nitelik tasimamaktadir.
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Dil teorisinde yasanan gelisimlerin basinda Volosinov’un Ideolojik
gostergenin toplumsal ¢ogul vurgulu karakteri ve gostergenin bir simif miicadele
alant haline gelmesine yonelik saptamalar1 dikkat ceker (Volosinov, 2001: 67).
Ardindan anlamin dilde yeniden iiretimin bir sonucu olmaktan 6te sdylem igerisinde
yapilan bir egemenlik miicadelesinin sonucu oldugu yoniinde kanaatler gelismistir
(Coward, Ellis, 1985: 44-45). Son olarak gostergede anlam miicadelesinin olmasin
saglayan yontemlere dair birtakim saptamalar yapilmis ve bu miicadele ¢ergevesinde
bazen bir sozciigiin yerine bir digerinin konuldugu ama c¢ogunlukla ayni sdzclige
farkli anlamlar kazandirilmaya c¢alisildigr fark edilmistir. Barthes bu konuda
ideolojinin yan anlamlar {izerinden dil sistemine sizdigini ileri stirmektedir (Barthes,
1979: 89-92, Dagtas, 2003: 71). Barthes’in diislincelerine dair genel kan1 konunun
yanlis anlagilmakla birlikte diiz anlaminda kodlanmis oldugunu ve Barthes’in
sOylemek istediginin de yalnizca yan anlamlarin daha agik u¢lu olmalar1 nedeniyle

celiskili ideolojik sizmalar karsisinda daha kirilgan oldugu yoniindedir.

Anlamlandirmaya dair yapilan tiim bu saptamalar bize anlamlandirma
pratiginin bagimli oldugu bir takim onciillerin oldugunu, anlamlandirmanin dilden,
tarihsel siiregten ya da icerisinde yer aldig1 baglamdan bagimsiz diistiniilemeyecegini
gostermektedir. Tipki diger ‘sey’lerde oldugu gibi teze konu olan AB’ye yiiklenen
anlamlarin da, tarihsel silirecten, anlamlandirma iktidarindan ya da icerisinde yer

aldig1 baglamdan bagimsiz olarak varlik kazanmasinin imkansizlig ortadir.
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II. BOLUM

AVRUPA BiRLiGi HABERLERININ YAZILI BASINDA TEMSILI

A- Tiirkiye- Avrupa Birligi iliskileri

Tiirk toplumunun gecen ylizyillda Tanzimat ile baslayan Bati’ya agilma ve
Batililasma hareketi (Tiirkéne, 1997: 107), Atatiirk’iin ¢izdigi g¢erceve dahilinde
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kabul ettigi ilkeler arasinda yer almistir. Ekonomik ve
politik bagimsizligin esitler arasinda korunabilirligi prensibi geregince; tipki
giiniimiizde oldugu gibi 1923 yilinda da ¢agdas uygarligin temsilcisi olan Bati’ya
karst maglup olunmamasi i¢in onun mali giliciine ulasilmasinin geregine

inanilmaktaydi (Karluk, 1996: 390).

Adnan Menderes Hiikiimeti Bati’nin en Onemli ekonomik kurulusu olan
AET’ye Roma Antlagsmasi’nin 238. maddesi uyarinca “ortak iiye” (associate
member) olmak i¢in 31 Temmuz 1959°da bagvurmustur. Tiirkiye, Yunanistan’dan
sonra AET’ye “ortak iiye” olmak i¢in bagvuran ikinci iilkedir (Birand, 1985: 56).
Tiirkiye’nin AET ye iiyelik bagvurusu karar1 almasinda Yunanistan’in bagvurusunun
ok dnemli bir itici gii¢ olusturdugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.* Doneme ait
genel kani, Tiirkiye’nin Bat1 Toplumu i¢indeki yerini almasi ve Yunanistan’in attig1
hicbir adimda yalmiz birakilmamas: kosuluyla giicler dengesinin korunmasi
yoniindedir. ilk Yunanistan’in ve hemen iki buguk ay sonra da Tiirkiye’nin tlyelik

basvurusunda bulunmasi, yeni kurulan ve tekbir 6nemli atilimda bulunmamig bir

* Zamanin Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu’nun “Yunanistan kendini bog bir havuza atsa bile onu
yalniz birakmaya gelmez, tereddiit etmeden sizde atlayacaksiniz” sozii Tiirkiye’nin basvurusunun
altindaki temel sebebi gosterir niteliktedir.
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kurulus olan AET nin bir anlamda “prestij kazanmasina” sebep olmustur. Disisleri
Bakani1 Fatin Ristii Zorlu, 1959 yilinda siireci hizlandirmak i¢in diplomatik atak
baglatmig ve bu atak neticesinde AET Atina ile Ankara arasinda denge arayisina

girmistir (Karluk, 1996: 392).

Yunanistan ile 1 Mart 1960’ta ortaklik goriismelerine baglanmasini takiben
21 Nisan’da her iki iilkenin bagvurularinin paralel siireclerde ele alinmasi karara
baglanmis (Eralp, 1996: 42), ancak Tiirkiye’de yasanan 27 Mayis 1960 Darbesi ile

iliskiler kopmustur.

12 Eyliil 1963 tarihinde imzalanan Tiirkiye ile AET arasinda ortaklik
kurulmasint 6ngdéren Ankara Anlasmasi geregince, AET ile Tiirkiye arasinda
Guimriik Birligi'nin hayata gecirilmesi suretiyle Tiirkiye’nin AET ye tam iiyeliginin
gergeklestirilmesi ongoriilmektedir’. Antlasmaya gore Tiirkiye ile AET arasindaki

ortaklik iliskisi “hazirlik”, “gecis” ve “son donem” olarak {ic agamali bir takvime

baglanmistir (Kdstekli, 1999: 38; Bulag, 2001: 28).

Hazirlik siirecinin 1970 yilinda tamamlanmasinin ardindan, Giimriik Birligi
ile sonucglanmasi1 Ongdriillen gecis siireci baslamis (Giimriik¢ii, 1999: 65) ancak
1970’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren Tiirkiye gesitli faktorlerin etkisiyle dis
ekonomik giicliikklerle karsilagsmistir. Bu giigliikler Tiirkiye’nin  Toplulukla
iligkilerine de yansimig (Calis, 2001: 158-162) ayn1 donemde Yunanistan 12 Haziran

1975 tarihinde AET’ye tam iiyelik miiracaatinda bulunmustur (Eralp, 1996: 44). 28

> {1k mali protokol gergevesinde (19631970 yillarmi kapsayan donem) AET Tiirkiye’ye 175 milyon
ECU (o zamanki adiyla Avrupa para birimi) tutarinda mali yardimda bulunmus ve ayni dénemde
Tiirkiye’nin ithalatinda AET nin pay1 yiikselmistir.

27



Mayis 1979°da Atina’da Yunanistan’in tam {yeligi ile ilgili Katilma Anlagmasi

imzalamstir.

1979 yili sonunda Tiirkiye’de hiikiimet degisikligi olmus ve iktidara gelen
Adalet Partisi azinlik Hiikiimeti, AET ile iligkilerin canlandirilmasina 6nem
vermistir. AET ile iligkilerin hizla diizelme yoluna girmesi, zamanmn Milli Selamet
Partisi’ni rahatsiz etmis, gelismelerden hosnut olmayan bu parti, Hiikiimet ve
Disisleri Bakani hakkinda TBMM’ye bir gensoru Onergesi vermis, bunun {izerine
Disisleri Bakani, 6 Eyliil 1980 tarihinde istifa etmek durumunda kalmisg, ardindan 12
Eylil 1980°de Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yonetime el koymasi ve TBMM’yi
feshetmesi sonucunda, Tirkiye-Topluluk iligkileri yeni bir doneme girmistir

(Karluk,1996: 398).

Tiirkiye-AB iliskilerinde bir diger donlim noktas1 da 17 Nisan 1987 yilinda
yasanmig, bu tarihte Tirkiye AT’ye tam {iyelik basvurusunda bulunmustur
(Gumriik¢ii, 1999: 74). Tam iiyelik bu asamada gerceklestirilememistir, ancak
Giimriik Birligi yolunda ki calismalar ivme kazanmis, Tirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi’nin 13 Aralik 1995 tarihinde Giimriik Birligi’nin tamamlanmas: ile ilgili
karar1 onaylamasinin ardindan da Ortaklik Konseyi 1 Ocak 1996 tarihi itibariyle AB
ile Tirkiye arasinda Glimriik Birligi’ni ytriirliige koymustur. Boylece 1963 tarihli
Ankara Anlasmasi ile ongoriilen gegis stireci, AB ile Tirkiye arasinda Giimriik
Birligi’nin yiiriirliige girmesiyle tamamlanmis ve tam {yelik ile sonuglanmasi

ongoriilen nihai siirece girilmistir (Aydogan, 2005: 181; Tekeli, Ilkin, 2000: 546).
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29 Haziran 1997 tarihli ortaklik konseyi toplantisinda AB’nin, Tiirkiye’ nin
tam tiye olabilecegini bir kez daha onaylamasinin ardindan Avrupa Komisyonu’ndan
Tiirkiye’nin tam iiyeligi ile ilgili olarak yeni bir goriis hazirlamasi talep edilmistir.
Avrupa Komisyonu 16 Temmuz 1997°de agikladigt “Agenda 2000 baslikl
raporunda, birtakim siyasi ve ekonomik gerekgelerle, Tiirkiye’yi AB’nin bir sonraki

genisleme siirecinin disinda birakmastir.

Soguk Savas sonrasi inisli ¢ikigh bir grafik ¢izen AB- Tiirkiye iligkileri, 10-
11 Aralik 1999 Helsinki’de yapilan Avrupa Konseyi Zirvesi’nde Tiirkiye’nin AB’ye
adaylik statiisiiniin resmi olarak kabul edilmesiyle farkli bir boyut kazanmigtir. 1959
yilinda AET’ye ortaklik basvurusunda bulunan Tiirkiye, 1987’de tam {iyelik
bagvurusunda bulunmus ve 1999 Helsinki Zirvesi ile adaylik statiisiinii
resmilestirmis, bu vesileyle de diger aday iilkelerde oldugu gibi reformlarin
desteklenmesi ve tesvik edilmesi amaciyla, mali yardimlar1 da igeren katilim 6ncesi
stratejiden faydalanmaya hak kazanmistir. Aday {ilke statiisii higbir 6nkosula bagh
olmaksizin kabul edilen Tirkiye, diger aday iilkelere agik olan tim birlik
programlarina aktif olarak katilabilecek, katilim siiresince AB ile diger aday tyeler
arasindaki tiim toplantilara istirak edebilecek ve AB mali yardimlarinin koordine
edilebilmesi i¢in tek bir cati olusturacakti. Tiirkiye’nin AB’ye katilim siirecinin
temellerini olusturacak olan Cergeve Yonetmelik ve Katilim Ortakligi Belgesi
strastyla 26 Subat ve 8 Mart 2001 tarihlerinde AB tarafindan kabul edilmistir (Ulger:

2003: 91).

Tiirkiye’nin AB’ye katilim siirecinde kat ettigi ilerleme, Ulusal Programda

belirlenen oncelik ve hedefler 1s1ginda 2001 yili igerisinde ivme kazanmistir.
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Buradaki oOncelikli ve nihai hedef, Kopenhag siyasi kriterlerinin tam manasiyla
yerine getirilmesi suretiyle katilim miizakerelerinin baslatilmasidir. Bu amagla atilan
en 6nemli adim Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda yapilan ilk ve en genis ¢apl
degisikliklerdir. 3 Ekim 2001°de kabul edilip 17 Ekim 2001 tarihli Resmi Gazetede
yayimlanarak yiiriirliige giren 4709 sayili “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin Bazi
Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun’la yapilan degisikliklerle, 1982
Anayasasiin Baslangici, 32. maddesi ve bir gegici maddesi degistirilmistir. Bu
anayasa degisikligi hukukun stiinliigiiniin giliclendirilmesinden, insan haklarinin
iyilestirilmesine ve demokratik kurumlarin yeniden yapilandirilmasina kadar ¢ok
genis bir cercevede yenilikler getirmekte ve Ulusal Program’da vaat edilen
diizenlemelerin birgogunun yasama gegirilmesini saglamaktadir. Bu anayasa
degisikliklerinin tam olarak uygulanabilmesi i¢in “Uyum Yasalar1” adi altinda
mevcut yasalarda birtakim hukuki ve idari diizenlemelere gidilmistir. Ekonomi
alaninda da Ulusal Program’da koyulan hedefler dogrultusunda hazirlanan makro-

ekonomik istikrar programi kararhilikla uygulanmistir.

Tiirkiye tarafindan reform c¢abalar1 siirerken AB de {izerine diisen
yiiklimliiliikleri yerine getirmeye baslamis, Tiirkiye’nin AB programlarina katilimi
ve mali yardim icin tek cerceve olusturulmasi yolunda birtakim adimlar atilmas,
Tiirkiye’nin 2002 yili itibariyle Cerceve Anlagsmasi’nin tamamlanmasi ile birlikte

diger aday iilkelerin faydalandigi haklara sahip olmasinin yolu agilmstir.

14- 15 Aralik 2001 tarihinde Laeken’de yapilan Avrupa Birligi Zirvesi’nde,
Tiirkiye ile katilim miizakerelerinin baslatilmasi olasilig1 en iist diizeyde ilk defa

telaffuz edilmistir. Tiirkiye’nin de diger aday iilkeler gibi Avrupa’nin gelecegi i¢in
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Konvansiyon’a katilmasi kararlagtirtlmistir. Boylelikle Tiirkiye’nin de Avrupa’nin

geleceginin bir pargast oldugu kabul gérmiistiir (Ulger, 2003: 91).

12- 13 Aralik 2002 tarihinde yapilan Kopenhag Zirvesi’nin Sonug
Bildirgesinde, Konsey’in, 2004 yil1 Diizenli ilerleme Raporu ve Komisyon’un goriisii
1s181nda, Aralik 2004 tarihli Zirve’de Tiirkiye’nin Kopenhag siyasi kriterlerini yerine
getirdigine kanaat etmesi halinde iiyelik miizakerelerinin baslatilacagi belirtilmistir.
2004 ayn1 zamanda 10 aday iilkenin birlige katilmasi i¢in dngoriilen tarihti ve aday
iilkeler arasinda yer alan GKRY’nin tiim Kibris adasini temsilen iiyelige alinmasi
yoniinde karar ¢ikmasi kuvvetle muhtemel goriinmekteydi (Erhan, 2006: 161). Bu
durum tabi olarak Tiirkiye’ye problem yaratacak bir unsurdur. ilerleyen boliimlerde

bu konu ayrintilandirilarak ele alinacaktir.

2003 yil ile birlikte Tiirkiye Kopenhag Kriterleri’ni yerine getirme yolunda
hizli adimlar atmistir. 11 Ocak 2003 tarihinde yliriirliige giren Dordiincii Uyum
Paketi’nde basta Siyasi Partiler Kanunu, Basin Kanunu, Dernekler Kanunu, Dilekce

Kanunu olmak iizere toplam 16 ayr1 yasada degisiklik yapilmistir.

6 Ekim 2004 tarihinde yaymladigi Tiirkiye ilerleme Raporu’nda Avrupa
Komisyonu, Tiirkiye’'nin siyasi kriterleri gerekli olgiide karsiladigini belirterek,
birlige katilim miizakerelerinin baslatilmasi 6nerisinde bulunmustur. 17 Aralik 2004
Briiksel Zirvesi’nde Avrupa Konseyi, Tiirkiye’nin Kopenhag Kriterlerini tatmin edici
bir sekilde yerine getirdigine kanaat ederek, 3 Ekim 2005 tarihinde Tiirkiye ile

katilim miizakerelerinin baslatilmasi kararini1 almistir.
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1-2004°te Yasanan Gelismeler

25- 26 Mart 2005 tarihinde Avrupa Birligi Zirve Toplantis1 Briiksel’de
gerceklestirilmis ve Konsey, BM Giivenlik Konseyi ¢oziimleri 1s18inda Kibris
sorununa kalic1 bir ¢6ziim bulunmasi konusunda gosterdigi destegin altini ¢izmistir.
Ayn1 zamanda, Terorle Miicadele Bildirisi yayimlamistir. 1 Mayis 2004 itibariyle de
tiyeligi Tiirkiye i¢in 6nem arz eden Kibris Cumhuriyeti ve yani sira, Polonya,
Macaristan, Cekoslavakya, Slovakya, Slovenya, Litvanya, Letonya, Estonya ve
Malta’dan olusan 10 yeni iiyeyi kapsayan Besinci Genisleme siireci tamamlanmistir

(Dikbas, 2007: 58).

AB Zirve Toplantist 17- 18 Haziran tarihlerinde Briiksel’de gergeklestirilmis,
Zirve’de Avrupa Anayasa’st kabul edilmis ve Konsey, Mayis ayinda yapilan
Anayasa degisiklikleri de dahil olmak tizere, Tiirkiye’ nin reform siirecinde gostermis
oldugu ilerlemeleri takdirle karsilamis oldugunu belirtmistir. Yilsonunda yapilacak
olan Zirve toplantisinda; Komisyonun Tiirkiye icin hazirladig: ilerleme raporu ve
tavsiye kararina dayanarak, Tirkiye’nin Kopenhag Siyasi Kriterleri’ni yerine
getirdigine karar verilmesi durumunda, Tiirkiye ile katilim miizakerelerine

gecikmeden baslanacagi teyit edilmistir (Dikbas, 2007: 58).

16- 17 Aralik tarihinde Avrupa Konseyi, Tirkiye ile ilgili, Baskanlik
Kararlar1 Raporunu agiklamistir. Tiirkiye’yle ilgili kisimda Kopenhag Kriterleri,
Ilerleme Raporu, Oneriler Raporu’nun esas alinacagi ve Ankara Anlagmasi’nin
AB’ye katilan 10 Uyeyi de kapsayacak sekilde uygulamaya konulacagi belirtilmistir.

Tiirkiye ile 3 Ekim 2005’te Miizakerelere baglanilacaktir (Dikbas, 2007: 61). Bu
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noktada dikkat edilmesi gereken bir unsur, on yeni liyeyi kapsayacak genislemenin

beraberinde GKRY 'nin taninmasi anlamina gelmesidir.

2- 2005’te Yasanan Gelismeler

2005 yilinda Tiirk ceza sisteminde koklii degisiklikler getiren Yeni Tiirk Ceza
Kanunu yiiriirliige koyularak, AB uyum siirecinde 6nemli bir adim atilmistir. 13
Haziran’da Liiksemburg’da toplanan AB Dasisleri Bakanlari, Ankara Anlagmasi’ni
10 yeni iiyeyi kapsayacak sekilde genisleten protokolii imzalamistir. 16- 17 Haziran
AB Hikiimet ve Devlet Bakanlar1 Zirve sonug bildirgesinde, dolayli olarak,
Tiirkiye’nin Zirve Kararlari’ni tam uygulamasi istenmistir. Tiirkiye- AB iligkilerinin
hukuki temelini olusturan 1963 Ankara Anlasmasi’nm1 1 Mayis 2004 tarihinde AB
iiyesi olan 10 iilkeyi kapsayacak sekilde genisleten “Ek Protokol” Tiirkiye tarafindan
29 Temmuz’da imzalanmistir. Bdylece Tiirkiye, Rum yo6netimindeki Kibris
Cumhuriyeti’ni resmen tamimustir. Tiirkiye ek protokolii imzalamasinin hemen
ardindan uluslararas1 yasal gegerliligi olmayan bir bildirge yayinlayarak, ek
protokol’ti imzalamig olmanin Kibris Rum YoOnetimini tanimak anlamina
gelmedigini bildirmistir. AB ise 21 Eylil’de Kibris konusunda bir bildirge
yayinlayarak, Ankara Hiikiimetinin Kibris Rum Yonetimini tanimadigini bildiren
bildirgesinin uluslararas1 hukuka uygun olmadigini, AB tarafindan kabul
edilemeyecegini bildirmis ve Tiirk Hiikiimetinden, liman ve havaalanlarim1 Kibris
Rumlarina agmasini istemistir. 3 Ekim’de Liiksemburg’da toplanan AB Genel isler
ve Disisleri Konseyi, Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik miizakerelerinin ¢erceve belgesini

imzalamistir (Erhan, 2006: 203).
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3-2006’da Yasanan Gelismeler

12 Haziran 2006 Liiksemburg goriigmeleri Tiirkiye agisindan olumsuz
gecmistir (Erhan, 2006: 181). Bu dénemde Ek protokole uyulmadigi gerekgesiyle
AB Tiirkiye ile iliskileri yavaslatmustir. iliskilerde yeniden dinamizm kazanmak
isteyen AKP hiikiimeti ise sozlii olarak AB’ye limanlar1 acabilecegine dair bir
teklifte bulunmustur. Ancak bu oneri Tiirkiye’de Hilkiimet ve Devletin Zirvesi
arasinda bir bilgilendirme krizine yol a¢mis ve nitekim AB bu teklifi resmi
bulmayarak giindemine almamustir. Ardindan da 11 Aralik 2006°da Tiirkiye ile 8
baslhigin durdurulmasi yoniinde karar almis ve Zirveye Tiirkiye’'nin katiliminin

gerekli olmadigini bildirmistir.

Tiirkiye iiye lilke olmadigi i¢in Zirveye katilimi ancak davet edilmesi ile
miimkiindiir. Ancak 2006 yilinda Tiirkiye, AB Zirvesine katilmasi yoniinde herhangi

bir davet almamustir.

4- Kibris Meselesi

Kibris meselesi daha oncesinde Tiirkiye’nin AB ile iligkilerinin 6ncelikli
konular1 arasinda yer almamistir. Bilesmis Milletler catis1 altinda gelistirilmis ¢6ziim
planlar1 paralelinde Ada’daki taraflarin yani sira Tiirkiye, Yunanistan, ingiltere ve
zaman zamanda ABD’nin katilimiyla sekillenen bir c¢izgi izlemistir. Kibris
meselesiyle ilgili en Onemli konulardan birisi 1959- 60 anlagmalar1 uyarinca
“Kibris’in ~ Yunanistan ve Tirkiye'nin birlikte {iye olmadigr Orgiitlere
katilamayacag1” yoniindeki karardir (Aydogan, 2005: 301- 306). Ancak giiniimiizde

Kibris konusu gerek ¢oziim arandigi c¢ati acisindan, gerekse 59- 60 anlagmasi
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kurallarina uyumu agisindan farkliliga ugramig bir konu haline gelmistir (Erhan,

2006: 177)

1997 ve 1999 yillarinda alinan Zirve kararlariyla, Kibris sorununun ¢éziimii
ve Tirkiye’nin AB’ye lyeligi birbiriyle iligkilendirilen konular haline gelmistir.
1997 yilinda Liiksemburg Zirvesi’nde Tiirkiye AB tarafindan 6ne siiriilen kosullar
nedeniyle siyasi diyalogu durdurmus, ancak 1999°’da ayni kosullar karsisinda sessiz

kalmistir (Erhan, 2006: 170-171; Isiksal,2006: 300).

2000 yilinda Tirkiye i¢cin Komisyon tarafindan hazirlanan ii¢ Katilim
Ortaklig1 Belgesi'nde de Kibris sorununun ¢oziimiinde Tiirkiye’'nin etkin olmasi
geregi vurgulanmis ve yine Komisyon’un hazirladig: ilerleme raporlarinin tiimiinde
de Kibris meselesinin ¢oziimii Tiirkiye’nin iiyeliginin olmazsa olmaz 6n kosulu
sayillmistir. 24 Nisan 2004’te BM genel sekreteri Annan’in Kibris Rum ve
Tiirklerinin birlesmesine yonelik plani halk oylamasina sunulmus, Tiirk tarafi kabul
ederken, Rum tarafi birlesmeyi kabul etmemistir. 1 Mayis 2004’te de adanin Rum
kesimi tiim Kibris’1t temsilen AB iiyesi olmustur. 17 Aralik 2004 Zirvesi’'nde
Tiirkiye, Ankara Anlagsmasi’n1 yeni katilan on {iilkeyi bir protokolle genisletmeyi
kabul etmis ve Temmuz 2005’te de protokolii imzalamistir. (Erhan, 2006: 178;
Manisali, 2005: 138). Ayn1 donemde Kibris konusunda daha kati politikalar yiiriiten
ve Rum tarafina daha slipheyle bakan Cumhurbagkani Denktas, 17 Nisan 2005

Cumbhurbaskanlig1 se¢cimlerinde aday olmamustir.
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B- AB-Tiirkiye Miizakerelerinin 2004 ve 2006 Zirve Doénemlerinde

Medyada Temsili

Bu boliimde 2004 ve 2006 AB Zirve donemleri ile ilgili gelismeler; Hiirriyet,
Cumhuriyet ve Zaman gazetelerinde yayinlanan haberlerin sdylemlerinin
konjonktiire gore farklilasmasi baglaminda incelenitken Van Dijk’in sdylem
cozlimlemesinden yararlanilarak haberin “makro” ve “mikro” yapisal 6zelliklerine

bakilacaktir.

Haberin “makro yapisal 6zellikleri” ile kastedilen baglik, alt baslik, spotlar ve
giris ciimleleridir. Ayrica haberde belli temalarin birbirini izlemesi ile olusan
“tematik yap1” ve bu temalarin i¢inde yer aldig1 “sematik yap1” da haberin makro
yapisal ozellikleri arasinda yer alir. “Mikro yapisal 6zellikler” ise sozciik se¢imleri,
climle yapilari, ciimleler arasinda kurulan iliskiler, haberin ikna yollar1 (retorik),
haber metnindeki 6zel anlamlar, yan anlamlar ve kodlardan olusur. Haber metni,
yalnizca dilden yararlanmaz, medyanin olanakli kildigi tiim kod sistemlerinden
faydalanir. Farkli iletisim araglari, farkli kod sistemlerini kullanmaktadirlar. Ornegin
yazili basin, sozciikleri ve climle yapilarin1 kullanmakla kalmaz ayni zamanda
gazetenin kendine Ozgii sentaksindan faydalanir. Sentaksla kastedilen; tist baslik,
baslik, fotograf ve sayfa diizenidir. Anlam yalnizca kullanilan giinliik dille degil,
farkli araclarin kullandiklar1 6zgiin diller, yani araglarin semiyotigi iginde olusur

(Van Dijk, 2003: 42-44).

Haberin sdylemi toplumda var olan sdylemlerden bagimsiz degildir, kaynak

kisi ya da kuruluslarin sdylemlerini yansitmaktadir. Haber, sec¢ilmis “6teki” kisilerin
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goriiglerinin sunulmasina dayanmaktadir. Bu secilmisler bakanlar, partilerdeki iist
diizey kimseler, akredite baski gruplarmin sozciileridir. Bunlar iktidar sahibi
kurumlarin goriislerini yansitirlar (Inal, 1996: 99). Dolayisiyla anlasilabilmesi, ancak

ait oldugu baglam igerisinde degerlendirilmesi ile miimkiindiir (Inal,1995:116).

Yukarida sayilan akredite kaynaklar konusunda mutabik olan Eliot, Murdock
ve Schelesinger’in saydigi bu kimseleri Hall “birincil tanimlayicilar” olarak adlandir.
Gazeteciler ise birincil tanimlayicilarin olusturduklart durum tanimlarini halkin
diline dontistiiren “ikincil tamimlayicilardir”. Molotch ve Lester, akredite
kaynaklarin1 “haber tesvik ailesi” olarak nitelendirir. Gazeteciler ise haber
aktaricilaridir. Roscho bu kisilerin “haber yapicilar1” olduklarini vurgular (akt, Inal,

1996: 99).

Medya sdylemi, basat anlamlar1 rutin olarak yeniden iiretir (Schlesinger,
1994: 49). Bunu yaparken kaynaklarin se¢imi, 6ykii basliklarinin se¢imi ve tek diize
haber temposundan faydalanir ve hangi haber aktorlerinin kamuya yeniden
sunulacagina ve onlar hakkinda neler sdylenilecegine karar verir (Van
Dijk,1994:303). Haberde egemen sdylemler temsil edilir ve metin egemen sdylemin
etrafinda kapanir. Haber metninde alternatif agiklamalar, farkli goriisler her zaman
biitiiniiyle dislanmasa da, ¢ogu zaman egemen sdylem igerisinde eritilir (Van Dijk,

1994: 117).

Giig/iktidar iligkileri biitiin iletisim durumlar i¢ine yerlesmistir, ancak nihai
olarak sabitlenmesi s6z konusu degildir; farkli anlamlar i¢in mutlaka ag¢ik bir alan

birakilir. Bu noktada sdylem, bir anlamin dil pratigi icinde sabitlenmeye

37



calistimasidir. Bu siiregte, baska anlamlar diglanir, iiretimleri sinirlanir. Ozellikle
Laclau ve Mouffe, nihai bir anlam (bir acidan da gii¢ iliskileri) sabitligini olanaksiz
goriir ancak gecici ve kismi sabitlestirimlerin varligim1 alikoyarlar (1992:140).
Burada yapilmak istenilense AB {iyelik siireci iizerinden, temsilde gerceklesen bu

degisimi 2004 ve 2006 Zirve donemleri baglaminda ortaya koyabilmektir.

Bu boliimde 2004 ve 2006 Zirve donemlerinde Cumbhuriyet, Hiirriyet ve
Zaman gazetelerinde ¢ikan AB haberlerinin incelenmesi kosuluyla, degisen
baglamlara gére AB’nin temsilindeki degisim ortaya konulmaya calisilacaktir.
Hall’iin de dedigi gibi kimlikler temsil i¢inde kurulur ve sdylem igerisinde insa edilir,
onlar “6zgiil sdylemsel formasyonlar ve pratiklerdeki 6zgiil tarihsel ve kurumsal
alanlar icinde” fretilir (Hall’den akt. Gencel Bek, 2004: 228). Bu nedenle de
Avrupalilik tanimi ya da Avrupa Birligi tanimi degisen baglamlara gore
konumlanmaktadir. Tiirkiye’'nin AB iiyeligi, farklilasan baglama gore, temsilin
degisimine 1yi bir 6rnek teskil etmektedir. Bu boliimde, Tiirkiye ile miizakerelerin 3
Ekim 2005°te baslayacaginin ilan edildigi 2004 Zirvesi ile iliskilerin, Kibris meselesi
yiiziinden olduk¢a duragan bir hal almis oldugu 2006 Zirvesinin karsilastirmasi
yapilacak ve temsildeki farkliliklar gazetelerin hem kendi iglerinde tarihsel olarak
(2004-2006) hem de birbirleriyle karsilastirilarak incelenmesi yoluyla ortaya

konulmaya ¢aligilacaktir.

Haber incelemelerinde Zirve donemlerinin (17 Aralik 2004- 14 Aralik 2006)
yani sira, bu donemlerin 6ncesi ve sonrasindaki yorumlarin da goriilebilmesi i¢in 17

Aralik 2004 ve 14 Aralik 2006 Zirvelerinin birer hafta oncesi ve birer hafta sonrasi
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calismanin kapsami igerisine dahil edilmistir. Boylelikle Zirve giinleri disarida

birakildiginda her gazete i¢in toplamda 4’er haftalik inceleme yapilmis olacaktir.

Hiirriyet, Cumhuriyet ve Zaman gazetelerinin seg¢ilmis olmasindaki temel
sebep, bu gazetelerin AB adaylik siirecine iliskin birbirinden farkli sunumlar
kullandiklar1 varsayimi ve yayin politikalarinda gozetmis olduklar: farkliliklardir.
Hiirriyet Gazetesi bliylik sermaye sahibi bir kurusun mensubu olmasinin yani sira
AB’ye iiyelik konusunda istekli durusu, Zaman Gazetesi ise Islamc1 kesimleri temsil
etmesi ve hiikiimete yakin durusu nedeniyle, Cumhuriyet Gazetesi ise Ulusalci
cizgiyi temsil etmenin yani sira iktidara (AKP) karsi daha mesafeli bir tavir
sergilemesi sebebiyle secilmistir. Calisma yalnizca haber metinlerinin incelenmesini

amagladigi i¢in kdse yazilar1 incelemeye dahil edilmeyecektir.

Karsilagtirmali sdylem analizi metoduyla, bu calisma baglaminda yapilmaya
calisilacak olanlar siralanirsa, 6ncelikle birbirinden farkli politik duruslara sahip olan
gazetelerin AB adaylik siireci sunumlarindaki farklilasma noktalar1 ortaya konulacak,
bu gazetelerin sunumlarinda 2004 ve 2006 yillarinda nasil degisimler oldugu
sergilenmeye calisilacak ve dolayisiyla 2004 ve 2006’ya ait bu verilerin gazeteler
arasinda karsilastirmali degerlendirilmesinin yapilmasi miimkiin olabilecektir. Bu
sayede temsilin tarihsel konjonktiire gore ugradigi farklilik hem farkli gazeteler
arasinda hem de aynmi gazetenin farkli zamanlardaki yayimlarinda sergilenmeye

calisilacaktir.

Bu teze 2004 ve 2006 Zirve donemlerinin konu edilmesinin en Onemli

sebebinin, AB Tiirkiye miizakerelerinin degisen baglama gore, temsilde goriilen
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farklilik ve degisimlere iyi bir 6rnek teskil etmesi oldugu daha 6nce de sdylenmisti.
Degisen bu baglam, bir onceki boliimde ayrintili bir bigimde anlatilmistir, ancak
burada ele alinan siire¢ cercevesinde (2004-2006) konu tekrar edilecek olursa
GKRY ’nin 1 May1s 2004 tarihinde “Kibris Cumhuriyeti” olarak diger 9 aday iilke ile
birlikte AB’nin iiyesi oldugu noktasindan baslamak konunun anlagilmasi agisindan
yararli olacaktir. Bu yeni iiyeliklerin ardindan Tiirkiye’den Ankara Anlagmasinin,
katilmi gerceklesen on lilkeyi kapsayacak bicimde, Ek Protokolle genisletilmesi
istenilmistir. Ek Protokoliin imzalanmasi ise Tiirkiye acisindan birtakim sorunlar
dogurmakta ve iceride, bu imzanin Tiirkiye’nin GKRY’yi tanimasi anlamim
tastyacagl yolunda tartigsmalara yol agmaktadir. 2004 Zirvesinde Tiirkiye’yle 3 Ekim
2005’te Miizakerelere baslanilmasi yolunda karar alinmis, bu karar Tirkiye’de
biiyiik yanki uyandirmustir. Gazetelerin genel tavrina bakildigi zaman, Kibris
konusunun 2004 Zirve doneminde 6n plana ¢ikarilmadigi ve Zirve’nin bir kazanim

olarak sunuldugu goriilecektir.

2005 yilinda Tiirkiye, AB’nin 1srarlar1 izerine Temmuz ayinda Ek Protokolii
imzalamig ve ardindan da yayinlamis oldugu bildiriyle bu Protokolii imzalamisg
olmanin GKRY’yi tanmimak anlammi tasimadigini ilan etmistir. Ancak hemen
sonrasinda AB bir aciklama yaparak, Tiirkiye’nin yaymlamis oldugu bildirinin
uluslararast hukuka uygun olmadigim1 duyurmus, Tiirkiye’den limanlarmi ve

havaalanlarin1 Kibris Rumlarina agmasini istemistir.

2006 yili, AB-Tiirkiye iliskileri agisindan kisir gegmis bir dénemdir. Bu
donemde AKP hiikiimeti, AB ile iliskilere ivme kazandirmak i¢in sézlii olarak

AB’ye Kibris Rumlarina limanlarini acabilecegine dair bir teklif gotiirmiis, ancak bu
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teklif, AKP ile Devletin Zirvesi arasinda biiylik bir “bilgilendire krizine” yol
acmistir. AB teklifi resmi bulmayarak giindemine almamis, Zirveden hemen dnce

Tiirkiye ile 8 baslig1 dondurmus ve Tiirkiye’yi Zirve’ye davet etmemistir.

1- Makro Yapisal Ozellikler

Tematik yap1 terimi, haber metninin konularinin ya da temalarinin hiyerarsik
diizenlemesi anlamini tagir (Van Dijk’tan akt, Keskin,1997:102). Bahsedilen bu
hiyerarsik yapilanma igerisinde 6nemli goriilen temalar 6nce, detaylar ise sonrasinda
verilir. Hiyerarsik yapiy1 belirleyen ise, hangi olayin digerlerine nispeten onemli
goriiliip ilk sayfadan verildigi, oradan da mansete ya da siirmansete tasindigi, baglikta
olayimn hangi yoniiniin 6n plana ¢ikarildigidir (Van Dijk, 2003: 42-44). Van Dijk bu

yapilanmanin okuyucu iizerinde etkili oldugu inancini tasimaktadir (Inal,1994:156).

1-1- Bashklar, Spotlar ve Haber Girisleri

Basliklar metinlerin makro- 6nermelerini olustururlar. Haber basliklarinin en
onemli Ozellikleri, durumu tanimlamalaridir. Baslikta kullanilan durum tanimlari
daha ¢ok ana olaya iliskin yargilar ya da haber aktdrlerinin sdzel tepkilerinin

alintilanmas1 seklinde kendisini gosterir (Van Dijk, 1987: 35; Keskin, 1997: 123).

Bagliklara bakilarak genel bir degerlendirme yapildiginda; Hiirriyet
Gazetesi’'nin 17 Aralik 2004 Zirvesiyle ilgili “Yeni Hayat” bashigini mansetten

verdigi, Zaman Gazetesi’nin 17 Aralikta “Tarih 3 Ekim, Kibris Diiglim” baglig1 ile
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Kibris’a gonderme yaptigi, ancak 18 Aralik 2004’te Hiirriyet Gazetesi gibi bagligina
“Yeni Avrupa, Yeni Tiirkiye” ifadelerini tagimis oldugu, Cumhuriyet Gazetesi’nin
ise digerlerinden farkli olarak “AB Kosullar1 Agir” ifadesini baslikta kullandig
goriilecektir. Hiirriyet ve Zaman Gazetelerinin kullanmis olduklar1 basliklar, AB-
Tiirkiye iligkilerinde herhangi bir probleme isaret etmeyen basliklardir. Hiirriyet
Gazetesi'nde yer alan “Yeni Hayat” ifadesi ayn1 zamanda AB’yi bir tiir umut kapisi
gibi gostermekte, yeni ile iyi olana, ¢agdas olana gonderme yaparak, AB’ye girilmesi
durumunda her seyin degisecegine dair anlamlar igeren bu sozciiklerle AB’yi
sorunlarin ¢dziilecegi bir yer olarak sunmaktadir. Cumhuriyet Gazetesi ise farkli bir
yaklagimla mangetten “AB Kosullar1 Agir” bagligin1 kullanmig ve siirecin Tiirkiye
lehine islemedigine isaret etmistir. ~ Cumhuriyet Gazetesi “AB Kosullar1 Agir”
ifadeleriyle, AB’ye yiiklenen anlamlara iligkin bir degerlendirmede bulunmamis
ancak Tirkiye’nin Oniine siiriilecek olan kosullarin ¢ok agir olduguna dair bir

gonderme yapmakla yetinmistir.

17 Aralik 2004 Mansette Yer Alan Bagliklar
Hiirriyet Yeni Hayat

Cumbhuriyet AB Kosullar1 Agir

Zaman Tarih 3 Ekim, Kibris Diigiim
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2005 yilinda Zirve giinii kullanilan mangetlere bakildiginda, Hiirriyet
Gazetesinin “Bugiin Milat” bashigin1 kullanarak AB konusunun Onemine atifta
bulundugu, Cumhuriyet Gazetesi’'nin “Liiksemburg’da En Uzun Gece” basligi ile AB
konusunun ne denli dikkate alindig1 ve Onemsendigi gondermesinde bulundugu,
dolayistyla Tiirkiye i¢in Onemini vurgulamis oldugu goriilecektir. Buradan da
anlasilacag1 gibi 2005 Zirve Doneminde de AB haberlerinin sunumundaki olumlu

hava 2004’te olugu gibi stirdiiriilmiistiir.

3-Ekim 2005 Mansette Yer Alan Bagliklar

Hiirriyet Bugiin Milat

Cumbhuriyet Liiksemburg’da En Uzun Gece

Zaman Avusturya’nin  Inadi Asilamadi AB Kararmi
Bugiin Verecek

14 Aralik 2006 (Zirve giinii) tarihinde, Mangetten Baslik veren tek gazete
Zaman Gazetesi’dir. Zaman, “Kibris’ta Coziim Igin Israr Etmek, Tiirkiye’ye
Kazandirir” baghigini kullanmis ve bu baslikla da AKP’nin Kibris’in ¢éziimiindeki
wisrarct tavrint desteklemistir. Zaman Gazetesi, haber iceriginde ise aydinlarin bir
araya gelerek konuyu tartigtiklart ve Kibris’ta ¢dziim arayist igin 1srarci olmanin
Tirkiye’yi kazangh ¢ikaracagi yoniindeki beyanlarina dayanarak, AKP’nin
politikalarina mesru bir zemin olusturmak istemistir. Daha Oncesinde her donem

Zirve haberini mansetten veren Hiirriyet ve Cumhuriyet Gazeteleri ise 14 Aralik

43



2006 tarihinde, AB ile ilgili mangetten haber vermemeyi tercih etmiglerdir. Bu tavir,
temsildeki farklilasmaya en dnemli 6rneklerden birini olusturmaktadir. Oncesinde
cok fazla 6nemli kabul edilip, giinlerce gazetelerin mansetten indirmedigi AB

Zirvesi, 2006 yi1linda mangetlerde yer bulamamustir.

14 Aralik 2006 Mansette Yer Alan Basliklar
Hiirriyet -
Cumbhuriyet -
Zaman Kibris’ta Coziim Icin Israr Etmek, Tiirkiye’ye
Kazandinr

Mansetlerin disinda ki bagliklarda ise, en dikkat ¢eken unsur 2004’e nazaran,
2006’da fazlalagan oranda olumsuz basliklarin gazetelerde yer almasidir. Asagida bu

basliklara 6rnekler verilmistir.

A Hiirriyet Gazetesi:
“Karar Onlardaki Vizyon Noksanligini Gésteriyor” (13 Aralik 2006, Hiirriyet
Gazetesi)

“AB Tiirkiye'ye Haksizlik Yapt:” (13 Aralik 2006, Hiirriyet Gazetesi)

A Cumhuriyet Gazetesi:
“AB, Stireci Ttkadi” (12 Aralik 2006, Cumhuriyet Gazetesi)

“Disisleri Kiiciik Diigtiriildii” (12 Aralik 2006, Cumhuriyet Gazetesi)
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A Zaman Gazetesi:
“Talat da Umudunu Kaybederse” (15 Aralik 2006, Zaman Gazetesi)

“Tiirkiye 'nin Yiiziine Kapilari Kapatmak” (16 Aralik 2006, Zaman Gazetesi)

Yukarida da goriildigli gibi basliklarda Milli Politika, Kibris’in satilmasi,
hiikiimetin diz ¢okmesi, kapilarin Tiirkiye nin yliziine kapanmasi gibi anlatimlar 6n
plana ¢ikmistir. Tim bu kotii gelismeler, Kibris konusuna dolayisiyla Rumlara ve
Yunanlilara baglanmakta, Tiirkiye i¢in ¢ok 6nemli aktorlerle yasanmasi nedeniylede
hem Onem tasimakta hem de ulusal duygular1 harekete gecirmektedir. Nitekim

Yunanistan’in Tiirkiye i¢in ¢ok 6énemli bir “6teki” oldugu unutulmamalidir.

Haber basliklarinda kullanilan alintilarin, dil kurallar1 geregince, tirnak
icerisinde verilmesi gerektigi halde gazeteciler, kimi zaman bu kurala uymamakta ve
tirnagt  kullanmayarak  akredite = kaynagin  soziinii, “halkin  s6ziine”
doniistiirmektedirler. Bu tavir, gazetecinin bashiga tasimis oldugu sozii i¢sellestirdigi
anlamima gelmektedir. Halkin soziine doniistiirmeyle ilgili gazetelerde yer alan

birkag¢ 6rnek asagida verilmistir.

A Hiirriyet Gazetesi:
Basardik (18 Aralik 2004, Hiirriyet Gazetesi, akredite kaynagi: Erdogan)
AB, Tiirkiye’ye Haksizlik Yapt: (13 Aralik 2006, Hiirriyet Gazetesi, akredite

kaynagi: Erdogan)
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A Cumhuriyet Gazetesi:

Kibris 'tan Vazgegmek Ihanettir (18 Aralik 2004, Cumhuriyet Gazetesi, akredite
kaynagi: Eski Disisleri Bakanlar1 Siikrii Sina Giirel ve Miimtaz Soysal)

Hiikiimet, KKTC’yi AB Ugruna Feda Ediyor (12 Aralik 2006, Cumhuriyet

Gazetesi, akredite kaynagi: indnii Universitesi Senatosu)

Yukarida goriildiigii gibi icsellestirilen bu ifadelere bakildiginda en dikkat
ceken unsur 2004 yilinda Hiirriyet’in “Basardik” s6zlerini i¢sellestirdigi ancak 2006
yilinda bu tavirdan vazgecerek AB’nin Tiirkiye’ye haksizlik yaptigi yoniindeki
kanaati igsellestirdigi goriilmektedir. Cumhuriyet Gazetesi ise her iki donemde de
Kibris konusuna dair hassasiyetini siirdiirmiis ve bu yondeki beyanlar

i¢sellestirmistir.

Kimi zamansa haber aktorlerinin isimleri verilerek sézlerinin alintilanmasiyla
olusturulan haber basliklarina rastlanilmistir. Bunun Ornekleri de asagida yer

almaktadir:

A Hiirriyet Gazetesi:

Yilmaz: AB ile 50 Yil da Olsa Devam Edelim (22 Aralik 2004, Hiirriyet Gazetesi)

Islam Ulkeleri: AB’ye Komsu Olacagiz (21 Aralik 2004, Hiirriyet Gazetesi)
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A Cumhuriyet Gazetesi:
Chirac: Biz Kaybederiz (16 Aralik 2004, Cumhuriyet Gazetesi)

Baykal: Bayram Neden (21 Aralik 2004, Cumhuriyet Gazetesi)

A Zaman Gazetesi:
Powell, Giil’ii Kutladi: Tarihi Bir Zafer Kazandimiz (18 Aralik 2004, Zaman
Gazetesi)

Aring: Briiksel de Biiyiik Basar: Elde Ettik (18 Aralik 2004, Zaman Gazetesi)

Akredite kaynaklarinin verildigi basliklara bakildiginda ise Hiirriyet’in AB’ye
yonelik olumlu tavrini siirdiirdiigii ve siyasetc¢ilerin ayni fikirleri paylastiklar1 (Mesut
Yilmaz orneginde oldugu gibi) yoniinde ifadelerle kendi durusunu destekleme
cabasinda oldugu goriilmiistiir. “Islam Diinyas1” ifadeleri ise dyle olmadig: halde tiim
Islam Diinyas1’nin Tiirkiye nin iiyeligini heyecanla bekledigi ve iistelik bu durumdan

cok biiyiik mutluluk ve heyecan tasidiklar1 yoniindedir.

Cumhuriyet Gazetesi ise Chirac’in sozlerine dayanarak AB’nin Tiirkiye’yi
blinyesine almamsi1 durumunda zararli c¢ikanin AB tarafi olacagma dair
gondermelerde bulunmaktadir. Verilen diger Ornekte ise Baykal’in sozlerine
dayanarak AB siirecinden Tiirkiye tarafinin kazangli ¢ikmadigini, bos ve gereksiz bir

seving yasandigini anlatmak ¢abasindadir.

Zaman Gazetesi Powel’in Giil’ii tarihi bir zafer kazanmalar1 nedeniyle

kutladigi yoniinde yaptigi haberle AB siirecinde basarili olunduguna dair
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gondermeler yapmakta bunu da Powel’in soézlerine dayandirmaktadir. Sonraki
baslikta ise Aring¢’in sozleriyle yine AB konusunda hiikiimetin basarili manevralar

yaptigi ve iligkileri idarede basarili oldugu yoniinde anlamlar olusturmaktadir.

1-2- Tematik Analiz

Yapilan inceleme sonucunda Tiirkiye’nin AB’ye adaylik siirecinin yogun
olarak bazi temalar cercevesinde verildigi goriilmiistiir. Ancak bu temalar, 2004 ve
2006  yillarinda  farkli  bashklar  altinda  toplanmaktadir,  basliklar

kategorilendirildiginde ise asagidaki tablo ortaya ¢ikmaktadir:

2004 ’te gazetelerde kullanilan temalar
» “Kibris”
> Tirkiye’nin AB Uyesi Olmasmin Gerekgelendirilmeleri=
“medeniyetler arast diyalog”, “AB’nin Hiristiyan Kuliibii
olmadigin1 gostermesi icin Tiirkiye’'nin AB iyeliginin
gerekliligi”, “Tirkiye’nin Dogu Bati arasinda Koprii olma
ozelligi”, “Tiirkiye’nin baris i¢in gerekliligi”

» “Tirkiye’nin kirmizi ¢izgileri ve hassasiyetleri”

2006 ’da gazetelerde kullanilan temalar
» “Kibris”
> Tirkiye’nin AB Uyesi Olmasmin Gerekgelendirilmeleri=
“Tiirkiye’nin Dogu Bati arasinda Koprii olma 6zelligi”,

“Tiirkiye’nin baris i¢in gerekliligi”
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» “Liman sorunu” ve ‘“bilgilendirme krizi”

a) “Kibris” konusu:

Kibris meselesinin gazetelerde islenis bicimine bakildiginda, ii¢ gazetenin de
Kibris meselesinin ¢oziim yeri olarak BM’ye isaret ettikleri ve Kibris konusunun
Tiirkiye’nin Oniine engel olarak c¢ikarilmamasi gerektigi yoniinde ifadeler
kullandiklart goriilecektir. 1999 Zirve donemini inceledigi tezinde Durna, Sabah,
Milliyet ve Radikal gazetelerinin, Kibris meselesinin AB ¢atisi altinda ¢oziimiine
sicak baktiklarii sdylemektedir (Durna,2002:122). Bdylece, gegen bu siirecte
gazetelerin genel tavirlarimi degistirmis olduklari ve Kibris’in ¢éziimii i¢in adres
olarak BM c¢atisin1 gosterdiklerini sdylemek yanlis olmayacaktir.

(27.12.2004, Cumbhuriyet Gazetesi)

...Erdogan hiikiimeti, AB ile 3 Ekim 2005'te miizakerelere baslamay: tasarlarken bu
tarihten once BM ¢ergevesinde Kibris sorunun ¢oziimiinde ilerleme saglamayi hedefliyor...

(15.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)
...Gil, Kibris sorununun ¢6ziim yerinin, AB degil BM oldugunu belirterek. ..

(20.12.200, Zaman Gazetesi)
Scott McClellan... ‘Kibris’1 ¢oziime kavusturma yoniinde BM Genel Sekreteri’nin
cabalarina tam destek veriyoruz...

2006 yilinda da Kibris meselesi tiim gazetelerde 2004’te oldugu gibi BM’de
coziilmesi gereken bir konu olarak degerlendirilmistir. Aslinda Kibris’in BM catis1
altinda ¢oziilmesi yoniindeki goriis gazetelerin kendi kanaatlerinin 6tesinde bir devlet
politikasidir. Biiylikanit’in 08.12.2006 tarihli Cumhuriyet Gazetesi rdportajinda

sOylemis oldugu “Bugiine kadar bizim resmi goriisiimiiz devletin resmi goriisiiydi. O
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goriis sudur: Bir; Coziim Birlesmis Milletler (BM) zemininde olacaktir. iki; Biitiinsel
bir ¢dziim olacaktir. Yani parca par¢a sunu ver, sunu al seklinde degil. Ug; Adil ve

2

kalict bir ¢o6zlim olacaktir...” ifadeleri de bu yaklasimin bir devlet politikasi
oldugunun kanmitidir. Dolayisiyla tim gazetelerin, devletin resmi politikasin
destekler bigcimde yaym yapiyor olmasi, basinin iktidarin  goriislerini
yayginlastirmadaki iistlendigi rolii kanitlar bir gosterge olarak kabul edilebilir.
(12.12.2006, Hiirriyet Gazetesi)
Ayrica donem baskani Finlandiya’nin yaptigi agiklamada Kibris sorununun BM

catis1 altinda ve zaman kaybetmeden ¢6ziilmesi yoniindeki ¢abalara tam destek verilecegi
vurgulandi.

(20.12.2006, Cumhuriyet Gazetesi)

...Kibris sorununun 40 yili agkin siiredir BM giindeminde oldugunu ifade eden Giil,
sorunun bagka yerde ¢o6ziilemeyecegini, Rum ve Yunan taraflarinin da bir sekilde ¢6ziim
stirecine katilmalar1 gerektigini sdyledi.

(12.12.2006, Zaman Gazetesi)
Yunanistan'in 1srart ile kararda smir sorunlarmin BM so6zlesmesi ve gerekirse
Uluslararas1 Adalet Divani'na miiracaat edilerek ¢oziilmesi gerektigine isaret ediliyor.

Tek tek gazeteler incelendiginde, 17 Aralik dncesinde Hiirriyet Gazetesi’nin
Kibris konusunda Tiirkiye’nin hassasiyetleri oldugunu ve bu konuda herhangi bir
odiin verilmeyecegini Erdogan ve Giil’iin sdzlerine dayandirarak sik sik dile getirdigi
gorliilmektedir. Yayinlamis oldugu 15.12.2004 tarihli haberde de “AB’den Kibris
Sart1 Onlemlerimiz Cantada” bashgini kullanmis ve “6nlemlerimiz ¢antada” ifadesi
ile “bizlik” duygusuna gonderme yaparak konuyu ig¢sellestirmistir. Haber igeriginde
de Erdogan’in Zirve kararinin milletin beklentilerine ve devletin hassasiyetlerine
uygun bir karar olacagi yolundaki goriislerine yer verilmistir. 16.12.2004 tarihli

haberde Hollanda Bagbakani Jan Peter Balkenende’nin, Zirveden Tiirkiye ile
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miizakerelere baglanilacagi yoniindeki goriisleri gazete tarafindan desteklenirken,
Hollanda Bagbakanin’nin miizakerelerin baslamasi karsiliginda Tiirkiye 'nin Kibris’
tantyacagl yoniindeki ifadesi, “Balkenende.... iddia etti” bi¢iminde verilerek
desteklenmemistir. Bilindigi gibi “iddia etti” ifadesi, desteklenmeyen goriisleri
anlatmakta kullanilan bir ifadedir. Kisacasi, 17 Aralik Zirve giiniine kadar Hiirriyet
Gazetesi, Tiirkiye’nin Kibris konusunda geri adim atmayacagi yoOniinde haberler
yapmustir. 17 Aralik tarihinde ise Tiirkiye ve AB arasinda kisa bir gerginlik
yasanmis, AB’nin Kibris konusundaki 1srar1 karsisinda Tiirkiye, masadan kalkacagini
sOylemis, bunun ardindan da Kibris konusunun 3 Ekim’e kadar miizakere edilmesi,
yani ertelenmesi sart1 ile anlasmaya varilmistir. Aslinda konu ¢oziilmemis, sadece
ertelenmistir. Oysa Hiirriyet Gazetesi, 2004 Zirvesini biiylik bir kazanim olarak
sunmus ve Kibris konusunu ikinci planda tutmustur. Zirve’yi, “Basardik”, “AB’yle
Nisanlandilar” gibi bagliklarla duyurmustur. Ayni donemde bazi siyasilerin,
Erdogan’in Kibris ve AB politikasini1 elestiren ifadelerine yer vermis, ancak bu
siyasileri desteklememistir. Asagida verilen 6rneklerde goriilecegi gibi bu siyasilerin
ifadelerini “..... savundu” bi¢ciminde vererek desteklemiyor oldugunu gostermistir.

(18.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)

Baykal, diin 6gle saatlerinde basina sizan Giiney Kibris’in taninmasi gibi onerilerin

kabul edilemez oldugunu, AB’nin Tirkiye’ye ucu acik miizakere Onererek, tam iiyelik
disinda bir iligkiye zemin yarattigini savundu.

(18.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)

Eski Disisleri bakanlar1 Miimtaz Soysal ve Siikrii Sina Giirel, Bagbakan Tayyip
Erdogan’in Briiksel’de goriismeleri siirdiirdiigi sirada  diizenledikleri ortak basin
toplantisinda, ‘Dayatmact niteligi belli bir siire¢ i¢ine girmek ve bu kapsamda Tiirkiye’nin
Kibris konusunda benimsedigi tutumdan vazgegmek Tiirk halkinin haklarina ihanet anlamina
gelir’ goriisiinii savundu.

Yukarida anlatilanlardan da anlasilacagi tlizere Hiirriyet Gazetesi, Kibris

konusunu, muhakkak c¢o6ziilmesi gereken ve AB yolunda Tiirkiye’nin 6niinden
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kaldirilmasi sart olan bir engel olarak degerlendirmistir. 2004’te alinan Tiirkiye ile
miizakerelere baglama kararin1 daha 6n plana alarak, Kibris meselesini giindemde

tutmamay1 tercih etmistir.

2006 yilinda Hiirriyet Gazetesi’ne bakildiginda, Kibris konusunun yine

b

islenmis oldugu, ancak bu kez “Tiirkiye’'nin hassasiyetleri” konusuna siklikla
deginilmedigi ve haberlerde bu konuya yer verilmedigi goriilmektedir. Bu siireg
icerisinde AB tarafindan istenilen Ek Protokol, Tiirkiye tarafindan zaten
imzalanmigtir, dolayisiyla artik Kibris konusunda Tiirkiye'nin hassasiyetleri
oldugunu sdylemek i¢i bos bir kavrama doniismiistiir. Bu nedenle Hiirriyet Gazetesi
bu ifadeleri kullanmamis, ancak genel olarak bakilacak olursa, TUSIAD’mn konuya
iligkin goriislerine yer vererek, oOrtiisiir bigimde, AKP’nin AB yolunda attig1 tiim
adimlari, Kibris politikalar1 da dahil olmak tizere desteklemistir. Konunun 2006
yilinda tiim basinda, bir i¢ politika meselesi olarak ele alindig1 goriilmektedir,
Hiirriyet’in bu kamplagsmada AKP hiikiimetini destekledigi ve asagida verilen
ornekte de oldugu gibi Kibris politikalarini elestirenlerin goriislerini “... iddialarim
Erdogan yanitladi” bi¢iminde ifade ederek taraf oldugunu gosterdigi dikkat
cekmektedir. Ancak karistirlmamasi gereken husus, Hiirriyetin yalnizca AB
politikalar1 konusunda AKP’ye taraf olmus olmasidir. Ilerleyen béliimde
“bilgilendirme krizi” baghigi altinda ele alinacak olan AKP ve Devletin Zirvesi
arasinda taraf olma konusunda ise Hiirriyet’in, tarafsiz kalmayi tercih ettigi
goriilecektir.

(09.12.2006, Hiirriyet Gazetesi)

Erdogan, Sandiklida belediye binasmin balkonundan yaptigi konusmada da

elestirilere yanit verdi. "Kibris elden gidiyor, peskes cektiler" iddialarina deginen Erdogan,
"KKTC'yi AKP iktidarmin elinden, onlarin itibarin1 iade etmeden kimse masada alamaz"
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dedi. Erdogan, Cumhurbaskani Sezer'in de resepsiyonuna katildigi Kanaltiirk'i ima ederek,

"Baz1 6zel kanallar1 da var, bu kanallarda bu isleri karistiriyorlar”" diye konustu. Erdogan,

"Kibris't satan1 biz de satariz" sloganlar1 atan MHP'li genglere, "Kimse sehitler iizerinden oy

avciligl yapmasim" yanitini verdi.

Hiirriyet Gazetesinin AKP politikalarini desteklemesi, is diinyasinin da AKP
politikalarindan memnun olmastyla elbette ilintilidir. Bu donemde Kibris konusuyla
ilgili 6nceki doneme gore bir diger fark da; AKP’yi elestiren siyasilerin fikirlerinin
bu kez ... savundu”, “... One siirdii”’ bi¢iminde karsit ifadelerle sunulmamis olmasi,
bunun yerine “.. dedi”, “... sdyledi” bicimindeki ifadelerle sunulmus olmasidir.

(09.12.2006, Hiirriyet Gazetesi)
Baykal s6yle dedi: "Durum sar1 6kiiz hikayesine benziyor...

(09.12.2006, Hiirriyet Gazetesi)
Mumcu, diin parti genel merkezinde diizenledigi basin toplantisinda séyle konustu:
"Rum kesimini kdseye sikistirdigimiz iddiasiyla kamuoyunun yaniltilmasi utang vericidir.
Cumhuriyet Gazetesi incelendiginde; onunda tipki Hiirriyet Gazetesi gibi 17
Aralik oOncesinde Tiirkiye’nin hassasiyetleri oldugundan soz ettigi ve Kibris
konusunda Tiirkiye’nin geri adim atmayacagi yoniinde ifadeler kullandig
goriilecektir. 17 Aralik 6ncesi yine Cumhuriyet Gazetesi haberlerinde, defalarca
“Kibris kosul olamaz” ve “Kibris't tantmamiz s6z konusu olmayacaktir” seklinde
ifadeler kullanmistir. Ancak Cumbhuriyet, digerlerinden farkli olarak, Ek protokolii
imzalamanin Kibris’1 tanimak anlamina gelecegini vurgulamis ve bu konuya sik sik
yer vermistir.
(15.12.2004, Cumhuriyet Gazetesi)

AB: Giiney Kibris'in dolayli taninmasi anlamina gelen Ankara Anlasmasi'ni yeni
iiyeleri dikkate alacak sekilde genisleten protokoliin imzalanmasini istiyor.
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17 Aralik sonrasinda da Cumhuriyet Gazetesi, Hiirriyet’ten ve Zaman’dan
farkl1 olarak AKP’nin Kibris politikasini desteklememistir. Gazete “1963 tarihli
Ankara Anlagmasi'nin, Kibris Cumhuriyeti'ni de icerecek sekilde yenilenmesinin
timiiyle 'teknik bir prosediir' oldugunu 6ne siiren Erdogan” ifadeleriyle, Erdogan’1
yalanlamakta ve Ek Protokoliin imzalanmasinin Kibris’1 tanimak anlamina geldigini
sOylemektedir. Bu konuda Cumhuriyet, “Erdogan Sozlerine Sadik Kalmadi™ {ist
basliginin altinda Diplomatik Basarisizlik ifadelerini kullanmis ve haber igeriginde
de Erdogan’1t AB’nin Kibris dayatmalarina boyun egmekle su¢lamistir.

(18.12.2004, Cumhuriyet Gazetesi)
“... Doruk oOncesine dek Kopenhag siyasi olgiitlerinin digindaki kosullar1 kabul

etmeyecegini vurgulayan Basbakan Erdogan, Kibris konusunda AB'nin dayatmalarina boyun
egdi.

Goriildiigii gibi Cumhuriyet Gazetesi, Kibris konusunda digerlerine nazaran
daha biiyiik bir hassasiyet tasimis ve AKP’yi elestirmistir. AB tiyeligi konusundaki
tutumunu ise degistirmemis ve Tiirkiye’nin hakim politik ideolojisine uygun bir

bi¢imde iiyeligi desteklemistir.

2006 yilma gelindiginde ise, yukarida bahsedilen netlesen politik
kamplasmada Cumhuriyet Gazetesi, beklenen bicimde AKP’nin Kkarsisinda
konumlanmis ve AKP’nin Kibris konusunda Rumlara limanlar1 agma yoniinde atmis
oldugu adimi elestirerek, Tiirkiye'nin milli politikasma ters bulmustur. Inonii
Universitesi senatosunu akredite kaynak olarak gdstermis oldugu 12.12.2006 tarihli
haberinde kullandig1 “Hiikiimet, KKTC’yi AB Ugruna Feda Ediyor” baslig1 ve haber
icerigi Cumbhuriyet Gazetesinin, Kibris konusundaki genel tavrini agik olarak

gormemizi saglayan bir haberdir.
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Zaman ve Hiirriyet Gazetelerinin farkli yayin politikalarina sahip olmalari
nedeniyle, gazete haberlerinde farkli tutumlar goriilmesi beklenmektedir. Oysa her
iki gazetede AB konusu séz konusu oldugunda birbirlerine benzer tutumlar
sergileyerek, Kibris konusunun biran evvel ¢oziilmesi yoniinde AKP’nin
politikalarini desteklemislerdir. Kibris, Zaman Gazetesi’ne gore de AB Oniinde
engel teskil etmeden biran evvel ¢oziilmesi gereken bir konudur. 17 Aralik 6ncesi
tipkt digerleri gibi Zaman’da, Kibris’tan 6diin verilmeyecegini yazmustir. Sonrasinda
da bu tavrini siirdiirerek Kibris konusunda 6diin verildigini diisiinenlerin sdzlerini
tipk1 18.12.2004 tarihli haberde oldugu gibi “Oymen, Kibris konusunda da énemli
tavizler verildigini 6ne siirdii” seklindeki (6ne siirdii) ifadelerle benimsemedigi
ortaya koymustur. Zirvede AKP hiikiimetinin yapmis oldugu tiim siyasi manevralari
biiyiik bir basar1 olarak degerlendiren Zaman Gazetesi, tipki Hiirriyet gibi, Zirve’den
Tiirkiye’nin karh ¢iktiginmi ifade etmistir. 2006 yili Kibris degerlendirmelerinde de
gazete, beklenen bicimde AKP’nin Kibris ¢ikisini desteklemis ve asagida verilen
ornekte oldugu gibi yabanci kaynaklar1 gostererek, benimsedigi fikri giiclendirmis
AB nezdinde de AKP’nin basarili oldugunu, ancak AKP hiikiimetinin karsisinda yer
alanlarin hos karsilanmadigin1 kanitlamak istemistir.

(10.12.2006, Zaman Gazetesi, Akredite Kaynak: Tiirkiye-AB Karma Parlamento
Komisyonu Esbaskan1 Joost Lagendijk)

Hiikiimetin Tiirkiye'deki baz1 "gii¢li" odaklarin itirazina ragmen Kibris'ta hala cesur
cikislar yapabildigini gosterdigine igaret eden Lagendijk, "Bu ¢ikig Biiyiikanith degil; ama
hiikiimeti giiclendirir.

Yalniz Zaman Gazetesi’nin digerlerinden farkli olarak dikkat ¢eken tavri, 14
Aralik 2006 tarihinin sonrasindaki haberlerinde (ki bu donemde 8 bashk
durdurulmus ve Tiirkiye zirveye ¢agrilmamistir) digerlerine nispeten ¢ok daha fazla

oranda AB’yi Tiirkiye’ye haksizlik yapmak ve ¢ifte standart uygulamakla suglamis
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olmasidir. Kibris konusunda yapilan hamlenin basarisizligini devlet zirvesi ve

muhalefete yiiklemis, AB’yi de Tiirkiye’ye haksizlik etmekle su¢lamistir.

b) “Tiirkiye’nin Kirmiz1 Cizgileri ve Hassasiyetleri” Konusu

2004’te en fazla giindeme getirilen bir diger konu da Tiirkiye’nin kabul
edemeyecegi bir takim hassasiyetleri oldugu ve bu konularin AB tarafindan giindeme
getirilmemesi gerektigidir. “Kirmizi ¢izgiler” deyimi gazetelerde siklikla bu durumu
anlatmak i¢in kullanilmis, ancak tam olarak icerigi doldurulmamistir. “Kirmizi
cizgilerimiz var” ifadesi, 2004 Zirve donemi Oncesinde tiim gazetelerin en yogun
olarak kullandig1 ifadeler arasindadir. Ancak 2006 yilina gelindiginde ‘“kirmizi
cizgilerimiz var” ifadesinin kullanilmadigi, birka¢ haber igerisinde de (Anavatan
Partisi Genel baskani Erken Mumcu ve Eski KKTC Cumhurbaskan1 Denktas’in
sozlerinde gec¢mistir) AKP politikalarin1 begenmeyen siyasilerin, kirmizi ¢izgilerin
kalmadig1 yoniinde aciklamalariyla yer buldugu goriilecektir. 2004’te kirmizi
cizgilere dair ifadeleri sik sik gazetelerde yer bulan Bagbakan Erdogan’in, 2006’da

boyle bir ifadesine rastlanilmamastir.

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde Avrupa Birligi iizerine dersler veren Dog. Dr.
Cagr1 Erhan’in 2006 tarihli “Bizim Kirmiz1 Cizgilerimiz Vardi” baslikli kitabina da
konu olan “kirmiz1 ¢izgiler”, yazarin anlattigi gibi Tiirk¢eye yabanci dillerden
geemis olan ve aslinda “kirmizi hat” anlamini tastyan “red line” ifadesinden terciime
edilmigtir. “Kirmiz1 ¢izgi” askeri literatiirden diplomasi literatiiriine ge¢mis bir

kavramdir ve silahli ¢atigma esnasinda ne pahasina olursa olsun terk edilmeyen hatti
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ifade etmektedir. Diplomasi terminolojisinde ise, bir devletin dis politikasinda asla
vazgecemeyecegi, milli giiclinlin tiim unsurlariyla sonuna kadar savunmaya devam
edecegi hassasiyetler “kirmiz1 ¢izgiler” ifadesi ile anlatilmistir. Bir devletin kirmizi
cizgiler olarak belirlemis oldugu hatlarin asilmast durumunda atacagi adimlar ya da
kirmiz1 ¢izgiler olarak belirledigi konularda tutarli olup olmadigi, o devletin
giivenilirligi ve inandiricilig1 acisindan uluslararasi arenada 6nemlidir (Erhan, 2006:

4).

Erhan’in bahsettigi “kirmiz1 ¢izgiler” ifadesi 2004 yilinda hem siyasilerin
giindeminden, hem de gazete haberlerinden hi¢ diismemis bir konudur. Gerek
Cumhuriyet, gerek Hiirriyet, gerekse Zaman Gazetesi siirekli olarak Tirkiye’nin
kirmizi ¢izgileri ve hassasiyetleri oldugunu tekrar etmislerdir. Ancak 2004 ve 2005
yillarinda yasanan gelismelerin ardindan hem siyasiler, hem de gazeteler, “kirmiz1
cizgiler” ifadelerini kullanmaktan kacinmig, Cumhuriyet ve Hiirriyet gazetelerinde
cikan birka¢ haberde “kirmizi cizgilerin” yok oldugu elestirileri yapilmis, Zaman

Gazetesi'nde ise boyle bir elestiriye rastlanilmamuistir.

¢) Tiirkiye’nin AB Uyesi Olmasimin Gerekcelendirilmeleri

Gazeteler gerek 2004°te, gerekse 2006 yillarinda siirekli olarak Tiirkiye’ nin
AB iyeliginin gerekliligini vurgulamislar ve bu beklentiyi “medeniyetler arasi
diyalog”, “AB’nin Hiristiyan Kuliibii olmadigin1 gostermesi i¢in Tiirkiye’nin AB
iyeliginin gerekliligi”, “Tiirkiye’'nin Dogu Bati arasinda Koprii olma ozelligi”,

“Tirkiye’nin baris i¢in gerekliligi” gibi ifadelerle gerekgelendirmislerdir. Farkli
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yayin politikalarina sahip olmalar1 ve temsil ettikleri farkli ¢ikar gruplari olmasina
ragmen incelenen higbir gazete, Tiirkiye’nin AB lyeligine karsi olmamistir. Aksine
tiim gazeteler, Tiirkiye 'nin AB {iyesi olmasi i¢in birtakim gerekgeler gosterme geregi
duymustur. Daha once Ciller doneminde “AB’nin Hiristiyan kuliibii olmadigin
gostermesi i¢in Tiirkiye’yi AB iiyeligine kabul etmesi gerekir” yoniinde ki Ciller
sOylemi bu donemde de kullanilmistir. Ancak degisen tarihsel ve konjonktiirel
baglamda Erdogan daha fazla Huntington’in “medeniyetler ¢atismasi” tezine
gonderme yapmayi tercih etmis ve 11 Eylil’li sik sik hatirlatarak, Diinya barist icin
Tirkiye’nin AB {iyeliginin gerekli oldugunu savunmustur. Gazeteler Miisliiman
Diinyasinin goziinlin, AB’nin {izerinde oldugunu ve Tiirkiye’nin kabul edilmemesi
halinde kendilerini dislanmis hissedeceklerini yazmislardir. Cumhuriyet Gazetesi
17.12.2004 tarihli haberinde, Der Taggesspiegel gazetesini akredite kaynak olarak
gostermis ve gazetenin “AB'min Tiirkiye ile miizakerelere baslamaya hazir
goriindiigiinii belirterek "Bu olmazsa AB boliinecek, AB sinirlart iginde ve disinda
yasayan Miislimanlar kendilerini reddedilmis hissedecek" diye yazdigim
sdylemektedir. Hiirriyet Gazetesi benzer bigimde, 16.12.2004 tarihli haberinde Islam
Konferans: Orgiitii (IKO) Parlamenter Asamblesi Baskanligi’n1 da yiiriiten Liibnan
Meclis Bagkani Nabih Berri’nin ‘Miisliiman bir iilke olan Tiirkiye’nin AB’ye iiye
olmasi, medeniyetler catismasin1 Onleyecek en Onemli unsur olacaktir. AB,
Hiristiyan Kullibli olmadigin1 Tiirkiye’yi lyelige alarak gostermis olacaktir”
sozlerini Tirkiye’nin iyeligini gerek¢elendirmekte kullanmistir. Zaman Gazetesi
26.12.2004 tarihli haberinde, "Miisliiman Tiirkiye ile Hiristiyan Avrupa evliligi,
medeniyetler bulusmasina aracilik edecektir” ifadeleri ile Tiirkiye’nin iyeligini

gerekcelendirmistir. 2006 yilinda ise gazeteler yukaridaki gerekgelendirmeleri
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siklikla ~ kullanmistir, yalnizca birkag haberde Tiirkiye’'nin AB iyeligini
gerekcelendirmemislerdir. 2006 yilinda Tiirkiye’nin AB iiyeligi gazetelerce nadiren
gerekcelendirilmistir. Bu haber 6rnekleri de agagida sunulmustur.

(17.12.2006, Cumhuriyet Gazetesi)

Tiirkiye'nin Ortadogu ve Avrupa arasinda koprii olmasi nedeniyle bilyiik bir stratejik
oneme sahip oldugunu belirten Blair

(09.12.2006, Hiirriyet Gazetesi)
Bush, "Sadece Tiirkiye ve AB i¢in degil, kiiresel barigin da yararma"

(16.12.2006, Zaman Gazetesi)

AB'nin Tiirkiye'yi reddi, ¢ok sayidaki Miisliman'in, Avrupa'da diinyanin en
demokratik ve laik Miisliiman iilkesine yer yoksa, Birlik'in Islam ve Hiristiyanlik arasindaki
boslugu kapatmada samimi olmadig1 sonucuna varacaktir

¢) “Liman Sorunu” ve “Bilgilendirme Krizi”

Liman sorunu ve bilgilendirme krizi, 2006 yilina ait bir temadir ve
gazetelerde oldukga genis bir yer bulmustur. Liman sorunuyla kast edilen, Ek
Protokoliin imzalanmasinin ardindan, Tirkiye’nin limanlarim1 ve havaalanlarini
Rumlara agmamasindan kaynakli bir krizdir. AB’nin 1srarlar1 ve 2005’in ardindan
AB-Tiirkiye iliskilerinin durgunlagsmasi neticesinde, AKP hiikiimeti iligkilerde Zirve
oncesi bir canlanma yaratmak istemis bu nedenle de sozlii olarak AB’ye, Rumlara
limanlarini agabilecegi yoniinde bir teklif gotiirmiistiir. Ancak bu teklif, Tiirkiye’de
birtakim sorunlar yaratmis ve hiikiimet ile devletin arasinda bir bilgilendirme krizine
doniigmiistiir. Devletin Zirvesi, hiikiimetin AB’ye teklif gotiiriirken kendilerini
bilgilendirmedigini sdylerken, AKP hiikiimeti bu konuyla ilgili Devletin Zirvesi’ne

danistiklarini ifade etmistir. Bu kriz haberleri aslinda gazetelerin AB iiyelik siireci ile
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ilgili tutumlarinin yan sira, “AB, AKP, Devletin Zirvesi ve muhalefet” ile ilgili

tutumlarin1 da netlikle agik eden bir unsurdur.

Hiirriyet Gazetesi, AKP politikalarin1 tipk1 2004’te oldugu gibi 2006’a da
desteklemis ve limanlar konusunda atilan adimi olumlu degerlendirmistir. Ancak
konu AKP ve Devletin Zirvesi arasinda taraf olmaya geldiginde, tarafsiz kalmay1
yeglemistir. Cumhuriyet Gazetesi, AB’nin limanlar adimini elestirmis, politikasini
devletin resmi politikasina ters bulmus, ancak AB ile iliskilerin durdurulmasi
yoniinde bir telkinde bulunmamis ve gelinen siire¢ten AKP’yi sorumlu tutmustur.
Ayrica, AKP ve Devletin arasinda taraf olma konusunda ise Devletin Zirvesi’nin
yaninda olmayi tercih etmistir. Zaman Gazetesi, tipki Hiirriyet Gazetesi gibi, her iki
donemde de AKP’nin AB politikalarin1 desteklemis, AKP’nin limanlar adimini da
basarili bulmustur. Zirve’nin ardindan gelinen siirecte ise, AB’yi, Devletin Zirvesi’ni

ve muhalefeti su¢lu bulmus ve dolayisiyla AKP’nin yaninda yer almistir.

2- Mikro Yapisal Ozellikler

Bu baslik altinda haberde s6zciik se¢imleri, climle yapilari, ciimleler arasinda
kurulan iligkiler, haberin ikna yollar1 (retorik) gibi unsurlar incelenecektir. Haber
metnindeki 6zel anlamlar, yan anlamlar ve kodlar da yine bu baglik altinda

degerlendirilecektir.
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2-1- Sozciik Secimleri

Haber anlaticinin dili, farkli belirlenimler i¢inde olusan giic/iktidar
iliskilerinin sdylem i¢inde eklemlendigi momentleri yansitir. Haber ic¢inde sdzciik
secimi, belli bir giig/iktidar iliskisini, yani ideolojik se¢imi ve tavri ortaya koyar
(Inal,1996:119). Haber profesyonelleri, sectikleri sdzciikler vasitasiyla var olan
iktidar iliskilerini dolasima sokarlar (Keskin,1997:136-137). Bu nedenle sozciik
secimleri, metinde gizli kalan anlamlart ve haber metninin biitiinligi i¢indeki

vurgular1 gostermek acisindan 6nem tagimaktadir.

Daha oncede soylendigi gibi gosteren gosterilen ikiligi igerisinde herhangi
sabit, duragan bir iligkiyi varsaymak miimkiin degildir. Sozciiklerin diiz ve yan
anlami oldugunu diisiinmekte tipki Barthes’in de kabul etigi gibi yanlistir. Dliz anlam
ve yan anlam yapay bir ikiliktir, ¢linkii sdzciik daima ¢ok vurguludur. Tiim isaretler
belli ¢ikarlar1 temsil eder ve hicbirisi masum degildir. Ayn1 sozciik farkli sdylemler
icerisinde farkli vurgular tasir (inal, 1996:120). Birisine “dzgiirliik savascis1”,
“isyanc1” ya da “terorist” demenin tercih edilmesi, bu sozciigli tercih edenin, o
kimseye karst tutumu ve kendisinin ait oldugu grupla yakindan ilgilidir (VanDijk,

2003: 55).

Tiim gazetelerin 2004 yili i¢in istisnasiz bahsettigi konu; Kibris meselesi ve
Ermeni sorunudur. Her ii¢ gazete de, “Tirkiye nin kirmiz1 ¢izgileri” ya da “devletin
hassasiyetleri” oldugunu sodylemistir. Ermenilerle ilgili yapilan haberler, “sézde
Ermeni soykirim iddialar1” seklinde sunulmus ve bu iddialarin asilsiz olduguna

yonelik  gondermelerde  bulunulmustur. Hiirriyet, Cumhuriyet ve Zaman
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gazetelerinde kullanilan ortak sozciiklere dair birer liste yapilarak, haberdeki

baglamlar ¢ercevesinde degerlendirme yapildiginda asagidaki verilere ulasilacaktir:

» “Medeniyetler Arast Diyalog” (2004)

(16.12.2004, Hiirriyet Gazetesi).
Verilecek kararla, medeniyetler arasi ve degerler arasi igbirliginin kaderi hakkinda
bir sonuca varilacaktir.

(14.12.2004, Cumhuriyet Gazetesi)

Erdogan, The Times gazetesindeki roportajinda, El Kaide'ye gonderme yaparak
"[slamla demokrasiyi bir araya getiren bir iilkeyi Avrupa Birligi'ne kabul etmek
medeniyetler arasindaki iliskilere ahenk getirecektir. Ote yandan Tiirkiye'ye 'hayr'
denilmesi halinde diinya bugiinkii duruma tahammiil etmek durumunda kalacaktir" diye
konustu.

(23.12.2004, Zaman Gazetesi)
Tiirkiye’ nin tstlenecegi rol, hem AB’yi hem de iilkemizi daha barig¢i ve istikrarlt
kilarak ‘medeniyetler bulusmasi’ sdylemini pratige tasiyacaktir.

Goriildiigii gibi her iic gazetede de Tirkiye’nin, medeniyetler arasinda
bulusma saglayacagi ifade edilmektedir. Aslinda burada Huntington’in diinyadaki
yedi ya da sekiz medeniyet arasindaki temel farkliliklardan kaynaklanacagina

inandig kiiresel kaos tezine gonderme yapilmaktadir.

» “Huristiyan Kuliibii olmamak” (2004)

(16.12.2004, Hiirriyet Gazetesi, Aring’mn konugu Liibnan Meclis Bagkani Nabih
Berri’nin agiklamasindan)

AB, Hiristiyan Kuliibii olmadigim Tiirkiye’yi liyelige alarak gostermis olacaktir.
Tiirkiye’nin AB’ye iiye olmasi halinde Liibnan basta olmak iizere biitiin Islam diinyasi igin
Tiirkiye, AB’ye agilan bir pencere, koridor haline gelecektir. islam diinyas1 da Tiirkiye nin
actig1 bu koridordan AB’ye agilacaktir.’

(17.12.2004, Cumbhuriyet Gazetesi)

"AB'nin Hiristiyan kuliibii olmadig1" goriisiine katildigin1 vurgulayan Patrik
Mesrob 11, "Din ve din kiiltiirii meselesi, gerek AB gerekse Tiirk politikacilarinca gereginden
fazla siyasete alet edildi. AB iilkelerinin parlamentolar1 Incil 6gretileri dogrultusunda karar
almadigt gibi, TBMM de kararlarin1 Kuran'a gore almamaktadir.
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Zaman Gazetesi'nde bu soOzciige rastlanilmamigtir. Hiristiyan Kuliibii
benzetmesi, daha fazla Ciller’in hiikiimetin basinda oldugu doénemde, AB’nin
Tiirkiye’nin tyeligini kabul etmemesi durumunda, AB’nin bir Hiristiyan kuliibii
oldugunun ortaya c¢ikacagi yoniinde sdylemlerle dile getirilmistir. Erdogan
doneminde ise, bagbakanin en fazla bagvurdugu sdylemler, dolayisiyla gazetelerde en
fazla yer bulan ifadeler, Tiirkiye’'nin AB’ye alinmamasi halinde medeniyetler
catigmasi tezinin desteklemis olacagi ve yine 11 Eyliil’e gonderme yapilarak Diinya
bariginin riske edilecegi, bu nedenle de Tiirkiye’nin iiye olarak alinmasi1 gerektigi

yoniindedir.

» “Dogu Bati arasinda Képrii” - “Tiirkiye baris i¢in gerekli”

(2004)

(16.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)

Fransiz AFP Ajansi, medeniyetler arasinda képrii olmaya aday olan Tiirkiye’den,
Istanbul Taksim Meydani’'nda bir kilisenin hagim ve ayyildizli bayragi aym karede
bulusturan bu fotografi abonelerine gecti.

(16.12.2004, Cumhuriyet Gazetesi)

Amerikan gazetesi, "AB'nin stratejik 6neminin, Tirkiye'yi iiyelige kabul etmekle
giiclenecegini" yazdi. Gazete, "Avrupa ile Ortadogu ve Orta Asya arasinda koprii olarak
Tiirkiye'nin, Avrupali liderler i¢in biiyiikk 6neme sahip olacagini" kaydetti.

(26.12.2004, Zaman Gazetesi)

Susurluk olayt "derin devlet" diye bir metafor iiretti ve neredeyse tim Susurluk
miinderecatinin omurgasini bu kavram olusturdu; nihayet, AB-Tiirkiye iliskileri s6z konusu
oldugunda "Miisliiman Tiirkiye ile Hiristiyan Avrupa evliliginin medeniyetler
bulusmasina aracilik edecegi" lafi diinyaya yeni ufuklar1 miijdeleme edasiyla sarf edilir
oldu. Hatta bu soz Tirkiye'nin iiyeligine sicak bakan hemen herkesin en temel iddialarindan
birisi haline geldi.

26.12.2004 tarihli Zaman Gazetesi haberi, durumu O6zetleyen bir haberdir.

Cinkii tim gazeteler, Misliman Tiirkiye ile Hiristiyan Avrupa evliliginin
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medeniyetler bulugsmasina aracilik edecegine dair ifadelerle, Tiirkiye’nin iiyeligini
gerekcelendirmis ve desteklemistir. 2006 yilinda yayimlanan haberlere bakildiginda,
2004 yili i¢in Tiirkiye’ye atfedilen medeniyetler bulusmasi, dogu-bati1 arasinda koprii
olma 6zelligi ve Tiirkiye’nin AB’ye yiikleyecegi degerler gibi konularin islenmedigi
goriilmiistiir. Bu donemde siralanan bu bagliklarin yerine yalmizca Tiirkiye’nin
kiiresel baris i¢in 6nemli olduguna dair ifadeler kullanilmistir. Ancak bu ifadelerde,

yine olduk¢a az sayidadir.

» “Kiiresel Baris” (2006)

(09.12.2006, Hiirriyet Gazetesi)

ABD Bagkan1 Bush diin telefonla konustugu Bagbakan Erdogan'a "Sadece Tiirkiye
ve AB icin degil, kiiresel barisin da yararma" diye niteledigi Tiirkiye'nin AB siirecini
desteklemeye devam edeceklerini sdyledi.

(06.12.2006, Cumhuriyet Gazetesi)

Tiirkiye'nin AB iiyeliginin sadece iki taraf icin degil, ayn1 zamanda kiiresel baris ve
refah i¢in de yiizyilin firsat1 olacagini kaydeden Erdogan, "Biz de diger sagduyulu sesler gibi
diyoruz ki gelin, bu tarihi firsatt kagirmayalim. Bu tarihi firsatin, Rum Kesimi tarafindan
ucuz oyunlarla rehin alinmasina izin vermeyin. AB, Tirkiyemin {yeligi konusunda
ciddiyetini ortaya koymali, verdigi s6zlerin arkasinda durmalidir.

(16.12.2004, Zaman Gazetesi)

Kapiy1 Tiirkiye'nin yiiziine ¢arparak, AB Dogu ve Bati'y1 birbirinden ayiran temel
bir ugurum oldugunu ve en azindan simdilik, Avrupa ile Islam diinyas: arasinda gercek bir
isbirliginin miimkiin olmadigini séylemis olacak.

Incelenen haberlerde “kirmizi ¢izgiler” ya da “devletin hassasiyetleri”
konularmin tam olarak iglerinin doldurulmadigi, hatta kimi zaman i¢ siyaset
tartismalarinda “kirmizi gizgiler” tam olarak netlestirilsin, ya da bagbakan kirmizi
cizgilerin ne oldugunu soOylesin bi¢iminde diyaloglarin gectigi goriilmiistiir. Tam
olarak kirmizi ¢izgiler ya da devletin hassasiyetleri agiklikla ifade olunmamasina
ragmen kullanimlarindan Kibris meselesine, Ermeni sorununa ve tam iiyelik disinda

sunulacak tekliflerin kabul edilmeyecegine dair gondermeler tasidigi anlasilmaktadir.
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» “Kwmuzi Cizgiler” - “Devletin Hassasiyetleri” (2004)

(14.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)

“B Planimiz Yok Kirmizigizgiler Var: Basbakan Yardimcisi Abdillatif Sener,
Bakanlar Kurulu toplantisindan sonra, bir soru iizerine 18 Aralik i¢in hiikiimetin bir B plan1
olmadigini belirtti. Sener, ‘Biz 17 Aralik’ta beklentilerimizin gergeklesmesini bekliyoruz.
Elbette bizim de kirmizi ¢izgilerimiz vardir. Bunlarla baglantili farkli bir durum ortaya
c¢ikacagini zannetmiyorum’ dedi.”

(16.12.2004, Cumhuriyet Gazetesi)

“Erdogan ve Giil, son dakikaya kadar yiiriitiilecek temaslarin sonu¢ almada etkili
olacagint vurguladi. Edinilen bilgiye gore Basbakan, Briiksel'deki temaslarda kirmmz
cizgilerini vurgulayacaklarini, tam tyelik disindaki segenekleri kabul etmeyeceklerini
sOyledi.”

(19.12.2004, Zaman Gazetesi)

Boylece AB, Tiirkiye’nin hassasiyetlerini dikkate almiyor, Yunanistan ve
Kibris’mn tercihlerini hesaba katiyordu. Bu agikgasi Tiirkiye’yi gormezden gelme anlamina
geliyordu. Iste bu noktada Tiirkiye, tarihi bir diplomasi manevrasi yapt1 ve “masay1 terk edip,
miizakereleri sona erdirme” tehdidinde bulundu.

2006’da kirmiz1 ¢izgilerin igerisinde gectigi yalnizca iki haber vardir. Bu iki
haberde de kirmizi ¢izgilerden bahsedenler; Anavatan Partisi Genel Baskani Erkan
Mumcu ve Eski KKTC Cumhurbaskan1 Denktas’tir, bu ifadeyle hiikiimetin kirmizi
cizgilerden geri adim attig1 ve milli politikanin uygulanmadigina dair géndermelerde
bulunulmustur. 2004’te kirmiz1 ¢izgilere dair ifadeleri sik sik gazetelerde yer bulan

Bagbakan Erdogan’in, 2006’da bdyle bir ifadesine rastlanilmamustir.

»  “Kwrmizi Cizgiler” (2006)

(09.12.2006, Hiirriyet Gazetesi, Anavatan Partisi Genel Bagkani Erkan Mumcu)
Tiirkiye biitin kirmiz1 cizgilerinden geriye adim ata ata higbir konuda milli politika
uygulama dirayeti gdsteremez hale gelmistir."

(11.12.2006, Cumhuriyet Gazetesi)
Denktas, "AB'ye, milli davamizin kirmiz1 ¢izgisi nedir sdylenmedikce, Tiirkiye
iizerinde baskilar artacak.
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»  “Samimi Durus” (2004)

(18.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)

AB'ye ne zaman {iiye olacagi belliyken Tiirkiye'ye miizakere siirecinin her
asamasinda yeni dayatmalar getirilecegini sdyleyen Soysal, "AB'nin samimiyetsizligi ortada.
Tiirkiye'yi kiigiik diisiiren bu siirece son verelim" diye konustu. Mektup animsatmas1 Soysal,
Ecevit hiikiimeti doneminde Tiirkiye'ye AB Doénem Baskani tarafindan, Kibris sorunu
coziilmeden Giiney Kibris ile yapilacak miizakere siirecinin sonuglandirilmayacagi
konusunda taahhiit 5ngéren mektup verildigini animsatti.

(15.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)

Erdogan AB iilkelerine su uyarilarda bulundu: Liitfen siimen altindan yeni engeller
cikarmaym. Tam iiyelik disinda bir karar1 kabul etmeyiz. Uzerimize diiseni yaptik, simdi
AB’den samimi durus bekliyoruz. Cikan karar ne olursa olsun kazanan Tiirkiye olacaktir.

(23.12.2004, Zaman Gazetesi)

Diger tiirlii farkli goriisleri ayni potaya koyan ve samimiyetlerinden siirekli siiphe
eden bir anlayis, bizi Avrupa’dan uzaklastiran bir dinamik olacaktir. Sonugta da iki yillik kisa
bir siire zarfinda gosterilen siyasi irade ve demokratiklesme konusunda atilan adimlar, hem
Tiirkiye’nin 17 Aralik’ta miizakere tarihi almasma hem de uluslararasi alanda imajinin
diizelmesine katkida bulundu.

Haberlerde en fazla 6n plana ¢ikan sozciiklerden bir digeri de, samimiyet
ifadesidir. Hiirriyet ve Cumhuriyet gazeteleri samimi durusu; AB’nin
samimiyetinden stiphe duyuldugu anlaminda kullanarak, Tiirkiye’ye yeni engellerin
cikarilmamasinisini istemislerdir. Ancak Zaman Gazetesi’nde, samimiyete dair boyle
bir gonderme kullanilmamis, aksine AB’nin samimiyetinden siiphe duyulmamasi
onerilmistir. Gazetenin yukarida alintilanan haberinde, Muhsin Yazicioglu’nun
sOzlerinin yer aldig1 kisimda, AB’yi suclayici ifadelere rastlanilmis, ancak bu haber,
gazetede digerine nispeten ¢ok kisa yer almis, yani 6n plana ¢ikarilmamistir. Zaman
Gazetesi’'nin digerlerine oranla, AB ile ilgili daha az samimiyet siiphesine yer verdigi

sOylenebilir.

» “Yeni Engeller Citkarmayin” (2004)

(15.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)
Erdogan AB iilkelerine su uyarilarda bulundu: Liitfen siimen altindan yeni engeller
c¢ikarmayin. Tam iiyelik disinda bir karar1 kabul etmeyiz.
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(15.12.2004, Cumbhuriyet Gazetesi, akredite kaynak: Erdogan)

“Yani AB'nin bizden a, b, c, d harfleriyle istedikleriyle yetinmedik, bu millet en
iyisine layik oldugu icin alfabenin hepsini tamamladik. Sumenin altindan yeni engeller
cikarilarak liitfen Oniimiize yeni bir seyler siiriilmesin diyoruz. Bunu kabul etmemiz
miimkiin degil”.

(26.12.2004, Zaman Gazetesi)

Muhsin Yazicioglu, Kopenhag Kriterleri’ni yerine getirmesine ragmen AB’nin
Tiirkiye’ye ¢ifte standart uyguladigini belirtti. Siirekli yeni taleplerin masaya getirildigine
isaret eden BBP lideri, sdyle konustu.

Hiirriyet, Cumhuriyet ve Zaman gazetelerinde en ¢ok rastlanilan, nerdeyse
tiim haberlerin igerisinde yer alan konu “Kibris” meselesidir. Her ii¢ gazete de Kibris
konusuna deginmistir. Ancak Hiirriyet ve Cumhuriyet gazetelerinde Kibris

konusunun goriisiilme yerinin AB degil, BM oldugu agik acik ifade edilmistir.

» “Kibris'in yeri AB degil BM” (2004)

(15.12.2004, Cumhuriyet Gazetesi)

Bunun disindaki taleplerin kabulii kesinlikle miimkiin degildir." 'Rum kesimini
tanimayiz' Kibris sorununda c¢éziim yerinin Avrupa Birligi degil BM oldugunu
vurgulayan Giil, "Bir ¢6ziim olsun diye biz iyi niyetimizi koruyacagiz. Ama bu olmadan
Kibris' agik veya dolayli bi¢imde tanimamiz asla s6z konusu olamaz.’

(15.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)
Giil, Kibris sorununun ¢6ziim yerinin, AB degil BM oldugunu belirterek ‘Bu
sorun ¢oziilmeden Kibris’in agik veya dolayli taninmasi s6z konusu olamaz’ dedi.

2006 haberlerine damgasini vuran en onemli konular; “limanlar” meselesi ve
“bilgilendirme krizidir”. Bu donemde Ek protokole uyulmadigi gerekgesiyle, AB
Tiirkiye ile iliskileri yavaslatmistir. liskilerde yeniden dinamizm kazanmak isteyen
AKP hiikiimeti ise sozlii olarak AB’ye limanlar1 acabilecegine dair bir teklifte
bulunmus, ancak bu durum i¢ politikada “bilgilendirme krizine” yol ag¢mustir.

Taraflardan AKP hiikiimeti, Devlet Zirvesini konuya iligkin bilgilendirdigini iddia
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ederken, Devlet Zirvesi ise bilgilendirilmedigini iddia etmistir. Dolayisiyla doneme

damgasini vuran iki baglik “limanlar” ve “bilgilendirme krizi” olmustur.

» “Bilgilendirme Krizi” (2006)

(8.12.20006, Hiirriyet Gazetesi)

Hiikiimetin kararin1 TV’den 6grendigini sdyleyen Genelkurmay Baskani1 Orgeneral
Yagsar Biiyiikanit Hiirriyet’in sorularini soyle cevaplandirdi:

Soru: Hiikkiimet’in iki limani agma karart hakkinda ne diigiiniiyorsunuz?

BUYUKANIT: Sunu acik agik sdyliiyorum, yani ’off the record’ demiyorum. Bizim
goriisiimiiz alinmadi. Kimse bu konuda bize bir sey sdylemedi.

(20.12.2006, Cumhuriyet Gazetesi)

Giil, Tirkiye'nin liman o6nerileriyle ilgili hiikiimet, Cumhurbaskanligi ve
Genelkurmay Bagkanligi arasinda ortaya ¢ikan bilgilendirme Krizine iligkin soru iizerine,
biitiin bunlarda bazi yanlis anlamalarin s6z konusu oldugunu sdyledi.

(10.12.2006, Zaman Gazetesi)

Bir dis politika krizini ¢ozecegiz derken cok tehlikeli bir rejim sorunu ortaya
cikarilmigtir. Ancak biitiin bu olumlu gelismeler Ankara'da patlak veren bir tartigmayla
golgelendi. Hiikiimetin s6z konusu hamleyi devletin zirvesiyle paylasip paylasmadigi
tartigmasi, AB ataginin 6niine gegti.

Bilgilendirme krizi ile ilgili haberlerde Hiirriyet, konuya dair ag¢ik bir taraf
olusturmazken. Cumhuriyet, hiikiimeti bu konuda elestirenlere daha fazla yer vermis,
Zaman Gazetesi ise hiikiimetin yaninda yer alan bir tavir sergileyerek AB ataginin,
hiikiimetin bilgilendirilip bilgilendirilmedigine dair bir tartisma ile goélgelendigini
sOylemistir. Yasanan bilgilendirme krizi, ii¢ gazetenin de genel tutumlarinm1 gérmek

icin oldukga 1iyi bir 6rnektir.

Limanlar meselesine gegmeden Once, limanlarin neden kapatilmis olduklarina
dair kisa bir giris yapilarak, limanlar meselesinin ne kadar baglamsiz bir bigimde
sunuldugu sergilenmeye c¢alisilacaktir.  Kibris Rum yonetimi 1997 yilinda,
Rusya’dan S—-300 fiizesi almak i¢in bu {ilke ile anlasmaya varmis, ancak fiize krizi

Tirkiye'de biiyiik tepkilere neden olmus, bu nedenle de o tarihe kadar Rumlara agik
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olan limanlar 12 Eyliil 1997 tarihinden bu yana Rum gemilerine kapatilmistir
(Bumin, 2006). Ancak gazetelerin higbiri, bu tarihi arka plana yer vermemis ve sanki
oncesinde Limanlar zaten Rumlara acik degilmis gibi bunu dis politikada ¢ok biiyiik

bir kay1p ya da neredeyse Kibris adasinin Rumlara teslimi seklinde sunmuslardir.

» “Limanlar meselesi” (2006)

(06.12.2006, Hiirriyet Gazetesi)

Lordlar mektupta, Kibris Rum Kesimi’nin Avusturya ve Ermeni meselesi konusunda
ifade Ozgiirligiinii su¢ sayan Fransa’nin da destegiyle Tiirkiye’nin iyeligini veto etme
tehdidinde bulundugunu belirterek sunlart soylediler: "Tiirkiye, birlige {iye oldugunda elbette
Kibris’1 tanimak zorundadir. Ama bugiinkii Kibris’1 degil, Tiirk ve Rum halklarinin {izerinde
anlagmaya varacaklart bir Kibris’t. AB’nin, hem Tiirkiye’den limanlarmm Kibris’a
acmasini istemesi, hem de Avrupa limanlarim1 Kibrish Tiirkler’e kapatmasi haksiz ve
anlamsizdir.

(13.12.2006, Hiirriyet Gazetesi, akredite kaynak: CHP genel Baskani deniz Baykal)
" Bir limamm da acsan tamima anlamina geliyor, biitiin limanlarin1 da agsan tanima
anlamma geliyor. Bayragimi ¢ekmis, gemi gelmis, ’Ben seni tanimiyorum’ diyebilir
misiniz?Bu, fiili tanimadir.

(17.12.2006, Cumhuriyet Gazetesi)

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ile Esenboga Havalimaninda yaptii basin
toplantistyla tamamladi. Toplantida ilk s6zii alan Erdogan, sunlari sdyledi: "40 yillik gegmise
sahip Tirkiye- AB iliskileri ne yazik ki liman agma gibi tali unsurlara indirgenmistir.
Konsey ek protokol konusunda aldig1 kararlarla {ilkemi e biiyiik haksizlik yapmustir.

(10.12.2006, Zaman Gazetesi)

Ankara'nin 'liman hamlesi', iiyelik siirecinde Tiirkiye'nin elini giiclendirdi. Ancak
olusan olumlu hava, devletin zirvesinden yapilan agiklamalarla neredeyse tersine dondii.
Tartigma, Tiirkiye'nin stratejik hamlesinden ¢ikip i¢ siyasete odaklandi.

Liman a¢ma konusunda Hiirriyet ve Cumhuriyet gazeteleri AB’nin
Tirkiye’ye haksizlik yaptig1 yoniinde goriisleri paylasirken, Zaman Gazetesi’nde ise
konu, hiikiimetin limanlar konusunda iyi bir atak yapmis oldugu, ancak i¢ politika

meselesi haline getirildigi i¢in hamlenin basarili olamadig1 yoniinde ele alinmustir.
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a) Tiirkiye ve Otekilerle Tlgili Ifadeler

Haberde yer alan aktorler incelendiginde, “Rumlar” ve “Ermeniler”in dis
gruplar olarak temsil edildigi ve toplumsal mesafe konuldugu goriilmiistiir. Bu iki
aktorde, Tiirkiye i¢in oldukca bildik failler olmalar1 nedeniyle haber degeri tagimakta
ve bu nedenle neredeyse tiim haberlerde yer bulmaktadirlar. Bu iki failin metinlerde
yer almasiyla birlikte, tarihinden kaynakli sebeplerle, Avrupa’ya yonelik giivensiz
duygular besleyen Tiirkiye nin, ulusal duygularimin harekete gegtigi sdylenebilir.
“Rumlar” ve “Emeniler”, Tiirkiye nin en énemli harici 6tekilerindendir. Suriye, iran,
Rusya, Avrupa, kisacasi Tiirki Cumhuriyetlerinin disinda, neredeyse biitiin iilkeler,

Tiirkiye’nin diger harici 6tekilerini olugturmaktadir.

Rumlarin taninma istegi, 15.12.2004 tarihli Hiirriyet Gazetesi haberinde,
Uluslararas1t Hukuk gibi genel gecerliligi olan bir kaynaga dayandirilarak miimkiin
olamayacak bir istek olarak sunulmustur. Cumhuriyet Gazetesi Rumlarin agir
taslaklar getirdigini ifade ederek, Rumlarin Tiirkiye’ye karsi diigmanca bir tavir
sergiledigine dair gébndermede bulunmustur. Yine Zaman Gazetesi, benzer bigimde,

Rumlarin taninmasi istegini, Tiirkiye’ye uygulanan bir dayatma olarak sunmustur.

»  “Rumlar” (2004)

(15.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)
Rum Yonetiminin Kibris Cumhuriyeti olarak taninmasi uluslararas: antlagmalara
aykir1 oldugu i¢in Tiirkiye tarafindan kabul edilemez.

(16.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)

Tiirkiye’deki Aleviler’in yasal statiiye kavusturulmasi, cemevlerinin taninmasi,
goniilli din egitiminin de Stinniler’e yonelik olmamasi gerekir. Tiirkiye’deki dini azinliklara
yonelik kisitlamalar kaldirilsin, Heybeliada’daki ruhban okulu agilsin. Miizakerelerin 25
lilkeyle yapilacagi hatirlatilarak Tirkiye’nin fiillen Kibris Rum Kesimi’ni tanimasi
gerekecegi ifade edildi.

70



(15.12.2004, Cumhuriyet Gazetesi)

Rumlar daha agir bir taslagi giindeme getirdi. Rum yonetiminin 6ne siirdiigii yeni
taslak, Tirkiye'nin Kibris Cumhuriyeti adimi tasiyan Rum yonetimiyle "ikili iliskilerini"
gelistirme taahhiidii vermesini 6ngoriiyor.

(22.12.2004, Zaman Gazetesi)

MHP lideri, 17 Aralik’ta baslayan siireci, ‘AB hayal ticaretinin siirdiiriilmesi igin
yeni bir pazarlama zemini’ olarak degerlendirdi. Bahgeli, “Tiirkiye’ye verilen tek sey, bir dizi
agir sartin boyundurugunda, gostermelik bir tarih olmustur. Daha da vahimi, Kibris
Rumlarimin tanimmmasi, 6n sart olarak Tirkiye’ye dayatilmigtir. Karara bakildiginda, asil
amacin Tirkiye’yi AB’nin kontroliinde tutmak oldugu kolaylikla anlasilacaktir.” dedi.

2006 yilinda da yine Rumlar ve Ermeniler siklikla metinlerde rastlanilan
“Otekiler”i olusturmaktadir. Gazete haberlerinde, Tiirkiye ve AB arasinda
coziilemeyen sorunlarin Rumlardan kaynaklandigi ve sorumlunun Rumlar oldugunun

anlasilmasi gerektigine dair géndermeler yer almaktadir.

“Rumlar” (2006)

(14.12.2006, Hiirriyet Gazetesi, akredite kaynek: CHP Genel Baskan1 Deniz Baykal)
Rum tarafinin AB’ye dayattig1 ¢oziim, her iki toplumun bir arada yasamas1 degil, Ada’nin
timi tzerindeki hakimiyetlerinin saglanmasi yoniindedir. Tiirkiye’nin Kibris politikasinin
¢ikis yolu, iki ayr1 devlet tezinde yatiyor.

(06.12.2006, Cumhuriyet Gazetesi)

Aralarinda Fransa, Kibris Rum Kesimi, Avusturya ve Hollanda gibi iilkelerin
bulundugu bir grup AB iiyesi giimriik birligini ilgilendiren bagliklarin yani sira siyasi
kriterlere ve Giiney Kibris'la iligkilerin normallestirilmesine yonelik bagliklarin da askiya
almmmasini istiyor.

(15.12.2006, Zaman Gazetesi, akredite kaynak: Mehmet Ali Talat)

Ama AB icindeki giiclii konumlariyla Rumlarin, Tiirkiye'yi de tatmin edecek bir
¢Oziime razi olma ihtimalini zayif goriiyor. "Coziim olmayacaksa, diinyaya bunun
sorumlusunun Rumlar oldugunu gostermeli." diyor.

Ermenilerin soykirim iddialar1 “s6zde Ermeni soykirim1” seklinde verilmis ve

bir nevi iddialarin asilsiz olduguna dair gondermelerde bulunulmustur. Cumhuriyet
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Gazetesi’nin 15.12.2004’te Bashgma tasidigi “Tasnaksiityun® Sahnede” ifadesi,
Ermenileri kiiciik diisiiriici bir ifadedir. Sahnede gondermesi, Ermenilerin
Tiirkiye’ye oyun oynadiklarim1 ve Tiirkiye aleyhinde caligtiklarini ima eden bir
ifadedir. Tasnaksiityun, Ermeni Sosyalist Partisi’nin adi olmanin yani sira, 1889°da
Bagimsiz Ermenistan’t kurmak icin Isvigre’de kurulmus olan siyasi orgiitiin adi
oldugu i¢in de tarihi bir gonderme yapmakta ve bu gondermeyle tarihten de destek

almak kosuluyla anlatilanlar giiclendirilmek istenilmektedir.

» “Ermeniler” (2004)

(16.12.2004, Hiirriyet Gazetesi)
AB ile miizakerelerin a¢ilmamasi, s6zde Ermeni soykirmmimin miizakere i¢in 6n
sart olmasi yoniindeki dnergeler de kabul edilmedi.

(15.12.2004, Cumhuriyet Gazetesi)

TASNAKSUTYUN SAHNEDE: ERMENILER ILAN VERDI Gegen giinlerde
ABD'de diizenlenen bir Tiirk gecesi Oncesi Tiirkiye aleyhinde protesto gdsterileri yapan
Ermeniler, Fransa'da gazete ilanlariyla Tirkiye'yi sikdyet etti. Ermeni Sosyalist Partisi
Tagnaksiityun, Liberation gazetesine verdigi ilanda, Fransa Devlet Bagkani Jacques Chirac 'a
bir agik mektup yayimlayarak Tiirkiye'nin AB'ye alinmamasini istedi.

(26.12.2004, Zaman Gazetesi)

(BBP) Genel Baskani Muhsin Yazicioglu, Avrupa Birligi’'nin asil amacimin
Tiirkiye’yi tam liye yapmak degil, b6lmek oldugunu soyledi. AB’nin, ‘kendisine bir numara
biiyilk gelen’ Tiirkiye’yi parcalamaya c¢alistigini savunan Yazicioglu, sézde Ermeni
soykirimi, Kibris, Ege ve azinliklar gibi konularin siirekli giindeme tagindigina dikkat ¢ekti.

Hiirriyet, haberinde Tiirkiye Ermenileri’nin, Avrupa Kral ve Kraligelerine
mektup gondererek, Tiirkiye’nin AB iiyeligini desteklediklerini sdylemis ve bu yolla
Tiirkiye Ermenileri ile Tiirkiye arasinda bir sorun olmadigina dair géndermelerde

bulunmustur. Cumhuriyet, daha 6énce Ermeni soykirimi konusuyla suni bir giindem

® Burada kullamlan Tasnaksiityun, Ermeni Sosyalist Partisi’nin adidir. Ancak Tagnaksiityun ayni
zamanda Bagimsiz Ermenistan’t kurmayi amaglayan ve 1889°da Isvigre’de kurulan siyasi orgiitiin de
adidir.
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yaratildigini ve simdide limanlar konusunun bahane edildigini séylemektedir. Zaman
Gazetesi ise, Ermenilerin, AB’ye kendilerini Tiirklere karsi kullanmalar1 ¢agrisinda

bulundugunu yazmistir.

“Ermeniler” (2006)

(15.12.2006, Hiirriyet Gazetesi)

Tiirkiye Ermenileri Patrigi Mesrob II, Avrupa’daki kral ve kralicelere, devlet ve
hiikiimet bagkanlariyla disigleri bakanlarina mektup gondererek, bugiinkii AB zirvesinde
Tiirkiye’nin AB’yle iligkilerinin yeniden rayma oturtulmasina araci olmalarin istedi.

(06.12.2006, Cumhuriyet Gazetesi)

Berlin ekseni ortak kararini, gerekce de gostererek acikladi: Tirkiye
yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigi i¢in miizakereler askiya alinmali. Aylar 6nceden topraga
atilan tohumlar, Ermeni Soykirim gibi konularla suni giindemler yaratilarak, sulanarak,
beslenerek filizlendi. Bu seferki gerekge, Tiirkiye'nin Ankara Protoko-lii'ndeki
yiikiimliliiklerini yerine getirmemesi, 6zetle limanlar1i Rumlara agmamasi. Bu konuda siireci
tikayanin Tiirkiye degil, Kibns Rum kesimi; s6z verdigi halde yerine getirmeyenin de AB'nin
kendisi oldugu g6z ardi ediliyor.

(18.12.2006, Zaman Gazetesi)

Biitiin diinyada Ermeni "soykirmminin" taninmasi ve Tiirkiye'nin muhtemel AB
iiyeligi icin "sart" haline getirilmesi i¢in ¢abalarini yogunlastiran Ermeniler en son Avrupa
Birligi'ne kendilerini "kullanmalar1' ¢agris1 yapti.

> “Sézde Azinlik ve Dinsel cemaatler” Ifadeleri (2004)
Gazetelerin hepsinde Kiirt ve Alevi’lerle ilgili ifadeler aym sekilde
kullamilmustir.  Kiirtlerle ilgili, AB tarafindan kullanilan azinlik ifadesi gazetelerde
kesinlikle reddedilmistir. Ornegin Zaman Gazetesi 10.12.2004 tarihli yazisinda,
“Kiirtce ve azinlik dillerinde yayin ve Ogretime izin verildi” ifadesiyle Kiirtceyi

azinlik dilleri i¢erisinde konumlandirmamaya 6zen gostermistir.
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(12.12.2004, Hiirriyet Gazetesi, akredite kaynak: Disisleri Bakani1 Abdullah Giil)

Bu ilan kendi milletimize bir hakaret. Tiirk milleti i¢inde Kiirt’im, Bognak’im,
Arnavut’'um diyen var. En biiyiik hakaret de onlara. Diyarbakir’dakine, Bing6l’dekine,
Istanbul’dakine, Bursa’dakine hakaret bu sdylenenler. Bin yil et ve kemik gibi yasamis, bin
yil bu topragin hamuru olmusuz. Simdi ilk defa tamamen bu topragin yapisina, tabiatina, bu
toplumun, halkin ge¢misine, tarihine aykiri, yabanci mantalitesiyle yaklagilmis bir ilan bu.

(15.12.2004, Cumhuriyet Gazetesi)
Cumhuriyet Kadinlart Dernegi Izmir Subesi bagkani Pmar Giil’iin agiklamasi
“...ulusumuz Kiirt ve Alevi gibi s6zde azinhiklara ve dinsel cemaatlere bolinmekte”

(11.12.2004, Cumbhuriyet Gazetesi)

AB icinde Kiirt koékenli yurttaslar1 azinlik olarak goren yaklasim Tiirkiye
tarafindan benimsenmiyor. AB Komisyonu, 6 Ekim tarihli ilerleme Raporu'nda Kiirt kokenli
yurttaglar i¢cin azinlik nitelemesini kullanmig, Ankara'nin tepkisi {izerine bu ifadeler
yumusatilmisti.

(10.12.2004, Zaman Gazetesi)

Yapilan en 6nemli reformlar1 saymak gerekirse, idam cezasi kaldirildi; sivil-asker
iligkileri AB standart ve uygulamalarina yaklastirildi; Kiirtce ve azinhk dillerinde yaym ve
Ogretime izin verildi; yeni bir Ceza Kanunu kabul edildi; hi¢ siiphe yok ki Tiirkiye'de bir
degisim riizgar esiyor!

“Sézde Azinlik ve Dinsel cemaatler” Ifadeleri (2006)

2006 yilinda bu baslik altinda verilebilecek bir ifadeye rastlanmamustir.

2004 ve 2006 yillarinda yine en fazla oranda bahsedilen 6tekiler, Rumlar ve

Ermeniler olmustur. Ancak Ermenilerle ilgili haberler biiyiik oranda azalmistir.

S6zde azinlik ve dinsel cemaat ifadelerinin ise hi¢ kullanilmadig1 gorilmiistiir.

2-2- imalar

2004’te tim gazeteler icin gézlemlenen ortak 6zellik, imalarin diger tilkelerin

Tirkiye’nin miizakere siireciyle ilgili tavirlarina yonelik olmasidir. Ele alinan
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orneklerde Hiirriyet Lozan Anlagsmasi’na gonderme yapmis ve Tiirkiye’yi dislamay1
dogru bulmadigini ifade eden Chirac’a “mersi mosyd” ifadeleri ile tesekkiirlerini
sunmustur. Cumhuriyet’teki ima, Ermenilere yoneliktir ve diismanca tutum
sergilediklerini sOylemektedir. Zaman Gazetesi’nde yer alan ima ise, Rumlara ve
ABD’ye yoneliktir ve Rumlarin AB siirecinde isleri zorlastirdigina, ABD’nin ise

Tiirkiye yararina ¢alistigina gonderme yapmaktadir.

“Avrupali Lozan’1 Bozuyor” (16 Aralik 2004 Hiirriyet Gazetesi)

Bilindigi gibi Lozan Antlasmasi1 1923 senesinde, Tiirkiye ile Ingiltere, Fransa,
Italya, Japonya, Yunanistan, Romanya, Bulgaristan, Portekiz, Belcika, SSCB ve
Yugoslavya arasinda imzalanan bir barig anlasmasidir. Anlagma, ekonomik
bagimsizligin yani sira, Tirk-Yunan c¢atismasini onlemesi acisindan da Onemlidir.
Haber baslig1 dolayisiyla tiim bunlara gonderme yapmakta, Avrupalilarin, Tiirklerin
Lozan’da elde ettiklerine miidahale ederek Tiirk —Yunan iligkilerinin gerilmesine yol
actiklarina gondermede bulunmaktadir. Nitekim haber igeriginde de Denktas’in
“Kimse kendini kandirmasin, Lozan bozuluyor. Lozan Tiirk-Yunan dengesidir.
Kibris’ta bozuluyor” sozleri basliktaki imalar1 destekler yondedir. Benzer sekilde
“Savasta aldigimiz masada verilemez” (18 Aralik 2004 Hiirriyet Gazetesi) baghigi da
Kibris ¢ikarmasina, dolayli olarak da kurtulus savasina ve 1923’e¢ gonderme
yapmakta ve Yunanistan’a kars1 elde edilen zaferi ¢agristirmak istemektedir. Savasta
elde edilenin masada verilmemesi; elde edilen zaferin AB iiyeligi miizakereleri

ugruna feda edilmemesi gerektigine gonderme yapmaktadir.
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“Mersi Mosyo™ (16 Aralik 2004, Hiirriyet Gazetesi) baslhiginda ima, tesekkiir
edilenin Fransizlar oldugunu belli etmektedir. Nitekim haber igeriginde de Fransa
Cumhurbagkan1 Chirac’in TV’de Fransiz halkina seslenerek “Tiirkiye’yi diglamanin
sorumlulugu agir olur. Onlara “hayir” diyemeyiz” sozlerine yer verilmekte buradan

da gazetenin Mersi Mosyd ile Chirac’a tesekkiir ettigi anlagilmaktadir.

“Tasnaksiityun  Sahnede” (15 Aralik 2004, Cumhuriyet Gazetesi)
Cumhuriyet’in baglhiginda kullanilan ifade, alayci olmanin yani sira, sahnede soziiyle
ayni zamanda Oteki olan Ermeniler’in ortalig1 karigtirmaya calistigi gibi bir anlam
tasimaktadir. Haber metninde, “Tirkiye'nin, Avrupa standartlarindan hala ¢ok uzak
oldugunu belirterek, AB'ye girmeye hazir olmadigini iddia etti” sdzlerindeki iddia eti

kavrami, gazetecinin bu beyani desteklemedigini gosteren bir ifadedir.

Corbadaki Tas ve Tuz (20 Aralik 2004, Zaman Gazetesi) Zaman
Gazetesi’nde verilen bu bagliktan, haberin igeriginde AB siirecine dair faydasi
olanlar ve sekteye ugratanlara dair bilgi verilecegi anlasilmaktadir. Nitekim metin
icerisinde yer alan, “Soziin 6zii, Tirkiye’nin AB’ye tam {iyelik siirecinde ABD
corbaya tuz koyarken, Kibris Rum yonetimi tag atti. O taslar ayiklanmadan, kimse bu
corbanin tadinit ¢ikaramayacak™ sozleri ile de baslik dogrulanmakta ve ABD,
Tiirkiye’nin destekgisi ve dostu, Kibris Rum kesimi ise, Tiirkiye i¢in sorun yaratan

oteki olarak sunulmaktadir.

2006’da yer alan imalarin geneli, AB’nin Tirkiye’ye karst tutumuna
yoneliktir. Hiirriyet ve 6zellikle Cumhuriyet, AB’ye verilen 6diinleri fazla bulmakta,

oysa AB’nin bu 6diinleri yetersiz bulduguna ve siirecin tikandigina dair gondermeler
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yaparken Zaman Gazetesi, Hiikiimetin uyguladig1 politikalart dogru bulmakta ve AB

stirecinin devam ettigine génderme yapmaktadir.

AB, 'Bu Yetmez Bir Sari Okiiz Daha Vereceksin' Diyor ( 09 Aralik 2006
Hiirriyet CHP Baskan1 Deniz Baykal) bagligiyla AB’nin isteklerinin bitmedigine ve

yeni yeni isteklerde bulunduguna dair bir génderme yapilmaktadir.

Bu Tren Zor Kalkar: Kaybederse AB Kaybeder (06 Aralik 2006 Cumhuriyet
Manset) Baglikta kullanilan “Tren”, AB ile kullanilan bir metafora doniistiigli icin
okuyucuya AB’yi c¢agristirmaktadir. “Bu tren zor kalkar” ifadesinden de, AB
Treninin hareket etmesinin zor olduguna dair bir anlam ¢ikmaktadir. Metin igerisinde
Erdogan’in Tirkiye’nin iizerine diisenleri yerine getirdigi, ancak AB tarafindan

haksizliga ugradigina dair goriislerine yer verilmistir.

“Sekiz Bashk Askiya Alindi, AB Treni Yola Devam Ediyor” (12 Aralik 2006
Zaman Manset) basligiyla yukarida belirtildigi gibi AB ile 6zdeslesen tren metaforu
kullanilmistir. Zaman Gazetesi, Cumhuriyetten farkl olarak, AB ile iliskilerin devam

ettigine dair bir gdbnderme yapmustir.

2004’te gondermeler iilkeler bazinda yapilirken, 2006’da géndermeler direk
AB topluluguna yonelik yapilmistir. 2004°te gazeteler arasinda tutum farklilig fazla
gbze carpmazken, 2006’da oOzellikle Zaman Gazetesi’nin digerlerinden ayrildigy;
Hiirriyetle ve Cumbhuriyet gazetelerinin olumsuz degerlendirmelerine katilmadigi,

AB siireciyle ilgili hala olumlu gondermelerde bulundugu goriilecektir.
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2-3- Haberde Kullanilan Nedensellik Baglar:

2004’te AB ile yasanan sorunlara neden olarak, Rumlar ve Ermeniler, yani
Tiirkiye’nin Gtekileri gosterilmistir. Ancak 2006 yilina gelindiginde, Hiirriyetin
durusunda tam bir netlik goriilmemekle birlikte AB’yi sucladigi, Cumhuriyet
sorumlulugu hiikiimetin yanlis politikalarina yiikledigi Zaman Gazetesininse tersi

bigcimde hiikiimeti destekleyip devlet zirvesini sucladig1 goriiliir.

(09.12.2006, Hiirriyet Gazetesi, akredite kaynak: Tiirk Sanayicileri ve Isadamlar1
Dernegi (TUSIAD) Bagkan1 Omer Sabanci)

AB, tren kazasindan dolay1 Tiirkiye'yi sorumlu tutuyor, limanlarini Kibris Rum gemi
ve ucaklarina agmayr reddettigini dillendiriyor. Ancak Kibris meselesi, tiim duyarli ve
mantikli Avrupalilarin bildigi gercegi Orten bir sisten baska bir sey degil. Fransa Bagkani
Jacques Chirac ve Almanya Basbakan1 Angela Merkel'in liderlik ettigi 6nemli siyasi liderler,
Tiirkiye'nin Birlik'e katilamayacak kadar biiyiik, yoksul ve hepsinden &éte Islami oldugunu
diistiniiyor. Tirkiye'nin iiyeligini engelleyerek secmenlerine Tiirk, gégmen ve Miisliiman
karsit1 olduklari sinyalini veriyorlar. Bu tutumlari, Avrupa'da yaygin olan dar goriislii
milliyetcilige giic katiyor.

( 09.12.2006, Hiirriyet Gazetesi, akredite kaynak: CHP Baskani Deniz Baykal)
Orgeneral Bilyiikanit'n "Karart TV'den 6grendim" tepkisiyle ilgili olarak ise, "Avrupa
Tiirkiye ile oynuyor. Kurumlarimiz birbirine diisiiyor" diye konustu. Baykal soyle dedi:
"Durum sar1 6kiiz hikayesine benziyor. Kurtlar ¢evirdikleri siirliniin gobanimna 'Bir sar1 6kiiz
ver, yoluna devam et' teklifi gotiiriir. Coban kabul eder, dkiizii verir. Okiizii yiyen kurtlar
yenisini ister. Bir daha bir daha derken, ¢coban bakar ki siiriiden hicbir sey kalmamuis.
Yanimndaki yash adama sorar goban, 'Neden bdyle oldu' diye. Adam, 'llk sar1 okiizii
vermeyecektin arkadas!' diye cevap verir. AKP'min de durumu budur. Limanlar
acacagina yonelik taahhiidii vermeyecektin arkadas. O simdi 'Bu yetmez bize bir sari
okiiz daha vereceksin' diyor.

(10.12.2006 Zaman Gazetesi)

Ankara'nin 'liman hamlesi', iiyelik siirecinde Tiirkiye'nin elini giliglendirdi. Ancak
olusan olumlu hava, devletin zirvesinden yapilan agiklamalarla neredeyse tersine dondii.
Tartigma, Tiirkiye'nin stratejik hamlesinden ¢ikip i¢ siyasete odakland: .... Hiikiimetin s6z
konusu hamleyi devletin zirvesiyle paylasip paylasmadig: tartismasi, AB ataginin 6niine
gecti.
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3- Fotograflar

Fotograf, haberin en 6nemli gorsel boyutudur. Giliciinii “taniklik” yapma
yoluyla gercekligi kurmasindan almaktadir (Keskin, 1997: 93). Elbette ki, ger¢egi
yansittigin1 sdylemek hata olur. Ciinkii fotograf haberin insasinda kullanilan bir
aragtir ve yine ne sekilde kullanilacagma karar veren habercidir. Onceki béliimde
anlatildig1 gibi haber nasil bir segme isi ise fotografta bir segcme isidir. Sontag bu
konuda, fotograf makinesinin gercegi yakaladigi duygusunun yaygin olmasina
karsin, fotografin diinyanin bir yorumu oldugunu sdylemektedir (Sontag, 1993: 21,
Youngtan akt. Dursun, 2001: 124). Haberdeki gorsel unsurlar da tipki digerleri gibi

habercinin se¢imine kalmustir.

Gazetelerin se¢mis olduklar1 fotograflar da onlarin haberi kurarken nasil bir
secimde bulunduklarini gérmemizi saglayan birer unsurdur. Bu anlamda yapilan
degerlendirmelerde; Hiirriyet ve Zaman Gazetelerinin, benzer bir bi¢cimde, 2004
senesinde Giil’ti ve 6zellikle Erdogan’1 6n plana ¢ikardigi, 17 Aralik Zirvesi’nde ise
Erdogan’1 diger iilke baskanlariyla yan yana ve samimi bir bicimde goriintiiledigi
goriilecektir. Bu fotograflarda basbakan AB {iyesi iilke liderleriyle ayni masada,
rahat bir goriintii sergilerken ve giilimserken goriintiilenmistir. Bu fotograflar
iligkilerin iyi olduguna, Tiirkiye’nin AB iiyeliginin kesinligine dair gondermeler
icermektedirler. Cumhuriyet Gazetesi, genellikle fotografi ¢ok kullanmayan bir
gazetedir ve bu gelenegi siirdiiren bir bigimde Erdogan’in fotograflarini da nadiren
kullanmistir. Kullanilan birka¢ Erdogan fotografi, oldukga kiiciik ve tek basinadir.
Gazete AB haberlerinin yaninda genelde AB iiyesi liderlerin fotograflarinm

kullanmay1 tercih etmistir. Hiirriyet ve Zaman gazeteleri 17 Aralik Zirvesi’nin hemen
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sonrasinda, Giil ve Erdogan’in katilimiyla, Kizilay meydaninda gerceklestirilen AB
kutlamasini bir g6len, zafer havasinda vererek, Erdogan’t 6n plana ¢ikarmis ve
nedeyse Tirkiye’yi AB 1iiyesi olmus gibi gostermistir. Oysa Cumhuriyet

Gazetesi'nde bu torenle ilgili hi¢bir fotografa rastlanilmamistir.

2006 yilinda da Cumbhuriyet 2004’teki tavrini siirdiirerek Erdogan’a dair
fotograflara nadiren yer vermistir. Zaman ve Hiirriyet Gazeteleri ise Zirve sonrasi
Ortadogu turuna ¢ikarak ilk olarak Tiirkiye’yi ziyarete gelen Ingiltere baskam Blair
ve Erdogan’in el sikisirkenki goriintiilerine yer vererek AB ile baglarin kopmadigina
dair gondermelerde bulunmak istemislerdir. ikilinin resimlerinin yer aldigi haber
metinlerinde “AB Kapilar1 A¢ik”, “AB Liderleri: Ankara’ya Kapilar1 Kapatmadik”

gibi basliklarla bu gonderme pekistirilmek istenmistir.

Gortldigi gibi fotograf incelemelerinin sonuglarr da yapilan tematik analizi

destekler yondedir.
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SONUC

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne adaylik siirecinin, Tiirkiye yazili basiminda
sunumunun incelendigi bu calisma, 2004 ve 2006 Zirve donmelerinin birer hafta
oncesi ve sonrasini kapsamistir. Calisma ii¢ baslik iizerinden kendisini var etmistir.
Oncelikle medya, temsil, dil konularma aciklik getirilerek, ardindan Tiirkiye nin
gecmiste ve gelinen siiregte Avrupa Birligi iligkileri anlatilmis ve bu iki temel unsur
tizerinden Avrupa Birligi haberlerinin Tiirkiye’de yazili basinda sunumu
degerlendirilmistir. Elde edilen veriler 2004 ve 2006 donemleri i¢in ayr1 ayr1 gozden

gegirilerek Avrupa Birligi’nin temsilindeki degisim noktalar1 incelenmistir.

Avrupa Birligi’nin haber metinlerindeki temsili ifadesindeki “temsil”’le
kastedilen temsil etmenin yansitmadan c¢ok farkli bir nosyon oldugu; aktif bir se¢me,
sunma, yapilandirma ve bigimlendirme isi oldugudur (Hall, 1999: 68). Dolayisiyla
Liberal yaklagimcilarin benimsediginin aksine “Haberin ger¢ek diinyayr oldugu gibi
yansitmadigi, gergekligi kuran/ inga eden (construct) bir metin oldugu” (Dursun,
2004: 40) onermesi ile aciklanan bu durumla kastedilen haber metninin gergekligi
bulamiyor olmast degil, gazete sahipligi, haber yapma pratikleri, dilin yapis1 ve
anlamlandirma pratikleri gibi pek ¢cok nedenle habercinin haberi dolayisiyla diinyay1

belirliyor olmasidir.

Iletisim araglar1 hakim kiiltiiri ve onu meydana getiren yonelimleri
yenilemekte, biiyiitmekte ve genisletmekte, bu yapilirken de haber sunumunda
eylemin ya da herhangi baska bir haberin arka planina, tarihsel ve toplumsal

baglamina hi¢ deginilmemektedir. Dolayisiyla yapilan incelemenin daha anlaml
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olabilmesi, tezde incelenen haberlerin daha iyi degerlendirilebilmesi i¢in ¢aligmanin
bir boliimii Avrupa Birligi ve Tiirkiye’nin ge¢misten giiniimiize iliskileri {lizerine
temellendirilmis, 6zelde ise 2004 ve 2006 siireci karsilagtirildigi i¢in bu zaman dilimi
ayrintilandirilmis ve doneme damgasini vuran AKP hiikiimetinin AB politikalarinin,
onemle iizerinde durulmustur. Bilindigi gibi AKP FP’nin ardindan ikiye ayrilan
Islamci hareketin bir koludur. Ancak s6z konusu AB oldugunda, AKP’nin tipki FP
de oldugu gibi Islamci hareket geleneginden farklilastigi ve AB yanlisi politikalar
yiiriittiigii goriilecektir. Aslinda ekonomik birlik hedefi olarak Islam diinyasim
gosteren Islamci hareket bu kirilmay: ilk olarak 28 Subatla birlikte yasamistir.
Kendilerine yonelen baskici politik iradenin tasfiyesi anlamini tasiyan daha liberal ve
demokrat bir Batili sdyleme yonelisle birlikte (Yildirim, 2000: 50; Laginer, 1999: 19)
AKP hiikiimeti iktidara geldigi giinden itibaren AB konusunda kendilerinden &nce
pek cok hiikiimetin atmamis oldugu kararhilikta adimlar atmistir. Bu kararli adimlar
sonu¢ vermis ve 2004’te AB Tiirkiye ile resmi olarak miizakerelere Ekim 2005
tarihinde baslama karar1 almistir. Yalniz bundan 6nce deginilmesi gereken bir diger
onemli husus GKRY’nin Kibris’t temsilen 2004 yilinda diger dokuz aday iilkeyle
birlikte AB iiyesi olmasi1 ve Tiirkiye’nin Ankara Anlagmasi’ni bu yeni lyeleri
kapsayacak bicimde (Ek Protokolle) genisletmesinin gerekliligidir. Bu durum
Tiirkiye’de rahatsizliklar yaratmis ve Ek Protokol’lin imzalanmasinin GKRY’yi
tanimak anlamina gelecegi yoniinde tartismalara yol agmustir. Tiirkiye Ek Protokolii
2005’te imzalamasimnin hemen sonrasinda bir bildiri yayinlayarak GKRY’yi
tanimadigini ilan etmis ardindan AB, kars1 bir bildiriyle Tirkiye nin bildirisinin
Uluslarast hukuka uygun olmadigimi ifade etmistir. Sonrasindaysa Tiirkiye’den

havaalan1 ve limanlarint GKRY’ye agmasini talep etmis ancak bu konuda Tiirkiye’de
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herhangi bir adim atilmamis, sonu¢ olarak AB Tiirkiye arasinda yasanan hareketli
siire¢ duragan bir hal almistir. 2006 Zirvesi 6ncesinde AB’ye, sozlii olarak Rumlara
limanlarin agilabilecegi yoniinde bir 6neri gotiiriilmiis, bu oneri resmi bulunmayarak
AB giindemine alinmamistir. AB bu siiregte Tiirkiye ile 8 baglig1 durdurmus ve 2006
Zirve’sine Tirkiye’yi davet etmemistir. Ayn1 donemde AB’ye goétiiriilen teklifin
AKP tarafindan Devletin Zirvesi’ne danigilmadig yoniinde tartigmalar sebebiyle AB

stireci Tiirkiye’de biiytik bir krize yol agmustir.

Anlam ve temsilin kendilerine 6zgli yapilar1 baglaminda AB’nin her iki
donemde de (2004-2006) ayni bigimde temsil edilmis olmasini beklemek miimkiin
goriinmemektedir. Bilindigi gibi anlam; iletilerdeki mutlak sabit bir kavram degil,
etkin bir siiregtir. Her degisim beraberinde o kiiltiiriin alg1 haritasinda degisikliklere
yol agacaktir. Anlam ve temsil, tarih ve degisime aciktir (Hall, 1997: 33). Bu
cergeveden bakilarak degerlendirilen AB haberleri ile ilgili 2004 ve 2006’da dikkat
ceken ve oOncelikle belirtilmesi gereken nicel veri 2004 yilinda {ic gazete icin
toplamda ulasilan 304 habere karsin 2006 yilinda yalnizca 106 gazete haberinin var
olmasidir. 2004’te glindemden hi¢ diismeyen AB haberleri 2006 yilinda gazeteler
tarafindan pek fazla giindeme alinmamis, istelik 2004 ve 2005°te Zirve haberini
mangetten veren Cumbhuriyet, Hiirriyet ve Zaman gazetelerinden bir tek Zaman
Gazetesi Onceki Zirve donemlerinde yapmis oldugu gibi Zirve haberini mansetten
vermistir. Oysa Hiirriyet ve Cumhuriyet Gazeteleri 14 Aralik 2006’ya dair mangetten
haber kullanmamislardir. Aslinda bu bile farklilasmanin 6nemli bir gostergesidir.
Basliklara bakildiginda da 2004’e nazaran 2006 yilinda kullanilan ifadelerin daha
olumsuz bir tablo sundugu goriilecektir. Gazete incelemeleri sonucunda haberlerin

belirli temalar ¢ercevesinde verildigi goriilmiistiir. Bu temalar calisma icerisinde
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2004 ve 2006 yillar i¢in ayr1 ayr bagliklandirilmis ve ortaya ¢ikan tablo 2004 ve
2006 yillarinda ayn1 bagliklarin dahi gerek gazeteler arasinda gerekse ayni gazetedeki
farkli donemlerde farklilasma noktalarin1 gérmemizi saglamistir. Bu temalarin ve ele
alinan donemin en Onemli giindem maddesi olan Kibris her iki donemde de
gazetelerde yer bulmustur. Kibris konusunda ¢ikan problemler i¢in her {i¢ gazete de
(ele alman iki donemde) ¢6ziimiin adresi olarak BM catisin1 gostermistir. Aslinda
Kibris’in BM c¢atis1 altinda ¢oziilmesi yoniindeki goriis gazetelerin  kendi
kanaatlerinin otesinde bir devlet politikasidir. Biiylikanit’in 08.12.2006 tarihli
Cumbhuriyet Gazetesi roportajinda sdylemis oldugu “:Bugiline kadar bizim resmi
gorlisiimiiz devletin resmi goriisiiydii. O goriis sudur: Bir; Coziim Birlesmis Milletler
(BM) zemininde olacaktir. Iki; Biitiinsel bir ¢dziim olacaktir. Yani parca parca sunu
ver, sunu al seklinde degil. Ug; Adil ve kalic1 bir ¢oziim olacaktir...” ifadeleri de bu
yaklasgimin bir devlet politikast oldugunun kanitidir. Dolayisiyla tiim gazetelerin
devletin resmi politikasini destekler bicimde yayin yapiyor olmasi basinin iktidarin
gorlislerini yayginlastirmadaki tistlendigi rolii kanitlar bir gosterge olarak kabul
edilebilir. Tiim gazeteler i¢in dikkat ¢eken bir diger unsur hepsinin 17 Aralik 2004
Zirvesi Oncesinde Kibris konusunda asla geri adim atilmayacagi, devletin bu konuda
hassasiyetleri oldugu ifadeleridir. Bahsedilen konuda Erdogan’in ve Giil’lin sdzlerine
siklikla yer verilmis ve Tiirkiye’nin Kibris’1 tantyacagi yoniindeki ifadeler tipki bu
ornekte goriildiigii gibi “Balkenende.... Iddia etti” biciminde verilerek goriis
sahiplerinin fikirleri reddedilmistir. Ancak tarih 17 Aralik 2004l gosterdiginde
gazetelerin birbirlerinden farklilastiklar1 goriilmektedir. Bu tarihte Tiirkiye ve AB
arasinda kisa bir gerginlik yasanmis AB’nin Kibris konusundaki israr1 karsisinda

Tiirkiye, masadan kalkacagini sdylemis bunun ardindan Kibris konusunun 3 Ekim’e
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kadar miizakere edilmesi yani ertelenmesi sart1 ile anlagmaya varilmistir. Aslinda
konu ¢oziilmemis sadece ertelenmistir. Oysa Hiirriyet Gazetesi 2004 Zirvesini biiyiik
bir kazanim olarak sunmus ve Kibris konusunu ikinci planda tutmustur. Zirve’yi
“Basardik”, “AB’yle Nisanlandilar” gibi basliklarla duyurmustur. Ayni1 dénemde
baz1 siyasilerin, Erdogan’in Kibris ve AB politikasin1 elestiren ifadelerine yer
vermistir ancak bu siyasileri desteklememistir. Asagida verilen 6rneklerde goriilecegi

13

gibi bu siyasilerin ifadelerini . savundu” bi¢iminde vererek desteklemiyor
oldugunu gostermistir. Yukarida anlatilanlardan da anlasilacagi iizere Hiirriyet
Gazetesi Kibris konusunu muhakkak ¢oziilmesi gereken ve AB yolunda Tiirkiye’nin
onlinden kaldirilmasi sart olan bir engel olarak degerlendirmistir. 2004’te alinan
Tiirkiye ile miizakerelere baslama kararin1 daha 6n planda tutarak Kibris meselesini
giindemde tutmamayi tercih etmistir. 17 Aralik oncesi tipki digerleri gibi Zaman’da
Kibris’tan 6diin verilmeyecegini yazmustir. Sonrasinda da bu tavrini siirdiirerek
Kibris konusunda 6diin verildigini diistinenlerin sézlerini tipki 18.12.2004 tarihli
haberde oldugu gibi “Oymen, Kibris konusunda da énemli tavizler verildigini éne
siirdii” seklindeki (6ne siirdii) ifadelerle benimsemedigi ortaya koymustur. Zirvede
AKP hiikiimetinin yapmis oldugu tiim siyasi manevralar1 biiyiik bir basar1 olarak
degerlendiren Zaman Gazetesi tipki Hiirriyet gibi Zirve’den Tirkiye’nin karl
ciktigini ifade etmistir. 17 Aralik sonrasinda da Cumhuriyet Gazetesi Hiirriyet’ten ve
Zaman’dan farkli olarak AKP’nin Kibris politikasini desteklememistir. Gazete “1963

tarihli Ankara Anlagmasi'nin, Kibris Cumhuriyeti'ni de igerecek sekilde

yenilenmesinin tiimiiyle ‘'teknik bir prosediir' oldugunu O©ne siiren Erdogan”

ifadeleriyle Erdogan’i yalanlamakta ve Ek Protokoliin imzalanmasinin Kibris’1
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tanimak anlamina geldigini sdylemektedir. Cumhuriyet Erdogan’t AB’nin Kibris

dayatmalarina boyun egmekle su¢lamaktadir.

2006 yilinda Hiirriyet Gazetesine bakildiginda Kibris konusunun yine
islenmis oldugu ancak bu kez Tiirkiye nin hassasiyetlerinin 6n planda tutulmadigi,
haberlerde bu konuya yer verilmedigi goriilmektedir. Bu siire¢ igerisinde AB
tarafindan istenilen Ek Protokol Tiirkiye tarafindan zaten imzalanmistir, dolayisiyla
artitk Kibris konusunda Tiirkiye’nin hassasiyetleri oldugunu sdylemek ici bos bir
kavrama doniismiistiir. Bu nedenle Hiirriyet Gazetesi bu ifadeleri kullanmamis ancak
genel olarak bakilacak olursa TUSIAD’in konuya iliskin goriislerine yer vererek,
TUSIAD’la ortiisiir bir bicimde AKP’nin AB yolunda attig1 tiim adimlari, Kibris
politikalar1 da dahil olmak iizere desteklemistir. Konunun 2006 yilinda tiim basinda
bir i¢ politika meselesi olarak ele alindigi goriilmektedir, Hiirriyet’in bu
kamplasmada AKP hiikiimetini destekledigi ve verilen 6rnekte de oldugu gibi Kibris
politikalarini elestirenlerin goriislerini ... iddialarim1 Erdogan yanitladi” bi¢iminde
ifade ederek taraf oldugunu gosterdigi dikkat ¢cekmektedir. Ancak karistirilmamasi
gereken husus Hiirriyetin yalnizca AB politikalar1 konusunda AKP’ye taraf olmus
olmasidir. Hiirriyet Gazetesinin AKP politikalarini desteklemesi is diinyasinin da

AKP politikalarindan memnun olmasiyla elbette ilintilidir.

Yukarida bahsedilen netlesen politik kamplasmada Cumhuriyet Gazetesi
beklenen bi¢imde AKP’nin karsisinda konumlanmis ve AKP’nin Kibris konusunda
Rumlara limanlar1 agma yoniinde atmis oldugu adimi elestirerek Tiirkiye nin milli
politikasina ters bulmustur. Indnii Universitesi senatosunu akredite kaynak olarak

gostermis oldugu 12.12.2006 tarihli haberinde kullandig1 “Hiikiimet, KKTC’yi AB
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Ugruna Feda Ediyor” bagligi ve haber igerigi Cumhuriyet Gazetesinin Kibris

konusundaki genel tavrini agik olarak gérmemizi saglayan bir haberdir.

. 2006 yili Kibris degerlendirmelerinde Zaman Gazetesi beklendigi gibi
AKP’nin Kibris ¢ikisini desteklemis ve yabanci kaynaklar1 gostererek benimsedigi
fikri giliclendirmis ve AB nezdinde de AKP’nin basarili oldugunu ancak AKP
hiikiimetinin karsisinda yer alanlarin hos karsilanmadigini kanitlamak istemistir.
Yalniz Zaman Gazetesi’'nin digerlerinden farkli olarak dikkat ¢ceken tavri 14 Aralik
2006 tarihinin sonrasindaki haberlerinde (ki bu donemde 8 baslik durdurulmus ve
Tiirkiye zirveye ¢agrilmamistir) AB’yi Tiirkiye’ye haksizlik yapmak ve ¢ifte standart
uygulamakla suglamis olmasi ve bu yonde digerlerine nispeten fazla oranda haber
yapmasidir. Kibris konusunda yapilan hamlenin basarisizligini devlet zirvesi ve

mubhalefete yliklemis, AB’yi de Tiirkiye’ye haksizlik etmekle suglamistir.

2004’te en fazla giindeme getirilen bir diger konu Tirkiye’nin kabul
edemeyecegi bir takim hassasiyetleri oldugu ve bu konularin AB tarafindan giindeme
getirilmemesi gerektigidir. “Kirmiz1 ¢izgiler” deyimi gazetelerde siklikla bu durumu
anlatmak icin kullanilmis ancak tam olarak igerigi doldurulmamistir. “Kirmizi
cizgilerimiz var” ifadesi 2004 Zirve donemi Oncesinde tiim gazetelerin en yogun
olarak kullandig1 ifadeler arasindadir. “Kirmizi ¢izgiler” Tiirkceye yabanci dillerden
geemis olan ve aslinda “kirmizi hat” anlamini tastyan “red line” ifadesinden terciime
edilmigtir. “Kirmiz1 ¢izgi” askeri literatiirden diplomasi literatiiriine ge¢mis bir
kavramdir ve silahli ¢atigma esnasinda ne pahasina olursa olsun terk edilmeyen hatti
ifade etmektedir. Diplomasi terminolojisinde ise, bir devletin dis politikasinda asla

vazgecemeyecegi, milli giiclinlin tiim unsurlariyla sonuna kadar savunmaya devam
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edecegi hassasiyetler “kirmizi1 ¢izgiler” ifadesi ile anlatilir (Erhan, 2006: 4). “Kirmizi
cizgiler” ifadesi 2004 yilinda hem siyasilerin glindeminden hem de gazete
haberlerinden hi¢ diismemis bir konudur. Gerek Cumhuriyet, gerek Hiirriyet gerekse
Zaman Gazetesi siirekli olarak Tirkiye’nin kirmuzi ¢izgileri ve hassasiyetleri
oldugunu tekrar etmislerdir. Ancak 2004 ve 2005 yillarinda yasanan gelismelerin
ardindan hem siyasiler hem de gazeteler “kirmiz1 ¢izgiler” ifadelerini kullanmaktan
kacinmislardir. Cumhuriyet ve Hiirriyet Gazetelerinde ¢ikan birka¢ haberde “kirmizi
cizgilerin” yok oldugu elestirileri yapilmis, Zaman Gazetesinde ise bdyle bir

elestiriye rastlanilmistir.

Gazeteler gerek 2004°te gerekse 2006 yillarinda siirekli olarak Tiirkiye’ nin
AB iyeliginin gerekliligini vurgulamislar ve bu beklentiyi “medeniyetler arasi
diyalog”, “AB’nin Hiristiyan Kuliibii olmadigin1 gostermesi i¢in Tiirkiye’nin AB
iyeliginin gerekliligi”, “Tirkiye’nin Dogu Bati arasinda Koprii olma ozelligi” -
“Tirkiye’nin baris i¢in gerekliligi” gibi ifadelerle gerekgelendirmislerdir. Farkli
yayin politikalarina sahip olmalar1 ve temsil ettikleri farkli ¢ikar gruplari olmasina
ragmen incelenen hicbir gazete Tiirkiye’nin AB iiyeligine karst olmamistir. Aksine
tiim gazeteler Tiirkiye’nin AB {iyesi olmasi i¢in birtakim gerekceler gdsterme geregi
duymustur. Daha o6nce Ciller doneminde “AB’nin Hiristiyan kuliibii olmadigim
gostermesi i¢in Tiirkiye’yi AB iiyeligine kabul etmesi gerekir” yoniinde ki Ciller
sOylemi bu donemde de kullanmilmistir ancak degisen tarihsel ve konjonktiirel
baglamda FErdogan daha fazla Huntington’in “medeniyetler catigmasi” tezine
gonderme yapmay1 tercih etmis ve 11 Eyliil’ii sik sik hatirlatarak Diinya barist i¢in
Tiirkiye’'nin AB iiyeliginin gerekli oldugunu savunmustur. Gazeteler Miisliiman

Diinyasinin goziiniin AB’nin ilizerinde oldugunu ve Tiirkiye’nin kabul edilmemesi
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halinde kendilerini diglanmis hissedeceklerini yazmuslardir. 2006 yilinda ise
gazetelerin bu gerek¢elendirmeleri siklikla kullanmadigi, yalnizca birka¢ haberde
Tiirkiye’nin AB tiyeligini gerekg¢elendirdigi goriilmiistiir. 2006 yilinda Tiirkiye’nin

AB iiyeligi gazetelerce nadiren gerekcelendirilmistir.

Liman sorunu ve bilgilendirme krizi 2006 yilina ait bir temadir ve gazetelerde
olduk¢a genis bir yer bulmustur. Hiirriyet Gazetesi AKP politikalarin1 tipk1 2004°te
oldugu gibi 2006’a da desteklemis ve limanlar konusunda atilan adimi olumlu
degerlendirmistir. Ancak konu AKP ve Devletin Zirvesi arasinda taraf olmaya
geldiginde tarafsiz kalmayi yeglemistir. Cumhuriyet Gazetesi AB’nin limanlar
adimin elestirmis, politikasini devletin resmi politikasina ters bulmus ancak AB ile
iligkilerin durdurulmasi yoniinde bir telkinde bulunmamais, gelinen siirecten AKP’yi
sorumlu tutmustur. AKP ve Devletin arasinda taraf olma konusunda ise Devletin
Zirvesi’nin yaninda olmay1 tercih etmistir. Zaman Gazetesi tipki Hiirriyet Gazetesi
gibi her iki donemde de AKP’nin AB politikalarini desteklemis, AKP’nin limanlar
adimmi da basarili bulmustur. Zirve’nin ardindan gelinen siirecte ise AB’yi ve
Devletin Zirvesi ile muhalefeti su¢lu bulmustur. Dolayisiyla AKP’nin yaninda yer
almigtir.  Goriildigii  gibi  yasanan bu kriz gazetelerin kendilerini nasil

konumladiklarini agik¢a gérmemizi saglayan bir krizdir.

Yukarida bahsedilen bu kamplasma s6z konusu olan “6teki” oldugunda
birlesmeye doniismektedir. Ekonomik anlamda liberal olan medya, siyasette
devletcidir ve “o6teki”yi bir tehdit olarak degerlendirmektedir. AB haberleri
cercevesinde en c¢ok bahsedilen oOtekiler “Rumlar” ve “Ermeniler” olmuslardir.

Kiirtler ve Aleviler, gazetelerde anlatilirken “s6zde azinlik ve dinsel cemaatler”
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ifadeleri ile anlatilmistir. Bilindigi gibi “So6zde” ifadesi bu durumu reddetmeyi iceren
bir ifadedir. Medya ekonomik degisimleri kazan¢ olarak goriirken, siyasal

gelismeleri dayatma ve kosul olarak gormektedir.

Haberlerin nedensellik baglarinda da 2004 ve 2006 arasinda farklilagmalar
yasanmistir. 2004’te AB ile yasanan sorunlarin gerekgesi olarak en ¢ok “otekiler”
suclanirken, 2006°da “6tekiler” nadiren s6z konusu edilerek suglamalar yukarida
anlatildigr gibi AKP, Devletin Zirvesi ya da direkt olarak AB’nin kendisine

yonelmistir.

Biiyiik sermayenin temsilcisi olarak degerlendirmeye alinan Hiirriyet
Gazetesi, AB siirecini gii¢lii bir bicimde desteklemis ve neredeyse TUSIAD’m bu
konudaki sézciisii olmustur. Zaman Gazetesi Islamc1 hareketin 28 Subat kirilmasinin
ardindan Batiya yoOnelen tavrini yansitmis ve siireci bu baglamda bu goriis
yanlilariin 6zgiirliikleri adina desteklemistir. Zaten ayni ¢izginin is diinyasindaki
temsilcisi olan MUSIAD’ta kendi gerekgeleri baglaminda AB’nin destekgisidir.
Cumhuriyet Gazetesi ise sol sdylemi dillendirmesine ragmen son dénemde Ulusalci
cizgiye kayan soylemlerle AB’ye digerlerine oranla daha fazla mesafeli durmay1
tercih etmistir. Ulusaler ¢izginin is diinyasindaki temsilcisi olarak tanimlanabilecek
ATO’da aym tavri sergilemekte, hatta daha da ileri giderek yaymnlarn aracilifiyla

AB’ye girilmemesi gerektigi yoniinde telkinlerde bulunmaktadir.

Sonug olarak AB tiyelik stireci beklendigi gibi iliskilerin iy1 gittigi 2004 Zirve

doneminde olumlu bir perspektiften sunulurken, iliskilerin duraganlastig1 2006 Zirve
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doneminde daha olumsuz bir c¢er¢ceveden sunulmustur. Dolayisiyla temsil

konjonktiire gore farklilagmis, degisime ugramistir.

Bu calisma kendi ¢ercevesinde bazi sinirliliklar tasimaktadir. Ancak gerek
medya-temsil-dil baglaminda yapilacak incelemelere, gerekse Tiirkiye-AB
iliskilerinin sunumunu inceleyecek ¢aligsmalara yardimer olabilecek niteliktedir. Ay1
zamanda burada elde edilen verilerin, giiniimiizde yapilacak bir ¢alismanin verileri

ile karsilastirilmasi anlamli olacaktir.
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OZET

Ulusal yazili basinda yer alan Avrupa Birligi (AB) haberlerinin incelendigi bu
calisma da, degisen baglamlara gore ‘seylerin’ tanimlarinin, yiiklenen anlam ya da
degerlerin, temsillerin degistigi ve bunlarin konumlanmalarinin birbirinden ¢ok farkli
formlar1 oldugu temel varsayimindan yola ¢ikilarak AB konusunun 2004 Zirve

donemi ve 2006 Zirve donemlerinde basindaki temsil biciminde ne tiir degisimlere

ugradigi ortaya konulmaya calisilmistir.

Calismanin ilk boliimiinde uylasim sorunsalina aciklik kazandirilarak bu
baglamda liberal ve elestirel yaklasimcilarin haber anlayislarina yer verilmis, ‘riza’ya
iligkin kisa saptamalarda bulunulmustur. Ardindan gergek sorunsali, temsil, dil ve
anlamlandirma konularina deginilerek, temsilin neden degisime agik oldugu

anlatilmaya ¢alisilmistir.

Son bolimde ise 2004-2006 Zirve donemlerinde yasanilan gelismeler
ayrintilandirilarak, bu baglamda Tiirkiye-AB Zirve donemlerinde temsilde gozlenen

farklilasma noktalar1 ortaya konulmaya calisilmistir.
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ABSTRACT

This study, in which national press news about European Union relations has
been examined, tries to find out how and in what ways the representation of
European Union membership in Turkey transformed during the European Union
Summits in 2004 and 2006. The principle that meanings, values and representations
of ‘things’ change over time due to the existence of various contexts, and thus, that
different roles and forms may be attributed to them accordingly, is the major

methodological premise of this study.

In the first part, the main aim is to reveal what is meant by the word
‘consensus’, which then enables to include some different approaches of liberal and
critical minded theorists to news, and to add some comments on the idea of
‘consent’. By touching upon the issues of representation, language and meaning, and
the problematic of reality, the intention in the following part has been to explain why

representation is usually open to change.

Going through a detailed analysis of the developments observed during the
Summits of 2004 and 2006, it is the main object in the last part to pursue the basic
points of change visible in the representation, especially during the years of these

European Union Summits.
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