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ONSOZ

Dogu Roma Imparatorlugu nda Makedonya Hanedani Dénemi baslikli bu calismada
867 yilindan 1056 yilina kadar olan siire¢te Dogu Roma tarihi, ekseriyetle siyasi ve askeri tarih
agirlikli olmak tizere biitiin yonleriyle ele alinmistir. Bu ¢alismada amacimiz Dogu Roma
tarihinin en parlak dénemlerinden biri olan Makedonya Hanedan1 donemi hakkinda akademik

ve bilimsel bir eser ortaya koymaktir.

Calismanin konusu uzun bir donemi kapsadigi igin kronolojik bir siralama takip edildi.
Makedonya Hanedani kurulus, yiikselis, en parlak donemi, zayiflama ve sona erme donemi
olarak dort boliimde incelendi. Birinci boliimde hanedanin kurucusu olan ve hanedana ismini
veren Makedonyali1 Basileios’un kdkeni, hayati, seyislikten Roma imparatorluguna yiikselisi ve
imparatorlugu donemindeki siyasi, askeri, dini faaliyetleri tiim yonleriyle konu edildi. Tezin en
hacimli kismi olan ikinci bolimiinde VI. Leon, Niyabet heyetleri dénemi, 1. Romanos
Lakapenos, VII. Konstantinos, Il. Romanos, Il. Nikephoros Phokas ve I. Ioannes Cimiskes
donemlerini agirlikli olarak siyasi ve askeri gelismeler iizerinden ele alindi. Ayrica VIL
Konstantinos dénemindeki diplomatik faaliyetlere de ayr1 bir baglik altinda yer verildi. Ugiincii
bolimde hanedanin en parlak donemi olan II. Basileios dénemi yaklasik elli y1l siirdiigi igin
genis bir kapsamla islendi. I1. Basileios’a kars1 girigilen isyanlar, bu donemdeki dis miicadeleler
boliimiin ana hatlarin1 olusturmaktadir. Calismanin dordiincii ve son boliimiinde ise VIII.
Konstantinos’un tahta ¢ikisindan Imparatorige Theodora’nin dliimiine kadar ki Dogu Roma

tarihi askeri ve siyasi konular agirlikli olarak anlatildi.

Egitim hayatim boyunca maddi manevi destegini esirgemeyen aileme, liseden bu yana
her zaman yanimda olan ve beni destekleyen Nur Ayse Giiler’e, tez ¢calismalarima katkida
bulunan degerli arkadaglarim Burak Peksin ve Melih Pehlivan’a, tez ¢calismamda desteklerini

esirgemeyen degerli hocam Dog. Dr. Murat Kecis’e tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Tiirk Tarih

v



Kurumu Bagkanligi’na, yiiksek lisans egitimim siiresince Tirk Tarih Kurumu aragtirma
bursiyeri olarak tarafima sunduklart maddi destekleri i¢in tesekkiir ederim. Dogu Roma tarihine
ilgi duymami saglayan, iyi bir tarih¢i olmam i¢in lisans egitimimden bu yana ¢alismalarimin
her asamasinda beni destekleyen, maddi ve manevi destegini her an hissettiren kiymetli hocam

Prof. Dr. Hatice ORUC hocama tizerimdeki emekleri i¢in ¢ok tesekkiir ederim.
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GIRIS
1. KAYNAKLARA DAIR

1.A. Birinci El Kaynaklar

IX. yiizyilin ikinci yarisindan XI. yiizyilin ortalarina kadar siiren ve yaklasik iki yiiz
yillik genis bir donemi kapsayan Makedonya Hanedan1 donemi hem birinci el kaynaklar hem
de telif eserler bakimindan son derece zengin bir literatiire sahiptir. X. ve XI. yiizy1l Bizans
kronikleri bu donem hakkinda bize degerli bilgiler sunmaktadir. Ayrica Bizans’in etkilesimde
bulundugu devletlerin kronik yazarlar1 da Bizans tarihi hakkinda kayitlar tutarak bilgileri
karsilastirmali olarak inceleme firsat1 vermistir. Bu ylizden ¢alismamizda Bizans kroniklerinin

yami sira Ermeni, Arap, Rus ve Italyan birinci el kaynaklarim da inceledik.

Calismamizin ilk boliimiinde en sik bagvurdugumuz Bizans kaynagi Vita Basilii adl
eserdir. Theophanes Continuatus! (Theophanes’in Ardillarr) adl1 kronigin ikinci boliimii olan
Vita Basilii, Makedonya Hanedani’nin kurucusu olan I. Basileios’un biyograsifidir. Bu
boliimiin Basileios’un torunu olan VII. Konstantinos tarafindan X. ylizyilin ortalarinda
yazdirildig1 diistiniilmektedir. Eserde Basileios’tan ve kurdugu hanedandan siirekli olarak
ovgliyle bahsedilmekte ve yer yer efsanevi anlatimlara yer verilmektedir. Yine de bu eser
Basileios’un erken yagami hakkinda diger kaynaklarda yer almayan detaylara yer vermektedir.

Biz de tezimizin Basileios hakkinda bilgi veren kisimlarinda bu kaynaktan siklikla faydalandik.

Tezimizin ilk boliimlerinde basvurdugumuz bir diger Bizans kaynagi X. yiizyilda

yasamis olan Genesios tarafindan yazilmus olan Basilie (Imparatorluklar) adli eserdir. Genesios

! Theophanes’in Vekayindmesi’ne benzer bir ¢aligma yapmak isteyen dért anonim yazar
tarafindan yazilan ve dort kitaptan olusan eserdir. Theophanes’i birebir izledikleri icin
Theophanes’in  Ardillar1 olarak isimlendirilmislerdir. Birinci ve ikinci kitap VIL
Konstantinos’un istegi dogrultusunda yazilmistir. Birinci kitap 813-867 yillart arasindaki
donem hakkinda bilgi verirken II. Kitap ise I. Basileios’un biyografisidir. III. Kitap Symeon
Logotetos’un benzeriyken, IV. Kitap ise I. Romanos Lakapenos donemi ile VII. Konstantinos
donemleri hakkinda bilgi vermektedir. Bkz. Levent Kayapinar, “Bizans Tarih Kaynaklarinin
Nesri: Diinya ve Tiirkiye’deki Durum”, Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye 'de Tarihgilik ve Tarih
Yayinciligi Sempozyumu Bildirileri, Edt. Mehmet Oz, TTK, Yay, 2010, ss.142-206, s.164
1



VII. Konstantinos’un imparatorlugu sirasinda saray gorevinde bulunmustur. Yazmis oldugu
eser 813-886 yillar1 arasindaki olaylar hakkinda bilgi vermektedir. Eserde I.Basileios’tan
onceki donem hakkinda detayli bilgiler bulunurken I.Basileios donemi hakkinda daha az
malumat bulunmaktadir. Yine de Basileios’un kokeni ve erken yasantisi hakkinda vermis
oldugu bilgiler diger kaynaklarla karsilagtirma yapma firsat1 verdigi i¢cin 6nemli bir eserdir.

Tezimizde bu eserin Anthony Kalledis tarafindan Ingilizce’ye ¢evrilmis niishasini kullandik.?

Calismamizin ~ X. yiizyili kapsayan boélimlerinde Makedonya Hanedam
imparatorlarindan olan VII. Konstantinos’un (945-959) yazmis oldugu eserlerden de
faydalandik. Bu eserler dogrudan Bizans imparatorunun bakis acisiyla yazildigir ve kendi
doénemine de 151k tuttugu i¢in ayr1 bir ehemmiyet tasimaktadir. De Administranto Imperio adli
eserinde imparatorlugun komsular1 (Pegenekler, Ruslar, Bulgarlar, Macarlar, Araplar vs.) ile
olan iliskileri hakkinda degerli bilgiler sunmaktadir. X. ylizyilda Bizans’in Balkanlardaki
komsulariyla olan siyasi ve askeri iliskilerini ele aldigimiz béliimlerde bu eserin Ingilizce
cevirisinden faydalandik.® VII. Konstantinos’un bir diger eseri ise De Ceremoniis (Seremoniler
Kitabi1)’tir. Bu eser genel hatlariyla Bizans saray hayati ve Bizans torenleri hakkinda bilgi
vermektedir. Ayrica Rus prenses Olga’nin Konstantinopolis’e ziyareti hakkinda da ¢ok kiymetli

bilgiler sunmaktadir.

Tezimizde kullandigimiz bir diger X. ylizy1l Bizans kaynagi Diyakon Leo’nun yazmis
oldugu Historia (Tarih) adli eserdir. Diyakon Leo’nun yasami hakkinda bildiklerimiz kendi
eserinde anlattiklariyla sirlidir. Leo tahminen 950 yilinda Philadelphia’nin (Alasehir)
giineybatisinda yer alan Kaloe sehrinde dogmustur. Gengliginde egitim almak igin

Konstantinopolis’e gelmis ve 970 yilinda diyakon olarak atanmigtir. II. Basileios’un

2Genesios, On The Reigns of The Emperors, Cev. Anthony Kaldellis, Australian Association
for Byzantine Studies, Canberra, 1998
3 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, Edt. Gyulo Moravcsik, Trans.
R.J.H. Jenkins, Dumbarton Oaks Press, 1993
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imparatorlugu sirasinda da saray ruhanileri arasia girmistir.* Diyakon Leo’ nun yazmis oldugu
eser on kitaptan olugsmaktadir. Eser VII. Konstantinos un 6liimiinden itibaren baglamakta ve II.
Basileios’un ilk yillarina kadar ki donemi kapsamaktadir. Diyakon Leo yasanan siyasi ve askeri
gelismeler hakkinda son derece detayl bilgiler sunmaktadir. Bu yiizden tezimizin ikinci ve
ticlincli boliimiinde askeri seferler kisminda bu eserden siklikla basvurulacaktir. II.
Nikephoros’un Girit Seferi ve Cimiskes’in Bulgarlarla yaptigi miicadeleler Diyakon Leo
tarafindan detayli bir bi¢imde aktarilmistir. Il. Basileios doneminin ilk yillarindaki Bizans-

Bulgar miicadeleleri de Diyakon Leo’nun eserinde yer almaktadir.®

Tezimizin {igilincii ve dordiincii boliimiinde en fazla kullandigimiz Bizans donem
kaynag1 loannes Skylitzes’in yazmis oldugu Synopsis Historiarum (Tarihin Ozeti) adl1 eserdir.
Skylitzes’in yasami hakkindaki bilgiler son derece sinirlidir. Skylitzes’in 1050 yilindan 6nce
dogdugu tahmin edilmektedir. Skylitzes 1. Aleksios Komnenos (1081-1118) doéneminde
baskentte once hakimlik yapmis ardindan proedros unvaniyla baskent epark’lig1 gorevinde
bulunmustur.® Skylitzes Synopsis Historiarum adli tarih kitabin1 I. Aleksios Komnenos’un
imparatorlugu sirasinda yazmustir. Skylitzes’in eseri 811 yilindan 1057 yilina kadar Bizans’ta
vuku bulan gelismeleri kapsamaktadir ve XI. yilizy1lin en 6nemli Bizans kaynaklarindan biridir.
Eser John Worthley tarafindan A Synopsis of Byzantine History 811-1057 ismiyle Ingilizce’ye
cevrilmistir.” Biz de ¢alismanmizda bu eserin Ingilizce cevirisinden faydalandik. Synopsis
Historiarum (Tarihin Ozeti) adli eser 811 ile 1057 yillar1 arasindaki olaylar1 kapsadig1 igin
Makedonya Hanedan: déneminin tamami hakkinda bilgi veren degerli bir eserdir. Ozellikle

calismamizin XI. yiizyili kapsayan boéliimlerinde en sik kullandigimiz donem kaynaklarindan

4 Alice-Mary Talbot, The History of Leo The Deacon: Byzantine Military Expansion in the
Tenth Century, Trans. and Edt. Alice Mary Talbot, Dumbarton Oaks Studies, 2015, s.9
® Diyakon Leo, s.9-10.
6 Jean Claude Cheynet, “Introduction: John Skylitzes, the author and his family”, John
Skylitzes: A Synopsis of Byzantine History 811-1057, Trans. John Wortley, Cambridge Uni.
Press, 2010, s. IX-X.
" Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History 811-1057, Trans. John Wortley, Cambridge
University Press, 2010
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biridir. 11. Basileios donemine ait en detayl bilgi veren donem kaynagi olmasi da bu kaynagi

tezimiz i¢in daha 6nemli hale getirmektedir.

Psellos’un yazmis oldugu Khronographia adli eser tezimizin tglincii ve dordiinci
boliimiinde en fazla bagvurdugumuz Bizans kaynagidir. Psellos’un 6zel hayati yazmis oldugu
eseri dogrudan etkiledigi i¢in eserinden dnce Psellos’un hayatindan bahsetmek daha dogru
olacaktir. Mikhail Psellos orta halli bir lonca ailesinin ¢ocugu olarak 1018 yilinda
Konstantinopolis’te dogmustur. Annesinin destegiyle iyi bir egitim hayati geciren Psellos
doneminin en 6nemli hocalarindan olan Ioannes Mavropus’tan da dersler ald1 ve hukuk, tarih,
sOylev, ilahiyat ve felsefe alanlarinda uzmanlasti. Yakin arkadasi Konstantinos Leikhudes’in
destegiyle 1041/42 yilinda, V. Mikhail’in imparatorlugu sirasinda, sarayda sekreter olarak
gorev almaya Dbaslamistir. 1045 yilinda ise “Filozoflarin Konsiili” unvaniyla
Konstantinopolis’teki tiniversitenin felsefe kiirsiiniiniin basina getirilmistir. Psellos burada
verdigi derslerde kilisenin sahip oldugu Aristotales¢i goriis yerine Platon’un goriislerini 6n
plana ¢ikartarak Neo-Platonismus akimini ortaya ¢ikarmistir.® 1X. Konstantinos Monomakhos
doneminin son yillarinda Psellos ve arkadaslar1 (Mavropus, Leiukhudes, Ksiphilinos) saray
icerisindeki giiclerini kaybetmeye basladilar ve Psellos 1054 yilinda Olympos Manastiri’na
cekildi. Ancak Psellos’un karakteri manastir hayati i¢in uygun olmadigindan
IX.Konstantinos’un oliimiinden sonra Psellos yeniden baskente dondii. Psellos Isaakios
Komnenos’un (1057-1059) imparator olmasinda etkili oldu ve Isaakios Komnenos da Psellos’u
yeniden sarayda giiclii bir mevkiiye getirdi. Psellos 1059 yilinda Konstantinos Dukas’in
imparator olmasinin ardindan bir kez daha manastira ¢ekildi ve daha sonra yeniden saraya donse
de bir daha eski giiciine ulagsamayacaktir. Psellos’un 6liim tarihi net olarak bilinmese de en

erken 1081 yilinda 6lmiis olmalidir.®

8 Isin Demirkent, Mikhail Psellos 'un Khronograhia’si, TTK Yay, 2014, s. XVII
® Demirkent, Mikhail Psellos 'un Khronograhia’st, S. XX
4



Psellos’un eseri II. Basileios’un tahta ¢ikisindan 1078 yilina kadar ki donemi
kapsamaktadir ve Makedonya Hanedani’nin son ylizyilin1 anlatan nadide bir eserdir. Psellos
eserinde Il. Basileios’tan IV. Mikhail’in tahta ¢iktigi doneme kadar ki bilgileri farkli
kaynaklardan aldigini; ancak V. Mikhail’in tahta ¢ikisindan itibaren gelisen olaylar1 birinci
elden aktardigii belirtmektedir. Bu ylizden eserinin V. Mikhail’in tahta ¢ikisindan sonraki
kismi son derece degerlidir. Psellos uzun yillar saray biirokrasisinde 6nemli gérevler aldigi i¢in
saray gorevlilerine ve imparatorluk ailesine de yakindir. Bu yiizden saraydaki gelismeleri

aktarirken de Psellos’tan siklikla faydalandik.

XI. ylizy1l hakkinda bilgi veren bir diger Bizans kaynagi Micheal Attaleiates’in yazmis
oldugu Historia (Tarih) adli eserdir. Attaleiates 1020li yillarda dogmustur. imparator X.
Konstantinos Dukas doneminde (1059-1067) baskentte yargiclik gérevinde bulunmus, daha
sonra ise proedros unvani alarak Senato’ya girmistir. 1. Aleksios Komnenos’un
hiikiimdarhiginin ilk yillarinda 61diigii tahmin edilmektedir.'® Attaleiates’in History (Tarih) ve
“Ponema Nomikon” adli iki eseri vardir. Tezimizde History (Tarih) adl1 eseri kullandik.!* Bu
eser 1034 ile 1080 y1llar1 arasinda Bizans Imparatorlugu’nda yasanan gelismeler hakkinda bilgi
vermektedir. Ozellikle XI. Konstantinos Monomakhos dénemindeki Pegeneklerle girisilen
miicadeleler ve Bizans’in doguda Sel¢uklu Tiirkleriyle yaptig1 miicadeleler hakkinda degerli

bilgiler sunmaktadir.

XI. yiizyila ait bir diger 6nemli kaynagimiz loannes Zonaras’m yazmis oldugu Epitome
Historion (Tarihlerin Ozeti) adl1 eserdir. Zonaras XI. yiizy1lin sonlarinda dogmustur. Hukukcu
olan Zonaras Bizans sarayinda da énemli gérevlerde bulunmustur.? Zonaras’m yazmis oldugu
eser Adem’den 1118 yilma kadar ki donemi kapsamaktadir. Zonaras eserini yazarken

kendisinden onceki eserlerden faydalanmistir. Tezimizde Zonaras’m Epitome Historion adli

10 Alexander Kazhdan, “Attaleiates Michael”, ODB, V. I, s. 229.
11 Bilge Umar, Mikhael Attaleiates: Tarih, Cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yay., 2008
12 Alexander Kazhdan, “Zonaras loannes”, ODB, Vol. 1ll, s. 2229,
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eserinin Bilge Umar tarafindan yapilan Tarihlerin Ozeti adh Tiirk¢e cevirisini kullandik.™®
Eserin Cimiskes’in tahta ¢ikisindan Imparatorice Theodora’nin &liimiine kadar olan béliimii
tezimiz i¢in 6nemli bir kaynaktir. Zonaras’in XI. yiizy1l hakkinda verdigi bilgiler genellikle
Psellos ve Skylitzes’e dayandig1 i¢in tezimizde bu ii¢ kaynak karsilagtirmali olarak
incelenmistir. 1025 yilindan sonra yasanan i¢ gelismeler, taht miicadeleleri ve i¢ isyanlar

konularinda Psellos’la birlikte Zonaras’in da eserinden siklikla faydalandik.

Calismamizda Bizans’in etkilesimde bulundugu topluluklarin da yazmis olduklar
eserlerden faydalandik. Bu eserlerden biri Ermeni asilli tarih¢i olan Urfali Mateos’un yazmis
oldugu Vekayi-ndme adli eserdir. Mateos’un eseri 952 ile 1136 yillar1 arasindaki dénemi
kapsamaktadir. Bu eser Bizans’in dogudaki askeri ve siyasi faaliyetleri hakkinda 6nemli bilgiler
vermesinin yani sira Bizans-Ermeni iligkileri hakkinda da detayli malumatlar sunmaktadir.
Ozellikle tezimizin dérdiincii kisminda Bizans’in Dogu Anadolu ve Armenia bdlgesindeki

faaliyetleri hakkinda bu eserden siklikla faydalandik.'*

Makedonya Hanedan: dénemi hakkinda bilgi veren bir diger énemli kaynak //k Rus
Kronigi olarak bilinen (Nestor Kronigi olarak da adlandirilan) Rus kronigidir. Bu eser Dogu
Slavlarinin ortaya ¢iktig1 diistiniilen 852 senesinden 1120 yilina kadar ki olaylar1 anlatan bir
Rus kronigidir. Tezimizin 6énemli noktalarindan biri olan Bizans-Rus iligkilerini anlatirken bu
eserden siklikla faydalandik. Bizans topraklarini hedef alan Rus saldirilar1 hakkinda verdigi
bilgiler neticesinde Bizans kaynaklarindaki eksikleri tamamlamasi acisindan da son derece
onemlidir. Tezimizde bu kronigin Laurentian versiyonunun Ingilizce gevirisinden

faydalandik.'®

13 loannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, Cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yay., istanbul, 2008,
S. 5-6.
14 Urfali Mateos Vekayi—-Namesi (952-1136) ve Papaz Grigor 'un Zeyli (1136-1162), Cev. Hrant
D.Andreasyan, TTK Yay., Ankara 2019
15 The Russian Primary Chronicle: The Laurentian Text, Trans. And. Edt. Samuel Hazzard-
Olgerd P.Sherbowitz-Wetzor, The Mediaeval Academy of America, Cambridge, 1953
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Makedonya Hanedan1 dénemi hakkinda bilgi veren batili eserlerin en 6énemlilerinden
biri Cremona Piskoposu Liutprand’in eserleridir. Liutprand ilk olarak 949 yilinda IL
Berengar’in, daha sonra 968 yilinda II. Otto’nun elgisi olarak Bizans sarayma elgilik
gorevlerinde bulunmustur. Liutprand birinci elgilik gorevi sirasinda Bizans bagkentinde
yasadiklarini Antapodosis (Kisasa Kisas) adl1 eserinde kaydetmistir. i1k el¢ilik ziyareti sirasinda
tahtta olan VII. Konstantinos Liutprand’a son derece misafirperver davranis ve Liutprand
Bizans sarayinda yasadigi memnuniyeti eserinde detayli bir sekilde anlatmistir. Liutprand’1
ikinci el¢iligi sirasinda imparator olarak II. Nikephoros Phokas karsilamistir. Liutprand ilk
elciliginin aksine Bizans sarayinda hi¢ hos karsilanmanustir. Ikinci elcilik gérevinden sonra ise
Relatio de Legatione Constantinopolitana (Bir Konstantinopolis Elgisinin Agzindan) adl1 eseri
yazmistir. Yazdigi eserinde I1. Nikephoros hakkinda ¢ok agir ithamlarda bulunmus ve saraydan
hosnutsuz bir sekilde ayrildigini eserinde belirtmistir. Liutprand’in yazmis oldugu bu iki eseri
The Works of Liutprand of Cremona adiyla nesredilmistir.'® Liutprand’in yazmis oldugu bu
eserler Bizans saray yasantisi ve torenleri hakkinda son derece kiymetli bilgiler vermektedir.

Biz de tezimizin ikinci boliimiinde Liutprand’in eserinden faydalandik.

Bizans Makedonya Hanedan1 doneminde Araplarla sik sik askeri ve siyasi miicadeleler
yasamistir. Bu yiizden Arap tarihg¢ilerin yazmis olduklar1 dénem kaynaklarindan da tezimizi
yazarken faydalandik. Ibnii’l Esir’in [sldgm Tarihi (EI-Kamil Fi’t-Tarih Terciimesi) ve
Taberi’nin Tarih adli eserleri bagvurdugumuz kaynaklar oldu. Arap tarihgilerin yazmis oldugu
bu eserler Bizans-Arap miicadelelerini inceledigimiz kisimlart karsilagtirmali olarak ele alma

imkani sunmalar1 agisindan tezimiz i¢in 6nem teskil etmistir.
1.B. Modern Kaynaklar

Makedonya Hanedam tarihi yabanci tarihgilerin ilgisini ¢eken ve iizerinde siklikla

caligma yapilan bir konudur. Ancak genellikle tarih¢iler Makedonya Hanedani’ni bir biitiin

16 |juprand of Cremona, The Complete Works Of Liudprand Of Cremona, Trans. And Edt. The
Catholic University of America Press, 2007
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olarak degil, imparatorlar iizerinden anlatmaktadirlar. Gergekten de Makedonya Hanedani
imparatorlar1  bireysel olarak incelenecek degerde sahsiyetlerdir. At bakiciligindan
imparatorluga yiiriiyen 1. Basileios, Bilge Imparator olarak adlandirilan VI. Leon, tahtta
bulundugu sirada ilmi eserler veren VII. Konstantinos ve tim Dogu Roma tarihinin en kudretli
imparatorlarindan biri olarak kabul edilen II. Basileios hakkinda yazilmis biyografik eserler

mevcuttur.

Hanedanin kurucusu I. Basileios’un kokeni Makedonya Hanedani {izerine en fazla
caligma yapilan alanlardandir. Norman Tobias Basil | (867-886), The Founder Of The
Macedonian Dynasty: A Study Of The Political And Military History Of The Byzantine Empire
In The Ninth Century adli doktora tezinde Basileios’un hayatin1 biitiin detaylariyla ele almistir.
Bu eserde donem kaynaklarini karsilagtirmali olarak kullanmistir. Ayrica Basileios’un erken
yasantist ile kokeni hakkinda bilgi veren A. VVogt ve N. Adontz gibi tarih¢ilerin goriislerini de
eserinde tartismistir. Tezimizde Tobias’in goriislerine siklikla yer verdik. 1. Basileios’un halefi
olan ve bilge lakapli olan VI. Leon hakkinda da ¢ok sayida c¢alisma mevcuttur. Biz
calisgmamizda VI. Leon boliimiinii ele alirken Shaun Thougher’in The Reign of Leo VI (886-
912): Politics and People adli biyografik eserinden faydalandik. Thougher gerek donem
kaynaklarmi karsilastirmali olarak kullanmasi gerekse VI. Leon hakkindaki telif eserlerin
neredeyse tamamini incelemesi bakimindan giivenilir bir kaynak olarak ele alinmigtir. Ozellikle
VI. Leon’un III. Mikhail’in oglu olduguna dair tartigmalar1 anlattigimiz boliimde bu esere
siklikla bagvurulmustur. imparatorlarin hayatlarmi konu alan ve tezimizde kullandigimiz bazi
eserler de sunlardir: Steven Runciman’in yazmis oldugu ve Romanos Lepananos donemini
anlatirken kullandigimiz Emperor Romanus Lecapenus and His Reign. A Study of Tenth-
Century Byzantium; Arnold Toynbee tarafindan kaleme alinan ve VII. Konstantinos dénemi
hakkinda bilgi veren Constantine Porphyrogenetius and his World; Catherine Holmes
tarafindan yazilan II. Basileios’un biyografisi Basil |1l and Governance of Empire (976-1025)

adl1 eserlerdir.



Tezimizde 6nemli bir yer kaplayan Bizans-Bulgar iligkileri i¢in karsilastirmali olarak
inceledigimiz pek ¢ok telif eser mevcuttur. Bulgarlarla yapilan miicadeleler i¢in en sik
basvurdugumuz eser Steven Runciman tarafindan yazilan A History of the First Bulgarian
Empire adli eserdir. Bu eserde Bulgar tarihi incelenirken Bizans’la olan iliskileri iyi bir sekilde
ele alinmis ve diger kaynaklarla karsilastirma yapma imkani sunmustur. Diger bir kaynagimiz
ise John Fine tarafindan kaleme alinan The Early Medieval Balkans: A Critical Survey from the
Sixth to the Late Twelfth Century adli eserdir. Yine Paul Stephenson tarafindan yazilan
Byzantium’s Balkan Frontier 900-1204 adl1 eser de Bizans’in Balkanlardaki komsulariyla olan
iliskilerini siyasi ve askeri temelli olarak ele almistir. Yine Robert Browning’in Byzantium and
Bulgaria: A Comparative Study Across the Early Medieval Frontier adli eseri Bizans-Bulgar

iligkilerini aktardigimiz béliimlerde faydalandigimiz kaynaklardan biridir.

Makedonya Hanedan1 donemi hukuki faaliyetlerin son derece yogun oldugu bir
dénemdir. Zachary Chitwood’un Byzantine Legal Culture And The Roman Legal Tradition
867— 1056 adli eseri direkt olarak Makedonya Hanedan1 doneminde yapilan yasama faaliyetleri
tizerine yazilmis bir eserdir. Chitwood’un konuya yaklasimini ve goriislerini makul olarak
kabul ettigimiz i¢in yasama faaliyetlerini ele aldigimiz boéliimlerde Chitwood’a siklikla
basvurduk. Chitwood’la paralel goriislere sahip olan ve Bizans hukuku {izerine ¢aligmalar

yapan Marie Theres Fogen’in eserlerine de yeri geldiginde bagvurduk.

Bizans Tarihini genel anlamda ele alan telif eserleri de tezimizde kullandik. Ozellikle
Ostrogorsky’nin yazmis oldugu Bizans Devleti Tarihi adli esere siyasi, askeri, sosyal ve
ekonomik konularda siklikla bagvurduk. Ostrogorsky’nin goriisleri halen Bizans tarihgileri
tarafindan incelemeye deger bulunmaktadir. Gerek donem kaynaklarini telif eserlerle
karsilagtirmalari olarak incelemesi gerekse kendine 6zgii bir bakis sunmasiyla Ostrogorsky’nin
eseri Bizans c¢alismalart i¢in ¢ok degerlidir. Tezimizde J.J.Norwich’in Bizans II: Yiikselis

Donemi (MS 803-1081) adli eserini de siklikla kullandik. Norwich bu eserinde anlatima kendi



yorumlarmi sik sik katmasina ragmen Bizans tarihine dair en kapsamli ¢alismalardan birini

yapmistir,
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BIRINCI BOLUM
I.BASILEIOS DONEMI (867-886)
1.1. Basileios’un Kokeni

867 yilinda Caesar Basileios’un III. Mikhail’i tahttan indirip imparator olmasiyla Dogu
Roma Imparatorlugu’'nda Makedonya Hanedani adi verilen donem basladi. Makedonya
Hanedani’nin kurucusu ve hanedana ismini veren kisi olan Basileios’un etnik kokeni ve erken
yasam1 hakkinda yapilan ¢alismalar neticesinde farkli goriisler ortaya atilmistir. Genel olarak
tartismalar Basileios’un Slav ya da Ermeni asilli oldugu hakkindadir ve Basileios’un etnik
kokeni hakkinda giiniimiizde dahi tartigmalar stirmektedir. Biz de calismamizin ilk boliimiinde
hem donem kaynaklarini hem de Basileios un hayatiyla ilgili ¢aligmalarda bulunan tarihgilerin
goriislerini inceleyerek hanedanin kurucusu olan |. Basileios’un kdkeni ve erken yasantisi

hakkinda bilgi vermeye calisacagiz.

X. ylizyillda yazilmis Bizans kaynaklari Basileios’un Ermeni kokenli oldugunu
soylemektedir. Bu konuda siiphesiz en 6nemli kaynaklardan biri Basileios’un torunu olan VII.
Konstantinos tarafindan yazdirildig1 bilinen Basileios’un biyografisi Vita Basilii 1’ adl1 eserdir.
Bu biyografide Basileios’un Ermeni asilli oldugunu ve atalarmimn 1. Leon ddéneminde
Makedonya’daki Nike sehrine yerlestirilmis Ermenilere dayandigini ileri siirmiistiir. Ayrica
Basileios’un babasinin soyunun Armenia bolgesinde hakimiyet kurmus olan Part hanedani
Arsakid’e kadar dayandigimi ve Basileios’un annesinin de I. Konstantinos’un soyundan

geldigini iddia etmektedir.®® Bunun disinda Basileios’un saglar1 ¢ikmaya basladigi sirada

17 vita Basilii Theophanes Continuatus (Theophanes’in ardillar1) kroniginin ikinci boliimiinde
yer alan ve VII. Konstantinos tarafindan yazdirildig: diisiiniilen Basileios’un biyografisidir.
Bkz. Alexander Kazhdan ve Anthony Cutler, “Vita Basilii”, The Oxford Dictionary of
Byzantium, VVol.lll, Edt. Alexander Khazdan, Oxford University Press, 1991, 5.2181

Thophanes Continuatus, Edt. Ihor Sevcenko, De Gruyter, 2011, s.13-17 (Calismamizda
Theophanes Continuatus kroniginin ikinci boliimii olan Vita Basilii’yi kullandigimiz noktalarda
dipnotlarda bu kaynak Vita Basilii olarak adlandirilacaktir); Genesios da Basileios’un
Arsakes’in soyundan geldigini sdyleyip soyunu Biiyiik Iskender’e kadar dayandiriyordur. BKz.
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kafasinda kirmizi bir bant ve kiyafetlerinin etrafinda mor bir ¢izgi goriildiigiinii sOyleyerek daha
dogumundan itibaren Basileios’un imparator olacaginin emarelerinin goriilmeye basladigini
soylemistir.X® Ancak VII. Konstantinos dedesi Basileios’u yiiceltmek i¢in anlatiminda tarihi
detaylara degil efsanevi dgelere yer vermis olmalidir. Ozellikle Basileios’un Makedonya’da
siradan bir koylii ailesinde diinyaya gelmis olmasi Basileios’un annesinin I. Konstantinos’un
soyundan geldigi iddiasin1 dayaniksiz kilmaktadir. Bu yiizden VII. Konstantinos’un anlatimi
Basileios’un yasaminin erken dénemi hakkinda vermis oldugu detaylarin sorgulanmasina sebep
olmaktadir. Diger bir X. yiizy1l kaynag1 olan Genesios da Vita Basilii de aktarilanlara paralel
olarak Basileios’un Makedonya’da Ermeni kokenli bir ailenin {iyesi olarak dogdugunu ve
koklerinin Armenia’daki Arsakid Hanedani’na mensup Tridates’e kadar dayandigini ileri
siirmektedir.?’ Bizans dénem kaynaklar1 Basileios un soyunu efsanevi bir kokene dayandirmis
olsalar da Basileios’un Makedonya’da yasayan Ermeni kokenli bir aileye mensup oldugu
yoniinde hemfikirdirler.?* Ermeni kronik yazarlar1 ve Ermeni tarihciler de Basileios’un safkan
Ermeni kokenli olduklar1 tezini savunmaktadirlar. Ermeni kronik¢i Taron I. Basileios’in
koklerinin Taron bolgesindeki (Mus ve ¢evresi) Thil kdyiline dayandigini ve safkan bir Ermeni
oldugunu ileri siirerken I. Basileios donemi {izerine ¢aligmalar yapan Ermeni tarihgiler A. Vogt

ve N. Adontz da Basileios’un kesinlikle Ermeni kékenli oldugunu belirtmislerdir.??

Basileios’un kokeni hakkindaki diger bir goriis ise Basileios un Slav kokenli oldugudur.
Arap tarihgi Taberi Basileios’in dogdugu cografyada Slav kokenli gruplarin ¢oklugunu

vurgulamig ve Basileios’un annesinin Slav kokenli oldugunu sdylemistir. George Finlay de

Genesios, On The Reigns of The Emperors, Cev. Anthony Kaldellis, Australian Association for
Byzantine Studies, Canberra, 1998, s.94
19 vita Basilii, s.25
20 Genesios, 5.94
21 vita Basilii, s.13-17; Genesios, $.94
22 Norman Tobias, Basil | (867-886), The Founder Of The Macedonian Dynasty: A Study Of
The Political And Military History Of The Byzantine Empire In The Ninth Century (Doktora
Tezi), The State University, 1969, s.46; Nikholas Adontz, “From The Byzantine Annals: Basil
I The Armenian”, The Armenian Review, (9), 1956, s.8
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yaptig1 ¢alismasinda bu goriis iizerine yogunlasmis ve Basileios’un Slav kokenli oldugunu
savunmustur.”® Vasiliev ise Basileios’un safkan Slav olamayacagini, ancak yine de Ermeni-
Slav kokene mensup olabilecegini ileri siirmiistiir.>* Ostrogorsky Basileios’un ailesinin Bizans
tarafindan Kuzeybati Trakya’ya yerlestirildigini, Makedonyali olarak adlandirilmasina ragmen
Edirne (Adrianapolis) yakinlarinda dogdugunu ve Ermeni kokenli olup olmadiginin kesin
olarak ispatlanmadigini belirtmektedir.?® Basileios hakkinda en detayli ¢alismalardan birini
yapan Norman Tobias ise Basileios’un kokeni hakkindaki tartismalarin kesin bir sonuca
ulagmayacagini; ancak imparatorlugu yonettigi siire boyunca Ermeni komutanlarin destegini
almasinda ve saraydaki Ermeni kokenlilerle isbirligi yapmasinda Ermenice konusmasinin
etkisini ileri siirerek biiyiik bir olasilikla Ermeni kdkenli oldugunu vurgulamistir.?® Giiniimiizde
tarihgiler tarafindan kabul edilen genel goriis ise Basileios’un Makedonya bdlgesine
yerlestirilmis Ermeni asilli koylii bir aileye mensup oldugu ve bu yiizden hanedaninin

Makedonyali olarak anildig1 yoniindedir. Biz de ¢alismamizda bu goriisii kabul etmekteyiz.
1.2. Basileios’un Erken Yasam ve Imparatorluga Yiikselmesi

Basileios’un dogum tarihi hakkinda farkli goriisler bulunmakla birlikte genel olarak
Makedonya themasi sinirlar1 i¢indeki Chariopolis sehrinin kiigiik bir kdylinde siradan bir
Ermeni ailenin ¢ocugu olarak 830-835 yillar1 arasinda diinyaya geldigi kabul edilmektedir.?’

Basileios ¢ocuklugunu ailesinin yaninda g¢ift¢ilik yaparak gegirdikten sonra ailesinin yanindan

23 Tabari, The History of al-Tabari, Vol.36, Cev. David Vaines, Albany, 1992, s.135; George
Finlay, History of Byzantine Empire From DCCXVI TO MLVII, Edinburgh, 1853, s.271
24 Alexander A.Vasiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, Cev. Tevabil Alkag, Alfa Yay., 2017,
s.348; Alexander A.Vasiliev, “The Origin of Emperor Basil the Macedonian™ Vizantivsky
Vremennik (XI1) 1906, s.148-65
25 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, TTK Yay., 2015, s.216 d.3
26 Tobias, Basil | (867-886), s.264; Shaun Thougher, The Reign of Leo VI (886-912): Politics
and People, Brill, 1997, 5.26
27 Vita Basilii, 5.19; Thougher, s.27. Vita Basilii ve Symeon Legothete kroniginde Basileios un
811 yi1linda Bulgar Han1 Krum’un Bizans’a saldiris1 sirasinda dogdugunu belirtmektedir. Ancak
diger kaynaklar g6z 6niinde bulundurularak yapilan ¢alismalar neticesinde III. Mikhail’le akran
oldugu diisiiniilen Basileios’un 811 yilinda dogmas1 miimkiin goriinmemektedir. Bkz.; Tobias,
Basil I (867-886), s.70-72
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ayrilmistir. Genglik yillarinda bir siire Makedonya strategosu®® Tzantzes’in hizmetinde
bulunduktan sonra 85011 yillarin baginda sansin1 denemek i¢in baskente gitmistir. Basileios un
baskentteki ilk duragi sehrin girisindeki St. Diomedes Kilisesi olmustur. Kilise prosmonarios’u
Nikolaos Basileios’u kapida uyurken gérmiis ve onu kiliseye almistir.?® Basileios kilisede
calisirken zekasi ve fiziksel giiciiyle dikkat ¢cekmis ve III. Mikhail’in de akrabasi olan
Theophilitzes'in hizmetine girmistir. Theophilitzes’in sarayinda seyis olarak c¢alismaya
baslayan Basileios azgin atlar1 ehlilestirmedeki basarisiyla hizmetkarlarin arasinda One
cikmustir. Diger kaynaklarin aksine Vita Basilii ‘'de 850 yilinda Basileios un hizmet ettigi zengin
bir dul olan Danelis’ten de bahsedilmektedir. Buna goére Theophilitzes’in imparatorige
Theodora tarafindan Peleponnes’te gorevlendirilmesinin ardindan yola ¢ikan Basileios Patras
sehrinde hummaya yakalanmis ve yolculuga devam edemeyip burada Slav kokenli zengin bir
kadin olan ve Pelepennos’ta genis miilkleri olan Danelis’in hizmetine girmistir. Danelis,
Basileios’a biiyiik bir yakinlik duymus ve kilisede yapilan bir térenle O’nu kendi ¢cocuklariyla
kardes ilan ederek himaye etmistir.®® Theophilitzes’in gorevinden donmesinin ardindan
Basileios da yeniden Theophilitzes’in hizmetine donmiistiir. Genesios ilk defa bu tarihlerde
Theophilitzes’in imparatorluk partisinde devasa boyutlardaki Bulgar giires¢iyi maglup etmesi
{izerine imparatorun dikkatini ¢ektigini ileri siirmektedir.®! Diger kaynaklarda ise Basileios’un
atlar1 ehlilestirme konusundaki ustali§ini duyan imparatorun ¢ok azgin bir atin1 Basileios’a
ehlilestirmek icin gdndermesi ve Basileios’un bunu basarmasinin ardindan imparatorun

takdirini kazanarak saraya seyis olarak alindigim belirtmektedir.3? Netice itibariyle Basileios

2Themalarn askeri ve sivil yetkiye sahip idarecilerine verilen isimdir. Bkz. Alexander
Kazhdan, “Strategos”, ODB, Vol. 111, 5.1964.
29 Vita Basilii, s.35; Genesios, s.95; Tobias, Basil | (867-886), 5.112
%0 vita Basilii, 5.43; Danelis’in Pelopennes’te biiyiikk miilklere sahip oldugu ve VI. Leon’a
biiyiik bir miilk topragini miras olarak biraktig1 belirtilmektedir. Bkz. Cyril Mango, Bizans:
Yeni Roma Imparatorlugu, Cev. Giil Giiven, YKY, 2018, 5.56
31 Genesios, 5.112
%2 Vita Basilii, s.51-53; Tobias, Basil | (867-886), s.118; Shaun Thougher, “After Iconoclasm
(850-886)”, The Cambridge History of Byzantine Empire 500-1492 (Edt.Jonathan Shepard),
Cambridge University Press, 2008, ss.292-305, s.295
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baskente geldikten kisa siire sonra fiziksel giicii ve atlar1 ehlilestirmedeki yetenegiyle saray
hizmetine girmeyi basarmistir. Basileios saraya alindiktan sonra ilk olarak hetaireia® 'da
Andrew adli bir komutanin emri altina girerek atlarin bakimini yani seyislik gorevini
tistlenmistir.3* Daha sonra Caesar Bardas’a karsi bir komplo diizenlenmesinin ardindan
Protostratorluk makamina terfi etmis ve boylece imparator I11. Mikhail’le yakin temas kurma
sansina erigsmistir. Basileios bu gorevdeyken gercekten de imparatorla yakin bir bag kurmus ve
imparatorun en yakin adamlarmdan biri olmustur.®® Imparator 864 yilinda Parakoimomenos
Damianos’u gérevinden azlettikten sonra bu goreve Basileios u getirmistir.*® Basileios bu
goreve geldikten sonra imparatorun istegiyle karisindan bosanarak imparatorun metresi
Eudokia Ingerina ile evlenmis ve boylece III. Mikhail metresi Eudokia’y1 saraya alabilmistir.
I11. Mikhail’in metresinin Basileios’la evlendirilmesi saskinlik yaratan bir gelisme olsa da III.
Mikhail Eudokia ile ayni1 gati1 altinda bulusmak i¢in boyle bir yol izlemis olmalidir. Ancak bu
gelisme Basileios ile Eudokia’nin dogan cocuklarinin III. Mikhail’in ¢ocuklar1 oldugu
sOylentisine yol acacak ve Basileios’tan sonra tahta ¢ikacak olan VI. Leon’un III. Mikhail’in

oglu oldugu iddialar1 ortaya atilacaktir.%’

Basileios’un imparatorla bu denli yakinlik kurmasi zamanla Caesar Bardas’1 rahatsiz
etmeye baslamistir. Caesar, Basileios’u koylii olmasindan dolayr her zaman hor goriirken
Basileios ise imparator iizerindeki etkisini giinden giine arttirtyordu. Basileios da Bardas’i
kendisine rakip olarak goriiyordu. Bu yiizden Basileios Bardas’in imparatoru ortadan kaldirip

taht1 ele gecirme planlari oldugunu sdyleyerek III. Mikhail’i Bardas’a kars1 kigkirtiyordu.

% Mubhafiz birligi, béliik.
% Tobias, Basil | (867-886), 5.128
% Thougher, The Reign of Leo VI..., 5.28; Tobias, Basil | (867-886), s.129
% Imparatorun yatak odasinin sorumlusu anlamia gelen ve bu goreve genellikle hadimlarin
getirilmesine ragmen Basileios’un parakoimomenos makamina getirilmesi imparator ve
Basileios arasinda bir iliski oldugu iddialarinin ortaya atilmasina sebep olmustur.
37 111. Eudokia’nin 19 Eyliil 866 tarihinde dogan oglu Leon’un III. Mikhail’in oglu olduguna
dair iddialar bulunmaktadir. Symeon Legothete bunun kesin oldugunu sdyler. Thougher, After
Iconoclasm (850-886), s.296
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Nitekim ¢ok ge¢cmeden 866 yilinda Girit’e yapilacak bir sefer sirasinda Basileios Bardas’i
ortadan kaldirmak i¢in harekete gecti. Basileios, Bardas’in III. Mikhail’in tahtina géz dikmis
oldugu konusunda imparatoru ikna etti ve 21 Nisan 866’da Bardas 6ldiiriildii.®® I1l. Mikhail
Konstantinopolis’e dondiikten sonra Basileios’a 6nce magister unvani verdi. Daha sonra 26
Mayis 866 tarihinde ise Basileios es imparator olarak ta¢ giydi.>® Ancak Basileios’un es
imparator olmasindan sonra III. Mikhail ile Basileios arasindaki is birligi zayiflamaya basladi.
I1l1. Mikhail yonetim isleriyle ilgilenmeyi birakarak kendisini icki ve eglence ortamlarina
vermesi Bizans hiikiimetini sikintiya diisiiriiyordu.®® Ayrica Ill. Mikhail Caesar Bardas’la
uyum i¢inde hareket ederken, Basileios imparatorla fikir ayriliklar1 yasadigi zamanlarda tepkili
davrantyordu. Boylece iki taraf arasindaki ipler iyice gerildi. III. Mikhail saray goérevlilerinden
olan Basiliskianos’u kendisine yakinlastirarak Basileios’u geri plana itmeye basladi.
Basiliskianos 866 yilinda IIl.Mikhail tarafindan patrikios olarak unvanlandirildi.*
Basiliskianos’un saraydaki hizli yiikselisi Basileios’u tedirgin etmeye basladi ve Basileios
[I1.Mikhail’i ortadan kaldirmak icin harekete gecti. 24 Eyliil 867 gecesi Basileios’un kardesleri
ve destekgileri imparatorun odasma girerek III. Mikhail’i 6ldiirdiiler.*? 11l. Mikhail’in
oldiirtilmesinin ardindan e imparator olarak Basileios’un impartorluk makamina yiikselmesi
gerekiyordu. Ancak bazi Bizans komutanlar1 III. Mikhail’in 6liimiine sebep oldugu
gerekcesiyle Basileios’un imparator olmasini istemiyorlardi. Basileios sarayda bulunan
destekcilerinin ve Ermeni asilli komutanlarin da destegini alarak Bizans’in yeni imparatoru

oldu.® 1l. Mikhail’in &liimiiyle Amorian Hanedam1 sona erdi ve Dogu Roma

%8 Genesios, .93
39 Thougher, After Iconoclasm (850-886), .296
40 Jean Claude Cheynet, Bizans Diinyas: II 641-1204, Cev. Ash Bilge, Ayrint1 Yay., s.39;
Tougher, The Reign of Leo VI..., 5.30
41 J Bury, II1.Mikhail’in Basiliskianos’u es imparator yapmakla Basileios’u tehdit ettigini
belirtmektedir. Bkz. J.B.Bury, History of the Eastern Roman Empire from the Fall of Irene to
the Accession of Basil: A.D. 802-867, London, 1912, 5.176-177
42 Norman Tobias, Basil | (867-886), s.155; Norwich, Bizans Il, .82
43 Basileios’un imparatorlugunu kabul ettirirken Ermeni asilli komutanlarn ve saray
gorevlilerinin destegini almas1 Basileios’un Ermeni kokenli oldugu goriistinii kuvvetlendiren
detaylardan biridir. Bkz. Jean Claude Cheynet, Bizans Diinyas: 11, $.40;
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Imparatorlugu’nda (Bizans) Makedonya Hanedani olarak bilinen yeni bir hanedan dénemi

basladi.
1.3. 1.Basileios Tahta Ciktig1 Sirada Bizans’in Genel Durumu

Bizans I. Basileios tahta ¢iktig1 sirada doguda Ermeniler, kuzeyde Ruslar ve Bulgarlar,
batida ise Frank Kralligi’yla iyi iligkiler i¢indeydi. Ancak imparatorlugun Anadolu ve Giiney
Italya’daki topraklar1 uzun siiredir bu bolgelerde faaliyet gdsteren Miisliiman emirlikler
tarafindan tehdit ediliyordu. Miisliimanlarin Bizans topraklarina saldirilar1 VIII. yiizyilda ve IX.
ylizyilin baglarinda iyice yogunlagsmisti ve Bizans bu Miisliiman saldirilarina karsi savunma
siyaseti izlemek zorunda kalmisti. 824 yilinda Girit’in Miisliimanlar tarafindan ele gecirilmesi
ise Bizans’in hem denizlerdeki hem de kiyilardaki hakimiyetine kars1t Miisliiman tehdidinin
biiylimesine yol agmistir. Miisliimanlar Girit’i ele geg¢irdikten sonra Girit’in bassehri olan
Kandiye’de bir emirlik kurarak buray1 denizlerdeki faaliyetleri i¢in {is haline getirmisler ve
Bizans donanmasina karsi biiyiik bir tehdit haline gelmislerdir. Kandiye zamanla Miisliiman
korsanlara da ev sahipligi yapmaya baslamis ve Ege Denizi’nde faaliyet gosteren Miisliiman
korsanlar Ege kiyilarindaki Bizans topraklarini da dogrudan tehdit eder hale gelmistir.** Ancak
IX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren askeri anlamda canlanmasi ve giiclenmesi neticesinde
Bizans’in Miisliimanlara karsi izledigi politika degismeye baslamistir. Yasanan degisimin
doniim noktast ise 863 yilinda Patrikios Petronas komutasindaki Bizans ordusunun Melitene

(Malatya) Emiri Omer’in ordusunu bozguna ugratmasi olmustur.*® Bu tarihten itibaren Bizans

4 Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. A.Goke Bozkurt, lgi Yay. , 2006, .84 ;
Miislimanlarin Girit’i ele ge¢irmeleri ve burada kurduklar1 emirlik hakkinda detayli bilgi igin
bkz. Vassilios Christides, The Conquest of Crete by the Arabs (c.a. 824): A Turning Point in
the Struggle Between Byzantium and Islam, Atina, 1984. ; Vassilios Christides, “The Raids of
the Moslems of Crete in the Aegean Sea: Piracy and Conques”, Byzantion 51, 1981, ss. 76—
111; Burak Arslan, Miisliiman Girit Emirligi (824/5-961), Gece Kitapligi, 2020.

% Malatya Emiri Omer, Armeniakon Thema’sim gegerek Bizans’m Karadeniz sahilinde
bulunan Amisos(Samsun)’u isgal etti. Bunun {izerine imparatorice Theodora’nin kardesi ve
Paphlagonia Thema komutanlarindan olan Petronas, tagmata ordusuyla Omer’in ordusunun
tizerine ilerledi. 3 Eyliil 863 giinii yapilan savasta Miisliiman ordusu maglup edildi ve Emir
Omer 6ldiiriildii. Bkz. George Huxley, “The Emperor Micheal III and The Battle of Bishop’s
Meadow (A.D. 863)”, Greek, Roman, and Byzantine Studies, Duke University, 16, ss.443-450;
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Miisliimanlara karsi, 6zellikle Anadolu topraklarinda, artik savunma yapan degil saldiran taraf
haline gelmeye baslamistir. Bizans’in askeri anlamda giiclenmesinin haricinde Miisliiman
topraklarinda yasanan i¢ huzursuzluklar ve Miisliimanlarin kendi iclerinde giic miicadeleleri
yasamaya baslamalar1 da iki taraf arasindaki miicadelenin Bizans lehine donmesine sebep

4 IX. yiizyihn ikinci yarisinda Abbasi Halifeligi'nin merkezinde Tiirklerin

olmustur.
niifuzlarmin artmasiyla halifenin giicii de kademeli olarak kirilmaya baslamistir. Ozellikle 868
yilinda Tolunogullarinin Misir’1 ele gecirip burada kendi hanedanliklarini kurmalariyla Misir
halifelikten kopmus ve Abbasi Halifeligi’nin niifuzu biiyiikk bir yara almistir.*’ Yine bu
donemde Kurtuba’da faaliyet gostermekte olan Emevilerin, kendi topraklarinda yasayan
Hristiyan unsurlarla huzursuzluklar yasamalar1 Bizans’in lehine olan bir durumdur. Islam
alemindeki biitiin bu gelismeler Miisliimanlarin disariya karst miisterek sekilde etkili bir
miicadele yapmasina engel olusturacak hale gelmistir.*® Onlarin bu durumunu goren imparator

|. Basileios da tahta c¢iktig1 andan itibaren askeri ve siyasi manada biitiin enerjisini

Miisliimanlara kars1 kullanmay1 planlamistir.

Tasvirkirict dénemden itibaren Bizans’in Italya iizerindeki niifuzu gozle goriiliir
bigimde azalmasma ragmen Bizans buradaki haklarindan ve miicadelesinden 1. Basileios
déneminde de vazgegmeyecektir. IX. yiizyilin ortalarinda italya topraklarindaki mevcut siyasi
durum da Bizans’1n talya topraklar iizerinde yeniden etkin bir siyaset izlemesine firsat verecek
yapidadir. Biiyiikk Karl’dan sonra Karolenj Imparatorlugu’nun merkeziyetci yapisinin

zayiflamas1 ve Italya’da bulunan Lombard prenslerinin de kendi aralarinda miicadeleye

Mark Whittow, The Making of Byzantium 600-1025, University of California Press, 1996,
s.311
46 Whittow, The Making of Byzantium 600-1025, s.311; Nadia Maria el-Cheikh, Miislimanlarin
Goziiyle Bizans, Cev. Mehmet Morali, Alfa Yay., 2012, s. 162
47 Bernard Lewis, Tarihte Araplar, Cev. Hakki Dursun Yildiz, Istanbul, 2009, s.132; Nadir
Ozkuyumcu, “Tolunogullar1”, DIA, Istanbul, 2012, C.41, 5.233-236, 5.233
8 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.350-351; Alexander A.Vasiliev, “The Struggle with
the Saracens (867—1057)”, The Cambridge Medieval History, Vol. IV: The Eastern Roman
Empire (717-1453), Cambridge University Press, ss. 138-150, s. 139
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girismeleri neticesinde Italya topraklarinda karmasa ortam1 hakimdir.*® Ayrica Miisliimanlarimn
Italya’ya yonelik saldirilar1 ve italya’daki topraklar hizla ele gegirmeleri yasanan karmasanin

50

boyutunu daha da biiyiitmektedir.>® 1. Basileios bu kargasa ortamindan faydalanarak Italya

tizerindeki Bizans niifuzunu arttirmak i¢in girisimlerde bulunacaktir.

IX. ylizyilin ortalarinda Bizans i¢in Anadolu topraklarinda da durum pek parlak degildi.
Tarsus ve Melitene (Malatya) Miisliman Emirlerin hakimiyetindeydi ve bu emirler Bizans
topraklarina sik sik saldir1 diizenliyorlardi. Tarsus ve Melitene topraklari arasindaki
Tephrike’de (Divrigi) bulunan Pavlikianlar ise Bizans topraklarina yapilan Miisliiman
baskinlaria yardim ediyorlardi.®? Pavlikianlar VII. yiizyilda Armenia’da ortaya c¢ikan ve
diialist bir anlayisa sahip Pavlusguluk mezhebine mensup olan bir topluluktur. Bu topluluk
Bizans’in dogu siirlarinda faaliyet gosteriyordu ve arastirmacilarin genel kabul ettigi goriise
gore Ermeni kokene mensuplardir.®? I1l. Mikhail’in naibi olan Imparatorice Theodora 843
yilinda tasvirkiricilik hareketinin resmen sona erdigini ilan ettikten sonra Patrik Methodius 844
yilinda Bizans Kilisesince heretik sayilan gruplarin listesini yayinladi ve Pavlikianlar da bu
listede yer aliyorlardi. Liste yayinlandiktan sonra heretik gruplara karsi siddet hareketleri

goriilmeye baslandi. Pavlikianlar da imparatorlugun bu siddet hareketinden nasiplerini aldilar.>®

49 Biiyiik Karl (Sarlman)’m topraklar1 843 yilinda oglu Dindar Ludwig tarafindan Verdun
Anlagmasi’yla Ludwig’in ii¢ oglu arasinda paylastirildi. Bu paylastirmaya gore 1. Lothair Ren
Vadisi’nin batisinda kalan ve Sarlman’m baskenti Aachen ile italya Kralligini; II. Ludwig
(Alman) Ren Nehri’nin dogusunda kalan, Italya’nin kuzeyinde yer alan ve Dogu Frankia olarak
adlandirilan bolgeyi; Kel Charles ise daha sonra Fransa Kralligini olusturacak Bati Francia
boliimiiniin hakimiyetini aldi. Bkz. John Mc Roberts, Avrupa Tarihi, Cev. Fethi Aytuna, inkilap
Yay., 2010, s. 166-167; Norman Davies, Avrupa Tarihi, Cev. Mehmet Ali Kilicbay, Imge
Kitabevi, s. 336
%0 G.A. Loud, “Byzantium and Southern Italy”’, The Cambridge History of the Byzantine Empire
€.500-1492, Edt. Jonathan Shepard, 2009, s.561; Alex Metcalfe, The Muslims of Medieval Italy,
Edinburgh University Press, 2009, s.10-25
%1 Thougher, The Reign of Leo VI..., 5.33
52 Dimitri Obolensky, The Byzantine Commonwealth Eastern Europe 500-1453, Prager
Publishers, New York, 1971, s.120; Nina G.Garsoian “Paulicians”, ODB, Vol. Ill, s. 1606
%3 Dimitri Obolensky Pavlikanlarm bir siiredir Miisliimanlarla is birligi yaparak Bizans
topraklarina saldirmalarinin da zuliim gormelerinde etkili oldugunu ileri silirmiistiir. Bkz.
Obolensky, The Byzantine Commonwealth..., s. 120
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Takibattan kagan Pavlikianlar daha 6nce Malatya Emiri tarafindan bir grup Pavluscuya tahsis
edilen Malatya yakinlarindaki Argaoun ve Amara koylerine yerlesmeye basladilar. Onceki
yillarda buraya yerlesmis olan Pavlikanlar Bizans topraklarina sik sik baskinlar
diizenliyorlard1.>* Anatolikon Themasi1 Protomandator’u®® Carbeas’m babas1 Pavlikian reisiydi
ve Pavlikianlara uygulanan takibat sirasinda yakalanarak kaziga oturtulmustu. Bunun iizerine
Carbeas kendisine bagli bes bin adamiyla Arguvan’a gitti ve kisa siirede Pavlikianlar’in yeni
lideri oldu. Carbeas 856 yilinda Pavlikianlar1 Bizans’in dogu sinirinda bulunan Tephrike’ye
yerlestirdi ve burasi Pavlikianlarin merkezi oldu. Bizans’tan zuliim goren Pavlikianlar
Tephrike’ye kaciyorlardi. Tephrike sahip oldugu cografi konum agisindan yeni miiritlerin
katilmasi i¢in uygundu ve bu yiizden kisa siirede ¢ok sayida Pavlikian buraya geldi.>®
Carbeas’in da katilmasiyla Pavlikianlarin Bizans topraklarina saldirilar1 artmaya bagladi.
Carbeas Malatya ve Tarsus’un Miisliiman emirleriyle de Bizans aleyhine is birliginde
bulunuyordu. Hatta aralarindaki yogun is birligi yiiziinden Carbeas’in Miisliiman oldugu
sdylentileri yayilmistir.>” 860 yilinda Carbeas, Miisliiman miittefiklerinin de destegiyle Bizans
topraklarina saldirdi ve Bizans’in Karadeniz’e kadar uzanan topraklarini isgal etti. Bizans
imparator muhafizlarinin kumandani olan Petronas derhal Carbeas’in iizerine yiiridi ve
Carbeas’1 geri ¢ekilmeye zorladi. 863 yilinda Bizans ordusu Carbeas’in birliklerine saldirdi ve
bu saldir1 sirasinda Carbeas 6ldiiriildii. Carbeas’in 6liimiiniin ardindan Pavlikanlarin yeni reisi
Carbeas’m hem yegeni hem de damadi olan Khrisokheiros olmustur.>® Bizans’la Miisliimanlar

arasinda adeta bir set halinde olduklar1 i¢in Bizans’in dogudaki ilerlemesinin dniindeki ilk engel

% Steven Runciman, Medieval Manichee: A Study of the Christian Dualist Heresy, Cambridge

University Press, 2003, s.36

% Protomandator: Ust diizey sivil yetkililerin (Thema Strategosu, Tagmata komutani vs gibi)

0zel gorevlerini yapmakla miikellef olan el¢ilerden(mandator) sorumlu idarecileridir. BKkz.

Alexander Khazdan, “Mandator”, ODB, Vol. 1, 5.1281

%6Janet Hamilton, Bernard Hamilton, Yuri Stoyanov, Bizans Doneminde (650-1405) Hristiyan

Diialist Heretikler, Cev.Leyla Kuzucular, Yurt Yay., 2011, s.67; Runciman, Medieval

Manichee..., 5.40

" Runciman, Medieval Manichee..., s.41

%8 Hamilton ve arkadaslar1, Bizans Doneminde (650-1405) Hristiyan Diialist Heretikler, 5.67
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Pavlikianlardi. Bu yiizden I. Basileios Anadolu’da ilk olarak Pavlikianlar’in {izerine

ilerleyecektir.>®
1.4. Askeri ve Siyasi Gelismeler
1.4.1. Giiney Italya’daki Miicadeleler

867 yilinda bir Miisliiman filosu Giiney Italya’nin Adriyatik kiyilarma saldird.
Miisliimanlar Budva ve Kotor’u isgal ettikten sonra Dubrovnik’i kusatmak i¢in harekete
gectiler.® Italya Kral I1. Ludwig (Geng Ludwig) ®* bu saldirtya tek basina kars1 koyamayacagi
icin ve bolgedeki Miisliimanlara karsi elini giligclendirme amaciyla Bizans’la ittifak yapmay1
planladi. O dénemde II. Ludwig’in Bizans’la iliskileri 1yi durumdaydi ve bu iyi iliskiler
yapacaklari ittifakin temelini olusturuyordu. 867 yilinda Konstantinopolis Patrigi Photios’un
Konstantinopolis’te topladig1 ve papayi aforoz ettigi sinodda II. Ludwig Franklarin Imparatoru
olarak taninmis ve bu durum Bizans'in Ludwig’e kars1 bir tepkisinin olmadigini, Ludwig’in
devletiyle iyi iliskiler siirdiirmeyi amagladigim agikga gostermistir.%? 1. Basileios’un II.
Ludwig’e kars1 bu tavri tamamen Italya’daki Bizans ¢ikarlarini siirdiirme amaci tastyordu. I.
Basileios tasvirkirici donemden itibaren italya {izerindeki Bizans niifuzunun azaldigmin
farkindaydi. Italya topraklarinda girisecegi miicadeleyle buradaki niifuzunu yeniden
saglayacagini diislinliyordu ve II. Ludwig’in teklifini kabul ederek bu firsati degerlendirmek
istedi. Imparator, Bizans donanmasini Dubrovnik kiyilarma gonderdi. Miisliiman filosu
yaklasitk on bes aydir kusatmayi siirdiiriiyordu. Ancak Dubrovnik kiyilarina Bizans

donanmasimin gelmesinin ardindan kusatmayi kaldirip Dubrovnik onlerinden ¢ekildiler.

% |.Basileios’un Pavlikanlarla miicadelesi hakkinda yapilan cografi odakli bir ¢alisma i¢in Bkz.
J. G. C. Anderson, “The Campaign of Basil I. against the Paulicians in 872 A. D.”, The Classical
Review, Vol. 10, No. 3, 1896, ss. 136-140
60 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.221
®1 | Lothair’in oglu olan II.Ludwig, Gen¢ Ludwig olarak da adlandiriimaktadir.855 yilinda
I.Lothair’in 6liimiiniin ardindan Lothair’in hakimiyetinde bulunan topraklara sahip ¢ikmustir.
%2 I1.Ludwig Bizans tarafindan Basileus Phrangias (Frank Krali) olarak taninmistir. Bkz. John
V.A.Fine ,Jr., The Early Medieval Balkans: A Critical Survey from the Sixth to the Late Twelfth
Century, The University of Michigan Press, 1993, s.121
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Miisliimanlar Giiney italya’ya cekilirken Bizans ise kendi ordusuna ve donanmasina sahip
Dalmagya themasin1 kurdu.®® Bu themanin kurulmasiyla birlikte Adriyatik kiyilarinda Bizans
niifuzunun yeniden tesis edilmesinin 6nii agildi. Ayrica Giiney Italya bolgesine yapilacak bir

seferin de yolu ag1lmis oldu.%

Miisliimanlarin hakimiyetinde bulunan Bari’yi geri almak isteyen II. Ludwig bunun
ancak Bizans donanmasinin yardimiyla gerceklesecegine inaniyordu. II. Ludwig kendi kizi
Ermengarde ile I. Basileios un oglu Konstantinos’un evlendirilmelerini de i¢eren yeni bir ittifak
teklifini Bizans’a iletti. |. Basileios da Miisliimanlara kars1 yapilacak miisterek saldirinin Giiney
Italya’daki Bizans niifuzunu canlandirmasina fayda saglayacagim diisiiniiyordu. Bu yiizden II.
Ludwig’in ittifak teklifini kabul etti ve Amiral Niketas komutasindaki Bizans donanmasi
planlanan ittifaki gerceklestirmek igin italya’ya dogru yola ¢ikt1.®® Annales Bertiniani®® de
belirtildigine gére dort yiiz gemiden olusan bir Bizans filosu II.Ludwig’in ordusuyla miisterek
sekilde Aglebiler’in hakimiyetindeki Bari’ye saldirmak igin italya kiyilarina geldi.%” Amiral

Niketas, I. Basileios’un ogluyla evlendirilmesi planlanan II. Ludwig’in kizi Ermengarde’yi

%3 Dalmagya Themas: Giineydogu Avrupa’da bulunmaktadir ve Adriyatik Denizi’nin dogu
kiyisinda yer alir. Merkezi Zadar’dir.
%4 Robert Browning, Byzantine Empire, The Catholic University Of America Press Washington
D.C., 1992, s.96; Barisa Krekic, “Dalmatia”, ODB, Vol. I, s.578; Ostrogorsky Dalmagya
Themasi’ndaki sehirlerin vergilerini Slav kabilelere verdiklerini ve Dalmacgya Strategosu’na
sadece sembolik bir vergi 6dediklerini belirtmektedir. Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi,
5.220d.3
65 Barbara M. Kreutz, Before the Norman Southern Italy in the Ninth and Tenth Centuries,
University of Pennsylvania Press, 1996, s.43; John H. Pryor ve Elizabeth M. Jeffreys, The Age
Of The Dromon:The Byzantine Navy Ca 500-1204 , Brill, 2006, s.49
% Annales Bertiniani Karolenj Hanedan1 donemindeki olaylarin kaydedildigi Annales regni
Francorum’un (Frank Kraliyet Yilliklar1) (741-829) devami niteligindeki yilliklardir. 861
yilindan sonra yilliklart yazmayi siirdiiren Reims Bagspiskoposu Hincmar’in kaleme aldigi
bolimlerde Bizans’la ilgili degerli bilgiler bulunmaktadir. Bkz. Janet L. Nelson, The Annals Of
St-Bertin Vol.I, Manchester University Press, Manchester, s.9-15; Micheal Mc.Cormic,
“Annales Bertiniani”’, ODB, Vol. I, 5.103
67 Nelson, The Annals Of St-Bertin Vol.l., s.162; Kreutz, Before the Normans..., s.43
Aglebi Hanedani, Abbasi Halifesi Mansur tarafindan Ifrikiye’ye gonderilen Agleb’in oglu
Ibrahim tarafindan kurulan, Ifrikiye, Cezayir ve Sicilya’da faaliyetlerde bulunan bir Islam
hanedanidir. Bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Aglebiler”, DIA, 1998, C.| ss.475-478; Carl
Brocellmann, Islam Uluslar: ve Devletleri Tarihi, Cev. Neset Cagatay, TTK Yay..., 2002,
s.128-129
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diizenlenecek seferin ardindan Konstantinopolis’e gétiirecegini bildirse de II. Ludwig bunu
kabul etmedi. Bunun iizerine Amiral Niketas ile II. Ludwig arasinda bir anlasmazlik yasandi ve
II. Ludwig’e 6fkelenen Amiral Niketas donanmasinin biiyiik bir kismiyla baskente dondii.® I1.
Ludwig 871 yilinda I. Basileios’a yazdigi mektupta kendi kiziyla I. Basileios’un oglu arasindaki
evliligin akibetinden bahsetmemis yalnizca donanma komutani Niketas’in kendisine karsi
kibirli ve hakaret barmdiran davranislarmi bildirmistir.®® Ayrica Niketas’in filosuyla birlikte
cok geg geldigini, Bizans filosu geldigi sirada kis mevsimi oldugu i¢in kendi ordusunun daginik
durumda oldugunu belirterek Amiral Niketas’1 sikayet etmistir. Biiyilik bir olasilikla Bizans
filosunun planlanan tarihten geg¢ bir zamanda Bari’ye ulastig1 dogrudur. Ancak netice itibariyle
I. Basileios ve Il. Ludwig’in ittifaki basarili olmamis ve Bari Miisliman hakimiyetinde
kalmistir.”® Yasanan bu basarisizlik 1. Basileios ve II. Ludwig arasindaki ittifakin da sonunu
getirmistir; iki imparatorun ¢ocuklari arasinda yapilacak evlilik Bari basarisizliginin ardindan

iptal edilmistir. Bu iki gii¢ artik Giiney Italya’daki Miisliimanlara kars: miittefik olarak hareket

etmeyecekler ve birbirlerinin ¢ikarlari aleyhinde politika izleyeceklerdir.”

Aglebiler 870 yilmin agustos aymda Malta adasini iggal ettiler. Boylece Bizans’in
Sicilya’daki topraklarini savunmasinda stratejik dneme sahip bir yer olan Malta Miisliimanlarin
eline gegmis oldu.’? Miisliimanlar Malta’y1 ele gecirmeleriyle birlikte Akdeniz’de énemli bir

is kazanarak Akdeniz lizerindeki deniz hakimiyetlerini saglamlastirdilar. Misliimanlarin bu

%8 Nelson, The Annals Of St-Bertin, s.162
%9 Marios Costambeys, Matthew Innes, Simon Maclean, The Carolingian World, Cambridge
University Press, 2012, s.389; I1.Ludwig’in I.Basil’e yazdig1 mektubun Ingilizce’ye gevirisi
icin bkz. S. Fanning, “Imperial diplomacy between Francia and Byzantium: The letter of Louis
II to Basil I in 871 (Cev. Charles West), Cithara, Vol.34, 1994, ss. 3-15.
0 Kreutz, Before the Normans.. ., s.44; Pryor ve Jeffreys, The Age Of The Dromon..., S.49
" ki taraf arasinda yapilan ittifakin bozulmasinin ardindan I.Basileios, II. Ludwig’in Imparator
unvanini kullanmasina da kars1 ¢ikmaya baglamistir. Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi,
s.221; John Julius Norwich, Bizans II: Yiikselis Donemi (MS 803-1081), Cev. Selen Hirgin
Riegel, Kabalc1 Yay., 2013, s.85
2 Metcalfe, The Muslims of Medieval Italy, s.26; Miisliimanlarin Malta’y1 ele gecirmeleri
hakkinda bkz. Joseph Brincat, “Malta 870-1054 Al-Himyari's Account and its Linguistic
Implications”, Valletta: Said International, 1995, ss.1-52
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faaliyetlerine karsilik Bizans Giiney Italya’daki askeri gii¢lerini daha sik1 sekilde desteklemek
zorunda kaldi. II. Ludwig 870 yilinda Apulia ve Calabria’ya saldirarak buralardaki birkag
kasabay1 ele gecirdi. Ardindan Frank ile Lombard kuvvetlerden olusan ve Hirvatlarin da
donanmalariyla destek verdigi bir orduyla Bari’ye saldirdi. Bu ordu 871 yilinin subat ayinda
Bari’yi ele gegirdi.”® Il. Ludwig 872 yilinda Miisliimanlar1 Capua’dan ¢ikartmaya muvaffak
olsa da hakimiyet alanini kuzeye dogru ¢ekmek zorunda kaldi. Ancak bu sirada Beneventum’un
Lombard Diikii Adalgis tarafindan esir alind1. II. Ludwig’in esareti sirasinda 61diigii sdylentileri
yayild1 ve bu durum II. Ludwig’in Italya topraklar iizerindeki hakimiyetine kars1 tehditlerin
olugmasina sebep oldu. II. Ludwig Adalgis’e biiyiik tavizler vererek 6zgiirliiglinii satin aldiktan
sonra bilyiik zorluklar yasayarak sarayina geri donebildi.”* Beneventum’un Lombard Prensi
Adalgis 873 yilinda II. Ludwig’e isyan etti. Bizans ordusu ¢ikan karisikliktan faydalanmak igin
buraya miidahale etti ve Beneventum hiikiimdar1 Bizans’in yiiksek hakimiyetini kabul etti.
Ardindan 875 yilinda II. Ludwig’in 6lmesinden sonra Bari sehri de Bizans hakimiyetini kabul
etti. Bari sehri stratejik bir noktada bulunuyordu ve buranin ele gegirilmesiyle Bizans Apulia
bolgesinde énemli bir {is kazanmis oldu.” Bizans’in Italya topraklarindaki basaris1 yalnizca
kara ordusunun faaliyetleriyle saglanmiyordu. 1. Basileios, Theoktistos ve Caesar Bardas’in
imparatorluk donanmasini iyilestirme faaliyetlerini devam ettirmeye muktedir olmustu ve
Bizans donanmasi denizlerde eski giicline kavusma sinyalleri veriyordu. Bizans donanmasi
yalnizca Giiney Italya’da degil, agik denizlerde korsanlik faaliyetlerinde bulunan Miisliiman
gemilerine kars1 da miicadele veriyordu.’® Miisliimanlarin Dalmagya, Orta Yunanistan ve Mora

saldirilar1 donanmanin basarili faaliyetleri neticesinde piiskiirtiildii. Kibris da yedi yillik siire

" IL.Ludwig’in 871 yilinda Bari’yi ele gecirmesinin ardindan kendisini ftalya Imparatoru
olarak adlandirmasi iki taraf arasindaki iliskilerin iyice gerilmesine yol agmistir. Bkz. Kreutz,
Before the Normans..., s.45; Metcalfe, The Muslims of Medieval Italy, s.18
4 Costambeys, The Carolingian World, s.378
> Apulia Italya’nin giineyinde yer alan ve dogu smirinda kiyilar1 Adriyatik denizine ulasan
stratejik acidan onemli bir noktada bulunmaktadir. Apulia bolgesinde Bari, Brindisi, Otranto,
Taranto, Lecce, Trani gibi sehirler bulunmaktadir. Bkz. A.Kazhdan ve arkadaslari, “Apulia”,
ODB, Vol.l, 5.144-145; Kreutz, Before the Normans..., s.45
’® Norwich, Bizans I1, 5.86
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boyunca zapt edildi.”” TItalya’da bulunan Napoli, Beneventum ve Spoleta Diikaliklar ile
Salerno Prensligi gibi yerel giicler, Bizans’a kars1 tavirlarini, Bizans’in Miisliimanlara karsi
miicadelelerine gore degistiriyorlardi. Neticede Miisliiman akinlaria kars1 Bizans ordusunun
ve donanmasinin yardimi olmaksizin bu akinlara dayanmalari neredeyse imkéansizdi. Papa VIII.
Johannes de Italya’y1 Miisliiman akinlarina kars1 korumak i¢in Bizans’la is birligi yapmas1
gerektigine inanityordu. Hatta bazi arastirmacilar 877 yilinda Dazlak Karl’in 6liimiiniin
ardindan ii¢ yil boyunca yeni bir Frank kralinin taclandirilmamasinin sebebinin papanin

Bizans’la ittifak siyaseti izlemesinin sonucu oldugunu ileri siirmektedirler.’®

Miisliimanlar uzun siiredir kendilerine direnmis olan Syrakuza’y1 da 20-21 Mayis 878
yilinda ele gecirdiler. Syrakuza’nin kaybedilmesiyle Bizans’in Sicilya’daki tek toprak parcasi
Taormina kald1.” Syrakuza’nin Miisliimanlar tarafindan ele gegirilmesi I. Basileios’un batidaki
miicadeleyi 6n plana alan politikasin1 gézden gecirmesine sebep olsa da Italya yarimadasinin
icinde bulundugu siyasi karmasa ortam1 I. Basileios’un bu topraklara olan ilgisinin daima canli
kalmasina sebep olmustur.®® I. Basileios hiikiimdarhiginin son yillarinda, Giiney Italya’da

gorevli olan komutan Maxentios’un yerine, biiyiik bir Bizans ordusunu Nikephoros Phokas®!

" Kibris 688 yilinda Bizans Imparatoru IIIustinianus ile Emevi Halifesi Mervan arasinda
yapilan anlagsma neticesinde tarafsiz bir statiiye sahip oldu ve her iki tarafa da vergi 6demesi
hususunda uzlagilmistir. Bkz. Romilly J. H. Jenkins, “Cyprus Between Byzantium and Islam,
A.D. 688-965”, Studies on Byzantine History of the 9th and 10th., 1970, s. 1006-1014;
Konstantinapolis Patrigi I.Nicholas’in Abbasi Halifesi el-Muktedir’e yazdigi mektupta da
Kibris’in ozel statiisiine dair atifta bulunulmaktadir. bkz. Romilly J. H. Jenkins, “A Note on
the ‘Letter to The Emir’ of Nicholas Mysticus”, Studies on Byzantine History of the 9th and
10th, 1970, s. 399-401.”; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 222
8 John O’Malley, A History of Popes From Peter to Present, Rowman & Littlefield Publishers,
2010, s.78; Vasiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, s. 376 d. 73
" Jean Sauvaget Syrakuza’nmin Miisliimanlarin eline geg¢mesinin ardindan Papa VIIL
Johannes’in Miisliimanlara vergi 6demeye basladigini ileri siirmektedir. Bkz. Jean Sauvaget,
Islam Diinyast Kisa Kronolojisi, Cev. Suat Kemal Yetkin-Faik Resit Unat, Ankara, 1963, s. 27
80 \sasiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, s. 352
81Nikephoros Phokas, Kapadokya bolgesine yerlesmis olan Phokas ailesine mensuptur ve
sonraki yillarda imparator olacak olan Il. Nikephoros Phokas’in biiyiikbabasidir. Giiney
Italya’ya gonderilene kadar Charsanion Themas: komutanhigi yapmustir. Bkz. Alexander
Khazdan, “Phokas”, ODB, Vol. I, ss. 1665-1666
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komutasinda Giiney Italya’ya gonderdi.? Lombardlarin merkezlerinden uzak duran Bizans
ordusu yarimadadaki Miisliimanlara saldirilar diizenledi ve Taranto’yu ele gegirdi. Italya’daki
yerel giiglerle ittifak kuran Nikephoros Phokas Otranto’da bulunan Miisliiman emirligini de
yikmay1 basarmis ve Otranto’yu Bizans hakimiyetine dahil etmistir. Nikephoros Phokas’in
faaliyetleri neticesinde 886 yilina gelindiginde Malta’nin biiyiik kismi ve Calabria’nin
neredeyse tamami Bizans kontroliine almmistir.2% . Lombardlarm en giiglii olduklar1 yerlerden
biri olan Benevento da 891 yilinda Bizans tarafindan ele gegirildi. Bizans kazandig1 bu zaferler
neticesinde Giiney Italya’daki Lombard prenslerine de istiinliigiinii kabul ettirmistir.3*
Nikephoros Phokas kazandig1 6nemli basarilara ragmen I. Basileios’un 886 yilinda 6lmesinin
ardindan bagkente geri ¢agirilmistir. Nikephoros Phokas kazandigi zaferlerle 1. Basileios
déneminde Giiney Italya’da Bizans niifuzunun yeniden saglanmasinda ¢ok biiyiik bir rol
oynamistir.®® O’nun buradaki iistiin basarilar1 sayesinde Giiney italya’daki Bizans niifuzu
yeniden tesis edilmeye baslamistir. Longobardia ile Calabria themalarinin kurulmasiyla da
buradaki Bizans hakimiyeti giiclenecektir.2® 887 yilinda Salerno Prensi Guaimar’in, 910 yilinda
Benevento Prensi I. Landulf'un Konstantinopolis’i ziyaretleri Bizans’m Giiney italya’daki

Lombardlar iizerindeki niifuzunun arttiginin en énemli gdstergeleridir.8’

82 Geleneksel goriise gore Nikephoros Phokas’in 885 yilinda italya’ya génderildigi kabul
edilmekle birlikte Shaun Thougher Nikephoros Phokas’in VI.Leon’un tahta ¢ikmasinin
ardindan Italya’ya gonderildigini ileri siirmektedir. Krs. Vita Basilii, s.71; Thougher, The Reign
of Leo VI..., s. 204
8 |.Basileios’un halefi olan imparator VI.Leon, Taktika adli eserinde Nikephoros Phokas’in
885 yilindan itibaren Giiney Italya’da gdsterdigi faaliyetlerden dvgiiyle s6z etmektedir. Bkz.
George Dennis, The Taktika of Leo VI, Dumbarton Oaks Research Library and Collection,
Washington, 2010, s. 367
8 Dienl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s.91; Kreutz, Before the Normans..., s. 63-66
8 Kreutz, Before the Normans..., s. 63
8 Longobardia Themasi 891 yilinda kurulmasina ragmen bu thema bir siire Bizans’m Avrupa
themalarinin  strategosunun idaresi altinda kalmistir. Ancak 911 yilindan itibaren
Longobardia’ya strategos atanmaya baslamistir. Bkz. Alexander Kazhdan, “Longobardia”,
ODB, Vol.ll, ss. 1249-1250, s. 1250; Kreutz, Before the Normans..., s. 63-66;
87 oud, “Byzantium and Southern Italy”, s. 561
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1.4.2. Anadolu’daki Miicadeleler

Pavlikianlarin yeni lideri Khrisokheiros, I. Basileios’un III. Mikhail’i devirip tahti ele
gecirmesinin ardindan Bizans’in iginde bulundugu karmasa ortamindan faydalanmak ig¢in
Bizans topraklaria karsi harekete gecti. Pavlikianlar, iznik ve izmit’e saldirip buralar1 yakip
yiktiktan sonra Efes’i yagmaladilar.®® |. Basileios ise tahtta yerini saglamlastirmadan
diismanlartyla miicadeleye girmek istemiyordu. Bu yiizden uzlasma saglamasi i¢in Sicilyali
Peter’i Pavlikianlara el¢i olarak gonderdi. Ancak Khrisokheiros imparatorun uzlagsma ¢agrisini
reddetti ve imparatordan Anadolu’daki topraklari kendisine birakmasini ve eger bunu yapmazsa
biitiin enerjisiyle imparatorluga saldiracagini sdyleyip imparatoru tehdit etti.®® Bunun iizerine
iki taraf arasinda iliskiler koptu. Sicilyali Peter’in baris saglama girisimleri sonug¢ vermese de
Peter, Tephrike’de bulunan Pavlikianlarm V. Konstantinos doneminde Trakya’ya iskan ettirilen
Pavlikianlarla aralarindaki bagin siirdiigiinii imparatora iletti. Bu durum imparatorluk i¢in
biiyiik bir tehditti ve I. Basileios Pavlikianlara kars1 harekete gegmeye karar verdi.%® 870 yilinda
I. Basileios’un basinda oldugu Bizans ordusu Tephrike’ye dogru ilerledi. I. Basileios’un ordusu
Tephrike’yi kusatsa da basarili olamadi ve Tephrike yakinlarinda Bizans ordusu pusuya
diistiriildii. Bizans ordusu Pavlikianlar tarafindan maglup edilmesine ragmen Komutan
Theophylact’in cabalar1 sayesinde ¢ok biiyiik kayiplar vermedi.®! Khrisokheiros bu zaferin
ardindan hakimiyet alanim1 Ancyra’ya kadar genisletti.®? Imparator, Tephrike kusatmasimnin
basarisiz olmasinin ardindan Melitene’yi ele gegirmek igin Darende iizerinden doguya dogru

ilerledi. Imparatorun komutasindaki ordu Sivas-Darende yolu iizerinde bulunan Abara, Spathe

8 Genesios, 5.107; Georgios Theotokis, Byzantine Military Tactics in Syria and Mesopotamia
in the Tenth Century, Edinburgh University Press, 2018; s.70;
89 Genesios, On the Reign of the Emperors, s.107; Runciman, Medieval Manichee. .., 5.42
% Runciman, Medieval Manichee..., s.42; Alexander Khazdan, “Peter of Sicily”, ODB, Vol.lll
5.1640
%1 Vita Basilii, s.139; Skylitzes, s.133-134
92 Skylitzes, s. 135; Runciman, Medieval Manichee..., $.43
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ve Coptus’un da dahil oldugu c¢ok sayida Pavlikian kdyiinii yakip yikt1.%® Ardindan Bizans
ordusu giineye ilerledi ve Darende teslim oldu. Imparator, Zarnuksuyu civarma ilerlerken
Zapetra (Dogansehir) ile Samosata (Samsat) tizerine birliklerini génderdi ve bu birlikler Zapetra
ile Samosata’y1 yagmaladi. Zapetra ve Samosata’nin giiciiniin kirilmasiyla birlikte Firat’a giden
yol acilmis oldu.®* Imparatorun ordusu Melitene’yi kusatsa da kusatma basarisiz oldu.
Imparator Chaldia ve Coloneia Thema ordularma Firat ile Arsinas arasindaki bolgeye
saldirmalarini emretti. Bu thema ordular1 tarafindan Firat Nehri ¢evresindeki Chachon, Amer,
Kurtikion ve Abdala kaleleri ele gecirildi ve boylece Firat ¢cevresinde de Bizans hakimiyeti tesis
edilmeye baslad1 Melitene kusatmasi basarisiz olan imparator Tephrike’nin giineyinde bulunan

% Imparatorun baskente

Arguvan kalesini yiktiktan sonra Konstantinopolis’e dondii.
donmesinin ardindan Khrisokheiros yeniden Bizans topraklarina saldirdi. 1. Basileios,
kaymbiraderi ve Skholae domestikosu®® olan Khristophoros komutasindaki orduyu
Khrisokheiros’in iizerine gonderdi.  Charsianon ve Armenikon Thema ordular1 da
Khristophoros’la miisterek hareket ediyorlardi. Bizans ordusu Zogoloenus Dagi'nin etegindeki

Bathyrrhyax mevkiinde Pavlikianlar1 kistird1 ve binlerce Pavlikian 6ldiiriildii. Chrysocheir’in

adamlarindan olan Pulades Khrisokheiros’un maglup olacagini fark ettigi an saf degistirdi ve

% vita Basilii, s.139; Abara, Tephrike ile Darende arasinda bulunan ve giiniimiizde Emirkoy
olarak adlandirilan mevkiide bulunmaktadir. Bkz. Ernst Honigmann, Bizans Devleti 'nin Dogu
Sinir1, Cev. Fikret Isiltan, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay., Istanbul, 1970, s.53;
Honigmann’a gore Pavlikianlarin hakimiyet sahalar1 Bizans i¢in bliyllk ehemmiyet
tasimadiklart i¢in Pavlikian yerlesimleri yikilip etraflari ¢6l haline getirilmekle yetinilmistir.
Bkz. Honigmann, Bizans Devleti’nin Dogu Siniri, $.52
% Vita Basilii, s.140; Honigmann 1.Basileios’un Pavlikianlara kars1 miicadelesinde izledigi
yontemi Theophilos doneminde gergeklestirilen, Pavlikian topraklarina kavis ¢izme yontemi
olan yontemi kullandigini belirtmistir. Bkz. Honigmann, Bizans Devleti 'nin Dogu Siniri, $.56
% Vita Basilii, 5.143; Honigmann, Bizans Devleti 'nin Dogu Sinirt, $.56
% Scholen Domestikosu: Scholen birlikleri Konstantinapolis g¢evresine yerlestirilmis ve
“domestikos” unvanli komutanlar tarafindan idare edilen secgkin siivari alayidir. Scholen
birliklerinin temeli 1. Konstantinos tarafindan kurulan scholae palatinae’ye kadar
dayanmaktadir. Scholen domestikoslar1 baslangicta (VIII. yiizyilin ikinci yarisi) tagmata
ordularina komutanlik yaparken sonralari 6nem kazanmislar ve IX.yilizyildan itibaren
imparatorun ardindan baskomutan olarak gorev almislardir. Bkz. John Bagnell Bury, The
Imperial Administrative System of the Ninth Century-With a Revised Text of the Kletorologion
of Philotheos, Oxford University Press, 1911, s.50-51
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Khrisokheiros kagarken aniden ona saldirdi. Khrisokheiros 6ldiiriildii ve kesilen bas1 imparator
I.Basileios’a gonderildi.®” Liderlerinin 6ldiiriilmesinin ardindan Pavlikianlarin direnisleri
kirildi. Bizans ordusu Pavlikianlarin baskenti Tephrike ile baz1 Pavlikian kalelerini yakip yikt.
Pavlikianlarin bir kism1 Trakya topraklarinda yerlestirilmek iizere, bir kismi da Bizans

% |. Basileios 873 yilinda yeniden Anadolu

ordusunda gorevlendirilmek tizere esir alindi.
topraklaria saldirtya gegti. Stratejik oneme sahip olan Loulon ve Melou kaleleri biitiin
garnizonlariyla birlikte Bizans ordusuna teslim olurken Pavlikian yerlesimi olan Katabala kalesi

ise Bizansli komutanlarin saldirilariyla ele gecirildi. 873 yilindaki saldirilarin ardindan Firat

bolgesindeki Pavlikian giicii tamamen kirilmis oldu.%

Pavlikianlarin maglup edilmesiyle Bizans’in doguya ilerleyisinin 6nii agildi ve Bizans
Pavlikianlarin aradan g¢ekilmesiyle Anadolu’daki Miisliiman emirlerle direkt olarak sinir
komsusu oldu. Bizans Pavlikianlar1 maglup etmesinin ardindan Anadolu’daki Miisliiman
emirlerle dogrudan miicadeleye giristi. Yukarida da bahsedildigi gibi Bizans-Miisliiman
miicadelelerinin Bizans acisindan seyrinin degismesindeki temel nokta III. Mikhail’in 863
yilinda Melitene Emiri Omer’in ordusunu maglup etmesidir. Anadolu’daki Miisliimanlara kars1
savunma durumunda olan Bizans 863 yilindaki zaferin neticesinde artik hiicum eden taraf

haline gelmistir. Imparator 1. Basileios déneminde Anadolu’daki Miisliiman emirlere karsi

% vita Basilii, 5.157; Genesios, 5.109-110; Timothy Gregory, Bizans Tarihi, Cev. Esra Ermert,
Yap1 Kredi Yay., 2016, s.249-250; Runciman, Medieval Manichee..., 5.43
% Genesios, 5.110; Browning, Byzantine Empire, s.96; Vasiliev Tephrike’nin 872 yilinda
Bizans hakimiyetine girdigini ileri siirmesine ragmen Paul Lemerle Tephrike’nin 878 yilinda
tam anlamiyla Bizans hakimiyetine girdigini ileri siirmektedir. Krs: Genesios, s.107 d.482’den
nakil: Alexander A. Vasiliev, Byzance et les Arabes v. 2, pt. 1: Les relations politiques de
Byzance et des Arabes a 1'epoque de la dynastie macedonienne (Les empereurs Basile I, Leon
le Sage et Constantine VII Porphyrogenete) 867-959 (253-348), Brussels, 1968; Paul Lemerle,
“Pauliciens”, 'L'histoire des Pauliciens d'Asie Mineure d'apres les sources grecques,' Travaux
et Memoires 5, 1973, ss.1-144.
% vita Basilii, 5.163
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yapilan miicadeleler biiyiik savaglar seklinde degil kisa ¢atigsmalar seklinde gergeklesmistir. I.

Basileios’un bu miicadelelerdeki baslica hedefi ise Melitene’yi ele gecirmek olmustur.'®

|. Basileios 877 yilinda doguya yapacagi seferleri komuta etmek i¢in Kapadokya
bolgesinde bulunan Caesara’da (Kayseri) ordugahini kurdu. I. Basileios’un oglu Caesar
Konstantinos da bu seferde babasma eslik ediyordu.!® Bu noktadan doguya saldirilarda
bulunan imparator ¢ok sayida kaleyi ele gecirdi. Toroslardan Suriye’ye agilan stratejik bir nokta
olan Adata (Hadath) da 879 yilinda yagmalandi ancak ele gegirilemedi.'®? Bizans ordusunun
bir boliimii Tarsus yakinlarindaki Miisliimanlar1 pusuya diisiirdii ve bozguna ugratti. Daha sonra
I. Basileios Melitene iizerine bir ordu gonderdi. Ancak Melitene ele gecirilemedi. 883 yilinda
Muhafizlar Komutani Styppeiotes komutasindaki bir ordu yeniden Melitene {izerine ilerledi.
Ancak Bizans ordusu Tarsus Kalesi yakinlarinda Miisliiman ordusu tarafindan agir bir yenilgiye
ugratildi. Bizans ordusu bu yenilginin ardindan geri ¢ekilse de bu geri ¢ekilis uzun siireli
olmayacaktir. Abbasi Halifeligi’nin kendi icerisinde miicadeleler yasamasi ve merkezi
otoritesinin zayiflamasi da Anadolu topraklarinda Bizans niifuzunun artmasina yol acgacaktir.
Bizans’in Anadolu topraklar1 hakimiyeti miicadelesi 1. Basileios’un halefleri tarafindan da

stirdiiriilecektir.1%3

Anadolu’da etkin bir faaliyet gosteren Miisliiman emirlerin giiglerinin zayiflamasi
bolgedeki Ermenileri de harekete gegmesine neden oldu. 862 yilinda Abbasi halifesi, Asot’u

diger Ermeni prenslerinden iistiin olarak ilan etmis ve onu ‘Ermenistan’in Giircistan’'in ve

100 Anadolu hakimiyeti icin son derece énemli bir nokta olan Melitene (Malatya) 1.Basileios
donemine kadar birka¢ kez Bizans hakimiyetine alinmak istense de basarili olunamamaistir.
Honigmann bu basarisizliklarin ardindan Bizans’in Malatya’yr daimi olarak elinde
tutamayacagina inandigini; ancak I.Basileios doneminden itibaren bu diislincenin kirilmaya
basladigini ileri siirmektedir. Bkz. Honigmann, Bizans Devleti 'nin Dogu Siniri, $.55-57
101 Skylitzes, s.138; Vita Basilii, 5.319
102 Skylitzes, 5.138; Cheynet, Bizans Diinyas: II, s.42; Kasarma, Karva, Ardala Eremosykea
kaleleri ele gecirilmesine ragmen bu kaleler biiylik 6nem tagimiyorlardi ve I.Basileios’un
seferlerinin 6nemini arttirmak i¢in amaciyla ele gegirilmeleri kroniklerde vurgulanmistir. Bkz.
Skylitzes, s.138 d.88
103 Thougher, The Reign of Leo VI..., s. 34; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.221; Cheynet,
Bizans Diinyast 11, $.42
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Kafkasya 'nin Prensler Prensi’ olarak unvanlandirmistir. Zamanla Ermeni katalikosunun da
tesvikiyle diger Ermeni prensler de Asot’un iistiinliigiinii tanimiglar ve Asot’un liderliginde tek
bir merkezden idare edilmeye baslamislardi. Abbasi halifesi Mu’temid-Alellah (870-892) da
886 yilinda Asot’a tag gonderdi ve onun Ermeni kral1 olmasini onayladi.'% Bizans da dogudaki
politikalarinin selameti i¢in Ermenilerle iyi iligkiler kurmak istiyordu. Bizans imparatoru
Ermeni Asot’a ta¢ ve imparatorluk sembolleri gondererek Asot’un kralligini tanidigini bildirdi.
Ermeniler Asot kralliginda, Bagratuni Hanedanlig1 altinda, yeniden birlesseler de bu birlik uzun
sirmeyecek ve Ermeni prensler kisa siire sonra kendi aralarinda miicadeleye

baslayacaklardir.%®

Netice itibariyle |. Basileios doneminde Bizans’in dogu sinirlarinda neredeyse higbir
biiylik savas kazanilmadan Bizans hakimiyeti Firat’a ve Firat’in gegitlerine ulagmustir.
Anadolu’daki bu ilerlemeyle birlikte Bizans, Mezopotamya ve Kilikya ile dogrudan temasta
bulunmaya baslamistir. 1. Basileios un asil hedefi olan Melitene ele gecirilemese de Bizans’in
Anadolu’daki hakimiyet sahasi1 genislemistir. Bizans saldirilar1 neticesinde Miisliiman emirler
geri ¢ekilmek zorunda kalmiglardir. Bizans ise ele gecirdigi yerlerde yeni idari birimler kurarak

buralarda kalic1 olacagini gdstermistir. 1%

104 Sirarpie Der Nersesian, Armenia and the Byzantine empire: A brief study of Armenian art
and Civilization, Harvard University Press, 1945, s.9; Simon Payaslian, The History Of
Armenia From The Origins To The Present, Palgrave Macmillan, 2009, s.50
105 Nersesian, Armenia And The Byzantine Empire..., s.9; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi,
s.221
106 Auguste Bailly, Bizans Tarihi C.1l, Cev: Haluk Saman, Istanbul, Terciiman Yay, s.213;
Browning, Byzantine Empire, 5.96; Honigmann, Bizans Devleti 'nin Dogu Siniri, .62
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1.5. Dini Gelismeler
1.5.1. Konstantinopolis Konsili (869-870)

. Basileios tahta ¢ikt1g1 sirada baskentte Patrik Photios ve Ignatois taraftarlar1 arasinda
miicadele mevcuttu.’®’Ayrica III.  Mikhail’in  imparatorlugu sirasinda 867 yilinda
Konstantinopolis’te toplanan konsilde Papa I. Nicolaus’un aldigi kararlar reddedilmis ve Patrik
Photios papa ile miicadeleye girismisti. I. Basileios boyle bir ortamda ve taht1 gasp ederek ele
gecirdigi icin ilk amaci saraydaki yerini saglamlastirmakti. Bu amagla III. Mikhail’e yakin olan
isimleri yonetimden uzaklastirarak kendisine yakin gordiigii kisileri sarayda gorevlendirmeye
basladi. III. Mikhail’i devirirken Patrik Photios’la kavgali olan Ignatios taraftarlarinin destegini
almistt ve onlarin destegini kaybetmek istemiyordu. Bu amagla 867 yilinin Eyliil ayinda
Photios’u gorevinden azletti ve 858 yilinda III. Mikhail tarafindan azledilmis olan Ignatios’u
yeniden patrik olarak ilan etti.® . Basileios’un Photios’u azletmesindeki tek sebep Ignatios
yanlilarinin destegini almak istemesi degildi. 1. Basileios, I1l. Mikhail’in tam tersi bir siyaset
izleyerek Roma Kilisesi’yle uzlagsmaci bir politika izlemeyi planliyordu. Roma Kilisesi ile iyi
iliskiler kurarak Bizans’in Italya topraklarindaki niifuzunu yeniden kazanacagim diisiiniiyordu.
Roma Kilisesi tarafindan aforoz edilmis bir patrigin bu amaca hizmet etmeyeceginin
farkindayd ve siyasi amaglarina ulasmast igin Photios un gérevden uzaklastirilmasi elzemdi.*®®
Imparator 1. Basileios, Photios’u azlettikten sonra yeni Patrik Ignatios’la birlikte Papa I.
Nicolaos’a mektup gondererek kendisinin imparator oldugunu ve Photios’un patriklikten
azledildigini bildirdi. Ayrica Bizans Kilisesi’nin papanin otoritesini tanidigini ve Bizans ile
papalik arasinda yasanan sorunlarin Photios’un hatalarindan kaynaklandigini belirterek bu

hatanin telafi edilmesi i¢in Konstantinopolis’te toplanacak konsile elgilerini gondermesini

107 Photios ve Ignatioscularin miicadelesinin teolojik sebepleri tezimizin odak noktalarindan
birisi olmadig i¢in teolojik tartigmalara deginilmeyecektir.
108 Skylitzes, 5.131-132
199 Francis Dvornik, Konsiller Tarihi Iznik' ten II. Vatikan' a, Cev. Mehmet Aydin, TTK Yay,
2019, s.29; Norwich, Bizans 11, 5.83
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istedi.’® Ancak Papa I. Nicholas bu mektup kendisine ulasmadan hayatini1 kaybetti ve
mektuplar yeni papa Il. Hadrianus’a iletildi. II. Hadrianus |. Basileios’a cevap yazarak
Photios’un ve taraftarlarinin 6ncelikle Roma’da aforoz edilmesi gerektigini bildirdi ve Roma’da
toplanacak bir synod i¢in el¢i gobndermesini talep etti. I. Basileios papanin talebini kabul etti ve
869 yilinin bahar aymnda Konstantinopolis Kilisesi’nden gelen elgiler Roma’ya ulasti. 10
Haziran 869 tarihinde Santa Maria Maggiore Bazilikasi’nda toplanan sinodda 867 yilinda
Konstantinopolis’te diizenlenen konsilin kararlar1 reddedilmis, Photios aforoz edilmis ve
Photios’un atamasini yaptigr din adamlarinin gérevden uzaklastirilmasina karar verilmistir.
Ayrica Roma Kilisesi nin {istiinliigii de sinodda 6zellikle vurgulanmistir.*** Papa 1. Hadrianus
sinodun ardindan I. Basileios’a bir mektup géndermis ve kendi sinodunda alinan kararlarin
Konstantinopolis’te diizenlenen bir konsilde kabul edilmesini bildirmistir. I. Basileios ve Patrik
Ignatios bu talebi kabul ederek dogu patrikliklerine haber gondererek konsil cagrisinda
bulunmuslardir. Konstantinopolis Konsili 5 Ekim 869 giinii toplanmis ve ilk oturuma yalnizca
bes metropolit ile yedi piskopos katilmistir.}'? Konsile ilginin bu denli soniik olmasi din
adamlar1 arasinda hala Photios yanhlarinin bulundugunu ve imparatorun dini politikasinin

bekledigi destegi saglayamadigini kanitlamaktadir.

Papa tarafindan Konstantinopolis’e gonderilen Roma legatlar1 konsile kendilerinin
bagkanlik yapacaklarini diisiiniiyorlardi. Ancak 1. Basileios buna izin vermedi ve konsile
kendisinin atayaca@i birisinin bagkanlik yapacagim bildirdi. Konsilin en 6nemli glindem
maddesi Photios’un aforozu meselesiydi. I. Basileios, Photios’un kendisini savunmadan aforoz
edilmesine kars1 ¢ikt1 ve Photios kendisini savunma hakkina sahip oldu. Bizans yasalarina gore

Photios kendisini savunduktan sonra aforoz edilirse cezaya itiraz hakki olmayacakti. Boylece

110 3.M.Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, Oxford University Press, 2010,

s.79; Vasiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, s.380

Wpvornik, Konsiller Tarihi, s.29; Francis Dvornik, Photian Schism, Cambridge University

Press, 1970, s. 141; Hussey, The Orthodox Church in Byzantine Empire , s.80

112 Dvornik, Photian Schism, s.145; Hussey, The Orthodox Church in Byzantine Empire, s.80
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I. Basileios hem Bizans yasalarina uygun yargilama yapilmasini sagladi hem de konsilin
hakiminin kendisi oldugunu gostermis oldu.''® Photios papalik delegelerinin kendisini
yargilama yetkilerinin olmadigini séylemesine ve fikirlerini yiirekli bir sekilde savunmasina
ragmen konsile katilanlarin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan aforoz edildi. Konsilin son toplantisi
28 Subat 870 giinii diizenlendi ve bu oturuma yiliz ii¢ din adami katildi. Bu oturumda
Konstantinopolis Patrigi Ignatios Photios’un aforozunu onaylandi ve 867 yilinda diizenlenen
Konstantinopolis Konsili’nin kararlar1 gegersiz kilindi. ** Ancak dogu kiliselerinden konsile
katilan din adamlarinin biiyiik bir kismi1 alinan kararlarin papanin genel politikasini yansittigini
belirterek konsil kararlarin1 imzalamay1 reddettiler. Photios da karar metnini imzalamadi ve
bunun iizerine siirgiine gdnderildi. 1*° 869-70 Konstantinopolis Konsili bat: Kilisesi tarafindan
Sekizinci Ekiimenik Konsil olarak taninirken dogu kiliseleri bu konsili kilise dogmalarina dair

karar alinmadig: igin ekiimenik olarak kabul etmemislerdir.'®

Konsilin sona ermesine kisa bir siire kala Bulgar el¢ilik heyeti Konstantinopolis’e geldi.
Bulgarlar bir siire 6nce Hristiyanligi kabul etmislerdi ancak Bulgar Kilisesi’nin hangi kilisenin
hakimiyet sahasinda olacagi sorusu uzun siiredir belirsizligini koruyordu. Bulgar Car Boris de
bu belirsizligin ortadan kaldirilmas: amaciyla Konstantinopolis’te toplanan konsile Kavkhan

Peter baskanligindaki Bulgar elgi heyetini gonderdi.''” |.

Basileios, papalik elgilerinin
Bulgarlarin Roma Kilisesi’ne bagli olmalarini sdylemelerine ragmen bu konuya iliskin kararin

konsilde tartisiimasina karar verdi ve ek bir oturum diizenlendi. Imparator konuyu ii¢ dogu

patrikligi olan Antakya, Kudiis ve Iskenderiye patriklerine sordu ve bu ii¢ patrik Bulgar

113 Norwich, Bizans 11, 5.84
114 Dvornik, Konsiller Tarihi, s.29
115 Dvornik, Photian Schism, s.149; Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire,
s.80
116 \/asiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, s.380
117 Fine, Early Medieval Balkans, s.124; Dvornik, Photian Schism, s.152
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Kilisesi’nin Konstantinopolis Kilisesi’ne tabi olmasi yoniinde goriis bildirdiler. Papalik elgileri

alinan bu karar karsisinda 6fkelenerek Konstantinopolis’ten ayrildilar.8

Boylece Bulgar Kilisesi yeniden Konstantinopolis Kilisesi’ne tabi oldu. Patrik Ignatios,
daha once Boris’in isteklerinin goz ardi edilmesi sonucunda Bulgarlarin kendilerinden koparak
Roma’ya yaklastigini bildigi i¢in bu defa Bulgarlara karsi daha dikkatli bir yaklasim
sergilemeye karar verdi. Ignatios 4 Mart 870 giinii Ayasofya’da bir téren diizenleyerek Bulgar

119 Bulgar

Baspiskoposu ve Bulgar topraklarinda gorev alacak piskoposlar1 goérevlendirdi.
Kilisesi Konstantinopolis Kilisesi’nin yiiksek hakimiyetini kabul edecek, ancak kendi i¢
meselelerinde bagimsiz kararlar alabilecekti. Boylece Bulgar Car1 Boris istedigi bagimsiz kilise
organizasyonuna kismen de olsa kavugsmus oldu. Boris Bizans’tan elde ettigi kazancin papanin
kendisine vereceklerinden ¢ok daha fazla oldugunun bilincindeydi. Bu yilizden Latin din
adamlarini iilkesinden ¢ikartt: ve Yunan din adamlarmin faaliyet gostermelerine izin verdi.!?
Ancak Papa VIII. Johannes bu karara siddetle karsi ¢ikti. VIII. Johannes, |. Basileios’a
gonderdigi mektubunda Bulgar Kilisesi’nin yeniden kendi kilisenin hakimiyetine birakilmasini,
eger bu gerceklestirilmezse Ignatios’un patrikliginin onaylanmayacagini bildirdi. 1. Basileios
papanin talebini kabul etmedi. Ciinkii i¢ politikadaki ¢ikarlarin1 da gbz onlinde bulundurmak
zorundaydi. I. Basileios 872 yilinda papaya mektup gondererek Photios ve taraftarlarina verilen
cezalarin hafifletilmesini talep etti. Ancak papa imparatorun bu istegini reddetti.!?! . Basileios

izledigi papalik dostu siyasetin kendisine askeri ve siyasi anlamda fayda saglamadigin1 gordii

ve zamanla politikasini degistirmeye basladi.

|. Basileios baslangigta papalikla uzlagmaci bir politika izlemesine ragmen Bulgar

Kilisesi s6z konusu oldugunda kendi ¢ikarlarina gore hareket etmistir. I. Basileios’un bu sekilde

118 Dvornik, Photian Schism, s.153; Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire,
s.81
119 Norwich, Bizans 11, s.85; Obolensky, Byzantine Commonwealth, s.94
120 \/asiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, s.381
121 Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, s.82
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davranmasi, papalikla yalnizca siyasi ¢ikarlari i¢in uzlagsma amaci giittiiglinii kanitlamaktadir.
Nitekim Photios ve Ignatios taraftarlar1 da papa elgilerinin kendilerine iistten bakan
tavirlarindan rahatsiz olmuslardi ve Bulgar Kilisesi hususunda imparatorla ayni ¢izgide
bulusmuslardi. Ancak hala aralarinda sulh saglanamamisti Photios taraftarlari Photios’a
sadakatlerini siirdiiriiyorlardi. Bu durum da baskentte huzursuzluk yaratiyordu. 1. Basileios bu
huzursuzlugun daha fazla siirmesine izin vermedi ve Photios 875 yilinda siirgiinden geri

getirilerek imparatorun ¢ocuklarmin 6gretmeni olarak atand.??

1.5.2. 879-880 Konsili

|. Basileios doneminde Balkanlarda ve Dalmagya kiyilarinda Bizans’in misyonerlik
faaliyetleri siirmiistiir. Balkanlardaki Slav kabilelerin Hristiyanlig1 kabul etmelerinin ardindan
Sirbistan, Makedonya ve Yunanistan topraklarinda Bizans kilisesinin niifuzu yayilmaya
baslamisti. 1. Basileios’un Photios taraftarlarina karsi ilimli yaklasimi da bu cografyalardaki
misyonerlik faaliyetlerini olumlu yonde etkilemistir. Ancak Patrik Ignatios hem dini hem de
Kilise siyaseti anlaminda Photios kadar yetkin degildi. Bu yiizden I. Basileios tarafindan,
Photios’la Ignatios arasinda bir barig yapilmasina karar verdi. Ignatios’un 6liimiiniin ardindan
Photios’un yeniden patriklik makamina oturmast iizerine bir uzlasma saglandi1.}?®* Bizans kendi
icindeki dini meselelerle mesgul olurken papalik tahtinda da degisim yasanmisti. Papa II.
Hadrian’mn 6liimiiniin ardindan 872 yilinda papalik makamina oturan VIII. loannes Patrik
Ignatios’a ve Car Boris’e mektup yazarak Bulgaristan’da Yunan din adamlarmin faaliyetlerinin
sona erdirilmesini talep ediyordu. Ancak bu mektuplar hem patrik hem de Bulgar Cari

tarafindan goz ardi edilmistir.

Ignatios artik yaslanmist1 ve yakin zamanda 6lecegi diisiiniiliiyordu. Bu ylizden siradaki

patrik olan Photios’un aforozunun kaldirilmas: gerekliydi. 1. Basileios 877 yilinda, Ignatios’un

122 Fine, Early Medieval Balkans, s.125
123 Browning, Byzantine Empire, s.96; Norwich, Bizans 11, s.87; Hussey, The Orthodox Church
in the Byzantine Empire, 5.82
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Oliimiinden kisa siire once, Papa VIII. Johannes’e bir mektup yazarak Photios’un aforozunun
kaldirilmasinin  goriisiilecegi bir konsile el¢gilerini géndermesini talep etti. O siralarda
Miisliimanlar italya topraklarma saldirilarni arttirmislardi. Papaligin Bizans yardimi
olmaksizin bu saldirilara kars1 koymasi miimkiin degildi. Bu durumun da etkisiyle papa, kilise
hususlarinda Bizans’a karsi daha yumusak bir siyaset izlemeye basladi ve Ostia Piskoposu
Eugenius’la Ancona Piskoposu Paul’ii Konstantinopolis’e gonderdi.?* 23 Ekim 877 giinii
Ignatios 6ldii ve ii¢ giin sonra, 26 Ekim 877’de Photios ikinci kez patriklik makamina oturdu.'?
Papanin elgileri Konstantinopolis’e ulastiklarinda patriklik makaminda Photios’un oldugunu
gordiiler ve papadan habersiz herhangi bir eylemde bulunmayacaklarini imparatora bildirdiler.
Bunun iizerine 1. Basileios papaya mektup yazarak Photios’un aforozunun kaldirilmasini ve
patrikliginin taninmasini talep etti. Papa VIII. Johannes danigmanlariyla fikir aligverisi
yaptiktan sonra Photios’un kabul edilmesi i¢cin gereken sartlar1 Kardinal Peter’e bildirerek
elgilik heyetiyle birlikte kardinali Konstantinopolis’e génderdi. Papa’nin sart1 Photios’un 6ziir

dilemesi ve Bizans’mn Bulgaristan Kilisesi iizerindeki iddialarindan vazgegmesiydi.!?

Kardinal Peter ve papalik elgileri 879 yilinin baharinda Konstantinopolis’e ulastilar.
Kisa siire sonra Ayasofya’da 383 din adaminin katilimiyla konsil basladi. Bu konsil
Hergenrdther’e gore Khalkedon (Kadikdy) Konsili’nden bu yana diizenlenen en gorkemli
konsil olmustur.'?” I. Basileios muhtemelen oglu Konstantinos’un yasini tuttugu icin konsilin

8  Photios kendisini

acilisia katilmamisti ve konsil Photiosun baskanhiginda agilmistir.'?
savunmus; patrik secilmesinde herhangi bir usulsiizlik olmadiginm belirterek 6ziir dilemeyi

reddetmistir. Papalik elgileri Photios’un savunmasini akla yatkin bulmuslar ve eger Bizans

Bulgar Kilisesi tizerindeki haklarindan vazgegerse Photios’un patrikliinin onaylanacagini

124 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s..222
125 Skylitzes, 5.137; Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, s.83
126 Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, s.83; Fine, The Early Medieval
Balkans..., 5.126
127 \/asiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, s.381 dn.78
128 Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, s.84
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belirtmislerdir. Patrik tek basina bdyle bir yetkisinin olmayacagini séyleyerek durumu
imparatora bildirmistir. I. Basileios’un papalik el¢ilerinin sartin1 kabul edip Bulgar Kilisesi
Roma Kilisesi’nin hakimiyetine birakildiginda Patrik Photios’un aforozu kaldirilmis ve Papa
VI11. Johannes tarafindan patrik olarak taninmistir.!?® Konsilin en énemli oturumu ise Photios
Sizmi’ne sebep olan filioque tartismalarinin yasandigi altincit oturumdur. Bati kiliselerinde
Iznik-Konstantinopolis Kredosu’na filioque (ve oguldan) takisinin eklenmesi iizerine baslayan
tartisma, kredoya herhangi bir ekleme-¢ikarma yapilmasinin yasaklanmasiyla noktalanmistir.
Ayrica konsilin son oturumlarinda papanin, Konstantinopolis patrikligi makamina oturacak

kisiyi onaylamasina gerek olup olmadig1 da tartisiimistir.**°

879-880 Konstantinopolis Konsili, Roma Kilisesi’nin doguda diizenlenen bir konsile
delege gonderdigi son konsil olmustur. Konsilde dini dogmalara yonelik bir karar alinmadigi
icin bu ekiimenik konsil olarak kabul edilmemistir.**! Konsilin ardindan Papa VIII. loannes
Photios’a gonderdigi mektubunda iman esaslarina filioque 'nin eklenmesinin kendi kilisesinin
degil Frank Kiliselerinin uygulamasi oldugunu belirtmistir. Ayrica mektubunda Bizans’in,
Roma Kilisesi’ne olan bagliligini siirdiirmesini de bildirmis ve konsil sonunda tartigilan papanin
{istiinliigii hususuna atifta bulunmustur.3 Ayrica Papa VIII. Johannes, Bulgar Car1 Boris’e de
bir mektup gondererek Bizans’in Bulgar Kilisesi lizerindeki hakimiyetini kendisine biraktigini
bildirmistir.’** Ancak Boris papanin mektubunu dikkate almayarak ve en basindan beri
hedefledigi kendi bagimsiz kilisesini kurmak i¢in harekete gegmis ve Bulgar Kilisesi’nden

Yunan din adamlarimi ¢ikartarak bagimsiz Bulgar kilisesi i¢in 6nemli bir adim atmistir.>*

129 Fine, The Early Medieval Balkans, s.126
130 vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.381
131 Dvornik, Konsiller Tarihi, s.30
132 Richard Haugh, Photius and the Carolingians: The Trinitarian Controversy, Massachussetts
Nordland Publishing, 1975, s.130-132
133 Florin Curta, The Southeastern Europe in the Middle Age 500-1250, Cambridge University
Press, 2006, s.182
134 Obolensky, Byzantine Commonwealth, s.97
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1.6. Yasama Faaliyetleri

Bizans Imparatorlugu’nda Makedonya Hanedani dénemi yasama faaliyetleri agisindan
son derece verimli bir donemdir. Hanedanin kurucusu olan 1. Basileios selefi Ill. Mikhail
doneminde Theoktistos ve Caesar Bardas’in girisimleriyle baslayan kiiltiirel faaliyetleri devam
ettirme gayreti icindeydi.'® I. Basileios aristokrat bir kokene mensup olmamasina ragmen hem
Grek kiiltiiriine hem de Roma hukukuna ¢ok fazla ilgi duyuyordu. I. Basileios’un amaci Roma
hukukunun revize edilmesi ve genel biiylik hacimli bir kanun kitab1 olusturmakti. Donem
kaynaklar1 arasinda I. Basileios’un hukuki faaliyetleri hakkinda bilgi veren tek kaynak Vita
Basilii dir. Vita Basilii’nin yazari imparatorun herkesin faydalanacagi bir kanun reformu
tizerinde c¢alistigin1 yazmaktadir. Ayrica Basileios’un bu reform isine baslamadan 6nce liyakate
onem verdigi bir komisyon olusturdugunu da ekler. Legothete Symeon imparatorun bu
faaliyetleri hakkinda bilgi vermezken Genesios ise I.Basileios’un hayirseverlik ve yardim
caligmalarini 6n planda tutmustur. Skylitzes ise I. Basileios’un yasama faaliyetlerini hayata
gecirmek i¢in Omriiniin yetmedigini ve bu ¢alismalarin VI. Leon déneminde tamamlandigin
bildirmistir. Ancak kronikg¢ilerin, yasa faaliyetlerinin kendilerine uygun hususlarini eserlerine
yansittiklar1 su gotiirmez bir gercektir.’*® Ornegin VI. Leon tarafindan yayinlanan ve Dogu
Roma Tarihi i¢in son derece miihim bir kanun eseri olan Basilika’'dan kronikgiler ¢ok az
bahsetmislerdir. Kronikgilerin hoslarina gitmeyen bir mevzuat yayilayan imparator hakkinda
bilgi verirken olumsuz bir tavir takinmalar1 bilinen bir durumdur. Ornegin I1.Nikephoros
Phokas’in kilise miilkiyetini sinirlandirmasi ve kendisi adina bastirdig1 sikkenin degerinin
kendisinden onceki imparatorlarin sikkelerinden daha degerli olmasi hakkindaki kanunlari

kronikgilerin hosuna gitmemis ve kronikgiler II. Nikephoros’u elestirmislerdir.3’

135 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.223
136 Angeliki Laiou “Justice, and the Byzantine Historians: Ninth to Twelfth Centuries”, Law
and Society in Byzantium 9-11.Century (Edt. Angeliki E. Laiou and Dieter Simon), Dumbarton
Oaks Research Library and Collection, 1994, ss.151-187, s.154-155
137 A Laiou, “Justice, and the Byzantine Historians: Ninth to Twelfth Centuries” , s.163
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I. Basileios’un yeni bir kanun eseri yaratma amaci giitmesi hakkinda farkli goriisler
mevcuttur. Jean Claude Cheynet’in goriisiine gore 1. Basileios’un kanunlar1 diizenlemesi ve
kanun yapici faaliyetlerde bulunmasi iyi bir imparator oldugunu kanitlamak icindir.**® Bu
makul goriinen bir goriistiir. Makedonya Hanedan1 imparatorlar1 olan 1. Basileios ve VI.Leon
kanun yapma faaliyetleriyle 6zel olarak ilgilenmislerdir. I. Basileios doneminde baslatilan Eski
Yasalarin Yeniden Gozden Gegirilmesi adimi tasiyan hukuk faaliyetleri neticesinde tesekkiil
eden Basilica adli hukuk kitab1 yukarida da belirtildigi tizere Makedonya Hanedani’nin en
bliyiik ve 6nemli basarilarindan biri olmustur. Diger bir goriis ise eski kanunlarin gézden
gecirilip revize edilmesinin siyasi amagli oldugu hakkindadir. Bu goriisli savunan Fogen ve
Chitwood, Makedonya Hanedan: imparatorlarinin Romalilik iddialarimi giiclendirmek ve
Roma’nin asil mirascilarinin kendileri olduklarin1 géstermek amaciyla Roma kanunlarini revize
ettiklerini ileri siirmiislerdir.’®® Tezimizde Fégen ve Chitwood un gériislerini kabul ettigimiz

icin hukuk faaliyetleri hakkinda bilgi verirken bu goriis minvalinde ilerleyecegiz.

VII. yiizyilda Roma topraklarini tehdit eden Miisliman akinlari sebebiyle Dogu
Roma’nin dis politikasindaki en dnemli dncelik Miisliimanlara karsi miicadeleydi. Ardindan
VIII. ylizyilin baslarinda batida Karolenj Hanedani’nin giicli yiikselirken Bulgarlar da
Balkanlarda etkili bir gii¢ haline gelmislerdi. Netice itibariyle degisen siyasi durum Bizans’in
diinya goriisiinii de etkiledi ve Bizans temelinde Geleneksel Roma Iimparatorluk mirasini degil
Ortodoks Hristiyanlig1 barindiran bir diinya goriisii benimsemeye basladi. Bu goriisiin
benimsenmesinde en Onemli faktér ise batida Roma mirasina sahip c¢ikan yeni bir

imparatorlugun zuhur etmesiydi. Ayrica Bizans papalikla her donem iyi iligkiler i¢inde

138 Cheynet, Bizans Diinyas: II, 5.143

138 Zachary Chitwood, Byzantine Legal Culture And The Roman Legal Tradition 867— 1056,
Cambridge University Press, 2017, s.19-20; Marie Theres Fogen, “Reanimation of Roman law
in the ninth century: remarks on reasons and results”, Byzantium in the Ninth Century: Dead or
Alive/ Papers from the Thirtieth Spring Symposium of Byzantine Studies, Birmingham, March
1996 , ed. Leslie Brubaker, Society for the Promotion of Byzantine Studies 5, Aldershot, ss. 11-
22,5.22
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bulunmuyordu ve papalikla yasadigi sorunlar da Bizans’in Romalilik Mirasin1 sahiplenmesine

kars1 tehdit olusturuyordu.

Bizans’in Roma’nin varisi olmayi siirdiirme konusunda yasadig1 zorluklar IX. yiizyilin
ikinci yarisindaki belgelere yansimistir. Papa 1. Nicholas, Bizans Imparatoru III. Mikhail’e
yazdig1 mektupta Yunancayi Latinceye tercih ettikleri i¢cin Bizanslilar siddetle elestirmistir.
Papa Nicholas yazdigi mektubunda Ill. Mikhail’e su sozlerle c¢ikismustir: “Kendinizi
Romalilarin imparatoru olarak addetmeyi birakin. Ciinkii Romalilar, sizin barbarca ve Iskitce
olarak adlandirdiginiz Latince’yi kullaniyorlar. Roma dilini bilmeden kendinizi Roma
imparatoru olarak isimlendirmeyin.”'° I1l. Mikhail’in papaya yazdigi mektup giiniimiize
ulagmasa da papanin mektubundaki ifadelere bakildiginda III. Mikhail’in Latince’yi barbarca

ve Iskitce olarak nitelendirdigi anlasilmaktadir.*4!

Bu hususla ilgili IX. yiizyila ait diger bir metin ise hem Latince hem de Yunanca bilen
Karolenj entelektiieli Anastasius tarafindan kaleme alinan ve II. Louis’in imzasiyla L
Basileios’a gonderilen mektuptur. Bu mektupta Franklarin Roma imparatorluk mirasini
Bizanshilara kiyasla daha fazla hak ettigi ileri siirlilmektedir. Ayrica Bizanshilar, Roma
baskentini, Roma halkini ve Roma dilini terk etmekle itham edilmis ve Bizans’in Roma
Imparatorlugu’nu arkada biraktig1 sdylenmistir.1*> Fogen’in gériisiine gore IX. yiizyila ait bu
iki metin Bizans’m Romalilik iddiasina vurulmus bir darbedir ve Bizans Imparatorlari bu

darbeleri savusturmak icin Roma kanunlarim gézden gegirmeye karar vermislerdir.3

I. Basileios donemine gelindiginde Bizans hukukunda Iustinianus Kanunlar1 ve Ecloga
kullanilmaya devam ediyordu. Ancak Iustinianus Kanunlari’n1 olusturan dort kitap Latin

dilinde yazildig1 ve hantal bir yapiya sahip oldugu i¢in bu kanunlarin Yunancaya ¢evrilmis

140 Chitwood, Byzantine Legal Culture..., 5.20
1 Fine, Early Medieval Balkans..., s.117
142 Chitwood, Byzantine Legal Culture, s.21

143 Fogen, “Reanimation of Roman law...,”, 5.22
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ozetleri ve tefsirleri kullaniliyordu.'#* lustinianus’tan beri genis 6lgekte bir kanun diizenlemesi
yapilmamisti ve giinliik hayatta artik karsilig1 olmayan bazi kanunlar mevcuttu. Bu yiizden 1.
Basileios Bizans kanunlarini tekrar gézden gecirmeyi, giindelik hayatta karsiligi olmayan
kanunlan ¢ikartmay1 ve yeni kanunlar ekledigi hacimli bir eser yaratmayi hedeflemistir. 1.
Basileios bu calismasini anatkatharsis yani armma olarak nitelendirmistir.2*® |. Basileios’un
omrii bu eseri tamamlamaya yetmese de kanunlarin revize edilmesi girisimi 1. Basileios’un

halefi ve oglu olan VI. Leon déneminde yayinlanan Basilika’nin temelini olusturmustur.
1.6.1. Procheiron Nomos (Prochiron)

I. Basileios eski kanunlarin gozden gecirilmesi i¢in bir hukuk komisyonu kurdu ve
komisyonun basina Prospatharios Symbiatos getirildi. |. Basileios “Eski Yasalarin Yeniden
Gozden Gegirilmesi” hareketinin neticeye ulagmasinin uzun siireceginin farkindaydi. Bu
ylizden hedefledigi biiylik hacimli eserden Once daha kiiclik hacimli iki kanun kitabi
yayinlanmigtir. Bu amagla yaymlanan ilk eser Prochiron Nomos ya da daha sik kullanilan adiyla
Prochiron’dur. Bu kanun kitabinin 870/79 yillar arasinda yayinlandig diisiiniilmesine ragmen
biiyiik bir olasilikla 872 yilinda yaymnlanmistir.'*®  Prochiron’un kim tarafindan hazirlandig
tam olarak bilinmese de eser Symbiatos’a atfedilmektedir ve Imparator 1. Basileios ile ogullart
VI.Leon ve Aleksandros adma yaymlanmistir. Didaktik bir el kitabr niteliginde olan eserde
Latince yazilmis kanunlarin Yunanca gevirileri ve agiklamalar1 yer almigtir. Boylece ikincil

kaynaklarda exhellenismoi olarak adlandirilan kavram tesekkiil etmistir.!4’

Prochiron’da ¢ok sayida olan Roma kanunlarindan kamu hukuku ve 6zel hukukla ilgili
maddelerin en &nemlileri ve giiniin sartlarma uyanlar1 40 baslik halinde toplanmustir.14®

Prochiron’un ilk 21 bdliimi Corpus luris Civilis’ten faydalansa da diger kisimlarinda Corpus

144 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s.391
145 Norwich, Bizans 11, s.87
148 Andreas Schmink, “Prochiron”, ODB, Vol.Ill, 5.1725
147 Chitwood, Byzantine Legal Culture, s.160
148 Schmink, “Prochiron”, ODB, Vol. 111, 5.1725
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luris Civilis’te bulunmayan bazi hususlar hakkinda kanunlar igermektedir. Prochiron sonraki
19 boliimiinde ve 6zellikle miras ve ceza hukuku hususlarinda Ecloga’dan faydalanmasina
ragmen Onsoziinde Ecloga’y1 yararli kanunlar1 tahrip etmekle ve faydasiz olan kanunlari
yiirtirlilkte tutmakla elestirmektedir.’*® Prochiron’un Ecloga’ya elestirmesinin en &nemli
sebeplerinden biri Ikonakiric1 imparatorlarin mirasini alan Makedonyali imparatorlarin bu imaj1
degistirmek istemesi ve bunu Ecloga’ya saldirarak yapmaya calismalari olmalidir.*® Ancak
Ecloga o donemde dahi popiilerligini korumaya devam ediyordu ve Ostrogorsky’e gore

Prochiron’un hazirlanmasi ile Ecloga’nin hazirlanmasindaki amag ayni motivasyona sahiptir.>

Prochiron’un didaktik amaciyla birlikte politik bir amag giittiigii de agiktir. Prochiron’da
“Eski Yasalarin Yeniden Gozden Gegirilmesi” hareketine dair biitiin emareler bulunmaktadir.
Bu calismayla Roma hukuku yeniden canlandiriimaya calisilmistir. Ayrica ikonakiric
imparatorlarin yaymladig: yasalar yiirtirliikkten kaldirilmistir. Prochiron’un Roma hukukuyla
yakinlagmast ve Roma hukukunun Helenlesmesinin izleri daha sonra yapilacak olan hukuk

calismalarinda da goriilecektir.'%?
1.6.2. Eisagoge

Makedonya Hanedan1 doneminde lustinianus Kanunlari’nin revize edilmesi sonucunda
tesekkiil eden ikinci kanun kitabi Eisagoge’dir. Eisagoge’un o6nséziinde “Eski Yasalarin
Yeniden Gozden Gegirilmesi” olarak adlandirilan hukuk eserine giris olarak tasarlandigi
yazmaktadir. Eser tahminen 885/886 yilinda imparator 1. Basileios ile ogullart VI. Leon ve

Aleksandros adina yayinlanmistir.®® Eisagoge’in giris béliimiinde, 1. Basileios déneminde

1499 Edwin Hanson Freshfield, Manual of Eastern Roman Law: The Procheiros Nomos,
Cambridge, 1928, s.51
150 Chitwood, Byzantine Legal Culture, s,161; M.T.G. Humphreys, Law Power and Imperial
Ideology, s.244
151 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.223
152 Chitwood, Byzantine Legal Culture, s.29
153 A.Schmink, “Eisagoge”, ODB, Vol. |, ss.703-704, 5.703; G.Mousourakis, Roman Law...,
s.223 (Ostrogorsky FEisagoge’un 879 yilinda yaymlandigimi ileri siirerken S.Runciman
(Byzantine Theocracy, s.27) ve J.M.Hussey (Orthodox Church in Byzantium) ise Eisagoge’un
resmi olarak yaymlanmadigini belirtmektedirler.
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toplanan eski kanunlarin sadelestirilmesi neticesinde tesekkiil eden kirk cildin sunusu oldugu
bildirilmistir. Prochiron’da 60, Eisagoge’de 40 cilt olarak atif yapilan bu kanunlar hakkinda net
bir bilgi yoktur. Biiyiik ihtimalle bu kanunlar, Basilica nin temelini olusturmuslardir.’®* Bu
eserin ortaya ¢ikmasinda 877 yilinda yeniden patriklik makamina getirilen Photios un biiytik
katkilar1 olmustur. Photios I. Basileios ve ogullarinin akil hocasi roliindeydi. Ancak Photios
gibi hirsli bir kisilige sahip birisi i¢in bu role sahip olmak yetersiz kaliyordu. Imparatorun
arzusu neticesinde Photios, eserin 6nsoziinii ve eserin en dnemli kisimlari olan ikinci ve tigtinct
boliimlerini yazmistir.'® Bu eserde Prochiron ve Ecloga’dan farkli olarak hukukun
gerekcesinin felsefi olarak temellendirilmesi gerektigi ileri siiriilmektedir ve Eisagoge’in bu
Ozelligi Photios’un giiglii yazarhigimin tezahiiriidiir. Photios, Eisagoge’de Neo-Platoncu tarzda

bir bakis acis1 yansitmistir. '

Basilica adli genis kapsamli hukuk kitabinin giris niteliginde olan Eisagoge’de biitiin
hukuk alanlarin1 kapsayan kanunlar mevcuttu ve eser bilylik oranda Corpus luris Civilis’e
dayaniyordu. Eisagoge icerik olarak Prochiron’dan ¢ok farkli olmasa da kanunlar1 farkli bir
sistemde sunmaktadir. Eisagoge da Prochiron gibi Ecloga’y1 hedef almis ve Ecloga’y1 Isaurian
Hanedani’nin sagmaliklar1 olarak nitelendirmistir. Geleneksel goriise goére Makedonya
Hanedan: imparatorlar1 tarafindan Ecloga’nin igerigi hedef alinmaktadir. Eisagoge ise
Ecloga’nin Caesaropapist yaklasimmni da hedef almistir.® Eisagoge Ecloga’y1 elestirmesine
ragmen evlenme hukuku hususunda dahi Ecloga’dan alintilar yapmistir. Eisagoge’nin

hazirlanmasinda, Prochiron’a kiyasla, Ecloga’dan daha fazla faydalanmldig: agiktir. 8

Eisagoge’i diger kanun kitaplarindan ayiran en 6nemli 6zellik eserde imparatorun

otoritesi ve patrigin yetkileri ile sivil ve dinl otorite arasindaki iligkiler hakkinda bilgi

154 Vasiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, 5.392
155 Runciman, Byzantine Theocracy, Cambridge University Press, 1977, s.95; Schmink,
“Eisagoge”, s.703
1%6 Chitwood, Byzantine Legal Culture, s.31
157 Chitwood, Byzantine Legal Culture, s.31
158 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.224
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vermesidir. Eisagoge’da imparator ve patrik en yiiksek iki mevkiinin esit dereceye sahip erkleri
olarak kabul ediliyordu.'®® Ayrica halkin refah ve mutlulugunun, imparator ile patrigin uyum
icinde ¢alismasina bagli oldgu yazilmistir. Béylece patrigin otoritesi neredeyse imparatorla esit
seviyeye ulasmistir. Eserde yer alan bu boliimlerin Photios’un etkisiyle yazildiklar1 agiktir.
Ancak kilise ve devlet arasindaki iliskiye dair bdyle bir bakis acis1 Bizans Imparatorlugu i¢in
degil, Roma Kilisesi i¢in ¢ok daha uygundur.'®° Eisagoge’in resmi olarak yayinlanmadigini ileri

siiren yazarlar, Photios’un bu gériislerinden dolay1 eserin yayinlanmadigni ileri siirmektedir.'®

1.6.3. Basilika (Altms Kitap)

I. Basileios’un 6mrii amagladigi kanun ¢aligmalarinin tamamlanmasina yetmedi ve VI.
Leon babasimin hukuk faaliyetlerini Stylianus Zautzes’in de destekleriyle devam ettirdi.
Nitekim . Basileios doneminde baslayan “Eski Yasalarin Yeniden Goézden Gegirilmesi”
hareketi 888 yilinda VI. Leon’un Basilikay1 yaymlamasiyla neticeye ulast.'®? Bu kitap XI.
ylizyila gelinceye kadar “Altmis Kitap” adiyla biliniyordu. Ancak daha sonra imparatorlugun
hukuk kitabi haline geldigi icin Basilika adiyla anilmaya baslad1.1®® VI. Leon tarafindan yazilan
Onsoze gore bu eserin hazirlanma amaci, Corpus luris Civilis’te yer alan ancak giiniin sartlarina
uymayan kanunlarin ¢ikartilip yerine yeni yasalarin eklenmesiyle Corpus Iuris Civilis’in revize

edilmesiydi.®*

Yunanca olarak kaleme aliman Basilika her birinde on kitap bulunan alti ciltten
olusuyordu. Kitaplar konularima goére diizenlenip bagliklara gore ayrilmistir. Kilise hukuku,
kamu hukuku ve medeni hukuka ait bir derleme olan eserde, Codex Iustinianus ve Digest’tan

biiylik oranda alintilar yapilmis Tiberius’un Novellae’lar1 ve Prochiron’dan da faydalanilmstir.

159 Mousourakis, Roman Law..., 5.223
160 Runciman, Byzantine Theocracy, s.95
161 3.M.Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, Oxford University Press, 2010,
.63
162 Warren Treadgold, A History of Byzantium State and Society, Stanford University Press,
1997, 5.462
163 Chitwood, Byzantine Legal Culture, s.33
164 Andreas Schmink, “Basilica”, ODB, Vol. I, 5.265
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Ancak bu eserlerin Latince yazmalar1 degil Yunanca gevirileri ve tefsirleri kullanilmistir.®®
Yine de genel anlamda Basilika’nin temeli Corpus Iuris Civilis’e dayanmaktadir. lustinianus
yasalarindan giiniin sartlarina uygun olarak goriilenler esere dahil edilmis, ¢eliskili ve gereksiz
goriinen kanunlar ise esere alinmamustir. Bu yiizden Basilika yalnizca Corpus Iuris Civilis’in
Yunanca gevirisi olarak degil giinilin sartlarina uyarlanmasi olarak degerlendirilmelidir. Ayrica
Iustinianus doneminden sonra yayinlanan Novellae’ler ile 1. Basileios ve VI. Leon’un
yaymladigi kanunlar da Basilika’ya dahil edilmistir.!®® Basilika, Corpus luris Civilis’le
karsilastirildiginda daha kullanigli bir kanun kitabidir. Bunun sebebi Basilika’da kanunlarin

sistematik bir sekilde derlenmis olmasidir.*®’

Basilika’da kanunlarin, Iustinianus’un kanun calismalariyla bagdastirilma kaygisi
giidiildiigli de dikkat ¢ekmektedir. Eserin giris boliimiinde Iustinianus déneminde yayinlanan
kanun kitaplarina da deginilmis ve Corpus Iuris Civilis’i olusturan Digest, Codex lustinianus,
Instutitoes ve Novella’lardan bahsedilmistir. Ancak bu dénemden 6nce yayinlanmis kanun

kitaplarinda (Ekloga gibi) Iustinianus Kanunlariyla baglant1 kurma cabasina rastlanmamistir. 8

Basilika’nin Makedonya Hanedani’nin resmi kanun kitabi oldugu diisiiniilse de Basilika
yalnizca Corpus Iuris Civilis’in Yunanca yazilmis halini temsil ettigine inanildigi siirece
imparatorlukta gecerli bir kanun kitabi olmustur. Basilika’nin yayinlanmasi1 hukuk
faaliyetlerinin zirve noktasi olsa da Bizansli hukuk¢ular Basilika yayinlandiktan sonra dahi
Iustinianus’un ve ondan sonra yazilan kanunlarin Yunanca cevirilerine bakmaya devam
etmislerdir.!®® Ancak yine de VI. Leon déneminden itibaren Corpus Iuris Civilis’in énemi
azalirken Basilika’nin 6nemi artmaya baslamigtir. Orta ¢ag Bizans Hukuku, Codex

Iustinianus’a Digest’e ya da Instutitoes’e degil Basilika’ya dayanmaya baslamistir. Ostrogorsky

165 Ostrogorksy, Bizans Devleti Tarihi, 5.227
166 \/asiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, 5.394
167 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.227
168 Chitwood, Byzantine Legal Culture, s.34
169 Chitwood, Byzantine Legal Culture, s.35
46



Basilika’nin gittikge artan 6nemine vurgu yapmis ve Basilika’nin Orta ¢ag Bizans Donemi’nin

en biiyiik kanun c¢alismasi oldugunu ileri siirmiistiir.}"

Basilika’nin tamamini igeren bir yazma eser giinlimiize kadar ulagmasa da eserin tigte
ikilik kismi gliniimiize ulasmistir. Eserin kayip olan kism1 hakkinda ise Eisagoge ve Bizansl
Hukukcu Patzes’e atfedilen Tipucites adli eserde yapilan atiflar sayesinde bilgi sahibi
olunmaktadir.!”* Basilika sahip oldugu hukuksal éneme ragmen igerdigi tarihsel malumatlar
konusunda bir hayli yetersiz kalmaktadir. Bu genis hacimli kanun kitab1 yazildigr donemin

tarihsel kosullar1 hakkinda ¢ok az bilgi vermektedir.’

1.7. Basileios’un Oliimii ve Leon’un Tahta Cikmasi

Basileios giicii ele gegirdigi andan itibaren giiclin ailesi igerisinde kalmasinin bir
gereklilik oldugu ve imparatorluk giiciinii elinde tutanlarin bu giicii ¢ocuklarina
birakabilecekleri bir hanedan kurma diisiincesindeydi. Imparatorluk belirli bir hanedanin
yonetiminde oldugunda imparator krizlerinin ¢ikmamasi1 imparatorlugun diizen iginde
yonetilmesini de saglayacak bir avantajdi. Bu amacla Basileios’un 869 yilinda biiylik oglu
Konstantinos’u, 870 yilinda ise ortanca oglu Leon’u kendisine es imparator yaparak
hanedaninin temellerini atmistir. Taht1 ele gecirmesinde kendisine yardimci olan kardeslerini
ise hanedanin diginda birakmistir. Ayrica kiz ¢ocuklarinin tamamini da kiliseye kapatarak
hanedaninin smirlarin yalnizca kendi ogullar1 arasinda daraltmistir.>” I. Basileios hanedaninin
devamin1 Konstantinos’un siirdiirmesini planliyordu. Bu amagla Konstantinos ile Frank Krali
Il. Ludwig’in kiziyla arasinda bir evlilik tasarlanmig ancak yukarida da bahsetmis oldugumuz

siyasi gelismelerden dolay1r planlanan evlilik gergeklestirilememistir. Konstantinos, I

170 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.227-228
171 Vasiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, 5.394
172 Alexander Kazhdan, “The Basilica as Source”, ODB, Vol.l, s.265-266; Ostrogorsky, Bizans
Devleti Tarihi, s.227
173 Tobias, Basil 1 (867-886), s. 471; Tougher, The Reign of Leo VI..., s. 31
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Basileios’un 878 yilinda Pavlikianlara kars1 yaptig1 seferlere de katilmis ve askeri tecriibe
kazanmistir.1”* Ancak 879 yilinda Konstantinos’un beklenmedik bir anda 6liimii imparator i¢in
bliyiik bir yikim olmustur. Basileios, kendisi yerine hazirladig1 oglunun 6liimiiniin ardindan
uzun bir siire yas tutmustur.!’”® Konstantinos’un 6liimiiniin ardindan imparatorun iigiincii oglu
Aleksandros da 879 yilinda es imparator olarak ilan edilerek Leon’un ardindan diger bir mesru
varis durumuna getirilmistir. Basileios’un en kii¢iik oglu oglu Stephanos ise kendi istegiyle

diinyevi yasami birakip kilise yasantisini segmistir.

Basileios’un yasca en biiyiik oglu olan Leon imparatorluk i¢in siradaki aday olmasina
ragmen I. Basileios ile Leon arasinda saray cevrelerinde bile bilinen bir diismanlik vardir.
Symeon Legothete bu diismanligin Leon ve Konstantinos’un Basileios’un degil devrik
imparator I11. Mikhail’in ogullar1 olmasindan dolay1 kaynaklandigini ileri siirmiis ve bazi bilim
adamlar1 da bu sava katilmiglardir.® Symeon Legothete Leon’un ve Konstantinos’un III.
Mikhail’in oglu olduklarini, Aleksandros’un ise Basileios’un ilk oglu oldugunun baskentte

yaygin sekilde bilindigini aktarmaktadir.t’’

Basileios’un kendi karisindan bosanip III.
Mikhail’in metresi Eudokia’yla evlenmesi ve evliligin ilk y1linda Leon’un dogmasi bu siipheleri
dogurmus olmalidir. Symeon’un bu iddiast Makedonya Hanedani’nin temelini derinden
sarsacak bir gelisme oldugu i¢in Bizans tarihgileri tarafindan bu konu iizerinde durulmustur.
Neticede gercekten Leon III. Mikhail’in ogluysa Makedonya Hanedani olarak bilinen hanedan

178

Amorian Hanedani’nin devami olmaktan Oteye gecememis olacaktir. Leon’un III.

Mikhail’in oglu oldugunu savunan arastirmacilarini en temel dayanaklarindan biri Basileios ve

174vita Basilii, 5.165

1%5Vita Basilii, 5.319; Genesios, s.100

176 Norman Tobias, Basil | (867-886), s.473; Approaches to the Byzantine Family, Edt. Leslie

Brubaker and Shaun Thougher, Birmingham Byzantine And Ottoman Studies VVol.14, Ashgate,

2003, s.305

177 Norwich, Bizans I, s.77

178 Cyril Mango I1l. Mikhail’in Leon’un kendi oglu oldugunu bildigini ve sirf Leon’u tahtina

ortak etmek i¢in 866 yilinda Basileos’u es imparator ilan ettigi goriistinii ileri stirmiistiir. Bkz.

Thougher, The Reign of Leo VI..., s.45; Cyril Mango, “Eudocia Ingerina, the Normans and the

Macedonian Dynasty”, Zbornik Radova Vizantoloskog Instituta, 14-15, 1973, s5.17-27, s. 24
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Leon arasindaki diismanca tutumdur. Basileios’un bu gergegi bildigi i¢in Leon’a diismanca bir
tutum takindigimi ve kasitli olarak geri planda tuttugunu ileri siirmiiglerdir. Norman Tobias ise
Adontz’un goriislerine de dayanarak bu sava karsi ¢ikmis, Basileios ile Leon arasindaki
diismanligin Basileios’un Leon’un 6zel hayatina miidahalesinden kaynakli olabilecegini ileri
stirmiistiir. Tobias bu goriisiinii Basileios’un erken donemde Leon’a kars1 6zel olarak diismanca
bir tutumunun olmadigini, hatta Konstantinos’un 6liimiiniin ardindan hanedanin devamliligini
saglamasi i¢in Leon {izerine planlar yapmasiyla temellendirmistir. Ayrica eger Leon’u disarida
birakmak istese pekald Aleksandros’u da imparatorluga hazirlayabilecegini belirtmistir.t’
Thougher da Tobias gibi Basileios ile Leon arasinda diigmanca tutumun asil sebebinin Leon’un
evliligi hadisesinden kaynaklandigini ileri siirmektedir. Basileios Leon’u Marniniakiri ailesine
mensup Theophano ile evlendirmistir.'®® Basileios’un Leon’u kendi istegiyle evlendirmesi
hanedaninin gelecegini ona bagladigim1 ve baslangicta aralarindaki iliskinin diismanca
olmadigini gosteren 6nemli kanitlardan biridir. Ancak Leon’un Stylianos Zautzes’in kiz1 Zoe
ile iligkisi vardi ve evli olmasina ragmen bu iliskisini siirdiiriiyordu. Leon’un karis1 Theophano,
Leon’un metresiyle yasadigini imparatora bildirdi. Imparator Basileios bu sorunu kékiinden
¢ozmek icin Leon’un metresini saray gorevlilerinden biri olan Theodoro Guzuniates ile
evlendirdi. Bu gelisme Leon ile Basileos arasindaki baglar1 kopartti. Ancak bu diismanliga
ragmen yine de Leon’un kidemli es imparator olarak kalmasi Basileios’un Leon’u gézden
cikartmadigimi gostermektedir.’8! Ancak zamanla Leon’un imparatorla arasindaki diismanca
tutum saray ve kilise c¢evrelerinin de dikkatini ¢ekmis olmalidir ki Photios’un 877 yilinda
yeniden patriklik makamina getirilmesinin ardindan gii¢lerini kaybeden asirilik yanlhilar1 da
Leon’u kullanarak yeniden gii¢lerini kazanmak i¢in harekete ge¢gmislerdir. Euchaita Metropoliti

Thedore Santabarenus Leon’u kendileri i¢in tehdit olarak goriiyordu. Santabarenus Leon’a her

179 Tobias, Basil | (867-886), 5.473
180 Theophano VI. Leon’un annesi Eudokia ile aym aileye mensuptur. Bkz. Lynda Garland,
Byzantine Empresses: Women and power in Byzantium AD. 527-1204, Routledge, London,
2010, s.110.
181 Thougher, The Reign of Leo VI..., $.56
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zaman bicak tasimasi gerektigini, olas1 durumlarda bicaga ihtiyaci olabilecegini tavsiye ederek
Leon’un bigcak tasimasini saglamistir. Santaberus imparatora, Leon’un stirekli bigakla
dolastigin1 ve kendisi igin tehdit oldugunu iletmis, beklenmedik bir anda Leon’dan bigak
istemesini sOyleyip bu iddiasin1 kanitlayabilecegini sOylemistir. Basileios Santaberus’un bu
dedigini yapmis ve Leon tuzaga diismiistiir. Bu gelismenin ardindan Basileios Leon’un
hapsedilip ardindan kor edilmesi emrini verdi. Leon hapsedilse de Photios taraftarlarinin
sayesinde kor olmaktan kurtuldu.'® Basileios’un yaslanmasi ve diger varis Aleksandros’un iyi
bir imparator olacagi izlenimi vermemesi Basileios un tahti i¢in tehdit olusturmaya basladi. 25
Mart 886 tarihinde loannes Kurkuas tarafindan imparatora bir darbe girisiminde bulunulsa da
Basileios bu girisimi piiskiirtmeyi basardi. Ancak saray cevresinin de baskisiyla Leon’un
hapisten ¢ikartilmasini emretti. Ug y1l hapiste kalan Leon 20 Temmuz 886 tarihinde hapisten
ikt ve imparator tarafindan baskente ¢agirilarak es imparatorluga geri dondii.'®* Basileios ile
oglu Leon arasindaki yumusama donemi kisa siireli oldu. Basileios Leon’un baskente
doniisiinden bir ay sonra ¢iktig1 bir av soleni sirasinda gegirdigi kazanin ardindan 29 Agustos
886 tarihinde o61dii.’®® Basileios’un 6liimii hakkinda kaynaklar arasinda farkli goriisler
mevcuttur. Genesios ve Skylitzes kronikleri ile Vita Basilii de Basileios’un av esnasinda atindan
diismesinin ardindan bagirsak hastaligina yakalandigini ve bu hastalik yiiziinden 6ldigi
belirtilmektedir.!8® imparatorun bir suikast sonucu dldiiriildiigii goriisii de mevcuttur. Taberi ve
Ibnii-1 Esir imparatorun ¢ocuklar1 tarafindan bogularak o6ldiiriildiigiinii kaydetmislerdir.

Basileios’un 6liimiiniin ardindan VI. Leon’un tahta ¢ikacagi bilindigi i¢in Basileios’un Leon

182 Thougher, The Reign of Leo VI..., 5.35; Tobias, s.474

183 Leon Ilyas Peygamber giiniinde yeniden es imparator olarak unvanlandirilmustir. Ilyas
peygamberin Basileios ve haleflerinin koruyucusu oldugu inanci yaygindir. Bu inancin kaynagi
Basileios’un annesinin Ilyas Peygamberi rityasinda goriip, oglunun imparator olacagini ona
miijdelemis olmasidir. Bkz. Thougher, The Reign of Leo VI..., s.35-36

184 John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History 811-1057, Trans. John Wortley, Cambridge
University Press, 2010, s.163;
185 Skylitzes, s.164; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.225
186 vita Basilii, .335; Genesios, s.111-112; Skylitzes, s.163
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taraftarlar tarafindan av kazasi siisii verilerek oldiiriildiigii ileri stiriilmektedir. Basileios’un av
kazas1 gecirdigi sirada kurtarmaya giden ekibin basinda Leon’a imparatorluk yillarinda
danismanlik yapacak olan Stylianos Zautzes’in bulunmasi bu goriisii kuvvetlendirse de kesin

bir kayit yoktur.'8’

Basileios’un dliimiiniin ardindan Leon, VI. Leon unvaniyla tahta ¢ikmistir. VI. Leon’un
imparator olduktan hemen sonraki icraatleri de gercek babasinin III. Mikhail olduguna dair
sOylentilerin yeniden yiikselmesine sebep olmustur. VI. Leon, I1l. Mikhail i¢in imparator sanina
yakisir bir cenaze toreni diizenlemis ve Cyril Mango Leon’un bu eylemiyle Makedonya
mirasim1 reddettigini agikga gosterdigini savunmustur.’® Ancak Thougher Leon’un bu
davraniginin amacinin, Basileios’un tahti III. Mikhail’den gasp etmesinden dolay1 zedelenen
Makedonyalilarin itibarini yeniden yiikseltmek olabilecegini sdylemistir. Ayrica Amorian ve
Makedonya ailelerinin esasen gii¢lii baglarla bagli oldugunu ve VI. Leon’un bu baglari
giiclendirmek i¢in Amorianlulara yakin davrandigini belirtmistir. Biz de c¢alismamizda
Thougher’in ortaya koydugu savlar1 kabul etmekteyiz. Netice itibariyle III. Mikhail’in mi yoksa
Basileios’un mu Leon’un biyolojik babasi oldugunun bilinmesi miimkiin olmasa da Basileios
ve Leon arasindaki iliskileri belirleyen hususun baba-ogul arasindaki bireysel goriiglerin farkli

olmasindan kaynaklandigin1 savunmaktayiz.

187 {bnii’l Esir, Islam Tarihi (EI-Kamil Fi’t-Tarih Terciimesi), VII, Cev. M. Besir Eryarsoy,
1985, Istanbul, Bahar Yay. s.356; Tabari, The History of al-Tabari, XXXVII, Cev: Philip, M.
Fields, Albany, 1987, s.153; Norwich, Bizans 11, s.91
18 Mango, “Eudocia Ingerina”, s.26; Thougher, The Reign of Leo VI..., $.62
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IKiNCI BOLUM
MAKEDONYA HANEDANI’NIN YUKSELIS DONEMI (886-1025)
2.1. VI. Leon Donemi (886-912)
2.1.1. Askeri ve Siyasi Gelismeler (886-912)

Imparator VI. Leon tahta ¢iktig1 sirada Miisliimanlarla hem doguda hem de batida
miicadele siiriiyordu. Miisliimanlar Sicilya ve Girit’i ele gecirmelerinin ardindan Ege ve
Akdeniz’deki faaliyetlerine hiz kazandirmislar ve Miisliiman korsanlarin Dogu Akdeniz ile Ege
kiyilarinda yer alan Bizans topraklarina baskilari yogunlasmisti. Anadolu topraklarinda da
Bizans sinirlarinda daha kiiciik ¢apli saldirilar yapmaya devam ediyorlardi. Bizans’in kuzey
komsusu olan Bulgarlarla 1. Basileios doneminde kurulan iyi iliskiler siiriiyordu ve bu sayede
kuzey smirinda baris hakimdi.’®® Ancak V1. Leon’un imparator olmasindan kisa siire sonra
Bulgar tahtinda yasanan degisiklik Bizans-Bulgar iligkilerini derinden etkileyecek ve Bizans

ordusu Bulgarlarla ¢etin bir askeri miicadeleye girisecekti.

VI. Leon imparator olmadan once askeri alanda yeteri kadar deneyim sahibi degildi. I.
Basileios kendisinin halefi olarak V1. Leon’un kardesi Konstantinos’u hazirliyordu. Bu yiizden
Leon ancak Konstantinos’un dlimiiniin ardindan babasiyla birlikte askeri seferlere katilmaya
baslanmist1. 883 yilinda aldig1 hapis cezas1 da askeri alandaki gelisimini baltalamis olmalidir.1*°
Ancak VI. Leon’nun askeri konulara tamamen ilgisiz oldugu sdylenemez. VI. Leon askeri ve
idari konular iizerine bir Taktika!®! kaleme almasi askeri alanda tecriibe sahibi olmasa da askeri
konulara ilgisinin oldugunu kanitlar niteliktedir. Yazmis oldugu Taktika 'sinda belirttigi iizere,

kendisini merkezi yonetimin tek idarecisi olarak goriiyordu ve cephede savasan generallerini

189 Browning, Byzantine Empire, 5.99; Norwich, Bizans II, s.

190 Skylitzes, 5.160; Thougher, The Reign of Leo VI..., s.167

191 V1. Leo, The Taktika of Leo VI, Trans. George Dennis, Dumbarton Oaks, 2010
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en iyi sekilde merkezden yonetmesi gerektigine inaniyordu. Ayrica generallerinin kendisinin

yazdig1 Taktika’dan da faydalandigini eserinde belirtmistir.%
2.1.1.1. Bulgarlarla Yapilan Miicadeleler

Bulgar Car1 1. Boris her anlamda bagimsiz olan bir kiliseye sahip olmak istiyordu. Bu
amagla harekete gecen 1. Boris Bulgar kokenli papaz ve din adamlarinin yetistirilmesi igin
Bulgar Kilise Okulu’nu kurdu. Béylece iilkesindeki Grek din adamlarinin yerini Bulgar kokenli
din adamlar1 alabilecekti. Ayrica Boris’in kiigiik oglu Symeon da dini egitim almasi igin
Konstantinopolis’e gonderilmisti. Boris, Symeon’un papaz olarak Bulgar topraklarindaki kilise
teskilatim1 Kurup gelistirmesini hedefliyordu.'®® Boris 889 yilinda kilise isleriyle daha fazla
mesgul olmak amaciyla tahttan ayrildi ve Preslav yakinlarindaki bir manastira yerlesti. I.
Boris’in tahttan ayrilmasinin ardindan Bulgar tahtina Boris’in yasca en biiylik oglu olan
Vladimir oturdu. Yeni Car Vladimir Hristiyanlhi§a kars1 mesafeli davraniyordu. Bulgarlarin
Hristiyanliktan Onceki inanmiglarina geri donmesi gerektigini diisiinen Vladimir, bu amagcla
Boyarlarla yakinlasti. I. Boris manastira ¢ekilmis olmasina ragmen Vladimir’in yaptiklarini
takip ediyordu. Vladimir’in boyarlarla birlikte hareket ederek Hristiyanlik karsiti iligkilere
girmesine dfkelenen Boris manastirdan ayrildi ve yonetime el koydu. Vladimir kor edildi ve
Boris’in kii¢lik oglu Symeon 893 yilinda Bulgar tahtina oturtuldu. Symeon’un Bulgar Car1
olmasinin ardindan Boris yeniden manastira cekildi ve dmriinii orada tamamladi.2®* 893 yilinda
Bulgar Cari1 olan Symeon, Ostrogorsky’e gore Ortacag Bulgar Devleti’nin en biiyiik
hiikiimdaridir.’®® Symeon cocuk yaslarda geldigi Konstantinopolis’te uzun yillar kalmis ve

baskentte bulunan Magnaura Sarayr’nda egitim gormiistiir.!®® Konstantinopolis’te gegirdigi

192\/1. Leo, The Taktika of Leo VI..., s.23

193 Fine, The Early Medieval Balkans..., s.132; Geza Feher, Bulgar Tiirkleri Tarihi, TTK Yay.,
1984, s.57

194 Erederick B. Chary, The History of Bulgaria, Greenwood, 2001, s.6

195 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.238

1%Steven Runciman, A History Of The First Bulgarian Empire, G. Bell & Sons, London, 1930,
s. 137; Nikolay Todorov, Bulgaristan Tarihi, Cev. Veysel Atayman, Oncii Yay., 1979 s.21
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siire boyunca Bizans kiiltiiriinlin yogun etkisinde kalan Symeon yakindan tanidigi Bizans
kiltliriine hayranlik duymustur. VI. Leon ve Bizans yoneticileri, bir Bizans yetistirmesi olan
Symeon’un Bulgar tahtina c¢ikmasmin Bizans-Bulgar iliskilerini olumlu etkileyecegini
diisiinmiisler ve Symeon’un tahta ¢ikmasini iyi sekilde karsilamislardir.’®” Ancak Symeon’un
tahta cikisindan bir yil sonra yasanan ticari anlasmazlik iki taraf arasindaki iliskilerin

bozulmasina ve Bizans-Bulgar savaslarinin baslamasina sebep olmustur.

Daha once yapilan Bizans-Bulgar anlagsmalar1 genellikle ticari temeller iizerine insa
ediliyordu. Car I. Boris doneminde yenilenen bir anlagsmayla Bulgar tiiccarlara, gerekli sartlara
uymalar1 ve vergi ddedikleri miiddet¢ce Konstantinopolis’te kalma haklari saglanmisti. Bulgar
tiiccarlar Konstantinopolis’te yaptiklar ticari faaliyetlerle ekonomik agidan onemli maddi
kazanimlar sagliyorlardi. Basileopator Stylianos Zautzes'®® 894 yilinda, Konstantinopolis’te
bulunan Bulgar pazarimin Selanik’e nakledilmesi i¢in imparatoru ikna etti. Ayrica Bulgarlarla
yapilacak ticaret Zautzes’in iki yakin adami Stavrikios ve Kozmas’in tekeline birakild:.'*°
Yapilan bu degisimler Bulgar tiiccarlarin ekonomik ¢ikarlarina biiyiik darbe vurdu. Ciinkii bu
yeni gelismeyle dogudan gelen mallari artik dogrudan degil Bizans tizerinden alacaklardi ve bu
da ek nakliye giderleri anlamina geliyordu. Zautzes’in Bulgarlarla ticarette gorevlendirdigi iki
gorevli, merkezden uzak olmalarindan da faydalanarak Bulgarlarla yapilan ticaretin vergilerini
usulsiiz sekilde arttirmalar1 da Bulgarlari ekonomik olarak zor duruma diisiirdii.?®® Bulgar
tiiccarlar bu durumu Car Symeon’a bildirdiler. Symeon tiiccarlarinin sikayetlerini Bizans

imparatoruna ileterek sorunun ¢oziilmesini istedi. Ancak VI. Leon, Symeon’un barig ortamini

bozmayacagini diislinerek Bulgar ¢arin sikdyetini dnemsemedi. Sorunu goriismek i¢in gelen

197 Thougher, The Reign of Leo VI..., s.173

198 V1. Leon’nun en yakin damismani ve metresinin babasidir. Zautzes sadece kendisine

bahsedilen Basileopator unvanina sahiptir ve bu unvan sayesinde devlet islerinde imparator

VI.Leon ile birlikte en yetkili kisidir. Bkz. Alexander Kahzdan, “Basileopator”, ODB, Vol. I,

5.264

199 Runciman, A History Of The First Bulgarian Empire, s. 143-144;

200 payl Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier: A Political Study of the Northern Balkans

900-1204, Cambridge University Press, 2004, s.21; Fine, The Early Medieval Balkans, s. 137
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Symeon’un elgilerini huzurundan kovdu. Ancak Symeon yasananlara VI. Leon’un bekledigi
gibi tepkisiz kalmad1.?%! Symeon 894 yilinin sonbaharinda ordusuyla birlikte Trakya’ya ilerledi
ve Bizans topraklarina kuzeyden saldirdi. VI. Leon Prokopios Krenites komutasindaki orduyu
Symeon’un kuvvetlerinin tizerine gonderse de bu ordu Makedonya yakinlarinda Bulgarlar
tarafindan bozguna ugratildi. Prokopios Krenites 61diiriildii.?®? V1. Leon Symeon’un yapacagi
yeni bir saldirty1 engellemek amaciyla Bizans’in klasik taktiklerinden biri olan diismanla bizzat
karsilagsmak yerine bagka bir devleti diismanla kars1 karsiya getirme taktigini uygulamaya karar
verdi.?® Stylianos Zautzes Bulgarlara kars1 ittifak kurmak icin Dnyeper ve Tuna nehirleri
arasindaki bolgede yasayan Tiirk kokenli Macarlara basvurmayi onerdi.?** imparator VI. Leon
bu Oneriyi kabul etti ve 895 yilinin baglarinda Niketas Skleros Bizans el¢isi olarak beraberinde
cok degerli hediyelerle Macarlara gonderildi. Macarlar Bizans’in ittifak teklifini kabul ettiler
ve yapilan ittifakin giivencesi olarak Macar rehineleri Niketas Skleros’la birlikte
Konstantinopolis’e gonderdiler.?”® Macarlar Bulgarlarin kuzey smirinda bulunuyorlardi ve
Bizans donanmasinin tasiyacagi Macarlar Bulgarlara kuzeyden hiicum edeceklerdi. Bizans
ordusu ve donanmasi da Macar saldiristyla miisterek sekilde Bulgar topraklarina girecekti. Kara
ordusunun basinda Nikephoros Phokas, donanmanin basinda ise Amiral FEustathios
bulunuyordu. VI. Leon’un bu denli biiyiik bir ordu hazirlamasindaki temel amag sahip oldugu
kuvvetleri Symeon’a gostererek savasmadan Symeon’u barisa zorlamak olmalidir.2%® V1. Leon
Bulgar ordusuna saldirmadan 6nce Konstantin Konstantinakis baskanligindaki bir el¢i heyetini
Symeon’a gonderdi. Ancak Symeon baris teklifini kabul etmedi ve Bizans el¢isini hapse att1.
Bunun iizerine Nikephoros Phokas’in basinda oldugu ordu Bulgar topraklarina girerken

Macarlar da miisterek sekilde kuzeyden Bulgar topraklarina saldirdilar. Macarlar Symeon’un

201 Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier..., S.21; Thougher, The Reign of Leo VI..., s. 173
202 Skylitzes, s. 170
203 Thougher, The Reign of Leo VI..., s. 176
204 Skylitzes, s.171; Gregory, Bizans Tarihi, s. 254
205 Skylitzes, s. 171
208 Thougher, The Reign of Leo VI...,s. 176
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ordusunu iki kez maglup ederek Preslav’a kadar ilerlediler. Symeon Macar saldirilarindan
Moundraga Kalesi’ne sigmarak kacabildi.?®” Macarlar Bulgar topraklarma saldirmalariyla

birlikte Avrupa meselelerine ilk kez miidahil olmuslardir.?%®

Macarlar Bulgar topraklarindan ele gecirdikleri esirleri Bizans’a teslim ettiler ve kendi
rehinelerini Bizans’tan geri aldilar. VI. Leon arttk Symeon’u istedigi sartlarda bir baris
anlagsmasina ikna edecegine inaniyordu. Symeon’a yeni bir el¢ilik heyeti gonderdi ve bu heyetin
basinda o donemin en iinlii diplomati olan Leo Choirosphaktes bulunuyordu.?®® VI. Leon baris
yapilacagindan emin oldugu i¢in Tuna agzini tutan donanmasini ve Bulgaristan’in giineyinde
bekleyen kara ordusunu geri ¢ekti. Ancak Bizans ordusunun geri ¢ekilisi Symeon’un yeniden
kendisine giiven kazanmasina ve barig goriismelerinde daha rahat davranmasina sebep oldu.
Symeon Leo Choirosphaktes’i diplomatik goriismelerle oyalarken diger yandan da Bizans’tan
aldig1 egitimi yansitircasina, Giiney Rusya Ovasina yerlesmis olan Tiirk kokenli kavim olan
Pegeneklere ittifak teklifinde bulundu.?’® Pegenekler IX. yiizyilin ortalarindan itibaren asag1
Tuna’nmin kuzeyine, Valahi iilkesine ve bugiinkii gliney Rusya ovalarina yerlesmeye
baslamislardi. Asagi Tuna ile Dnyeper kiyilar1 arasinda faaliyet gosteriyorlardi ve bazen akinlar
yaparak Bulgaristan sahasina da giriyorlardi.?!! Symeon Peceneklerle Macarlarla gikarlarinin
catistigimi bildiginden Pegenekleri Macarlarin kolayca iizerine kiskirtabilecegini biliyordu.
Niyekim Symeon’un bekledigi gibi oldu ve Pecenekler Symeon’un yaptigi ittifak teklifini kabul
ettiler. Pecenekler Macarlara arkadan saldirarak onlar1t maglup ettiler. Biiylik bir yenilgiye

ugrayan Macarlar Bulgaristan topraklarindan batiya dogru go¢ etmek zorunda kaldilar. Batiya

207 Robert Browning, Byzantium and Bulgaria: A Comparative Study Across the Early Medieval
Frontier, Temple Smith-London, 1975, s. 59, Thougher, The Reign of Leo VI, s.176; Feher,
Bulgar Tiirkleri Tarihi, s. 57-58
208 Fine, The Early Medieval Balkans..., s. 138; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 238
209 Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.147; Thougher, The Reign of Leo
VI...,s. 177
210 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 239
211 vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s. 402
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ilerleyen Macarlar Pannonya Ovasina geldiler ve burayi yurt edindiler.?'? Bu sirada Bulgarlarla
Bizans arasindaki baris goriismeleri siiriiyordu. Ancak Symeon Macar tehdidinin ortadan
kaldirilmasiyla kendisine daha fazla glivenmeye baslamisti. Symeon, Leo Choirosphaktes
araciligiyla Bizans’a haber gondererek 894 yilindaki savastan 6nce alinan tiim esirlerin geri
verilmesi sartiyla baris yapilabilecegini bildirdi. VI. Leon, Symeon’un sartin1 kabul etti ve iki

taraf arasinda ateskes saglandi. 2*3

Bizans, Bulgar esirleri teslim ettikten sonra iki taraf arasinda yapilacak barisin sartlari
lizerine miizakereler basladi. Ancak Symeon, imparator VI. Leon’un esirleri teslim etmesini
zay1flik isareti olarak gordii ve Bizans’a kars1 daha saldirgan bir tutum sergilemeye basladi1.?*
Kronik yazarlar tarafindan Symeon’un Bizans’a karsi tavrini sertlestirmesindeki Onemli
faktorlerden biri de kumandan Nikephoros Phokas’in 6lmesi olarak gosterilmistir. Kronik
yazarlar1 Nikephoros Phokas’in Bulgarlara kars1 caydirici bir giiciiniin oldugunu ileri siirerek
Nikephoros Phokas korkusunun Symeon’u durduran en 6nemli etkenlerden biri oldugunu ileri
siirmiislerdir.?*® Symeon kendi esirlerini kurtardiktan sonra Bizans’la olan miizakereleri
durdurmustur. Bunun iizerine VI. Leon doguda bulunan ordularini Balkanlara nakletmeye karar
vermis; doguda bulunan thema ve tagma birliklerini komutan Katalakon kumandasinda Bulgar
simiria goéndermistir. 895/96 yillarinda Misliimanlarla yapilan miicadelenin tavsamasi da
Bizans ordusunun tiim enerjisini Bulgarlar iizerinde yogunlastirmasina yardime1 olmustur.?*8
897 yilinda Bulgar ordusu Edirne yakinlarindaki Bulgarophygon da Bizans ordusunu pusuya
diisiirerek Bizans ordusunu biiyiik bir bozguna ugratmistir.’ Bulgarlarn kazandiklar1 bu

zaferin ardindan Trakya’y1 gegmeleri ve dogrudan Bizans baskentini tehdit etmeleri artik isten

bile degildi. VI. Leon bu yenilgi lizerine barig miizakereleri yapmak icin yeniden Leo

212 Fine, The Early Medieval Balkans, s. 139

213 Skylitzes, s. 171-172

214 Fine, The Early Medieval Balkans, s. 139

215 Thougher, The Reign of Leo VI...,s. 178

216 Thougher, The Reign of Leo VI...,s. 179

217 Browning, Byzantium and Bulgaria..., s. 60 ; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 239
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Choirosphaktes’in basinda oldugu bir el¢i heyetini gonderdi.?*® Bizans-Bulgar goriismelerine
dair Choirosphaktes ile Symeon’un yazigsmalari mevcuttur. Symeon Yunan mantik¢ilarin asina
oldugu tuzakli bir soruyu Bizans elgisine sormus ve eger bu soruyu Bizans imparatoru bilirse
esirleri iade edecegini bildirmisti. Imparator VI. Leon Symeon’un tuzagia diismeyerek soruya
uygun bir sekilde belirsiz bir cevap verdi. Bir slire mektuplasmalar devam etti. Symeon ve
bliyiikelci klasik felsefenin daha ince noktalara dair ustaliklarini yazdiklar1 mektuplarinda
ortaya koydular. Bu yazismalarin amaci hi¢ siiphesiz Symeon'a Yunanlilar1 kendi oyunlarinda
yenmenin ve zaman kazanmanin zevkini vermektir. Symeon muhtemelen Bizans’t kendi
yiiksek zekasiyla etkilemeyi umuyordu.?!® Symeon ve Leo Choirosphaktes birbirleriyle edebi
numaralar ve oyunlar oynarken iki taraf arasinda yapilacak barisa yonelik esas miizakereler VI.
Leon ile Symeon arasinda gergeklestiriliyordu. Miizakerelerin sonunda iki taraf uzlasti ve baris
yapildi. 25.000 Bizansh esir Bizans’a iade edilecekti ve Bizans her yil Bulgarlara harag
ddeyecekti. Ihtilafa sebep olan Selanik teki depolar da kapatilacak ve Bulgar ticaretinin merkezi
yeniden Konstantinopolis olacakti. Ayrica Bulgar sinirindaki birka¢ kale de Symeon’a
verildi.??° Boylece Symeon savasta maglup ettigi Bizans’1 masada da maglup etmeyi basard1 ve
istediklerini kabul ettirdi. Symeon zafer kazanmis olsa da uzun siliren savaslarin ardindan
tilkesinin savastan tlikendigini ve bu ylizden barig yaparak basarilarini korumak istemis
olmalidir.?#! 897 yilinda yapilan bu baris anlasmasi, 907 yilinda yasanan bir kesinti disinda,

912 yilinda VI. Leon’un 6liimiine kadar yiiriirliikkte kalmistir. Symeon da bu barig ortamindan

218 Skylitzes, s.172-173; Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.147; Edward N.
Luttwak, The Grand Strategy of the Byzantine Empire, The Belknap Press Of Harvard
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faydalanmis ve baskentini Biiyiik Preslav’a tasiyarak kendi devletini gii¢clendirmek igin

faaliyetlerde bulunmustur.?%?
2.1.1.2. Miisliimanlarla Miicadeleler

Bizans’in Bulgarlarla yaptigi miicadelelerden dolayr dogudaki ve batidaki
Miisliimanlara kars1 kuvvetleri zayiflamisti. Komutan Nikephoros Phokas, Giiney italya
topraklarinda Miisliimanlara kars1 yiiriittiigii miicadeleyi Bulgarlarin saldirisi lizerine kesmek
zorunda kalmis ve Balkanlara gelerek ordunun basina gegmistir. Doguda ise Bizans’in
yoklugunda Miisliimanlarin Armenia boélgesine saldirilar1 hizlanmistir. Ayrica Miisliiman
denizciler Kilikya ve Anadolu’nun giliney sahillerine genis Olgekli saldirilarda bulunarak
ilerleme kaydetmislerdir.??®> Bizans Bulgarlara maglup olmasma ragmen biiyiik kayiplar
vermeden barig saglamayi basarmisti. Artik biitiin enerjisini kendisine hem karadan hem

denizden saldiran Miisliimanlarla miicadele i¢in kullanabilecektir.

Dokuzuncu yiizy1lda Anadolu’daki Miisliiman emirlere kars1 yapilan savaslar kisa siireli
catismalardan tesekkiil ediyordu ve bu catismalar her iki taraf i¢in de biiylik bir kazang
saglamiyordu. Ancak Bizans’i asil tehdit eden Miisliman saldirilar1 denizden geldi.
Miisliimanlar ilk fetihleri sirasinda iskenderiye’yi (642) ve Suriye kiyilarini isgal etmeleriyle
denizlerde de 6nemli bir gii¢ haline gelmislerdi. Miisliimanlarin denizlerde kazandig: basarilar,
Bizans’in Akdeniz hakimiyetini hizla tehdit etmeye ve etkisizlestirmeye basladi. Miisliimanlar
824 yilinda Girit’i ele gecirerek denizlerde yapacaklari miicadeleler i¢in ¢ok onemli bir iis
kazanmislardi. IX.ve X. ylizyillara gelindiginde Miisliimanlarin denizden Bizans topraklarina
yaptiklar1 saldirilar zirveye ulasmust.??* Ozellikle Miisliiman Tarsus Emirligi 1. Basileios
doneminden itibaren Bizans i¢in biiyiik bir tehdit olusturuyordu. Tarsus Emiri al-Khadim

Yazaman 882 yilindan 891 yilindaki 6liimiine kadar Bizans topraklarma denizden pek c¢ok

222 \Witthow, The Making of Byzantium 600-1025, s.287; Browning, Byzantium and Bulgaria...,
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223 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.239
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baskin diizenlemistir.??® Tabari 888 yilinda al-Khadim’in dért Bizans gemisini ele gecirdigini
kaydetmistir. Bu saldir1 VI. Leon doneminde kaydedilen ilk Miisliiman deniz saldirisidir.??®
Daha sonra Miisliimanlar Kilikya’nin batisinda bulunan sahil kasabasi olan Salandu’ya 891
yilinda denizden saldirida bulunmuslardir. Bizans kroniklerinin VI. Leon dénemi igin
kaydettigi ilk Miisliiman-Bizans deniz miicadelesi ise Miisliimanlarin Agustos 891-Mayis 893
tarihleri arasinda Samos’u (Sisam)’ kusatmalaridir. Miisliimanlar Samos’u ele gegirmisler ve
Samos strategos 'u Paspalas’1 esir almislardir.??’ 898 yilinda ise Halife al-Mu‘tamid'in erkek
kardesi olan al-Muwaffaq'a tabi olan Raghib yonetimindeki bir filo, Bizans’in en 6nemli deniz
themasi olan Kibyrrhaiotai’ye ait bir filoya saldirmistir. Raghib idaresindeki Miisliimanlar
Bizans’1t maglup etmis ve Raghib 3.000 Bizans denizcisini esir alip filo komutaninin basini
kestikten sonra Bizans gemilerini atese vermistir.??® Bizans bu yenilgiyle denizlerdeki giiciine
biiyiik bir darbe almis ve bu yenilgi kisa siire sonra yasanacak daha biiyiik yenilgilerin oniinii
acmistir. Raghib kazandigi basarilara ragmen halife al-Mutamid'le (892-902) yasadig
anlagmazliklar neticesinde 899'da yakalanarak hapse atilmistir. Tarsus’tan ii¢ y1l 6nce kovulan
Bizans donmesi Damianos (Gulam Yazman adiyla da bilinmektedir) Raghib’in dliimiiniin
ardindan Tarsus’a geri donmiis ve kendisine karsi Raghib’i savunan Tarsus halkina kars1 6fke
doludur. Halife 900 yilinda 50 gemiden olusan Tarsus donanmasinin yakilmasini emretmistir

ve bu gelisme Tarsus Emirligi’nin denizlerdeki giiciine biiyiik bir darbe vurmustur.??®

X. yiizyilin basinda Bizans’a karsi denizden yapilan Miisliiman saldirilarin1 komuta

eden iki isim Tribolili Leon ve Damianos’tur. Her ikisi de hristiyan kokenli olmalarina ragmen

225 pryor ve Jeffreys, The Age Of The Dromon..., $.63
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daha sonra Miisliiman olmuslardir. Bu yiizden Donme Leon ve Dénme Damianos olarak da
adlandirlmislardir.?®® 901 yilinda Tarsus Emiri Damianos Teselya’nin zengin sahil sehri olan
Demetrias’t yakip yikmis, Adalar, Peloponnes (Mora) ve Teselya kiyilarina da yagma
faaliyetlerinde bulunmustur. 2! Bunun iizerine Bizans ordusu karadan ve denizden
Miisliimanlara karsi harekete ge¢mistir. Kara ordusu Samosata ve Germanikeia (Maras)
arasinda kalan Kaysum bolgesine ilerlerken donanma da denizden bu saldirtya destek vermistir.
Bizans ordusu bu saldirilarda basarili olmus ve 15 binden fazla Miisliimani esir olarak almustir.
Ancak ¢ok ge¢meden Miisliimanlar bu saldirtya karsilik vererek, 902 sonu veya 903 yili
baslarinda, Lemnos’u (Limni) isgal edip burada yasayan ¢ok sayida Yunan’1 esir almislardir.
Miisliimanlarin denizlerdeki faaliyetleri yavas yavas Bizans’in baskentine dogru yonelmeye
baslamigtir.?? Bu sirada, 1 Agustos 902 tarihinde, Bizans’in Sicilya’daki son iissii olan
Taormina da Mislimanlar tarafindan ele gegirilmistir. Boylece Misliimanlar 75 yillik
miicadelenin sonunda Sicilya’nin tamaminda egemenliklerini saglamislardir.?®® Karlin-Hayter
Sicilya’daki Bizans hakimiyetinin uzun siiredir islevini yitirdigini belirterek Taormina’nin

elden ¢ikmasini yalnizca sembolik bir kayip olarak nitelendirmistir.?%*

Tripolili Leon 904 yilinda Ege Denizi’'nde yer alan Abidos’u ele gegirip Canakkale
Bogazi’na dogru ilerlemistir. Bizans donanmasinin komutani1 Eusthatios filosunun bir
boliimiinii Leon’a kars1 gondermistir. Ancak Miisliiman donanmasi, Eusthatios’un gonderdigi
filoyu geri ¢ekilmeye zorlamistir. Daha sonra Protasekretis Himerios komutasindaki Bizans
filosu Miisliimanlarin tizerine ilerlemistir. Bizans donanmasi Tasoz’da demir atmis halde olan

Miisliiman filosuyla karsilagsa da Bizans donanmasi Miisliimanlara saldirmaya cesaret

230 Tripolili Leon’nun déniistiiriilmeden 6nceki ismi Rasiq al-Wardami’dir ve Ghulam Zurafa
olarak da bilinmektedir. Alexander Khazdan, “Leon Of Tripoli”, ODB, Vol. Il, 5.1216
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edememistir. Donme Leon komutasindaki Miisliiman filosu elde ettikleri ganimetlerle Girit
lizerinden Trablus’a dénmeyip Selanik’e ilerlemistir.’® 904 yilinda Doénme Leon’un
komutasindaki Miisliiman filosu Selanik’i kusatmustir. Vasiliev, Donme Leon’un Selanik’e
yaptig1 saldirtyr Miisliimanlarin Bizans topraklarina gergeklestirdigi en biiytlik saldir1 olarak
nitelendirmistir.??® Miisliimanlarin Selanik kusatmasinin detaylar1 kusatma sirasinda sehirde
bulunan kesis Yannis Kaminiates tarafindan aktarilmistir.?3” Kaminiates, her biri bir sehir kadar
bliyiik ve 1yi donatilmis 54 adet gemi ile Miisliimanlarin Selanik onlerine geldiklerini ve bu
gemilerin arasinda Misir donanmasimin ve Misir’a komsu Etiyopyalilarin da bulundugunu
belirtmistir.?*® Ug giin siiren kusatmanimn ardindan 31 Temmuz 904 giinii Selanik diismiis ve
Miislimanlar Selanik’e girmislerdir. Taberi, Dénme Leon’un 500 kisiyi 6ldiirdiigiinii, sehirdeki
400 Miisliiman esiri serbest biraktigini, 60 gemiyi ele gecirdigini ve binlerce kisiyi esir aldiginm
kaydetmistir.?®® Bizans donanmasi sasirtic1 bir sekilde Selanik saldiris1 karsisinda higbir sey
yapamamustir. Bizans donanmasi, karsisindaki bu biiyiilk donanmayla miicadeleye girmeyip
yasanacak kaybi en aza indirmek istemis olmahidir. Deneyimli bir amiral olan Eustahtios’un

Miisliiman donanmasina kars1 koymak igin harekete gegmemesi bu savi gecerli kilmaktadir.?4

904 yilinda Selanik’in Miisliimanlar tarafindan isgal edilmesinden sonra Symeon
buradaki istikrarsizliktan faydalanarak Selanik’i ele gegirmeyi hedeflemistir. VI. Leon ise
Symeon’un bu tehdidini ongdrmiis ve 904 yilinda Balkanlardan toprak vererek Symeon’u
durdurabilmistir. 904 yilinda iki taraf arasinda varilan uzlagmaya dair ilging bir kitabe
mevcuttur. Yapilan antlagsmaya gore Bizans topraklari olan ve giiniimiizdeki Gliney Makedonya

ve Kuzey Arnavutluk’u kapsayan topraklardaki Slav halklarin bir arada yasadigi yerler VI.
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Leon tarafindan Symeon’a birakilmistir. Bu tarihten itibaren VI. Leon’un 6liimiine kadar gecen

siire icinde Bulgar-Bizans savas1 yasanmamistir.4!

895 yilinda Bulgarlara kars1 alinan yenilgi ve ardindan 902 yilinda Taormina’nin elden
¢ikmasiyla Bizans donanmasi Ege Denizi’nden uzaklasarak buray:r Miisliiman saldirilarina
kars1 savunmasiz birakmustir.?*> Bu siiregte Bizans’mn Bulgar saldirilariyla bogusmasi da
Miisliimanlara denizlerdeki faaliyetlerinde rahat hareket etme imkani1 saglamistir. Ozellikle
891-893'te imparatorlugun ii¢ deniz themasindan birinin temelini olusturan Samos'a yapilan
Miisliiman saldiris1 Bizans’in denizlerdeki egemenligine 6énemli bir darbe vurmustur. Bizans
giiclii bir donanmaya sahip olmadik¢a Miisliimanlarla miicadele edemeyecegini biliyordu. Bu
yiizden donanmanin gii¢lendirilmesi planlanarak biiyiik bir donanma kurulmasi i¢in ¢alismalar
basladi. Donanmanin yeni dromos legothetes’i Himerios oldu. Himerios komutasindaki yeni
donanma 905 sonbaharinda Ege Denizi agiklarinda bir Miisliiman filosunu maglup etti. Iki y1l
sonra ise VII. yiizyilin sonlarindan bu yana belirli bir siyasi giiciin hakimiyetinde olmayan
Kibris' isgal etti ve buradan ilerleyerek Suriye’nin Lazkiye kiyilarina saldirdi.?*® Yeni kurulan
Bizans donanmas1 Miisliimanlara kars1 basarilar kazanmaya basladig1 sirada baskent 6nlerine
gelen Ruslar yiiziinden Bizans Miisliimanlarla miicadeleye kisa bir siireligine ara vermek

zorunda kalmaistir.
2.1.1.3. Ruslarla Yapilan Miicadeleler

907 yilinda Bizans donanmasi ve kara ordusu Miisliimanlara kars1 miicadele i¢indeyken,
Kiev prensi Oleg komutasindaki Vareg-Rus filosu Dinyeper hatti boyunca ilerleyerek

Konstantinopolis kiyilarina gelmistir. Bu noktada 907 yilindan dnceki Bizans Rus iliskilerine

281 vasiliev, Bizans Imparatoriugu Tarihi, $.365-36 d.45
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kisa bir sekilde deginmemiz gerckmektedir. Bizans Vareg-Rus®**

iliskileri IX. ylizyilin ikinci
yarisindan itibaren gelismeye baslamistir. Bizans’in baskenti Vareg-Ruslar i¢in cazip bir
durumdaydi ve Rus tiiccarlar Konstantinopolis’te ticari faaliyetlerde bulunuyorlardi. Rus
tiiccarlar Konstantinopolis’te Bizans kiiltiiriinii de tanima firsat1 bulmuslardi ve zamanla Rus
topraklarinda Bizans kiiltiiriiniin etkileri goriilmeye baslamist1.?*® Kiev’de bulunan Ruslarin
Bizans baskentine ilk saldirisi 860 yilinda liderleri Askold ve Dir oOnderliginde
gergeklesmistir.*® Konstantinopolis’e yapilan Rus saldirisiin hangi ayda gerceklestigi net
olarak bilinmemekle birlikte, biiyiik bir olasilikla haziran ayinda gergeklesmis olmalidir.
Nitekim VII. Konstantinos De Administranto Imperio adli eserinde Rus filolariin genellikle
haziran ayinda Kiev’den ayrildiklarmi belirtmektedir.?*’ Vasiliev’e gére Konstantinopolis'in
muhtesem zenginlige sahip oldugu Vareg-Ruslar tarafindan biliniyordu ve 860 yilinda yapilan
Rus saldirisnin baslica nedeni Konstantinopolis’teki zenginlige sahip olma cabasiydi.?#
Vareg-Ruslar  Konstantinopolis’i  kusattiklar1 sirada imparator III. Mikhail doguda
Miisliimanlara kars1 bir sefer diizenliyordu. Imparator III. Mikhail sefere ¢ikarken kendisinin

yoklugunda baskentin savunmasmi sehrin Prafectus’u Oryphas'a birakmisti. Imparator

Mauropotamos'tayken Prafectus Ooryphas, ona iki yiiz kayiktan olusan bir Rus filosunun

24 Danimarka ve Iskandinav’ya dan Rusya'ya gelen Vikingler zamanla buranin yerli halki olan
Ruslarla etkilesime girdiler. Rurik’in 862 yilinda Novgorod’a yerlesmesi ve burada hanedanini
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Karadeniz kiyilarindan Konstantinopolis'e dogru geldiklerini, Bogaz'a girerek baskentin
cevresindeki yerlesimleri yakip yikarak c¢ok sayida insani katlettigini belirten bir haber
gonderdi. Bu sirada Ruslar Bogaz kiyisindaki manastirlar1 ve banliyoleri yagmaladiktan sonra
Marmara Denizi'nin iglerine girip Prens Adalari'm1 da ele gecirdiler. Bu adalardan biri olan
Terebinthos adasinda eski Patrik Ignatios siirgiin hayati yasityordu.?*® Rus saldirisini haber alan
I11. Mikhail derhal baskente dondii ve sehrin savunmasini kendi eline aldi. Baskent ahalisi
Vareg-Ruslarin vahsi saldirilart karsisinda korkuya kapilmisti. Rus kronigi Patrik Photios ve
Imparator III. Mikhail’in Blachernae’daki Meryem Ana Kilisesime giderek ibadet dua
ettiklerini ve edilen duadan sonra biiyiik bir firtina ¢ikarak Rus teknelerini parcalayarak sehrin
kurtuldugunu ileri siirmektedir.?®® Ostrogorsky’e gore kronikte yer alan bu hikaye efsanevi bir
yaklagim igerse de 860 yilinda yapilan Rus saldirisi uzun siire baskent ahalisinin hafizalarinda
yer etmistir.?®* Patrik Photios o yillarda verdigi vaazlarda Konstantinopolis’e yapilan Vareg-
Rus saldirisini yildirima benzetmektedir. Ayrica Vareg-Ruslardan gelen bu yikimi Bizanslilarin
isledikleri giinahlar yiiziinden tanrinin gazabi olarak nitelemistir.?%? Patrik Photios Vareg-Rus
tehlikesinin Onlenmesinin ancak Vareg-Ruslarin Hristiyanlastirilmas1 ve akabinde Bizans
niifuzuna girmeleriyle miimkiin olacaginm diisliniyordu. Bu ylizden 860 yilinda gergeklesen
saldirmin ardindan Bizans, Vareg-Ruslarla olan iliskilerini 6zellikle misyonerlik hususunda
yogunlagtirmigtir. Patrik Photios misyonerlik faaliyetlerinin neticesinde 867 yilinda Rhos olarak
adlandirilan gruplarin Hristiyanlig1 kabul ettiklerini ve onlara bir papaz ile piskopos atandigin
bildirmektedir.?®® Ancak yine de Ruslar Hristiyanlig1 hizli bir sekilde benimsememislerdir.

Charles Diehl I. Basileios’un saltanati doneminde bir Rus Piskoposlugu’nun kuruldugunu kabul

249 vasiliev, The Russian Attack on Constantinople in 860, s.188; Russian Primary Chronicle,
s.60
250 Russian Primary Chronicle, s.60
251 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.213
252 Photius, The Homilies of Photius of Patriarch of Constantinople, Trans. And Edt. Cyril
Mango, Harvard University Press, s. 82
253 Simon Franklin, Jonathan Shepard, The Emergence of Rus 750-1200, Longman, New York,
1996, s. 54
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etmesine ragmen 957 yilinda Rus Prenses Olga vaftiz edildiginde dahi Rusya’da hristiyan

niifusun yiiksek oranda olmadigini ileri stirmiistiir.?>*

907 yilinda Kiev prensi Oleg komutasindaki Ruslar ikinci kez Konstantinopolis’i
kusattilar.?®® Oleg’in filosunda Vareg, Slav, Chuds, Krivichians, Merians, Polyanians,
Severians, Derevlians, Radimichians, Croats, Dulebians ve Tivercians gibi pagan kabilelerine
mensup askerler de yer aliyordu. Bu kabilelerin tamami Bizanshlar tarafindan Biiyiik Iskitler
olarak adlandiriliyordu. Oleg iki bin gemiden olusan filosuyla Bizans baskentinin 6niine ancak
Yunanlilar bogaz1 giiglendirerek sehri kapattilar. Oleg askerlerine karaya inmelerini emretti ve
Vareg-Rus askerler bagkentin ¢evresini yakip yikarak bir¢ok saray1 yok edip kiliseleri yaktilar.
[mparator V1. Leon Oleg’in yikimi durdurmak igin onunla uzlasmak istedi. Oleg, Bizans
imparatorundan iki bin gemisinde bulunan her asker basina on iki grivnji oraninda harag
ddemelerini talep etti. 26 V1. Leon Oleg’in istegini kabul etmekten baska bir ¢are bulamadi ve
907 yilinda Bizans ile Ruslar arasinda anlasma yapildi. Yapilan anlagmada iki taraf arasinda
yapilan ticaret de belirli esaslara baglanarak anlagsmanin Konstantinopolis’te ticaret yapan biitiin
Ruslar1 kapsamasma karar verildi. 911 yilinda yapilan yeni bir anlasmayla 907 yilindaki
anlagma onaylandi. Ayrica bu anlagsmayla Vareg-Ruslarin Bizans ordusunda gorev almalar1 da
kararlastir1ldi.?®”  VI1I. Konstantinos De Ceromoniis adli eserinde Girit kusatmasinda Bizans

donanmasinda 700 Rus denizcisinin bulundugunu ve Bizans’in bu denizcilere {icret olarak bir

254 Diehl, Byzantium Greatness and Decline, s. 267
2% 907 yilinda yapilan bu saldiri, dénem kaynaklarindan yalnizca Russian Primary
Chronicle‘da yer almasina ragmen Vasiliev ve Ostrogorsky tarafindan yapilan g¢alismalar
neticesinde saldirmin gerg¢ekten yasandigi kanmitlanmistir. Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi, s. 241 d. 2; A.A.Vasiliev, “The Second Russian Attack on Constantinople”, DOP, 6,
1951, s. 161-225
2% Russian Primary Chronicle, s. 64
257 Browning, Byzantine Empire, s. 102; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 241; iki taraf
arasinda yapilan anlagsma neticesinde Vareg-Ruslarin Bizans’a 6dedikleri %10 oranindaki
gimriik vergisi kaldirilmistir. Bkz. W.Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, Cev. Enver Ziya
Karal, Ankara, TTK Yay., 2000, s.78
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kentarion altin 6dedigini bildirmesi gosterilebilir.?®® Diyakon Leo Oleg’in Konstantinopolis’e
yaptig1 sefernden bahseden tek Bizans kaynagidir. Diyakon Leo Rus Prens Svyatoslav’in 969
yilinda Bizans topraklarmi tehdit etmesi iizerine imparator Cimiskes’in, daha dnce yapilmis
olan anlasmaya uyarak Bizans topraklarini terk etmesini, aksi halde Igor’un yaptig1 hataya
diiseceklerini bildirdigini kaydetmistir.?®® Igor’dan 6nce yapilmis olan anlasma Igor’un selefi
Oleg doneminde yapilmis olmalidir. Ayrica Yahudi arastirmaci S.Schechter’in An Unknown
Khazar Document adli ¢alismasinda da Rusya krali Helgu (Oleg olmalidir)’den ve onun

Konstantinopolis’e kars1 basarisiz bir sefer girisiminden bahsetmektedir.?®°

2.1.1.4. Girit Seferi

Bizans’in dromos legothetes’i Himerios hazirlanan biiyiik donanmayla Miisliimanlara
kars1 saldirilarin1 kademeli bir sekilde arttirmistir. Miisliiman tarih¢i Mesudi Bizans filosunun
komutan1 Himerios un 20 Eyliil 909 ve 8 Eyliil 910 arasinda Suriye kiyilarina saldirdigini ve
uzun bir miicadeleden sonra El-Qubba kalesini ele gecirdigini aktarmaktadir. Mesudi ayrica
Faris’in LazKiye kasabasini ele gegirdigini ve buradan ¢ok sayida esir aldigini belirtmektedir. 25!
Bu saldir1, 909 Eyliil ayinda Munis al-Khadim'in Tarsus tarafindan yonetilen Miisliiman kara
saldirilarina veya Qasim b. Sima tarafindan yonetilen 910 yaz baskinina tepki olarak
gerceklesmis olmalidir.?®? Imparator VI. Leon 910 yilimin Havariler Giinii'nde (28 Ekim)
dromos legothetes Himerios’un komutasinda olan biiyiik bir filoyu Levant’taki Miisliiman

uvvetlerin Uizerine gonderdi. Himerios Kibris’i zapt etti. imerios Kibris'ta bazi
kuvvetl derdi. H Kibris’ t etti.?® H Kibris'ta b

Miisliimanlar1 yakalayip 6ldiirerek adayi isgal etti. Ancak bu davranis1 Miisliimanlarin biiyiik

258 Constantine Porphyrogennetos, The Book of Ceremonies, Trans. Ann Moffatt- Maxeme Tall,
Brill, Leiden, 2012, s.
259 Alice-Mary Talbot, The History of Leo The Deacon: Byzantine Military Expansion in the
Tenth Century, Trans and Edt. Alice Mary Talbot, Dumbarton Oaks Studies, 2015, s. 155-156
260 vsasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s.370; S.Schechter, “An Unknown Khazar
Document”, Jewish Quarterly Review, N.S.111, 1912-1913, ss. 181-219
261 Thougher, The Reign of Leo VI..., s. 191
262 Thougher, The Reign of Leo VI..., s. 191
263 pryor ve Jeffreys, The Age Of The Dromon..., S. 62
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tepkisini ¢ekti. Ciinkii Kibris Bizans ve Miisliimanlar arasinda paylasilan tamamen tarafsiz bir
bolge idi.?®* Tarsus Emiri Damianos Himerios’un faaliyetlerine karsilik vermek i¢in 911 veya
912 yilinda adaya doért ay boyunca saldirdi ve Kibris’ta biiyiik bir yikim yaratt1.?%® Patrik
Nikolaos Damianos’un Kibris’ta yapmis oldugu kiyimin ardindan Abbasi Halifesi el-Muktedir
Billah’a sikayet dolu bir mektup yazarak Kibris’taki Hristiyanlara verilen zararlarin halife
tarafindan telafi edilmesini istemis ve Kibristaki Aziz Demetrianus ile diger esir Hristiyanlar

halifenin girisimleri sayesinde serbest birakilmislardir.?%®

Bizans donanmasmin gii¢lendirilmesi faaliyetleri ise yaramistt ve donanma zafer
kazandik¢a giiciinii daha da pekistiriyordu. Dromos legothetes Himerios komutasindaki biiyiik
Bizans donanmasi 911 yilinda Girit’t kusatti. Girit kusatmas: hakkinda en detayli Bizans
kaynagi VII. Konstantinos’un De Ceremoniis adli eseridir. Girit kusatmasi sirasinda Bizans
ordusunda gorevli 700 Rus denizcisinin de bulundugu ve Bizans’in her bir Rus asker bagina bir
kentarion altin 6dedigi de V1I. Konstantinos tarafindan kaydedilmistir.?®” Vasiliev de kusatma
sirasinda Bizans donanmasinin 177 gemi, 34.200 kiirek¢i, 7140 asker, 700 Rus ve 5089
Mardait'den olustugunu ileri siirmektedir. 28 Ancak alt1 ay siiren kusatma sonunda Bizans
donanmasi 6nemli bir ilerleme kaydedememistir. Altinci ayin sonunda baskentten imparatorun
6lim doseginde oldugu haberi donanmaya ulagsmistir ve Himerios istemese de kusatmay1 geri
cekmek zorunda kalmistir. Donanma 912 yilinin Ekim ayinda Khios (Sakiz) Adasi’nin
yakinlarindan gecerken Donme Leon ve Damianos komutasindaki bir Miisliiman filosu

tarafindan kusatildi. Bizans donanmasi bu saldirida neredeyse tamamen imha edildi. Himerios

264 Romily Jenkins, Patrik Nikolaos un Tarsus Emiri Damianos’un Kibris’1 yagmalamasinin
ardindan Abbasi Halifesi el-Muktedir Billah’a yazdig1 mektubu incelediginde Kibris’in Bizans
ve Emevi halifeleri arasinda yapilan bir anlasma geregi tarafsiz bir siyasi statiisiiniin oldugu
gostermistir. Bkz. Jenkins, ‘‘Cyprus Between Byzantium and Islam, A.D. 688-965”, s. 1006-
1014.
265 Thougher, The Reign of Leo VI..., 5.192; Pryor ve Jeffreys, The Age Of The Dromon..., S.
62
266 Jenkins “Cyprus Between Byzantium and Islam, A.D. 688-965”, s. 1010-1011
267 \/11.Konstantinos, De Ceremoniis, s.654
268 \/11.Konstantinos, De Ceremoniis, s.651
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once Lesbos’a oradan da Konstantinopolis’e kagmay1 basardi. Boylece VI. Leon saltanatinin

son askeri girisimi olan Girit kusatmasi Bizans i¢in biiyiik bir faciayla sonu¢lanmis oldu.%°

V1. Leon izlemis olugu dis politika sebebiyle bazi1 Bizans tarihgileri tarafindan siddetle
elestirilmistir. Steven Runciman, VI. Leon’u askeri miicadelelerden kaginan kayitsiz bir
imparator olarak nitelendirirken Georg Ostrogorsky VI. Leon’nun ,I. Basileios’un aksine, belirli

270 \/I. Leon’un Konstantinopolis disinda

bir dis politikasinin olmadigin1 vurgulamaktadir.
gittigi en uzak yerlerin Nikomedia, Olympos ve Pthyia olmas1 ve higbir askeri sefere bizzat
katilmamis olmas1 bu elestirilere dnemli bir dayanak olusturmus olmalidir.?’* Kroniklerde
yazilanlar dikkate alindiginda, bu tarihg¢ilerin VI. Leon’un yasadigi maglubiyetlerden dolay1
elestirmeleri olagan goriinse de, VI. Leon’u miidafaa eden tarih¢iler de mevcuttur. Romily
Jenkins ise VI. Leon doneminde Miisliimanlara ve Bulgarlara alinan yenilgilerin Bizans igin
gecici sonuglar dogurdugunu ve yapilan miicadeleden ziyade VI. Leon dénemindeki diplomatik
girisimlerinin Bizans tarihi i¢in uzun vadede faydali oldugunu ileri siirmiistiir.2’?> Patricia
Karlin-Hayter de kroniklerde yer alan askeri basarisizliklarin abartildigini ve VI. Leon’nun bu
abartmalarin imparatorun faydali icraatlarini da gélgeledigini belirtmistir. Karlin-Hayter bu

goriisiinii VI. Leon’un Bulgarlara ve Miisliimanlara kars1 almis oldugu yenilgilerin uzun vadede

Bizans igin biiyiik kayiplar dogurmamis olmastyla temellendirmistir.?”
2.1.2. Dini Gelismeler

|. Basileios’un oliimiiniin ardindan tahta ¢ikan VI. Leon, kendisinin hocas1 olmasina

ragmen Photios’u patriklikten azletti ve 886 yilinin son ayinda on dokuz yasindaki kardesi

269 Norwich, Bizans 11, s.106; Pryor ve Jeffreys, The Age Of The Dromon..., 5.63
270 Steven Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, London, 1930, s.126;
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.255
271 Thouger, The Reign of Leo VI..., 5.166
2I2Romily Jenkins, Byzantium: The Imperial Centuries AD 610-1070, London, 1966, s.201
213 Karlin-Hayter, “When Military Affairs were in Leon's Hands: A Note on Byzantine Foreign
Policy (886-912)”, ss.15-40
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Stephanos’u patriklik makamma getirdi.?* Imparatorlukta biiyiikk bir niifuza sahip olan
Photios’un patriklik makaminda kalmasi VI. Leon’un i¢ ve dis siyasetindeki hedeflere
ulagmasinda engel teskil edebilirdi. Kiiciik yastaki kardesini patrik yapan VI.Leon bu yolla
patrigi kendi hegemonyasi altinda tutmay1 hedeflemis olmalidir.?”® Stephanos’un patrik olarak
atanmasi kilise ve devlet ¢evresinde de biiyiik bir kargasaya yol agmadi. Stephanos’un patrik
secildigi dénemde uzun siiredir kilisede din adamlar1 arasinda ihtilaflar yasaniyordu. ihtilaf
yasayan c¢evrelere yakin olmayan birinin kilisenin bagina ge¢cmesiyle bu ihtilaflarin
azaltilmasinin hedeflenmis olmas1 da muhtemeldir. Gergekten de Stephanos’un alt1 buguk yil
siiren (18 Aralik 886-17 / 18 Mayis 893) patriklik gorevi sirasinda kilisede biiyiik sorunlar

yasanmamlstlr.276

Stephanos’un 6liimiiniin ardindan 893 yilinda patriklige Antony Kaukenas getirildi.
Yeni Patrik Il. Antony ne Ignatiosgulara ne de Photios taraftarlarina yakindi. Onun patrikligi
doneminde kilisede iki grubun yarattigi ihtilafin sona erdigi ve Bizans kilisesinin bir baris
doneminde olduguna inanilmaktadir.?’” Bu baris doneminde kuskusuz imparatorun da pay1
vardir. Imparator atadigi patriklerle kiliseyi kaos ortamindan uzak tutmak ve daha rahat
kontroliinii saglamak istemistir. Yine de Bizans imparatorlari patrik atama yetkisine sahip
olsalar da kilise ile ilgili konularda bagimsiz hareket etme yetkisine sahip degillerdi. Ancak
imparator VI. Leon devletin her kademesinde oldugu gibi kilise konularinda da soz sahibi
olmak istiyordu. VI. Leon’a gore imparator yalnizca ahlak ve gelenek kurallarina karsi

sorumludur. Yayinladig1 kanunlarinda imparatorun tanrinin sectigi kisi oldugu ve her konuda

214 Stephanus’un patriklik makamina oturdugu yas ve tarih hakkinda farkli goriisler mevcuttur;
Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.225 d.1; Jenkins, “The Chronological Accuracy of
the “Logothete” for the Years A. D. 867-913” Dumbarton Oaks Papers, Vol. 19 1965, ss. 89-
112
2> Dvornik, Photian Schism, s. 241; Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.382-383
218 Hussey, The Orthodox Church in Byzantine Empire, s.102; Norwich, Bizans I1, .95
217 Skylitzes, s.169; Anthony Cutler, Alice Marry Talbot, Antony 11 Kaukenas, ODB, Vol.l,
s.125; Norwich, Bizans 11, 5.95
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sonsuz yetkilere sahip oldugunu vurgulamistir.?’® Ignatios ve Photios taraftarlar1 arasindaki
goriis ayriliklari devam etmesine ragmen imparatorun ve atadigi patriklerin 1liml1 yaklasimlari
sayesinde biiylik problemler yasanmamistir. Bu dénemin tek istisna olay1 ise Photios taraftari
olan Caesarali din adami Arethas’in yazdiklarinin Ignatiosgular tarafindan dava edilmesidir.
Arethas’in kiyamet giinli hakkinda yorumlar1 Ignatios taraftarlarinin tepkisini ¢ekmis ve 900
yilinda Arethas’a dava acgilmistir. Ancak dava Arethas’in lehine sonu¢lanmis ve boylece sorun
bir siireligine ortadan kaldirilmistir.?”® Ancak 901 yilinda II. Antony’nin 6lmesinin ardindan
patriklik makamina gelen I. Nicholas doneminde Arethas yeniden kilise meselelerine dahil

olacaktir.

Nicholas, Photios’un 6grencisi olmasinin yani sira atesli bir Photios taraftariydi ve 886
yilinda Photios’un azledilmesinden sonra manastira c¢ekilmisti. Ancak VI. Leon tarafindan
manastirdan saraya getirildi ve imparatorun sekreteri oldu. II. Antony’nin 901 yilinda hayatim
kaybetmesinin ardindan da ayni yilin mart ayinda patriklik makamina getirildi. Nicholas’in
patriklik dénemi sorunsuz baslamasina ragmen kisa siire sonra VI. Leon’un {i¢iincii karisinin

6lmesiyle Bizans Kilisesi’ni uzun siire mesgul edecek sikintili bir siire¢ baglayacakti.
2.1.2.1. VI. Leon’nun Dort Kez Evlenmesi Meselesi

Imparatorlarm yapacaklari evlilikler, mesru varisin belirlenmesinde rol oynayacagi igin
biiyiik 6nem tasiyordu. Bu yilizden imparatorun esinin se¢imi 6nemli bir hadiseydi. 1. Basileios
882 yilinda oglu Leon’u Theophano ile evlendirdi. Theophano kisa siire sonra I. Basileios’un
esi Eudokia’nin dliimiiniin ardindan augusta oldu. Bir siire sonra Leon ve Zoe’nin Eudokia
isimli kiz ¢ocuklar1 diinyaya geldi.?® VI. Leon babasinin istedigi kisiyle evlendigi igin

istemedigi bir evlilik siirdiiriiyordu. Kisa siire sonra Stylianos Zautzes’in kiz1 Zoe Zaoutzaina

28 Cyril Mango, Bizans: Yeni Roma Imparatorlugu, s.239; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi,
5.229
279 Alexander Khazdan, “Arethas of Caesarea”, ODB, Vol.l, s.163; Norwich, Bizans 11, s.104
280 Garland, Byzantine Empresses, s.110; Thougher, Reign of Leo VI..., s.136; Theophano’nun
es olarak secilmesi ve ailevi kokeni hakkinda detayli bilgi i¢in Bkz. Cyril Mango, “Eudocia
Ingerina, the Normans and the Macedonian Dynasty”, ZRVI, 14-15 ,1973, ss.17-27,
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ile iliski yasamaya basladi. Ancak I. Basileios Theophano’nun da etkisiyle bu durumu 6grendi.
I. Basileios Zoe Zaoutzaina’y1 Theodore Gouzouniate ile evlendirerek oglu ile iliskilerini
sonlandirmaya zorladi. Ardindan 883 yilinda kendisine suikast diizenledigi gerekcesiyle Leon’u
hapse att1. Boylece iki sevgili birbirinden uzaklagsmis oldu. Augusta Theophano tek cocugu olan
Eudokia’nin 6liimiiniin ardindan kendisini din ve hayir islerine adadi ve Dindar Theophano
olarak adlandirildi. 10 Kasim 897 giinii 6ldii ve 6liimiinden sonra Bizans kilisesi tarafindan
azize olarak onurlandirildi.?®* VI. Leon karisinin 6liimiinden kisa siire sonra metresi Zoe’yi
evlenmek i¢in Konstantinopolis’e getirtti. Bizans kanunlarina gére imparatorun ikinci kez
evlenme izni vardi ancak evlilik dis1 bir iliskiyi mesru kilma amaciyla evlenmeye izin
verilmiyordu. Esasen medeni kanun s6z konusu oldugunda imparator yeni bir yasa cikartarak
istedigini yapabilirdi. Ancak kilise kanunlar1 karsisinda imparatorun yaptirimi olamazdi. Bu
durumu bilen imparator kendisine destek olmasi i¢in manevi babasi olan Eutyhmios’tan destek
istedi. Euthymios, Zoe’nin kendi esinin dliimiine sebep olduguna dair séylentilerin dolastigini
ve eger imparator Zoe ile evlenirse bu sdylentilerin dogrulanacagini bildirerek evliligini
onaylamadi. VI. Leon &fkelendi ve Euthymios’u Aziz Diomedes manastirina siirgiin etti.?3? V1.
Leon yapacagi evliliginin tepki ¢gekmemesi icin aceleci davranmadi. 988 yilinin temmuz ayinda
Patrik 1l. Antony’e haber gondererek evlilik toreninin gergeklestirilmesini istedi. Patrik
imparatorun bu istegini kabul etmedi. Sinapes adl1 bir saray rahibi tarafindan yonetilen térende
VI. Leon Zoe ile evlendi. Kisa siire Zoe bir kiz ¢ocuk dogurdu ve cocuga Anna adi verildi.
Ancak Zoe imparatora bekledigi erkek evladi veremeden 899 yili sonu veya 900 yil1 basinda

hayatim kaybetti.?8

8lGarland, Byzantine Empresses, s.113; Norwich, Bizans 11, s.101; Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi, s.241
282 Norwich, Bizans 11, s.103; Thougher, Reign of Leo VI..., s.141
283 Thougher, The Reign of Leo VI..., s.142; Hussey, The Orthodox Church in Byzantine
Empire, s.103
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V1. Leon’un iki evliliginde de erkek cocugu olmamisti. Kendisinden sonra tahta gececek
mesru bir imparatorun olmamasi imparatorluk i¢in biiylik bir tehlike yaratabilirdi. Kardesi
Aleksandros’un da ¢ocugu yoktu. Ayrica Aleksandros’un zevk ve sefa diiskiinii bir yapiya sahip
olmasindan dolay1 diizgiin bir yonetim sergileyemeyecegini diisiiniiyordu. Bu yilizden tigiincii
kez evlenmek i¢in harekete gecti. Ancak Bizans yasalarinda bir kisinin imparator olsa dahi
ticlincii kez evlilik yapmas1 yasaklanmisti. Dogu Kilisesi’nin en énemli diisiince adamlarindan
olan Aziz Basileios, uygun bir kefaret 6denmesi karsiliginda ikinci evlilige izin verilmesini,
ancak tciincii evliligin ancak 1limli bir zina olarak goriiliip dort y1l boyunca kiliseye girememe
cezas1 verilmesi gerektigini bildiriyordu.?®* Ayrica VI. Leon bir siire 6nce yaymladigi 90
numarali novella’sinda iigiincii kez evlenmeyi bizzat yasaklamist1.®® Bu yiizden imparator
evliligini mesru kilmak i¢in uygun bir yol izlemeliydi. Thougher, saraydaki augusta makaminin
boslugunun VI. Leon’a gereken bahaneyi saglamis olacagi konusunda goriis bildirmistir.
Gergekten de Zoe’nin 6liimiinden sonra augusta makami bos kalmist1 ve VI. Leon imparatorluk
torenlerinin uygun sekilde yapilmasi i¢cin bu mevkiin bos kalmamasi gerektigini diistiniiyordu.
Ancak Aleksandros’un karisi ile kendi kizt Anna bu mevkii i¢in dogal adaylardi ve yeni bir
augusta bulunmast igin 6ncelikle bu dogal adaylarin ortadan kaldirilmasi gerekiyordu. VI. Leon
derhal harekete gegti ve ilk olarak kendisine suikast diizenledigi gerekgesiyle Aleksandros’u
karisindan ayirdi. Artik tek augusta adayi1 Leon’un bebek yaslarinda olan kizi1 Anna’ydi. Patrik
I. Nicholas’in 912 yilinda Papa IIl. Anastasios’a yazdig1 bir mektubunda Anna’nin da Frank
Kral II.Louis’le evlenmesi i¢in nisanlandigi goriilmektedir.?®® VI.Leon’un bu girisimleri
gercekten de augusta makamimin boslugundan faydalanarak evlenmeyi planladigim

gostermektedir.

284 Garland, Byzantine Empresses, s.113; Norwich, Bizans 11, 5.102
285 Thougher, The Reign of Leo VI..., 5.146; Ostrogorksy, Bizans Devleti Tarihi, s. 242; Steven
Runciman, Byzantine Theocracy, Cambridge University Press, Cambridge, 1977, s. 97
286 Nicholas I, Letters, Edt. and Trans. R. J. H. Jenkins and L. G. Westerink, DOT 2, CFHB 6,
Washington DC, 1973, 5.218-221.
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V1. Leon 900 y1l1 yazinda Eudokia Baiana ile evlendi ve toreni patrik II. Antony yonetti.
Ikinci evlilige kars1 ¢ikan patrik {iciincii evlilige ise tepki gdstermemisti ve 6zel bir izin vererek
imparatorun tgiincii evliligini onaylamisti. Donem kaynaklarinda da halkin da bu evlilige

287 Eudokia torende augusta tacini da

herhangi bir tepkisinin olmadig1 anlasilmaktadir.
takmistir. Eudoika’nin ge¢misi hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmamakla birlikte Skylitzes
Eudokia’nin Opsikion Themasindan geldigini ileri siirmiistiir. Eudokia evlendikten bir yil
sonra, 12 Nisan 901 giinii erkek bir ¢ocuk dogurdu ve ¢ocugun adin1 Basil koydular. Ancak
Eudokia ve oglu Basil dogumdan kisa siire sonra dldiiler. VI. Leon ii¢ kez evlenmesine ragmen
istedigi erkek cocuga yine kavusamamis ve biiylik bir hayal kiriklig1 yasadigi icin Eudokia’nin

cenazesine bile katilmamisgtir.?8

VI. Leon’un iigiincii evliligi de hiisranla sonu¢lanmustir. ilk karis1 Theophano’dan tek
kiz1 olmus ve bu ¢ocuk kisa siire sonra hayatin1 kaybetmisti. ikinci karis1 olan Zoe Zautzaina
ise evliliklerinden yaklasik bir y1l sonra 6lmiis ve Anna isimli bir kiz ¢ocuklari olmustu. Kilise
kanunlarina aykir1 hareket edip {i¢iincii kez evlenmesine ragmen Eudokia da dogurdugu Basil
ile birlikte dogumun hemen ardindan 6lmiistii. Netice itibariyle V1. Leon daha otuz bes yasini
doldurmadan {i¢ evlilik yapmisti ve hala mesru bir varise sahip degildi. Es imparator olan
Aleksandros’un da ¢ocugunun olmamasi ve VI. Leon’un ii¢ kiz kardesinin rahibe olmasi
durumu daha da karmasik bir hale getiriyordu. Eger mesru bir halef olmazsa hanedan sona
erebilirdi.?®® VI. Leon mesru bir halefinin olmasinin hayati énem tagidigiin farkindaydi ve bu
amacini gergeklestirmek icin harekete gecti. Kanunlara aykiri olmasina ragmen Protoasekretis
Himerios’un yegeni olan Zoe Karbonopsina’y1 kendisine metres olarak aldi. Kronikler Zoe

Karbonopsina’nin biiyiik dedesinin II. Mikhail doneminde Anatolikon Themasi strategosu olan

287 Thogher, The Reign of Leo VI..., s 150; Jenkins, Byzantium: The Imperial Centuries AD
610-1070, s.214-215
288 Skylitzes, s.175; Norwich, Bizans 11, 5.102
289 Garland, Byzantine Empresses, s.114
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Photeinos'un oldugu soylemektedir.?®® Imparator ikinci ve iigiincii evliliklerinin yarattig1 tepki
ortamin1 bildigi i¢in bu defa daha dikkatli davranarak saglikli bir erkek ¢ocugu dogurmadan
once Zoe ile evlilik isine girismemeye karar verdi. 903 yilinin yazindan itibaren Zoe sarayda
yasamaya baslad1.2%! 3 Eyliil 905 giinii Zoe bir erkek cocuk dogurdu ve ¢ocuga Konstantinos
ad1 verildi. Konstantinos’a saray erguvan renkli odasi olan Porphyra'da dogdugu igin
porfirogennetos (erguvan icinde dogan) unvami verildi. Dogumun Bizans gelenekleri
gozetilerek bu odada yapilmasi, baslangigtan beri tek amacin Bizans’a mesru bir halef

saglanmas1 oldugunu géstermek i¢in uygulanmis olmalidir.?%

VI. Leon’un istedigi gibi saglikli bir erkek cocuk dogmustu ama 6nemli olan bu cocugun
mesruiyet kazanmasiydi. Patrik l. Nicholas imparatorun dordiincii kez evlenmesine izin
veremezdi. Ancak imparatorun metresiyle yasamasi da kanunlara aykiriydi. Patrik imparatorla
uzlasmak icin harekete gecti. Imparatorla patrik, VI. Leon’un metresini terk etmesi kosuluyla
Konstantinos’un vaftiz edilmesi konusunda anlasti. 6 Ocak 906’da, yani Epifani Yortusu
Giinii'nde, VI. Leon’un oglu Konstantinos Patrik I. Nicholas tarafindan vaftiz edildi.

293 Konstantinos’un vaftiz

Konstantinos’un vaftiz babalarindan birisi de Eutyhmios’tu.
edilmesine ragmen V1. Leon hedefine hala tam olarak ulagsamamisti. Ciinkii vaftiz edilmesine
ragmen Konstantinos’un heniiz bir mesruiyeti yoktu. Bu yiizden hem Konstantinos’un
mesruiyetini saglamak hem de oglunun tahttaki giivenligini saglamak i¢in Zoe’yle evlenmek
istiyordu. Patrikle yaptig1 anlagmadan dolay1 evlilik isini hizl1 ve gizli bir sekilde halletmeliydi.
Sarayin 6zel sapelinde bir semt papazi olan Thomas tarafindan Zoe ile imparatorun evlilik
294

toreni gergeklestirildi. Torenden sonra imparator Zoe’yi augusta olarak ilan ettigini agikladi.

Patrik 1. Nicholas 912’de Papa Anastasios’a yazdigr mektubunda bu durumun yarattig1 etkiyi

290 /11, Konstantinos, De Administrando Imperio, s.77-80
291 Conner, Bizans’'in Kadinlari, $.298-299; Hussey, The Orthodox Church in Byzantine
Empire, s.104; Thougher, The Reign of Leo VI..., s.152
292 Garland, Byzantine Empresses, s.114; Thogher, The Reign of Leo VI..., s.153
293 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.242
294 Skylitzes, s.182; Runciman, Byzantine Theocracy, .98
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su sekilde aktarmaktadir: “Konstantinos 'un vaftizinden ii¢ giin sonra, tipki imparatorun karisi
gibi, imparatorluk muhafizlarimin korumaswyla saraya tamtildi. Tag¢ kadimin kafasina
yerlestirildiginde sadece sehir degil, sanki biitiin inan¢ yikilmus gibiydi.” > Imparatorun ikinci
ve Ugiinci evliliklerinin yarattig sarsintilar gegmeden dordiincii bir evliligin yasanmasi, zaten
catirdamakta olan Kilise-imparator iliskisini iyice gerdi. Patrik imparatora yaptiklari anlagsmay1
hatirlatti ve dordiincii evliligini onaylamayacagini bildirdi. Ayrica evlilik térenini yOneten
papaz Thomas da Euthymios tarafindan gérevden azledildi. Imparator da kilise kanunlarina
gore cezalandirilarak kilise torenlerine katilmaktan men edildi.?®® Bu sirada Photios taraftar
olan ve 900 yilinda Ignatiosgular tarafindan ateistlikle suglanarak dava edilen Arethas da
tartigmalara dahil olarak Photios-Ignatios miicadelesinin bu olay ekseninde canlanmasina sebep
oldu.?®” Bir siiredir aralarinda énemli bir sorun yasanmayan Photios ve Ignatios taraftarlari
yeniden kars1 karsiya geldiler. Photiosgular imparatorlugun ¢ikarlarinin gozetilmesi i¢in bu
evlilige 6zel bir izin verilmesini savunurken, Ignatiosgular ise kati1 bir sekilde karsiydilar.
Arethas Photiusgular gibi diisiinmesine ragmen patrigin imparatora olan 1liml1 yaklasimindan
Ofkelenerek Ignatioscularin tarafina gegti. Arethas imparatora yazdigi bir mektupta, yiiki
bosaltilmis geminin geri gonderildigini, meyve olgunlastiktan sonra kabugunun atildigini

sdyleyip, istedigi cocugu elde etmesine ragmen metresini neden terk etmedigini sordu.?%®

Bizans Kilisesi yeniden kendi icinde biiyiik bir sorunla ugrasmaya basladi. 2%

V1. Leon 906 yilinin noelinde Patrik 1. Nicholas tarafindan Ayasofya’nin kapisindan
geri cevrildi. Ardindan on iki giin sonra Epifani Yortusu'na da alinmayan imparator ¢6ziim

arayislarina girdi. Daha Onceki Bizans imparatorlar1 kendi kiliseleriyle sorun yasadiklarinda

2% Nicholas I, Letters, 5.219
2% Thougher, s.156, Hussey, The Orthodox Church in Byzantine Empire, s.105
297 Arethas’in dordiincii evlilikle ilgili goriisleri ve yazilart hakkinda detayl bilgi igin bkz.
Nicolas Oikonomides, “Leo VI's Legislation of 907 Forbidding Fourth Marriages: An
Interpolation in the “Procheiros Nomos” (IV, 25-27)”, Dumbarton Oaks Papers, Vol. 30 (1976),
ss. 173-193
2% Oikonomides, “Leo VI and the Narthex Mosaic of Saint Sophia”, DOP, 30, ss.153-72, 5.165
299 Runciman, Byzantine Theocracy, s.98-99; Norwich, Bizans |1, s.104
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ylizlerini Roma’ya c¢evirmislerdi. VI. Leon da papanin iistlinliigiinii kabul eden Ignatiosgularla
anlasarak bu sorunu ¢6zmeyi planladi. VI. Leon Roma Kilisesi kanunlarinin birden fazla evlilik
konusunda Bizans Kilisesi kadar kati olmadigimi ve papanin kendisine izin verecegini
biliyordu.3%° Neticede papadan onay alirsa Ignatiosgular da bu durumu onaylamak zorunda
kalacaklardi. Ignatios¢u bir patrik atamasi da evliliginin patrik tarafindan onaylanacagi
anlamina geliyordu. Bu yiizden Ignatios destekgilerinden Eutyhmios’a patrikligi teklif etti.
Eutyhmios bu evliligin papa tarafindan onaylanma sartiyla evlilige izin verecegini bildirdi. VL.
Leon 907 yilimin basinda tetragamy (dort kez evlilik bu sekilde adlandirilmaya baslandi)
konusunda fikirlerini almak i¢in Papa III. Sergius’a ve diger li¢ dogu patrikligine el¢ilerini
gonderdi.** Papa Ill. Sergius, Konstantinopolis patriginin aldig1 karara kars1 papadan destek
isteyen imparator V1. Leon’u geri ¢ceviremezdi. VI. Leon’un talebine cevap verereck hem kendi
kilisesinin tistiinliigli bir kez daha vurgulanmis olacak, hem de Bizans’la iyi iligkiler kurarak
Giiney Italya’ya saldiran Miisliimanlara kars1 Bizans’tan askeri bir destek saglayabilecekti.3*?
Papanin disinda diger ii¢ biiylik dogu patrikligi de imparatorun dérdiincii kez evlenmesinde

sakinca olmadig1 yoniinde goriis bildirdi.3%

VI. Leon papalik elgileri baskente gelmeden Once bir aksam yemegi sirasinda Patrik
Nicholas’t Andronikos Dukas’la is birligi yaptig1 suglamasiyla yakalatti. Patrigin istifa etmesini
istedi. Patrik istifa etti ve Galakrenai Manastir1’na siirgiin edildi. Yeni patrik Eutyhmios oldu.3%*
907 yili subatinda papalik elgilerinin de katildig1 bir toplantida imparatorun dordiincii kez
evlenmesinde bir engel olmadigi ve kilise karsisinda affedilmesi i¢in bosanmasia gerek

olmadigina karar verildi. Evliligi onaylanmasina ragmen Zoe ile iliskisi siirdiigli siirece ayin

sirasinda oturmasi yasak olacakti ve kutsal boliime giremeyecekti. Euthymios Zoe’yi augusta

300 Runciman, Byzantine Theocracy, .99
301 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.242; Hussey, The Orthodox Church in Byzantine
Empire, s.105, Norwich, Bizans |1, 5.105
302 Runciman, Byzantine Thocracy, s.99; Norwich, Bizans 11, s.105
303 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.383 d.85; Thougher, The Reign of Leo VI..., s.162
304 Skylitzes, s.180; Garland, Byzantine Empresses, s.115
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olarak kabul etmeyi reddediyordu. Zoe iki kez patrikten bu talepte bulunmasina ragmen
Euthymios reddetti. Ayrica Zoe ve imparatorun evliligini gergeklestiren Thomas’in adi da kilise

listelerinden tamamen silindi.3%

V1. Leon biitlin giiciinii kullanarak istedigini elde etti. Oglu Konstantinos 15 May1s 908
giinli VII. Konstantinos adiyla es imparator olarak taglandirildi ve boylece VI. Leon mesru bir
varise kavustu.3% VI. Leon bunu basarirken kilisesinin i¢inde bulundugu sartlar1 gézetmeden
hareket etmis ve Bizans Kilisesi’ndeki iki hizbin, yani Photiosgularla Ignatios¢ularin yeniden
kars1 karstya gelmelerine sebep olmustur. Bu kavga VI. Leon’un 6liimiinden sonra da siirmeye
devam edecek ve kiliseyi bolme noktasmna getirecektir.’®” Ayrica Zoe’nin durumu da
netlesmemis ve sorun litiirjik olarak ¢oziime kavusturulmamistir. Yine de imparatorun azimle
hareket etmesi hanedanin slirmesini saglamis ve olasi bir i¢ karisikligin yasanmasinin 6niine
gecilmistir. Bilge lakabiyla anilan imparator VI. Leon, Bizans tarihinde dort kez evlenmis tek

imparator olmasiyla da dikkat cekmektedir.

VI. Leon’un 6liimiiniin ardindan tahta ¢ikan kardesi Aleksandros, Patrik Eutyhmios™u
gorevden aldi. Galakrenai Manastiri’'nda bulunan Nicholas’t yeniden patriklik makamina
getirdi.3® Patriklik makamina dénem Nicholas, Eutyhmios ve taraftarlarindan intikam almak
istiyordu. Bu yiizden Eutyhmios’u Magnaura Sarayi’nda yargiladi ve Eutyhmios Agathon
Manastiri’na siirgiin edildi. Ardindan Eutyhmios ve papalarin isimleri Kilise listelerinden
silindi. Nicholas Eutyhmios yanlis1 din adamlarinin gérevden azledilmesine de karar vermesine
ragmen Caesareali Arethas liderligindeki grup bunu reddetti. Eutyhmios yanlilart birkag isyan

hareketinde bulundular ve 1. Nicholas geri adim atmak zorunda kaldi. Gorevden uzaklastirilan

35vasiliev, Bizans Imparatoriugu Tarihi, $.383; Hussey, The Orthodox Church in Byzantine
Empire, s.105; Garland, Byzantine Empresses, s.116
306 p_Grierson and R. J. H. Jenkins, “The Date of Constantine VII's Coronation”, Byzantion, 32
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din adamlarma (dort tanesi harig) gorevleri iade edildi.>*® Imparator Aleksandros 913 yilinda

6ldii ve Patrik Nicholas kiiciik yastaki imparatorun naibi oldu.3*

Imparatorice Zoe’nin naipligi sirasinda Patrik Nicholas’in giicii smirlandirilmist1 ve
rahat hareket edemiyordu. 919 yi1linda Romanos Lakapenos giicii ele gegirip Nicholas’la birlikte
hareket etmeye karar verdiginde Nicholas yeniden eski niifuzuna kavustu. Kilise bir siiredir
Nicholas ve Euthymios taraftarlar1 olarak boliinmiis durumdaydi. Nicholas hem bu béliinmenin
sona erdirilmesi hem de dordiincii evlilik konusunun kilise kurallarina gore nihayete erdirilmesi
icin 920 temmuzunda Konstantinopolis’te bir konsil topladi.3!! Konsil kararlar1 Tomus Unionis
ad1 verilen metinde yayinlandi ve dordiincii kez yapilan evliligin tamamen kanundis1 olup
kinanmasi gerektigi, hatta ti¢iincli kez yapilan evliligin bile sorgulanmasi gerektigi ilan edildi.
Ancak bu karar ge¢mise doniik uygulamalari kapsamiyordu ve VI. Leon ile Zoe’nin adlart
metinde yer almiyordu. VII. Konstantinos’un mesruiyetine de zarar verilmemisti. >*2 Ancak her
yil resmi torende okunan bu metnin dordiincii evlilik yapanlar ve onlarin ¢ocuklari hakkinda

sdylenen agir sozler es imparator VII. Konstantinos’u derinden etkilemis olmalidir.3t

Konsilde alinan karar her iki grubu da memnun etmisti ve kilisenin bdliinmesi ortadan
kalkmis oldu. Patrik Nicholas kilisenin birlestigini Bulgar Symeon’a da yazdigi mektubunda
“Tanrmin kilisesi yeniden birlesti” seklinde vurgulamistir.®'4 Papa X. Ioannes’e de bir elgi
heyeti gonderilerek konsilin aldigi kararlar iletilmistir. Papa, konseyin kararlarina uyarak
dordiincii evliligin kinanmasini kabul etmis ve Konstantinopolis’e elgi gondermistir. Boylece
iki kilise arasinda bir siire sonra yeniden dogrudan bir temas kurulmustur. Rus Tarih¢i Lebedev

Roma Kilisesi’nin dordiincii evlilige dnce onay verdigi ancak sonra kinamak zorunda kaldigini

309 Norwich, Bizans Il, s.110; Runciman, Byzantine Thocracy, s.100; Hussey, The Orthodox
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310 Patrigin imparator naibi oldugu zamanki faaliyetleri tezimizin ileri ki boliimlerinde detaylica
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belirterek Patrik Nicholas’in dordiincii kez evlilik konusunda kesin zafer kazandigini
belirtmistir.3'® 925 yilinda Patrik Nicholas 6liimiiniin ardindan Imparator Romanos Lakapenos
kilise tizerinde tam hakimiyetini saglamistir. Runciman Romanos Lakapenos dénemini,

Caesaropapizm’in hakim oldugu donem olarak nitelendirmektedir.3®

2.1.3. Yasama Faaliyetleri

VI. Leon 113 emirnameden olusan Novellae adli kanun eserini de yayinlamuistir.
Novella’nin amaci hukuk sistemini arindirmak ve eski kanunlar1 ayiklayarak yenileriyle
degistirmekti. Eserin yazilmasi Stylianos Zautzes’e atfedilir ve Zautzes 889 yilinda 61diigii i¢in
Novellae’nin bu tarihten dnce yayinlandigi kesindir. Fogen Basilika’nin hazirlanmast uzun
slirecegi i¢in sorunlarin daha kisa siirede ¢oziilmesi amaciyla Novellae’nin yayinlandigini ileri
siirmektedir.3!” Ik emirname dini hususlar hakkindayken digerleri bireysel yasamu ilgilendiren
medeni ve ceza hukuku alaninin kapsamindaydi. Novellalardan bazilar1 yazili kanunlarla
geleneksel adetler arasindaki geliskilerin giderilmesi amacini da giidiiyordu.3'® Novellae 'nin en
onemli hiikiimleri Senato ve Curia’nin sahip oldugu haklarin ellerinden alinmasi tizerinedir.
Esasen curia sistemi uzun zamandir bozulmus, Senato ise islevsiz bir durumdaydi. Yine de
46,47 ve 48. Novella’larda devlet islerinin yalnizca imparatorun inisiyatifinde oldugu
belirtilmis ve bdylece bu iki kurum tamamen islevsiz birakilmislardir. Ancak iki kurum da

feshedilmemistir ve islevsiz de olsa varliklarini siirdiirmeye devam etmislerdir.3°

VI. Leon déneminde yayinlanan neredeyse biitiin kanunlarda imparatorun yonetimdeki
giicliniin vurgulanmas1 hususu dikkat ¢ekmektedir. Kanunlarda imparatorun tanri tarafindan

insanlara diizen getirmesi igin gérevlendirildigi anlayis1 mevcuttur. Imparator yalnizca ahlaki

315 Vasiliev, Bizans Imparatoriugu Tarihi, $.385 d.90
316 Runciman, Romanus Lecapenus and his reign..., s.7
317 Alexander Kazhdan, “Novels of Leo”, ODB, Vol.lll, s..1498
318 Mousourakis, Roman Law..., $.225
319 Norwich, Bizans 11, 5.96
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ve Orfl kanunlara tabiidir. Ayrica devlet islerinin imparatorun atadigi gorevlilere birakilmasi da
idare sisteminde biirokratlasmanin gelismesine yol ac¢mistir.®?® Avristokrat smifinin

gliclendirilmesi de VI. Leon’un kanunlarinda kendisine yer bulmaktadir.

Thema strategoslar1 hem kendi ordularindaki asker sayilarini hem de merkez ordunun
mevcudunu arttirmak i¢in thema arazilerinden asker yetistirme yolunu izlediler. Yetistirilen bu
askerler baslangicta thema ordusuna dahil edilseler de zamanla bu askerlere topragi islemeleri
ve askerlik hizmeti iistlenmeleri karsiliginda imparatorluk arazilerinden toprak tevcih edilmeye
baslandi. Boylece stratoites olarak adlandirilan asker-¢iftgi nitelikli bir toplumsal sinif olustu.
Stratoitesler gegimlerini Stratiotika ktemata adi verilen arazilerden elde ettikleri gelirlerle
sagliyorlar ve bu gelirlerden devlete vergi Odiiyorlardi. Ayrica thema ordusuna siivari
yetistirmekle de yiikiimliiydiiler. Boylece stratoiteslerin varligi sayesindne imparatorlugun
hazinesinden biiylik bir harcama yapmadan imparatorlugun savunulmasi ve topraklarin
islenmesi saglaniyordu. imparator 1. Romanos Lakapenos stratoites ve 6zgiir kdyliilerin
arazilerinin imparatorluk i¢in hayati dneme sahip olduklarini yayinladigi novellasinda “Kiiciik
arazi sahipleri devlete vergi veren ve askerlik hizmeti yaparak biiyiik yarar saglamaktadir. Bu
viizden kiiciik arazi sahiplerinin sayilarmmin azalmamasi gerekir. Eger kiigiik arazi sahipleri

azalirsa sistem ¢oker” diyerek onemle vurgulamistir.32

Stratioteslerin varligi bir siire Bizans topraklarinda topraga dayali aristokrasinin
gelismesini de engellemistir. Ancak IX. yiizyildan itibaren dynatoi olarak adlandirilan
kudretliler, yani biilylik arazi sahipleri, Bizans ekonomik ve toplumsal hayatinda yer almaya
baslamislardir. Kudretliler sahip olduklari maddi giicle stratiotes ve koylii topraklarini ele
gecirerek topraklarini biiyiitiiyor ve sahip olduklar1 topraklarda aristokratik bir gii¢ elde
ediyorlardi. Kudretlilerin bu girisimleri hem Bizans merkezi iktidarin1 hem de Bizans toprak ve

vergi sistemini tehdit etmesine ragmen X. yilizyila kadar merkezi iktidar nezdinde bir engelleme

320 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.229
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girisimine rastlanmamistir. Bizans merkezi iktidar1 kudretlileri uzun bir siire kendisine rakip
olarak gérmemistir. 32 Ancak V1. Leon doneminden itibaren bu kudretli aileler Bizans merkezi

iktidarinin odak noktalarindan biri haline gelmeye baslamislardir.3%

V1. Leon doneminde kudretliler imparator nezdinde bir destek¢i bulmuslardir. VI. Leon
thema strategoslarinin ve yiiksek devlet memurlarinin biiylik arazi sahibi ailelerden segilmeleri
gerektigini yazmis oldugu taktikasinda da vurgulayarak bu sinifin desteklenmesi gerektigini
belirtmistir.3?* VI. Leon yaymladigi bir novella ile de memurlari memuriyetleri siiresince miilk
satin almalarini, bagis veya veraset kabuliiyle miilk edinmelerini yasaklayan kanunu
baskentteki memurlar i¢in kaldirmistir. Daha sonra eyaletlerde gorev yapan memurlar da bu
yasaktan muaf tutulmuslar ve yalnizca thema strategoslari i¢cin bu yasak uygulanmistir. VI.
Leon yayinladig1 bir novellasinda miilk sahiplerinin arazilerini istedikleri kisiye satmakta 6zgir
olacaklarini bildirmistir. VI. Leon’un bu novellasiyla komsu arazilerini 6ncelikli satin alma
hakkina sahip olan kdyliilerin yalnizca ilk alt1 ay i¢cinde arazinin degerini 6demeleriyle araziyi
satin alma onceligine sahip olacaklar1 bildirilmistir.3®® VI. Leon’un yaptig1 bu diizenlemenin
ardindan biiylik arazi sahipleri koyliilerin topraklarimi ele gecgirerek daha da giliglenmeye

baslamiglardir.

2.2. Aleksandros’un Kisa Siiren Hiikiimdarhg ve Niyabet Heyetleri Donemi (912-

920)

VI. Leon’un 12 Mayis 912 giinii 6lmesinin ardindan Bizans tahtina 1. Basileios ve

Eudokia Ingerine'nin en kii¢lik oglu olan Aleksandros gecti. Aleksandros I. Basileios’un yasca

322 |_aiou and Morrison, Byzantine Economy, s.59
323 Thougher, The Reign of Leo VI..., 5.203; Micheal Angold, “Introduction”, The Byzantine
Aristocracy IX to XIII Centuries, Edt. M. Angold, Oxford, 1984, 2.
324 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.237
%25 The Land Legislation of the Macedonian Emperors, Cev. Eric McGeer, Mediaeval Sources
in Translation, Vol.38, Toronto 2000, s.36.
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en biiyilk oglu olan Konstantinos’un 879'da oliimiiniin ardindan es imparator olarak
taglandirilmisti. 885/886 yilinda yayinlanan Eisagoge’nin giris boliimiinde es imparatorlar

26 Mesudi, |. Basileios un

olarak VI. Leon ile birlikte Aleksandros’un da adi yaziyordu. *
Olimiinden sonra kidemli imparator olarak Aleksandros’un tahta gectigini, ancak Bizans
halkinin Aleksandros’tan memnun olmadigi i¢in kardesi Leon’un kidemli imparator olarak
degistirildigini ileri siirmektedir.®?” Karlin-Hayter VI. Leon’un kasitli olarak Aleksandros’u
arka planda birakmak istedigi i¢in Aleksandros’un yonetim islerine dahil olamadigini ileri
siirmektedir. Runciman ise es imparatorlarin torenlere katilmak ve kidemli imparatorlar
olmadiginda onlara vekalet etmek disinda bir vasiflarinin olmadigini belirterek VI. Leon
hayatta oldugu siirece Aleksandros’un istese dahi yonetimle ilgili herhangi bir irade

sergileyemeyecegini  vurgulamistir.3?

Runciman’in goriisii  akla yatkin goriinse de
Aleksandros’un kisisel 6zellikleri de VI. Leon’un golgesinde kalmasinda etkili olmus olmalidir.
Aleksandros es imparator oldugu donemde zevk ve sefa diiskiinii bir hayat tarzin1 benimsemisti
ve bir imparatorun sahip olmasi gereken erdemlere sahip degildi. Bu yasam tarzi neticesinde
imparatorlugun nasil idare edilmesi gerektigini de kavrayacak durumda degildi.®*® Bu yoniiyle
Aleksandros bir¢ok tarih¢i tarafindan Bizans tahtina asla oturmamis olmas1 gereken ve ¢ok kotii
bir imparator olarak anilmaktadir. Norwich bu elestirileri bir adim daha ileri tasir ve
Aleksandros doneminin tanriya siikiir ¢ok kisa siirdiigiinii ancak bu kisa siirede dahi

imparatorluga biiyiik zararlar vermeyi basardigini sdylemektedir.>*® Ancak ne olursa olsun

Aleksandros mesru hanedanin tahtta hak sahibi liyesiydi. Hanedanin diger iiyesi olan VI.

326 Thougher, The Reign of Leo VI..., $.219; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.217;
A.Schmink, “Epanagoge”, ODB, Vol. I, 5.703
327 Thougher, The Reign of Leo V..., 5.224
328 patricia Karlin-Hayter, “The Emperor Alexander's Bad Name”, Speculum, Vol. 44 No.4,
Medieval Academy of America, 1969, ss. 585-596, 5.586; Steven Runciman, Emperor Romanus
Lecapenus and His Reign: A Study of Tenth-Century Byzantium, Cambridge, 1929 s.17
329 Skylitzes, s. 188
330 Norwich, Bizans 11, s.108; Jenkins, Imperial Centuries, s. 229-230
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Leon’un oglu VII. Konstantinos (908 yilinda es imparator olarak unvanlandirilmistir) heniiz alt1

yasinda oldugu i¢in Aleksandros tahtta tek basina hiikiim siirmeye basladi.

Kroniklerde es imparatorlar VI. Leon ve Aleksandros’un aralarinda gerginlik olduguna
dair emareler mevcuttur. Aleksandros’un kendisini devirip tahta ge¢meyi planladigindan
stiphelenen VI. Leon 899 yilinin sonlar1 veya 900 yilinin baslarinda ceza olarak Aleksandros’u
karisindan ayirmistir. Bu gelisme es imparatorlar arasindaki iligkileri iyice germistir. 903
yilinda Aziz Mokios Kilisesi’'nde VI. Leon’a kars1 diizenlenen suikaste Aleksandros’un da
miidahil oldugundan siiphelenilmis ve bu olaydan sonra Aleksandros’un es imparatorluk unvam
elinden alinmistir. Ancak yaklasik bir yil sonra Aleksandros yeniden es imparator unvanina
sahip olmustur.*! Aleksandros yaklasik otuz ii¢ y1l siiren ortak imparatorluktan sonra tek basina
imparatorluga hitkmetmeye basladiginda kendisini sikkelerin tizerinde autokrator unvaniyla
adlandirmistir.®3  Aleksandros’un sikkelerin iistiinde kendisini bu isimle unvanlandirmasi ve
imparator olduktan sonra selefi VI. Leon’un i¢ ve dis politikalarinda degisiklik yapmasi iki es
imparatorun imparatorlugun idaresi hususunda farkli goriislere sahip olduklarini ve aralarinin
bozuk oldugunu kanitlar niteliktedir. Kroniklerde yer alan bir bilgiye gore VI. Leon 6lim
dosegindeyken “Iste on ii¢c aylik adam geliyor” diye kehanette bulunmustur ve Aleksandros
gercekten de on Tli¢ ay hiikiim siirdiikten sonra hayatin1 kaybetmistir. Bu hikaye VI. Leon’un

kahin olduguna dair sdylentiler ¢ikmasina sebep olmustur.33

Aleksandros tahta ¢iktig1 andan itibaren selefi VI. Leon’un politikalarini tersine
cevirecek hamlelerde bulunmustur. Aleksandros’un tahta ¢iktiktan sonraki ilk ve belki de en
onemli hamlesi Patrik Eutyhimos’u gorevden azledip, VI. Leon’un siirgiine gonderdigi eski
patrik Nicholas’1 yeniden patriklik makamina getirmesi olmustur. Aleksandros’un Nicolas’

yeniden patriklige getirmesinin altinda farkli bir sebep yatiyor olmalidir. Nitekim Nikolaos,

331 Runciman, Emperor Romanus Lecapenus and His Reign..., S. 45; Ostrogorsky bu bilginin
hatali oldugunu ileri siirmektedir Bkz. Ostrogorksy, Bizans Devleti Tarihi, s. 225 d. 2
332 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.243 dn.1
333 Skylitzes, 5.190; Cyril Mango, “The Legend of Leo the Wise”, ZRVI, 6 1960, 5.59-63
84



Aleksandros’un es imparatoru olan VII. Konstantinos’un mesruiyetini kabul etmemisti ve bu
atama c¢ocuk yasta olsa da es imparator olan VII. Konstantinos’a kars1 bir mesaj niteligi de
tastyor olmalidir.33* Imparator Aleksandros saray idaresinde de kendisine yakin olan insanlar
gorevlendiriyor ve zamaninda VI. Leon’a yakin olanlar1 goérevden uzaklastiriyordu. VI.
Leon’un karis1 ve VII. Konstantinos’un annesi olan imparatori¢e Zoe da biitiin yakinlar1 ve
danigsmanlariyla birlikte saraydan kovulmustur. Ayrica imparatorluga 6nemli hizmetlerde
bulunan drungarios Himerios da Kalypa manastirina siirgiine gonderilmis ve alt1 ay sonra
burada dlmiistiir.>® Aleksandros’un en yakinindaki iki adami Gabrielopoulos ve Basilitzes’d.i.
Gabrielopoulos ve Basilitzes, imparatora VII. Konstantinos’un hadim edilmesini ve bdylece
imparatorlugun tek hakimi olacagin1 sdylemislerdi ve imparator da bu fikre sicak bakiyordu.
Ancak imparatorun ¢evresinde bulunan ve VI. Leon’a hala sadakat duyan bazi niifuzlu kisiler,
VII. Konstantinos’un zaten hastalikli bir yapiya sahip oldugunu ve eger hadim edilirse
dlebilecegini sdyleyerek imparatoru bu fikirden vazgecirdiler.>* Aleksandros’un Hristiyanliga
degil de pagan ritiiellerine yakin bir tutum sergiledigi de donem kaynaklarina yansimistir.
Aleksandros gokte kilighbaligina benzer bir kuyruklu yildiz gérmiis ve bunu miineccimlerine
damsmustir. Imparatorun miineccimleri bunun baskentte cok kan dékiilecegine isaret ettigini ve
yasanacaklar1 engellemek i¢in hipodromdaki tung yaban domuzu heykeline kendi disine ve
cinsel organina benzer eklemeler yapmasi gerektigini sdylemislerdir. Gergekten de Aleksandros
heykele yeni dis ve cinsel organ taktirtmistir. Ayrica kutsal duvar halilarin1 ve samdanlarin

kiliselerden getirilmesini emrederek at yarislarinda kullanilmasini emretmistir.>%

Imparatorluk saraymnda bunlar yasanirken Bulgar hiikiimdari Symeon’un elgileri hem
Aleksandros’un tahta ¢ikisini tebrik etmek hem de yaptiklari barig anlasmasi geregi alacaklari

harac1 tahsil etmek igin Konstantinopolis’e geldiler. imparator Aleksandros Bulgar elgi

334 Fine, The Early Medieval Balkans..., $.142
335 Skylitzes, 5.190; Norwich, Bizans 1l, 5.108
336 Skylitzes, 5.189
337 Skylitzes, 5.189-190
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heyetine ¢ok kotii muamelede bulunarak haracin 6denmeyecegini bildirdi ve onlar1 geri
gonderdi. Robert Browning Aleksandros’un Bulgarlara bu sekilde davranmasinin kendi halki
tarafindan takdir gérme istegine bagl popiilist bir girisim oldugunu belirtmistir. Gergekten de
V1. Leon’un Bulgarlara kars1 izledigi pasif siyasetin Bizans halkinin isteklerine hitap etmedigi
ac1kt1.3*® Symeon ise beklendigi gibi Aleksandros’un tutumuna karsi ¢ok ofkelenmis ve
ordusunu derhal savasa hazirlamaya baglamistir. Arastirmacilarin biiyiik bir kism1 Symeon’un
Bizans’a kars1 savasmak i¢in bir bahane aradigini ve Aleksandros’un bu firsatt Symeon’a altin
tepside sundugu konusunda hemfikirdir.>*® Symeon bir siiredir Trakya’da aktif bir faaliyet
yiritiiyordu. Aleksandros’la yasanan anlagsmazligin ardindan dogrudan Bizans topraklarina

saldirtya gegti. 340

Imparator Aleksandros 4 Haziran 913 giinii asir1 denecek miktarda yemek yedi ve i¢ki
icti. Buna ragmen polo oyunu oynamaya gitti ve burada beyin kanamasi gecirdi. Burnundan ve
cinsel organindan kan gelen imparator 6 Haziran 913 giinii kirk iki yasinda hayatini kaybetti.3*!
Aleksandros’un 6liimiiniin ardindan hanedanin hayatta kalan tek varisi VII. Konstantinos’tu.
Ancak VII. Konstantinos Aleksandros oldiigii sirada yedi yasindaydi ve tek basina
imparatorluga hiikmedecek durumda degildi. Aleksandros’un &lmeden &nce VII.
Konsantinos’u halefi ve Patrik Nicholas’1 da ona naiplik yapmasi igin gorevlendirdigi bildirildi.
Ancak VII. Konstantinos’un annesi imparatorice Zoe heniiz hayattayd: ve niyabet heyetinde
kendisinin de olmasi gerektigini diisiiniiyordu. Patrik Nikolaos, Zoe nin Eutymiosgularla yakin

oldugunu ve bu sayede kendisine sorun teskil edecegini diisiinerek Imparatorice Zoe’yi

tutuklatt1 ve saclarin1 kazitarak Azize Euphemia manastirina génderdi. Boylece imparatorluk

338 Browning, Byzantium and Bulgaria..., $.61
339 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.243; Browning, Byzantium and Bulgaria, s.61; Fine,
The Early Medieval Balkans, s.143
340 Ostrogorsky, Alexander Kazhdan ve Zlatarski Symeon’un Aleksandros’un &liimiinden 6nce
Bizans topraklarina saldirdigini kabul etmektedir. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.243
341 Skylitzes, 5.190; Jenkins, Byzantium: The Imperial Centuries A.D. 610-1071, s. 229-30
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tarihinde ilk defa imparatorun annesi niyabet heyetinin disinda birakilmis oldu.3*? Patrik
Nicholas niyabet heyetinin basinda olsa da kiigiik yasta bir imparatorun olmasi yiiziinden
yonetimde istikrar saglanamayacaginin farkindaydi. Kisa siire sonra ordunun o dénemki en
biiyiik kumandani olan Scholenoi domestikos 'u Konstantin Dukas, yonetimin iginde bulundugu
kaos ortamindan faydalanarak tahti ele gegirmek i¢in harekete gegti. Konstantinos Dukas
baskentteki destekcilerinden sarayda biiyiik bir kaos ortaminin oldugunu ve eger baskente
yiiriirse kisa siirede taht1 ele gegirebilecegine dair mektuplar almisti. Dukas’in destekgileri hem
Senato’nun hem de sehir halkinin kendisine destek verecegini sdyleyerek Dukas’1 bir an 6nce
Konstantinopolis’e ¢agirdilar. Esasen Konstantinos Dukas da imparator olmak istiyordu ve
destekgilerinin bu cagrisin1 sevingle karsiladi. Bagkentin kapilarinin kendisine kolayca
acilacagim diisiinerek kiiciik bir grup askerle baskente dogru ilerledi ve gece baskente girdi.3*
Konstantin Dukas geceyi kayinbiraderi olan Gregoras Iberitzes’in evinde gegirdi ve safak
sOkerken Konstantin askerleri tarafindan imparator ilan edilerek Hipodrom Kapisi’na dogru
yiiriiylise gecti. Ancak niyabet heyeti iiyelerinden olan Magistros loannes Eladas Konsatantinos
Dukas’in girisimini onceden haber almisti ve kendi ordusuyla Dukas’i karsilamak i¢in
bekliyordu. Dukas ve Eladas’in kuvvetleri kanli bir ¢arpismaya giristiler. Carpismada Dukas’in
oglu Gregory ve yegeni Mikhail 6ldiiriildii, Dukas ise kagmak tizereyken yakalandi. Konstantin
Dukas oldiirtildii, karisinin saglari kazitilarak manastira kapatildi ve oglu Stephan da hadim
edildi. Dukas’in taraftarlar1 ise Chrysopolis’teki diive heykelinden Leukation Yolu arasinda
kalan bolgede kaziga oturtuldular.®** Patrik Nicholas da Konstantin Dukas’in isyaninda yer
almakla itham ediliyordu. Bu ithamin yapilmasi olagandi. Ciinkii patrik VII. Konstantinos’un
mesruiyetini onaylamiyordu ve boyle bir hiikiimdarin emrinde olmak yerine isyancilarla is

birligi yapmis olabilirdi. Ancak patrik biitiin ihanet suglamalarin reddetti.34

%42 Norwich, Bizans 11, s.111
343 Skylitzes, 5.191
344 Skylitzes, 5.193-194
345 Browning, Byzantine Empire, 5.103
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Baskentte Konstantinos Dukas’in isyan1 bastirildig sirada Bulgar Car1 Symeon Bizans
topraklarma girmis ve Onemli bir mukavemetle karsilasmadan 913 Agustos’unda baskent
surlarinin  6niine kadar gelmisti. Symeon o noktaya gelene kadar sehri kolayca ele
gecirebilecegini diisliniiyordu ancak bagkent surlarinin Oniine geldiginde surlarin kolayca

astlamayacagini  gordii.>*°

Ostrogorsky Symeon’un sehri yagmalamayr ya da sehri ele
gecirmeyi degil direkt olarak Roma imparatorluk tacini hedefledigini ileri siirmektedir. Netice
itibariyle Symeon Bizans’ta egitim almist1; Symeon’un fikirleri Roma imparatorluk diistincesi
ve kiiltiirii ile yogrulmustu. Symeon diinya lizerinde yalnizca bir imparatorlugun ve bir
imparatorun mevcut olabilecegine inaniyordu.®*’ Robert Browning de Bizans toplumunun irk¢1
olmadigini, Bizans’a hiikmetmek i¢in Ortodoks inan¢ sahibi olmanin Yunan kiiltiiriini
benimsemenin ve askeri basartya sahip olmanin yeterli oldugunu ileri siirerek Symeon’un
gercekten bu niteliklere sahip oldugunu belirtmistir.3*® Symeon Roma imparatorluk tacini
istiyordu ancak daha 6nce Bizans surlarin1 agmak isteyenlerin basarisiz oldugunu da biliyordu.
Symeon savas yoluyla asamayacagini diislindiigii surlar1 diplomasi yoluyla asmak icin elgisi
Theodore’u Hebdemon Sarayi’nda bulunan niyabet heyetine gonderdi ve miizakere etmek
istedigini bildirdi. Symeon’un baskente saldirmasindan tedirgin olan niyabet heyeti miizakere
istegini memnuniyetle kabul etti. Patrik Nicholas, Symeon’un iki oglunu sehre davet etti ve
Imparator VII. Konstantinos’un huzurunda Blakhernai Sarayi’nda onlara biiyiik bir ziyafet
verdi.®*® Symeon imparator ve patrik ile de goriisme talep etmisti. Symeon ve Patrik Nicholas
sehrin digindaki Hebdomon Sarayi’nda bir araya geldiler. Patrik, Symeon’un talebi
dogrultusunda Bizans’in Bulgarlara yillik hara¢ 6denmesini ve Symeon’un kizlarindan birinin

VII. Konstantinos’la evlendirilmesini kabul etti. Blachernae'deki Bakire Meryem Kilisesi’nde

gizemli bir torenle Patrik, Symeon'u taglandirdi ve Symeon’u Bulgaristan basileus u olarak

346 Skylitzes, 5.194
347 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.244; Fine, The Early Medieval Balkans, s.144
348 Browning, Byzantium and Bulgaria..., 5.62
349 Norwich, Bizans 11, s.113
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unvanlandird1.®*® Taglandirmanin sekli ve bahsettigi 6nem hakkinda farkli yorumlar mevcut
olsa da netice itibariyle Symeon istedigini elde etti ve kiigiik yastaki Bizans imparatorunun
kayinpederi oldu. Amacina ulasan Symeon baskentten ayrilarak 913 yilinin sonbaharinda
Preslav’a dondii. Symeon bu tarihten sonra miihiirlerinde “Symeon, eirenopoios basileus”

ibaresini kullanmaya baslad1.®>!

Symeon’a biiylik tavizler verilmesi niyabet heyetinin basindaki patrigin otoritesine
bliyiik darbe vurdu. Konstantin Dukas’in isyaninda parmaginin oldugu iddias1 hala bagkentte
konusuluyordu ve Symeon’la gizlice gdriisme yapmasi patrigi yeniden elestirilerin hedefi
haline getirdi. Ayrica VII. Konstantinos’un sarayda giin boyu aglayarak annesini yaninda

istemesi de patrigi huzursuz ediyordu.®*2

Bu gelismeler niyabet heyetinin arasindaki is
birliginin bozulmasina yol act1. Imparatorice Zoe siirgiin edildigi manastirdan ¢ikt1 ve ydnetimi
ele gecirerek Niyabet Heyeti’nin basina gegti. Nicholas ise yine patriklik gorevini siirdiirecekti.
Bdylece imparatorlugun yénetimi Imparatorice Zoe ile Zoe’nin hadim danismanlarindan olusan

niyabet heyetinin eline gecmis oldu.>*3

Armenia topraklar1 uzun siiredir Bizans ve Miisliimanlar arasinda g¢ekismeye sebep
oluyordu ve bu bélgede siyasi istikrarsizlik mevcuttu. 909 yilinda halifenin emiri olan Yusuf,
Armenia’daki Bizans etkisini tamamen kirmak ve Ermenileri Bagdat’taki halifeye tabi kilmak
icin saldirtya gecti. Baslangicta bir i¢ savas ¢ikartan Yusuf, i¢ savasin ardindan harap olmus
yerlere saldirarak Ermenilerin direnisini kirmistir. Ermeni Kral Smbat halkinin daha fazla zarar

gormesini engellemek icin 913 yilinda Yusuf’a teslim olmus, ancak Yusuf tarafindan

30 Browning, Byzantine Empire, s.104. Bu torenin gergekligi hakkinda tarihgiler farkl
goriislere sahiptir. Bazi tarih¢iler Symeon’un imparatorluk tacini degil, baska bir baslik
giydirilerek kandirildigini ileri siirerken, bir kisim tarih¢iler de Symeon’un Bizans kiiltiirii
icinde yetistigini bildirerek bu kandirmacaya diismeyecegini ileri siirmektedirler. Bkz,
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.245 d.1; Robert Browning, Byzantium and Bulgaria, s.62;
Fine, The Early Medieval Balkans, s.145; Jenkins, Byzantium: The Imperial Centuries AD 610-
1070, s.239
%1 Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier 900-1204..., .22
352 Skylitzes, 5.195
353 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.245
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oldiiriilmiistiir. Imparatorige Zoe Armenia topraklarmin Bizans i¢in éneminin farkindayd: ve
Smbat’in oglu Asot’u, Armenia’daki Araplara karsi ortak bir sefer diizenlemek {izere
Konstantinopolis’e davet etti. Asot Bizans’la anlasmay1 kabul etti ve 914 yilinin baharinda
Bizans ordusunun basinda Armenia’ya ilerledi. Kisa siire sonra Armenia’nin tiim bat1 kesimi
ile dogusunun da biiyiik bir kismin1 hakimiyeti altina almayi basardi. Zoe’nin Armenia
politikas1 basariya ulagsmis oldu. Bu basarinin ardindan Bizans ordusu Tarsus’tan Bizans
topraklaria akinlarda bulunan Miisliiman kuvvetlere karsi harekete gegmis ve Miisliimanlari

bozguna ugratmislardir.3>

Kazandig1 basarilar Zoe’ nin kendisine olan giivenini yerine getirdi ve Zoe yonetimde
daha ciiretkar davranmaya basladi. Symeon’a verilen basileus unvanini ve VII. Konstantinos
ile Symeon’un kiz1 arasinda yapilan evlilik akdini iptal etti. Bunun {izerine Symeon 914 yilinin
basinda yeniden Bizans topraklarma saldird1.®*® Bizans’mn Trakya’daki topraklarina saldiran
Symeon kolayca ilerledi ve 914 yilinin eyliill ayinda baskente giden yolda stratejik bir nokta
olan Edirne’yi teslim aldi. Ardindan Dyrrachium (Dirag) ve Selanik ¢evresini de yagmalayan
Symeon iki yil boyunca biiylik bir mukavemet gormeden Teselya ve Epir’deki Bizans
kasabalarint yagmalamaya devam etti. Symeon’un bu saldirilari yapma amaci basileus
unvaninin Bizans tarafindan yeniden taninmasim saglamakt1.>*® Bulgar hiikiimdar Symeon’un
Bizans topraklarina saldirmasi ve Bizans’in ona kars1 koyamamasi niyabet heyetine yonelik
olumsuz tepkilerin artmasina sebep oldu. Imparatorice Zoe’nin basinda oldugu niyabet heyeti
Symeon’a kars1 askeri bir hamlede bulunmak zorundaydi. Heyet Symeon’a saldirmaya karar
verdi. Bulgarlara karadan ve denizden olmak iizere iki cepheden saldirilacakti. Scholenoi

domestikos 'u Leon Phokas (Nikephoros Phokas’in oglu) yonetimindeki kara ordusu Karadeniz

3% Norwich, Bizans 11, s.115
35 Runciman, A History of First Bulgarian Empire, s.158; Fine, The Early Medieval Balkans,
s.148
%6 Browning, Byzantium and Bulgaria..., $.63; Stephenson, Byzantium'’s Balkan Frontier 900-
1204..., 5.22
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kiyilarinda ilerleyecek, donanma drungarios’u Romanos Lakapenos yonetimindeki filo ise
denizden ilerleyerek diisman hatlarinin arkasina saldirip diisman kuvvetlerin iletisimini
kesecekti.*®" Bizans Balkanlarda da kendisine destek olacak bir miittefik arayisina girmisti.
Macarlara ve Sirplara el¢i gonderilerek ittifak teklifinde bulunuldu. Ancak ne Sirplardan ne de

38 Khersones strategosu Ioannes Bogas eger

Macarlardan olumlu bir doniis alinamadi.
kendisine patrikios unvani verilirse Symeon’un miittefiki olan Pegeneklerle anlasarak
Symeon’a kars1 ortak bir saldir1 yapilabilecegini Imparatorige Zoe’ye iletti. Imparatorice Zoe
Bogas’a istediklerini verdi ve Bogas Pegeneklere ¢ok sayida hediye gotiirerek onlarin
miittefikligini satin aldi. Yapilan ittifaka gore Pecenekler Bizans gemileriyle Tuna’yi
gececekler ve Bulgarlara kuzeyden saldiracaklardi.®® Bizans ordusu biitiin hazirliklarim
tamamladiktan sonra 917 yazinda harekete gecti. Donanma ilerlerken beklenmedik bir gelisme
yasandi. Khersones strategosu loannes Bogas, beraberindeki Pegeneklerle Tuna kiyisina
geldiginde donanma drungarios 'u Romanos Lakapenos’la fikir ayriligi yasadi ve onun emrine
girmeyi reddetti. Bunun {izerine Romanos Lakapenos da Pecenekleri karsi kiyiya gegirmekten
vazgecti ve Pegenekler savasmadan kendi topraklarina geri dondiiler.*® Bu sirada kara ordusu
domestikos Leon Phokas komutasinda Konstantinopolis’ten ¢ikarak Burgaz Korfezi’nin
giineyinden Bulgar topraklarina girdi. Bizans ordusu karargahini Achelous mevkiinde kurdu.
20 Agustos 917 giinii Symeon karargahin batisinda kalan tepeliklerden Bizans karargahinin
lizerine ani bir saldir1 yapti. Bulgarlar Bizans ordusuna biiyiik bir kiyim yapti. Diyakon Leo
savastan yiiz y1l gectikten sonra dahi Achelous mevkiinde Bizans askerlerinin kemiklerinin
goriildiigiinii sdylemesi yapilan kiyimm boyutlar1 hakkinda fikir vermektedir.®®! Savasin

ardindan ordu komutani Leon Phokas korunakli durumdaki Mesembria’ya kagmay1 basarirken,

drungarios Romanos Lakapenos savas meydaninda kalan Bizans askerlerini dahi almadan

%70strogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.245; Browning, Byzantium and Bulgaria..., $.63
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donanmasiyla baskente dondii.®®?> Bizans ordusunun Bulgarlar karsisinda bozguna ugramasi
baskentte hayal kiriklig1 yaratti. Romanos Lakapenos ve Ioannes Bogas arasindaki
anlasmazligin yenilgide 6nemli rol oynamasi imparatorice Zoe’yi ¢ok 6fkelendirdi. Romanos
Lakapenos Pegenekleri gemisine alip karsi kiyiya gec¢irmedigi i¢in suglu bulunarak koér edilme
cezasina ¢arptirildi. Ancak Romanos’un yakin dostlarindan olan ve niyabet heyetinde yer alan
Magister Stephen araya girerek Romanos’un cezasinin ertelenmesini sagladi.®®® Bu sirada
kilisenin bas1 olarak Patrik Nicholas da Symeon’u durdurmak igin harckete gegti. Patrik
Nicholas Bulgar hiikiimdarina yazdigi mektubunda, imparatorlugun Symeon'a saldirmasinin
dogru olmadigin1 ve Bizans’in ona saldirisin1 onaylamadigini; ancak Bulgarlarin Trakya’ya
baskinlarini siirdiirmesinden dolay1 Bizans’in harekete gegmek zorunda kaldigini sdylemistir.
Patrige gore Bizans saldirisinin tek amaci Symeon'u Selanik ve Dyrrachium gevresindeki
bolgeleri bosaltmaya zorlamakt1.%4 Ancak Symeon bu mektupta yazilanlardan tatmin olmad.
Bizans’a kars1 kazandig1 zaferle kendisine gliveni gelmisti ve Balkanlarda kendi ordusuna kars1
koyacak bir kuvvetin olmadigin1 gérmiistii. Symeon yeniden ordusuyla harekete gecti ve Dogu
Trakya’daki Bizans topraklarina girdi. Konstantinopolis yakinlarindaki Katasyrtai mevkiinde
Leon Phokas komutasindaki Bizans ordusuna saldirdi ve Bizans ordusunu bir kez daha maglup

etti.

Symeon Achelous zaferinden sonra Sirp Kralligi’nin tizerine yiiriidii ve Sirp Prens
Peter't esir alarak Bulgaristan’a gotiirdii. Peter ayni yil i¢inde hapisteyken 6ldii ve Symeon
Mutimir'in torunu Pavel'i Sirp tahtina oturttu.3%® Symeon artik Balkan yarimadasinin tek biiyiik
giicii konumundaydi ve Konstantinopolis tizerine yiiriiyebilirdi. Ancak Symeon rotasini
degistirdi ve 918 yilinda Kuzey Yunanistan’a girerek Korint Korfezi’ne kadar hakimiyetini

genisletti. Robert Browning Symeon saldir1 rotasini degistirmesinin sebebini ekonomik
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gerekgelere dayandirmaktadir. Nitekim siirekli sahada olan biiyiik bir ordu devlete agir bir mali
yuk bindirirdi ve bu mali ylikiin karsilanmasi1 i¢in ordunun ganimet elde etmesi gerekiyordu.
Ayrica Symeon Bizans baskentinin biiylik surlarla g¢evrili oldugunu ve iyi bir hazirhik

yapilmadan Konstantinopolis’in ele gegirilemeyeceginin de farkindaydi.36®

Bulgarlara kars1 alman biiyiik yenilgilerin ardindan Imparatorice Zoe ve niyabet
heyetinin yénetimi c¢atirdamaya basladi. Imparatorlugun iginde bulundugu durumdan
kurtulmasi ve yeniden ayaga kalkmasi igin gii¢lii ve asker kokenli bir erkegin yonetime gelmesi
gerektigine inaniliyordu. Akla gelen ilk isimler domestikos Leon Phokas ve drungarios
Romanos Lekanapanos’tu. Leon Phokas Anadolu’nun biiyiik toprak sahibi ailelerinden birine
mensuptu ve babasi Nikephoros Phokas Bizans’in en tnlii generallerindendi. Romanos
Lakapenos ise Ermeni asilli bir kdylii olmasina ragmen donanma komutani oldugu igin niifuzlu
bir askerdi.®®” Imparatorice Zoe, Leon Phokas’1 tercih etti ve Leon Phokas kisa siire iginde

Zoe’nin danigmani olarak saraya alindi.

919 yilina gelindiginde mesru imparator VII. Konstantinos artik on ti¢ yasindaydi. VII.
Konstantinos’un 6gretmeni olan Theodore, Leon Phokas’a giivenmiyordu ve bu yiizden kiigiik
yastaki imparatoru gerektiginde korumasi ig¢in Romanos Lakapenos’la baglantt kurdu.
Theodore defalarca Romanos’a haber goéndermesine ragmen Romanos olumlu bir cevap
vermedi. Ancak VI1I. Konstantinos’un kendi el yazisiyla yazdigi mektup Romanos’a ulastiginda
Romanos VII. Konstantinos’u, Leon Phokas ve parakoimomenos Konstantinos’un entrikalarina
kars1 koruyacagimi bildirdi.3®® Bu haber saraya ve baskente kisa siirede yayildi. Imparatorige
Zoe Romanos Lakapenos’a ¢ok dfkelendi ve parakoimomenos Konstantinos’u Romanos’un
ordusunu dagitmasi i¢in gérevlendirdi. Romanos, Konstantinos’u gemisine davet etti ve burada

onu tutukladi. Zoe Romanos’a el¢i gonderip durumu sorgulamak istediginde Zoe’nin elgileri

36 Browning, Byzantium and Bulgaria..., $.65
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Romanos’la goriismeyi basaramadi ve bu durum Zoe’yi fazlasiyla endiselendirdi. Zoe
Boukoleon’da bakanlariyla toplant1 yaptig1r sirada VII. Konstantinos’un eline tutusturulan
belgede Zoe’nin artik niyabet heyetinin basinda olmadigi bildiriliyordu. Yonetim yeniden
Patrik Nikolaos ve Magistros Stephanos’un ellerine gegmisti.®®® Imparatorice Zoe’nin
manastira génderilmesi planlanmisti. Ancak VII. Konstantinos’un annesinin yaninda olmasini

istedigi icin Zoe’nin sarayda kalmasma izin verildi.®"

Romanos Lakapenos 25 Mart 919 giinii donanmasiyla Boukoleon dnlerine dogru ilerledi
ve Denizci Kapisi’ndan igeri girerek imparatorlugu eline aldigini bildirdi. Zoe ve destekgileri
saraydan kovuldu ve baginda Romanos Lakapenos’un oldugu yeni bir niyabet heyeti kuruldu.
Ayni y1lin mayis ayinda Romanos Lakapenos’un kizi Helena ile VII. Konstantinos evlendirildi
ve Romanos, VI. Leon doneminde Stylianos Zautzes igin icat edilen basileopator unvanini
ald1.3” Romanos Lakapenos girisimleriyle imparatorluk idaresindeki niifuzunu arttirirken en
biiyiik rakibi olan domestikos Leon Phokas ise Uskiidar’da bulunuyordu. Leon Phokas
cevresindekilere yaptigi konusmalarda Romanos’un tahti gasp ettigini ve tek amacinin gaspgiy1
ortadan kaldirmak oldugunu soylityordu. Romanos ise Leon Phokas’in imparatoru devirmek
isteyen bir isyanct oldugunu bildiren mektuplar1 Leon’un askerlerinin oldugu yerlerde
dagittirryordu. Nitekim Romanos’un bu plani igse yaradi ve Leon’un yiizlerce askeri silahlarini
birakti. Leon Phokas miicadeleyi kaybettigini disiinerek kacarken Bitinya’daki bir kdyde
yakaland1 ve gozleri oyulduktan sonra Konstantinopolis’e getirildi. Romanos Leon’un yeniden
bir isyan pesinde oldugundan siiphelendigi i¢in Leon’u Forum’da katir iistiinde dolastirdi.
Leon’un halk nezdindeki itibar1 da yok edildi. Boylece yeniden isyan etmesinin tamamiyla

oniine gecilmis oldu.3"
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920 wyilmin agustosunda VII. Konstantinos’un annesi Zoe Romanos’a komplo
diizenlemekle suclandi ve Zoe saglari kazitilarak Aziz Euphamia Manastiri’na gonderildi. VII.
Konstantinos’un hocasi olan ve Romanos’un yiikselmesinde biiyiik pay1 olan Theodore ise
kardesi Symeon’la birlikte bir ziyafet sirasinda tutuklanarak siirgiine gonderildi. Romanos
imparatorluga giden yolda oniindeki engelleri tek tek ortadan kaldirmis oldu. 3 Romanos
Lakapenos 24 Eyliil 920 giinii VII. Konstantinos tarafindan caesar olarak ilan edildi. Kisa bir
stire sonra, 17 Aralik 920 giinli es imparator olarak taglandirildi. Romanos Lakapenos artik
sadece imparatorun kayinpederi degil aynm1 zamanda es imparatordu. Boylece 920 yilinin
sonunda Bizans tahtina yeniden asker kokenli bir isim gecmis oldu.®”* Bu tarihten itibaren VII.
Konstantinos’un adi protokol listelerinde ilk sirada yer alsa da asil hiikimdar Romanos
Lakapenos’tu. Romanos Lakapanenos giicii elinde tutmasina ragmen halkin Makedonya
Hanedani’na baghhgmi sirdirdigini gormiis ve VII. Konstantinos’a cephe alacak
davraniglarda bulunmamistir. Jenkins, VII. Konstantinos’un bu konuda sanshi oldugunu su
sozlerle vurgulamistir: ““‘VII.Konstantinos, dokuzuncu yiizyildan ziyade onuncu yiizyilda

yasadig icin sansh sayilabilir. Ne 6ldiiriildii ne de sakatlands, yalnizca eviendi.”*3"™

2.3. Romanos Lakapenos Donemi (920-944)
2.3.1. Askeri ve Siyasi Gelismeler
2.3.1.1. Bulgarlarla Miicadeleler

Romanos Lakapenos™un VII. Konstantinos’un hem kaympederi hem de hamisi olmasi
Bulgar hiikiimdar Symeon’u biiylik bir hayal kirikligina ugratti. Symeon’un kendisi i¢in

hedefledigi payeye Ermeni asilli bir koylii olan Romanos Lakapenos ulasmist1.3’® Symeon

373 Norwich, Bizans 11, 5.119
374 Browning, Byzantine Empire, s.106; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.246
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Romanos Lakapenos’un geng imparatorun hamisi olmasinin ardindan hedefledigi Bizans tacini
diplomasi yoluyla elde edemeyecegini gordii ve yasadig1 hayal kirikliginin da etkisiyle Bizans’a
kars1 biiylik bir hirsla askeri harekata girismeye karar verdi. Robert Browning Symeon’un
babas1 gibi diplomatik yollarla ¢6ziime ulagmaktan ziyade askeri yollar1 tercih eden bir
yapisinin oldugunu belirtmistir. Gergekten de Symeon bu yapisini inkar etmeyen bir sekilde
Bizans’a karsi kisa siire iginde yeniden saldiriya gegti.®”” Symeon’un ordusu 919 yazinmn
sonlarinda Trakya’yr ¢igneyip Canakkale Bogazi’nin stratejik noktalarini ele gegirdi ve
Lampsakos’a kadar ilerledi. Ancak Bulgar ordusu kis geldiginde bu bos topraklarda daha fazla
ilerleyemedi ve Preslav’a ¢ekildi. Symeon Bizans topraklarma saldirdigi siralarda Patrik
Nicholas Bulgar hiikiimdara mektuplar yazarak onun ilerleyisini durdurmaya calistyordu. Patrik
Nicholas VI. Leon’un dordiincii evliliginin neden oldugu ayriligin 920 yilinin temmuz ayinda
sona erdigini Bulgar Bagpiskoposuna ve Symeon’a bildirdi. Patrik bu haberi Symeon’a ileterek
Symeon’un dini duygularina hitap edip baskente dogru ilerleyisini durdurmay1 hedeflemis

olmalidir.3"®

Symeon’un o dénemde Balkanlardaki en 6nemli miittefiki Sirplardi. Sirbistan'da Bizans
yanlist olan Prens Peter Symeon tarafindan tahttan indirilmis ve yerine Bulgar yanlis1 Pavel
getirilmisti. Bizans ise buna karsilik olarak Konstantinopolis'te olan Prvoslav’in oglu
Zaharije'yi 920 yilinda Sirbistan'a gonderip Sirbistan’daki durumu kendi lehine ¢evirmek istedi.
Ancak Zaharije Sirbistan’a giderken Symeon tarafindan yolda yakalandi ve Preslav’daki Bulgar
sarayinda esir edildi.”® Symeon Zaharije’nin Bulgar tarafina gegmesini isterken Bizans da
Sirbistan’da bulunan Pavel’e el¢i gdndermis ve ¢ok sayida altin karsiliginda kendi tarafina
cekmek istemisti. Pavel Bizans’in teklifini kabul etti ve ordusu Trakya bulunan Symeon’a

arkadan saldirmay1 kabul etti. Pavel’in ordusu Bulgar topraklarina saldirmaya hazirlanirken
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Symeon bu durumu haber aldi ve Zaharije’yi Pavel’in iizerine gonderdi. Zaharije Pavel’in
kuvvetlerini maglup etti ve Symeon’un kendisine s6z verdigi gibi Sirp tahtina oturdu. Boylece

Sirbistan’da yeniden Bulgar yanlis1 bir prens tahta ¢ikmis oldu.3°

Symeon 921 yilinda Bizans’a kars1 yeniden saldiriya gecti. Symeon’un ordusu 6nemli
bir mukavemet gormeden Katasyrtai mevkiine kadar ilerledi. Symeon’un O6nde gelen
komutanlarindan olan Chagan ve siivarilerinin bagskomutani olan Minikos ordulariyla Bogaz’in
Avrupa yakasina kadar ilerlediler. Romanos Lakapanos bu ilerlemeyi 6grendiginde, Bulgarlarin
Bogazin Avrupa yakasinda bulunan saraylar1 ve konutlar1 yakabileceklerini 6ngorerek Leo
Argyros ile Pothos Argyros’u biiyilk bir kuvvetle Bulgarlarin iizerine gonderdi. Ancak
Symeon’un ordusu Bizans ordusunu maglup etti ve Bulgarlar Pegai’de bulunan biiyiik saray1
yakip yiktilar.®®! Bulgar ordusu 923 yilinda Bizans Trakyasi’min kilit noktas1 olan Edirne’ye
saldirdi. Sehir Bizans valisi Moroleon tarafindan Bulgarlara kars1 bir siire cesurca savunuldu.
Ancak Konstantinopolis'ten yardim gelmedi ve yasanan kitligin da etkisiyle Edirne teslim oldu.
Sehre giren Symeon, Vali Moroleon’a iskence etti ve sehri yagmaladi. Ancak Sirbistan’da vuku
bulan gelismelerden dolay1 Symeon daha fazla ilerleyemedi.®®? Yine de Symeon Edirne’yi eline
gecirerek Balkanlardaki hakimiyetini iyice saglamlastirmis oldu. Symeon Balkanlarda
kazandig1 zaferlerin Konstantinopolis’i ele geciremedigi siirece anlamsiz oldugunu biliyordu.
Bu yilizden Balkanlarda ilerlemeye devam ederken Konstantinopolis Patrigi Nicholas’la
mektuplagmalari siiriiyordu. Symeon, Romanos Lakapenos’un iktidardan uzaklastirilmasini ve
daha once soz verildigi gibi kendi kiz1 ile VII. Konstantinos’un evlendirilmesini istiyordu.
Symeon Edirne’ye hakim oldugu ve Bizans iizerindeki baskisini siirdiirdiigii i¢in isteklerinin
kabul edilecegini diisiiniiyordu; ancak patrik Nicholas Symeon’un isteklerini kabul etmedi. Bu

sirada Imparator Romanos Lakapenos da Symeon’un faaliyetlerini dikkatlice izliyordu ve
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Symeon’a karsi ittifak kurmak i¢in Macarlar, Pegenekler ve Ruslarla miizakere girisimlerinde

bulunuyordu.383

Symeon karadan ve denizden miisterek bir saldiri gercgeklestiremedigi siirece
Konstantinopolis surlarin1 gegemeyeceginin farkindaydi. Symeon muhtesem bir kara ordusuna
sahip olmasma ragmen Konstantinopolis’i kusatacak kadar gelismis bir deniz giiciinden
yoksundu ve bu yiizden deniz giiciinden faydalanabilecegi ittifak arayislarina girdi. Symeon
kendisi i¢in en uygun miittefikin Kuzey Afrika’da hakimiyet kuran Fatimiler olduguna karar
verdi. Bulgar hiikiimdar diger bir miittefiki olan Zakhlumia Prensi Mikhail araciligiyla
Fatimilere elgilik heyeti gonderip ittifak teklif etti ve Fatimi halifesi de bu teklifi kabul etti.
Fatimiler ittifakin sartlarii goriismek icin Bulgar el¢i heyetiyle birlikte kendi elgilerini
Symeon’a gonderdiler. Ancak bu heyet Bizanshlar tarafindan Giiney italya kiyilarinda,
Calabria yakinlarinda yakaland1 ve Bulgar elgiler esir almarak Konstantinopolis’e getirildi.®*
Imparator Romanos Lakapenos Misir’daki halifeyi Bulgar ittifakindan koparmak icin
Bulgarlarin teklif ettigi meblagdan ¢ok daha fazlasini teklif etti. Halife bu teklifi memnuniyetle
kabul etti. Donanmasinin kendi topraklarindan uzak bir noktada ne kadar stirecegi belirsiz bir
savasta yer almasindansa Bizans’la ittifak yapmanin daha karli olacagini diislinlip Bulgar
ittifakinda yer almadi.3®® Symeon 924 yazinda ordusuyla birlikte yeniden Trakya’y1 gecti ve
Bizans bagkentine saldiriya gegmek i¢in Miisliiman donanmasinin gelmesini beklemeye karar
verdi. Eyliil ayinda Konstantinopolis surlarinin 6niine geldiginde Miisliiman donanmasi hala
gelmemisti ve Bizans ordusunun da Bulgar ordusunun iizerine ilerlemeye basladigi haberi
Symeon’a ulasti. O sirada Sirbistan'da Zaharije'ye kars1 saldiriya gegen Bulgar ordusunun da
maglup oldugunun haberinin ulagsmast Symeon’un moralini iyice bozdu. Yasanan

olumsuzluklarin {izerine Symeon Bizans’la miizakare etmeye karar verdi. Bizans’la ateskes
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yaparak dogu sinirmi giivence altina almay1 ve Sirbistan iizerine giiclii bir sekilde ilerlemeyi
planliyordu.®® Patrik Nicholas Symeon’un ¢adirina geldi ve iki taraf arasinda esir degisimleri
yapildi. Ancak Bulgar hiikiimdar baris goriismelerini bizzat imparatorla yapmak istedigini
bildirdi ve patrik bunu kabul etti. Ancak Romanos Lakapenos Symeon’a hi¢ giivenmiyordu.
Bu yiizden Symeon’la goriismesi i¢in 6zel hazirliklar yapildi. Hali¢’in kuzeyinde bulunan
Cosmidium (Eyiip)’da biiyiik bir iskele kuruldu. Iskeleye Symeon karadan Romanos’un ise
deniz yoluyla gelecekti. Symeon imparatorun kendisiyle goriismesini beklerken sabirsizliginin
ulastig1 boyutu gostermek icin Pegae’deki Tanri’nin Annesi Kilisesi’ni yakt1.%®” Imparator
Romanos Lakapenos ve Bulgar hitkiimdar Symeon arasindaki gériisme 9 Eyliil 924 tarihinde
gerceklesti.®®® Skylitzes iki hiikiimdar arasindaki goriismeyi su sekilde kaydetmistir: *‘Hristiyan
oldugunu ve Tanri'dan korkan bir adam oldugunu duydum, ancak senin Tanri’dan korkan bir
adamin yapmamasi gereken seyleri yaptigini goriiyorum. Gergekten bir Hristiyan iseniz, bu
haksiz katliamlar: ve bu kutsal kan dékiilmesini hizlica durdurun. Hristiyanlarin ellerini, diger
Hiristiyanlarin kaniyla bulandirmayr reddedin. Ciinkii siz de bir erkeksiniz: 6liim oniiniizde,
veniden dirileceksiniz ve yaptiklarinizla yargilanacaksiniz. Bugiin buradasiniz, yarin toz ve kiile
doniiseceksiniz. Eger servet elde etmek icin bu igleri yapiyorsan, ben istedigin serveti sana
verecegim. Sadece kana bulanmadan huzurlu bir hayat yasayabilmeniz i¢in huzuru ve sevgiyi
kucaklar misin? Hiristiyanlar birbirlerine karsi silah dogrultmaktan vazgegebilirler.”>®
Romanos Lakapenos’un Symeon’a karsi vaaz verir tondaki konusmasi g¢evresindekileri ve
Bulgar hiikiimdar etkilemeyi basarmisti. Esasen baris isteyen taraf Bizans olmasina ragmen
goriismenin hakim tarafi siiphesiz Romanos Lakapenos olmustu. Symeon i¢in 0 an gergekten

de en akilct yaklasim Bizans’la baris yapmakti. Bir¢cok zafer kazanmisti ve Korint ile
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Dyrrhachium surlarindan Konstantinopolis surlarina kadar olan bolgeyi hakimiyeti altina
almisti. Ancak kendisinin bir donanmasi yoktu ve Konstantinopolis surlarini asamiyordu.
Symeon ulasabilecegi en yiiksek noktaya ulasmisti ve bu ylizden savasi siirdiirmek

anlamsizdi.3%®°

Iki taraf arasinda yapilacak ateskesin sartlar1 hiikkiimdarlar arasinda gériisiildiiyse
de ayrintilar daha sonra diplomatlar tarafindan diizenlenmis olmalidir. Yapilan gériismelerin
ardindan Romanos’un Symeon’a 6demeyi teklif ettigi ytliklii miktarin 6denmesine ve Bizans’in
her y1l 100 scaramangia®®* hediye gondermesi kabul edildi. Buna karsilik Symeon isgal ettigi
Bizans topraklarindan cekilecek ve Karadeniz kiyilarinda ele gecirdigi Bizans kalelerini
(Agathopolis, Sozopolis, Develtus ve Achelous) iade edecekti. Anlasma sartlarinda
uzlasildiktan sonra Symeon Preslav’a donmek iizere yola ¢ikt1.39? Bizans kronikleri Romanos
ve Symeon arasindaki gorligme bitmek iizereyken iki kartalin havada ugmaya basladigini ve
ikisinin aniden ayrilarak birinin Konstantinopolis’e digerinin Trakya’ya dogru ugtugunu
kaydetmistir. Bu gelisme Balkanlarda artik iki imparatorun hiikiim siirecegi anlaminda

yorumlanmustir.3%

Bizans-Bulgar uzlagmasi saglanmasina ragmen iki taraf arasinda tam olarak bir baris
saglanmamistir. Symeon Karadeniz’deki kaleleri Bizans’a hemen iade etmek istememisti ve
Romanos da bu kaleler iade edilmedigi siirece gereken ddemelerin yapilmayacagini bildirdi.
Symeon o siralarda Sirp Prens Zaharije’ye kars1 miicadeleye girismisti ve bu ylizden Bizans’la
aralarindaki ateskesi bozmak istemiyordu. Symeon 924 yilinin sonbaharinda Preslav’a
dondiikten sonra kendisine karsi ayaklanan Sirp prens Zaharije’ye karsi biiyiik bir ordu
gonderdi. Sirplara kars1 gonderilen ordunun basinda uzun stiredir Bulgaristan’da rehine olarak

bulunan Caslav (Prens Peter’e karsi basarisiz bir isyanda bulunan Klonimir Strojimirovi¢’in

3% Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.171
391 Scaramangia: Konstantinapolis’te iiretilen ve maddi degeri oldukea yiiksek olan giimiis
islemeli pelerin.
%92 Fine, The Early Medieval Balkans ..., s. 172; Norwich, Bizans Il, s. 125
393 Skylitzes, 5.213;
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oglu) bulunuyordu. Bulgar ordusu Sirp topraklarimi istila etti ve Sirp Prens Zaharije
Hirvatistan’a kagmak zorunda kaldi. Symeon Preslav’a donen Caslav’i esir aldi ve bu defa
Sirbistan’t  kendi topraklarina ilhak etti. Bdylece Bulgarlar, Kral Tomislav’in

hiikiimdarligindaki Hirvatlarla siir komsusu oldular.3%*

Imparator Romanos Lakapenos 925 yilinda Symeon’un kendisini Bulgarlarin ve
Romalilarin  Basileus’u olarak unvanlandirmasina tepki gosteren bir mektup yazmistir.
Romanos Symeon’a, isterse kendisini Bagdat halifesi olarak dahi ilan edebilecegini ancak
O6nemli olanin tanrinin neyi kabul ettigi oldugunu bildirmistir. Ardindan Romanos bir mektup
daha yollayarak Roma Imparatorlugu iizerinde hak iddia etmesinden dolay1 kendisine tepki
gosterdigini ve Bulgar basileus 'u unvaninin taninmaya devam edecegini bildirmistir. Mektubun
sonunda ise Karadeniz kiyilarindaki kalelerin iadesini yeniden talep etmistir.3*® Symeon
Bizans’a karsilik vermeyip Roma’daki papaya el¢i gondermis ve kendisinin basileus unvaninin
onaylanmasini istemistir. Papa X. loannes Symeon’un bu talebiyle Bulgar Kilisesi’ni yeniden
kendi hakimiyet sahasina alacagi diisiinmiis ve elgisi Madalbert’i Preslav’a géndermistir.3%
Iki hiikiimdar arasinda bu gerginlik yasanirken, 15 May1s 925 giinii Patrik Nicholas 6lmiis ve
yerine Amaseia Metropoliti Stephanos patriklik makamina oturmustur.3*’ Symeon Nicholas’in
Oliiminiin ardindan vakit kaybetmeden bagimsiz Bulgar patrikligini kurmak igin harekete
gecmistir. 926 yilinda Bulgar bagpiskoposlugunu patriklige ¢cevirmis ve bagpiskopos Leontius’u

da Bulgar patrigi olarak ilan etmistir.?® Boylece Bulgarlar kendilerine ait bagimsiz bir

patriklige sahip olmustur.

394 Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.173; Fine, The Early Medieval
Balkans, s.154
3% Fine, The Early Medieval Balkans, s.154; Norwich, Bizans 11, 5.125
3% Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.173
397 Skylitzes, .213
398 Browning, Byzantium and Bulgaria..., 3.67
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Bizans, 920 yilinda Dalmagya Themas1 kiyilarinda Hirvatlarin hiikiimdar1 Tomislav’a
hareket imkan1 vermis ve bdylece Hirvatlar Bizans miittefiki olmuslardi.®®® Hirvatlar arada
Sirplar oldugu donemde Bulgarlara biiytik bir tehdit olusturmasalar da Symeon’dan kagan Sirp
Prensi Zahirije ile Zakhlumia Prensi Mikhail Hirvatlara siginmiglardi. Symeon bu tehdidi sona
erdirmek i¢in 926 yilinda Hirvatistan’a biiyiik bir orduyla saldirdi ancak Bulgar ordusu biiyiik
bir hezimete ugradi. Tomislav ve Symeon papalik el¢ilerinin araciligiyla baris yapti ve Symeon
Hirvat topraklarindan ayr1ldi.*®® Symeon 927 yilinda Preslav’a dondii ve Bizans’a kars1 yeniden
savag hazirhi@ina giristi. Ancak saglig1 bozulmustu ve tedavi olmasina ragmen iyilesme ibaresi
gostermiyordu. Hastalig1 giderek agirlasti ve 27 Mayis 927'de Preslav’da 61dii.*®* Symeon
6lmeden 6nce kendisinden sonra tahta ¢ikmasi i¢in ikinci evliliginden olan oglu Peter’i varis
gostermisti. Ancak Peter heniiz kiiciik yasta oldugu i¢in dayis1 Sursubul ona naiplik edecekti.
Naip Sursubul Symeon 6ldiikten sonra Bizans karsit1 politikalar siirdiirdii. Bulgar birlikleri
Bizans’in Makedonya themasina saldirdi ve birkag¢ yildir Bulgar isgali altinda olan Trakya’daki
bazi sehirler yerle bir edildi. Ancak sarayda yasanan sorunlarin iizerine gekirge istilasi da bas
gosterdi ve Bulgarlar Bizans’la uzlasmaya karar verdiler. Naip Sursubul Mesembria’da yapilan
goriismede uzlagmanin resmi bir anlagmaya dayanmasini ve evlilik ittifakiyla giiclendirilmesini
teklif etti. Bizans heyeti bu teklifi kabul etti. Ayrica Peter’in Bulgar Basileus 'u olarak taninmasi
ve Bulgarlara yillik harag 6denmesi de kabul edildi.**? Steven Runciman Bulgarlara 6denecek
olan haracin Bulgarlarin {istiinliigiiniin kabul edildigi anlamina gelmedigi, Bizans prensesi
Maria sag oldugu siirece ddenecegini ve bu harag adi altindaki 6demenin Bizans prensesinin

Bulgar sarayindaki itibarin1 giivenceye alma amacl oldugunu ileri siirmiistiir.*%®

399 Curta, The Southeastern Europe in the Middle Age 500-1250, 5.196

400 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.249

401 Browning, Byzantium and Bulgaria..., S.67

402 Curta, The Southeastern Europe..., s.227, Norwich, Bizans 1, 5.126

493 Runciman, Emperor Romanus Lecapenus and His Reign..., s.99; Maria 6ldiikten sonra
Bizans’in bu 6demeyi gondermeyi reddetmesi Runciman’in goriisiinii kanitlar nitelikte
olmasma ragmen Maria’nin 6ldiigii sirada Bizans’in askeri kudretinin giiclenmesi de bu

O0demenin yapilmamasinda etkili olmus olabilir.
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Bulgar basileus Peter ile Romanos Lakapenos’un biiyiik oglu Khristophoros™un kizi
Maria Lekapena 8 Ekim’de 927°de Pegai’deki sarayda evlendi.*®* Diigiinde Maria yeniden
vaftiz edildi ve ad1 Yunanca baris anlamina gelen Irene olarak degistirildi. Cremonali Liutprand
da Irene adinin verilmesinin ilging bir tesadiif oldugunu ve Bizans ile Bulgarlar arasinda uzun
siire yasanacak bir baris donemini baslattigini vurgulamistir.*®® Nitekim Petro babasi
Symeon’un aksine savas¢i bir yapiya sahip degildi ve artitk Bulgar tahtinda Bizans
imparatorunun damadi bulunuyordu. Romanos Lakapenos’un izledigi Bulgar siyaseti basariya
ulagmist1. Bulgarlarin bagimsiz patrikligi Bizans tarafindan kabul edilmesine ragmen Petro’nun
basileus 'lugu yalnizca Bulgar topraklariyla siirl olacakt1.*®® Petro’nun Bulgar tahtina ¢ikmasi
Balkanlardaki dengelerin degismesine de yol agmustir. Sirp Prens Caslav esaret altinda oldugu
Preslav’dan ka¢mis ve Bizans hakimiyetini taniyacagini bildirerek yeniden Sirp tahtina
oturmustur. Zakhlumia Prensi Mikhail de Bizans’la irtibata gegerek Bizans’tan antypatos ve
patrikios unvanlarini almis ve Zakhlumia egemenligini saglamistir. Bdylece bir siiredir Bulgar
egemenliginin hiikkiim siirdiigii topraklarda Bizans hakimiyeti yeniden canlanmaya

baslamigtir.*%’

2.3.1.2. Miisliimanlarla Miicadeleler

Bizans X. yiizyilin baglarinda Bulgarlara kars1 verdigi miicadeleden dolay1 dogudaki ve
batidaki Miisliimanlara kars1 miicadelesine ara vermek zorunda kalmisti. Ancak bu dénemde

Abbeasilerin kendi i¢lerinde yasadig: ihtilaflardan dolayr Bizans Anadolu’da biiyiik kayiplar

404 Skylitzes, s .216
405 Cremona Piskoposu Liutprand, énce 949 yilinda II. Berengar’in daha sonra 968 yilinda I1.
Otto’nun elgisi olarak Bizans sarayma elgilik gorevlerinde bulunmustur. Liutprand birinci
elgilik gorevi sirasinda Bizans baskentinde yasadiklarini Antapodosis (Kisasa Kisas) adli
eserinde kaydetmistir. lkinci elgilik gorevinden sonra ise Relatio de Legatione
Constantinopolitana (Bir Konstantinapolis Elgisinin Agzindan) adli eseri yazmustir.
Liutprand’in bu iki eseri The Works of Liutprand of Cremona adiyla nesredilmistir. Bkz.
Liuprand of Cremona, The Complete Works Of Liudprand Of Cremona, Trans. And Edt. Paolo
Squatriti, The Catholic University of America Press, 2007, s. 129
406 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 249
407 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 250
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yasamamustir.*%® Jtalya topraklarinda ise durum daha farkli olmustur. Fatimiler Sicilya’da
hakimiyet kurmuslar ve Sicilya’ya yakin bir nokta olan Calabria’ya saldirilarda
bulunmuslardir.*®® {1k olarak Fatimi komutan1 Ebu Said ed-Dayf komutasindaki bir ordu 918
yazinda Calabria’ya saldirmistir. Fatimiler burada herhangi bir mukavemet gérmediler ve
Reggio’yu isgal ederek kazandiklar1 ganimetlerle geri c¢ekildiler. Ardindan 922 yilinda
Calabria’ya ikinci bir saldir1 diizenlediler ve Saint Agantha Kalesi’ni isgal ederek ¢ok sayida
esiri ele gecirip Mehdiye’ye dondiiler. 924 yilinin kisinda biiylik bir donanma giiciiyle

0 924 yilinda ise droungarios loannis

Palermo’ya saldirdilar ve buray1 ele gegirdiler.*!
Rhadenos komutasindaki Bizans donanmasi, Lemnos yakinlarinda Dénme Leon’un filosunu
baskina ugratti. Baskin sonucunda Miisliiman filosu dagildi ve Dénme Leon ancak kagarak
hayatin1 kurtarabildi. Boylece Ege Denizi ve ¢evresinde Bizans niifuzu yeniden tesis edilmeye
basladi.*'! 925 yilin baginda ise FAtimi donanmasi yeniden Calabria’ya saldird1 ve bu bolgede
bulunan Bruzzano, Apulia ve Oria’y1 ele gegirdi. Bizans Symeon tehdidinden dolayr bu
saldirilara karsilik veremiyordu ve bu yiizden Fatimilerle anlasma yoluna gitmek istedi. 925
yazinda Sicilya piskoposu ve Bizans’m Calabria strategosu ile Fatimiler arasinda anlagma

yapilarak Bizans Fatimilere hara¢ 6demeyi kabul etti.*!?

Miisliimanlara kars1 doguda yapilan miicadele batidakine kiyasla daha farklidir. O
donemde Bizans’in Anadolu’daki Miisliiman topraklarina saldirilar1 genellikle yagma amagh
oldugundan bu saldirilarda biiylik bir kazang elde edilmiyordu. Esasen Anadolu topraklar

tizerinde hakimiyet kurmak Bizans i¢in hem ekonomik hem de askeri ag¢idan son derece

408 Gregory, Bizans Tarihi, 5.259
409 Aydin Celik, Fatimiler Devleti Tarihi (909-1171), TTK Yay., Ankara, 2018, s.87; Martino
Mario Moreno, ‘‘Sicilya’da Miisliimanlar”, Cev. Abdulhalik Bakir ve Aydin Celik, Firat
Universitesi Orta Dogu Arastirmalar: Dergisi, CV/1, Elaz1g, 2007, ss5.165-232, 5.179
410 Celik, Fatimiler Devieti Tarihi (909-1171), .88
411 Skylitzes, s.211; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.258; Vasiliev Lemnos yakinlarindaki
baskinin 921-922 yillarinda yasandigini ileri siirmektedir. Bkz. Vasiliev, “The Struggle with
the Saracens (867—-1057)”, s.142
412 Celik, Fatimiler Devleti Tarihi (909-1171), .88
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Oonemliydi. Bizans’in en oOnemli tarim sahalar1 Anadolu’daydi ve Bizans’in en 6nemli
komutanlar1 da bu bélgeden yetisiyordu. Bu ylizden Miisliimanlara kars1 Anadolu’da yapilan
miicadele Italya topraklari iizerindeki miicadeleye nazaran daha énemliydi.**® Symeon’a kars1
verilen miicadeleden dolay1r Anadolu’daki Bizans saldirilar1 bir siiredir sekteye ugramuisti.
Ancak 927 yilinda Symeon’un 6lmesinin ardindan Bizans yeniden Anadolu’ya yonelik saldir1
politikas1 izleme firsat1 yakaladi. Imparator Romanos Lakapenos doguya yonelik askeri harekat
i¢in baskumandan Ioannes Kurkuas’1 gorevlendirdi. Ioannes Kurkuas Romanos Lakapenos’un
es imparator olmasinin ardindan drungarios’luga getirilmis ve 921 yilinda da domestikos
olmustur.** Runciman, Kurkuas’la birlikte imparatorlugun dogu politikasina yeni bir ruh
geldigini ve Bizans’in emin bir sekilde Miisliimanlara kars: saldirtya gectigini belirtmistir.**
927 yilinda kardesi Theophilus ve Lykandos strategosu Melias ile birlikte doguya saldiriya
gecen Kurkuas’in faaliyet alan1 Armenia ve Kuzey Mezopotamya boélgelerini kapsiyordu.
Bizans ordusu ilk olarak Samosata bolgesine saldirdi ve Dvin sehrini ele gegirdi. Bir yil sonra
da Vaspurakan bolgesine girip Bitlis ve Ahlat’1 ele gecirdiler. Strategos Mleh Malatya
Kalesi’ne s1izmak istese de bu girisimi fark edildi ve engellendi. 929 yilinda Bizans ordusunun
Armenia topraklarina saldiris1t Azerbaycan Emiri tarafindan durduruldu ve Kurkuas’in ordusu
Bizans topraklarina ¢ekildi.*!® Bizans Fatimilere 6demekle yiikiimlii oldugu harac1 931 yilinda
geciktirdi ve Halife el-Mehdi Giiney Italya’ya donanma géndermek iizere hazirliklara basladi.
Imparator halifenin bu girisimini dgrenince derhal elgilerini degerli hediyelerle halifeye
gonderdi. Halifenin sarayida yeniden bir anlagma yapildi ve Bizans’in hara¢ 6demesine devam
etmesine karar verildi.**" Bu sirada Bizans doguda basarili bir sekilde ilerlemesine ragmen

saldirilarint bir siire durdurdu. Bu duraksamanin en 6nemli Sebebi 929 yilinda Bizans’ta

413 Theotokis, Byzantine Military Tactics..., 3.71; Norwich, Bizans I1, 5.128
414 Alexander Khazdan, “Toannes Kurkuas”, ODB, Vol. Il, 5.1157
415 Runciman, Emperor Romanus Lecapenus and His Reign..., 5.135
416 Theotokis, Byzantine Military Tactics..., s.72; Whittow, The Making of Byzantium 600-
1025, s.317; Ostrogorksy, Bizans Devleti Tarihi, s.258
47 Celik, Fatimiler Devleti Tarihi (909-1171), 5.89
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yasanan biiyiik kitlik ve Italya topraklarma gerceklesen Fatimi saldiris1 olmalidir. Ayrica Bizans
ilerleyisini engellenmek i¢in Araplarin direnislerini giiglendirmeleri de Bizans’in ilerleyisini

yavaslatmigtir.**

Domestikos Kurkuas komutasindaki Bizans ordusu bir y1l sonra yeniden harekete gecti
ve Armenia’nin giineyine saldirdi. 931 yilinda Malatya’y1 teslim olmaya zorladilar ve Malatya
halki Bizans vassali olmay1 kabul etti. Ancak Malatya halki kisa bir siire sonra Musul’daki
Hamdaniler’den yardim istedi ve Bizans ordusu Malatya’y1 terk etmek zorunda kald1.**® Bizans
ordusu Malatya’nin ardindan Samosata’y1 kusatti. Ancak Miisliimanlarin Mezopotamya
valisinin Bizans’a kars1 biiylik bir orduyla harekete gectigi haberi gelince Bizans hem
Samosata’dan hem de Malatya 6nlerinden ¢ekildi. Bizans ordusu 934 yilinda yeniden saldiriya
gecti. Kurkuas Samosata’yi ele gecirdi ve Malatya’ya ilerledi. [lkbaharda Kurkuas’m ordusuyla
birlikte Melias’in Ermenilerden olusan ordusu miisterek sekilde yaklasik 50 bin kisilik kuvvetle
Malatya’y1 kusatti. 19 Mayis 934 giinii Malatya Bizans hakimiyetine girdi.*?° Sehrin ele
gecirilmesinden sonra Hristiyan olanlarin veya Hristiyanliga girmeyi kabul edenlerin sehirde
kalmasina izin verilecegi bildirildi. Malatya’nin verimli arazileri dogrudan imparatorluk miilkii
(kouratoreia) olarak kaydedildi. Bu ¢ok sik goriilmeyen bir uygulamaydi. Bu uygulama

Anadolu aristokrasisinin giiciinii engellemek icin yapilmis olmalidir.#?!

Malatya’nin Bizans tarafindan ele gegirilmesi Miisliiman diinyasinda biiyiik bir sok
etkisi yarattr. Malatya’nin kaybedilmesiyle uzun zamandir ilk defa Miisliimanlar i¢in 6nemli
olan bir sehir Bizans tarafindan ele gegirilmis oldu.*??> Bizans’m durdurulmasi gerekiyordu

ancak Bagdat’taki Abbasi halifeligi Bizans’a kars1 koyacak giice sahip degildi. Halifeligin

418 Warren Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, Stanford University Press,
1997, s.481
419 Whittow, The Making of Byzantium 600-1025, s.317
420 Whittow, The Making of Byzantium 600-1025, s.341; Runciman, Emperor Romanus
Lecapenus and His Reign..., s.141-142.
421 Skylitzes, s.217; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.481; Whittow,
The Making of Byzantium..., s. 341-342.
422 Runciman, Emperor Romanus Lecapenus and His Reign..., s.142
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giiciiniin zayiflamas1 da halifelige baglh emirliklerin halifeden bagimsiz hareket etmelerine yol
acmisti. Musul ve Halep’te hakim durumda olan Hamdani siilalesi ise bu donemde giiciinii
arttirtyordu. Hamdan siilalesine mensup olan Seyfiiddevle 936 yilinda Kurkuas’in Samosata’y1
kusatmasinin ardindan harekete gecti.*?®> Hamdanilerin Bizans’la savasmalari Islam diinyasinda
etkin bir hale gelmelerini sagladi. Bu tarihten itibaren Anadolu’da Bizans’a karsi yapilan

Miisliiman miicadelesini Hamdaniler yiiriitecekti.*?*

Ioannes Kurkuas 936 yilinda yeniden Samosata’y1 kusatti. Burada Bizans ordusunun
karsisina Seyfiiddevle ¢ikti. Ancak Halep’te yasanan karisikliklar yiiziinden Seyfiiddevle geri
cekilmek zorunda kald1 ve Kurkuas Samosata’y1 ele gegirdi. Seyfiiddevle 938 yilinin Eyliil
ayinda Yukar1 Firat bolgesine saldirdi ve Kurkuas’t maglup etti. Bizans bu maglubiyetin
ardindan Abbasilerle temasa gecti ve iki taraf arasinda baris yapildi. Ancak Hamdaniler
Anadolu’da Bizans karsit1 faaliyetlerini siirdiirmeye devam ettiler. Hamdanilerin Bizans’a kars1
izledikleri politika halifelikten ayr1 bir siyasi gii¢ gibi hareket etmeye basladiklarini da kanitlar
niteliktedir.*?® Toannes Kurkuas 939 yilinda Erzurum’u kusatmasina ragmen Seyfiiddevle’nin
biiylik bir orduyla geldigini 6grenince kusatmay1 kaldirdi. Seyfiiddevle Armenia ve Giircistan
sahasina girerek buradaki yerel gli¢leri kendisine itaat etmeye zorladi. Ardindan 940 yilinda
Bizans topragi olan Koloneia’ya (Sebinkarahisar) saldirdi. Ancak bu sirada halifelik
merkezinde yasanan i¢ karigiklarin haberini aldi. Yasanan kargasa ortamindan faydalanmak igin
ordusuyla Bagdat’a gitti ve bir siire Bizans topraklarmna saldirmad1.*?® Seyfiiddevle nin geri

¢ekilisi Bizans i¢in de sansli bir dna denk geldi. 941 yilinda Kurkuas doguya yeni bir sefer

423 Hamdaniler hakkinda detayl bilgi i¢cin Bkz. M. Sobernheim, ‘“Hamdaniler”, A, Istanbul,
1950, C.4. s5.179-182; Yildiz, “Hamdaniler”, DIA, Istanbul, 1988, 1/31-48.
424 Brocelmann, Islam Uluslar: ve Devietleri Tarihi, $.125
425 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.483; Theotokis, Byzantine
Military Tactics ..., $.73; Ostrogorksy, Bizans Devleti Tarihi, s. 258
426 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 258; Whittow, The Making of Byzantium, s. 319-320;
Runciman, Emperor Romanus Lecapenus and His Reign..., s. 143-144
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hazirligindayken Ruslarin bir donanmayla Konstantinopolis’e ilerledikleri Bulgarlar tarafindan

Bizans’a iletildi.*?’

Rus knez Igor’un donanmasi 941 yilnin baharinda Bizans kiyilarina ulast1.*?® Ruslar
Karadeniz sahili boyunca Bitinya kiyilarina saldirip yagmacilik faaliyetlerinde bulundular.
Bogazin Anadolu tarafinda kalan kiyilarina saldirip her yeri yakip yiktilar. Konstantinopolis
halki Rus saldiris1 karsisinda korku i¢indeydi. Kara ordusu doguda, donanma ise Akdeniz ve
Karadeniz’de dagmik haldeydi.*?® Seyfiiddevle’nin geri cekilmesinin yarattig1 bosluktan
faydalanan Kurkuas ordusuyla birlikte hizlica baskente dogru harekete gegerken
Parakoimomenos Theophanes komutasindaki Bizans donanmasi da Ruslara karsi ilerledi.
Bizans donanmasindan kagan Ruslar Bitinya kiyilarina ilerleyip buradaki yerlesimleri
yagmaladilar. Armeniakon strategosu Bardas Phokas Kurkuas’in gelmesini beklemeden
Karadeniz kiyilarinda bekleyen Ruslara saldirdi. Bizans donanmasi Ruslari Karadeniz
kiyilarinda sikistirdi ve Yunan atesiyle ¢ok sayida Rus gemisi yakildi. Rus donanmasi kisa
siirede dagildi.**® Bu saldir1 hakkinda bilgi veren dénem yazarlarindan Cremonali Liutprand,
Rus askerlerin gemide yanmaktansa denizde bogulmayzi tercih ettiklerini ve gemilerden dalgali

denize atladiklarindan bahsetmektedir.*3

Rus saldirist bertaraf edildikten sonra domestikos Kurkuas yeniden doguya yapacagi
seferin hazirliklarina bagladi. Kurkuas 942 yilinin ocak ayinda harekete gecti ve ilk olarak
Halep’e saldird1. Bizans ordusu Halep’i yagmaladi ve bir Arap kaynaginda kaydedilene gore

432

buradan 15 bin esir alind. Sonbaharda kuzeye dogru ilerleyen Kurkuas, Meyyafarikin,

Amida, Nisibis, Dara’y1 ele gecirdi. 943 yazinda Edessa (Urfa)’y1 kusatti. Kurkuas’in Edessa’y1

427 Russian Primary Chronicle, s. 72
428 Rus donanmasinin biiyiikliigii hakkinda farkl1 goriisler mevcuttur. Rus Kronigi ve Skylitzes
10 bin gemiden bahsederken Liutprand ise Rus donanmasinin bin gemiden tesekkdil ettigini ileri
stirer. Krs; Russian Primary Chronicle, s.72; Skylitzes, s.221; Liutprand, s.179
429 Russian Primary Chronicle, s.72
430 Skylitzes, 5.221; Russian Primary Chronicle, s.72; Norwich, Bizans 1, s.130
431 |jutprand, s.172
432 Theotokis, Byzantine Military Tactics..., 5.74
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kusatma amaci, bu sehirde bulunan kutsal emanet Mandylion’sz (Kutsal Mendil)** ele
gecirmekti. Kurkuas sehre bir heyet gondererek Mandylion’u teslim ederlerse kan
dokiilmeyecegini iletti. Edessa emiri halifeye sormadan karar veremeyecegini sOyledi ve
Kurkuas’tan zaman istedi. Kurkuas bu teklifi kabul etti ve Edessa’dan ayrilarak
Mezopotamya’da faaliyetlerine devam etti. Dara ve Resaina’y1 ele gecirip Edessa’ya dondii.
Edessa emiri Kurkuas’in teklifini kabul etti ve 200 esirin geri verilmesi karsiliginda kutsal
emanetleri Kurkuas’a verdi. Mandylion 15 Agustos 944 giinii biiyiilk torenlerle
Parakoimomenos Theophanes tarafindan Konstantinopolis’e getirildi ve Biiyiikk Saray’da

bulunan sapele konuldu.***

943/944 yilinda Igor oOnderligindeki Ruslar yeniden Konstantinopolis’e saldirt
diizenlediler. Bu defa Igor’un donanmasinda Varegler, Ruslar, Polonyalilar, Slavlar, Krivicler
ve Pecenekler de yer aliyordu.**® Chersones’teki Bizanslilar ile Bulgaristan’daki Bizans
miittefikleri Ruslarin ilerleyislerini Bizans’a ilettiler. O sirada Bizans ordusu Anadolu’da ve
denizlerde daginik haldeydi ve Ruslara karst hizli bir mukavemet gdstermesi miimkiin
gdriinmilyordu. Imparator Romanos Lakapenos Ruslarin ilerleyislerini haber aldiktan sonra
Igor’a elgisini gonderdi ve zamaninda Oleg’e ddenen haracin daha fazlasinin ddenecegini
bildirerek baris istedi. Bizans Ruslara el¢i gonderdigi sirada Pegenekleri de Rus ittifakindan
koparmak i¢in hamlede bulundu. Pegeneklere ¢ok sayida degerli hediye gondererek saldirilarini
onlemek istedi. VII. Konstantinos De Administrando Imperio adli eserinde Igor’la baris
yapilmasinin ardindan Pegeneklerin saldirilarint  Bulgar topraklarina ydnelttiklerini

soylemektedir.*3® Igor imparatorun teklifini ilk basta kabul etmedi ve donanmasiyla Tuna’ya

433 Mandylion (Kutsal Mendil): Hz.Isa’nin suratin sildikten sonra iizerinde siluetinin ¢iktigma
inanilan kutsal emanet. Bkz. Nancy Patterson Sevcenko, “Mandylion”, ODB, Vol. 11, s5.1282-
1283
434 Skylitzes, s.223; Mark Guscin, The Image of Edessa, Brill, 2009 s.115; Whittow, The
Making of Byzantium, s.321; Norwich, Bizans I, s.131
435 Russian Primary Chronicle, 5.72;
436 Kurat, Pegenekler, s.107; VII. Konstantinos, De Administrando Imperio, .53
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ilerledi. Ancak burada komutanlariyla istisarede bulundu ve Bizans’in baris teklifini kabul
ederek Kiev’e dondii. Iki taraf arasinda 945 yilinda bir anlasma yapildi. 911 yilinda yapilan
ticaret anlagsmasi da yenilendi. Rus Kroniginde belirtilene gore yapilan bu anlagsmanin giines

parladikca ve gelecek yiizyillar boyunca siirecegi yaziyordu.*3’

Boylece Romanos
Lakapenos’un diplomatik girisimleri sayesinde Rus tehdidi 6nlendi ve imparatorlugun kuzey

sinirlarinda yeniden barisg hakim oldu.

Romanos Lakapenos doneminde Bizans’in dogu siyaseti degisime ugramistir. Yaklasik
ic yliz yildir savunmada olan Bizans loannes Kurkuas’in faaliyetleri ve kazandig1 zaferlerle
yeniden saldirtya ge¢mistir. 930-944 yillar1 arasinda kazanilan zaferlerle Bizans’in sinirlari
Armenia’nin yiiksek tepelerinden Mezopotamya ovalarina kadar ulagsmistir. Yakindogu’da
askeri agidan iistiinliik yeniden Bizans’in eline gegmistir.**® Bizans’in bu yillarda kazandig
zaferlerinde en 6nemli pay siiphesiz domestikos Ioannes Kurkuas’a aittir. Kurkuas bir Bizans
kroniginde ‘Ikinci bir Trajan veya Belisarius olarak sereflendirilmistir.**® Runciman de
Kurkuas’in imparatorlugun yetistirdigi en basarili komutanlarindan biri oldugunu sdylemis ve
doguda baslayacak biiyiik fetihler zincirinin ilk halkasini olusturdugunu belirterek ovgiiyle

bahsetmistir.*4°

2.3.2. Yasama Faaliyetleri

Biiyiik arazi sahiplerinin giiglenmesini engelleme amaciyla ilk girisimler imparator 1.
Romanos Lakapenos tarafindan baslatilmigtir. Romanos ilk olarak 922 yilinda yayinladigi bir
novella ile VI. Leon’un kaldirmis oldugu komsularin dncelikli satin alma hakkini (protimesis)
yeniden yiirlirliige koymustur. Bu diizenlemeyle birlikte kdylii arazisinin satilmasi durumunda

alicilar belirli bir sira ile satilacak araziyi alma hakkina sahip olacaklardi. Bu sira su sekildedir;

437 Antlagsmani tam metni i¢in bkz. Russian Primary Chronicle, s.73; Kurat, Rusya Tarihi,
s.23; Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.371
438 Browning, Byzantine Empire, s.108; Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.355
439 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.354 d.12; Witthow, The Making of Byzantium 600-
1025, s.344
440 Runciman, Emperor Romanus Lecapenus and His Reign..., $.146-150
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1-Miilkte istiraki olan akrabalar

2-Diger miilk istirakgileri

3-Satilacak arazi i¢inde kalmis toprak pargalarina sahip kisiler,
4-Vergileri miistereken 6deyen komsu miilk sahipleri

5-Diger komsular.*4!

Eger bu bes grupta yer alan kisiler satisa konulan araziyi satin almazsa arazi ancak o
zaman bagka bir kisiye satilabilecektir. Romanos bu diizenlemeyle hem kudretlilerin koyliilerin
arazilerini ele gecirmelerini hem de topraklarin boéliinlip pargalanmasini engellemeyi
amaglamistir. Ayrica kudretliler akrabasi olmayan stratoiteslerden bagis veya veraset yoluyla
da arazi elde edemeyeceklerdir. Ancak Romanos’un bu diizenlemesi 927-928 kisinin ¢ok sert
gecmesi ve kitlik yagsanmasi sebebiyle tam anlamiyla uygulanamamustir. 927-928 kisi ¢ok sert
gecmis ve once kitlik daha sonra yasanan salgin hastaliklar Bizans koyliisiinii zor durumda
birakmist1.**2 Koyliiler kitlik ve salgmn hastalikla bas etmek icin arazilerini neredeyse yok
pahasina, hatta bazi arazileri gida maddesi karsiliginda, biiyiik arazi sahiplerine satmak zorunda
kaldilar.**® Bu durumu engellemek isteyen Romanos 934 yilmin eyliil ayinda yeni bir novella
yaynladi.*** Bu novellada kitlik déneminde yapilan usulsiiz toprak satislar1 gegersiz kilidi ve
topragin degerinin yarisindan daha az bir meblag 6denmesi karsiliginda koyliilerin satmis
olduklar1 topraklari geri alabilecekleri belirtildi. Ayrica eger toprak satigi usullere uygun sekilde
yapildiysa ii¢ yillik bir siire i¢inde koylii topragin parasim1 d6deyerek yeniden arazisini geri

alabilecekti. Eger kudretliler usulsiiz olarak elde ettikleri araziyi koyliiye iade etmezlerse arazisi

441 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.255; Murat Baskici, Bizans Doneminde Anadolu:
Iktisadi ve Sosyal Yapt (900-1261), Phoenix Yay., Ankara, 2009, s.133
442 Skylitzes, 5.218
443 Angeliki Laiou, Cecile Morrison, The Byzantine Economy, Cambridge University Press,
2007, s.58; Baskici, Bizans Doneminde Anadolu, $.133
444 Angeliki Laiou, Cecile Morrison, Byzantine Economy, s.58; 1.Romanos kudretlilerin 927-
928 kitlik donemindeki davraniglarini sertce elestirmis ve kudretlilerin bencilliklerinin aglik ve
vebadan daha acimasiz oldugunu 934 yilinda yayinladigi novellasinda vurgulamigtir. Bkz.
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.256
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elinden alinacak ve hazineye ceza 6deyecektir.**® Ancak Romanos’un bu girisimi de koylii
topraklariin kudretlilerin eline gegmesini engellemeyi basaramadi ve kitlik doneminde satilan
topraklarin biiyiik kismi kudretlilerin elinde kaldi. Kitlik ve salgin doneminde iyice gligten
diisen koyliilerin ii¢ yil gibi bir siirede bu meblagi 6demeleri miimkiin degildi. Ayrica
eyaletlerde kanunlar1 uygulamakla gorevli olan memurlar zamanla biiylik arazi sahibi olarak
kanunlarin uygulanmalarinin dniine gegmis olmalilardir.**® Romanos Lakapenos 934 yilinda
Melitene’yi ele gecirdikten sonra bolgedeki genis ve ekilebilir arazileri satmak ya da kiralamak
yerine imparatorluk arazisine dahil ederek burada bir kouratoreia kurdu. Boylece hem ele
gecirilen verimli arazinin dogudaki aristokratlarin hakimiyetine girmesi engellenmis hem de
imparatorluk bu topraklardan 6nemli gelir elde edecektir. Romanos’un bu uygulamasi

fethedilen topraklarda hak iddia eden aristokratlarm dniinii kesme amaci tastyor olmalidir.*4’

Imparator I. Romanos’un girisimleri sonu¢ vermedi. Imparatorluk tarafindan agir
vergiler yiliklenen koyliller bu vergileri 6deyemedikleri i¢in zamanla kendi rizalariyla
kudretlilerin himayelerine girmeye basladilar. Vergi 6demekte zorlanan koyliilerin
ozgiirliikklerinden feragat ederek kudretlilerin himayesine girmeleri hareketi patrocinium olarak
adlandirildi. Bu hareket kiiciik arazi sahiplerinin ve kdyliilerin bagis yoluyla topraklarini biiyiik

arazi sahiplerine vermeleri durumunu da net bir sekilde agiklamaktadir.*4
2.3.3. Diplomatik Iliskiler

Imparator 1. Romanos Lakapenos, 926 yilinda Pavia’da Italya Krali olarak tag giyen
Provence Diikii Arlesli Hugh’le anlasma yoluna giderek Bizans’in Giiney Italya topraklarindaki
c¢ikarlarini stirdiirmeyi hedeflemistir. Bu amagla 935 yilinda Hugh’e gonderdigi bir el¢iyle onu

rex Italia (italya Kralr) olarak kabul ettigini bildirdi. Bdylece Bizans Giiney Italya topraklarinda

445 McGeer, The Land Legislation of the Macedonian Emperors, s.46-47; Baskici, Bizans
Doéoneminde Anadolu, 5.133
446 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.256, Baskic1, Bizans Déneminde Anadolu, $.133
447 3. Howard-Johnston, “Crown Lands and the Defence of Imperial Authority in the Tenth and
Eleventh Centuries”, Byzantinische Forschungen, XXI, 1995, s.86-87.
448 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.257
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hem Miisliiman korsanlara hem de Lombardlara karsi birlikte hareket edebilecegi bir miittefik
kazanmis oldu.**® Hugh 931 yilinda Miisliiman hakimiyetindeki Fraxinetum’a saldirmak icin
Bizans’tan yardim istedi. Bizans donanmasiin da yardimiyla Hugh bu bélgeyi ele gegirmeyi
basard.**® I.Romanos Hugh ile aralarindaki is birligini akrabalik bagiyla giiclendirmek igin
mesru imparator VII. Konstantinos’un oglu II. Romanos ile Hugh’iin kizlarindan birinin
evlendirilmesini istedi. Hugh’iin mesru bir kiz1 olmadig1 i¢in cariyelerinden birinin kiz1 olan
Bertha, heniiz ¢ocuk yasta olan II. Romanos’a es olarak gonderildi. Berthra 944 yazi sonunda

Bizans baskentine geldi ve Eudokia adini1 ald1.!

2.4. VII1. Konstantinos Donemi (945-959)
2.4.1. VII. Konstantinos’un Tek Basina Tahta Cikis1

Romanos Lakapenos yaslanmaya baglamisti ve imparatorlugu kendisinden sonraki
doneme hazirlamasi gerektigini diisiiniiyordu. Imparator, VII. Konstantinos’un geng oglu II.
Romanos ile Kurkuas’in kizi Euphrosyne’i evlendirerek Kurkuas’i imparatorluk ailesi igine
dahil edecekti. Boylece doguda tistiin basar1 gosteren Kurkuas’1 6diillendirecek ve bu sekilde
iktidarin da Makedonya Hanedani iginde kalmasini saglamig olacakti. Ancak Romanos
Lakapenos’un es imparator olan ogullar1 Stephanos ve Konstantinos bu karara karsi ¢iktilar.
944 yilinin sonbaharinda loannes Kurkuas’1 gérevinden azlettirdiler ve yeni dogu domestikosu
olarak Pantherios’un atanmasini sagladilar.*®? Ardindan Stephanos ve Konstantinos babalarina
bir darbe girisiminde bulundular ve 16 Aralik 944 giinii Romanos Lakapenos’u tahttan indirip
Prote (Kimali Ada)’ye siirgiin ettiler. Romanos Lakapenos burda 4 yil kaldiktan sonra 948

yilinda hayatim kaybetti.*>®

49 1 oud, “Byzantium and Southern Italy”, s.541
450 Fraxinetum: Provence bdlgesinde yer alan, Saint Tropez yakinlarindaki bir kale.
41 Bu evlilik gergeklesmeyecektir.
452 Skylitzes, s.222; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.484-485;
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.259
453 Skylitzes, s.224; Runciman, Emperor Romanus Lecapenus and His Reign..., $.146;
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.259
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Romanos Lakapenos’un biiyiik oglu Khristopher 20 Mayis 921°de, kiigiik ogullari
Stephanos ve Konstantinos ise 25 Aralik 924 tarihinde es imparator olarak taglandirilmislardi.
Khristopher kisa siirede Makedonya Hanedani1’nin mesru imparatoru olan VII. Konstantinos’un
oniine gecti ve Romanos Lakapenos’un ardindan ikinci kisi olarak goriinmeye baslad1.*** Ancak
Khristophoros’un 931 yilinda 6liimiiniin ardindan VII. Konstantinos . Romanos’tan sonraki
kidemli imparator oldu. Bu durumun en 6nemli kanit1 Khristophoros’un 6liimiiniin ardindan
basilan paralarda Khristophoros’un siluetinin kaldirilip Romanos’un yaninda es imparator
olarak VII. Konstantinos’un siluetinin konulmasidir.**® Stephanos ve Konstantinos babalarinin
Oliimiiniin ardindan giicti VII. Konstantinos’a birakmak istemiyorlardi. Bu yiizden Romanos
Lakapenos’u 16 Aralik 944 giinii yakalayarak Prote (Kinali) Adasi’na siirgline gonderdiler.
Skylitzes, VII. Konstantinos’a yakin olan bazi kisilerin Stephanos’u babasina isyan etmeye
tesvik ederek yanilttiklarini ileri stirmektedir. VII. Konstantinos Stephanos’un planlarindan
haberdardi ve karis1 Helena ile is birligi yaparak tehlikeyi 6nlemek i¢in harekete gecti. 27 Ocak
945 giinli aksam yemegi sirasinda Stephanos ve Konstantinos yakalandilar. Birisi Panormos
digeri ise Terebinthos adasina siirgiine gdnderildi.**® Béylece otuz ii¢ y1ldir kayinpederinin arka
planinda kalan Makedonya Hanedani’nin mesru varisi VII. Konstantinos 945 yilinda tek basina
imparator oldu. Ardindan hanedanim1 saglama almak i¢in 6 Nisan 945 giinii Romanos
Lakapenos’un kiz1 Helena’dan olan oglu Romanos’u II. Romanos adiyla es imparator olarak
ilan etti.**” VII. Konstantinos, Anadolu aristokrasisinin giiclii ailelerinden olan ve Romanos
Lakapenos’la iktidar miicadelesine girmis olan Bardas Phokas’1t magister unvaniyla Scholenoi

domestikosu olarak ordunun baskumandanligina getirdi. Bardas Phokas, 941 yilinda Ruslarin

454 Khristopher’m VIILKonstantinos’tan daha kidemli olmasiyla ilgili kanitlar icin bkz.
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.252 d.1; Runciman, Emperor Romanus Lecapenus and
His Reign..., S.67
455 Skylitzes, 5.226 d.1; Runciman, Emperor Romanus Lecapenus and His Reign..., 8.78; Sikke
icin Bkz. Ek-1.
456 Skylitzes, s.226-228; Toynbee, Constantine Porphyrogenetius and his World, Oxford
University Press, 1973, s.10-11
457 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 260; Browning, Byzantine Empire, s.110;
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saldirisina kars1 Ioannes Kurkuas’in gelisine kadar Konstantinopolis’i basariyla savunmustu.
Bardas Phokas magister unvani aldiktan sonra oglu Nikephoros Phokas da Anatolikon

Themasinin strategosluguna getirildi.**®

2.4.2. Askeri ve Siyasi Gelismeler

VII. Konstantinos doneminde Bizans dis miicadelesinin odak noktasini dogu sinirinda
Araplarla yapilan miicadele olusturmustur. VII. Konstantinos’un tahta ¢iktig1 ilk iki y1l boyunca
onemli bir Bizans saldiris1 ya da Bizans’a kars1 yapilmis 6nemli bir saldir1 kaydedilmemistir.
Bu siire boyunca dogu simirindaki en énemli diisman olan Seyfiiddevle de 947 yilinin Kasim
ayina kadar kendi i¢ dengelerine ve Suriye iizerinde politikalarina yogunlastig: i¢in Bizans igin
onemli bir tehdit teskil etmiyordu. 948 yilinda Leon Phokas idaresindeki Bizans ordusu yeniden
Kuzey Suriye topraklarina saldird1 ve Adata’yi ele gecirdi.**® Ardindan VII. Konstantinos Girit
Adast’nin ele gegirilmesi i¢in harekete gegti. Girit 820°1i yillardan itibaren Miisliimanlarin
kontrolii altindaydi ve Miisliimanlar Girit’i Anadolu’ya ve denizlerde yapacaklart saldirilarda
iis olarak kullantyorlardi. Bu yilizden burasinin geri alinmasi Bizans i¢in elzemdi. VI. Leon
doéneminde biiyiik bir saldir1 yapilmasina ragmen Girit kusatmasi basarisiz olmustu.*®® VII.
Konstantinos’un Girit’e sefer diizenlemesinde hanedaninin politikalarint siirdiirdiigiine dair
gortigsler de mevcuttur. VII. Konstantinos’un babast VI. Leon’un 911-12 yilinda Girit
kusatmasinin biiyiik bir basarisizliga ugradigindan haberi oldugu ve Girit’i ele gegirerek

hanedan politikalaria sahip ¢iktigini ortaya koymak isteyebilecegi one siiriilmiistiir. 6!

Imparator tek basina tahta cikisindan hemen sonra Girit’in ele gegirilmesi icin
hazirliklara baslamistr. 945 yilmin agustosunda, Ispanya’da bulunan Kurtuba Emevi Halifesi

Abd er-Rahman’a bir elgilik heyeti gondererek Girit’e yapacagi bir saldirida Kurtuba

458 Witthow, The Making of Byzantium 600-1025, s.347; Theotokis, Byzantine Military
Tactics..., S. 92
5% Theotokis, Byzantine Military Tactics..., S. 81
460 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s. 469-70
461 Theotokis, Byzantine Military Tactics..., $.83 d.60;
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Emevilerinin tarafsiz kalacagina dair giivence almak istedi. Ardindan 1. Otto’ya da bir elgi
heyeti gonderilerek Girit’te Miisliimanlara kars1 yapilacak kusatmada is birligi yapilmasina dair
bir girisimde bulundu. Ancak o donemde I. Otto dogu siirinda bulunan Slav kabileleriyle
miicadele halinde oldugu i¢in Girit kusatmasima destek verebilecek bir durumda degildi.*6?
Imparator 949 yilinin temmuz ayinda Kurtuba halifesine ikinci bir elgilik heyeti génderdi. Bu
el¢gilik heyetinin amaci, ilk elgilik heyeti gibi, Girit’e kars1 yapilacak bir saldirida Kurtuba
Emevilerinin tarafsiz kalacagina ve Fatimilere kars1 bir ittifak icinde bulunup bulunmayacaklari
konusunda bilgi edinmekti. Iki taraf arasinda yapilan gériismeler son derece olumlu gegmis ve

Kurtuba Halifesi Girit Miisliimanlarina miidahale etmeyecegini bildirmistir.*®3

Yapilan hazirliklarin ardindan 949 yilinda Hadim Konstantinos Gongylios komutasinda
20 dromon*®, 49 veya 53 chelandia ousia*®®, 19 veya 25 adet chelandia pamphyla*®® ve 9
galeai’den tesekkiil eden Bizans donanmasi yola ¢ikt.*” Bizans donanmasi Girit kusatmasin
higbir zaman Konstantinopolis’ten baslatmamiglardir. Girit’e Anadolu’nun giineybati
sahillerinden ilerlemislerdir.*®® Nitekim Konstantinos Gongylios da buradan hareket ederek
Girit’1 kusatmistir. Kusatma sirasinda Bizans donanmasinda alt1 yiiz yirmi dokuz Rus askerinin

de bulundugu kaydedilmistir.*®® Ancak Bizans ordusu kusatma sirasinda biiyiik bir bozguna

462 Theotokis Byzantine Military Tactics..., $.83; Norwich, Bizans Il, 5.142

463 Theotokis, Byzantine Military Tactics..., 5.162; Toynbee, 5.492

464 Dromon (Yunanca 5popmv): Bizans donanmasinda en yaygin kullanilan kadirga bigiminde

savas gemisidir. Bkz. Pryor ve Jeffreys, The Age Of The Dromon..., 5.123-126

465 Chelandia Ousia: Dromon tarzi kadirganin farkli bir varyanti olan, yiik tasimakta da

kullanilan ve igerisinde 108 kisilik ousia’s1 bulunan kadirga bigimindeki savas gemisidir. Bkz.

Pryor ve Jeffreys, The Age Of The Dromon..., $.123 ve 189-92; Sigfus Blondal, The Varangians

of Byzantium, s.30-31

466 Chalandia Pamphyla: Pamphyla bélgesinden olusturulan segkin miirettebattan teskil eden,

yiik tasimakta da kullanilan kadirga biciminde savas gemisidir. Bu gemilerden Yunan Atesi de

kullanilmistir. Bkz. Pryor ve Jeffrey, The Age Of The Dromon..., 5.189-92; Sigfus Blondal, The

Varangians of Byzantium, s. 30-31

*7pPryor ve Jeffreys, The Age Of The Dromon..., S. 453

488pryor ve Jeffreys, The Age Of The Dromon..., s. 105

469 Blondal, The Varangians of Byzantium, s. 37; Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.355

d. 17

Girit kusatmas1 Imparator VII. Konstantinos’un De Ceremoniis eserinde detayl1 bir sekilde

anlatilmaktadir. De Ceremoniis’te VII. Konstantinos’un Girit kusatmas1 hakkindaki genel kani
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ugramis ve Gonglylios donanmadan ancak birka¢ gemiyi kurtarip kusatmay1 kaldirmak zorunda
kalmistir.*° Girit kusatmasinin basarisiz olmasi imparatorun i¢ politikadaki prestijini olumsuz
yonde etkilemesinin yani sira Seyfiiddevle’nin de yeniden harekete gegcmesine sebep olmustur.
Seyfiiddevle Bizans’in Girit’i kusattigi sirada otuz bin kisilik biiyiik bir kuvvetle Lykandos
Themasi’na saldirmis ve Charsianon Themasinin biiyiilk bir bolimiini yakip yikmustir.
Ardindan Lykandos tepelerinde Bardas Phokas’in ordusunu maglup etmistir. Seyfiiddevle geri
doniisii sirasinda Leon Phokas tarafindan Lykandos ve Germanikeia arasindaki bir gegitte
pusuya diisiiriilmiis ve Seyfiiddevle bu pusuda sekiz bin askerini kaybetmistir. Islam
kaynaklarinda bu sefere “Gazvetii’l-musibe” adi1 verilmis ve Seyfiiddevle canini son anda
kurtarmistir.*”! Leon Phokas komutasindaki Bizans ordusu 949 yilinda Germanikeia’y1 zapt
etmis ve 950 yilinda Adata yakinlarinda Seyfiiddevle’nin ordusunu bir kez daha maglup

etmistir. 952 yilina gelindiginde Bizans ordusu Firat hattinin 6tesine gegmeyi basarmistir.*’?

Bizans ordusunun ilerlemesine ragmen Seyfiiddevle geri adim atmamais ve 951 yilinda
Bizans topraklarina yeniden saldiriya gec¢mistir. Seyfiiddevle Semendu ve Harsana’ya
saldirarak buralar1 ele gecirdi ve ¢ok sayida Bizansliy1 esir almistir. Ardindan i¢ bolgelere
ilerleyip Sariha’y1 da ele gecirmistir. Seyfiiddevle’nin yakin adamlarindan olan ve bu savaglara

bizzat katilan sair Mutenebbi Seyfiiddevle’nin ilerleyisini su sozlerle aktarir: *‘Bizanslilarin,

maliyetli ve biiylik capl bir kusatma yapildigidir. Ancak Treadgold, VII. Konstantinos’un VI.
Leon’un ugradig1 basarisizliktan ve bu basarisizligin getirdigi olumsuz sonuglardan haberi
oldugunu, bu yiizden Girit’e VI. Leon’un kusatmasina nazaran daha kiigiik ¢apl, daha az
maliyetli ve daha temkinli bir kusatma yaptigin ileri siirer. Treadgold bu goriisiinii Girit
kusatmasi i¢in Anadolu’daki themalardan ¢ok sayida asker alinmadigini ve Anadolu’da kalan
askerlerin  Seyfiiddevle’nin  saldirisina  beklenmedik — sekilde karst  koymalariyla
temellendirmektedir. Krs: Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.263; Treadgold, A History of
the Byzantine State and Society, s.489
470 Diyakon Leo, s.59; Vasiliev ve Ostrogorsky, kusatmanm basarisizligmin donanma
komutaninin beceriksizliginden kaynaklandigini ileri stirmiislerdir; Ostrogorsky, Bizans
Devleti Tarihi, s.263; Vasiliev, “The Struggle with the Saracens (867—-1057)”, s.144
471 Abdiilkerim Ozaydin, “Seyfiiddevle El-Hamdani”, D4, C.37, istanbul, 2009, 5.35-36
472 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.263; Treadgold, A History of the Byzantine State and
Society, s. 493
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haclarimin ve kiliselerinin sanssizigi Harsene yakinlarinda kaldi.”’*® Ancak kis mevsimi
geldiginde Seyfiiddevle ordusuyla geri ¢ekilmek zorunda kaldi.#™* 953 yilinda ise
Germanikeia’yi ele gegirdi ve bu noktadan Bizans topraklarina girdi. Ceyhan nehri yakinlarinda
Bardas Phokas komutasindaki Bizans ordusunu maglup etti ve komutanin oglu Konstantinos
Phokas’1 esir aldi. Konstantinos Phokas Halep’te esir tutuldugu sirada hayatim kaybetti.*”®
Seyfiiddevle 954 yilinda Adata’y1 ele gecirdi ve buraya yeniden Miisliiman bir goriiniim vermek
icin harekete gecti. Sehrin surlarini onarip etrafini da giiclendirdi. Bu durumu haber alan Bardas
Phokas 955 yilinda Ermeni, Tiirk Rus, Bulgar, Slav ve Hazarlardan olusan yaklasik elli bin
kisilik orduyla Seyfiiddevle’nin iizerine ilerledi. Arap tarihgi Ibn Zafir’in aktardigina goére
Seyfiiddevle bes yiiz gulamdan tesekkiil eden ordusuyla Bizans ordusuna karsilik verdi. Adata
(Hadath) Savasi olarak da anilan bu savasta 12 Kasim 955 giinii Bizans ordusu maglup oldu.
Bizans ordusu bu savasta ii¢ bin kay1p verdi.*’® Bu yenilginin ardindan Bardas Phokas gorevden
alind1 ve oglu Nikephoros Phokas yeni scholenoi domestikoslugu gérevine getirildi. Skylitzes,
Bardas Phokas’in emir altinda iyi bir komutan oldugunu ancak biitiin yetki kendisine

verildiginde imparatorluga higbir katki vermedigini sdylemektedir.*’”

955-56 yillarinda Amiral Basil komutasindaki Bizans donanmasi Reggio limaninda
demirlemisti. Sicilya’nin Arap Valisi Hasan Akdeniz’in batisindaki Endiiliis Emevilerine kars1
sefere ¢iktig1 sirada yerine oglu Ahmed’i birakti. Bu durumu firsat olarak goren Bizans
donanmas: Sicilya’ya saldirdi ve Termini ile Mazere’deki Miisliiman yerlesimlerini yakip

yiktilar. Ifrakiyye’de bulunan Fatimi filosu Hasan’in kardesi Ammar komutasinda derhal

473 E| Cheikh, Araplarin Géziiyle Bizans, $.165
474 Honigmann, Bizans Devleti nin Dogu Sinirt, .83
475 Skylitzes, s.233; Vasiliev, “The Struggle with the Saracens (867-1057)”, s.143; Treadgold,
A History of the Byzantine State and Society, s.492
476 Sigfiis Blondal, The Varangians of Byzantium, s.37; Theotokis , Byzantine Military
Tactics..., s.201 ve s.277 d.55; Savas1 Seyfiiddevle’nin kazanmis oldugu konusunda kaynaklar
hemfikir olmasina ragmen Bizans ordusunun elli bin kisilik bir kuvvete sahip olmas1 abartili
bir rakam olmalidir.
477 Skylitzes, s.232; Gregory, Bizans Tarihi, s.263; Witthow, The Making of Byzantium 600-
1025, s5.347
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Sicilya’ya geldi ve Bizans donanmasina karsi koydu. Ammar ve Hasan kardeslerin ortak
saldirisina karst mukavemet gosteremeyen Marianos komutasindaki Bizans filosu geri ¢ekildi.
Ancak bu geri ¢ekilis sirasinda Sicilya kiyisinda bulunan gii¢lendirilmis bir kaleyi istila etti ve
sehir halkini aldi. Ancak Bizans saldirilari istenilen neticeye ulasmadi ve VII. Konstantinos
Anadolu topraklarinda Seyfiiddevle’ye kars1 verilen miicadeleyi de gz oniinde tutarak Fatimi
halifesi Muizz’le baris yapmak istedi. Bizans Calabria igin Fatimilere cizye 6demeyi kabul etti
ve Ifrikkiye ile Sicilya’daki esirlerle Miisliiman esirlerin degistirilmesine karar verildi.*’®
Yapilan anlagmay1 saglamlastirmak i¢in Bizans hiikiimetinden bir goérevli el-Mansuriyye’ye
geldi. Yapilan goriismeye sahit olan fakih Kadi en-Numan’dan alint1 yapan ed-Dai Idris, Bizans
elcisinin halifeden ebedi bir baris talebinde bulundugunu ve yapilacak baris i¢in
Konstantinopolis’e bir el¢i gondermesini talep ettigini sdylemistir. Ayrica Bizans el¢isinin
halifeye ¢ok sayida degerli hediye getirdigini de belirtmistir.*’”® Buna karsilik halife, islam’a
gbre Miisliiman olmayan bir devletle ebedi barisin yapilamayacagini ve kendisinin Bizans’tan
bir talebi olmayacagi icin el¢i gdndermesinin gereksiz oldugunu sdylemistir. Yine de iki taraf

arasinda 958 yilinda anlasma yapilmis ve Bizans elcisi halifenin verdigi cevap mektubuyla

Konstantinopolis’e dénmiistiir. *¢°

Ordu komutanligma Nikephoros Phokas’in getirilmesinin ardindan Bizans dogu
smirlarinda saldirgan bir politika izlemeye baglamistir. 956 yilinin baharinda Mezopotamya
strategosu Ermeni asilli Ioannes Cimiskes Amida’ya (Diyarbakir) bir saldir1 planladi. Bu saldir1
planim1 haber alan Seyfiiddevle Suriye topraklarini korumak i¢in kuzenini birakti ve

Cimiskes’in kontroliinde bulunan topraklara saldirdi. Cimiskes ile Seyfiiddevle’nin ordusu

478 Brocelmann, Islam Uluslar ve Devletleri Tarihi, s.129 Celik, Fatimiler Devleti Tarihi (909-
1171), s. 162-163; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s. 493
479 N.C. Koutrakou, “Highlights in Arab-Byzantine Cultural Relations (IX.th — XI.th Centuries
AD): An Approach through Diplomacy”, Cultural Relations between Byzantium and the Arabs,
Edt. Y. Y. Al-Hijji ve V. Christides, ss. 85-102, s. 92
480 Celik, Fatimiler Devleti Tarihi (909-1171), 5.163-164; S. M. Stern, “An Embassy Of The
Byzantine Emperor To The Fatimid Caliph Al-Mu'izz”, Byzantion, Vol.20, 1950, ss.239-258
S.247
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karsilast1 ve Cimiskes’in ordusu biiyiik bir yenilgiye ugradi. Bu savastan sonra Seyfiiddevle’nin
kuvvetleri ¢ekilirken Kapadokya strategosu Leon Phokas Seyfiiddevle’nin kuzeni Muzaffer
Eb0’l- Asair’i Duluk yakinlarinda pusuya diistirdii. Ebu’l Asair esir alinarak Konstantinopolis’e
gotiirtildii. Bagkentte zafer alay1 sirasinda bu 6nemli esir halka teshir edildi. Miisliiman bir
komutana kars1 bu sekilde bir yaklasimda bulunulmasi Bizans’in dogudaki seferlerine bakis
acisin1 géstermesi agisindan 6nemlidir. Cok biiyiik bir zafer kazanilmamasina ragmen baskentte
toren diizenlenmesi, imparatorlugun giiclinii korumasi i¢in askeri basariya ihtiya¢ duyuldugunu

gostermektedir.*8

Ayni  yilin sonbaharinda Seyfiiddevle Tarsus’taki donanmasiyla
Cibyrrhaeotes Themasi’na saldirdi. Ancak Thema komutani Yunan Atesi’yle donanmaya
karsilik verdi ve Miisliiman donanmasi geri ¢ekilmek zorunda kaldi. 957 yilinda Nikephoros
Phokas ordusunun basinda sefere ¢ikti ve haziran ayinda Adata’y: ele gegirdi. Seyfiiddevle
Bizans’a karsi harekete gegti. Ancak kendi komutanlarindan bazilarinin Nikephoros Phokas
tarafindan riigvet verilerek Bizans tarafina ¢ekildigini 6grenince saldirtyi iptal etti ve kendisine

ihanet edenleri cezalandirmak i¢in Halep’e dondii.*?

Ioannes Cimiskes 958 yilinda Armenia’nin giineyine ve Kuzey Mezopotamya’ya
saldirdi. Cimiskes Dara’yr yagmaladiktan sonra Seyfiiddevle on bin kisilik bir orduyu
Cimiskes’e kars1 gonderdi. Ancak Cimiskes bu orduyu maglup etti ve ordunun yarisini
oldiiriirken bir kismini ise esir aldi. Sonbaharda Hadim parakoimomenos Basil komutasindaki
ordu Cimiskes’e destek olmak i¢in bolgeye geldi ve iki ordu Samosata’y1 isgal etti. Seyfiiddevle
Bizans ordusuna karsi koymak istese de basarili olamadi. Samosata’dan alinan Miisliiman
esirler Konstantinopolis’e gonderildi ve hipodromda biiyiik bir zafer téreni diizenlendi. 959
yilinda Bizans ordusu Suriye’de stratejik bir nokta olan Cyyrus’u ele gegirdi ve VII.

Konstantinos yeniden Girit’i almak i¢in plan yapmaya bagladi. Ancak 9 Kasim 959 giinii

81 Theotokis, Byzantine Military Tactics..., $.93; Witthow, The Making of Byzantium 600-
1025, 5.348
482 Theotokis, Byzantine Military Tactics..., 3.94; Treadgold, A History of the Byzantine State
and Society, s.492
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hayatini kaybetti ve Girit’e planladig1 seferi gergeklestiremedi. VII. Konstantinos déneminde
dogudaki seferlerde her daim =zafer kazanilmamasima ragmen Nikephoros Phokas
komutasindaki ordunun basarilar1 sayesinde ileriki yillarda kazanilacak biiyiik zaferlerin temeli
atilmis oldu. Nikephoros Phokas’in baskumandan olduktan sonra Seyfiiddevle’ye karsi
kazand1g1 bu basarilarla Seyfiiddevle’nin Suriye hattin1 adeta kirilmis oldu.*®® loannes Kurkuas
ve loannes Cimiskes’in Dogudaki fetih hareketleriyle Bizans sinirlar1 Firat’in 6tesine kadar

ilerlemis ve Bizans’in Miisliimanlara kars1 zaferler kazanmaya baslamustir.
2.4.3. Diplomatik iliskiler

Italya’daki yerel isyanlar neticesinde Hugh giiciinii yitirmeye basladi ve 945 yilinda
Arles’e ¢ekilmek zorunda kaldi. Hugh’a isyan edenlerin basinda Hugh’un yegeni Ivreali
Berengar bulunuyordu. Berengar Hugh’un Arles’e ¢ekilmesinin ardindan yeniden Italya’ya
dondii ve giiclini Hugh’un varisi olan II. Lothair’in aleyhine arttirmaya basladi. VIL
Konstantinos, 948 yilinda Italya Krali Hugh’un 8liimiiniin ardindan bu miicadelelerin Bizans’1
olumsuz etkilememesi i¢in harekete gecti. VII. Konstantinos, Hugh’la akrabalik iligkisi oldugu
icin Hugh’un varisi olarak II. Lothair’t goriiyordu. Bu yiizden Berengar’a bir mektup yazarak
Italya krali olarak II. Lothair’a sadik olmasmm istedi. Ardindan kendisine bir el¢i heyeti

gondermesini de Berengar’dan talep etti.*3

VII. Konstantinos Dogu Franklarinin krali olan 1. Otto ile de diplomatik iligkiler kurdu.
Bizans elgileri 945 ve 949 yillarinda iki defa I. Otto’nun sarayina gittiler.*®® 1. Otto da 949
yilinin agustos aymda kendi elgisi Mainzli Liutfried’i Bizans’a elgi olarak gonderdi. Ayni
siralarda Berengar’in elcisi Liutprand da Konstantinopolis’e gitmek icin harekete gegti. iki elci

Venedik’ten bir gemiyle Konstantinopolis’e hareket ettiler. Eyliil ayinda Bizans baskentine

483 Vasiliev, “The Struggle with the Saracens (867-1057)”, s.144; Treadgold, A History of the
Byzantine State and Society, 5.493; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.236; Witthow, The
Making of Byzantium 600-1025, s.346

484 Ljutprand, s. 196; A.Loud, “Byzantium and Southern Italy’, s. 542

485 Thietmar of Merseburg kroniginde bu elgilik heyetleri hakkinda bilgiler mevcuttur.
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vardiklarinda Kurtuba’dan gelen Emevi el¢isi de baskentteydi.*® Berengar’in el¢isi Liutprand
Bizans sarayinda elg¢i olarak bulundugu siire boyunca imparator tarafindan ¢ok iyi bir sekilde
karsilanmalarini, Bizans sarayinin ve imparatorluk toreninin goérkeminden eserinde detayli
bigimde bahsetmistir.*®” Liutprand Otto’nun elgisi ile halifenin elgilerinin imparatora ¢ok
degerli hediyeler sundugunu, ancak Berengar’in imparatora vermek lizere kendisine sadece

yalanlarla dolu bir mektup verdiginden utan¢ duydugunu aktarir.*®

2.4.4. Rus Prenses Olga’min Konstantinopolis’i Ziyareti

VII. Konstantinos’un hiikiimdarligi doneminde Ruslarla olan ticari iliskiler de
siirdiiriiliiyordu. Imparator VII. Konstantinos Rus prenses Olga’dan 944 yilinda yapilan
anlagma geregince ticari liriinleri ve asker gondermesini istedi. Bizans yiiksek kaliteli balmumu,
bal ve kiirk teminini Ruslardan sagliyordu. Orta Tuna bdlgesinin bu donemde Macar akinlarina
maruz kalmasiyla da Ruslar ticaret i¢cin yonlerini tamamen Bizans’a ¢cevirmislerdi. Rus prensesi
Olga da hem ticari iligkileri gelistirmek hem de imparatoru ziyaret etmek amaciyla
Konstantinopolis’e gelmistir. Olga igin imparatorun sarayinda diizenlenen torene bagkentte
bulunan ¢ok sayida Rus tiiccarin da katilmis olmas1 Olga’nin esas amacinin ticari oldugunu
kanitlar niteliktedir.*®® Rus prensesin bagkente gelis tarihi hakkinda farkli goriisler olmasina
ragmen bu ziyaretin 957 yilimin sonbaharinda gerceklestigi genel olarak kabul edilen

goriistiir.* Bu ziyareti hem Bizans hem de Rus tarihi agisindan miihim kilan en énemli unsur

486 Timothy Reuter, Germany in the Early Middle Ages c. 800-1056, Routledge, London&New
York, 2013, s. 173; Norwich, Bizans |1, s.143; Cremonal1 Liutprand yolculuk masraflarinin ve
imparatora sunulacak hediyelerin Berengar tarafindan degil, kendi {ivey babasi tarafindan
saglandigin1 sdylemektedir. Bkz. Liutprand, s.197
487 Lijutprand, s. 197-201
488 jutprand, s. 198-199
489 Franklin, Shepard, The Emergence of Rus 750-1200, s.134; Rus prenses Olga’nin ziyareti
hakkinda en detayl1 bilgiler VII.Konstantinos’un De Ceremoniis adl1 eserinde yer almaktadir.
490 Olga’nin baskenti ziyareti hakkinda detayli kronolojik bilgi i¢in Bkz. Jeffrey Featherstone,
“Ol'ga's Visit to Constantinople”, Harvard Ukrainian Studies, Vol. 14, No. 3/4 (December
1990), pp. 293-312; Micheal Featherstone “Olga's Visit to Constantinople in De Cerimoniis”,
Revue des études byzantines, Tome 61, 2003. ss. 241-251
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ise Olga’nin Konstantinopolis’te vaftiz edilmesidir.*** Rus kronigi VII. Konstantinos’un Olga
ile goriismesi sirasinda Rus prensesin giizelliginden ve zekasindan etkilendigini, eger kabul
ederse imparatorlugu birlikte yonetmelerini teklif ettigini yazmaktadir.*®?> Olga teklife sicak
baktigini, ancak pagan oldugunu ve yalmizca VII. Konstantinos kendisini vaftiz ederse vaftiz
olmay1 kabul edecegini imparatora bildirdi. Ayasofya’da patrigin diizenledigi bir térenle Olga
imparator tarafindan vaftiz edildi. Olga hristiyan ad1 olarak Bizans kraligesinin ad1 olan Helena
admi ald1.*®® VII. Konstantinos vaftiz téreninden sonra Olga’ya evlenme teklifi etse de Olga,
VII. Konstantinos’un kendisinin vaftiz babas1 oldugunu, bdyle bir evliligin hristiyan yasalarinca
uygun olmayacagini sdyleyerek imparatorun teklifini reddetti. Rus kronigi Olga’nin bu séylemi
karsisinda VII. Konstantinos’un, “Beni gectin Olga!” dedigini ve Olga’ya ¢ok sayida altin,
giimiis, ipek hediye vererek onu Kiev’e ugurladigini sdylemektedir.*** Olga Bizans sarayinda
bir aydan daha fazla kalmasina ragmen Bizans’la somut bir anlasma yapmadan Kiev’e
donmiistiir. Imparatorun asker ve iiriin talebine kars1 Olga’nin net bir cevap vermemesi iki taraf
arasinda Onceki anlagmalarin siirecegini gostermektedir. Ancak Olga’nin Hristiyanlig1 kabul

etmesiyle Kiev’de Hristiyanligin gelisimi hizli bir ivme kazanmistir. Olga’nin Bizans

491 Rus kronigi Olga’nin 957 yilinda Konstantinapolis’te ilk defa vaftiz edildigini ileri siirerken
Bizans kaynaklarindan olan Zonaras Olga’nin Konstantinapolis’e gelmeden once 954/955
yilinda St.Elias Kilisesi’nde vaftiz edildigini oldugunu, ancak Konstantinapolis’te ikinci bir
toren diizenlendigini ileri siirmektedirler. Bkz. A.P.Vlasto, The Entry of the Slavs into
Christendom: An Introduction To The Medieval History of The Slavs, Cambridge University
Press, 1970, s.250; Francis Butler, OI'Ga's Conversion and the Construction of Chronicle
Narrative”, The Russian Review, Vol. 67, No. 2, 2008, ss. 230-242
492 Russian Primary Chronicle, s.82; Imparatorun bu teklifinin gercekligi siiphelidir. Ciinkii o
sirada sarayda zaten iki augusta mevcuttur. Romanos Lekapanos’un karisi Helena ve
VII.Konstantinos’un karisi Theophano; Bkz. Lynda Garland, Byzantine Empresses: Women
and Power in Byzantium AD 527-1204, Routledge, 1999, s.127
493 Rus kronigi Biiyiik Imparator 1. Konstantinos’un annesinden dolay1 Helena adin1 aldigim
ileri siirerken Shepard ise VII.Konstantinos’un iivey annesi Helena’dan dolay1 bu ismi aldigini
belirtmektedir. Krs. Russian Primary Chronicle, s.82; Franklin, Shepard, The Emergence of
Rus..., 5.135
494 Russian Primary Chronicle, s.82;
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Kilisesi’nde vaftiz edilmesiyle birlikte Ruslar Bizans’in kiiltiirel anlamda da etki alani igine

girmeye baslamislardir.%®

2.4.5. Yasama Faaliyetleri

Patrikios ve quaestor Theophilos Mart 947 tarihinde bir novella yayimnladi. Degeri 50
nomisma’dan fazla araziye sahip olan kudretlilerin 928 kitlik dénemi ile VII. Konstantinos un
tek basina iktidara geldigi 945 yillar1 arasindaki donemde ele gegirdikleri biitiin koyli
topraklarimi eski sahiplerine geri vermesi emredildi. Arazilerin kudretliler tarafindan satisa
c¢ikarilmasi durumunda koyliiler 6ncelikli satin alma hakkina sahip olacaklardi. Ayrica usulsiiz
yapilan satislar i¢in de satin alma parasinin iadesi yikimliligi devam edecekti, yani
kudretlilere taviz verilmisti.**® Patrikios Theodoros Dekapolites’in yazmis oldugu bir baska
novella 947-948 yillar1 arasinda tarihlendirilir. Bu novella asker miilkleri hakkindadir.
Askerlerin kendi iase ve ordu icin gerekli techizatlarini sagladiklar1 topraklari satmalar
yasaklanmustir.*®” Theodoros Dekapolites V1. Konstantinos’un halefi II. Romanos déneminde
de 927-28 kitligindan itibaren satin alinan araziler hakkinda bir novella yayinlamigtir. VIL
Konstantinos’un tek basina imparatorluga hiikmetmeye basladig: tarihten sonra satisa ¢ikarilan
koylii ve asker arazilerinin higbir tazminat alinmadan iade edilmesi gerektigi tekrarlanmistir.
II. Romanos ise 962 Mart ayinda konuyla ilgili bir novella yaymlamustir. Iyi niyetli olarak
stratoies topraklarini alan kudretlilerin strateia arazilerini bedelsiz sekilde iade etmelerinin
yeterli oldugunu; kotli niyetli olanlarin ise iade etmek disinda ceza ddemeleri gerektigi

sylenmektedir.4%

495 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, s.24; Alman kronik¢i Adalbert, Olga’nin 959 yili
sonbaharinda [.Otto’dan rahip ve piskoposlar istedigini sdylemesi, Olga’nin Ruslar
Hristiyanliga doniistlirmesi i¢in yalnizca Bizans’la temas kurmadigin1 da kanitlamaktadir. Bkz.
Franklin, Shepard, Emergence of Rus..., $.136
4% McGeer, The Land Legislation of the Macedonian Emperors, .61 — 67; Ostrogorsky, Bizans
Devleti Tarihi, s.261
497 Baskici, Bizans Doneminde Anadolu, s.134
498 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.263
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2.5. II.LRomanos Donemi (959-963)
2.5.1. II. Romanos’un Tahta Cikisi

VII. Konstantinos’un Romanos Lakapenos’un kizi Helena ile evliliginden dogan ve 945
yilinda imparator olarak taglandirilan II. Romanos, VII. Konstantinos’un 6liimiiniin ardindan 9
Kasim 959 giinii tahta ¢ikt1. Diyakon Leo Il. Romanos’un asil erdemlerle donanmig bir adam
oldugunu, ancak kendisini zevk ve sefa yasantisina diisiirecek insanlar1 ¢evresine aldigi i¢in
boyle bir yasam tarzi benimsedigini ileri siirmektedir.*®® 1I. Romanos heniiz ¢ok kiigiikken,
Italya Krali Hugh’iin (Arles’li Hugh) gayrimesru kiz1 Berthra ile nisanlanmis ancak 949 yilinda
Berthra’nin 6lmesi sebebiyle planlanan izdivag ger¢eklesmemistir. Ardindan I. Otto’nun yegeni
olan, Daven Diikii Henry’nin kiz1 Hedwig ile II. Romanos’un evliligi lizerine anlagma yapilsa
da bu evlilik de gerceklesmeyecektir.°® 955-56 yilinda II. Romanos kendi segtigi Anastaso ile
evlendi ve Anastaso evlilikten sonra Theophano adini aldi. Theophano’nun ge¢misi hakkinda
kaynaklarda net bir bilgi yoktur. Diyakon Leon kadinin g6z alici bir giizellige sahip oldugunu
ve donemindeki en giizel kadin oldugundan bahsederken Skylitzes ise Theophano’nun
babasinin hanci oldugunu kaydetmistir.®* 1l. Romanos’un annesi Helena hayatta oldugu igin
Theophano kidemli augusta degildi ve bundan dolay:1 sarayin en gii¢lii kadin1 Helena’ydi.
Ancak Theophano Il. Romanos’u kisa siirede annesi aleyhine etkilemeye basladi. Bir siire sonra
Helena’nin saray igerisindeki giicii siirlandirildi ve Helena yalnizliga mahkam edildi.
Helena’nin saf dig1 edilmesiyle yetinmeyen Theophano, Patrik Polyeuktes’le is birligi yaparak
Il. Romanos’un bes kiz kardesinin saglarmi zorla kazittirdi ve bes kiz kardesi manastira
gonderdi. Helena kizlarinin bagina gelenleri 6grendiginde biiyiik bir yikim yasadi ve 961 yilinin

Eyliil ayinda hayatini kaybetti. Theophano artik saraydaki tek augusta olarak kalmist1.>%

4% Diyakon Leo, s.58
5% |ynda Garland, Byzantine Empresses..., s.126; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.264
501 Dijyakon Leo, s.83; Skylitzes, s.241
502 Skylitzes, s.243; Norwich, Bizans Il, 5.147
125



II. Romanos tahta c¢iktiktan sonra saray idaresinde de degisiklikler yapti.
Paraikomemenos olan Basileios, Proedros unvani alarak imparatorun sag kolu ve senatonun
bas1 oldu. Parakoimomenos vazifesine ise drungarios loannes Bringas getirildi. loannes
Bringas VII. Konstantinos doneminde imparatorun giivenini kazanmisti. II. Romanos
doneminde de yonetimle ilgili biitiin isler Ioannes Bringas’in yetKisine birakilmist.>®® Askeri
alanda ise VII. Konstantinos déneminin baskumandani olan Nikephoros Phokas giiciinii
koruyordu. Ancak Scholenoi birlikleri dogu ve bati olarak ikiye ayrildi. Dogu domestikosu
Asya’daki ordularin baskumandani olurken, Bati domestikosu da Avrupa topraklarindaki
ordularin bagkumandani oldu. Bdylece dogu domestikosu 'nun {istiin olma durumu ortadan
kaldirildi. Dogu domestikoslugu gorevi yine Nikephoros Phokas’in olurken bati domestikos/ugu

gorevine Leon Phokas getirildi.>%
2.5.2. Askeri ve Siyasi Gelismeler

Sarayda ve askeri kanatta giiciinii saglamlastiran II. Romanos, 960 yilinda Ioannes
Bringas’in da etkisiyle Girit’e bir sefer diizenlenmesi i¢in hazirliklara baglanmasini emretti.
Sefere kumandanlik yapmasi i¢in dogu domestikosu Nikephoros Phokas magister unvaniyla
gorevlendirildi. Alt1 ay siiren hazirliklarin ardindan 911 ve 949 yillarindaki Girit kusatmasinin
neredeyse iki-ii¢ kat1 biiylikligiinde bir donanma olusturuldu. Donanma 1,000 dromon, 2,000
chelandia (Yunan atesi yiiklii) ve 308 tasima gemisinden tesekkiil ediyordu ve kiirekgilerle
birlikte toplam kuvvet yetmis binin iizerindeydi. Donanmada Rus ve Iskandinav kokenli
askerler de yer aliyordu. Donanma 960 yilmin haziraninda Halig’ten yola ¢kt Bizans,
Girit’e yapacagi saldirilarda direkt olarak Konstantinopolis’ten Girit’e ilerlemezdi. Donanma
Anadolu’nun giineybat1 sahillerine ilerler ve burada siivariler ile diger kuvvetlerle bir araya

gelip Girit’e ilerlerdi. 960 yilinda da bu yol izlendi ve Donanma komutani Nikephoros Phokas

503 Skylitzes, s.239; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.264-65
%04 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.494
595 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.495; Norwich, Byzantium: The
Apogee, s.174; Blondal, The Varangians of Byzantium, s.38
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Phygela’ya gelerek burada diger kuvvetlerle birlesti. Ardindan bu noktadan yola ¢ikip Girit
tizerine ilerledi.>® Nikephoros Phokas donanmasini savasa hazirlarken gemilere rampalar
yukletmisti. Rampalarin sayesinde donanmada bulunan biitiin mithimmatlar ve askerler karaya
indi ve boylece Phokas biitiin kuvvetlerini kullanma firsat1 yakaladi. Girit halki yasananlara
tepki veremedi ve Bizans ordusunun saldirmasini beklediler. Nikephoros ordusunu iige boldii
ve saldirty1 baslatt1.5°” Bizans ordusunun Girit’e ilk saldirisinin ardindan ¢ok sayida Miisliiman
oldiirtildi ve Bizans ordusu adada etkin konuma gelmeye basladi. Nikephoros Phokas, Trakya
strategosu Nikephoros Pastilas komutasindaki bir grup askerini adanin i¢ kesimlerine baskin ve
kesif yapmasi i¢in gorevlendirdi. Pastilas’a asla tembellige diismemeleri, dikkatli olmalar1 ve
gorevlerini bitirdikten sonra hizlica kampa geri donmelerini sdyledi. Pastilas komutasindaki
birlik adanin i¢ kesimlerine girdikten sonra disiplinden sapmaya baslar ve birlikte bulunan Rus
askerler de komutanin soziine riayet etmemeye baslarlar. Miisliimanlar, Pastilas’in birligi
uykudayken tizerlerine saldirmistir ve Pastilas da dahil olmak {izere ¢ok sayida Bizans askerini
oldiirmiislerdir. Kesif birliginden az sayida asker kampa donebildi. Bunun iizerine Nikephoros
cok dfkelendi ve adamlarini sert sekilde elestirdi.°®® Nikephoros Phokas adanin baskenti ve en
biiyiik sehri olan Kandiye cevresinde bir kesif gezisi yaparak hangi noktadan saldiracagini
kestirmeye c¢alisti. Girit’in dogal bir limani olmadig1 i¢in denizden bir saldir1 yapilmasi
miimkiin degildi. Bu yiizden deniz kenarindan giineye dogru kaziklar ¢cakarak Miisliimanlarin
yerlesimini denizle smirladi. Bdylece Miislimanlar tarafindan ani bir saldir1 altinda
olmayacaklard1 ve saldiriya karar verme zamam kendi inisiyatiflerinde olacakt1.®® Ancak
kusatma baslayali sekiz ay olmustu ve kis sert bir sekilde gelmisti. Donanmanin ihtiyaci olan
lojistik destek Sicilya, Misir ve Kurtuba’dan talep edilmesine ragmen buralardan beklenen

yardim gelmedi. Askerlerin morali iyice bozulmustu. Nikephoros Phokas askerlerin morallerini

506 Skylitzes, s.240; Pryor ve Jeffreys, The Age Of The Dromon..., $.265
507 Diyakon Leo, s.61-62
%8 Diyakon Leo, s.63; John Haldon, Warfare State and Society in the Byzantine World,
Routledge, New York, 1999, s.232
%99 Diyakon Leo, .65
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yukseltmek icin Athos Dagi’nda bulunan arkadasi Athanasios’u davet etmis ve saldirinin
basarili olmasi i¢in dua etmesini istemistir. Athanasios Girit’e geldigi sirada
Konstantinopolis’ten de erzak gemileri ulasti. Béylece Bizans ordusu 961 yilinin subat ayinda

yeniden moral kazandi.>1°

Nikephoros Phokas Kandiye’ye saldirmadan o©nce biitiin riitbeli komutanlarini
toplayarak onlar1 cesaretlendirmeye ¢alisti. Nikephoros Phokas, Giritli Miisliimanlarin yillardir
Romalilara kars1 canice davrandiklarini ve Romalilar1 kolelestirdigini bu yiizden buray1 almak
zorunda olduklarin1 vurguladi. Ayrica simdiye kadar basariyla savastiklarini ve tembellige
diismeyerek hedeflerine ulagmalar1 gerektigini coskulu bir sekilde bildirdi.>!* Nikephoros
Phokas ordusuna bu sekilde hitap ettikten sonra hareket emri verene dek dinlenmelerini séyledi.
Nikephoros kampin ¢evresinde dolasirken bazi esirlerden, kirk bin kisilik bir Arap ordusunun
Bizans’a baskin yapmak icin tepede hazirlik yaptigin1 6grendi. Gece oldugunda ordusundan
seckin askerlerin bulundugu bir grubu yanina alan komutan, Araplarin bulundugu tepeyi
kusatti. Araplar bu saldir1 karsisinda kagmak isteseler de tepenin ¢ikislar1 Bizans ordusu
tarafindan tutuldugu i¢in kacamadilar. Nikephoros Phokas, 6ldiirdiigii Arabin kafasini kesip
kamp yerine getirene 6diil verecegini sdyledi ve bunu duyan Ermeni birligi ¢cok sayida Arap

askerin kafasini keserek biiyiik bir kiyim yapt1.5!2

Nikephoros Phokas bu saldirinin akabinde Kandiye’yi ele ge¢irmek i¢in subat ayimin
sonunda girisimde bulunmasina ragmen bu saldirist basarisiz oldu. Nikephoros Phokas sehrin
surlarmin ¢ok giiclii oldugunu ve eger boyle giderse ¢cok sayida kayip verecegini biliyordu. Bu
yiizden bir siire daha saldirilarda basar1 kazanamazsa sehri aglik ve kitliga mahkam ederek ele
gecirmeyi deneyecekti.®'® Nikephoros Phokas ordusunu yeniden toparladi ve yeni bir saldir

icin hazirliklara bagladi. Nikephoros Phokas kara ordusunu ve donanmay1 sehrin tam karsisina

510 Norwich, Byzantium The Apogee, s.176; Norwich, Bizans Il, 5.149
%1 Diyakon Leo, $.65-66
512 Dijyakon Leo, s.67; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, 5.495
%13 Diyakon Leo, s. 67-68
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konuslandirdiktan sonra askerlerini saldirtya motive edecek bir konusma yapti. Generalin
konusmasi sirasinda Giritli bir kadin siperlerin iizerine egilerek Nikephoros Phokas’la alay
edercesine hareketlerde bulundu. Bizans ordusundaki bir ok¢u bu kadini vurdu ve kadin
siperlerden asagi diistii. Ardindan Nikephoros Phokas saldir1 emrini verdi ve Bizans ordusu
topyekin Kandiye’ye hiicum etti.>** Bizans ordusu ani bir sekilde surlara dogru saldird1 ve
manciniklar da surlar1 dovmeye bagladi. Giritliler karsilik verseler de bu hiicumu
durduramadilar ve Bizans ordusu Kandiye’ye girmeyi basardi. Sehrin diisecegini goéren
Nikephoros Phokas atinin iizerinde Kandiye’ye girdi ve 7 Mart 961 giinii Bizans Girit’e hakim

oldu.®®®

Girit yaklasik yiiz elli yillik Miisliiman hakimiyetinden sonra yeniden Bizans topragi
oldu. Kandiye ele gecirildikten sonra Nikephoros Phokas sehrin en degerli ganimetleri ile sehrin
ileri gelenleri arasindan alacag: esirleri ayirdi. Ardindan askerler sehri yagmalamaya basladilar
ve neredeyse biitiin evleri yagmaladilar. Girit uzun siiredir zenginlik ve refahla anilan bir yerdi
ve askerler degerli ganimetler ele gecirdiler. Ancak bu sirada sehirde yash, geng, cocuk ayirt
etmeden biiylik bir kiyim yaptilar. Diyakon Leon’un aktardigina gére Nikephoros Phokas bile
bu kiyimi durdurmaya muvaffak olamamis ve ancak fglincli giiniin sonunda kiyimi
durdurabilmistir.>'® Nikephoros Phokas adada tamamen hakimiyeti sagladiktan sonra aday1
savunmalar1 i¢in birlikler yerlestirdi ve Yunan atesiyle yiiklii gemileri de aday1 korumakla
gorevlendirip baskente gitti. Girit’in geri alinmasi sebebiyle baskentte biiylik kutlamalar
yapildi. Nikephoros Phokas kazandig: yiiklii ganimetleri ve aldig1 esirleri hipodromda sergiledi
ve imparatorun &vgiisiine mazhar oldu. Ancak doguda Seyfiiddevle tehdidi siiriiyordu.

Seyfiiddevle Nikephoros Phokas’in Girit’i  kusatmasindan faydalanarak Bizans’in

%14 Dyakon Leo, s. 76
%15 Diyakon Leo, s. 76-80; Skylitzes, s. 240
%16 Diyakon Leo, s. 79
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Anadolu’daki sehirlerine saldirmisti ve bu yiizden Nikephoros Phokas yeniden dogu

domestikosu unvaniyla Anadolu’ya gitti.>!’

Girit’in ele gecirilmesi Bizans’in son yiizyillarda kazandig1 en 6nemli basariydi. Girit
Akdeniz ve Ege adalar igin stratejik oneme sahipti ve yaklasik yiiz elli yildir Miisliiman
hakimiyetinde bulunuyordu. Miisliimanlar Girit merkezli korsanlik faaliyetlerinde bulunup
Bizans’in hem ticaretine hem de adalardaki giivenligini tehdit ediyorlardi. 961 yilinda
Nikephoros Phokas’in buray1 gegirmesiyle Bizans denizler ilizerinde giiclii bir iis kazanmasinin
yani sira ticari bir {is de kazanmis oldu. Girit’in ele gegirilmesiyle Ege adalarindaki Arap
korsanlarin saldirilar1 da sonlandirildi ve bu durum Ege adalarinda biiyilik bir ekonomik ve
kiiltiirel gelisime yol agt1. Girit Bizans’1n thema sistemine dahil edildi ve Hristiyan misyonerler

adada faaliyet gdstermeye basladi.>8

Seyfiiddevle 944 yilinda Halep’i merkez edinip giiciinii iyice saglamlagtirdiktan sonra
neredeyse her yil Bizans topraklarina saldir1 diizenliyordu. 960 yilinda ise Nikephoros
Phokas’in Girit’e diizenledigi seferden faydalanmak i¢in otuz bin kisilik bir kuvvetle Bizans’in
giineydogu smirlarina saldirdi. Seyfiiddevle biiyiik bir mukavemet gérmeden Toroslarin
dogusunu ast1 ve Malatya yakinlarindaki Kharsanion kalesini ele gecirdi. Ardindan bu bolgede
yagma faaliyetlerinde bulundu. Seyfiiddevle’ nin hiicumunu haber alan imparator II.Romanos,
Girit Kusatmasini kaldirmamak i¢in kisa siire dnce Trakya’ya yapilan Macar akinlarini basarili
bir sekilde savusturan Bati Domestikos’u Leon Phokas’t dogu domestikosu unvaniyla
Anadolu’ya gonderdi.®® Leon Phokas, Seyfiiddevle’nin ordusuna kiyasla daha kiiciik bir
orduya sahip oldugu i¢in Seyfiiddevle’nin iizerine direkt olarak saldirmadi. Askerlerinin bir

kismina ana gegitleri tutmalarim1 emretti ve daglara ¢ekildi. Komutan Leon Phokas bekleyis

%17 Diyakon Leo, s.81;
18 Warren Treadgold, Byzantium and Its Army, Stanford University Press, 1995, s.34;
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.265; Browning, Byzantine Empire, s.112
519 Diyakon Leo, s.70-72; Curta, The Southeastern Europe..., 5.189; Treadgold, A History of
the Byzantine State and Society, s.495
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sirasinda askerlerini toplayip onlara saldir1 taktigini verdi. Planli bir sekilde diigmanlarina
saldiracaklarin1 ve saldirmak i¢in bizzat kendisinin isaretini beklemeleri gerektigini askerlerine
bildirdi.®®  Askerler komutanlarmin sdziine uyarak Miisliimanlari gegisini beklemeye
basladilar. 961 Kasim’inda Seyfliddevle ordusuyla geri donerken Yunanlarin Koulindros
(Silindir) adin1 verdikleri gegitten gecerken Leon Phokas ordusuna saldir1 emri verdi. Bizans
ordusu Seyfiiddevle’nin ordusunu biiylik bir bozguna ugratti. Miisliiman ordusu dagildi ve
Miisliiman askerlerin biiyiik bir kismi 6ldiiriildii. Seyfiiddevle’ nin at1 vuruldu ve Seyfiiddevle
neredeyse esir alinacakken son anda kurtuldu. Seyfiiddevle’nin toplamis oldugu ganimetleri
yerlere sacarak Bizans ordusunun dikkatini dagitmis ve ancak bu sekilde kagmay1
basarabilmistir.’* Leon Phokas Seyfiiddevle’ye karsi kazandigi zaferden sonra baskente
dondigiinde biiylik torenlerle karsilandi. Seyfiiddevle’nin ordusundan ele gegirdigi yiikli
miktarda ganimet ve c¢ok sayida esirle sehre giren Leon Phokas, imparator II.Romanos
tarafindan da onurlandirildi. Diyakon Leon, Leon Phokas’in Seyfiiddevle’ye kazandig: zaferin
onemini ‘‘General Leon, Hamdan’t maglup etti ve onu dolasan bir kagak seviyesine indirip

Asya’yi kurtardr” seklinde vurgulanmgtir.>?2

961 yilinin ortas1 geldiginde hem Nikephoros Phokas hem de Leon Phokas kazandiklar1
zaferlerle imparatorlugun onurunu ytiiceltmislerdir. Nikephoros Phokas Girit’i ele geg¢irmis,
Leon Phokas ise az sayida kuvvetle Seyfiiddevle’nin giiclinii kirmay1 basarmistir. Nikephoros
Phokas Girit’ten geldikten sonra yeniden dogu domestikos /ugu gorevini istlendi ve
Seyfiiddevle’nin Tlizerine yapacagi sefer icin hazirliklara bagladi. 961 yilinin sonunda
Nikephoros Phokas ordusunun basinda doguya ilerledi. Nikephoros Phokas Kilikya bdlgesine
saldirdi ve 962 yilinin baginda Anazarbus’u ve bir dizi sinir kalesini ele gecirdi. Ardindan

Paskalya bayramini kutlamak i¢in Kapadokya’daki karargahina dondii. Nikephoros Phokas’in

520 Diyakon Leo, s.73-74
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bolgeden ayrilmasini firsat goren Seyfiiddevle bazi kaleleri geri alsa da sonbaharda buraya
gelen dogu domestikosu kaleleri yeniden ele gecgirdi. Nikephoros Phokas, Armeniakon Themast
Strategosu olan yegeni Ioannes Cimiskes’le birlikte giineye dogru ilerledi ve Sisium (Kozan),
Germanikeia (Maras), Raban ve Telukh (Diiliik) ele gegirdi. Menbig yakinlarinda yasayan {inlii

Arap sair Ebu-Firas da esir alind1.523

Nikephoros Phokas kazandigi zaferlerin ardindan Hamdanilerin merkezi olan Halep’e
dogru ilerledi. Bizans ordusunun yaklastigin1 haber alan Seyfiiddevle, baskentinin kuzeyine
Naja komutasinda bir ordu gondererek Nikephoros Phokas’1 sehre yaklasmadan durdurmak
istedi. Ancak bu ordu Cimiskes komutasindaki Bizans askerlerine karsi koyamadi ve 962 yilinin
aralik ayinda Halep kusatmasi basladi. Halep 944 yilindan itibaren Seyfiiddevle nin baskentiydi
ve bliylik bir zenginlik merkezi haline gelmisti. Bu zenginligin getirisi de kiiltiirel canlanma
olmus ve Halep 6nemli kiiltiir merkezlerinden biri olmustu.** Ancak Halep’in savunmasi giiclii
degildi ve Bizans ordusu kisa siirede Halep’in hakimiyetini ele gecirdi. Seyfiiddevle ise yine
son anda kagmayr basardi. Bizans ordusu saraymn hazinesi ele gecirdikten sonra sarayi
yagmaladi. Ardindan sehirde de yagma ve kiyim yapildi ve Bizans ¢ok sayida ganimet elde etti.
Nikephoros Halep’i iggal etti ama buray1 Bizans topragi haline getirmedi. Ancak sehri yakip
yikmist1 ve Halep’in bu hale gelmesi Seyfiiddevle igin biiyiik bir darbe olmustur.>?® 963 yilinin
basinda Nikephoros Phokas ordusuyla ve kazandigi ganimetlerle yeniden Kapadokya’ya

cekilmistir. Nikephoros Phokas’in doguda kazandig zaferler ele gecirme amaclh olmayip isgal

52 Vasiliev, ‘“The Struggle with the Saracens (867—1057)”, s.144; Treadgold, A History of the
Byzantine State and Society, 5.496; Brocelmann, Islam Uluslar: ve Devletleri Tarihi, $.126
524 Anthony Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood: The Rise and Fall of Byzantium, 955
A.D. to the First Crusade, Oxford University Press, 2017, s.39; Abdiilkerim Ozaydin,
“Seyfiiddevle”, DI4, 2009 Istanbul, C.37 s5.35-36, 5.36
525 Skylitzes, 5.243; Brocelmann, Islam Uluslari..., $.126; el Cheikh, Araplarin Géziiyle Bizans,
s.166; Norwich, Bizans 11, 5.496

132



niteliginde olsa da Hamdanilerin saldirilar1 biiyiikk 6l¢iide kirilmis ve Bizans’in doguya

ilerleyisinin yolu agilmugtir.>?®

Bizans doguda Hamdanilerle miicadele ederken batida ise Fatimilerle ve Miisliiman
emirlerle miicadelesini stirdiiriiyordu. Fatimi halifesi el-Muiz ve Sicilya’nin Miisliiman emiri
Ahmed bin Hasan Bizans’in Girit’i kusatmasina karsilik Girit’e destek vermemislerdi. Fatimi
halfiesi el-Muiz, Bizans imparatoru Il. Romanos’a bir mektup yazarak Girit kusatmasini
kaldirmasini talep etse de bu talebine olumlu yamt alamadi.>?’ Girit’in Bizans tarafindan ele
gecirilmesiyle Sicilya’nin tehdit altinda oldugunu diisiinen Ahmed bin Hasan, Sicilya’nin
dogusunda bulunan ve Bizans hakimiyetinde olan sehirlere saldir1 igin el-Muiz’den izin ald1.>?®
Ahmed bin Hasan 961 yilinin sonlarinda biiyiik bir orduyla Sicilya’nin kuzeydogusunda
bulunan ve Taormina topraklarinin da i¢inde oldugu Val Demone bdlgesine saldirdi. Yaklagik
yedi ay siliren kusatmanin ardindan Taormina Miisliiman hakimiyetine girdi ve buranin adi
Ahmed bin Hasan tarafindan el-Muizziye olarak degistirildi. Buradan Bizansh esirler alind1 ve
sehre Miisliiman koloniciler yerlestirildi. Boylece Sicilya’nin dogusunda Bizans toprag: olarak

yalnizca Rametta kald1.5%°

2.5.3. 11. Romanos’un Oliimii ve Nikephoros Phokas’in iImparator Olmasi

Imparator II. Romanos hiikiimdarligmin ilk dénemlerinde gevresindekilere 1limli ve

yardimsever biriyken daha sonra ¢evresindeki insanlarin da etkisiyle diinyevi zevklerin pesine

530

diismiistiir. Imparator, arkadaslariyla Lent doneminde®®° ¢iktig1 bir avin déniisiinde can ¢ekisir

vaziyette saraya donmiistiir. Kisa siire sonra 15 Mart 963 giinii ise son nefesini vermistir. Saray

526 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.265; Treadgold, A History of the Byzantine State and
Society, s. 497
%27 Yaacov Lev, “The Fatimid Navy, Byzantum And The Mediterranean Sea 909-1036
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gorevlilerinin bir kism1 uzun ve yorucu bir at yolculugunun ardindan imparatorun kasilma
gecirdigini sOyleseler de imparatorun yalnizca kadinlarin dairesinde bulunan baldiran otu
zehriyle zehirlendiginden de siiphe edilmistir.”>3! Imparatorice Theophano’nun kisiligi dikkate
alindiginda imparatoru zehirlediginden siiphelenilmesi olagandir. Ancak imparatori¢enin
imparatoru zehirlemesi i¢in mantikli bir sebep yoktur. II. Romanos yasarken dahi ipler
genellikle Theophano’nun ve Hadim loannes Bringas’in elindeydi ve imparatorun oliimii
Theophano i¢in herhangi bir kazang saglamazdi. Ayrica imparator oOldiigii sirada
imparatorigenin lohusa halinde olmasi da imparatora karsi suikast diizenledigi goriisiini

zay1flatmaktadir.5%2

Oliim sebebi ne olursa olsun 1l. Romanos &lmiistii ve geride Imparatorige Theophano
ile ogullar1 Basileios ve Konstantinos’u birakmisti. II. Romanos 61diigii sirada Basileios beg
veya alt1, Konstantinos ise iki ya da ii¢ yaslarindaydi. Senato ve Patrik Polyektus’un da onay1iyla
kiigiik yastaki cocuklari naibi imparatorice Theophano oldu.**® Ancak I. Romanos déneminde
yonetimin iplerini elinde tutan parakoimomenos Ioannes Bringas Theophano i¢in tehdit unsuru
olabilirdi. Kendisi hadim oldugu i¢in imparatorlukta hak iddia edemeyecek olsa da kendisine
yakin birisini tahta gecirip mesru varisleri devre dis1 birakabilirdi. Bu yiizden imparatorice
kendisi ve ogullar1 i¢in bir koruyucu arayisina girdi ve o donemin en sohretli kumandani olan
Girit fatihi Nikephoros Phokas’a haber gonderdi.>®* Nikephoros Phokas, Ioannes Bringas’in
giicii ele gegirip kendisini saf dig1 birakmasindan korkuyordu ancak emrinde yeterli sayida asker
olmadigi icin isyan girisimini ertelemeye karar verdi. Bagkente gidecek ve kazandig: zaferleri
kutlayacakti. Halep’ten elde ettigi ganimetleri de yanina alarak ordusundan kiiciik bir birlikle

baskente ilerledi. loannes Bringas ise Nikephoros Phokas’in halk iizerinde yarattig1 etkinin

%31 Diyakon Leo, s.82-83
%32 Skylitzes imparatoricenin Anna’y1 imparatorun dliimiinden iki giin énce dogurdugunu
belirtmektedir. Bkz, Skylitzes, s.245; Garland, Byzantine Empresses..., 5.128; Bailly, Bizans
Tarihi, 5.242
533 Diyakon Leo, s.83; Ostrogorsky,Bizans Devleti Tarihi, s.265
534 Skylitzes, s.245; Norwich, Bizans 11, 5.153;
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farkindaydi ve generali sehre gelir gelmez tutuklamay1 planliyordu.>*® Nikephoros Phokas 963
Nisan’inda bagkente ulasti ve baskent ahalisi tarafindan biiyiik bir cosku ve sevgiyle karsilandi.
Nikephoros Phokas, Ioannes Bringas’in kendisine karst hamle yapacagini dngoriiyordu. Bu
ylizden loannes Bringas’in kendisini saraya davetini reddetti ve Ayasofya’ya giderek Patrik
Polyektus ile halktan destek istedi. Nikephoros Phokas dindar bir kisilige sahipti ve bu yiizden
Patrik Polyektus ona yakin davraniyordu. Patrik, generalle birlikte senatoya giderek Nikephoros
Phokas’in yeniden dogu domestikosu gorevine getirilmesini onaylatti. Nikephoros Phokas da
mesru varislere kars1 isyan etmeyecegine dair yemin etti ve bagkentten ayrilarak Kapadokya’ya

gitti.>®

loannes Bringas patrigin, baskent halkinin ve senatonun Nikephoros Phokas’1
destekledigini gordii ve generali saf dis1 birakmak icin farkli bir yol izlemeye karar verdi.

Phokas’1n akrabalarim siirgiin etti. Ardindan Bat1 katepanosu >

olan Marianos Argyros’a haber
gonderdi ve eger kendisine destek olursa dogu domestikoslugunu, hatta imparatorlugu ona
verecegini sOyledi. Ancak Marianos bu teklifi kabul etmedi ve bu teklifi Anatolikon Themast

strategosu Cimiskes’e yapmasmi onerdi.>®

Bunun iizerine Bringas, loannes Cimiskes ve
Romanos Kourkuas’a mektup yazarak Nikephoros Phokas’a karsi kendisine destek olmalar:
halinde dogu ve bat1 domestikosluklarina getirileceklerini bildirdi. Ancak Cimiskes bu durumu
Nikephoros Phokas’a bildirdi ve Nikephoros Phokas biitiin ordusunu Caesara’da topladi. 3
Temmuz 963 giinii Nikephoros Phokas askerlerinin kalkanlarinin iistiine ¢ikt1 ve imparator ilan

edildi. Ardindan imparatorluk alametlerinden biri olan kirmizi1 ¢izmelerini giyerek ordusuyla

birlikte baskente ilerledi.’®® Nikephoros Phokas baskente ilerlemeden once ordusuna

53 Diyakon Leo, s.84-85; Garland, Byzantine Empresses..., 5.128
53 Diyakon Leo, s.85-86; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, 5.498
%37 Katepan: Askeri birliklere komutan edenlerin kullandiklar1 bir unvandir. X. yiizyilin
ortalarindan itibaren imparatorlugun 6nemli bolgelerine atanan (Genellikle Mezopotmaya ve
Italya’daki bolgelere) idareciler de katepan olarak adlandirilmislardir. Bkz. Alexander
Kazhdan, “Katepano”, ODB, V.II, s.1115-1116.
53 Djyakon Leo, s.88-89;
539 Skylitzes, 5.247; Diyakon Leo, 5.91-92
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kahramanlik asilayacak etkileyici bir konusma yapmistir. Nikephoros Phokas, burada yapilacak
miicadelenin Giritlilere, Iskitlere ve Araplara kars1 degil, Romalilarin baskentini ele gecirmek
i¢cin oldugunu ve buranin ele gegirilmesi i¢in biitiin askerlerinin cesurca ¢arpismasi gerektigini
vurgulamistir. Ayrica askerlerinin kendi soziinden ¢ikmamasin1 ve bu miicadelelerinin tanri
tarafindan da miikafatlandirilacagini sdyleyerek askerlerinin dini duygularini da canlandirmak

istemistir.>*°

Nikephoros Phokas bagkente ilerledigi sirada saraya bir mektup génderdi. Mektubunda
Il. Romanos’un ogullar eriskin yasa gelinceye kadar onlar1 himaye edecegini ve imparator
olmasinin kabul edilmesini bildiriyordu.>*! Ioannes Bringas bu mektubu aldiktan sonra derhal
hazirlhiklara giristi ve Avrupa’daki Bizans birliklerinin bir kismin1 Marianos Argyros
komutasinda bagkente getirdi. Bu birlikler olasi bir isyana karsi sehrin 6nemli noktalarina
yerlestirildiler. Donanmadaki gemiler de Nikephoros’un bogazi ge¢mesini engellemek i¢in
Bogaz’in Asya kiyisina konuslandirildilar. Nikephoros Phokas ordusuyla birlikte agustos
basinda Uskiidar’a geldi ve Hieria Saray1 yakinlarinda karargahimi kurdu. Bu sirada kardesi
Leon Phokas kagarak generalin yanina geldi. Bringas’in seksen yasindaki babalarini esir
aldigini, eger general teslim olmazsa Bardas Phokas’1 6ldiirecegini sdyledi.>*? Bu sirada Bardas
Phokas Bringas’in elinden kagti ve Ayasofya’ya sigindi. Pazar giinii oldugu i¢in kilise
kalabalikt1 ve Bardas halk tarafindan sevilen bir komutand1. Bringas’in adamlar1 Bardas’1 teslim
almaya geldiklerinde kilisedeki halk Bardas’i vermedi ve Bringas’in adamlarini kiliseden
cikardilar. Bringas 6gleden sonra Ayasofya’ya gelerek Bardas’i yeniden tutukladi. Ancak

aksam duas1 sirasinda halk Bardas Phokas’in yeniden tutuklandigini 6grenince Bringas ile

540 Djyakon Leo, s.93
%41 Diyakon Leo, $.95
542 Skylitzes, 5.248; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.498; Norwich,
Bizans I, s.155-156
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adamlarina saldirdilar. Boylece baskentte Bringas yonetimine karsi isyan atesi 9 Agustos 963

giinii yanmis oldu.>*

Bagkentte isyanin 6nciisiit Romanos Lakapenos’un gayrimesru oglu olan ve sonradan
imparatorluk iddiasinda bulunmasin diye hadim edilen Basileios’tu. Tahtta hak iddia
edemeyecek olsa da zekasi ve yetenegiyle yonetimde kendisine yer bulan Basileios, VII.
Konstantinos doneminde 6nce patrikios sonra da parakoimomenos olarak gorev yapmustir. VII.
Konstantinos’un &liimiiniin ardindan proedrosluga terfi etmis ve yerini Bringas’a birakmist1.>**
Bringas’a karsi cikan ayaklanmadan faydalanmak isteyen Basileios biitiin adamlarini
toplayarak Forum’a gitti ve burada halki arkasina alarak isyanim1 kuvvetlendirdi. Ardindan
adamlarin1 ve halki Bringas ve destekgilerinin iizerlerine yonlendirdi. Bringas’in saray1 yakilip
yikildi. Isyan kontrolden ¢ikt1 ve ii¢ giin siirdii. Basileios kontrolii ele gecirdikten sonra Hieria
Saray1’na Nikephoros Phokas’in yanina gitti. Bringas ise saraydan kagarak kiliseye sigind1. >*
Nikephoros Phokas imparatorluga ait bir dromon ile bogazi gecerek Hebdemon Sarayi’na geldi.
Burada imparatorluk kiyafetlerini giydi ve Altin Kap1’dan gecerek halkini selamladi. Ardindan
Kiliseye gitti ve 16 Agustos 963 giinii Patrik Polyeuktes tarafindan II. Basileios ve VIII.
Konstantinos ile birlikte imparator olarak taglandirildi.>*® Nikephoros Phokas imparator
olduktan sonra Bringas’1t Paphlagonia’ya siirgiin etti ve baskente girigini yasakladi. Ardindan
babasi Bardas Phokas’1 caesar, kardesi Leon Phokas’1 kouropalates unvaniyla bati domestikosu
Ioannes Cimiskes’i ise yani dogu domestikosu olarak goérevlendirdi. Hadim Basileios ise

yeniden proedros makamina getirildi.>*’

3 Diyakon Leo, s.96; Skylitzes, s.248; Norwich, Bizans 1, 5.156
544 Alexander Khazdan, Basil the Nothos, ODB, s.270
%4 Diyakon Leo Basileios’un ii¢ bin kisilik bir kuvvete sahip oldugunu ileri siirer. Bkz. Diyakon
Leo, s.97; Skylitzes, s.248; Norwich, Bizans II, s.157
546 Djyakon Leo, s.98; Skylitzes, 5.249
%47 Diyakon Leo, s.99; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.266
137



2.6. Nikephoros Phokas Donemi (963-969)
2.6.1. Nikephoros Phokas’in Erken Yasam ve flk Yillar

Nikephoros Phokas’in imparator olmasiyla yeniden Anadolu’nun aristokrat ailesine
mensup bir komutan Bizans tahtina oturmus oldu. Nikephoros Phokas imparator olmadan 6nce
Ozellikle doguda Miisliimanlara kars1 basarili seferler yiiriitmiis ve Girit’i yaklasik bir buguk
asir sonra Bizans egemenligine dahil etmisti. Mensubu oldugu Phokas ailesi de Anadolu’nun
en Oonemli aristokrat ailelerinden birisiydi ve Nikephoros’un akrabalari Bizans’in askeri ve
siyasi tarihinde rol oynamislardi. Bu yilizden Nikephoros Phokas’in imparator olarak siyasi ve

askeri faaliyetlerini anlatmadan once ailesinden ve ge¢mis yasantisindan kisaca bahsedecegiz.

Nikephoros Phokas Kapadokya’da yerlesmis olan Phokas ailesinin iiyesi olarak 912
yilinda dogdu. Bu ailenin etnik kdkeni hakkinda farkli goriisler bulunsa da®*® Kapadokya
Bolgesi’nde hakimiyet kurduklar kesindir. Annesi ise diger bir aristokrat aile olan Maleinoi
ailesine mensuptur.>*® Phokas ailesi Bizans’in Anadolu topraklarindaki 6nemli aristokrat
ailelerinden birisiydi ve degerli komutanlar yetistirmisti. Dedesi Nikephoros Phokas (Yash
Nikephoros olarak bilinen) domestikos scholaei unvaniyla IX.yiizyilin sonlarinda Italya’da
biiylik zaferler kazanmis bir komutandi. Amcast Leon Phokas da domestikos scholaei’ydi;
ancak 919 yilinda Romanos Lakapenos’la girdigi miicadeleyi kaybetmis ve kor edilerek
gorevden uzaklastirllmistir. Nikephoros Phokas’in babasi Bardas Phokas da domestikos
scholaei unvaniyla doguda Seyfiiddevle’ye karst miicadele vermis Onemli bir Bizans
komutanidir.  Nikephoros Phokas 945 yilinda VII. Konstantinos tarafindan Anatolikon

Thema’s1 strategosluguna atanmis, 954 yilinda ise babasi1 Bardas Phokas’in yerine domestikon

%8 Tbnu’l Esir Nikephoros Phokas’m kdkeni,imparatorluga yiikselisi ve dldiiriilmesi hakkinda

detaylt malumatlar verir. Ibnii’l Esir’in Nikeferos’un Miisliiman kokenden geldigini belirtmesi
ilging bir detaydir. Nikephoros’tan bahsederken “Ibnu’l Fukas olarak bilinen, daha sonra
Hristiyan olan Tarsuslu bir Miisliman’dan dogdu” seklinde aktarmaktadir. Bkz. El-Cheikh,
Araplarin Géziiyle Bizans, $.167
549 Alexander Khazdan, “Phokas”, ODB, Vol.lll, 5.1665-1666; Alexander Khazdan, Anthony
Cutler, “Malenoi”, ODB, Vol.Il ,s.1276
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ton scholon olarak gorevlendirilmistir. Bu gérevinde Anadolu’da Miisliimanlara kars1 6nemli
zaferler kazanmis ve halkin da sevgisine mazhar olarak 963 yilinda imparatorluga kadar

yiikselmistir.>>°

Nikephoros Phokas giiclii ve sohretli bir kumandan olmasina ragmen ¢ekici bir dis
goriiniise sahip degildi. I. Otto’nun elgisi olarak Konstantinopolis’e gelen Cremonali Liutprand
Nikephoros Phokas’la bizzat goriismiis ve imparatorun ¢ok kisa boyuna ragmen ayaklarinin
bliyiik oldugunu, kostebege benzeyen kiicliciik gozlerini ve Habeslere benzeyen saglarindan
bahsetmistir.>®! Cremonali Liutprand Bizans sarayinda II. Nikephoros tarafindan kétii muamele
gordiigii icin Nikephoros hakkinda yazdiklarinin abartili olabilecegini diisiiniilebilir. Ancak
Diyakon Leon da imparatorun dis goriiniisii hakkinda Liutprand’a benzer ifadeler kullanmistir.
Yine de Liutprand’a gore daha 1limli betimlemelerde bulunmustur. Diyakon Leon imparatorun
ten renginin esmere ¢aldigini ve kalin saglarinin oldugunu, kisa boylu olmasina ragmen genis

govdeli ve omuzlu yapisiyla cesur bir durusunun oldugunu belirtmistir. 5°2

Nikephoros Phokas aristokrat sinifindan olmasina ragmen son derece dindar bir yasam
bicimi benimsemisti. Askerlik ve dini konular disinda neredeyse higbir konu Nikephoros
Phokas'in ilgi alanina girmezdi. Aziz Athanasios’un atesli bir taraftariydi ve Athos Dagi’nda
bulunan Lavra Manastir1 onun katkilariyla kurulmustu. Uzun yillardir et yemiyordu ve karisi
oldiikten sonra dul hayat1 yasamaya baslamisti. Liiksten ve satafattan uzak, adeta manastirda
kalmadan manastir kosullarinda yastyordu. > Nikephoros Phokas savaslarinda da dini inancin
itici bir gili¢ olarak kullanmis ve 6zellikle doguda Miisliimanlara kars1 yaptigi seferlerde kutsal

bir sevkle hareket etmistir. Ermeni tarih¢i Urfali Mateos, Nikephoros Phokas’in aziz ve dini

%0 Alexander Khazdan, “Nikephoros Phokas II”, ODB, Vol.lll, s.1665-1666; Stephenson,
Byzantine World, s.156
%1 Ljutprand, s.240
%52 Diyakon Leo, s.98
553 Diyakon Leo, s. 99; J.M.Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, s. 112;
Angeliki E. Laiou, “The general and the saint: Michael Maleinos and Nikephoros Phokas,”,
Ahrweiler, 1998, ss. 399-412.
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biitiin bir kisi oldugunu, dullara ve yetimlere merhamet gosterdigini belirtip imparatorun dini
yonlerine vurgu yapmustir.>>* Cremonali Liutprand ise Miisliimanlara kars1 yaptig1 savaslar ve
kazandig1 zaferlere atif yaparak “Sarazenlerin Soluk Benizli Oliimii” lakabini II. Nikephoros’a

yakistirmistir.>>®

Nikephoros Phokas, imparator olduktan yaklasik bir ay sonra 20 Eylil 963 giinii
imparatorige Theophano’yla Biiyiik Saray’in Nea Kilisesi’nde evlendi. Boylece II. Nikephoros
iki kii¢iik imparatorun (II. Basileios ve VIII. Konstantinos) hamisi olarak y6netimi usulen de
devralmis oldu. Ancak torenden hemen sonra Patrik Polyeuktes hem Nikephoros hem de
Theophano ikinci evliliklerini yaptiklart i¢in Nikephoros’un bir yil boyunca kiliseye
girmeyecegini bildirdi. Nikephoros patrigin bu tutumuna kars1 6fkelendi ve 6lene kadar patrige
bu durumdan dolay1 6fke duydu.®*® Kisa siire sonra saray sapelinin papazi olan Stylianos’tan
kaynakli oldugu diisiiniilen bir sdylenti bu evlilik iizerinde tartismalarin yasanmasina sebep
oldu. Stylianos, Nikephoros Phokas’in Theophano’nun ogullarinin vaftiz babaligin1 yaptigini
ve kilise kanunlarina gére evlenmelerinin dogru olmadigini vurgulamisti. Bunun iizerine Patrik
Polyeuktes harekete gegti ve II. Nikephoros’a Theophano’yu bosamasini aksi halde bir daha
kiliseye giremeyecegini bildirdi. Bunun iizerine baskentteki biitiin piskoposlar toplantiya
cagirildi. Din adamlar1 imparator ve imparatoricenin evlenmesinin oOniindeki kanunun
tasvirkirict imparator V. Konstantinos déneminde yayinlandigini ve bu yiizden bu kanuna itaat
edilmesine gerek olmadig1 sonucuna vardilar. Patrik Polyeuktes alinan bu karar1 kabullenmedi
ve imparatoru kiliseden men etti.>>" Ancak kisa siire sonra iddiay1 ortaya atan Stylianos ¢ark
ederek boyle bir iddiay1 ortaya atmadigimi soyledi. Ardindan caesar Bardas Phokas da Il.

Nikephoros’un Theophano’nun c¢ocuklarma vaftiz babalik yapmadigini sdyledi. Patrik

54 Urfali Matheos Vekayi—Namesi (952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), Cev.
Hrant D.Andreasyan, TTK Yay., Ankara 2019,, s. 8
5% Liutprand, s. 244; Norwich, Bizans 11, s.153; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 266
5% Skylitzes, s. 251; Garland, Byzantine Empresses..., s. 129
557 Skylitzes, s. 251; Runciman, Byzantine Theocracy, s. 103
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Polyeuktes’in geri adim atmaktan bagka caresi kalmadi ve kilisenin kapilar1 imparatora yeniden

ac1ld1.>®®

2.6.2. Askeri ve Siyasi Gelismeler
2.6.2.1. Fatimilerle Miicadeleler

I1. Nikephoros tahta ¢iktiktan kisa siire sonra, 963 Agustos’unda Sicilya’daki son Bizans
topragi olan Rametta Miisliimanlar tarafindan kusatildi. Kusatmanin basinda Sicilya Emiri
Ahmed bin Hasan’in amcaoglu Hasan bin Ammar bulunuyordu. Nikephoros Phokas, doguya
diizenleyecegi seferlerin hazirliklarin1 yaptigi ig¢in bu bolgeye patrikios Niketas Abalantes
komutasinda biiyiik bir donanma gonderdi. Imparatorun yegeni patrikios Manuel Phokas da
donanmada bulunuyordu. Bu donanma yalnizca Rametta’y1 savunmak icin degil Sicilya’da
Bizans hakimiyetini yeniden tesis edilmek icin gonderilmis olmalidir.>*® Bizans donanmasi
Adriyatik’i gecti ve 964 yilinin Ekim ayinda Rametta’ya yakin bir noktada karaya ¢ikti. Bizans
ordusu kisa siirede Val Demone bélgesinde bulunan Messina ve diger kaleleri ele gegirdi.>®°
Sicilya’nin Miisliman Emiri Fatimi halifesinden yardim istedi. Halife el-Muiz Hasan bin Ali
komutasindaki bir orduyu bolgeye gonderdi. Hasan bin Ali, Sicilya Emiri olan oglu Ahmed’i
ve yegeni Hasan bin Ammar’1 da Bizans ordusuna saldirmalari i¢in yonlendirdi. Hasan bin
Ammar komutasindaki Miisliiman donanmasi, Bizans donanmasina saldirdi ve ¢ok sayida
Bizans askeri 6ldiiriildii. Manuel Phokas da bu saldir1 da hayatini kaybetti. Ele gecirilen Bizansh
esirler halifeye gonderildi. Miisliiman donanmas1 Rametta’ya ilerldi ve 965 baharinda buray1

ele gecirdi. Bu yenilginin ardindan Bizans ordusu Messina’ya cekildi.%®*

%8 Diyakon Leo, s. 100; Skylitzes, s. 251; Norwich, Bizans II, s. 160-61
%9 Diyakon Leo, s. 115; Alex Metcalfe, The Muslims of Medieval Italy, s. 55
0Diyakon Leo Bizans donanmasinin kisa siirede Syracuse, Himera, Taormina ve Leontini’yi
ele gegirdigini ileri siirmesine ragmen Arap kaynaklar bu goriisiin zittin1 sodylerler. Bkz.
Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., S. 45
51 Dijyakon Leo, s.117; Metcalfe, Muslims And Christians In Norman Sicily, s .21; Anthony
Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., S. 45
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Niketas Abalantes komutasindaki Bizans donanmasi Messina Bogazi’'ndan gegerek
Calabria’ya ulagmak isterken Ahmed bin Hasan komutasindaki Miisliiman donanmasi
tarafindan yakalandi. Miisliiman donanmasi Bizans donanmasina saldirdi. Arapga kaynaklarda
“Bogazlarin Savasi” (wagqi’at al-majaz) olarak adlandirilan bu savasta Bizans donanmasi
biiyiik bir yenilgiye ugradi ve donanma komutan1 Niketas Abalantes de savasta 6ldiiriildii.>®?
Boylece Miisliimanlar Sicilya iizerinde hakimiyetlerini sagladilar. Bizans o sirada hem doguda
hem de kuzey smirlarinda miicadele verdigi i¢in Fatimilerle ateskes yapmak istedi. II.
Nikephoros Phokas 966-67 yilinda Fatimi Halifesi el-Muiz’e el¢i gonderdi ve iki taraf arasinda

baris sagland.®%

2.6.2.2. Kilikya Seferi

Il. Romanos’un Oliimiiniin ardindan Bizans baskentinde ortaya cikan sorunlardan
faydalanmak isteyen Hamdaniler Bizans topraklarina baskin diizenlediler. Hamdanilerin
Diyarbakir Emiri Naja el-Saif 963 eyliilinde on sekiz giin boyunca Malatya’ya saldirirken,
Tarsus Emiri de Iconium’a (Konya) baskin diizenledi. Miisliimanlarin bu baskinlar1 kazanim
elde etmekten ziyade Bizans’t durdurma ve hasar verme amagli olmalidir. Neticede Halep’in
yagmalanmasmin ardindan Seyfiiddevle’nin giicii kirilmis ve ordusunda ayriliklar bas
gostermeye baslamist1.5** Nikephoros Phokas imparator olmadan énce doguda onemli zaferler
kazanmigti ve Imparator olduktan sonra da miicadelesinin asil hedefi olarak dogu sinirlarin
belirledi. Bizans ordusunun dogu smirlarindaki amaci1 Hamdanileri yikmak degil Kilikya’y ele

gecirmek olacakt1.®® Dogu domestikosu Ioannes Cimiskes, Miisliman saldirilara karst

%2 Alex Metcalfe, The Muslims of Medieval Italy, s. 55; Pryor ve Jeffreys, The Age Of The
Dromon..., s.74
%3 Alex Metcalfe, The Muslims of Medieval Italy, s.55; Yaacov Lev, “The Fatimid Navy,
Byzantium And The Mediterranean Sea 909-1036 C.E./297-427 A.H”, Byzantion, Vol. 54, No.
1, 1984, 5.237; Celik, Fatimiler Devleti Tarihi (909-1171), s.171
%4 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.46; William Garrood, “The Byzantine
Conguest of Cilicia and the Hamdanids of Aleppo, 959-965”, Anatolian Studies, VVol.58, 2008,
s.135
565 Ostrogorsky, s. 269; Garrood, “The Byzantine Conquest of Cilicia and the Hamdanids of
Aleppo, 959-965 ", s. 135
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harekete gecti. 963 yilinin aralik ayinda Adana’ya ilerledi ve daghk arazide Miisliiman
ordusunu biiyiik bir yenilgiye ugratt1.>®® Adana’nin Miisliiman ahalisi Mopsuestia (Misis)’ya
kact1. Cimiskes 964 yilinin basinda Mopsuestia’ya yiiriidii ve buray1 kusatti. Ancak kisa bir siire
sonra kitlik bas gosterince kusatmay1 kaldirmak zorunda kaldi. Kusatmay1 kaldirdiktan sonra
Mopsuestia, Adana ve Tarsus’un ¢evresini yagmaladi. Seyfiiddevle 964 subatinda bu bolgeye

gelse de Cimiskes’in ordusuyla karsilasmadi.®®’

Nikephoros Phokas 963 kisin1 bagkentte gecirdikten sonra 964 yili baharinda
Kapadokya bolgesindeki Caesara’ya geldi. Kilikya’ya diizenleyecegi seferin karargahim
burada kurdu. Hedefi Tarsus ve Mopsuestia’y1 ele gecirmekti.*® Imparator ordusunun baginda
ilerledi ve Adana ile Anazarbus da dahil olmak iizere yaklasik yirmi kaleyi ele gegirdi.®®®
Ardindan Mopsuestia’yr kusatti. Buray1 alirsa Tarsus’un savunmasinin kirilacaginin
farkindaydi. Ancak kusatma sirasinda kitlik vuku buldu ve imparator kusatmay1 kaldirdi.®>"®
Ordunun bir kismi1 kusatma bolgesinde kontrol amagli birakilirken imparator ve ordunun geri
kalan1 964 yili sonunda Caesara’ya ¢ekildi. Tarsus Valisi Rashiq Al-Nasimi imparatora harag
odemeyi teklif etse de imparator bunu kabul etmedi.®”* Imparator II. Nikephoros ordusuyla
Caesara’ya ¢ekildigi sirada patrikios Niketas Chalkoutzes komutasindaki Bizans donanmasi
Kibris’t iggal etti. Antakyali Yahya Misir’dan gelen bir Misliiman filosunun Bizans

donanmasima kars1 c¢iktigini ancak maglup oldugunu kaydetmistir.>’? Kibris yaklasik iki

yiizyilldan beri beri Bizans ve Misliimanlarin ortak kontrolii altindayd: ve I.Basileios

%6 Skylitzes savasin yapildig1 daglik bolgede biiyiik bir kiyim yasandigin belirterek burayi
Kanli Dag olarak adlandirmistir. Skylitzes, s. 268.
57 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s. 46; Treadgold, A History of the Byzantine
State and Society, s. 499
%8 Georgios Theotokis, Byzantine Military Tactics..., S. 90
%9 Adana’nin Cimiskes tarafindan ele gecirildigine dair goriisler de mevcuttur bkz. “Garrood,
The Byzantine Conquest of Cilicia and the Hamdanids of Aleppo, 959-965”, s. 136
570 Antakyali Yahya kusatmanin elli giin siirdiigiinii belirtmektedir. Bkz. Garrood, “The
Byzantine Conquest of Cilicia and the Hamdanids of Aleppo, 959-965”, s. 137°dan nakil.
51 Diyakon Leo, s. 101; Vasiliev, “The Struggle with the Saracens (867—1057)”, s. 145
572 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.47; Garrood, ‘‘The Byzantine Conquest of
Cilicia and the Hamdanids of Aleppo, 959-965°, s.137
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doneminde yalnizca kisa bir siire Bizans tarafindan isgal edilmisti. Ortak yonetim altinda
olmasma ragmen niifusun biiylik cogunlugu Bizanshydi. Kibris’in ele gecirilmesiyle
Akdeniz’de 6nemli bir iis elde edildi ve Bizans’in Suriye’ye deniz yoluyla saldirmasinin 6nii

acildi. Kibris Bizans themasi haline getirildi.>"®

Imparator 965 yazinda yeniden harekete gecti. Cimiskes ve Leon Phokas’la birlikte
Kilikya’ya saldirdi. II. Nikephoros ve Cimiskes Mopsuestia’y1 kusatirken Leon Phokas ise
Tarsus iizerine ilerledi. Imparator bu defa biitiin kuvvetleriyle kaleleri kusatmist1. Kaledekiler
uzun siiredir aclik ¢ekiyorlardi ve bu agliga daha fazla dayanamayip 13 Haziran 965 giinii teslim
oldular. Imparator buradan ¢ok sayida esir ve ganimet alip Tarsus’a ilerledi.®’* Imparator
Tarsus’un saldiriyla alinamayacagini bildigi i¢in Mopsuestia’da oldugu gibi buray1 da agliga
terk ederek teslim olmaya zorladi. Tarsus bir siire dirense de 16 Agustos 965 giinii, sehir
ahalisinden isteyenlerin Antakya’ya gitmesine izin verilmesi sartiyla Bizans’a teslim oldu.
Imparator sehre girdi ve burada biiyiik bir ganimet topladi. Sehrin giivenligini saglayacak bir
birlik biraktiktan sonra kis1 ge¢irmek i¢in imparator baskente dondii. Tarsus ve Mopsuestia’nin
ele gecirilmesiyle Bizans Kilikya’ya hakim oldu ve sinirlart Antakya’ya kadar genisledi. Kisa
stire sonra Germanikeia da Bizans hakimiyetine girdi. Boylece Suriye’ye giden yol acilmis
oldu.>™ Ele gegirilen Kibris, Tarsus ve Mopsuestia’da themalar kuruldu. Ozellikle Kibris ve
Tarsus’un ele gecirilmesiyle Bizans yeniden denizlerde énemli bir gii¢ kazandi. Buralarda
yasayan hristiyan halka dokunulmadi ve Bizans garnizonlari kuruldu. Monofizit olmalara

ragmen Suriye ve Armenia topraklarindan Hristiyanlar getirilerek bu topraklara yerlestirildi.>"®

573 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.47; Pryor ve Jeffreys, The Age Of The
Dromon..., s.73; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.269
574 Diyakon Leo, s.102-103; Vasiliev, “The Struggle with the Saracens (867-1057)”, s.145
575 Diyakon Leo, 5.108-109; Urfali Mateos, s.8-9; Hugh Kennedy, The Prophet and the Age of
the Caliphates: The Islamic Near East from the 6th to the 11th Century (2nd Edition), Longman,
2004, s.277
576 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.A47; Treadgold, A History of the Byzantine
State and Society, s.501

144



Imparator II. Nikephoros 965 yilmin ekim aymnda Konstantinopolis’e biiyiik bir zafer alayiyla

dondii.
2.6.2.3. Antakya ve Halep Seferleri

23 Haziran 966’da Nikephoros Phokas ve Seyfiiddevle arasinda Firat kenarindaki
Samosata’da esir degisimi yapildi. Bu esir degisimi sirasinda sair Ebu Firas ve Hamdani
prensleri de Seyfliddevle’ye iade edildi. Antakyali Yahya, Seyfiiddevle’nin Bizanshilara iade
edecek kadar esiri olmadigi i¢in ¢ok sayida miicevher ve Miisliiman esiri verdigini ileri
kaydetmistir.>’” Imparator II. Nikephoros esir degisiminden sonra gdziinii Antakya’ya gevirdi.
Antakya, dogu patriklik merkezlerinden bir olmasinin yani sira bdlgenin en biiyiik kentlerinden
biriydi. Dini, kiiltiirel ve ticari oneme sahip Antakya, VI. yiizyilda depremlerle ve veba salgini
yiiziinden biiyiik zarar gdrmiis, ardindan Persler tarafindan isgal edilmisti. VII. yiizyilda islam
fetihlerinin ardindan sehir Misliimanlarin eline ge¢mis ve 944 yilinda da Hamdanilerin
hakimiyetine girmisti. Ancak Seyfiiddevle’nin Halep’in yagmalanmasinin ardindan gii¢ kaybi
yasamasi Antakya iizerindeki niifuzunu olumsuz yonde etkilemisti.>’® Tarsus’tan kacan Rashiq
Al-Nasimi Antakya’ya gelerek burayr hakimiyeti altina almustir. 1l.  Nikephoros
Seyfuddevle’yle esir degisimi yaptigi sirada Rashig Al-Nasimi ile temasa ge¢mis ve
Antakya’da Bizans hakimiyetini tanimasi hususunda miizakerelere girigsmistir. Miizakereler
stirerken Al-Nasimi Seyfliddevle’nin {izerine saldirmig ancak Halep yakinlarinda

Oldiiriilmiistiir.

Il. Nikephoros 966 sonbaharinda Mezopotamya’nin kuzeyine saldird1 ve Hiearapolis’i
(Menbic) kusatti. Hiearapolis’teki kutsal emanet Keramidion (kepaudiov) ve isa Ikonasi’nin

. Nikephoros’a teslim edilmesinin ardindan kusatma kaldir1ld1.>"® Ardindan ordunun bir kismi

"7 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.502; Fikret Isiltan, “Seyfiiddevle”,
IA, Istanbul, 1966, ss.536-539, 5.539
578 Halil Sahillioglu, “Antakya”, DIA, 1991, C.3.s5.228-232, 5.230; Gec Antik (Cag’da Antakya
kenti i¢in Bkz. Stephen Mitchell, Ge¢ Antik Cag’da Roma, $S.473-479
579 Keramidion: Kutsal Mendil iizerinde bulunan Isa tasvirinin iizerine islendigi kiremit, Kutsal
Karo/Kiremit olarak da bilinmektedir. Diyakon Leo, 5.120-121
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Balis iizerine giderken Il. Nikephoros’un basinda oldugu ordu ise Antakya ve Halep
dogrultusunda ilerledi. Bu sirada Amid, Dara, Nusaybin hakimiyet alina alindi. Ardindan
Antakya Onlerine gelen II. Nikephoros sehri bir hafta kusattiktan sonra gida ve techizat
yetersizliginden dolayr Tarsus’a cekildi. 967 yilinin ocak aymnda baskente dondii.>® II.
Nikephoros baskente dondiigii sirada Malatya ile Van Golii arasinda bulunan bolgenin hakimi
olan Ermeni prensi Taronlu Ill. Ashot’un hayatin1 kaybettigi haberi ulasti. Bagradit
Hanedani’nin bir kolu olan Taron hanedani mensubu olan III. Ashot gengliginin bir kismini
Konstantinopolis’te gecirmisti.>®! 111. Ashot’un 6liimiiniin ardindan ogullar1 imparatora haber
gondererek imparatorluk unvanlar1 verilmesi karsiliginda imparatorun hakimiyetine girmeyi
kabul edeceklerini bildirdiler. 1. Nikephoros bu talebi kabul etti ve Taron bolgesinin Bizans’a
ilhak olma siireci basladi. Chaldia diikasi1 Bardas Phokas idaresinde bu bolgede kiigiik themalar

olusturuldu. Béylece diplomatik yollarla Armenia sahasinda 6nemli bir kazanim elde edildi.®®?

8 Subat 967°de Hamdani Emiri Seyfiiddevle Halep’te hayatin1 kaybetti. Hamdanilerin
basina Seyfiiddevle’nin oglu Sa’d {id-Devle gecti. Ancak Seyfiiddevle doneminde baslayan
ayrilik¢r hareketler Seyfiiddevle’nin 6liimiiniin ardindan iyice ayyuka ¢ikti ve Hamdaniler i¢
miicadelelere giristiler. Ancak Bizans da bati sinirinda miicadele vermekte oldugu igin
Hamdaniler iizerine hemen bir sefer diizenleyemedi.®® Ancak Bizans’in ilerleyisi sirasinda
Arap topraklarinda Bizans unsurlarina yonelik saldirilar vuku buldu. 966 yilinda Kudiis patrigi
Ioannes canli canli yakilarak 6ldiirtildii ve Kutsal Kabir’e zarar verildi. Ardindan 967 yilinda

Antakya Patrigi Christophoros Antakya’nin isgal edilmesi i¢in Bizans’1 tesvik ettigi iddiasiyla

580Honigmann, Bizans Devleti’nin Dogu Simir1, $.91-912; Vasiliev, “The Struggle with the
Saracens (867-1057)”, s.145; I1.Nikephoros’un Antakya’y1 kusatma tarihi hakkinda donem
kaynaklarinda farkli goriisler mevcuttur. Skylitzes kusatma tarihini 966 olarak verirken
Diyakon Leo ise 968 yilinda gostermektedir.
%81 v/11.Konstantinos, De Administrando Imperio, 5.197
%82 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.502; Payaslian, History of
Armenia..., s.67-68
583 Brocellman, Islam Uluslar. .., s.126; Vasiliev, *“The Struggle with the Saracens (867—
1057)”, s.146
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Oldiirtildii. Bu saldirilar II. Nikephoros’un kutsal topraklara yonelik saldir1 diizenleyecegini
diistinerek yapilmis olabilir. Ancak II. Nikephoros’un asil stratejisi kutsal topraklari ele
gecirmek degil, sinirlarina yakin topraklar ele gecirmek ve smirlarinda giiclii bir devlete izin

vermemek iizereydi.>®*

I1. Nikephoros 968 yilinin ekim aymnda Halep ve Antakya’yi ele gegirme amaciyla
Suriye’ye sefere ¢ikt1. Imparator Meyyafakirin iizerinden Suriye’nin kuzeyindeki topraklara
ylriidii. Oradan Antakya’ya yoneldi ve Emesa’ya saldirdi. Arra, Hama ve Hims’1 ele gecirip bu
bolgelerden ¢ok sayida esir aldi. Ozellikle Arra biiyiik bir zenginlik merkeziydi. Lazkiye de
diplomasi yoluyla hakimiyet altina alindi. Ardindan Antakya’nin karsisindaki Amanos
Gecidi’'nde bulunan Bagras Kalesini Antakya’nin kusatilmasi i¢in giiclendirme caligsmalari
yapildi. Imparator II. Nikephoros, komutanlar1 Mikhail Bourtzes ve Petros Phokas’a bes yiiz
siivari ve bin piyadelik kuvvet birakarak kusatmayr komutanlarmin idaresine verdi.5®
Imparator ordusuna Antakya’nin éneminden bahseden bir konusma yapti ve kusatma sirasinda
sehre zarar verilmemesine dair komutanlarini uyardi. 1l. Nikephoros Antakya’nin hicbir zarar

gdérmeden diismesini istiyordu. Ardindan Antakya’dan ayrilarak baskente dondii.>®

Imparator II. Nikephoros’un emirlerine ragmen Mikhail Bourtzes Antakya’y1 bir an
once ele gecirerek baskente muzaffer sekilde girmek icin acele ediyordu. Bourtzes Antakya’nin
ileri gelen komutanlarindan biri olan Aulax’in Bizans askerlerini kuleden sehre indirmesi
hususunda anlagti. Bu hizmeti karsiliginda Aulax’a ¢ok sayida hediye verilecekti. Bourtzes
Antakya’ya saldirdi ve Petros Phokas’a haber gondererek sehrin dis duvarlarimi asacak yolu
buldugunu ve kendisine yardim etmesini sdyledi. Petros Phokas imparatorun emirlerine kars1
gelmek istememesine ragmen Bourtzes’e yardima gitti. Sehre zarar verilmemesinin

emredilmesine ragmen saldiridan dolay1 sehirde biiyiik yanginlar ¢ikti. 28 Ekim 969 giinii

%84 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., 5.61
%85 Diyakon Leo, s.122; Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.62; Honigmann, Bizans
Devleti’nin Dogu Siniri, $.93
58 Djyakon Leo, s.124;
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Antakya diistii. Boylece 637 yilindan beri ilk defa Antakya yeniden hristiyan bir devletin

87 Mikhail Bourtzes sehirden ele gecirdigi biiyiikk ganimetlerle

hakimiyeti altina alindi.
baskente gitti. Ancak burada beklendigi gibi karsilanmadi. Imparator II. Nikephoros sehrin
zorla ele geg¢irilmesini istemiyordu ve Antakya ele gegirilmesine ragmen imparatorun emrine
itaatsizlik yapilmisti. Bu yiizden Antakya’yr ele gegirmesine ragmen Mikhail Bourtzes

imparator tarafindan gorevden alind1.%%

Bizans ordusu Antakya’y1 kusattig1 sirada Hamdaniler kendi aralarinda i¢ miicadeleler
yasaniyordu. Seyfiiddevle doneminde Hamdéani sarayinda Onemli gorevlerde bulunan
Qarghuyah, 968 yilinin nisan ayinda Seyfiiddevle’nin oglu Sadiiddevle’yi Halep’ten kovarak
sehrin idaresini ele gecirmisti. Bourtzes’in Antakya’dan ayrilmasinin ardindan Petros Phokas
969 yiliin aralik ayinda ordusuyla birlikte Halep iizerine ilerledi. Yaklasik yirmi giin siiren
kusatmanin ardindan Halep teslim oldu.>® Petros Phokas ile Halep Emiri Qarghuyah arasinda
Safar Anlagmasi olarak da bilinen bir anlasma yapildi. Bu anlagmayla Halep Bizans’in vassali
oldu. Yapilan anlagsmaya gore Qarghuyah Halep Emiri olarak taninacak ve ondan sonra
Halep’in basinda Bekcur gegecektir. Bekcur’un oliimiinden sonra ise yeni emir Halep’in
soylularindan olmasi sartiyla imparator tarafindan secilecektir. Halep Bizans’a yillik vergi
verecek ve Bizans Miisliiman bir devletle savagsmadiginda askeri destek de saglayacaktir.
Halep’teki hristiyan ahali Miisliiman ydnetime cizye ddemekten muaf tutulacakti. Hamdani
hakimiyetinde bulunan Kuzey Suriye’nin biiyiik bir kism1 Bizans hakimiyetine birakildi. Bizans
sinirlar1 Tripolis’in kuzeyi ile Arqa (Giliniimiiz Liibnan’1)’dan baslayip doguda Orontes (Asi)
Nehri’ne kadar ilerledi. Ancak Seyzer ve Rafaniya kasabalar1 Arap hakimiyetinde kaldi. 5%

Boylece Kilikya ve Antakya’nin ardindan Suriye’nin biiyiik bir kism1 da Bizans hakimiyetine

%87 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.63; Vasiliev, “The Struggle with the Saracens
(867-1057)”, s.146
%88 Skylitzes, 5.272-273; Norwich, Bizans 11, 5.171
%89 Honigmann, Bizans Devleti 'nin Dogu Sinir1, $.93
590 Vasiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, s.357; EI-Cheikh, Araplarin Goziiyle Bizans, S.167,
Honigmann, Bizans Devleti 'nin Dogu Siniri, 5.93-94
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girdi. 1. Nikephoros Phokas Halep’in alinmasindan kisa bir siire dnce sarayda diizenlenen bir
suikast sonucu oldiiriildii. Ancak onun déneminde Bizans doguda biiylik zaferler kazanmus,
Kilikya, Antakya ve Suriye’nin biiyiik bir kisminda Bizans hakimiyeti tesis edilmistir. Diyakon
Leon Il. Nikephoros’un askeri zaferlerinin biiyiikliigii hakkinda su yorumu yapmustir: “Eger
Nikephoros suikast sonucu éldiiriilmeseydi, Yunan Imparatorlugu’nun sinrlari Dogu’da

Hindistan dan giinesin battig1 yere kadar uzanacakti.”*

2.6.2.4. Bulgar Meselesi

Nikephoros Phokas 965 yilinin sonbaharinda Kilikya seferinden biiyiik zaferlerle
baskentine dondii. Kisa siire sonra Bulgar elgiler 927 yilinda yapilan anlagsma geregi Bizans’in
vermesi gereken vergiyi almak i¢in Konstantinopolis’e geldiler.®2 Imparator II. Nikephoros
Bulgar elcilere ¢ok dfkelendi ve caesar Bardas Phokas’a donerek bu verginin ne i¢in 6denmesi
gerektigini sordu. Ardindan Romalilarin saygin imparatorunun sefil ve igreng insanlara harag
O0demeyecegini soyleyip Bulgar elcileri kirbaglatarak asagiladi. Ardindan 966 yili basinda
Bulgar sinirma ilerledi ve smirdaki birkag Bulgar kalesini saldirarak ele gegirdi.’® Bu
saldirmin {izerine Bulgar Car1 Peter iki oglunu (Boris ve Romanus) Bizans himayesine
gondermeyi teklif ederek imparatorla uzlagsmak istedi. II. Nikephoros ise ordusunun biiyiik
kism1 doguda oldugu ve doguya yaptigi saldirilarina odaklanmak i¢in Bulgar sinirinda
oyalanmak istemiyordu. Bu yiizden Bulgarlarla direkt miicadele etmek yerine baska bir
kavimden yardim istemeye karar verdi. Kherson strategosu olan patrikios Kalokyres’i 966 sonu
veya 967 yil1 basinda Rus hiikiimdar Svyatoslav’a el¢i olarak gonderdi ve Bulgarlara kuzeyden

saldirmalar1 karsiliginda 1500 libre altin teklif etti. Svyatoslav bu teklifi kabul etti.>®* Ingiliz

%1 Diyakon Leo, 5.132
%92 Bulgar Car1 Peter’in karis1 olan Bizans prensesi Maria Lekapena (I.Romanos Lekapanos’un
oglu Christopher’in kizi) 964 yilinda O6lmiistii. Prensesin oOliimiiniin ardindan verginin
O6denmesinin kesilmesi Runciman’in ileri siirdiigii goriigii kanitlar niteliktedir. Ayrica 927
yilinda yapilan Bizans-Bulgar anlagsmasinin detaylar1 i¢in bkz. Ivan Dujcev, “On the Treaty of
927 with the Bulgarians”, Dumbarton Oaks Papers, VVol. 32, 1978, ss. 217.228
59 Diyakon Leo, s.110
%% Diyakon Leo, s.111; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.271
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tarihgi A.D.Stokes II. Nikephoros Phokas’in Bulgarlara karsi Ruslar1 harekete gegirmek
istemesindeki asil sebebin, Kherson iizerindeki Rus tehdidini 6nleme amagli oldugunu ileri

stirmiistiir.>*

I1. Nikephoros 967 haziraninda yeniden Bulgar sinirina yiiriidii ve Bulgar ¢ar1 Peter’e
haber yollayarak tilkesinden Bizans topraklarina yapilan Macar akinlarini engellemesini talep
etti. Ancak Car Peter Macar saldirilari karsisinda gii¢siiz duruma diistiigiinii ve bu saldirilar tek
basina 6nleyemeyecegini bildirdi. Bunun {izerine II. Nikephoros Ruslarin Bulgarlara gereken
cevabr verecegini diisiinerek ordusuyla birlikte yeniden doguya dogru yoneldi.>®® 968
agustosunda ise Svyatoslav beraberinde patrikios Kalokyres’in de ordusuyla birlikte
Bulgaristan’a ilerledi.®®’ Tuna kiyisindaki Silistre’de Bulgar ordusunu maglup eden Ruslar kisa
siirede Asagi Tuna kenarinda bulunan yaklasik seksen kaleyi ele gecirdiler. Kis geldiginde
Ruslar Pereyaslavets’e cekilirken Bulgar ordusu ise Silistre kalesine ¢ekildi. O sirada
Peceneklerin Kiev’e saldirdigimi 6grenen Svyatoslav ordusuyla birlikte {ilkesine dondii.>%®
Boylece Svyatoslav Bulgarlart maglup ettikten sonra Bizans’in Bulgar sinirlarindan ayrilmis
oldu. Ancak Svyatoslav Bulgar topraklarini, 6zellikle de Kiiciik Preslav’t ¢cok begenmisti. Rus
kroniginde anlatilana gdre Svyatoslav Pegenek tehdidini Onledikten sonra annesi Olga ve

boyarlarma hitaben yaptigi konusmasinda ¢ok ge¢meden Bulgar smirlarinda yeniden

gdriineceginin sinyallerini vermistir.%%

%5 A. D. Stokes, “The Balkan Campaigns of Svyatoslav Igorevich”, SEER, Vol.40, N0.95,
1962, s.466-496; Antakyali Yahya, Ruslarla Bulgarlara kars1 saldirma konusunda anlagma
yapmadan once Bizans Rus barisinin saglandigini vurgular ve bu da Stokes’un teorisini
giiclendirmektedir. Bkz. Fine, The Early Medieval Balkans, s.182

5% Skylitzes, s.265; Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., $.56; Runciman, A History
of the First Bulgarian Empire, s.200

%97 Diyakon Leo, Kalokyres’in Rus hiikiimdar Svyatoslav’la ¢ok yakin dostluk kurdugunu ve
Bizans imparatoru olmasi i¢in Svyatoslav’in destegini aradigini ileri siirmektedir. Bkz. Diyakon
Leo, s.128-129

5% Russian Primary Chronicle, s.84-85; Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier, $.48;
Pegeneklerin Kiev’e saldirmasi i¢in Bizans tarafindan tesvik edildigi yoniinde goriisler
mevcuttur Bkz. Fine, The Early Medieval Balkans..., $.183

59 Rus Kroniginde Svyatoslav konusmasi su sekilde nakledilmetedir: “Kiev de yasamak yerine

Tuna kenarinda yer alan Kiiciik Preslav kentinde yasamay:r tercih ederim. Orasi tiim
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Bulgar Car Peter Rus saldiris1 sonrasinda hastalanmist1 ve Bizans’la yeniden uzlagmak
istiyordu. Bu amagla 968 y1l1 sonunda Konstantinopolis’e bir elgi heyeti gonderdi. 8%° imparator
Il. Nikephoros Bulgar elgileri gegcen seferkinden farkli olarak ¢ok iyi sekilde karsiladi. Ancak
iki taraf arasinda barisin saglanmasi i¢in Peter’in tahttan ¢ekilmesini ve Boris’in Bulgar Car1
olmasini sart kostu. Ayrica mesru imparatorlar olan II. Romanos’un iki oglu Konstantinos ve
Basileios Bulgar prensesleriyle evleneceklerdi.’%? Peter bu teklifi kabul etti ve manastira
¢ekildi. 30 Ocak 969 giinii ise 61dii. Oglu Boris II. Boris adiyla Bulgar tahtina oturdu. II. Boris,
Svyatoslav’in Kiev’e gitmesini firsata ¢evirdi ve Kii¢iik Preslav’t yeniden hakimiyeti altina
ald1.9%2 11. Nikephoros Bulgar topraklari iizerine izledigi siyasetin basariya ulastigini
diigiiniiyordu. Ancak Ruslar Svyatoslav onderliginde Khersenos Strategosu Kalokyres ile
birlikte 969 yilinin yazinda yeniden Bulgar topraklari tizerine ilerleyeceklerdi ve bu gelisme II.

Nikephoros’un 6liimiinden hemen sonra Bizans i¢in biiyiik bir sorun haline gelecekti.%*®

Svyatosvlav Kiev’deki Pegenek tehdidini savusturduktan sonra bir an dnce Tuna’ya
donmek istese de annesi Olga’nin hasta olmasi onu bu isteginden alikoyuyordu. Ancak 969
yazinda Olga hayatin1 kaybetti ve Svyatoslav istedigi politikalar1 izlemekte 6zgiir kald1.%%*
Svyatoslav Pecenek, Rus ve Macarlardan miitesekkil ordusunun basinda Tuna’ya yiiriidii ve

kisa siirede Bulgar ordusunu maglup ederek Kiigiik Preslav’t yeniden ele gegirdi. II. Boris ve

Romanos Ruslara direnmeye ¢aligsalar da basarili olamadilar ve Svyatoslav Bulgar baskenti

zenginliklerin bulustugu bir yerdir ve benim merkezim olacaktir. Oraya Yunanistan'dan
altinlar, ipekli kumaglar, saraplar ve ¢esitli meyveler, Macaristan ve Bohemya’dan giimiisler
ve atlar; Rusya’dan ise kiirkler,ballar, balmumular ve kéleler gelmektedir. Bkz. Russian
Primary Chronicle, s.86
890 O sirada 1.Otto nun elgisi olarak Bizans sarayinda bulunan Liutprand da Bulgar el¢iligi ile
imparatorun goriismesi hakkinda degerli malumatlar sunmaktadir. Bkz. Liutprand, s.249-251
601 Runciman Bizans ve Bulgarlar arasinda iki kez evlilik planlinin yapildigini ve ikisinin de
hayata gegmedigini belirtmektedir; Bkz. Runciman, A History of the First Bulgarian Empire,
5.204
602 Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.204; Fine, The Early Medieval
Balkans ..., 5.182-183; Witthow, The Making of Byzantium 600-1025, s.294-295
603 Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier, s.49; Fine, The Early Medieval Balkans ..., $.182
604 Russian Primary Chronicle, s.86; Kurat, Rusya Tarihi, s.25
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Preslav’1 ele gecirdi. II. Boris Svyatoslav’a tabi olmasi sartiyla ¢ar koltugunda oturmaya devam
edecekti. Ayrica yerlesik Bulgar ahalinin tepkisinin ¢ekilmemesi i¢in carlik ailesine
dokunulmayacakt1.6% Preslav ve Silistre’ye Rus ordusu yerlestirildi. Tuna’nin asagisinda kalan
sehirler de Ruslara direnmeden teslim oldular. Yalnizca Philippolis Ruslara direndi; ancak orasi
da kisa siire sonra isgal edildi. Svyatoslav Bulgaristan’in kuzeyini ve dogusunu tamamen
kontrolii altina almis oldu. 969 yilinin kis mevsimi geldiginde Ruslar Bizans’in Trakya
sinirlarina ulasmislard1 ve Khersones strategosu Kalokyres de Ruslarla birlikteydi.®% Kisa siire
sonra Il. Nikephoros’un oldiiriilmesiyle Rus sorununun c¢oziilmesi imparatorun halefine

kalmigtir.8%

2.6.3. Yasama Faaliyetleri

Anadolu’nun en giiglii aristokrat ailelerinden birine mensup olan Nikephoros Phokas
hiikiimdarlig1 déneminde imparatorluk arazileri hakkinda kanunlar yayinlamistir. Nikephoros
Phokas’in yayinladigi ilk kanun Armenia topraklari iizerindeki stratoitesler hakkindadir. Bizans
ordusundan kacan bir stratoites otuz y1l sonra bile geri dondiigiinde toprag: tizerindeki hakkini
yeniden kazanabiliyorken Armenia bolgesi stratoitesleri i¢in bu siire ii¢ yila indirilmistir. Eger
stratiotes {i¢ y1l i¢inde arazisine geri donmezse arazi baska bir stratiotese verilecekti. Armenia
bolgesi Bizans’in dogu sinirlarinin giivenligi i¢in ¢ok 6nemli oldugundan imparator boyle bir
diizenleme yapmis olmalidir. %% imparator 967 yilinda yayimladig1 diger bir novella ile dnceki
imparatorlarin kiigiik arazi sahipleri lehine ayrimcilik yaparak kudretlilere karsi adaletsizlik
yapildigini belirtmistir. II. Nikephoros 927-28 kitlik donemindeki iade taleplerini kirk yillik

zaman asimiyla sinirlandirilmigtir. Yine bu novella ile birlikte kudretlilerin kendi arazilerini

605 Skylitzes, 5.275; Diyakon Leo, s.158; Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier..., $.51
%% Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.207
607 Diyakon Leo, s.131; Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., $.63
%98 McGeer, The Land Legislation of the Macedonian Emperors, s.88.
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satacaklar1 zaman arazinin yalnizca kudretliler tarafindan satin alinabilecegi belirtilmistir. %%°
Nikephoros doneminin bir diger novellas1 VII. Konstantinos doneminde de bahsedilen stratiotes
arazilerinin hangi sartlarda satilacagi hakkindadir. Stratoites arazilerinin 4 libre olan degeri 12
libreye ylikseltildi. Stratiotes, arazisinin degeri 12 libre altin1 ge¢medigi siirece arazisini

satamayacak ve yalnizca arazisinin 12 libreyi asan kismimi satabilecekti.®®

Yapilan bu
diizenlemenin asil amaci stratoites topraklarinin degerini yiikseltmekten ziyade stratoiteslerin
topraklarimi terk etmesini engellemek ve askeri yiikiimliiliiklerini siirdiirmelerini saglanmasi
olmalidir. Ayrica Nikephoros doneminde agir techizath siivarilerin sayilar1 artmisti ve bunlarin
masraflarinin da karsilanmas1 gerekiyordu.®?? Ancak straitotes miilklerinin degerlerinin
yiikseltilmesi Bizans ordusunun yapisini etkileyecek bir degisim yaratacaktir. Ciinkii bir
stratiotes’in 12 libre altin degerinde bir arazi miilkii varsa o stratiotes artik kii¢iik arazi sahibi

say1lamazdi.51?

Il. Nikephoros askeri arazilerin disinda kilise ve manastir arazileri hakkinda da
diizenlemeler yapmistir. Ruhani araziler de son zamanlarda ¢ok genislemis ve gelirlerini
arttirmiglardi. Ayrica siirekli olarak yeni manastirlar kuruluyordu. Kiliseler devlete vergi
vermelerine ragmen asla bir sivil ya da askeri miilk kadar gelir getirmiyorlardi. Ancak
olagandis1 sekilde biiyiimeleri merkezi iktidar i¢in sorun teskil edebilirdi. Nitekim 927-928
kithiginda ruhani araziler hizli bir sekilde biiyiimiisler ve bu durum II. Nikephoros’un dikkatini
cekmistir.53 Ayrica II. Nikephoros manastir hayatina da karsi ¢ikmaktadir. Manastirlara,
kiliselere ve ruhban siifi mensuplarina arazi tahsisleri artik azaltilmali ve yeni manastirlarin

kurulmas1 engellenmelidir. II. Nikephoros yaptig1 diizenlemeyle dindar insanlarin kétii duruma

609 McGeer, The Land Legislation of the Macedonian Emperors, s.97-101; Ostrogorsky, Bizans
Devleti Tarihi, 5.267
610 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.267
®11 McGeer, The Land Legislation of the Macedonian Emperors, s.104 — 108.
612 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.267; Baskic1, Bizans Déneminde Anadolu, $.135;
613 Skylitzes Il. Nikephoros’un kilise miilklerine kars1 giristigi hareketten dolay1 sertce
elestirirken Diyakon Leo ise imparatorun gergek bir dindar diislincesiyle hareket ettigini
vurgulamistir. Krs. Syklitzes, s.263 ve Diyakon Leo, 5.99
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diismiis eski dini kurumlara yardim edebileceklerini, ancak dini kurumlara arazi
bagislayamayacaklarini bildirmistir. Eger araziyi bagislamak istiyorlarsa araziyi istedigi kisiye
satip araziden gelen paray1 bagislayabileceklerdir.** Il. Nikephoros bu girisimiyle ruhani
arazilerinin bliylimesini engellemek istemesine ragmen bu diizenleme uzun siire gegerliligini
koruyamamustir. Ostrogorsky, II. Nikephoros’un 964 yilinda kilise ve manastir arazileri
hakkindaki kanun diizenlemesinin Bizans kanun yapicilifindaki en cesur girisimlerden biri

oldugunu sdylemistir.5%°

Il. Nikephoros’un halefi olan Cimiskes de selefi gibi aristokrat bir kokene sahip
olmasina ragmen biiyiilk arazi sahiplerinin biiylimesini engellemeye yonelik c¢alismalar
yapmistir. Cimiskes, thema memurlarin1 gérevlendirmis ve manastir arazileri ile biiyiik toprak
sahiplerinin arazilerinin denetlenerek buralarda eski stratoiteslere veya devlete hizmetle
yiikliimlii koyliilere rastlanmasi durumunda islem yapmalarini bildirmistir. Biiyiik ¢iftliklere
yapilan baskinlar neticesinde yakalanan koyliiler ve stratiotesler eskiden yasadiklari yerlere geri
gonderilmistir. Cimiskes’in bu uygulamay1 yapmasindaki asil amaci devlete hizmetle yiikiimli

olan kéylii ve stratioteslerin biiyiik arazi sahiplerine hizmet etmelerinin niine gegmektir.%%°

2.7. Toannes Cimiskes Donemi (969-975)
2.7.1. Cimiskes’in Tahta Cikis1

Imparator II. Nikephoros Phokas kazandig: biiyiik askeri zaferlere ragmen zaman
gectikce halkin tepkisini ¢ekmeye baslamisti. Tam anlamiyla bir asker olan II. Nikephoros
biitiin siyasetini ordunun basarilarina endekslemisti. Ordunun masraflarinin karsilanmasi igin

halktan devamli ve diizenli sekilde vergi aliniyordu. Ancak zamanla alinan vergilerin

614 paul Lemerle, The Agrarian History of Byzantium from the Origins to the Twelfth Century:
the Sources and Problems, Galway, 1979, s.108 — 109; Norwich, Bizans II, s.168
615 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi s.267
616 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.273; Baskic1, Bizans Déneminde Anadolu, $.135
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arttirilmasi ve halkin iizerine biiyiik bir vergi yiikiiniin bindirilmesi halkin imparatora olan
ofkesini koriikledi. Imparator kilise ve manastir miilkleri iizerine ¢ikardig1 kanunlarla da din
adamlarinin tepkisini ¢gekmisti. II. Nikephoros’a yonelik tepkinin ilk tezahiirii 967 yili Paskalya
kutlamalar1 sirasinda cereyan etti. Paskalya kutlamalar1 sirasinda II. Nikephoros’un Ermeni
muhafiz alayiyla baz1 Trakyali denizciler arasinda kavga ¢ikt1 ve bu kavganin sonucunda ¢ok
sayida kisi 6ldii. Ogleden sonra kutlamalar i¢in Hipodroma gelen II. Nikephoros muhafiz
alaymi sahaya indirdi.%?’ Halk muhafizlarin kendilerine saldiracagini diisiindii ve insanlar
Hipodrom’dan kagmak i¢in birbirlerini ezdi. Olaylar kisa siire sonra yatigsa da imparatorun
itibar1 bu hareketiyle zedelendi.®*® Bu olaydan iki ay sonra Ascensio Domini ®° (isa’nin Goge
Yiikselis Gilinii) de kiliseden ¢ikan imparator halk tarafindan kotii tezahiiratlara maruz kaldi.
Ertesi giin bir anne ve kizi1 imparatora tas attilar ve imparator anne kizi tutuklatti. Ceza olarak
Anaratai semtinde diri diri yakildilar. Yasanan olaylar halkin imparatora olan nefretinin
koriiklenmesine sebep oldu.®2° imparator yasadig1 6liim korkusuyla birlikte kendisini iyiyden

iyiye dini bir hayata adadi.5?*

Imparator II. Nikephoros halk nezdinde itibar kaybetmesinin yani sira augusta
Theophano olan iliskisinde de sorunlar yastyordu.®?? Ayrica en yakin komutanlarindan biri olan
yegeni dogu domestikosu Cimiskes’i 965 yilinda, Antakya’nin ele gecirilmesini saglayan
komutan Mikhail Bourtzes’i de Antakya’nin fethinden hemen sonra gérevinden azletmisti. Her
iki isim de askerleri nezdinde 6nemli komutanlardi ve 6zellikle aristokrat sinifa mensup olan

Cimiskes giiclii bir karakterdi. Theophano 969 yilinda imparatora 1srar ederek Cimiskes’in

617 Diyakon Leo imparatorun bu hareketinin halka gozdagi verme amacli oldugunu ileri
stirmiistiir. Bkz. Diyakon Leo, s.113-114
618 Norwich, Bizans 11, s.169
619 Hristiyanlikta Paskalya’dan 39 giin sonra persembe giinii kutlanan kutsal giin.
620 Djyakon Leo, s.114; Norwich, Bizans |1, 5.169
®21Djyakon Leo, imparatorun 6liim korkusundan dolay: yatakta degil, odanin kenarmdaki bir
post lizerinde yattigini1 sdylemistir. Bkz. Diyakon Leo, s.115
622 7onaras ve Skylitzes imparatorun cinsel arzularindan armmis oldugunu ve imparatorige ile
arasinda cinsel bir miinasebetin kalmadigini ileri siirerler. Bkz. Garland, Byzantine
Empresses..., s. 131
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baskente geri gelmesini sagladi. Bu durum Theophano ile imparator arasinda yakin iligki
bulunmasa da imparator ilizerindeki etkisini siirdlirdligiiniin en 6nemli kanitidir. Donem
kaynaklar1 ise Theophano ve Cimiskes’in arasinda Cimiskes siirgiin edilmeden 6nce bir
iliskilerinin oldugu ve Cimiskes’i bu yiizden baskente getirdigi konusunda hemfikirdiler.6?
Affedilen ve Anadolu’daki siirgiinden getirilen Cimiskes Kadikdy’de kalacak ve izin almadan
baskente giremeyecekti. Cimiskes ve Theophano imparatoru devirmek icin harekete gectiler.
Imparatora karst olan Mikhael Bourtzes ve Leo Balantes de onlara katildi. Boylece
imparatorlugun giiclii isimleri ¢cok fazla destekgisi kalmayan imparatora karsi suikast isinde bir
araya gelmis oldu. Suikastin 10 Aralik gecesi yapilmasina karar verdiler.®* Cimiskes ve
imparatorige suikast konusunda anlastiktan sonra Cimiskes’in adamlar1 gizlice gynaikeion ‘da
(imparatori¢enin dairesi) bir odaya saklandilar. Aksam oldugunda saray rahiplerinden birisi
imparatoru uyardi ve imparatorigenin dairesini arastirmasii istedi. II. Nikephoros saray
gorevlisi Mikhail’i gorevlendirdi ve odalarin aranmasini istedi. Mikhail ya imparatorigeden
etkilenerek ya da gercekten farkinda olmayarak, dairede herhangi bir tehdidin bulunmadigini
iletti. Imparatorice de dairesine yeni gelen iki Bulgar esirlerle ilgilenecegini ve ge¢ olmadan
odasina gelecegini sdyleyerek odanim kapisini kilitlememesini sdyledi. imparator da kendisini
ibadete verdi. Bagkentte o gece karli ve firtinali bir hava vardi. Ancak Cimiskes ve ortaklari,
Mikhail Bourzes, Leo Balantes, Leo Pediasimos, kayikla denizi gegerek Boukoleon’a ulastilar.
Ardindan gizli gecitten saraya girdiler ve imparatorigenin yardimiyla imparatorun odasina
girdiler. Imparator kendisini savunmak istese de énce Cimiskes’in sonra da Leon Balantes’in

oldiiriicii kilig darbesine maruz kaldi ve son nefesini verdi. Imparatorun cansiz bedeni

623 Diyakon Leo Theophano ile Cimiskes’in arasinda bir iliski oldugunu ve II. Nikephoros’a
miisterek sekilde suikast diizenlediklerini kabul etmektedir. Daha Once bahsettigimiz gibi
kaynaklar Theophano’nun ¢ok giizel ve c¢ekici bir kadin oldugunu sdylilyordu ve
II.Nikephoros’la aralarinda duygusal bir iliski olmadig1 g6z Oniinde bulunduruldugunda
Cimiskes’le iliskisinin olmas1 makuldiir. Bkz. Garland, Byzantine Empresses..., S. 132
624Zonaras Theophano’nun II. Nikephoros’un mesru imparatorlar II.Basileios ve VIIL
Konstantinos’u hadim edecegi sdylentileri dolastig1 igin siyasi bir amagla Cimiskes’e yaklastigi
goriistinii ileri stirmektedir. Bkz. Garland, Byzantine Empresses..., S. 133
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tekmelendi ve Cimiskes imparatorun sagini sakalin1 yoldu. Imparatorun cesedi saray
penceresinden asag1 at1ld1.?%® 1l. Nikephoros’un &ldiiriilmesinin ardindan Cimiskes hizlica
Khyrosotriklinion’a %% gitti ve burada imparatorluk kiyafetlerini iizerine giydi. Cimiskes’in
adamlar1 da “loaanes, Romalilarin Augustusu ve imparatoru” sloganlar1 atarak bagkentte
dolasmaya basladilar. Parakoimomenos Basil de Cimiskes’in tarafinda yer aldi. Boylece
Cimiskes yeni imparator oldu.®?’ Cimiskes taht1 ele gecirmeden &nce Theophano’yla yaptig
anlasmada mesru imparatorlar olan II. Basileios ve VIII. Konstantinos’un haklari
koruyacagini taahhiit etmisti. Ancak kendisinin hanedanla bagi olmadig i¢in kendi konumunu
da mesrulastirmasi gerekiyordu.52® Cimiskes tac¢ giymek i¢in Ayasofya’ya girecegi sirada Patrik
Polyeuktes Cimiskes’i ancak gerekli sartlar1 saglarsa imparator olarak taglandiracagini bildirdi.
Bu sartlar, Theophano’nun saraydan uzaklastirllmasi, II. Nikephoros’un Kkatillerinin
cezalandirilmas1 ve II. Nikephoros’un kiliseyle ilgili ¢ikardigi kanunlar yiiriirliikten
kaldirmastydi. Cimiskes bu sartlar1 kabul etti. Theophano Proti (Kinaliada)’ye siirgiin edildi ve
Il. Nikephoros’un kilise ve manastir miilklerine yonelik kanununu yiiriirlikten kaldirdi.
Cimiskes 969 Noel’inde imparator olarak taglandirildi. Cimiskes kendisine mukavemet
gostermeyen Basil’i de (Basil Lakapenos) yeniden parakoimomenos makamina getirdi. Dogu
domestikoslugu gorevine ise ilk karisinin kardesi olan Bardas Skleros getirildi. Stratopedarch
Peter da gorevini siirdiirecekti.??® Ancak Phokas ailesinin mensuplar1 gorevlerinden
uzaklagtirildilar. Bunun iizerine Phokas ailesi Cimiskes’e kars1i harekete gecti. II.
Nikephoros’un kardesi kouropalates Leon Phokas, amcasinin oglu Nikephoros Phokas’la

birlikte Cimiskes’e darbe yapmak isterken vazgecerek Kiliseye sigindilar. Cimiskes bu iki

625 Dijyakon Leo, s. 137-139
626 Khyrosotriklinion: Imparator tahtinin bulundugu oda.
627 Norwich, Bizans 11, 5.172
%28 Garland, Byzantine Empresses..., $.132
629 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.272; Garland, Byzantine Empresses..., $.132;
Treadgold, History of the Byzantine State and Society, s.506-507
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isyancinin unvanlarini elinden aldi ve Lesbos (Midilli) adasina siirgiine gonderdi. Leon

Phokas’n oglu Bardas Phokas ise cezalandirilmadi.5*°

Cimiskes’in imparator olmasiyla II. Nikephoros’tan sonra yeniden Anadolu aristokrasi
sinifindan birisi tahta ¢ikmis oldu. Cimiskes Anadolu’nun 6nemli aristokrat ailelerinden olan
Ermeni kokenli Kurkuas ailesine mensuptur. Annesi de yine Anadolu’nun 6nemli aristokrat
ailelerinden olan Phokaslara mensuptur.®® Doénem kaynaklar1 II. Nikephoros’un aksine
Cimiskes’in pek ¢cok olumlu 6zellige sahip oldugunu belirtirler. Cimiskes’i yakindan tanidigini
sOyleyen Diyakon Leon, Cimiskes’in iyi kalpli, cesur ve comert birisi oldugunu belirtir. II.
Nikephoros’un ekonomik baskilarindan bunalan halk, Cimiskes’in comertligini sevingle
karsilamistir. Tahta ¢iktig1 sirada uzun siiredir devam eden kitliktan dolay1 kétii durumda olan
Trakya ciftcilerine servetini bagislamistir. Ayrica Uskiidar’da ciizzamlilar icin bir hastane
yaptirmistir. Bu hastanenin adi Nosokomeion’dur ve Diyakon Leon da bu hastaneyi sik sik

ziyaret ettigini bildirmektedir.%

2.7.2. Askeri ve Siyasi Gelismeler
2.7.2.1. Balkanlardaki Miicadeleler

I. Ioannes Cimiskes 969 yilinin aralik ayinda tahta ¢iktiktan sonra ilk is olarak bagkentte
ve sarayda yerini saglamlastirmak istiyordu. Ancak bir an once selefinden kendisine miras
kalmis olan Rus sorununu halletmesi gerektiginin farkindaydi. 969 yilinin sonunda Svyatoslav
Preslav da dahil olmak {izere Bulgaristan’in kuzeydogusunu tamamen kontrolii altina almus,
garnizonlarint Dorostolon (Silistre) ve Preslav’a yerlestirmisti. Ardindan giineye ilerledi ve

Rus, Pegenek ve Macarlardan miitesekkil bir orduyla Balkan Daglarini asarak Phillipolis

630 Norwich, Bizans Il, 5.175
631 Modern tarihgiler Cimiskes’in adinin kirmiz1 ¢izmeli veya Ermenice Chmushkik, yani kisa
boylu anlamina geldigini sOylerken Urfali Mateos ise Cimiskes’in Khozan bolgesindeki
Chmushkatzag (Cemiskezek) menseili oldugu i¢in bu unvani oldugunu ileri siirer. Bkz. Urfali
Mateos, s.10 d.27
632 Norwich, Bizans I1, s.175; Diyakon Leo, s.154
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(Filibe)’e saldirdi. Rus ordusu Phillipolis’i yakip yikti ve Trakya’ya giden yolu act1.5%

Cimiskes, Svyatoslav’la uzlasmak igin el¢i gonderdi. Il. Nikephoros doneminde Bulgarlara
kars1 Bizans’la ittifak yaptigi i¢in vaat edilen 6demeyi yapacagini ve bunun karsiliginda Bulgar
topraklarindan ¢ekilmesini istedi. Svyatoslav ise Bizans’t Avrupa’daki topraklarini,
Konstantinopolis de dahil olmak iizere terk ederek Anadolu’daki topraklara c¢ekilmesini
sOyledi. Bunun ilizerine Cimiskes bir kez daha el¢i gonderdi. Svyatoslav’t kendisine ait olmayan
topraklar1 bir an 6nce terk etmesini, daha dnce yapilmis olan anlasmalara uymasini ve babasi
Igor’un diistiigii hataya diismemesini sdyleyerek tehdit etti. Ancak bu girisimi de basarisiz
oldu.%®* Bulgarlar da zamanla Ruslardan yana taraf olmaya baslamislardi. Bulgarlar Ruslarla
ticari iligkilerde bulunuyorlardi ve Ruslarin savas¢t bir toplum oldugu Bulgarlar tarafindan
biliniyordu. Bulgarlar Ruslarla is birligi yaparak uzun siiredir kazanmak istedikleri ganimetleri
Ruslar sayesinde kazanabilirlerdi. Ayrica Ruslarin Slav kokene mensup olmalari da iki taraf
arasindaki yakinligi pekistirmis olmalidir. Bu yakinligin neticesinde Bulgar beyleri ve ¢ar ailesi
de Svyatoslav’in yaninda yer almaya baslamisti. Ruslarin Bulgarlarla yakin iliski kurmasi

Bizans’in Balkan sinirlar1 igin tehlikenin daha da biiyiidiigii anlamina geliyordu. 5%

Rus tehdidine ragmen baskentte ve Anadolu topraklarinda da sikintilar mevcuttu.
Cimiskes tahttaki yerini saglamlagtirmak i¢in baskentten ayrilmak istemiyordu. Bu yiizden
magistros Bardas Skleros’u ve patrikios Petros Phokas’t Balkanlarin savunmasiyla
gorevlendirdi. Imparator gerekmedikce savasmamalar1 konusunda generallerini uyards.
Svyatoslav komutasindaki Rus ordusu 970 baharinda Trakya’ya geldi.®*® Svyatoslav ordusunu

{ic kisma ayirmist1. [k kisimda Ruslar ve Bulgarlar, ikinci kisimda Macarlar ve Macar kabileler,

633 John Fine, The Early Medieval Balkans, s.184-185; Diyakon Leo Svyatoslav’in Philipolis’te
yirmi bin kisiyi kaziga oturttugunu ileri siirmektedir. Bkz. Diyakon Leo, s.155
634 Diyakon Leo, s.155-157; Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.205
635 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.70; Fine, The Early Medieval Balkans, s.185
636 Diyakon Leo, s.158; Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier..., $.51; Rus ordusunun
mevcudu hakkinda farkli goriisler mevcuttur. Zonaras Rus ordusunun ii¢ yiiz bin kisiden
olustugunu sdylerken Skylitzes ise ili¢ yliz sekiz bin kisiden tesekkdil ettiini yazmaktadir.
Bizans ordusu ise on-on iki bin kisiden tesekkiil ediyordu. Bkz. Norwich, Bizans Il, s.177
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ticlincii kisimda ise Pegenekler bulunuyordu. Svyatoslav’in ordusu Arkadiapolis (Liileburgaz)
yakinlarina geldiginde Bardas Skleros’un ordusu Edirne yakinlarindaydi. Bardas Skleros
patrikios Ioannes Alakas komutasinda Oncii bir birlik gonderdi ve geri g¢ekilme taktigi
uygulayarak ordunun Pegeneklerden olusan béliimiine biiyiik zarar verdi.®®” Bu saldiridan iki
giin sonra, 970 yiliin mart ayinda, Bizans ve Rus ordular1 Arkadiapolis’te kars1 karsiya geldi.
Bizans ordusu Rus ordusunu maglup etti.®*® Ruslar bu maglubiyetin ardindan Balkan daglarinin

kuzeyine ¢ekilirken Bizans ordusu ise baskente dondii.5%

Il. Nikephoros’un yegeni olan Bardas Phokas, Cimiskes’in tahta ¢ikmasinin ardindan
Amasia’ya silirglin edilmisti. Cimiskes 971 yilinda Ruslarin ilerleyislerini durdurmak igin
ordusunu hazirladig1 sirada doguda Bardas Phokas’in Amasia’dan kagarak isyan ettigi haberi
baskente ulasti. Bardas Phokas siirgiin yerinden kagmis ve Kayseri’ye gelerek buradaki halk ve
askerler tarafindan imparator ilan edilmisti. Lesbos’ta siirgiinde olan Leon Phokas ve oglunun
da Bardas Phokas’in isyanini haber alarak bir piskoposun yardimiyla isyan cikarttiklar
Ogrenildi. Cimiskes bir an once miidahale etti ve piskoposlar1 sorgulatarak isyan haberlerinin
dogru oldugunu gordii. Isyancilar miir boyu siirgiinde kalmakla cezalandirildilar.54° Ancak
doguda Bardas’in isyani siirliyordu. Cimiskes, Bardas’a el¢i gonderdi ve eger isyandan
vazgecerse caninin bagislanacagini teklif etti. Bardas bu teklifi reddetti ve askerleriyle birlikte

baskente ilerledi. Imparatorun Ruslara kars1 miicadele igin dogudaki orduyu batiya kaydirmasi

637 Diyakon Leo, s.159; Skylitzes, s.
638 Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.208; Stephenson, Byzantium’s Balkan
Frontier..., 5.51; Skylitzes ve Diyakon Leo bu savasi Bizans’in kazandigini belirtirken Rus
kronigi ise Svyatoslav’in zafer kazandigini ileri siirmektedir. Ancak tarihgilerin biiyiik bir kismi1
Bizansl tarihgilerin aktardiklarini kabul etmektedir. Bu konuyu detayli bir sekilde ele alan
Stokes ise Rus ordusunun bir kismimin savasta maglup oldugunu ve Rus ordusunun ana
boliimiiniin zarar gérmedigini savunmaktadir. Bkz. Stokes, 5.492
639 Bu savagin ardindan iki taraf arasinda bir baris yapildigina dair bir goriis mevcuttur.
Imparator Cimiskes’in Trakya’daki kaynaklarin azlig1 ve Anadolu’da ¢ikan Bardas Phokas
isyanindan dolay1 Cimiskes’e hediyeler vaat etmistir. Cimiskes’in 971 yilinda Bulgar
topraklarina saldiris1 sirasinda gegitlerin Ruslar tarafindan tutulmamasi iki taraf arasinda barig
yapildigini isaret etmektedir. Bkz. Stokes, s.493; Fine, The Early Medieval Balkans, s.186
%40 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.508
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isyancilarin ilerlemesini kolaylastirabilirdi. Bu yiizden Trakya’daki ordularin baginda bulunan
Bardas Skleros doguya gonderilerek isyan1 bastirmakla gorevlendirildi. Ancak gerekmedikce
savasa girmemesini emretti.®*! Bardas Skleros ordusuyla birlikte Aksehir Golii’niin yakinlarina
ulastiginda Bardas Phokas’in da yakinlarda oldugunu 6grenmistir. Bardas Skleros birkag
adamini dilenci kiligindaki birka¢g adamini Bardas Phokas’in karargahina génderdi ve Bardas’in
askerlerini kendi tarafina ¢ekmek istedi. Skleros’un bu girisimi basarili oldu ve Phokas’in
askerlerinin bir kism1 Skleros’a katildi. Bu durumu goéren Phokas yaninda kalan adamlariyla
Tyropoion Kalesi’ne ¢ekildi. Bardas Skleros kaleyi kusatt1 ve teslim olursa Bardas ve ailesinin
canlariin bagislanacagini bildirdi. Bardas teslim oldu ve saglar1 kazindiktan sonra ailesiyle
birlikte Khios’a siirgiin edildi. Boylece Cimiskes ikinci isyan girisimini de kansiz sekilde

bastirmay1 basard:.®42

Cimiskes once Leon Phokas’in ardindan da Bardas Phokas’in isyan girisimlerini
bastirmasinin ardindan imparatorluktaki yerini saglamlastirdi. Ancak mesru hanedanla hala bir
bagi yoktu. Evlenme yoluyla hanedanla bag kurabilirdi, ancak imparatorice Theophano’yu
stirgline gondermisti. Cimiskes i¢in en uygun goriinen aday VII. Konstantinos’un kizi (IL
Romanos’un manastira kapattig1 kardeslerinden biri) olan Theodora’ydi. Nitekim 971 yili
baharinda Cimiskes Theodora ile nisanlandi. Cimiskes’in bu evliligi gergeklestirmesindeki tek
amact Makedonya Hanedani’yla mesru bir baglanti kurmakti. 971 Kasim ayinda Cimiskes ve

Theodora Patrik Polyektus’un ydnettigi bir tdrenle evlendi.®*3

Cimiskes Phokas isyanmi bastirip ve baskentteki yerini saglamlastirdiktan sonra
Svyatoslav iizerine ilerlemek icin hazirliklara basladi. Svyatoslav bu siire icerisinde Trakya
topraklarina birkag¢ saldirida bulundu. Trakya’da bulunan komutan Ioannes Kurkuas’in alkol

diiskiinii olmas1 ve askerlerinin disiplinsiz olmalar1 Svyatoslav’in saldirilarin1 kolaylastird. 544

641 Norwich, Bizans I, 5.178-179

642 Norwich, Bizans I, s..179

643 Dijyakon Leo, s.; Norwich, Bizans 11, 5.180

644 Diyakon Leo, s.173-174; Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.209
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Cimiskes bu defa ordusunun basinda olacakti. Anadolu’daki birliklerin bir kism1 da batiya
kaydirildi. Donanma Yunan Atesiyle donatilip Svyatoslav’in deniz yoluyla kagmasini
engellemek iizere Tuna’nin agzina gdnderildi. Imparator “Oliimsiizler” ad1 verilen seckin

645 Svyatoslav imparatorun Paskalya’y1

birligini de yanina alarak baskentten yola c¢ikt.
baskentinde gegirecegini tahmin ederken Cimiskes 971 yilinin Paskalya haftasinda (Nisan ay1
igerisinde) ordusunun basinda Trakya’nin kuzeyine ilerleyerek Bulgaristan topraklarina girdi.
Cimiskes Balkan daglarindan gecerken V. Konstantinos ve 1. Nikephoros’un Bulgarlar
tarafindan pusuya disiiriildiigii gegitlerin tutulmadigini gordii ve bu durum imparatoru
rahatlatt1.8*® Imparatorun yaklasik kirk bin kisiden olusan ordusu Biiyiik Preslav’in dniine
geldiginde alcakta kalan Rus ordusunu gordii. Bizans ordusu Preslav dnlerinde Kamigya nehri
kiyisinda Rus ordusuna saldirdi. Rus ordusu dagildi ve kagan Ruslar Sphangel®’ ile
Kalokyres’in savundugu Preslav’a sigindilar. Cimiskes sehrin teslim edilmesini istedi ancak
komutan Sphangel kabul etmedi. Bunun {izerine sehir kusatildi ve manciniklarla saldir1 basladi.
Kisa bir siire siire sonra Preslav diistii ve sehre ilk giren Anatolikon Themas: Strategosu
Theodosios Mesonyktes oldu. Cok sayida Rus askeri 6ldiiriildii ve Cimiskes Preslav’a girdi.
Kalokyres Tuna iizerindeki Dristira’da bulunan Svyatoslav’in yanina ka¢gmayi basarirken
Bulgar Car II. Boris ailesiyle birlikte Cimiskes’e teslim oldu. Cimiskes Il. Boris’i Bulgarlarin
cart olarak kabul edecegini sdyledi ve ona iyi sekilde davrandi. Car ve carin ailesi

Konstantinopolis’e gotiiriilmek iizere teslim alindi.%*® 971 Paskalya’sim Preslav’da gegiren

Cimiskes sehrin adin1 Ioannapolis olarak degistirdi. Silistre’de bulunan Svyatoslav’a bir el¢i

645 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., .71
646 Norwich, Bizans 11, 5.181; Curta, The Southeastern Europe..., s.239; Stokes’un ileri siirdiigii
barig anlasmasinin gercek oldugu ve Svyatoslav’in gegitleri bos birakmast makul
goriinmektedir Bkz. Stokes, s.493
647 Diyakon Leo, Sphangel’in Rus ordusunda Svyatoslav’in ardindan iigiincii en yetkili komutan
oldugunu ileri siirerken, Skylitzes ve Rus kronigi Svyatoslav’in ardindan ordudaki en yetKili
kisi oldugunu iddia eder. Krs: Diyakon Leo, s.181; Russian Primary Chronicle, s.89
®48Djyakon Leo, s.182; Skylitzes, s.275; Bizans imparatorunun mesru Bulgar Cari olan
II.Boris’i Bulgar Car1 olarak tanimasi Ruslarin yaninda yer alan Bulgarlar da etkilemis ve
Bizans tarafina ¢ekmistir. Bkz; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.274
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gondererek teslim olmasini istedi. Ardindan nisanin {igiincii haftas1 gii¢lendirilmis ordusuyla
Silistria’ya dogru yola ¢ikti. Cimiskes Silistre’ye ilerlerken Pliska ve Dineia da dahil olmak

lizere pek ¢ok kaleyi ele gegirdi. ®4°

23 Nisan giinli Bizans ordusu Silistre 6nlerine geldi. Bizans ve Rus ordusu sehrin
oniindeki diizliikte kars1 karsiya geldi ve Ruslar biiyiik kayiplar vererek Silistre’ye ¢ekildi.
Ertesi giin Bizans ordusu karargahini gii¢lendirdi ve yeniden Ruslara kars1 saldiriya gecti. Bu
defa Ruslar kars1 koymay1 basardi. 26 Nisan’da Bizans ordusu bir kez daha saldirdi ancak yine
kenti ele geciremedi. Bu sirada Svyatoslav sehirde bulunan ii¢ yiiz Bulgar soylusunu, Bizans
tarafina gececeklerini diisiinerek idam etti.®® Ug saldirisinda da istedigi sonucu elde edemeyen
Cimiskes sehri saldirarak degil kusatma yoluyla teslim almaya karar verdi. Yunan Atesi ytklii
Bizans donanmasi da Tuna iizerinden sehrin kiyilarina gelmisti. Boylece sehir hem karadan
hem denizden kusatilmis oldu.®®® Ruslar kusatma kars1 direndiler ve kusatmay1 yarmak igin
birkac¢ girisimde bulundular. Ancak basarili olamadilar ve kusatma biitiin sertligiyle ii¢ ay
boyunca siirdii. Cimiskes Svyatoslav’a birebir karsilagmay1 ve savasin sonucunu bu sekilde
tayin etmeyi teklif etse de kabul edilmedi. Kusatma uzadik¢a Svyatoslav ve ordusu yiyecek
sikintis1 yagsamaya bagladi. Bu yiizden Svyatoslav 971 temmuzunda son kez kusatmay1 yarmak
i¢in girisimde bulundu. ki ordu Silistre 6nlerinde carpist: ve Bizans kaynaklarma gore on bes
bin Rus asker 6ldiirtildii. Rus saldirist sirasinda Bizans komutani Ioannes Kourkuas ve Girit
Emirinin oglu Anemas®? da hayatini kaybetti. Kusatmay1 yaramayan Svyatoslav imparatorla

653

miizakere etmek istedi. Svyatoslav ~ aldig1  esirleri  serbest birakmayi, Bulgar

%49 Diyakon Leo, s.184; Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.211; Kalledis,
Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.71
650 Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier..., S. 52; Curta, The Southeastern Europe..., S.
240
651 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.509; Fine, The Early Medieval
Balkans, s. 186
652 Anemas, II. Nikephoros Phokas’in Girit’i ele gecirmesinin ardindan Bizans ordusunda
gorevlendirildi. Bkz. G. Miles, The Coinage of the Arab Amirs of Crete, New York, 1970, s.82-
84.
653 Diyakon Leo, s.192-193; Norwich, Bizans Il, 5.183
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topraklarindan ¢ekilmeyi ve Khersones’e saldirmamay1 taahhiit ederek imparatordan Kiev’e
glivenli bir sekilde doniisiinii talep etti. Ayrica erzaklar1 bitmisti ve imparatordan erzak
isteginde de bulundu. Cimiskes bu istekleri kabul etti ve yapilan anlagsmada iki devlet arasindaki
ticaret de yeniden esaslara bagland1.%®* Svyatoslav anlasma yapildiktan sonra Bizans
imparatoruyla bizzat goriismeyi talep etti ve Cimiskes bu goriismeyi kabul etti. Goriisme nehir
kiyisinda gergeklesti. Ioannes Cimiskes altin zirhiyla gorkemli bir goriintii sergilerken
Svyatoslav ise beyaz bir kiyafet ve kulaginda altin bir kiipeyle gelmisti. Kisa bir goriismeden
sonra Svyatoslav Kiev’e dogru yola ¢ikti. Cimiskes ise bagkente donmeden 6nce Preslav ve

655

Tuna’nin giineyindeki kalelere garnizonlar yerlestirdi. Svyatoslav Dinyeper Selaleleri

yakinindan gegerken Pecenek saldirisiyla 6ldiirtildii. Svyatoslav’in kafasi kesildi ve i¢ki kadehi

yapildi.5%®

Cimiskes kazandig1 zaferin ardindan Bulgar Car1 II. Boris ve ¢arin ailesiyle birlikte 971
yilinin agustos ayinda biliylik torenlerle baskente girdi. II. Boris kafilenin en arkasindan
yiirliyordu. Cimiskes Ayasofya’ya girdiginde altarin {izerine Bulgar krallik taci ve krallik
sembollerini birakti. Cimiskes II. Boris’i Bulgar Car1 olarak tantyacagini sdylemesine ragmen
kararin1 degistirdi. I1. Boris’e magistros unvani verilirken kardesi Romanos da hadim edilerek
car olmasinin oniine ge¢ildi. Cimiskes izledigi politikayla Bulgaristan’1 ilhak etmeyi basardi.
Bulgaristan Adriyatik’e kadar genis topraklara sahipti ve yalmizca Tuna’ya kadar uzanan
kuzeydogusu Bizans tarafindan ilhak edildi. Boylece VII. yiizyildan beri ilk defa Bizans

smirlar1 Tuna’ya kadar uzanmis oldu.®®” Bulgar Patrikligi ortadan kaldirildi ve Bulgar Kiliseleri

65 Diyakon Leo, s.198-199; Skylitzes, s.293; Bizans kroniklerinin aksine Rus kroniginde
Svyatoslav’in maglup olmadig1 ve Rus komutanlar ve Svyatoslav’in kendi iradeleriyle savastan
cekildigi ileri stiriilmektedir. Jonathan Sheapard da bu goriise katilan tarih¢ilerdendir. Ruslarin
ticaret imtiyazlarinin siirecegini vurgulayan Shepard 971 yilinda yapilan anlagsmanin
Svyatoslav’t maglup kilan maddelerin olmadigini ileri siirmektedir. Bkz. Russian Primary
Chronicle, s.89; Franklin, Shepard, The Emergence of 750-1200..., s.149-150

65 Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier..., $.53; Diyakon Leo bu goriismenin ardindan
Iskit Bizans savasimnin sona erdigini vurgulamaktadir Bkz. Diyakon Leo, s. 199

65 Russian Primary Chronicle, 5.90; Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.215
%57 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.509; Norwich, Bizans Il, s.184
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Konstantinopolis Patrikligine baglandi. Preslav’da bir Bulgar metropolitligi kuruldu. ilhak
edilen topraklarda Bizans idari sistemi kurulmaya baslandi. Fethedilen bdélgelerde isyan
hareketlerinin 6nlenmesi i¢in dogudan Ermeniler ve Pavlikianlar getirilerek buradaki themalara
yerlestirildi. Ayrica Bulgar soylularina da unvanlar verilerek Konstantinopolis ve Anadolu’ya

yerlesmeleri saglandi.5%®

2.7.2.2. Dogudaki Miicadeleler

I1. Nikephoros Phokas’in Kuzey Suriye’de ve Mezopotamya’daki saldirilar1 sayesinde
Kuzey Suriye ve Hamdani topraklari iizerinde Bizans hakimiyeti saglandi. Ancak II.
Nikephoros’un suikaste ugramasinin ardindan ele gegirilen topraklarda Bizans niifuzunun
devamlilig1 sorunu ortaya ¢ikti. 970 yilina gelindiginde Antakya Bizans tarafindan fethedilmis,
Fatimiler ise Suriye topraklarina girmislerdir. Fatimiler 969 yilinda Misir’1 ele gegirdikten sonra
Ihsidiler iizerine hakimiyet kurup Misir ¢evresinde niifuzlarin1 genisletmislerdir. Fatimilerin
doguya dogru genislemeleri sonucunda Akdeniz’in dogusundaki topraklarda Bizans ve
Fatimiler smir komsusu olmuslardir. Bahreyn Karmatileri de Fatimilerin Misir’t ele
gecirmesinin ardindan Fatimilere karsi harekete ge¢mislerdi. Boylece II. Nikephoros’un
Olimiiniin hemen akabinde Kuzey Suriye’de giic dengesi degismis ve yeni miicadeleler

baslamigtr.®°

Il. Nikephoros’un 6liimiinden hemen sonra Halep’in Bizans vassali haline gelmisti.
Yeni imparator loannes Cimiskes, 23 Ocak’ta Antakya’nin yeni patrigi olarak II. Theodoros’u
(970-976) atadi. Antakya uzun yillardir Bizans’in merkezi yonetiminden uzakti. Ancak yeni
siyasal durum neticesinde imparatorlugun Suriye topraklarinin savunmasi i¢in merkez teskil
edeceginden sehrin patriginin bizzat imparator tarafindan atanmasi hayati 6énem tasiyordu.

Antakya’nin ele gecirilmesinde biiyiik pay1 olan komutan Petros Phokas Ruslara kars1 miicadele

6%8 Fine, The Early Medieval Balkans, s.188; Kalledis Streams of Gold, Rivers of Blood..., $.73
659 Paul E. Walker, “A Byzantine Victory Over The Faiimids At Alexandretta (971),
Byzantion, Vol.42 No.2, 1972, s.431; Sabri Hizmetli, “Karmatiler”, DIiA, 2001, Istanbul, C.24,
$s.510-514; Ahmet Agirakca, “Thsidiler”, DIA, 2000, istanbul, C.21, ss.551-553
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i¢cin bagkente ¢agirilirken I1. Nikephoros’un suikastinde parmagi olan Mikhail Bourtzes ise yeni
imparator tarafindan Antakya’ya gonderildi.®®® Fatimiler Filistin’i ele gegirdikten sonra
Antakya’y1 hedef aldilar. 970 yilinin sonlarinda Dimagk’in (Sam) Fatimi komutani Jafar ibn
Jalah, Futuh komutasindaki bir orduyu Antakya’y1 ele gecirmek i¢in géonderdi. Antakya uzun
ve sert bir kusatma altina alind1.%! Toannes Cimiskes baskentteki karisikliklar, ic savas tehdidi
ve Balkanlardaki Rus tehdidinden dolayi ilk iki yilinda dogu siniriyla bizzat ilgilenemiyordu.
Bu yiizden yetenekli bir komutan olan Patrikios Nikolaos’u Antakya savunmasiyla
gorevlendirdi. Kusatma 971 baharina kadar siirse de Antakya direndi. Ardindan Karmatilerin
Fatimi topraklarina saldirdiginin 6grenilmesiyle Ja’far ibn Jalah Fatimi komutani: Futuh’tan
kusatmay1 kaldirmasini emretti. Boylece Fatimilerin Antakya’ya yonelik saldirisi basarisiz

oldu.562

loannes Cimiskes Rus saldirisin1 defettikten sonra dogudaki miicadeleyi bizzat ele
almak icin harekete gecti. 971 yili sonbaharinda Malatya’y1 gecerek Firat’a ilerledi. Ekim
ayinda Nisibis’e saldirdi ve burayi yakip yikti. Musul’'un Hamdani emiri Abu Taglib’in iizerine
yliriidii ve Abu Taglib Bizans’a hara¢ vermeyi kabul etti. Cimiskes ordusuyla birlikte kuzeye
ilerledi ve Martyropolis’i (Silvan) kusatti. Ancak kusatma basarisiz oldu. Imparator, dogu
domestikosu Ermeni asilli Melias’t dogu sinirlarinda giivenligi saglamasi igin birakarak
baskente déndii.®®3 973 yilinin baharinda Melias Amida’y1 kusatmak icin harekete gecti. Ancak
Musul Emiri Abu Taglib kardesini Bizans ordusunun iizerine génderdi. Melias’in ordusu

Amida’ gegitlerinde pusuya diisiiriildii ve Melias esir alinarak Bagdat’a gonderildi. Bir yil

660 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.75
661 Kedrenos Antakya kusatmasi sirasinda Fatimi ordusunun 100 bin kisiden tesekkiil ettigini
sOylemektedir. Bkz. Walker, ‘A Byzantine Victory...”, s.431 d.1’dan nakil
%2 Diyakon Leo, s.153; Vasiliev, ““The Struggle with the Saracens (867-1057), s.147;
Antakya saldirisiyla ilgili Miisliman kaynaklarin malumatlar1 hakkinda Bkz. Walker, ‘A
Byzantine Victory...”, s.432-436
663 Witthow, The Making of Byzantium 600-1025, s.327; Treadgold, A History of the Byzantine
State and Society, s.511
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esaret altinda kaldiktan sonra 974 yilinda Musul’da hayatim1 kaybetti.?®* Cimiskes 974
baharinda yeniden doguya sefer hazirliklarina basladi. Ancak bu sirada Ermeni prenslerin, III.
Ashot’u “Krallar Krali” ilan ettikleri haberi ulast1.%%° Cimiskes planladigi dogu seferine
baslamadan 6nce Armenia topraklarindaki Taron’a geldi ve III. Ashot’la goriistii. Cimiskes’in
bu bolgede yapacagi seferler i¢in I1I. Ashot’un destek vermesi konusunda anlastilar ve I11.Ashot
en cesur on bin adamini imparatorun komutasina verdi.%®® Imparator ordusuyla birlikte giineye
ilerlerdi ve Martyropolis ile Amid tizerine yiiriidii. Her iki sehir de hara¢ 6demeyi kabul ederek
Bizans saldirisindan kurtuldular. Imparator Nisibis’ten gecerek Musul’a ilerledi. Musul Emiri
de Bizans’a hara¢ 6demeyi kabul etti.%®” Imparator igin artik Bagdat’a giden yol acilmisti. Bu
sirada Fatimileri de Suriye’de Karmatileri maglup edip Tripoli ve Beyrut’u ele gegirmislerdi.
Fatimilerin Antakya’yr yeniden tehdit etmeleri lizerine Cimiskes Bagdat’a saldirmaktan
vazgecti. Cimiskes Antakya’ya ¢ekildi ve ordusunun bir kismini Antakya’nin savunmasini

giiclendirmek igin gérevlendirdi. 974 yil1 sonunda baskente donerek kazandig zaferi kutladi.®%®

Cimiskes 974 yili bittiginde Halep ve Musul emirliklerine boyun egdirmisti. 975 yilt
baharinda doguya yeni bir sefer baslatt1.%° Suriye topraklar birden fazla kuvvet arasinda
parg¢alanmis durumdaydi. Halep’te hiikiim siiren Bekcur ile Emesa’da (Hims) hiikiim siiren Abu
al-Ma’ali Bizans vassaliydiler. Fatimiler ise Giiney Suriye iizerinde tam bir hakimiyete sahip

degillerdi. Dimask ise Bagdat’tan gelen Tiirk kékenli komutan Alp Tekin’in kontroliindeydi.®”

664 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., .77,
665 Urfali Mateos, Melias’in yenilgisinin ardindan Cimiskes’in ¢ok 6fkelendigini ve kendileri
lizerine sefere gelecegini sandiklarini, bu ytizden Ermenilerin tek bir prens altinda birlestiklerini
ileri siirmistiir. Bkz. Urfali Mateos, s.20-21
%66 Urfali Mateos, s.22; Norwich, Bizans 11, .185
667 Urfali Mateos, s.23; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.511
%68 Julian Romane, Byzantium Triumphant: The Military History of the Byzantines, Pen &
Sword Military, 2015, s.72; Cimiskes’in bagkente donmesinin dini sebeplerden kaynaklandigi
yoniinde goriisler de mevcuttur. Bkz. Norwich, s.185-186
%69 Ostrogorsky Cimiskes’in 975 yilinda baslattig1 seferin tam bir hach ruhuyla yapildigin ileri
stirmektedir. Kalledis ise 975 yilindaki seferin sadece yagma ve hara¢ alma odakli olup
ilhak/fetih amaci tagimadigini iddia etmektedir. Krs: Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.275;
Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., S.78
670 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.78
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Imparator ordusuyla birlikte Antakya’ya geldi ve giineye dogru ilerledi. Asi Nehri’nden gegerek
Emesa’y1 kolayca ele gecirdi ve Emesa Bizans’a hara¢ 6demeyi kabul etti. Kisa siiren bir
direnisin ardindan Baalbek de imparatora teslim oldu. Cimiskes’in siradaki hedefi Dimagsk’t1.
Dimagk hakimi Alp Tekin, imparatorla anlagsma yoluna gitti ve yillik 30 bin dinar 6demesine

71 Dimask’a da diz ¢oktiiren Cimiskes Filistin’e dogru ilerledi. Imparator

karar verildi.
Celile’de Kutsal Tabor Dag1’na tirmandi. Imparator Celile’deyken Tiberias (Taberiye), Nasira,
ve Caesara (Kaysariye) schirleri imparatora teslim olduklarini bildirdiler. Akka’dan gelen bir
elci heyeti de imparatordan Kudiis’ii almasini talep ediyordu. Ozellikle Caesara’nin alinmasinin

672 Cimiskes Kudiis’e ilerlemeden 6nce kuzey

ardindan zaten Kudiis’e giden yol a¢ilmist.
sahilinde bulunan Fatimi sehirlerini ele gegirmek istedi. Beyrut’a saldirip buray1 ele gegirdi.
Ardindan Sidon’u da hakimiyeti altina aldi ve Byblos’a ilerledi. Byblos, Balamea ve
Gabala’nin da igerisinde bulundugu kiyr sehirleri zapt edildi. Cimiskes kiy1 kentlerinden
yalnizca Trablus’u (Tripolis) ele geciremese de Antakya’dan Caesara’ya kadar biitiin sahil
seridini zapt etti.”® Cimiskes kiy1 kentlerini ele gegirdikten sonra i¢ bolgelerdeki Burzuya ve

Sahyun kalelerini de ele gecirdi. Ele gegirdigi sehirlere kendi komutanlarini atad1 ve buralarda

garnizon kurdu. 975 Eyliil ayinda ordusuyla birlikte Antakya’ya déndii. 67

Imparator Cimiskes kazandig1 zaferlerin ardindan miittefiki olan Ermeni Kral
III.Ashot’a bir mektup gonderdi. Mektubunda biitiin Finike, Filistin ve Suriye’nin Arap

boyundurugundan kurtarildigini ve Liilbnan Dagi dahil biitiin bolgenin Roma hakimiyetine

671 witthow, The Making of Byzantium 600-1025, s.327; Ibnii’z Zeyyat Dimask’ta hakimiyet
kurmus olan Alptekin’e mektup gonderdi ve Bizans ordusu hakkinda bilgi vermistir. Alp
Tekin’in imparatora 1liml1 yaklagimi bu mektuptan kaynaklanmis olmalidir. Bkz. Aydin Celik,
Fatimiler Devleti Tarihi (909-1171), s.219;
672 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.511; Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi, s.276
673 Diyakon Leo, s.210; Romane, Byzantium Triumphant..., S.74;
674 Urfal1 Mateos, s.31; Romane, Byzantium Triumphant..., s.74; Vasiliev, “The Struggle with
the Saracens (867-1057)”, s.148
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girdigini soylemektedir. 8> Mektuptaki anlatim gercekle ortiismemesine ragmen Cimiskes’in
amacii ortaya koymasi agisindan miithimdir. Cimiskes neredeyse hi¢cbir meydan savasi
yapmadan II. Nikephoros’un fetihlerini daha da ileriye tasimis ve On Asya’da Bizans
hakimiyetini saglamlastirmistir. Cimiskes ele gecirdigi yerlerde Bulgar topraklarinda oldugu
gibi bolgesel diikaliklar altinda idari sistem kurulmustur: Kuzeyde Chaldia diikaligi, orta
boliimde Mezopotamya diikalig1 ve giineyde de Kuzey Suriye ve Kilikya’y1 kontrol eden

Antakya diikal1g1.57®
2.7.3. Bizans-italya Iliskileri

Bizans’in X. yiizyilda italya ile olan iliskilerinden bahsetmeden &nce italya’daki genel
siyasi durumdan kisaca bahsetmemiz gerekmektedir. X. yiizyilin ikinci yarisinda italya
topraklarinda istikrarli bir idare bulunmuyordu. italya’nin kuzeyinde Venedik ve Italya Krallig
hiikiim siirerken, biraz gilineyindeki topraklar papalik hakimiyetindeydi. Bizans ise Giiney
Italya’da bulunan Napoli, Gaeta, Puglia, Basilicata, Amalfi ve Calabria iizerinde hakimiyetini
stirdiirtiyordu. Capua ve Beneventum’da da Bizans hakimiyetini kabul eden Lombard prensler
bulunuyordu.®”” X. yiizyilin ortalarindan itibaren italya Krali olmak icin Spoleto ve Toscano
diikleri ile Ivrea ve Friuli markileri arasinda miicadele yasaniyordu. II. Lothair’in 6liimiiniin
ardindan Italya Krali Ivreal II. Berengar olmustur. II. Lothair’in destekgileri ise II. Lothair’in
karis1 Adalaide’yi esir aldig1 gerekgesiyle Germen Kral Otto’yu italya’ya ¢agirnuglardir. 951
yilinda italya’ya gelen Otto, II. Berengar’la anlastiktan sonra Italya’dan gekilir. 962 yilinda ise
Papa XII. Johannes Otto’yu II. Berengar’a kars1 harekete ge¢mesi icin italya’ya cagirdi. Otto
961 yilnin Noel’inde Italya’ya girdi. Ardindan 2 Subat 962 giinii Roma’ya ilerledi. Otto sehri

kisa siirede ele geg¢irdi ve papa tarafindan imparator olarak taglandirildi. Otto’nun papa

675 Mektubun tam metni Urfali Mateos’un Vekayinamesinde yer almaktadir. Bkz. Urfal
Mateos, s.24-31
676 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.276; Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood...,
s.79; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.507
677 Catia Di Girolamo, “Sakson Hanedan1 ve Kutsal Roma Imparatorlugu”, Ortacag: Barbarlar,
Hristiyanlar, Miisliimanlar, Edt.Umberto Eco, s.249
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tarafindan taglandirilmasiyla Alman ve Italya kralliklari tek bir kisinin elinde birlesti ve Kutsal

Roma-Germen Imparatorlugu adli siyasi yapi tesekkiil etti.®”® I.

Otto’nun papa tarafindan
imparator olarak taglandirilmasiyla batida yeniden Bizans’a rakip bir Roma imparatorlugu fikri
tesekkiil etmis oldu. Batida cereyan eden bu gelisme Bizans’in Giiney ltalya iizerindeki
iddialarina da darbe vurmasi agisindan mithimdir. Ayrica Otto’nun papalikla yapmis oldugu
(tarihgiler tarafindan Privilegium Ottonianum olarak adlandirilan) anlasmayla papalik
secimlerine miidahale edebilecek kadar kudretli hale gelmesi ve Roma mirasc¢iligini iddia
etmesi de Bizans i¢in son derece tehlikeli bir durumdur. Nitekim kisa siire sonra I. Otto Giiney
Italya arazisi iizerindeki planlar1 icin Bizans’la kars1 karsiya gelecek ve Bizans’in batidaki en

onemli rakibi olacaktir.5"®

l. Otto Giiney Italya’da giristigi faaliyetler neticesinde kisa siirede sinirlarmi Calabria
ve Longobardia’ya kadar genisletti ve 967 yilin1 sonlarinda Capua ile Beneventum iizerinde de
hakimiyet kurdu. 1. Otto Giiney Italya’daki Bizans topraklar1 hakkinda miizakere etmek ve
Bizans’la anlasmak i¢in 968 yilinin baslarinda bir el¢i heyetini Konstantinopolis’e gonderdi. 1.
Otto elgisi araciligiyla 967 Noel’inde tag¢ giyen oglu II. Otto ile bir Bizans prensesinin
evlendirilmesini teklif etti. imparator II. Nikephoros Phokas 1.Otto’nun imparator unvani
kullanmas1 ve batidaki faaliyetlerinden dolay1 bu teklifi reddetti ve I. Otto’nun elgilik heyeti
asagilamalara ugratilarak Konstantinopolis’ten gonderildi.?®° I. Otto Bizans’m bu tutumunu
kirmak i¢in Apulia bolgesindeki Bari’ye saldirdi ancak bu saldiris1 basarisiz oldu. Bunun

tizerine Bizans’la yeniden diplomatik iligski kurmak i¢in harekete gegti ve 968 haziraninda daha

678 John Roberts, Diinya Tarihi-1, Cev. Idem Erman, Inkilap Yaymevi, istanbul, 2011, 5.408;
Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., $.58
679 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.270; J. Claude Cheynet, Bizans Tarihi, Dost Yayinlari,
s.80
%80 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.503-504; Herbert Schutz, The
Medieval Empire in Central Europe: Dynastic Continuity in the Post-Carolingian Frankish
Realm, 900-1300, Cambridge Scholars Publishing, 2010, s.63; Jonathan Shepard, ‘‘Western
Approaches (900-1025)”, The Cambridge History of Byzantine Empire, Edt. Jonathan Shepard,
s.547
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once de Bizans sarayinda bulunmus olan Liutprand’t Konstantinopolis’e el¢i olarak
gonderdi.%®! Liutprand VII. Konstantinos dénemindeki elgiligi sirasinda ¢ok iyi sekilde
karsilanmis ve VII. Konstantinos’la iyi anlasmisti. Ancak bu gelisinde durum beklediginden
cok daha farkli gelisti. Baskente girdigi andan itibaren gerek imparator 1. Nikephoros, gerekse
saray gorevlileri tarafindan son derece kotii muamele gordiigiinii eserinde detayli bir sekilde
belirtmistir.%8? Liutprand’n iki el¢ilik gérevinde bu denli farkli muameleler gérmesi donemin
sartlartyla ilgili olmalidir. Liutprand Konstantinopolis’e ilk geldiginde giicii sinirli durumda
olan Italya Marki’nin elgisiydi. Ancak bu defa papa tarafindan imparator olarak ta¢landiriimis
ve Bizans’in karsisinda Roma mirasc¢iligina soyunmus bir efendinin elgisi olarak Bizans
sarayinda bulunuyordu. Ayrica Imparator II. Nikephoros VII. Konstantinos’un sahip oldugu
diplomasi yeteneginden yoksundu. Sorunlari diplomasi yoluyla degil savasarak ¢ozme
politikas1 izliyordu.®® 11. Nikephoros Liutprand’la gériismesi sirasinda Otto’nun mesru Italya
Krallart Berengar ve Adalbert’in koltugunu isgal ettigini, Bizans’m Giiney Italya’daki
topraklarina saldirgan bir politika izlemesinden rahatsiz oldugunu sdyledi. Liutprand
imparatorun sdylediklerine karsilik olarak sert bir tavir takinmig ve eger Roma’nin asil
idarecileri Bizans imparatorlartysa neden Italya iizerinde hakimiyet saglayamadiklarimi
sormustur. Ayrica Apulia tizerindeki sorunun ¢6ziilmesinin de I. Otto’nun istegi olan, arada bir
evlilik akdi gergeklestirerek saglanacagini imparatora deklare etmistir. Imparator Liutprand’in
sdylediklerine cevap vermemis ve goriismeyi sonlandirmistir.®®* Bu goriilmeden yaklasik bir
hafta sonra Parakoimomenos Basil Liutprand’1 ¢agirarak, eger Ravenna, Roma ve Istria da dahil
olmak {iizere Italya’nin dogusunu tamamen Bizans’a birakmayr kabul ederlerse
porphyrogennetos bir prensesin I. Otto’nun ogluna gelin olarak verilecegini bildirmistir.

Liutprand bu teklife cevap vermesinin miimkiin olmadigin1 ve I. Otto’nun cevap verecegini

681 Liutprand’in Konstantinapolis’e ikinci kez yaptig1 elgilik sirasinda basindan gecen olaylar
Relatio de Legatione Constantinopolitana adli eserinde detayli bir sekilde aktarmistir.
%82 iutprand, s.238-241
683 Norwich, Bizans 11, 5.165
684 Liutprand, s.241-243
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bildirmistir. Ancak Liutprand’in hemen donmesine izin verilmemistir ve Ekim ayina kadar
baskentte kalmistir. II. Nikephoros Liutprand’in konuk oldugu siire boyunca 1. Otto’nun
barbarlar krali oldugunu ve nasil olur da kendisini Roma imparatoru ilan ettigini sorgulayarak
el¢inin efendisini kiigiik gormiistiir.%%° 11. Nikephoros agustos ayida doguya sefere ¢ikarken,
Liutprand da Roma’ya déonmek i¢in hazirlantyordu. Bu sirada papa XIII. Johannes’in mektubu
Bizans sarayma ulasti. Papa mektubunda Bizans imparatorundan Otto ile 1yi geginmesini
tavsiye ederken, mektupta Il. Nikephoros’a Yunanlarin Imparatoru Otto’ya ise Romalilarin
Imparatoru olarak hitap etmesi Bizans sarayinda biiyiikk bir 6fke uyandirdi. Mektubun
gelisinden iki giin sonra Konstantinopolis Patrigi Christopher Liuptrand’1 ¢agirarak Papa’nin
mektubundaki ifadelerin Otto’nun goriislerini yansittigini sdyleyerek elgiyi suclamistir.
Liutprand bu defa patrige karsi alttan alan bir tavir takind1 ve artik Bizans imparatoruna
mektuplarda “Romalilarin Saygin Imparatoru” olarak hitap edilecegini bildirdi. Ardindan déniis
hazirliklarina devam etti ve 2 Ekim giinii bagkentten ayrildi.%®® Ancak Liutprand I. Otto’nun
sarayma ulasmadan, 968 kasiminda Otto Bizans’in Giiney talya’daki topraklarina saldiriya
gecti. I. Otto ilk olarak Calabria bolgesine saldirsa da Cassano kugatmasi basarisiz oldu ve geri
cekildi. Ardindan 969 yili baglarinda saldirisint Apulia’ya yoneltse de burada da basar elde
edemedi. Bizans Otto’nun hamlelerine karsilik ilk olarak Otranto’yu baskpiskoposluga
yiikselterek karsilik verdi. Ardindan bu bodlgeyi savunmasi i¢in komutan Eugenios’u
gorevlendirdi. Eugenios Italya katepanosu olarak atand1.®” Eugenius Bovino’yu kusatmis olan
Capua Diikii Pandulfu maglup etti ve esir alarak Konstantinopolis’e gonderdi. Eugenios daha
sonra Capua’yr kusatti ve ardindan Salerno’yu ele gegirdi. Ancak bu basarilarina ragmen

savaglarda fazla siddet gosterdigi i¢in Bizans hiikiimeti tarafindan geri ¢agirildi. Otto da

685 |iutprand, s.246-248; Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., $.59
%8| jutprand, s.269-270; Norwich, Bizans 11, 5.165-167
687 Tarihi net olarak bilinmemesine ragmen 965 yilindan sonra Calabria ve Longobardia

Themalar1 birlestirilerek katepanlik haline getirilmistir. Bu katepanligin merkezi Bari olmustur.
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saldirty1 durdurdu ve topraklarina g¢ekildi. Saldirgan dis politika izleyen II. Nikephoros’un da

969 yil1 aralik ayinda dlmesiyle iki taraf arasindaki sicak ¢atismalar bir siireligine durdu.®

Imparator 1. Cimiskes tahta ¢iktiginda selefinden kendisine miras kalan en 6nemli iki
sorun Bizans’in kuzey sinirlarina kadar girmis olan Rus saldiris1 ve Bat1 Imparatoru I. Otto ile
yasanan krizdi. Cimiskes Rus Knez Svyatoslav’a kars1 kazandig1 askeri basarilarin ardindan bu
zaferleri diplomatik basariyla taglandirarak ilk sorunu ¢6zdii. Ardindan I. Otto ile olan sorunu
¢ozmek icin harekete gecen Cimiskes, selefinin aksine diplomatik bir ¢6zliim arayisina girdi.
Cimiskes hem Giiney Italya topraklarindaki sorunlar1 ¢dziime ulastirmak, hem de Bati
Imparatorluguyla uzlasmak istiyordu. Cimiskes doguya yonelik yapacagi seferlere oncelik
verdigi icin bu seferleri sirasinda batida kendisine yonelik bir tehdit olusmamasi i¢in de bu
uzlagmay1 elzem olarak goriiyordu. Nitekim I. Otto’nun II. Nikephoros’a teklif ettigi
hanedanlar aras1 evlilik fikri yeniden giindeme geldi ve Cimiskes I. Otto’nun teklifini kabul
etti.%8 Ko6ln baspiskoposu Gero ve beraberindeki iki piskopos goriismeleri siirdiirmek icin 971
Aralik ayinda Konstantinopolis’e geldiler. Cimiskes Makedonya Hanedani’na mensup
olmayan, yani porphyrogennetos olmayan yegeni Theophano’yu I. Otto’nun oglu Il. Otto ile
evlendirilmek tizere [.Otto’nun elgilerine teslim etti. Piskopos Thietmar, I. Otto’nun kendi oglu
icin diisiindiigii gelinin Prenses Anna oldugunu ileri siirmektedir. I. Otto elgilerin yaninda
Theophano’yu gordiigiinde onun bir porphyrogennetos olmadigini ve derhal Bizans’a geri
gonderilmesini emretmesi de piskoposun goriisiinii destekler niteliktedir.®® Ancak I. Otto’nun

danigmanlari, gelen prensesin yeni imparatorun akrabasi olmasindan dolay1 Bizans prensesi

688 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., $.59-60; Treadgold, A History of the Byzantine
State and Society, s.504;

689 Schutz, The Medieval Empire in Central Europe..., $.64; Benjamin Arnold, Medieval
Germany 500-1300: A Political Interpretation, Macmillan Press, 1997, s.88

69 Karls Leyser, Communication and Power in Medieval Europe: The Carolingian and
Ottonian Centuries, London, The Hambledon Press. s.155; John Julius Norwich, Byzantium:
The Apogee. London, 1993, s.220

Prenses Theophano’nun II.Romanos’un kizlarindan biri oldugu goriisii son yapilan ¢aligmalarla
clirtitiilmiistiir. Theophano’nun Cimiskes’in akrabasi oldugu ve porphyrogennetos olmadigi cok
sayida aragtirmaci tarafindan kanitlanmistir. Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.275d.1
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oldugunu soyleyerek I. Otto’yu ikna etmeyi basarmislardir. 14 Nisan 972 giinii Papa XIII.
Johannes’in Roma Kilisesi’nde yonettigi bir torenle II. Otto ve Theophano evlenmistir.5* Bu
evlilikle birlikte Bizans ve Germen Imparatorlugu arasindaki gergin iliskiler yumusamaya
basladi. Ostrogorsky de Imparator Cimiskes’in basarili bir diplomasi izleyip Italya
topraklarindaki mevcut status quo ‘yu®% korumay1 basardigimi vurgulamaktadir.5® 1. Otto II.
Otto ile Theophano’nun evlenmesinden yaklasik bir yil sonra, 7 Mayis 973 tarihinde, ani bir
sekilde 6ldii ve yerine oglu tahta ¢ikti. Ancak Il. Otto’nun izledigi dini politika kisa siirede
Bizans’la olan iliskilerin yeniden gerilmesine sebep olacaktir. ®% I. Otto’nun papaliga kars
izlemis oldugu siyasete muhalif olan Diyakon Franco, Il. Otto’nun Almanya’da bulunmasindan
faydalanarak Papa VI. Benedict’i yakalatti ve St. Angelo Kalesi’nde hapsetti. Kilisede
yasananlar1 6grenen II. Otto, Kont Sicco’yu VI. Benedict’i kurtarmak i¢in Roma’ya gonderse
de VI. Benedict Franco’nun emriyle 6ldiiriildii ve Franco VII. Bonifacius adiyla yeni papa ilan
edildi. Kont Sicco ve Il. Otto yanlilar1 VII. Bonifacius’a karsit harekete gectiler ve VIL
Bonifiacus Konstantinopolis’e kagmak zorunda kald1.5%® Patrik Basileios, kiliselerin birligi
diisiincesine sahip oldugu i¢in VII. Bonifiacus’a destek olunmamasini savunurken Bizans
sarayindaki yoneticiler ise Roma’ya kars1 ellerinde giiclii bir koz olacaginmi diistinerek VII.
Bonifiacus’u himaye etmelerini soyliiyorlardi. Baskentteki kilise gorevlileri de patrikle sorun
yastyorlardi. Piskoposlar ve din adamlar1 VII. Bonifiacus meselesini de bahane ederek patrikten

kurtulmay1 planladilar. Piskoposlar patrigi, kilise kurallarina uymadigi ve imparatora karsi

691 eyser, Communication and Power in Medieval Europe..., $.156; Prenses Thephano,
I1.Otto’dan sonra tahta ¢ikan III.Otto’nun annesidir . Theophano, Germen imparatoru olan
oglunu Bizans geleneklerine gore yetismesini saglamis ve Bati’da Bizans anlayisinin yeniden
canlanmasina sebep olmustur. Theophano’nun yasami ve batidaki faaliyetleri hakkinda detayl
bilgi i¢in Bkz. Adalbert Davis, The Empress Theophano: Byzantium And The West At The Turn
Of The First Millennium, Katholieke Universiteit Nijmegen, 2002.
692 Status quo: Var olan durumu siirdiirmek
693 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.275
694 Schutz, The Medieval Empire in Central Europe..., 5.64;
69 VII.Bonifiacus’un Konstantinapolis’e kagmasindaki en énemli sebeplerden biri, Diyakon
oldugu siire boyunca 1.Otto’nun aksine Bizans yanlisi bir tavir sergilemesi olmustur. Bkz.
Richard P. McBrien, Lives of the Popes: The Pontiffs from St. Peter to Benedict XVI, Harper
Collins, 2000, s.161; Norwich, s.185;
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suikast diizenledigi gerekgesiyle su¢ladilar ve patrik Basileios yargilandiktan sonra azledildi.
V1. Bonifiacus Bizans baskentinde kalmaya devam etti ve 984 yilinda Bizans’in da destegiyle

Papa XIV. Ioannes’i devirip yeniden papa oldu.5%

Il. Otto’nun dis politikada babasi [.Otto’nun hedeflerini siirdiirmeyi istemesi de
Bizans’la yeniden kars1 karsiya gelmelerinin sebeplerinden biridir. II. Otto babasi déneminde
baslayan Italya topraklarinda hakimiyet sahasmni genisletme siyasetine devam etti. Giiney
Italya’da bulunan ve Bizans hakimiyetini kabul eden Lombard prensleri iizerinde de etkisini
stirdiiriiyordu. II. Otto’nun en 6nemli miittefiki Pandulf Ironhead’di. Ancak Pandulf’un 981
yilinda 6lmesi ve Pandulf’un topraklarinin ii¢ oglu arasinda boliistiiriilmesi II. Otto’nun birlesik
giiglerine sekte vurdu. 1. Otto Giiney Italya bolgesine saldirilarda bulunan Fatimi Halifeliginin
de bolgeden atilmasi gerektigini diisiiniiyordu. Ozellikle 9701 yillarin basindan itibaren
Bizans’m Giiney Italya’daki topraklar1 olan Apulia, Taranto, Otranto gibi Bizans yerlesimleri
Fatimi akinlaria ugramist1.%%” Bu siralarda Bizans baskentinde de huzursuzluk ortam: hakimdi
ve Bizans’in Apulia ve Calabria’daki giivenligi yerel yoneticilerin ellerine birakilmisti. I1. Otto
[talya topraklarinin Miisliiman saldirisina agik olmasindan dolay1 981 Eyliil’iinde Fatimilerle
savagmak i¢in giineye ilerledi. II. Otto nun bu durumu kendi lehine kullanmak igin Giiney Italya
bolgesine saldirtya gectigi aciktir. Netice itibariyle Bizans Lombard prensler {izerinde hala
hakim durumda oldugunu savunuyordu ve bu durum da Il. Otto’nun Italya’daki ¢ikarlariyla
catistyordu.®®® 1. Otto Salerno Prensi’yle ittifak kurdu ve birlikte 5nce Matera’ya ardindan da
Apulia’ya dogru ilerlediler. II. Otto 982 yilinin ocak ayinda Bizans topragi olan Apulia’ya
saldird1. Parakoimomenos Basil, 11. Otto’ya karsi koymak i¢in Fatimi halifeligiyle ittifak kurdu.

699

Il. Otto ise Taranto’ya saldirdi ve oradan batiya dogru ilerledi. Il. Otto temmuz ayinda

6% Diyakon Leo, s.205; Norwich, Bizans 11, 5.186
697 Barbara Kreutz, Before the Normans..., s.122; Sismondi, J. C. L. History of the Italian
Republics in the Middle Ages. 1906, s.29
69 Kreutz, Before the Normans..., s.122
%9 Norwich, Bizans I1, s.204; Shepard, ‘*Western Approaches (900-1025)”, s,.550
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Calabria yakinlarindaki Stilo mevkiinde Fatimilerin Sicilya Emiri komutasindaki donanma
tarafindan bozguna ugratildi. II. Otto Rossana agiklarinda gemisinden atlayip ancak yiizerek
kiytya ulagabildi. Fatimiler ise savasta emirlerinin 6lmesi sebebiyle Sicilya’ya c¢ekildiler.
Bizans II. Otto’nun Miisliimanlara kars1 aldig1 yenilgilerin ardindan Giiney Italya iizerindeki

niifuzunu yeniden saglamlastirmaya baslad.’®

I1. Otto ugradig1 bu onur kirici maglubiyetten kisa siire sonra hayatini kaybetti. Il. Otto
oldigi sirada oglu 1. Otto ¢ok kiigiik yasta oldugu igin dnce Bavyera Diikii II. Henry, daha
sonra da annesi Theophano II1.Otto nun naipligini {istlenmislerdir.”®* 111. Otto gerek bir Bizans
prensesinin oglu olmasi gerekse Dogu kiiltiiriine duydugu ilgiden dolayr Germen imparatorlari
arasinda nev-i sahsmma miinhasir bir karakterdir ve karakteri Bizans’la olan iligkilerini de
dogrudan etkiledigini i¢in oncelikle III.Otto’nun bu 6zelliklerinden bahsetmek elzemdir. III.
Otto Bizans prensesi Theophano’nun ogluydu ve annesi tarafindan Bizans/Yunan diigiincesiyle
egitilmigti. III. Otto bu fikir yapisinin etkisiyle bagkenti Roma olan imparatorlugu tekrar
kurmay1 hedefliyordu. Ill. Otto’nun miihriinde Renovatio imperii Romanorum (Roma
Imparatorlugu’nun Canlanmasi) ibaresi bulunuyordu ve bu ibare Otto’nun kendisini Roma
Imparatorlugunun yeni kurucusu olarak gérdiigiiniin en biiyiik kanitidir. Ancak annesinin de
biiyiik etkisiyle bu idealini ger¢eklestirmesi i¢in Bizans’1n izledigi yoldan ilerlemesi gerektigine
de inantyordu.’® rlandali tarih¢i James Bryce I11. Otto’nun sahip oldugu ideali ve bu konudaki
tek ornek oldugunu, “O hari¢ kimse, Almanya, Lombardi ve Yunanistan’1 eski konumlarina
getirip, yedi tepeli sehri tekrar egemenlik merkezi haline getirmeyi hayal etmedi” seklinde

vurgulamaktadir.”®® Ancak I11. Otto’nun bu ideali italya topraklarindaki yerel giiclerin tepkisini

%0 Kreutz, Before the Normans..., s.122; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.292; Benjamin
Arnold, Medieval Germany 500-7300..., 5.88
01 Gerd Althoff, Otto 11, ingilizceye Cev. Phyllis G. Jestice, The Pennsylvania State University
Press, 2003, s.40
92 Althoff, Otto 111, S.83; Roberts, Avrupa Tarihi, s.170; Vasiliev, Bizans Imparatorlugu
Tarihi, Alfa, s.378
793 James Bryce, The Holy Roman Empire, New York, 1919, 5.148
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cekmigtir. III. Otto Yunan kiiltiiriiyle yogrulmus, Bizans kiiltiirlinden fazlasiyla etkilenmistir ve

sahip oldugu bu 6zellikler Germenler tarafindan hos karsilanmamustir. %

I1l. Otto 995 Eylil’iinde Wiirzburg Piskoposu Bernward, Piacenza Bagpiskoposu
Ioannes Philagathos ve Imparatorice Theophano’nun yakin arkadasi olan saray sapelinin
papazin1 Konstantinopolis’e gonderdi. Konstantinopolis’e giden elgi heyeti III. Otto’nun bir
Bizans prensesiyle evlendirilmesini talep edecekti. Elgilik heyetinin Bizans’ta nasil
karsilandigin1 veya Bizans’in bu talebe ne cevap verdigi hakkinda kesin bir bilgiye sahip
degiliz. Ancak o donemde Bulgarlarla cetin bir miicadeleye giren Imparator Il. Basileios’un
Giiney Italya’da sorun olusturacak bir politika izlemeyecegi malumdur.’® I11.Otto’nun elgileri
Konstantinopolis’ten Roma’ya Bizans elgileriyle birlikte donmiislerdir. Ancak onlar dondiigii
stirada III. Otto Roma’dan ayrilmis durumda oldugu i¢in elgilerle III.Otto arasinda bir gériisme
gerceklesmemistir.’® ilk girisiminin basarisiz olmasina ragmen II1.Otto yeniden harekete gecti.
Bu defa elgilik heyetinin baginda Milano baspiskoposu Arnulf vardi ve I11. Otto gelirken Bizans
prensesini getirmelerini sdyledi.’”” Imparator I1. Basileios elcilik heyetini iyi sekilde karsilada.
Ancak Bizans prenseslerinden hangisinin Otto’ya gelin olarak verilecegi kesin degildi.
I.Basileios’un kiz1 yoktu; ancak imparator olan kardesi VIII. Konstantinos un ise Eudokia, Zoe
ve Theodora adli i¢ kiz1 vardi. Eudokia geng yasta manastira girmis, Theodora ise rahibe hayati
siirmeyi planliyordu. Bu yiizden VIII. Konstantinos un ortanca kiz1 Zoe III. Otto’ya gelin aday1

olarak uygun goriildii. 1002 yilinin ocak ayinda Arnulf ve Zoe III. Otto’nun sarayina gitmek i¢in

794 Catia Di Girolamo, “Sakson Hanedan1 ve Kutsal Roma Imparatorlugu”, Ortacag:Barbarlar,
Hristiyanlar, Miisliimanlar, Edt.Umberto Eco, Alfa Yay., s.251
795 Althoff, Otto 111, 5.40; Norwich, Bizans Il, .203
98 111.0tto 996 y1linda Papa XV.Ioannes’in liimiiniin ardindan kuzeni Gregorius’u papa olarak
atamistir. 21 Mayis 996°da Papa V.Gregorius Aziz Petrus Kilisesi’nde II1.Otto’ya tag
giydirdikten sonra Otto Almanya’ya dondii. V.Gregorius, III.Otto’nun siirgiine gonderdigi
Patrici Crescentius’un siirgiin cezasini kaldirdi ve Crescentius siirgiinden dondiikten sonra
yeniden Roma’da giicii ele gecirdi. O sirada Roma’da bulunan Bizans elgilerini de tutsak ald1
ve boylece II1.Otto ile Bizans arasindaki is birligini baltalamak istedi. Bkz. Norwich, Bizans I,
s.205; Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s. 135
97 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s. 136
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baskentten yola ciktilar. Arnulf ve Zoe Bari’ye ulastiklar1 sirada III. Otto’nun gecirdigi bir
hastalik yiiziinden 61diigiinii 6grendiler.”® Bu evliligin ger¢eklesmemesi her iki imparatorlugun
da kaderinde son derece miihim bir rol oynamustir. Il. Basileios ve V1II. Konstantinos’un erkek
cocugu olmadigi icin Zoe ile I1I. Otto’dan dogacak erkek ¢ocuk her iki imparatorlugun da dogal
varisi olacaktr ve belki de bdylece Roma Imparatorlugu yeniden tek bir elde birlesebilecekti.
Netice itibariyle bu g@oriis varsayim olmaktan Oteye ge¢memis ve Zoe Bari’den

Konstantinopolis’e geri donmiistiir.

%8 Garland, Byzantine Empresses..., s. 137; Norwich, Bizans Il, s. 208
178



UCUNCU BOLUM
MAKEDONYA HANEDANDI’NIN EN PARLAK DONEMI:
IL.LBASILEiOS DONEMI (976-1025)
3.1. IL.Basileios’un Tahta Cikmasi ve i¢c Gelismeler

Ioannes Cimiskes’in 6liimiiniin ardindan II. Romanos’un ogullar1 II. Basileios ve VIII.
Konsantinos amcalar1 parakoimomenos Basileios’un da destegini alarak 11 Ocak 976 giinii

99 Tki imparator yapilar1 itibariyle birbirlerinden

miisterek imparatorlar olarak tahta ¢iktilar.
farkli ozelliklere sahiplerdi. Yasca biiyiik olan II. Basileios zeki ve devlet isleri hususunda
girisken iken, VIII. Konstantinos ise devlet islerine ilgisizdi. Neticede ikisi miisterek olarak
imparatorlugu yonetecek olmalarma ragmen asil giiclin II. Basileios’un ellerinde olmast
konusunda anlastilar.”*® Béylece 976 yilinin basinda II. Basileios imparatorlugu idare etmeye

basladi. Ostrogorsky II.Basileios’u, biitiin ailesi i¢inde hiikkmetmek i¢in yaratilmis tek biiyiik

hiikiimdar olarak nitelendirmistir.’**

Il. Basileios imparator olmasina ragmen heniiz yirmi yasindaydi ve bu yiizden
yonetimin ipleri parakoimomenos Basileios’un ellerindeydi. Parakoimomenos Basileios
Romanos Lekapanos’un gayrimesru ogluydu ve kiiciik yasta hadim edilmisti. Basileios VII.
Konstantinos tarafindan parakoimomenos makamina getirilmis ve bu gorevini II. Nikephoros
Phokas ve I. Toannes Cimiskes dénemlerinde de siirdiirmiistiir.”*? Parakoimomenos Basileios,
I1. Basileios ve VIII. Konstantinos tahta ¢iktiktan sonra annelerini siirgiinden geri getirtti ve

itibarin1 iade etti. Ayrica isyan etmesinden cekindigi dogu domestikos u Bardas Skleros’u

99 Tahta giktiklar1 sirada Basileios ve Konstantinos’un yaslar1 hakkinda farkli goriisler
mevceuttur. Zonaras ve Skylitzes Basileios’un yirmi yasinda oldugunu ileri siirerken
Ostrogorsky on sekiz yasinda oldugunu iddia etmektedir. Ayrica Skylitzes ve Zonaras VIII.
Konstantinos’un Basileios’tan ii¢ yas kii¢iik oldugunu belirtmektedir. Bkz. loannes Zonaras,
Tarihlerin Ozeti, Cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul, 2008, s. 25; Skylitzes, s.
298; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 276-277
10 Mikhail Psellos, Khronograhia, Cev. Isin Demirkent, TTK Yay., 2014, s. 3
11 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 277
12 Norwich, Bizans 11, s. 189
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domestikosluktan alip Mezopotamya bolgesinin diiki’*® olarak atadi. Parakoimomenos
Basileios bu hamleleriyle kendisinin yerini saglamlastirmayr hedefliyordu.”** Psellos
Basileios’un hadim oldugu i¢in asla tahta ¢cikamayacagi gergegini kabullendigini ve bu yiizden

hanedana sadakatle bagli oldugunu vurgulamistir.”*

3.1.1. Bardas Skleros isyam (976-979)

Bardas Skleros, Bizans’in en 6nemli aristokrat ailelerinden biri olan Skleros ailesine
mensuptur. |. loannes Cimiskes doneminde Svyatoslav’a kars1 kazanilan zaferde 6nemli rol
oynayan Bardas Skleros askerleri tarafindan da sevilen bir komutandir.”'® Parakoimomenos
Basileios tarafindan Dogu domestikos Tugu gorevinden alinip Mezopotamya diikliigiine atanan
Bardas Skleros bu duruma 6fkelenmis ve isyan hazirliklarina baslamistir. Skleros’un ordusu
kendisine kosulsuz itaat ediyordu. Bardas Skleros Konstantinopolis’te bulunan oglu Romanos’a
da haber gondererek Romanos’u gizlice yanina getirtti. Imparatora 6zgii olan erguvan renkli
sandaletleri giydi ve 976 yilmin baharinda ordusu tarafindan “Yasasin Imparator Bardas”
tezahiiratlartyla kendisini imparator ilan etti.”'” Skleros hem hara¢ almak hem de isyanma
destek saglamak i¢in Amida ve Martyroupolis emirliklerinin {izerine yiiriidii ve onlardan
istedigi destegi alarak bolgeden ayrildi. Skleros emrindeki biiyiik yaya ve siivari kuvvetleriyle
Konstantinopolis’e dogru ilerlemeye baslad1 ve Kayseri’ye geldi.”*® Parakoimomenos Basileios
Nikomedia metropoliti Stephen’t Bardas Skleros’u isyandan vazgecirmek i¢in Kayseri’ye
gonderdi.”*® Skleros ayagindaki erguvan renkli sandaletleri gostererek bunlari bir kez giydikten

sonra ¢ikartmanin miimkiin olmadigin1 bildirip isyandan vazgegmeyecegini sdyledi.”?® Bunun

13 Diik askeri yoneticilere verilen bir unvandir. X. yiizyila gelinceye kadar dnemini yitirmesine
ragmen II. Basileios doneminde yapilan idari diizenlemelerin ardindan bu unvan yeniden
onemli hale gelmistir. Bkz. Alexander Kazhdan, “Douks” ODB, Vol. I, 5.659.
14 Zonaras, s.26; Skylitzes, 5.299
15 psellos, 5.5
16 Alexander Kahzdan, “Skleros”, ODB, Vol.lll, s. 1911.
17 Zonaras, $.26
718 Zonaras, 5.26-27; Psellos, s.7
719 Diyakon Leo, s. 211 d. 58
720 Zonaras, s. 27
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tizerine 976 yilinin baharinda Patrikios Peter komutasindaki imparatorluk ordusu Bardas
Skleros’un iizerine yiiriidii. Iki ordu Lapara’da kars1 karsiya geldi. Bardas Skleros, imparatorluk
ordusunu maglup etti ve patrikios Peter ile muhafizlar 6ldiiriildii. Skleros zenginligiyle nam
salmis olan Tzamandos’u da ele gegirdi ve isyanini siirdiirmek i¢in yeni bir maddi gii¢ kazanmis
oldu.”* Skleros’a kars1 miicadele i¢in Esvapg¢ibasi Leontas segildi ve imparatorluk birliklerinin
basina gegerek Kayseri’ye ilerledi. Leontas Skleros’un adamlarina vaatlerde bulunup kendi
tarafina ¢ekmek istedi. Leontas’in ordusuna katilanlar olsa da Skleros’un kuvvetleri yine de
onemli sayidaydi. Skleros, magistros Mikhael Bourtzes ve patrikios Taronites’i Leontas’in
tizerine gonderse de Leontas’in ordusu tarafindan maglup edildiler. Bunun iizerine Skleros
Leontas’in lizerine yiirlidii ve Leontas’1 maglup etti. Skleros 977 yilinda imparatorluk ordusunu
ikinci kez maglup etti ve imparatorluk saray1 Skleros’un giiciinii daha yakindan hissetmeye
baslad1.’?® Bardas Skleros kazandigi basarilarla Antalya’da bulunan imparatorluk
donanmasinin da destegini arkasina aldi. 978 yilinin basinda Nikomedia’y1 da ele geciren
Bardas, boylece baskenti hem karadan hem de denizden kusatacak noktaya ulast1.’?
Parakoimomenos Basileios tarafindan bir donanma gonderildi ve Skleros’un deniz giicii
maglup edildi. Ardindan Komutan Erotikos’u Skleros’un kusatmasi altindaki Nikaia (Iznik)’1
savunmasi i¢in gonderdi. Erotikos bugday ambarlarini kumlarla doldurarak Skleros’a gdstermis
ve uzun siire aglikla bas edebileceklerini sdylemistir. Ancak bir siire sonra Erotikos sehirden
istedigi adamlariyla ¢ikmasi karsiliginda Skleros’a sehri teslim edecegini bildirdi ve Skleros da
bunu kabul ederek Nikaia’y1 ele gecirdi.””* Bardas’in kazandig1 zaferler Bizans baskentinde
olumsuz bir hava estiriyordu. Imparatorun danigmanlari Parakoimomenos Basil’e Khios
(Sakiz) Adasi’nda siirglinde bulunan Bardas Phokas’tan isyani bastirmasini talep etmesini

onerdiler. Ciinkii Anadolu’daki ordular artik isyancilarin kontrolii altindaydi ve askeri

2 Zonaras, s. 28; Diyakon Leo, s. 212; Skylitzes, s. 303
22 Zonaras, s. 28; Skylitzes, s. 304
23 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 190; Norwich, Bizans 11, s. 190
24 Zonaras, s. 29; Skylitzes, s. 306;
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yetenegine giivenebilecekleri tek general Bardas Phokas’ti. Neticede Parakoimomenos
Basileios bu 6neriyi kabul etti ve Bardas Phokas 978 yilinin baslarinda baskente geldi.’?® Bardas
Phokas, Il. Nikephoros Phokas’in yegeniydi ve onun da imparatora karsi isyan etmesinden
cekiniliyordu. Bu yiizden ileride isyan etmeyecegine dair biiyiik yeminler ettirilmesinin
ardindan domestikos unvaniyla imparatorluk kuvvetlerinin basma ge¢mesine izin verildi.’?®
Bardas Phokas kuvvetlerini saglamlastirmak igin Kayseri’ye ilerledi. iki ordu Amorian
yakinlarinda karsilasti ve Bardas Skleros imparatorluk ordusunu maglup etti. Ancak Bardas
Phokas yaklasik iki ay sonra neredeyse ayni kuvvette bir orduyla yeniden Skleros’un karsisina
cikt1. Iki komutan da kendisine giiveniyordu ve teke tek bir déviis yaparak kazananm bu sekilde
belirlenmesine Karar verdiler.”?” Psellos Bardas Phokas ve Bardas Skleros arasinda 24 Mart 979
tarihinde gerceklesen diielloyu su sekilde anlatir: “‘Asi Skleros aceleci davrandi, bu ¢esit
doviisiin kurallarini unutup Phokas’a yaklasarak biitiin kuvvetiyle onun basina vurdu. Hizla
ilerlerken vurdugu ici darbe daha da siddetliydi. Bu beklenmedik darbe ile bir an afallayan
Phokas, dizginlerin kontroliinii kaybetti. Fakat kendini ¢abuk toparladi ve o da aym sekilde
rakibinin basina vurarak onun doviis hirsina son verdi ve kagmaya mecbur etti.”’"*® Boylece
Bardas Skleros’un isyanini bastirilmis oldu. Bardas Skleros ordusuyla birlikte Silvan’in 10
kilometre kuzeyinde bulunan Bisat’a geldi ve kardesi Konstantinos’u Biiveyhogullarinda
emirii’l-iimera’st Adududdevle’ye gondererek halifeyle anlagsmak istedigini bildirdi. Ancak
Adududdevle Konstantinos’u esir aldiktan sonra Skleros’u da ii¢ yiiz adamuiyla birlikte Bagdat’a

getirdi ve Skleros burada hapse atild1.’?

25 psellos, s. 7; Skyitzes, s. 307; Zonaras, s. 29; Norwich, Bizans I1, s. 190
726 psellos, s. 7; Skylitzes, s. 307; Zonaras, s. 29
27 psellos, s. 8; Zonaras, s.30; Skylitzes, s. 309
728 psellos, s. 8
29 psellos, s. 9; Urfali Mateos, s. 36-37; Skylitzes, s. 311
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3.1.2. Parakoimomenos Basileios’un Azledilmesi (985)

Bardas Skleros’un isyaninin bastirilmasini izleyen yillarda II. Basileios ve amcasi
parakoimomenos Basileios arasinda anlagmazliklar yasanmaya basladi. II. Basileios artik
amcasinin giidimiinde olmadan imparatorluga tek basina hiilkmetmek istiyordu. Ancak
Parakoimomenos Basileios kolay alt edilebilecek birisi degildi. Hadim olmasina ragmen
baskentte biiyiik bir otoriteye sahipti ve imparatorlugun iplerini geng II. Basileios’a birakmaya
niyeti yoktu. 1. Basileios’un verdigi emirleri kendi yetkisinin kullanarak gegersiz kiliyordu ve
boylece geng imparator yonetimde adeta etkisiz eleman goriintimiindeydi. 1. Basileios ise bir
an once bu durumdan kurtulmak ve imparatorlugu tek basina idare etmek istiyordu.
Parakoimomenos Basileios’un riisvet aldigina dair soOylentiler baskentte uzun siiredir
yayiliyordu. Bunun {izerine Parakoimomenos Basileios’un imparatora karsi aralarinda Bardas
Phokas’in da bulundugu, bazi komutanlarla isyan girisiminde oldugu anlasilinca
Parakoimomenos Basileios 985 yilinda tutuklandi.”®® Basileios’un biitiin mallar1 miisadere
edildi ve ardindan siirgiine gonderilmesine karar verildi. Ancak imparatorun 6fkesi dinmemisti.
Basileios’un yaptirdig1 Aziz Basileios Manastiri’n1 halkin tepkisinden ¢ekinip yiktiramasa da
manastirin i¢indeki biitiin esyalar1 kamulastirdi ve manastir1 adeta bosaltti. Bu yasananlar
Parakoimomenos Hadim Basileios giiciinii neredeyse tamamen yitirdi ve siirgiine
gonderildikten kisa siire sonra hayatim kaybetti.”3! Ostrogorsky de II. Basileios’un 976 yilinda
tahta c¢ikmasmna ragmen bagimsiz bir imparator olarak hiikiim siirmeye 985 yilinda
Parakoimomenos Basileios’un azledilmesinden sonra basladigi  vurgulamaktadir.’32
I1.Basileios, Parakoimomenos Basileios’un azledilmesinin yaymlamis oldugu ve kendisinin
onayinin olmadigi kanunlarin gegersiz oldugunu ilan ederek adeta tek basina hiikiimdar olusunu

ilan etmistir.”

730 Norwich, Bizans I1, s. 190; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 278
31 Zonaras, s. 36; Psellos, s. 14-15
732 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 278
733 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 278-279
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3.1.3. Bardas Skleros ve Bardas Phokas Isyanlar1 (987-989)

Il. Basileios’un Bulgarlara karsi ugradigi bozgun (Il. Basileios dénemindeki i¢ ve dis
gelismeler ayr ayri ele alindigi i¢in Bulgarlara karsi alinan yenilgi Bulgar Savaslar baglhiginda
ele alinmistir.) Bizans i¢inde yeniden isyan girisimlerine sebep oldu. 979 yilinda giristigi isyan
hareketinde basarisiz olan Bardas Skleros, 987 yilinda Bagdat’tan kagarak Bizans topraklarina
girdi. Bardas Skleros 987 yilinin ilk giinlerinde Melitene’ye geldi ve burada birlikleri tarafindan
kendisini imparator ilan ettirdi.”* Hadim Basileios’la kurdugu iliskiden dolay1r domestikos
gorevinden azledilerek Antalya diikliigii gorevine atanan Bardas Phokas, Bardas Skleros’un
isyanini bastirmasi i¢in yeniden Anadolu’daki ordularin baskomutanligina getirildi. Ancak
Bardas Phokas kendisine yapilan muamelelerin intikamini almak i¢in imparatora karsi
ayaklandi ve 15 Agustos 987 giinii askerleri tarafindan Kharsanion’da imparator ilan edildi.
Bardas Phokas ordudaki dnemli komutanlar ve Anadolu aristokrasisinin dnde gelen isimleri

tarafindan destek goriiyordu. Bu yiizden onun isyan1 ¢ok daha tehlikeli goriiniiyordu.’3®

Bardas Skleros, Bardas Phokas’in da isyan bayragini ¢ektigini 6grenince onunla beraber
hareket etmek i¢in Phokas’a haber gonderdi. Bardas Phokas bu teklifi kabul etti ve isyanin
basariya ulagsmasi halinde Konstantinopolis de dahil olmak {izere imparatorlugun Avrupa’daki
topraklarin1 kendisinin alacagini, geri kalan biitiin Asya topraklarini ise Skleros’a birakacagini
bildirdi. Iki isyanci komutan Kapadokya’da bulustugu sirada Bardas Phokas, Skleros’u
yakalatt1 ve 14 Eyliil 987 tarihinde Skleros’u Tyropion Kalesi’nde hapsetti.”*® Boylece Bardas
Phokas Skleros’un kuvvetlerini de kendi ordusuna katt1 ve biiyiik bir giice sahip oldu. Bardas
Phokas’a Anadolu’da biiyiik bir destek vardi ve kisa siirede ordusuyla Marmara kiyilarina kadar

ulagti. Bardas 988 yilinin baslarinda ordusunu ikiye bdldii ve patrikios Delphinas’t

34 Norwich, Bizans 11, s. 193
35 psellos, s. 9; Zonaras, s. 33; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 281
738 Zonaras, s. 34; Skylitzes, s. 318; Psellos, s. 11 d. 26

184



Konstantinopolis’in kars1 kiyisinda yer alan Khrysopolis’e gonderdi. Kendisi ise birlikleriyle

Abydos’a ilerledi. Boylece baskente iki taraftan saldirmay1 planladi.”’

Il. Basileios isyancilara tek basina karsi koyamayacagimi gordii ve Kiev Knezi
Vladimir’den yardim istedi. Vladimir’in Bizans sarayina gonderdigi elciler, Svyatoslav
doneminde yapilan anlagsmaya sadik kalinarak 6000 Vareg-Rus askerinden olusan bir
druzhina 'min gonderilecegini, ancak buna karsilik Vladimir’in Il. Basileios’un kizkardesi Anna
ile evlenmek istedigini ilettiler. II. Basileios Vladimir’in Hristiyanligi kabul etmesi ve halkini
da Hristiyanliga sokmasi kosuluyla kiz kardesini verecegini bildirdi. Vladimir imparatorun bu
kosulunu kabul etti.”*® 988 yilinin ilkbaharinda 6000 askerden olusan Vareg-Rus druzhina’st
Konstantinopolis’e ulasti. Imparator bu druzhina’nin basina gecti ve basinda Delphinas’in
bulundugu Khrysopolis’teki isyancilarin {izerine ani bir saldirida bulundu. Neredeyse biitiin
askerler kiligtan gecirildi ve Delphias yakalanarak kaziga oturtuldu.”® Il. Basileios baskente
dondii ve Bardas Phokas’in {izerine ilerlemek i¢in hazirliklara bagladi. 989 yilinin mart ayinda
VIIl. Konstantinos’un komutasina bir ordu verildi ve Abydos’a gonderildi. Ardindan II.
Basileios da Lampsakos (Lapseki) yakinlarina ilerledi. 13 Nisan 989 giinii iki ordu karsilasti.
Imparatorluk ordusu isyancilarin ordusuna saldird: ve isyancilari adeta bozguna ugratti. Bardas
Phokas atiyla II. Basileios’un iizerine dogru dortnala kosarken bir anda sendeledi ve atindan
diistii. Bir siire hareketsiz yerde yatan Bardas’in 6ldiigii anlagild1.”*® Psellos ve Zonaras Bardas
Phokas’in zehirlendigini ileri siirerken, Ostrogorsky ve Norwich ise kalp krizi neticesinde

oldiigiinii belirtmektedirler.”*

Bardas Phokas’in oliimiiyle Bizans tahtina yonelik gerceklestirilen bir isyan hareketi

daha bastirtlmis oldu. Diger isyanct Bardas Skleros ise tutsak olmasina ragmen halen

37 Zonaras, s. 35; Skylitzes, s. 319

38 Zonaras, s. 35; Vasiliev, Bizans fmparatorlugu Tarihi, s. 408

3 Zonaras, s. 35; Skylitzes, s. 319

740 Zonaras, s. 36; Psellos, s. 13; Skylitzes, 5.320

41 Zonaras, s. 36; Psellos, s.13-14; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 282
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hayattaydi. Bardas Skleros, Bardas Phokas’in karisinin gozetimi altinda Tyropoion’da
tutuluyordu. Ancak Bardas Phokas’in oliimiiniin ardindan Bardas’in karis1 imparatordan
intikaminin alinmasi i¢in Bardas Skleros’u serbest birakti. Psellos’a gore Skleros fiziksel olarak
Bardas kadar gii¢lii olmasa da askeri zeka yoniinden ondan daha iistiindii."*> Skleros un yeniden
isyana girisecek olmasindan tedirgin olan II. Basileios, Skleros’a bir mektup gondererek eger
isyandan vazgecerse ona kouropalates unvanini verecegini bildirdi. Skleros yaslandigini ve
eski giiciinde olmadigini diisiinerek imparatorun teklifini kabul etti. Skleros ve isyanci askerler
bir daha isyan etmemeleri kosuluyla biitin eski imtiyazlarindan faydalanacaklardi.’*®
Anlagmay1 yiiz ylize onaylamak icin II. Basileios ve Bardas Skleros 11 Ekim 989 giinii
Bitinya’da bir araya geldiler. 11. Basileios iki gorevli esliginde zorlukla yiiriiyebilen Skleros’u
gordiigiinde biiyiik bir saskinliga ugramis ve cevresindekilere; ‘‘Demek korktugum adam
buymus! Kendi basina yiiriiyemeyen bir bunak!’’ diyerek saskinhigini belirtmistir.”** Bardas
Skleros goriismeye ayaginda erguvan renkli sandaletleriyle gelmisti ve imparatorun sarayina
girmeden once bu sandaletleri ¢ikartti. Ardindan imparatorla kucaklastilar ve birlikte yemek
yediler. Imparator II. Basileios imparatorlukta karisikliklarin ¢ikmasini nasil engelleyecegini
sordugunda Skleros sOyle bir cevap verdi: “Fazla gururlanan valileri ez. Seferdeki
kumandanlara fazla imkdn tamima. Onlar: haksiz taleplerle bitkin diisiir ki, kendi dertleriyle
ugrassinlar. Imparatorluk konsillerine kadin kabul etme. Kimseye fazla agilma. Gizli planlarin:

pek az kisiyle paylas” ™ Norwich, 1. Basileios’un bu sozleri asla unutmadigmi ve bu tarihten

itibaren i¢ politikasini bu sdzlere gore sekillendirdigini belirtmektedir.”*®

42 psellos, s. 16
43 Norwich, Bizans Il, s. 197
44 psellos, s. 18
45 psellos, s. 18
46 Norwich, Bizans Il, s. 197
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3.2. Askeri ve Siyasi Gelismeler
3.2.1. Bulgar Savaslan
3.2.1.1 Birinci Devre (975-997)

Ioannes Cimiskes’in faaliyetleri ve Rus knez Svyatoslav’in isgali sonrasinda
Bulgaristan’in dogu kismi yakilip yikilmis ve Bulgar topraklarinin bir kismi Bizans’a ilhak
edilmisti. Ancak Bulgaristan’in bati kesimleri ve Makedonya bolgesinde kalan topraklari
Bizans ve Rus saldirilarindan ¢ok fazla etkilenmemisti. Ioannes Cimiskes de Dristra zaferinden
sonra Bulgar sinirmi saglama aldigimi diisiinerek dikkatini doguda yapacagi seferlere
kaydirmistir.”*” Ioannes Cimiskes’in dliimiiniin ardindan Makedonya’daki eyaletlerden birinin
valisi olan komes Nikolaos’un ogullar1 David, Mosses, Aaron ve Samuel liderliginde bir Bulgar
isyan1 meydana geldi.”*® Kometopoloi (Kont Ogullar1) olarak adlandirilan bu dort kardesin
isyani kisa siirede biiylidii ve Balkanlara yayildi. Konstantinopolis’te esir olarak bulunan Bulgar
Car1 II. Boris, isyan1 haber aldiktan sonra kardesi Romanos ile birlikte saraydan kacarak
isyancilara katilmak tlizere harekete gecti. Boris Bulgar sinirmi gegerken Bulgarlar tarafindan
casus oldugu gerekcesiyle okla vuruldu. Ancak kardesi Romanos isyancilarin yanina ulagmay1
basard: ve kimligini onlara acgikladiginda Bulgar askerler onu sevingle karsiladilar. Ancak
Romanos Konstantinopolis sarayinda hadim edilmisti ve bu yiizden carlik tahtinda hak iddia
edemezdi. Bulgarlar Samuel liderliginde isyanlarmi siirdiirdiiler.”*® Bizans Imparatoru II.
Basileios bu donemde Bardas Skleros’un isyaniyla ugrastigi i¢in Samuel herhangi bir
mukavemet gormeden hakimiyet sahasini genigletti. Samuel Trakya, Makedonya ve Adriyatik
kiyilarina yaptig1 saldirilarla kisa siirede topraklarini ve niifuzunu genisletmeyi basardi. 980

yilina gelindiginde Samuel Selanik’e kadar olan Makedonya arazisini ve Teselya’nin bir

47 Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.217; Browning, Byzantium and
Bulgaria..., s. 73
748 Skylitzes, s. 312; Fine, The Early Medieval Balkans, s. 189
749 Skylitzes, s. 312, Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier..., $.59; Runciman, A History of
the First Bulgarian Empire, s. 221
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kismini elinde tutuyordu. Samuel Cimiskes’in ortadan kaldirdigi Bulgar Patrikligini de
Ohrid’de yeniden tesis etti.”® Ardindan dikkatini Teselya topraklar iizerine yogunlastirdi ve
980 yilindan itibaren siirekli olarak Teselya’nin énemli sehri Larissa’y1 kusatmaya bagladi.
Serez ve Selanik’e de saldiran Samuel 986 yilinda Larissa’y1 ele gecirerek Teselya’nin bu
onemli kenti lizerinde hakimiyet sagladi. Sehrin en kutsal emaneti olan Aziz Akhilleios’un
naas1 da Samuel’in baskenti olan Prespa’daki katedrale gotiiriildii. ** 11. Basileios, Bardas
Skleros’un isyaniyla mesgul oldugu i¢in Samuel’in faaliyetlerine karsilik veremiyordu. Ancak
Larissa’nin Samuel tarafindan ele gecirilmesi Bizans sarayinda biiyiik bir sok etkisi yaratt1. II.
Basileios Samuel’e karsilik vermek i¢in harekete gecti ve bizzat ordusunun basinda yola ¢ikti.
[mparatorun yola ¢iktigin1 grenen Samuel, kardesi Aaron ve hadim prens Romanos’la birlikte
imparatora karsi koymak icin harekete gecti. II. Basileios Meri¢ Nehri’ni gectikten sonra
Trayan Kapisi’ndan Serdika’ya girdi. Serdika’nin kirk mil uzaginda bulunan Stoponium
koyiinde karargahini kurdu ve destek kuvvetleri beklemeye basladi. II. Basileios 986
Temmuz’unda Serdika kusatmasini baslatti. Ancak kusatmanin yirminci giiniinde II. Basileios
birlikleriyle geri ¢ekilmeye bagladi. Ordu geri ¢ekilme esnasinda 17 Agustos giinii Trajan
Kapisi’ndan gecerken Samuel’in birlikleri tarafindan baskina ugradi ve Bizans ordusu biiyiik
bir bozguna ugradi. II. Basileios beraberindeki az sayida askerle Filibe’ye ulasti ve oradan da
baskente ilerledi.”* Savas meydaninda oldugunu sdyleyen Diyakon Leo, Bulgarlarin ¢ok
sayida Bizans askerini 6ldiirdiigiinii, imparatorluk cadirin1 ve hazinesini yagmaladigini ve
kendisinin tanrmin yardim sayesinde hayatta kaldigimi soylemistir.”>® Bulgar Samuel, 1I.

Basileios’un Bardas Skleros ve Bardas Phokas’in isyanlariyla mesgul oldugu 987-989 yillar

50 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.280; Fine, The Early Medieval Balkans, s.192
51 Skylitzes, s. 313; Catherine Holmes, Basil 11 and Governance of Empire (976-1025), Oxford
University Press, 2006, s.402; Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.222;
Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier..., S. 59-60
52 Diyakon Leo, s. 214-215; Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.222
53 Diyakon Leo, s. 214-215.
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arasinda Bulgaristan’in dogusunda bulunan Preslav ve Pliska’y1 da ele ge¢irmis ve hakimiyetini

Karadeniz kiyilarima kadar genisletmistir.”>*

I¢ savasin sona erdigi y1l olan 989 yil1 Bizans i¢in felaketlerle dolu bir y1l olmustu. Kis
mevsimi o kadar sert gecmisti ki Bogaz’in iistli buzla kaplanmisti. 7 Nisan gecesi ise
gokyliziinde atese benzeyen 1siklar goriinmeye basladi ve temmuz ile agustos aylarinda da
gokytiziinde ¢ok bliyiik bir kuyruklu yildiz goriiniiyordu. 25 Ekim gecesi ise bagkentte biiyiik
bir deprem meydana geldi ve Ayasofya bu depremde biiyiik zarar gordii.”® Bizans’a 0 yilin son
darbesi ise Bulgar Samuel’den geldi. Samuel Makedonya’nin eteklerinde bulunan ve Selanik’i
ele gecirmek i¢in stratejik bir nokta olan Berrhoea’y1 ele gegirdi. Bunun {izerine II. Basileios
Samuel’e kars1 harekete gecti. 991 yilinin basinda baskentten ayrilan II. Basileios, subat ayinda
Didymotichum’da bulunan ve hayatini siirdiiren Bardas Skleros’un yanina ugrayip ondan
yardim istedi. Bardas Skleros yasliligin1 ve hastaligini ileri siirerek imparatora yardim
edemeyecegini bildirdi. Bunun {izerine imparator ordusuyla birlikte Makedonya {izerinden
Selanik’e ilerledi. Il. Basileios’un 991-994 yillar1 arasinda Makedonya bolgesinde yaptigi
savaslar hakkinda net bir bilgi bulunmamasina ragmen c¢ok sayida sehri ele gecirdigi ve
beraberinde biiyiik bir ganimetle Konstantinopolis’e dondiigi malumumuzdur. Ayrica
Berrhoea da geri alinmistir. Ancak bu 4 yillik siire boyunca II. Basileios siirekli olarak
Makedonya’da kalmayip muhtemelen sik sik baskente donerek iktidarinda bir bosluk
olusmamasina dikkat etmistir.”*® Ayrica Samuel’e kars1 Balkanlarda ittifak girisimlerinde de
bulunarak elini giiglendirmek istemistir. Bu amagla Sirp topraklarinin biiyiik bir boliimiinii
elinde tutan Diokleia hiikiimdar1 Ioannes Vladimir’le ittifak kurmak istemistir. Bu amagla

Konstantinopolis’e gelecek olan Sirp elgi heyeti 991 yilinda Arap korsanlar tarafindan

>4 Browning, Byzantium and Bulgaria..., s.74
5 Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.226; Norwich, Bizans I1, 5.199
8 Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s. 228
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Lemnos’ta esir alinmalarina ragmen 992 yilinda Konstantinopolis’e ulasmistir.”’ 1. Basileios
cografi olarak baskente uzak olan ve savunulmasi her daim zor olan Adriyatik kiyilarinda da
glivenligin saglanmasi gerektigini diisliniiyordu. Bu yiizden Adriyatik kiyilarinda faaliyet
gosteren ve etkin durumda olan Venediklilerle de is birligi yapmay1 hedefledi. Bu hedef
dogrultusunda 992 yilinda, Venedik’in idarecisi II. Pietro Orseolo ile bir anlagsma yapildi ve
Venedikli tiiccarlara ekonomik imtiyazlar verilmesi kararlastirildi. Bu imtiyaz karsiliginda
Adriyatik kiyilarinda Bizans’a karsi bir saldir1 oldugunda Venedik donanmasi ile Bizans’a
yardim edecekti. "*® Nitekim 1002 yilinda Sicilya’daki Fatimilerin Apulia’daki Bari sehrine
saldirilar1 Venedik donanmasinin yardimi sayesinde savusturuldu. II. Basileios Venediklilerle
is birliginin siirdiirilmesi amaciyla Argyros ailesinden soylu bir kiz1 Venedik doge 'u Il. Pietro
Orseolo’nun oglu ve ondan sonra tahta gikacak olan Peter ile evlendirdi. Ancak evlilikten bir
yil sonra Venedik’te vuku bulan veba salgininda Peter ile karist ve ¢ocuklar1 hayatlarini

kaybettiler.”®

994 yilinda Fatimilerin Halep ve Antakya’ya saldirmasinin ardindan II. Basileios
Makedonya’dan ayrildi ve Selanik’i Bulgar saldirilarina kars1 korumasi i¢in komutan Gregory
Taronites’i gorevlendirdi.”® Ancak imparatorun bdlgeden ayrilmasindan kisa siire sonra
Taronites’in oglu Asoitos’un ordusunu bozguna ugratti. Ardindan Gregory Taronites’in ordusu
da Bulgar ordusu tarafindan maglup edildi ve Samuel Selanik’e dogru ilerledi. Kisa siire sonra

Berhhoea’yi tekrar ele gegirdi. II. Basileios Anadolu topraklarinda Fatimilere kars1 miicadele

7 Fine, Early Medieval Balkans..., s. 193-194; Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier ...,

S. 60; Lavra Manastiri'ndan Eyliil 993 tarihli bir belgede, Samuel'in hakim oldugu topraklardan

kacinmak icin deniz yoluyla Konstantinapolis'e gitmek zorunda kalan Sirp elgilik heyetinden

bahsedilmektedir. Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 285 d. 4

58 Norwich, Bizans 11, s. 207; John Julius Norwich, A History of Venice, Penguin Books, 2003,
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9 Skylitzes, s. 325; Frederic C. Lane, Venice: A Maritime Republic, The John Hopkins
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verdigi i¢in Balkanlarm savunmasinda Nikephoros Uranos’u gorevlendirdi.’®* Samuel 1.
Basileios’un Makedonya bolgesinden ayrilmasinin ardindan Bizans’in zengin ticaret merkezi
olan Selanik ve Teselya’nin en 6nemli sehri olan Larissa’ya ve bu sehirlerin ¢evrelerine yeniden
saldirmaya bagladi. Samuel’in saldirilar1 Athos Manastiri’na kadar ulastt ve manastirdakiler
biiyiik korku yasadilar.”®® Samuel 997 yilinda Dyrrachium’u da ele gegirdi. Sehrin 6nemli
isimlerinden olan Chyselios’un kiz kardesiyle evlenerek Dyrrachium’a hakim olan Samuel, esir
aldig1 Gregory Taronites’in oglu Asoitos’u kendi kiziyla evlendirerek bu sehrin kontroliini
Asoitos’a birakt.”®® Samuel artik Ege Denizi’nden Adriyatik kiyilarma kadar uzanan
cografyanin hakimiyetini elinde tutuyordu. Nikephoros Uranos komutasindaki Bizans ordusu
Samuel’e kars1 harekete gegti ve Teselya bolgesine ilerledi. Nikeferos’un geldigini haber alan
Samuel ordusunu, Termopylae Geg¢idi yakindaki Sperkhios Nehri’nin kenarinda konuslandird.
Samuel, Nikeferos’un ordusunun nehri gegemeyecegini ve kendisine saldiramayacagini
diisiiniiyordu. Ancak Bizans ordusu nehri asti ve Bulgar ordusunun beklemedigi bir anda
saldirtya gecti. Bulgar ordusu biiyiik bir bozguna ugrarken Samuel ve oglu Romanus zorlukla
kagmay1 basardilar. Nikephoros Uranos Bulgar ordusunun mallarimi yagmaladiktan sonra
ordusuyla birlikte Selanik’e doéndii.’®* Ancak bu yenilgi Samuel agisindan biiyiik bir hezimet
olmadi. Samuel Balkanlardaki ilerleyisini siirdiirdii ve Diokleia hiikiimdar1 Vladimir’i maglup
ederek Diokleia’y1 topraklarina katti. Vladimir Bulgar sarayinda esir alindiktan kisa siire sonra
Samuel’in kizlarindan biriyle evlendirildi ve vassal kral statiisiinde Diokleia’y1 yeniden
yonetmeye basladi. Vladimir’in amcas1 Dragomir de Terbunia’nin idaresiyle gorevlendirildi.”®®

Samuel’in gostermis oldugu basarilar Balkanlardaki diger bir ulus olan Macarlar1 da etkiledi ve

81 Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, 5.228-229; Stephenson, Byzantium’s
Balkan Frontier..., s. 60
762 Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier..., S.60
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785 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.286; Runciman, A History of the First Bulgarian
Empire, s.233.
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Macar Krali Stephan, Samuel’le ittifak yapmak i¢in el¢i heyeti gonderdi. 997 yilinda Samuel’in
oglu Gabriel Radomir ve Macar Krali’'nin kizlarindan biri evlendirilerek bu ittifak
pekistirildi.’®® Stephan Macar tahtina yeni ¢ikmist1 ve 6zellikle dogu bolgesinde Kords Nehri
civarinda egemenligi slirdiiren Macar beyi Ajtony Stephan’a tam bir baghlik gilitmiiyordu. II.

Basileios da Anjtony ile ittifak kurarak Macarlara kars1 6nlem aldi. ¢’

3.2.1.2 ikinci Devre (1001-1018)

I. Basileios 1001 yilinda Fatimilerle baris yaptiktan sonra goziinii yeniden Balkan
topraklarina c¢evirdi. II. Basileios’un ilk hedefi Serdika’ydi ve Samuel’in topraklarina
kuzeydogu ve kuzeybati olmak tizere iki koldan saldiracakti. Bizans ordusu Serdika’ya
ilerlerken yol iizerinde bulunan Philippolis’e saldird1 ve buray1 ele gegirdi. Ardindan Serdika
civarindaki baz1 kaleleri de geri aldilar ve ardindan imparatorun ordusu Mosynoupolis'e geri
dondii.”®® Bulgar topraklarina Kuzeydogu yoniinden saldirmakla gorevlendirilen komutanlar
Theodorokanos ve Nikephoros Xiphias ise kisa siirede Preslav, Kii¢iik Preslav ve Pliska'y1 geri
almay1 basardilar.”®® 1002 yilinda Bizans ordusu Dristra’nin yukarisinda kalan Tuna arazisine
saldirilarini siirdiirdii. imparator II. Basileios Vidin’i kusatt: ve 8 aylik bir kusatmanin ardindan
Vidin’i ele gegirdi.”® Imparator 1003 y1linda Makedonya bolgesine saldirdi ve Berrhoia'y1 geri
aldi. Ardindan Larissa’nin lizerine yiriidi. Larissa’nin Bulgar yoneticisi Niculitzes II.
Basileios’un ordusuna kars1 koymaya gayret gosterse de Bizans ordusu sehri ele gecirdi.
Boylece kisa siire iginde Tesalya'da ve Makedonya'nin dogusunda kalan topraklarda Bizans

egemenligi yeniden sagland1.”™

766 Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.234
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I1. Basileios’un Vidin’in kusatmasi sirasinda Samuel’in ordusu Edirne’ye ani bir baskin
yapt1 ve ¢ok sayida ganimet ile esiri ele gecirdi. II. Basileios Vidin’i ele gecirdikten sonra
ordusuyla giineye ilerlerken Skopye kenarindaki Vardar Suyu yakinlarinda Samuel’in
karargahini gordii. Bizans ordusu Bulgar ordusunu bozguna ugratti ve Samuel zor da olsa
kagmay1 basard1.”’? Uskiip sehrinin yoneticisi olan ve bir siire Bizans sarayinda esaret altinda
tutulan Romanos, biiyilk bir mukavemet gostermeden sehri II. Basileios’a teslim etti.””®
Samuel, 1. Basileios un siirdiirdiigli harekatlar neticesinde, 1004 yilinin sonunda topraklarinin
neredeyse yarisini kaybetmisti. Tuna’nin kuzeyine ve Teselya’nin giineyine yapilan saldirilar
sonucunda Samuel’in arazisi Bizans kiskaci altina alindi.”™* 11. Basileios dort yildir araliksiz
stirdlirdligii savaslardan sonra baskente dondii. Bizans imparatorunun Samuel’e kars1 gosterdigi
iistlin basarilar, Samuel’e bagli olan yoneticilerin iizerinde de etkisini gostermeye bagladi. 1005
yilinda Dyrrachion kentinin Bulgar Valisi Asothios, sehrin ileri gelenlerinden olan
Chryselios’la birlikte Bizans’a miiracaat etti. Kendilerine imparatorluk unvanlari verilmesi
karsiliginda sehri Bizans’a teslim ettiler. Boylece Adriyatik’teki hakimiyet i¢cin son derece

onemli bir nokta olan Dyrrachion yeniden Bizans hakimiyetine dahil oldu.”™

Kaynaklar 1006 yilindan 1014 yilina kadar gegen siire dahilinde Bizans-Bulgar savaslari
hakkinda detayli bilgi vermemektedir. Zonaras ve Skylitzes Il. Basileios’un 1006 yilindan
itibaren her yil Bulgar topraklarina saldirdigini sdylerken Urfali Mateos ise Il. Basileios’un
1006 yilindan itibaren Balkanlara dogru biiyiik bir sefer hareketi baslattigim belirtmektedir.’”®
Ancak 1009 yilinda Selanik yakinlarindaki Creta koOylinde gerceklesen ve Samuel’in

ordularinin  maglup edildigi savas disinda biiyilk capli bir savag kaynaklarda

72 7onaras, s.40; Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.237
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zikredilmemektedir.””” Netice itibariyle 1l. Basileios’un saldirilar1 sistematik olmasa da
Samuel’i yipratmistir. Samuel savunma amacl olarak imparatorun gecis giizergahinda olan
Strymon (Ustrumca) ve Vardar Vadisi arasindaki Kleidion mevkiini ¢itlerle ¢evirmis ve
cevresine hendek kazdirmistir.”’® Samuel’in kazdirdigi hendekler ise yaramuis ve Bizans
ordular1 hendekler karsisinda ¢aresiz kalmistir. Samuel de Bizans ordusunun dikkatini baska
yone ¢ekmek i¢in Komutan Nestoritsa idaresindeki orduyu Selanik’e gondermis; ancak bu ordu
yolda karsilastigi Bizans strategosu Theophylact Boteniates’in ordusu tarafindan bozguna

19 Philippolis strategos’u Nikephoros Xiphias, ormanlarla kapli araziye sizilarak

ugradi.
Samuel’in ordusuna arkadan saldirilmasini nerdi. Imparator 6neriyi kabul etti ve Xiphias’in
ordusu ormanin i¢inden gegerek Bulgar ordusunun arka tarafina yerlesti. 29 Temmuz 1014
glinii imparatorun ordusu da saldiriya gegti ve Bulgar ordusu adeta kusatilarak bozguna
ugratildi. Beklenmedik bir saldirtya ugrayan Bulgar ordusunun biiyiik ¢cogunlugu kilictan
gecirildi. Samuel ise oglunun cesareti sayesinde son anda kurtulabildi ve Prilep’e kagt1.”®
Skylitzes’in verdigi rakama gore on dort bin Bulgar askeri esir alind1 ve bu esirlerin gozlerine
mil ¢ekildikten sonra, her yiiz tanesinin yanina bir gozii goren esir refakat edecek sekilde

Samuel’e gonderildi.”®! Prilep Kalesi'nde bulunan Samuel, askerlerinin diistiigii durumu

goriince felg gegirmistir ve iki giin sonra 6 Ekim 1014 giinii hayatin1 kaybetmistir.’82

Samuel’in 6liimiiniin ardindan Bulgar tahtina Samuel’in Chyrselios’un kiz1 Agatha’dan
olan oglu Gabriel Radomir oturdu.’® Il. Basileios Samuel’in 6ldiigiinii Mosynopolis’teyken

ogrendi ve Gabriel-Radomir’in saraymin bulundugu Bitolia’ya gitti. Radomir’in sarayin1 yakip
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yikan imparator 9 Ocak 1015 giinii Selanik’e dondii ve kisa siire sonra da Vodena’y1 kusatti.
Kusatma basarili oldu ve imparator yeniden Selanik’e dondii. Daha sonra komutanlari
Nikephoros Xiphias ve Konstantine Diogenes’i Moglena’y1 ele gecirmeleri i¢in gonderdi.
Komutanlar Moglena’yi ele gecirdiler. Gabriel Radomir ¢arlikta heniiz bir yili doldurmadan
amcas1 Aaron’un oglu Ivan Vladislav tarafindan &ldiiriildii ve yeni Bulgar Car1 Ivan oldu.
Runciman, Gabriel Radomir’in Samuel’in cesaretine ve yeteneklerine sahip olmamasina
ragmen Gabriel’in 6liimli ve Ivan Vladislav’in ¢ar olmasiyla Bulgarlarin biliyiikk bir gii¢
kaybettigini ileri siirmektedir. Ivan Vladislav Gabriel Radomir’in karis1 ve ¢ocuklarin1 da
oldiirmiistiir. "® Skylitzes Radomir’in tahta ¢ikmasinin ardindan II. Basileios’a bir mektup
gondererek baris istedigini ileri slirse de bu durumun gergegi yansitip yansitmadigi

siiphelidir.’®

Ivan Vladislav Radomir’i 6ldiirdiikten sonra 1016 yilinin agustos ayinda II. Basileios’a
bir el¢i yollayarak baris yapmak istedigini bildirdi. II. Basileios Vladislav’in kendisine
gonderdigi mektuba cevap olarak, Moglena’da esir alinip Bizans hizmetine alinan Kavkan
Theodore Kpachanes’u Vladislav’1 dldiirmesi i¢in gonderdi. Vladislav kendisine diizenlenen
suikasti Onledi ve Bulgarlar Bizans’la yeniden gergin bir duruma geldi. Vladislav, Diokleia
yoneticisi ve Samuel’in damadi olan Vladimir’i de 6ldiirdii ve Diokleia iizerinde hakimiyet
kurdu. Ardindan Bizans’in Adriyatik’teki 6nemli noktas1 Dyrrachium’u kusatti. Bunun iizerine
. Basileios yeniden Balkanlara sefere ¢ikti. Imparator Ostovos gélii civarini, Soskos’u ve
Pelagonia’y1 isgal etti. Bu bolgelerde ele gegirdigi Bulgar esirleri kor ettirdi ve Ohrid’e ilerledi.
Ohrid’i de ele gegirdikten sonra Pelogia bolgesine ilerledi ancak burada Bulgarlar tarafindan

ani bir baskina ugradilar. imparator Bulgar topraklarida baz1 kazanimlar elde etmesine ragmen

784 Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, s.245
785 Skylitzes, $.335
195



Bulgarlara tam olarak boyun egdiremeden 1016 yilmin ocak ayinda Konstantinopolis’e

dondii"®

I. Basileios 1017 yilinda Triaditza’y1 kusatti. Kusatma 88 giin slirmesine ragmen
basartya ulasmadi ve imparator Mosynoupolis’e ¢ekildi. Baharda Bizans ordusu yeniden
Bulgaristan topraklarina girdi. Bizans komutanlar1 Konstantinos Diogenes ve David Areinates
Pelogania Kalesini ele gegirdiler. II. Basileios Vladislav’in Tuna’nin kuzeyinde yasayan
Pegeneklerle irtibata gectigini ve Bizans’a kars1 ortak saldir1 yapacaklarina dair bir haber aldi.
Pecenekler uzun yillardir Bizans’in dogal miittefikleriydi ve Vladislav’in Pegeneklerle is
birliginde bulunmasi II. Basileios’u hem sasirttt hem de tedirgin etti. Bizans hizlica harekete
gecti ve Pegeneklerle irtibat kurarak Pecenekleri Bulgar miittefikliginden ayirdi.”®” Imparator
1018 yilinin basinda bagkente dondiigiinde Vladislav Dyrrachium’u kusatti. Ancak Vladislav
kusatma sirasinda 6ldiiriildii.’® Runciman, Vladislav’mn 6liimiiniin Bulgaristan'm sonu
anlamina geldigini ileri siirer. Neticede Vladislav’in ogullar1 ¢ocuk yastayd: ve Vladislav’in
ardindan Bulgar liderler arasindaki umut ve is birligi ¢coziilmeye baslamist.’®® Vladislav’n
oliim haberini alan II. Basileios hizlica Patrikios Niketas Pegonites komutasindaki ordusunu
Makedonya bolgesine gonderdi. Vladislav’in 6liimiinden sonra yerel Bulgar liderler Bizans
ordusuna biiyiik bir direnis gdstermediler. Bulgar yonetici Krakra’nin kardesi ve oglu Edirne’de
imparatorla bulusarak Pernikos Kalesi’ni ve ¢evresindeki 35 kaleyi Bizans’a teslim edeceklerini
bildirdiler. Bunun iizerine imparator Krakra’min ogluna patrikios unvani verdi. Imparator
Mosynopolis’teyken Bitolia, Morovizd ve Liplyan’in yoneticileri de gelerek sehirleri Bizans’a
teslim edeceklerini bildirdiler. " Vladimir’in karist Maria, Bulgar Patrik David'le II.

Basileios’a haber gonderdi ve istedigi kosullar saglanirsa teslim olacagini bildirdi. I1. Basileios
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1018 yilinin mart ayinda Bulgar baskenti Ohrid’e girdi ve sehri kansiz bir sekilde teslim aldi.
Il. Basileios Maria ve ¢ocuklarinin hayatlarinin giivencede oldugunu bildirdi. Daglara siginan
Maria’nin ii¢ oglu kisa siirede yakalandi ve biiyiik ogul Prusianos magistros unvani alirken
diger iki kardese patrikios unvani verildi.”®* 1I. Basileios Bulgar Maria ve ailesini Prespa’da
birakarak Bizans hakimiyetini reddeden General Ivatsia’nin iizerine ilerledi. Bizans komutani1
Eustathius’in tuzaga diisiirmesiyle Ivatsia yakalanarak kor edildi. Eustathius bu basarisinin
ardindan Dyyrachium strategosu oldu. Komutan Xiphias da faaliyetlerine devam etti ve
Bulgaristan’in biiyiik bir kism1 Bizans’a diz ¢oktii. 1019 yilinda Sirmium’da bagimsiz bir
prenslik tesekkiil etmeye caligsa da Konstantin Diogenes’ bu olusumu kolayca dagitti.
Imparator II. Basileios biitiin Bulgaristan’1 hakimiyeti altina aldiktan sonra Atina’ya giderek

Meryem Kilisesi’nde ibadet etti. *?

Il. Basileios’un Bulgaristan’t ele gecirmesiyle birlikte Slavlarin Balkanlara
gelislerinden beri ilk defa biitiin Balkan yarimadasi Bizans hakimiyetine girmis oldu. IL
Basileios Bulgaristan’in tamamiyla Bizans’a ilhak olmasini istiyordu. Bu yiizden Bulgar
halkina savaslardaki tutumundan zit bir sekilde, son derece ilimli yaklasti. Bulgarlarin
vergilerini bir siire daha diisiik tuttu ve ayni olarak 6demelerine karar verildi. Ohrid patrikligi
baspiskoposluk derecesine indirildi. Bulgar bagpiskoposunun imparator tarafindan atanamasi
disinda Bulgar bagpiskoposlugu bagimsiz olacakti. Bulgaristan smirlar1 dahilindeki biitiin
piskoposluklar Okhrida baspiskoposluga baglanacaklardi.”®® Bulgaristan topraklar1 iizerinde
thema sistemi kurularak Bizans topraklarina dahil edildi. Uskiip merkezli Bulgaristan Themas1
ve Tuna’nin giineyinde Silistre merkezli Paristrion Themas1 kuruldu. Tuna ve Sava nehirlerinin
kiyisinda bulunan Sirmium da thema olarak teskilatlandirildi. Diokleia, Zakhlumia, Rascia ve

Bosna topraklar ise thema sistemine dahil edilmedi ve buralarin yerli prensleri tarafindan idare
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edilmesine karar verildi. Bu prensler bir nevi Bizans vassaliydiler.”®* Bulgar aristokrat smifi da
Bizans sosyal hiyerarsisine alinarak yiiksek makamlara getirildi ve bdylece Bizans’a baglh
olmalar1 saglandi. Magistros unvani verilen Prusianos Brukellaria themasinin strategos’u

olurken kardesi Aaron ise Vaspurakan bolgesinin katepanosu olarak atand.”®

3.2.2. Miisliimanlarla Yapilan Miicadeleler

Il. Basileios tahta ¢iktiktan hemen sonra i¢ isyanlar ve Bulgar saldirilarina karsi
miicadele etmek zorunda kaldig1 i¢in imparatorlugun dogu sinirlarindaki gelismelerle yakindan
ilgilenememisti. Ayrica Anadolu’da yasanan Bardas Skleros ve Bardas Phokas ayaklanmalar1
da imparatorlugun dogu topraklarinda aktif bir siyaset izlemesini engellemistir.”*® Fatimiler bu
firsattan yararlanarak Bizans topraklara yonelik saldirilarda bulunmus ve 6zellikle Halep
tizerinde hakimiyet kurmak i¢in miicadele vermistir. Hamdanilerin hakimiyetinde bulunan
Halep’in kontroliiniin saglanmasi1 hem Bizans hem de Fatimiler i¢in son derece elzemdi. Ancak
her iki devlet de Halep’i dogrudan hakimiyetleri altina almak istemiyor, vassallari olarak idare
etmek istiyorlardi. Bizans icin Halep’in kontroliiniin saglanmasi Antakya ve Anadolu
topraklarinin giivenliginin saglanmasi i¢in elzemdi. Fatimi Halifesi el-Aziz Billah Bizans’a
kars1 giiglii bir savunma hatt1 olusturmak icin Filistin ve Giiney Suriye’nin kontroliinii elinde

olmas1 gerektigini diisiiniiyordu.’®’

967 yilinda Seyfiiddevle’nin 6liimiiniin ardindan Hamdaniler’in basina Seyfiiddevle nin
oglu Ebi’l-Meali Sa‘diiddevle’nin gegmesinin ardindan Hamdanilerde i¢ karigikliklar
yasamaya bagladi. Seyfiiddevle’nin azatli kolesi Kargaveyh Haleb’in idaresini ele gecirdikten
sonra Bizans’a hara¢ vermeyi kabul etti. Kargaveyh Fatimilerle de yakin temasta bulundu ve

Halep’teki hutbeler Fatimi halifesi adina okunmaya bagladi. 978 yilinda Ebii’l-Meali
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Sa‘diiddevle Halep’i kusatti ve Halep’in idarecisi Bekcur’u Hims’a vali olarak atayarak yeniden
Halep’e sahip oldu. Ancak Bekcur ve Sa’diiddevle arasindaki iliski kisa siirede bozuldu ve
Sa’diiddevle Abbasilere yaklasirken Bekcur ise Fatimi Halifesi el-Aziz Billah ile iliski kurdu.
Sa’diiddevle Bizans’la da iliskilerini siirdiiriiyordu. Halife Aziz Billah, Dimask’taki komutan
Bultekin’e haber gondererek sehri Bekcur’a teslim etmesini ve birlikte Halep’i kusatmalarini
istedi. Bunun {izerine Sa’diiddevle II. Basileios’tan yardim istedi ve imparator Bardas Phokas’1
ordusuyla Halep’e gonderdi. Bardas Phokas’in yaklastigin1 haber alan Bekcur Dimask’a geri
dondii. Ancak hem bu gelismeler hem de Bizans’in yasadigi i¢ karisikliklar Sa’diiddevle’nin
Bizans’tan uzaklasarak Fatimilere yaklagmasina sebep oldu. 986 yilinda Sa’diiddevle Halep’te

Fatimi Halifesi adina hutbe okuttu.”®®

Il. Basileios i¢ savaslarla ugrastig1 sirada Fatimilerin kendi topraklarina saldirisini
engellemek i¢in 987 yilinda Fatimi Halifesi Aziz Billah’a el¢i gonderdi ve baris teklif etti.
Fatimi Halifesi Bizans’taki esir Miisliimanlarin serbest birakilmasini, Bizans baskentindeki
camiide cuma hutbesinin Fatimi halifesi adina okunmasini talep etti. Bizans bu talepleri kabul
etti ve iki taraf arasinda yedi y1l gecerli olacak bir baris anlasmasi yapildi.”®® Ancak baris yedi
yil siirmedi. 991 yilinda Sa’iddevle’nin 6liimiiniin ardindan Halife Aziz Billah Bizans’in
kendisine kars1 koyamayacagini hesaplayarak Halep’i ele gecirmek icin harekete gecti. Halife,
Tiirk asilli komutan Mengiitekin’i biiyiik bir ordu kuvvetiyle Halep’e gonderdi. Mengiitekin
Humus’u, Seyzer ve Apamea bdlgesindeki kiiciik bir sehri ele gecirdikten sonra Halep’e
ilerledi.2® Halep Emiri Ebii’l Fedai II. Basileios’tan yardim istedi; ancak o sirada II. Basileios
Bulgarlara kars1 miicadele ediyordu. Bu yiizden Antakya diikii Mikhail Bourtzes’i Halep’e

gonderdi. 992 yilinda Mengiitekin Bourtzes’in ordusunu maglup etti ve Halep’i kusatti. Ancak
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1995, s5.190-208; Celik, Fatimiler Devleti Tarihi (909-1171), 5.239
800 Kennedy, The Prophet and the Age of the Caliphates..., $.325

199



Halep direndi ve on ii¢ aylik kusatmanin ardindan Mengiitekin ordusuyla Dimask’a ¢ekildi.8

994 yilinda Mengiitekin Bourtzes komutasindaki Bizans ordusunun iizerine saldirdi ve Orontes
(Asi) Nehri kiyisinda Bizans ordusunu bozguna ugratti. Mengiitekin Bizans ordusunu
Antakya’ya kadar takip etti ve Bizans ordusundan bol ganimet elde etti.8%? Bourtzes’in maglup
oldugu haberini alan II. Basileios, Antakya’nin tehdit altinda oldugunu ve buraya miidahale
etmesi gerektigini diisiindii. Ancak Halep ¢ok uzak mesafedeydi. II. Basileios her askere iki
katir vererek birisini yedek olarak kullanmalarini sagladi ve 16-17 giin gibi kisa bir siirede on
yedi bin kisilik ordusuyla Halep &nlerine getirmeyi basardi.8® Mengiitekin I1.Basileios’un ¢ok
hizli gelmesi karsisinda panige kapildi ve biiyiik bir orduya sahip olmasina ragmen Dimagk’a
cekildi. II. Basileios 995 yilinda Halep onlerine geldiginde Halep Fatimi kusatmasindan
kurtarilmis oldu. II. Basileios Emesa ve Rafaniye’ye saldirarak buralan ele gecirdi. Tartus’u
isgal ettikten sonra Trablus’a saldiran imparator burayi ele gegiremedi.®** Fatimi Halifesi II.
Basileios Suriye civarindaki faaliyetlerini 6grendikten sonra Halep’i ele gecirmek i¢in bizzat
harekete ge¢meye karar verdi. Fatimi halifesi, Hamdani Emiri Li’li’ ile de anlagsma yapti.
Halife kara ordusunun yani sira giiclii bir donanma kurulmasi emri verdi. Ancak donanma
Trablus yakinlarinda siddetli bir firtinada zarar gordii ve bir kismi da Bizanslilar tarafindan esir
alindi. Halife Aziz Billah 996 yilinda hastaliga yakalandi1 ve ayn1 yilin agustos ayinda Bilbis’te
6ldii. Boylece hedefledigi saldiriy1 gerceklestiremedi ve Bizans olast bir tehditten kurtulmus
oldu.8% Mikhael Bourtzes Fatimilere kars1 basarisiz oldugu igin Antakya diikliigiine Damian

Dalassenos getirildi.
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Tire’de Fatimilere kars1 isyan eden bir topluluk Bizans’tan yardim istedi.®%® Dalassenos
998 yilinda ordusuyla birlikte Apamea’ya (Efamiye) saldirdi. Ancak Fatimi Komutan Ceys bin
Samsame ordusuyla Dalassenos’un iizerine yiiriidii ve iki ordu Asi Nehri kenarinda karsi
karstya geldi. Savasin baslarinda Bizans ordusu istiin durumdayken Dalassenos’un
Oldiirtilmesiyle tstlinliik Fatimilere gecti ve 19 Temmuz 998’de Bizans ordusu maglup oldu.
Ceys bin Samsame ordusuyla ilerledi ve Seyzer’i Bizans’tan geri ald1.8%" 1I. Basileios alian
bu yenilgilerin ardindan yeniden ordusunun basina gecti ve 999 Eyliil’inde Nikephoros Uranos
ve Vareg muhafizlariyla Kuzey Suriye’ye geldi. II. Basileios’un ordusu Baalbek’e girip
Seyzer’de bir garnizon kurdu, Humus, Jubayl ve Beyrut sahilini yagmaladi. II. Basileios hem
karadan hem denizden Trablus’u kusatsa da buray1 yine ele geciremedi ve 999 Aralik ayinda
Lazkiye tizerinden Antalya’ya dondi. Giircti krali 1ll. David’in 6lmesi {izerine ocak ayinda
Kilikya’ya ilerledi.®® Yasananlarin ardindan Fatimi Halifesi el-Hakim Kudiis patrigi
araciligiyla II. Basileios ile miizakere etmek istedi. Il. Basileios el¢ilerini Kahire’ye gonderdi.
Fatim1 halifesi i¢ meselelerle bogusuyorken, II. Basileios ise Bulgar tehdidiyle ugrasiyordu. Bu
ylizden iki taraf da uzlagmaya yakindi. 1001 yilinda yapilan anlagsmayla Halep’in Bizans
himayesi altinda bagimsiz olmasina karar verilirken, Trablus Miisliimanlarin elinde olacak,
bagimsiz bir yonetici ve kadi tarafindan idare edilecekti. Anlasma on yil boyunca gegerli
olacakt. Yapilan anlasma 1011 yilinda yenilendi.?® Bu anlasmayla birlikte FAtimi Bizans
iligkilerinde baris donemi yasanmaya basladi. Ancak bazi zamanlarda el-Hakim’in hakimiyeti
altindaki Hristiyanlara kotii davrandigi durumlar yaganmustir. 1009 yilinda Halife el-Hakim
Kudiis’teki Kutsal Kabir Kilisesi’nin ve Golgotha’nin yikilmasini emretti. Ayrica kiliseye ait

kutsal emanetlere ve kilise hazinesine de el konulacak ve burada bulunan kesisler siirgiin
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edilmeleri de emredildi. Antakyali Yahya Miisliimanlarin Kutsal Kabir’i yerle bir ettiklerini ve
biiyiik bir boliimiinii yok ettiklerini kaydetmistir.8*® Ancak I1. Basileios’un bu yapilanlara karst

herhangi bir karsilik verip vermedigi bilinmemektedir.
3.2.3. Kafkasya Iliskileri

Bizans’in Bati Kafkasya smirlarinda bulunan Ermeni ve Giircli kokenli hiristiyan
prensler X. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Azerbaycan ve civarindaki Miisliiman emirlere
kars1 kazandiklar1 basarilarla askeri ve ekonomik agidan giiclenmislerdi. Ancak bu prensler
bolgesel gilic olarak hakimiyetlerini kurmus ve Bizans’a karst biliylik bir tehdit
olusturmamislardi. Makedonya Hanedan1 imparatorlari da uzun bir siire kendilerine tehdit
olusturmayan Kafkasya’daki prenslere karsi pasif bir politika izlemiglerdi. 1l. Basileios ise
Kafkasya iizerinde seleflerine nazaran etkin bir politika izlemistir.®!! Kafkasya’daki prenslerin
en Onemlilerinden birisi Tao bolgesinin Giircii Prensi III. David’dir. III. David 978/979 yili
Bardas Skleros isyani sirasinda I1. Basileios’un tarafinda yer almistir. Isyanin bastirilmasinin
ardindan Van Golii’niin kuzeyinde kalan Bizans topraklar verdigi destege karsilik olarak III.
David’e brrakilmigtir. III. David Bardas Phokas’in 989 yilindaki isyani sirasinda Bardas
Phokas’a destek vermis ve isyanin bastirilmasinin ardindan II. Basileios, Giircii prensin iizerine
ordu gondermistir. Ordu kumandani olan Khaldiali lIoannes’e oncelikle anlasma yoluna
gitmesini, eger anlasma zemini bulamazsa saldirmasi sdylenmistir. III. David’e Bizans’a
saldirmadig: siirece hakimiyetindeki topraklarin 6miir boyu kendisinde kalacagi ve 6ldiikten
sonra topraklarinin Bizans’a devredilecegi bir anlasma sunuldu ve III. David bu anlagsmay1

kabul etti. 111. David 1000 yilindaki 6liimiine kadar Bizans’a saldirmadi-82

810 vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.360 d. 30
811Jean Claude Cheynet, “Basil Il and Asia Minor”, Byzantium in the Year 1000,
Edt.Paul Magdalino, Brill-Leiden, Boston, 2003, s.98; Holmes, Basil 1l and Governance of
Empire (976-1025), s.480; Giircii tarihi hakkinda Bkz. Suny, RG, The Making of the Georgian
Nation, Indiana University Press,1994, Bloomington and Indianapolis
812 Skylitzes, s.309; Norwich, Bizans Il, s.200; Holmes, Basil Il and Governance of Empire
(976-1025), s.2
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I1l. David oldiigii sirada II. Basileios Kuzey Suriye bolgesinde Fatimilere karsi
miicadele ediyordu. III. David’in 6liim haberini Tarsus’ta oldugu sirada alan imparator,
ordusuyla birlikte Kafkasya’ya ilerledi. Burada biiyiik bir direnis gérmeyen imparator Tao,
Phasiane, Speri topraklarini ilhak etti. Baskenti Theodosiopolis olan Iberia themasi1 kuruldu ve
buranin idaresi kouropalates unvaniyla birlikte I11. David’in kuzeni Abhazya Krali II1. Bagrat’a
birakildi. III. Bagrat’in dliimiine kadar bu topraklarda bir karisiklik yasanmadi ve Bizans’in
Kafkasya smirlar1 giiven altinda tutuldu.8!® 1014 yilinda III. Bagrat 61dii ve halefi I. George
Giircti topraklarini ele gegirmek i¢in Tao ve Phasiane’ye saldirdi. Fatimi Halifesi el-Hakim’le
ve Ani Krali Ermeni Sybat-John’la ittifak kuran I. George Bizans ordusunun Bulgarlarla savas
halinde olmasindan faydalanarak ilerlemeyi bagardi. Ancak 1018 yilinda Bulgaristan’in Bizans

tarafindan ilhak edilmesiyle Bizans yeniden doguya yonelme firsat1 yakaladi.84

Imparator, 1021'in baslarinda Fatimi saldirisina ugrayan Halep’i korumak icin doguya
sefer baslatti. Ancak bu sirada Fatimi halifesi Hakim'in 6lmesi II. Basileios’un Giircii
topraklarina ilerlemesine izin verdi. 1. George, Abasgia'ya geri gekildi. Imparator Iberya ve
Armenia topraklarina girerek buralarin biiytik bir kismin1 yakip yikti. Kis geldiginde Trabzon’a
cekildi ve Abasgia'ya denizden saldirmak i¢in hazirliklara basladi. Bunun tizerine 1. George ve
Ermeni Smbat-John imparatordan baris istemek zorunda kaldilar.8'® 1. Basileios Armenia’da
bulundugu sirada Anadolu topraklarinda I1. Basileios’a kars1 bir isyan girisimi yasandi. Isyanin
liderleri Anatolikon Stretegosu Nikephoros Xiphias ve Il. Nikephoros Phokas’in yegeni
Nikephoros Phokas’ti. Giircii 1. George da isyan eden Xiphias ile Phokas’a destek vererek
topraklarini II. Basileios’tan kurtarmak istedi. Imparator isyan1 haber aldiktan sonra Mazdat
Kalesine ¢ekildi ve Anatolikon’un yeni Strategosu olarak Theophylact Dalassenos’u isyani

bastirmakla gorevlendirdi. Theophylact Dalassenos iki isyancinin arasina nifak soktu ve

813 Holmes, Basil Il and Governance of Empire (976-1025), s.2 ve s.312; Norwich, Bizans I,
s.200
814 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.528-29
815 Skylitzes, s.347; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, $.529
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Nikephoros Xiphias, Nikephoros Phokas’t 1022 yilinin agustos ayinda 6ldiirdii. Ardindan
Dalassenos Nikephoros Xiphias’t yakaladi ve Konstantinopolis’e gotiirdii. Boylece isyan
bastiriimis oldu.®'® Isyanin bastirilmasmin ardindan 1. George 1022 baharinda imparatordan
barig istemek zorunda kaldi. I. George, oglu Bagrat’t imparatora rehin verecek ve Tao,
Phasiane, Kola, Artaan ve Javakheti kalelerini Bizans’a iade edecekti. Boylece Vaspurakan
Bolgesi’nde yeniden Bizans hakimiyeti kurulmus oldu.®” Ani krali Ermeni Smbat, Selguklu
Tirklerinin baskilarinin da etkisiyle imparatorla anlasma yoluna gitti ve Armenia’nin bir
boliimii Bizans’a ilhak edilirken bir boliimii ise Bizans’in vassali oldu. Yapilan anlasmaya gore
Smbat Olene kadar topraklarinda hakimiyetini siirdiirecek, o6ldiikten sonra ise topraklari

Bizans’a katilacakt1.818

3.2.4. Italya iliskileri

Alman imparatoru Ill. Otto’nun dlmesinin ardindan Giiney Italya’da Bizans niifuzu
kademeli sekilde artmistir. Bizans buradaki topraklarina yonelik denizden gelen Miisliiman
saldirilarina Venedik donanmasinin yardimiyla basartyla karsilik veriyordu. Ozellikle 1003
yilinda Bari’nin Miisliimanlar tarafindan kusatilmasi Venedik donanmasmin yardimlari
sayesinde dort ayin sonunda kaldirildi. Kronikler Bizans Italya’sina yapilan biiyiik capl
Miisliiman saldirilarmin XI. yiizyilin ilk on yilindan sonra sona erdigini gdstermektedir8®
Lombard prensler Bizans’in Giiney Italya’daki hakimiyetlerine karsi zaman zaman isyan
etmislerdir. XI. ylizyilin baglarinda da Lombard soylularindan olan Meles isyan etmistir.

Apulia’nin merkezi Bari’de yagayan Meles, 1009 yilinda kayinbiraderi Dattus’la birlikte Bizans

katepanosu Kourkuas’a karsi isyan etti. Meles bir yil i¢inde Bari Ascoli ve Troia’y1 kontrolii

816 Skylitzes, s.346-47; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, $.529;
Witthow, The Making of Byzantium 600-1025, s.386;
817 Skylitzes, s.347; Holmes, Basil 1l and Governance of Empire (976-1025), s.482-483;
Norwich, Bizans Il, s.211
818 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.363; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.292
819 Graham A.Loud, ‘‘Southern Italy in the Eleventh Century”, Edt.David Luscombe ve
Jonathan Riley-Smith, New Cambridge Medieval History, Vol. 1V, ¢.1024-¢.1198, CUP, ss.94-
119; Holmes, Basil Il and Governance of Empire (976-1025), s.505
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altina aldi. Kourkuas’in ardindan italya katepanosu olan Basil Mesardonites, Samos strategosu
Basil Argyros komutasindaki bir donanmanin yardimiyla isyani bastird1.82° Meles’in isyaninmn
bastirilmasindan kisa siire sonra Bizans i¢in bu bolgede kuzeyden gelen baska bir rakip tesekkiil
etti. Bu yeni diisman XI. yiizy1lin baslarinda Italya topraklarina gelen Normanlardi. Normanlar
Italya’ya geldikleri andan itibaren Bizans’in bu bolgedeki en kuvvetli rakibi haline
gelmislerdir.82! Normanlarin Giiney Italya’ya gelisleri hakkinda iki farkli rivayet mevcuttur.
Monte Cassino Manastir1 Rahibi Amatus, 999 veya 1000 yilinda Filistin’de hac vazifesinden
donen 40 geng Norman’in Salerno Prensi VI. Guaimar tarafindan Miisliiman saldirilarina karsi
destek istedikleri i¢in Salerno’ya c¢agrildiklarini ve Normanlarin bu cagriyla geldiklerini
soylemektedir.8?2 Apuliali William ise Amatus’a gore daha geg bir tarih olan 1017 yilinda
Normanlarin Monte Gargano’da bulunan Aziz Basmelek Mikhail tapmaginda Melus’la
karsilastiktan sonra Melus’un onlar1 kendisine katilmaya ikna ettiklerini sdylemektedir.8?

Netice itibariyle Normanlar XI. yiizyilin ilk on yilindan sonra Italya topraklarinda faaliyet

gostermeye baglamislardir.

Meles ilk isyaninin bastirilmasindan yaklasik alt1 yil sonra, 1017 yilinda, Capua’da
ikinci bir isyan baglatti. Normanlar da liderleri Gilbert/Gauls komutasinda Meles’in yaninda
yer aliyordu. Capua’da birlesen miittefik Meles-Norman kuvvetleri Apulia’ya ilerlediler.8%*
Katepanos Leon Tornikios’un durdurmak i¢in gonderdigi Bizans kuvvetleri Fortore kiyisinda
diismanla karsilasti. Ancak Bizans ordusu maglup oldu ve isyancilar Fortore’den Trani’ye kadar

biitin bolgeyi gegip, Eyliil ayinda Apulia’ya ulastilar. II. Basileios Lombard-Norman

820 Holmes, Basil Il and Governance of Empire (976-1025), s.505; Blondal, The Varangians of
Byzantium, s.51
821 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Alfa, $.378
822 Amatus of Monte Cassino, The History of the Normans by Amatus of Monte Cassino, Trans.
Prescott N. Dunbar, Introduction and notes to Trans. Graham A. Loud, Woodbridge: Boydell
Press, s.49-50
823 Wwilliam of Apulia, The Deeds of Robert Guiscard, Cev. Graham A. Loud, 1963, Palermo.,
s.3-4
824 William of Apulia, s.4
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ilerleyisini durdurmak i¢in bu bolgeye yeni katepanos olarak Basileios Boiannes’i atad1 ve onun
emrine kendi Vareg birliklerini verdi.% iki ordu 1017 yilinin aralik aymda, M.O 216 yilinda
Hannibal’in Roma ordusunu biiyiik bir yenilgiye ugratt1 yer olan Cannae’de karsi karsiya geldi.
Bizans ordusu isyanci ordusunu biiyiik bir bozguna ugratti ve Norman lider Gilbert savas
sirasinda Oldiiriildii. Melus ise Germen Kral II. Heinrich’in yanina sigindi ve II. Heinrich
tarafindan kendisine Apulia diikii unvani verildi.®?® Bizans bu zaferin ardindan Apulia ve
cevresindeki Lombardlar iizerindeki niifuzunu da iyice arttirdi. 1019 yilinda Capua’daki
Lombard soylu Il. Pandulf sehrinin anahtarini II. Basileios’a gonderdi ve emrindeki Lombard
ordusu katepanosun emrine verildi. Katepanos Boioannes Apenin mevkiinde Troia adli biiyiik
bir kale insa etti ve bu kaleye Norman kuvvetler yerlestirerek hakimiyetini saglamlastirdi.
Giiney Italya’da Benevento Diikalig1 hari¢ her yerde Bizans otoritesi kuruldu.®?’ Vasiliev
Bizans’m Cannae’de kazandig1 zaferin Giiney Italya’daki hakimiyetini saglamlastirdigimni, bu
zaferdeki en 6nemli roliin Vareg kuvvetlere ait oldugunu ve IV. Mikhail déneminde Sicilya’ya

yapilacak seferin bu basarinin neticelerinden oldugunu vurgulamstir.82®

Papa VIII. Benedict Katepanos Boioannes’in basarili faaliyetlerinden sonra endiseye
kapildi ve Germen Imparator II. Heinrich’le goriismek igin 1020 Paskalya’sinda Bamberg’e
ulasti. Papa ile II. Heinrich’in gorliigmesinde Lombard Meles de bulunmasina ragmen ne papa
ne de imparator Meles’in aktif bir rol oynamasini istemiyorlardi. Papa II. Heinrich’in Bizans
kuvvetlerine saldirmasini istese de II. Heinrich Bizans’in kendi topraklarini tehdit edecek kadar

tehlikeli olmadigin1 sdyleyerek papanin istegini reddetti. Ayn1 yilin haziran ayinda papa

825 paul Magdalino, Byzantium in the Year 1000, Leiden, Brill, 2003, s.147-148; Gordon
S.Brown, The Norman Invasion of Southern Italy and Sicily, North Carolina, 2003, s.22;
II.Basileios doneminde parali askerler Bizans ordusunun 6nemli bir unsuru haline gelmistir.
II.Basileios 988 yilinda Rus knez Vladimir’den i¢ isyani bastirmak icin kendisine ordu
gondermesini istemisti. Vladimir’in gondermis oldugu 6000 kisilik Vareg-Rus kuvvetleri
isyanin bastirilmasindan sonra da Bizans hizmetinde kalmaya devam etmislerdir. Bkz. Blondal,
The Varangians of Byzantium, s.44-45; Ostrogorsky,Bizans Devleti Tarihi, s.307-308
826 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., $.137
827 Skylitzes, s.401; Holmes, Basil 11 and Governance of Empire (976-1025), 5.505-506
828 \vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, $.379
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Bamberg’ten ayrildi.82° Ancak papanin endiseleri bosuna degildi. Boioannes 1021 temmuzunda
Lombard 1V. Pandulf’la birlikte Capua’ya saldird1 ve Garigliano’ya kadar ilerledi. Boioannes
Melus’un kayinbiraderi Dattus’un hakimiyetinde olan Garigliano’yu da ele gegirdi ve Dattus’u
Oldiirdii. Ancak burada bulunan Norman ordusuna dokunulmadi. II. Heinrich 1022 yilinda
Bizans ordusuna karsi harekete gegti ve Capua’yi ele gecirdii. Ardindan giineye ilerleyen II.
Heinrich Nisan ayinda Troia’y1 kusatti. Ancak hem havanin ¢ok sicak olmasi hem de kaledeki
Norman Kkuvvetlerin saglam direnisinden dolayr haziran ayinda kusatmayi kaldirarak
Almanya’ya geri dondii.®® Normanlar Troia’da kendilerine biiyiik yardimlari olan
Boioannes’le yakinlik kurdular ve Bizans ordusunda da gérev almaya basladilar. Boioannes’in
Giiney Italya’daki faaliyetleri neticesinde Capua,Salerno ve Benevento prensleri IIL
Basileios’un yiiksek hakimiyetini tanidilar.3%! 11. Basileios Katepanos Boiannos’un kazandigi
basarilar1 daha da ileriye tasimak i¢in Sicilya’ya bir sefer diizenlemeye karar verdi. Ancak
II.Basileios 15 Aralik 1025 giinii hayatin1 kaybetti ve onun halefi olan VIII. Konstantinos da
diizenlenecek seferi iptal etti.?*? Katepanos Boiannes Sicilya seferinin iptal olmasinin ardindan,
Teano Kontu Pandulf’un hakimiyetindeki Capua’y1 geri almak i¢in kendisinden yardim isteyen
Pandulf’a yardim etmek i¢in 1026 yilinda kuzeye ilerledi. Boioannes’in yaninda Norman lider
Rainul da bulunuyordu. Boioannes mayis aymda Napoli’ye giivenle gegmesi kosuluyla Teano
Kontu’nun teslim olmasimi sagladi ve Capua yeniden Pandulf’un hakimiyetine girdi.3*® 1026
Mayisindaki bu bagar1 Boioannes’in son zaferi oldu. 1027 yilinda VIII. Konstantinos tarafindan
baskente cagirildi ve yerine Christophoros Burgaris katepanos olarak atandi. Boiannes’in

faaliyetleri sayesinde Bizans Giiney italya’da giiciiniin doruguna ulasmist1. Ozellikle Lombard

829John Julius Norwich, The Normans in the South, Londra, 1992, s.32-33; Roger Collins,
Keepers of the Keys of the Heaven, A History of Papacy, Basic Books, New York, s.198
80 Edmund Curtis, Roger of Sicily and the Normans in Lower Italy 1016-1154, New York,
1912, 5.36; Norwich, The Normans in the South, s.35-37
81 Holmes, Basil 11 and Governance of Empire (976-1025), 5.506-507
832 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.292; Holmes, Basil Il and Governance of Empire (976-
1025), s.506
833 Norwich, The Normans in the South, s.43
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Prensleri {izerinde biiyiik bir hakimiyet kurulmustu. Ancak Boioannes’in gérevden alinmasinin
ardindan Bizans’m Giiney Italya’daki niifuzu kademeli olarak azalmaya basladi. Normanlarin
etkin faaliyetlerine karsilik verecek bir komutanin eksikliginin ne derece miihim oldugu ¢ok

gecmeden ortaya cikacaktir.8%*

3.3. Yasama Faaliyetleri

I1. Basileios imparatorlugunun ilk yillarinda Anadolu aristokrat sinifinin iki iiyesi olan
Bardas Phokas ve Bardas Skleros isyanlariyla ugrasmis ve bu isyanlar1 basariyla bastirsa da
hiiklimdarligt boyunca aristokratlarin merkezi iktidarim1 tehdit etmelerini aklindan
cikartmamustir. II. Basileios bu giiglii ailelerin sahip olduklar1 askeri ve ekonomik giicle
merkezi iktidar1 daima tehdit edebileceklerini gérmiis ve merkezi iktidarin siirmesi i¢in bu
ailelerin giiclerinin kirilmasi gerektigine inanmustir. II. Basileios bu giiglii ailelere kars1 ilk
girisimini 995 yilinda diizenledigi Suriye Seferi’nden doniisiinde gerceklestirmistir. Imparator
Suriye Seferi’nden donerken Anadolu topraklarindan ge¢mis ve bu bdlgeyi gozlemlemistir.
Kudretliler olarak adlandirilan ailelerin satafatli malikaneleri imparatorun dikkatini ¢gekmistir.
Ozellikle Kapadokya bdlgesinde hakimiyet kurmus olan Maleinos’larm sahip oldugu zenginlik

85 |1. Basileios baskente

ve bliylik malikaneler imparatoru endiselendirmis olmalidir.
doniistinden kisa siire sonra, 996 yilinin ocak ayida, yaymladig: bir novella ile usulsiiz olarak
satin alinan araziler hakkindaki kirk yillik zaman agimi uygulamasi kaldirmis ve usulsiiz satilan

arazinin iadesi i¢in zaman agiminin uygulanmayacagini bildirmistir. Bu novellaya gore devlet

hazinesi s6z konusu oldugunda zaman agimi durumu mimkiin degildir. Devletin arazi

834 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.171; Micheal Angold, “The Byzantine
Empire, 1025-1118”, Edt.David Luscombe ve Jonathan Riley-Smith, New Cambridge
Medieval History, Vol. 1V, ¢.1024-¢.1198, ss.217- 253, New York, Cambridge University
Press, 5.228

835 I1.Basileios 996 yilinda yaymladig1 novellada Phokas ve Maleinos ailelerinin arazilerinin
haddinden fazla biiyiidiigiinii vurgulamistir. Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.284;
Norwich, Bizans II, 5.203
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tizerindeki s6z hakki Augustus dénemine kadar uzanmaktadir.8% 1. Basileios bu novellayla
yalnizca kii¢iik arazi sahiplerini degil imparatorlugun haklarin1 koruma amaci da tagimistir.
Yine bu novellada, 1. Nikephoros donemindekine benzer sekilde, kilise arazilerinin biiytimesi
engellemeye calismistir. Kiiclik yerlesim yerlerinde bulunan ve kesis sayisinin az oldugu
manastirlarin  artik ibadethane statiisiinde olacagi ve halkin buradaki piskoposa vergi
O0demeyecegi bildirildi. Yayimlanan novella sert bir sekilde uygulanmaya basladi. Eustathios
Maleinos esir alinarak baskentte hapsedildi ve Maleinos’larin mallar1 imparatorluk tarafindan
miisadere edildi. Maleinoslarin topraklarinin miisaderesi kanuna aykir1 olmasina ragmen bu

uygulama imparatorun aristokratlara kars1 duydugu 6fkenin yansimasi olarak yorumlanabilir.3’

Il. Basileios biiyiik arazi sahiplerine kars1 miicadelesini zamanla daha da sertlestirdi.
Kudretlileri allelengyon’la yiikiimlii kildi. Allelengyon devlete vergi borcunu 6deyemeyen
koyliilerin bu borg¢larinin kdy toplulugu tarafindan ortaklasa 6denmesi ilkesine dayanan bir
uygulamayd1.8%® Bu uygulama sayesinde devletin vergi gelirleri azalmiyor ve hazine gelirleri
korunmus oluyordu. Ancak X. yiizyildan itibaren maddi giicli zayiflamaya baslayan kdyliiler
kendi borglarim1 dahi 6deyemeyecek duruma diismiislerdi. Vergilerin 6denmemesi devlet
gelirlerini baltaladigr ic¢in II. Basileios 1002 yilinda yayinladigi novella ile allelengyon’u
kudretlilerin 6demesini emretti. Bu diizenleme ile devlet yeniden vergi gelirlerini toplarken
kudretlilere ise biiyiik bir mali darbe vurulmus oldu.®3® Kudretliler bu diizenlemeye siddetle

kars1 ¢ikmalarina ragmen II. Basileios bu kanunu kararlilikla uygulamistir.34°

836 Holmes, Basil 11 and Governance of Empire (976-1025), s.21; Laiou ve Morrison, Byzantine
Economy, s.102
87 Holmes, Basil 11 and Governance of Empire (976-1025), 5.465; Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi, s.284
838 Allelengyon terimi ilk kez bir borcun miisterek garantérlerini belirtmek igin kullanilmistir
ve 4-7.yiizyillarda kullanilan fideiussione terimiyle es anlamli hale gelmistir. 9-10.yiizy1llardaki
metinlerde ortak vergi yiikiimliigii anlaminda kullanilmaya baslamustir. Imparator I.Nikephoros
doneminde askerlik yapan ve daha kotlii durumdaki koyliilerin borglarinin durumu iyi olan
koyliiler tarafindan 6denmesi emredilmis ve bu sekilde allelengyon uygulanmistir. Bkz.
Andrew J.Cappel, “Allelengyon”, ODB, Vol. I, s. 69
839 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.295; Baskic1, Bizans Déneminde Anadolu, s. 136
840 |emerle, The Agrarian History of Byzantium...,S. 79
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DORDUNCU BOLUM
MAKEDONYA HANEDANI’NIN ZAYIFLAMASI VE SONA ERMESI
(1025-1056)
4.1. VI111. Konstantinos Donemi (1025-1028)
4.1.1. VIII. Konstantinos’un Tek Basina Tahta Cikmasi

Il. Basileios’un 1025 yilinda arkasinda bir halef birakmadan 6lmesi hem Makedonya
Hanedan: icin hem de Bizans tarihi i¢in onemli bir doniim noktast olmustur.®*! II.
Nikephoros’un tahta ¢ikmasiyla baglayan ve Cimiskes donemiyle devam eden Bizans askeri
kudretinin doruk noktasina ulasmasi II. Basileios doneminde gergeklesmistir. Bizans {i¢
imparatorun faaliyetleri neticesinde hem doguda hem de batida genis sinirlara ulagsmisti ve
ekonomik anlamda da refah i¢cindeydi. Ancak II. Basileios’un 6liimiinden hemen sonra baris
donemi yerini karmasa ortamina birakti. Bu durumun hem i¢ hem de dis sebepleri mevcuttur.
Ancak en 6nemli sebeplerinden biri II. Basileios un baslattigi feodal kuvvetlerin giiciinii kirma
siyasetinin halefleri tarafindan birakmis olmasidir. II. Basileios un 6liimiiniin ardindan biiyiik
arazi sahipleri yeniden giicii ele gecgirmisler ve kii¢iik arazi sahipligi miiessesesi bundan biiyiik
zarar gormiistiir. Kiiglik arazi sahibi koylli arazilerinin aristokratlar tarafindan yutulmasi da
imparatorlugun vergi ve asker kaynaklarina darbe vurmustur.2*? V111, Konstantinos déneminde
aristokratlarin yeniden gii¢lerini kazanmalariyla baglayan siireg, sivil aristokrasi ile asker

aristokratlar arasinda yeni bir miicadelenin kapisinmi aralamigtir. II. Basileios doneminde

eyaletlerdeki asker aristokratlarin glicleri kirildigr i¢in bagkentteki sivil aristokrasi bu

81 11.Basileios’un neden evlenmedigi hakkinda yapilan detayli bir ¢alisma icin bkz. Mark

Masterson, “Revisiting The Bachelorhood Of Basil II “, The Emperor in the Byzantine World,
Edt. Shaun Tougher, s.52-82
842 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.296
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miicadeleye giiclii bagladi.1025°ten itibaren saray ve yonetimde giicii elinde tutan smif sivil

aristokrasi sinif olacaktir.84

I1. Basileios’un 6liimiiniin ardindan 65 yasindaki kardesi VIII. Konstantinos imparator
oldu. VIII. Konstantinos yaklasik elli yildir es imparator olmasina ragmen siyasi ve askeri
islerle ilgilenmemis, yonetimi II. Basileios’un ellerine birakmistir. Donem kaynaklar1 VIII.
Konstantinos’un uzun yillardir rahat yasadigi i¢in bu hayata alistigin1 ve bu yiizden zevk sefa
diiskiinii oldugunu belirtmislerdir.8** VI1I. Konstantinos yonetimle ilgili isleri kendisine yakin
adamlarin eline birakmistir. Parakoimomenos ve domestikos scholon(baskumandanlik) 'luga
oda hizmetgisi olan Hadim Nikolaos’u, baskentin giivenligine saray hizmetkari olan Hadim
Symeon’u, imparatorluk muhafizlarinin ve parali askerlerin komutanligina da Eusthatios’u
getirmistir. 8 Yénetimi baskalarmin eline birakan imparator ise II. Basileios un Sliimiinden
onceki hayatini siirdiirmeye devam etti. Imparator tiyatro ile at yarislarina son derece ilgiliydi
ve uzun siiredir yapilmayan gymnopaidiai oyunlari yeniden diizenlenmeye basladi. Ayrica zar
oyunlarina da son derece diiskiindii. Psellos imparatorun zar oyunlarina diiskiinliigiini, el¢ilik

heyeti gelse bile oyununu bozmazdi diyerek vurgulamaktadir.84°
4.1.2. Askeri ve Siyasi Gelismeler

Il. Basileios doneminde hem dogu sinirinda hem de bati sinirinda Bizans hakimiyeti
saglandigi i¢in VIII. Konstantinos’un kisa siiren tek bagina imparatorluk déneminde biiyiik bir
savas yasanmamistir. Ancak Bulgaristan’in ilhak edilmesi sonucunda komsu olunan Pegenekler
Bizans i¢in dnemli bir tehdit unsuru haline gelmistir. Pegenekler uzun yillardir imparatorlugun
Balkanlardaki en 6nemli miittefikleriydi ve Balkanlarin savunmasinda énemli rol oynamisglardi.
Imparatorlugun ihtiyact oldugu durumlarda Bulgar topraklarma akinlar diizenleyip Bulgarlari

zor durumda birakiyorlardi. Bulgar Devleti’nin ortadan kalkmasiyla Tuna’nin gilineyindeki

843 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 297
844 psellos, s. 27; Zonaras, s. 44-45
85 Norwich, Bizans I, s. 215
846 psellos, s. 30
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topraklar Bizans’a, kuzeyindeki topraklar ise Peceneklerin hakimiyetine girmisti. Boylece
Bizans topraklar1 Pegenek akinlarina agik hale gelmis oldu.8*” Pegeneklerin XI. yiizyilda Bizans
topraklarma yaptiklar1 ilk saldir1 1027 yilinda gergeklesti. Pecenekler Tuna’y1 geg¢ip Bati
Bulgaristan topraklarina akinlarda bulundular. VIII. Konstantinos, Sirmium Strategosu
Konstantin Diogenes’i Pegenekleri durdurmakla gorevlendirdi. Konstantin Diogenes Pecenek
saldirilarini durdurmayi basardi ve Pecenekler yeniden Tuna hattinin gerisine cekildiler.8* Bu
tarihe kadar dostane sekilde ilerleyen Bizans-Pegenek iliskileri bu tarihten itibaren bozulacak

ve Bizans-Pegenek savaslari baslayacaktir.
4.1.3. imparatorun Oliimii ve Yeni Halefin Belirlenmesi

Imparator giinlerini keyif icerisinde gegirmesine ragmen yaslanmist1 ve bacaklarindaki
hastalik yiiziinden artik yiiriirken bile zorlaniyordu.34° VI11. Konstantinos’un kendisinden sonra
tahta gececek erkek bir gocugu yoktu ve bu durum hanedanin devamliligi igin biiyiik bir sorun
teskil ediyordu. VIII. Konstantinos geng yasta Alypios ailesine mensup Elene ile evlenmisti ve
bu evliliginden ii¢ kiz1 olmustu. Ik kiz1 Eudokia gegirdigi bir hastalik yiiziinden ¢irkinlesmis
ve kendisini rahibe olarak manastira kapatmist.° Ortanca kiz1 Zoe elli yasma gelmesine
ragmen bekardi. Zoe I11. Otto ile evlendirilmek iizere italya’ya yola ¢ikmis ancak II1.Otto’nun
oliimi tizerine evlenmeden Konstantinopolis’e geri donmiistii. En kiigiik kizt Theophano da
sarayda yasamaya devam ediyordu. VIII. Konstantinos yasadig1 siire boyunca kendisinden
sonra tahta gececek kisinin kim olacagini 6nemsememistir. Ancak 1028 yilinda hastalig1 iyice
artinca yerine bir veliaht aramaya bagladi. Aranan veliaht VIII. Konstantinos’un kizlarindan
biriyle evlendirilecek ve bu sekilde hanedanla bag kurulacakt:. ilk aday hanedana bagliligiyla
bilinen patrikios Konstantinos Dalassenos’tu. Dalassenos Anadolu’nun aristokrat ailelerinden

birine mensuptu ve Armeniakon Themasi’ndaki Dalassa (Belki de Darende) kentinde

87 Fine, The Early Medieval Balkans, s. 208; Kurat, Pecenekler, s. 150
848 Skylitzes, s. 351; Zonaras, s. 47
849psellos,imparatorun romatizmadan muzdarip oldugunu ileri siirmiistiir. Bkz. Psellos, s. 30
850 Zonaras Eudokia’nin veba hastalig1 gecirdigini ileri siirmektedir. Zonaras, s. 46
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yastyordu. Dalassenos’a haber gonderildi. Ancak bagkentte bulunan sivil aristokrasi liyeleri
imparatora miidahale ettiler ve Dalassenos’a haber ulasmadan imparator fikrini degistirip bagka
bir aday arayisma girdi.®' Sivil aristokrasi iiyeleri Argyros ailesine mensup ve baskent
eparkhos’u olan Romanos Argyros’u aday gosterdiler. Ancak Romanos evli oldugu i¢in
yeniden evlenemezdi. Bu durum bir hileyle ¢oziildii. Imparatorluk muhafizlari Romanos’un
evine gidip, eger karis1 saglarini kazitip manastira kapanmazsa Romanos’u 6ldiireceklerini
sOyleyerek karisin1 korkuttular. Karisi kocasmnin hayatini kurtarmak i¢in saglarmi kazitip

82 Baskentin en 6nemli sivil idarecisi

manastira girdi. Romanos ise saraya gotlriildi.
makaminda (eparkhosluk) bulunan Romanos, 12 Kasim 1028 giinii VIII. Konstantinos’un kizi
Zoe ile evlendi. Ug giin sonra VIII. Konstantinos hayatini kaybetti ve Romanos, III. Romanos
adiyla imparator olarak ilan edildi.?®® VIII. Konstantinos’un 6liimiiniin ardindan dogrudan
Makedonya Hanedani1’na mensup olan yalnizca iki prenses, Zoe ile Theodora, kalmisti. Prenses
Zoe, yaptig1 evliliklerle hanedanin devamini saglamistir. Bu tarihten itibaren Makedonya

Hanedan1’nin émrii bu iki prensese bagli olacaktir.®>*

4.2. 111. Romanos Argyros Donemi (1028-1034)

Romanos, 6liim ddsegindeki Imparator VIII. Konstantinos’un kiz1 Zoe ile evlenerek
1028 yilinin kasiminda III. Romanos adiyla Bizans tahtina oturdu. III. Romanos, Bizans’in 6nde
gelen aristokrat ailelerinden Argyros ailesine mensuptu ve baskentin sivil aristokrasi
smifindand1.8® Imparator olduktan sonra kendisine Marcus Aurelius’un filozoflugunu,
Trajan’in askeri kudretini ideal olarak belirledi. Ancak hem felsefi ilimlerde yetersiz hem de

savas teknigi konusunda tecriibesizdi. Sarayda felsefi ve tartismalar yaparak giiniinii

81 Zonaras, s. 47
82 Zonaras, s. 48; Psellos, s. 31; Carolyn L. Connor, Bizans in Kadinlari, Cev. Baris Cezar,
YKY, Istanbul, 2018, s.301; Zoe’nin yaptig1 evliliklerle ilgili detayli bir ¢alisma igin bkz.
Angeliki E. Laiou, “Imperial Marriages and Their Critics in the Eleventh Century: The case of
Skylitzes”, DOP, 46, 1992, 5.165-176
83 Zonaras, s. 48; Psellos, s. 31
84 Browning, Byzantine Empire, s.117
85 Alexander Khazdan, ‘‘Argyros”, ODB, Vol.l, 5.165
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86 Ayrica I. Konstantinos ve Augustus gibi kendine ait bir hanedan kurmak

geciriyordu.
istiyordu. Ancak I1l. Romanos tahta gegtigi sirada 60 yasindaydi ve Zoe de ¢ocuk doguracak
yas1 geemisti. III. Romanos ise bu gergegin ya farkinda degildi ya da gercekleri kabullenmek
istemiyordu. Cocugunun olmasi i¢in bir siirii hekime danisti, hatta biiyiiciilerden bile medet
umdu. Ancak bu girisimlerin higbiri ise yaramadi ve III. Romanos’un Zoe’den ¢ocugu

olmad1.87

4.2.1 Askeri ve Siyasi Gelismeler
4.2.1.1 Dogudaki Miicadeleler

I1l. Romanos biiyiik askeri zaferler kazanarak sohret elde etmek istiyordu. Bu amagla
dogu ve bat1 sinirlarina yonelik bir saldir1 hedefindeydi. Ancak dogudaki Miisliimanlara kars1
kazanacagi zaferlerin sohretini daha da biiylitecegini diisiiniip dogu sinirindaki Kuzey Suriye’ye
yonelik bir harekat planladi.®®® Dénemin Yunan kaynaklar1 imparatorun sohretli bir zafer
kazanmak istedigi i¢in Kuzey Suriye’ye yonelik sefer diizenledigi konusunda hemfikir olsalar

da bu konu hakkinda farkli goriisler de mevcuttur.8%°

1025 yilinda itibaren bolgede giiclii bir
duruma gelen Banu Kilab Kabilesi’nin lideri Salih ibn Mirdas (Mirdasogullarinin lideri) Halep
civarinda Fatimileri maglup etti ve bu durum Bizans’in Kuzey Suriye’deki niifuzunu olumsuz
yonde etkilemistir. Banu Kilab kabilesinin daha da giiglenerek Halep’i ele gegirmeleri
tehlikesinden dolay:r III. Romanos’un Halep’i bizzat almak istedigine dair bir goriis de
mevcuttur. Bu goriisiin dayanagi III. Romanos’un Halep Emiri’ne sehri teslim etmesi igin

gonderdigi mektuptur.8° Antakyali Yahya ve ibn al-Adim ise 1029 yilinda Antakya katepanosu

Mikhail Spondyles’in Mirdasilere yenilmesinden dolay1 IIIl. Romanos’un intikam amaciyla

8% psellos, s. 36
87 Psellos, 5.37; Zonaras, $.53
88 Skylitzes, s.; Psellos, s.38;
89 Psellos imparatorun daha sefere c¢ikmadan once bile zaferden sonra takacagi taci
hazirlattigin1 s6ylemistir. Bkz.Psellos, s.38
80 Ross Burns, Aleppo: A History, Taylor & Francis Inc,2017, s.99; Suhayl Zakkar, The
Emirate of Aleppo: 1004-1094, 1971, s.111-112
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sefere ¢ciktigini ileri stirmiislerdir. Mirdasi Emiri Salih ibn Mirdas’in 1029 yilindaki 6liimiiniin
ardindan yerine ogullar1 Nasr ve Thimal ge¢mislerdi. Mikhail Spondyles bu degisiklikten
faydalanmak i¢in imparator I11. Romanos’a haber vermeden Kaybar kalesini ele gecirmek i¢in
ordu gonderdi. 1029 Temmuz’unda Mikhail’in ordusu Banu Kilab kabilesi tarafindan maglup
edildi. Ancak Jonathan Shepard’in da belirttigi gibi, Mirdasilerin 1030 yilinda Antakya’da
bulunan imparatora elgi gondererek Bizans vassalligini kabul etmelerine ragmen III.
Romanos’un sefere ¢ikmasi, imparatorun sohret kazanmak igin sefere c¢iktig1r tezini
giiclendirmektedir.2®* Ayrica o siralarda Bizans’in dogu smirlarinda huzursuz bir ortam
mevcuttu. Bizans’in dogudaki fetihlerinin ardindan imparatorluk sinirlara icine ¢ok sayida
Monofizit grup dahil olmustu. Bizans bu bolgede Cimiskes’ten itibaren hosgoriilii bir politika
uygulamasina ragmen XI. yiizyilda Patrik Aleksios’un da etkisiyle bu gruplara bask1 yapilmaya
baslandi. 1029 yilinda Melitene Piskoposu loannes’in bélgedeki Monofizitleri sikayet
etmesinin ardindan, Germanikeia (Maras)’da bulunan Yakubi Patrigi VIII. Yuhannan bar
Abdun’u bagkente ¢agirdi. VIII. Yuhanna Antakya Patrigi gibi davranmakla itham edildi ve
Ortodokslugu kabul etmesi i¢in baski yapildi. Suriye bolgesinde yasayan Yakubiler

imparatorlugun baskis1 altinda yasamaya basladilar.8%?

[1l. Romanos 1030 yilinin mart ayinda Halep’e yapacagi saldiriy1 bizzat yonetmek icin
baskentten ayrildi. Biitlin ordu bu sefer i¢in hazirlanmistt ve orduda parali askerler de
bulunuyordu. Imparator 20 Temmuz 1030°da Antakya’ya biiyiik tdrenler esliginde girdi ve
karargahini burada kurdu. Mirdasilerin lideri Nasr, I1l. Romanos’a bir el¢i gondererek Bizans
vassalligini kabul edecegini ve dnceki vergilerin de ddenecegini bildirdi. Imparatora yakin
generaller bu bodlgenin yaz aylarinda kurak gectigini ve saldir1 kosullarin1 zayiflatacagini

sOyleyip elgilerin teklifinin kabul edilmesini sdylediler. Ancak imparator zafer kazanacagindan

81 Jonathan Shepard, “Battle of Azaz”, The Oxford Encyclopedia of Medieval Warfare and
Military Technology, Vol.1, Edt.Rogers Clifford, Oxford University Press, s.102
82 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., 5.160
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emin bir sekilde elgilerin teklifini reddetti ve ordusuyla birlikte Azez bolgesine ilerledi.®5®

Bizans ordusu Azez yakinlarinda ki kurak bir bolge olan Tubbal’da karargahini kurdu. Mirdasi
liderleri Nasr ve Thimal, diger Miisliiman kabilelere cihad ¢agris1 yaparak Bizans’a karsi
saldirtya davet etti.?®* Imparatorun kesif igin gonderdigi patricii Leo Choirosphaktes
komutasindaki Bizans ordusu pusuya diisiirtildii ve askerlerin bir kism1 oldiirtiliirken bir kismi
ise esir alindi. Arap siivarileri ise ordugahin ¢evresindeki su kuyularina ve gida kaynaklarina
zarar vererek orduyu susuzlukla a¢liga mahkim etti. Patrikios Konstantin Dalassenos’un
Araplara yaptig1 saldir1 da basarisiz oldu ve Dalassenos ordusuyla ordugaha cekildi.®®® Bizans
ordusu hem kuraklik hem de saldirilarin olmasindan dolay1 giigsiiz diigmiistii. III. Romanos
agustos ayinda komutanlariyla yaptig1 toplantinin ardindan karargahini toplayip Antakya’ya
¢ekilmeye karar verdi. Geri gekilis esnasinda ordudaki parali Ermeni askerlerin karargahin
erzagini yagmalamak istemeleri orduda diizenin bozulmasina sebep oldu. Nasr kumandasindaki
ordu imparatorun Antakya’dan ¢ikacagi rota lizerinde pusu kurarak Bizans ordusuna ani bir
baskinda bulundu. Bizans ordusu dagildi ve kagmaya basladilar.8% Psellos Bizans ordusunun
diistiigli aciz durumu su sozlerle dile getirmistir: “Bu askerler bir kitayr dize getirmis, savas
giicleri ve askeri diizenleriyle kendilerini biitiin barbarlara karsi yenilmez hale getirmis ayni
kisilerdi. Simdi diismana bakmaktan bile korkuyorlard:.”’ %" Nasr’m ordusu imparatorun ¢adir1
da dahil olmak iizere Bizans ordusunu yagmaladi. Biiylik ganimetler kazanarak iilkelerine
dondiiler. Nasr Halep’in hakimiyetini eline gecirdi. III. Romanos ise zor da olsa Antakya’ya

kagmay1 basarmigti. Imparator komutanlartyla yaptig1 toplantinin ardindan baskente donmek

83 psellos, 5.39; Zonaras, s.50; Skylitzes, s.358
84 Zakkar, The Emirate of Aleppo: 1004-1094, s.113
865 Skylitzes, $.359-360; Zonaras, .50
86Skylitzes savastan kagarken imparatorun Heteria adli bir komutan tarafindan kurtarildigim
sOylerken, Zonaras ve Psellos ise muhafizlarin imparatoru birakip kagtigini sdylemektedir. Krs:
Skylitzes, s.360; Zonaras, s.51; Psellos, 5.40
87 Psellos, s.40; Urfali Mateos yirmi bin Bizans askerinin oldiiriildiigiinii sdylemistir.
Bkz.Urfali Mateos, s.52; Yunan kaynaklari1 Bizans’in biiylik bir maglubiyet aldiklar1 konusunda
hemfikirken Antakyali Yahya ise Bizans ordusunun ¢ok az kayip verdigini sdylemistir. Bkz.
Skylitzes, s.360, d.60
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88 Ancak Mirdasiler Bizans karsisinda alman bu galibiyetten

icin harekete gecti.
faydalanamadilar. Nasr Halep’in hakimiyetini ele geg¢irdikten sonra kardesi Thimal’i devre dis1
birakti. Ancak kardesi Thimal ve Kilabogullarinin baskisindan ¢ekinen Nasr 1031 yilinda oglu
Amr’1 Bizans’a gondererek Bizans vassali olmayi teklif etti. III. Romanos bu teklifi kabul etti
ve hara¢ 6denmesi karsiliginda Nasr’a askeri destek verilecegini taahhiit etti. Bizans ve Nasr’in

bu yakinlasmas1 Fatimileri rahatsiz etti.®°

Azez’de imparatorun ordusunu bozguna ugratan Miisliman ordusu Antakya’nin
kuzeyinde bulunan Telukh’a (Diiliik) ilerlemisti. Bolgedeki themanin strategosu Georgios
Maniakes adli geng ve yetenekli bir komutandi. Miisliiman ordusu Maniakes’e haber génderip
teslim olmalarin1 bildirdi. Maniakes Miisliimanlarin teklifini kabul edip ve sabah teslim
olacaginmi sdyleyerek gece boyu yiyip igmeleri i¢in bir siirli yiyecek ve sarabi Miisliiman
ordusuna gonderdi. Sehrin teslim olacagina inanan Miisliimanlar geceyi sarap icip yemek
yiyerek gegcirdiler. Sabaha kars1 Maniakes uyumakta olan Miisliimanlara ani bir saldir
diizenledi ve sekiz yliz Miisliiman askeri 6ldiirdii. Maniakes kazandigi zaferin ardindan
Kapadokya’ya gelerek burada olan imparatora kazandigi ganimeti sunmustur. Imparator
Maniakes’in zaferini sevingle karsiladi ve Maniakes’i Yukar1 Firat Bolgesi’ndeki Samsat

bdlgesinin katepanosluguna atad1.8’°

Fatimi Halifesi Zahir, Bizans’in ugradig1 yenilgiden faydalanmak icin 1030 yilinin
sonbaharinda Trablus Valisine Merakiyye’deki Bizans ordusuna saldirmasini emretti. Trablus
valisi Merakiyye’yi kusatti ancak Bizans’in Antakya diikii Niketas bolgeye geldiginde
kusatmay1 kaldirdi. Niketas Akka’nun kuzeyine ilerleyip Irka’ya indi ve bu bolgeden ¢ok sayida
esir aldi. Ardindan 1030 yilinin aralik ayinda domestikos Simon’la miisterek sekilde Azaz’a

saldirdilar ve Rabad’1 ele gegirdiler. III. Romanos da Trablus Valisi ibn Nezzal’a iistiinliigiinii

88 Psellos, 5.40; Psellos kagan Bizans askerlerinin III.Romanos’u cizmelerinden taniyip
etrafinda toplandiklarini sdylemistir. Bkz. Psellos, s.41
889 Skylitzes, s.361-363; Zonaras, $.50; Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., 5.161
870 Skylitzes, 5.360; Norwich, Bizans 11, 5.218-19
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kabul ettirdi. Bunun iizerine Halife Zahir cihad ilan etti ve ordusunu Trablus’a gonderdi.
Trablus yakinlarinda Bizans donanmasi Fatimi donanmasini maglup etse Trablus halki
Fatimileri destekledigi i¢in Fatimiler Trablus’a girmeyi basardilar. Bu gelismelerin ardindan
Fatimi halifesi Zahir baris yapmak igin elgisini III. Romanos’a gonderdi. ki taraf arasinda
varilan anlagsmaya gore, Kudiis’teki Kiyame Kilisesi yeniden insa edilecek, Fatimi
topraklarinda bulunan kiliseler Hristiyanlar tarafindan onarilmasina miisaade edilecek, Halife
Zahir Halep’e miidahale etmeyecek, Bizans Kudiis’e patrik atama yetkisine sahip olacak,
Fatimiler Sicilya’daki Miislimanlara Bizans’a haber vermeden yardim géndermeyecek, III.
Romanos Seyzer Kalesini halifeye birakacak ve karsihiginda Efamiye (Apameia) kalesini
alacakt1.8”* Ancak iki taraf arasindaki baris goriismeleri siirerken III. Romanos 6ldiiriildii ve
barig gorligmelerini yeni imparatorun sirdiirmesi gerekecekti. Maniakes ise Samsat
katepanosluguna atandiktan sonra faaliyetlerini Edessa civarinda yogunlastirdi. Maniakes 1031
yilinin Kasim ayida Edessa’y1 zapt etti. Ancak Edessa siyasi anlamda parcali bir durumdayda.
Burada bulunan Mervaniler Maniakes’e karsi isyan ettiler ve buradaki karisiklik birkag ay
stirdi. Ancak daha sonra takviye kuvvetlerin gelmesiyle Maniakes yeniden Edessa’nin
kontroliinii ele gecirdi. Bdylece doguda yenilgiyle baglayan siire¢ Maniakes’in faaliyetleriyle
yeniden Bizans lehine gelismeye basladi. Bizans niifuzunu Kuzey Mezopotamya’nin i¢lerine

kadar genisletmeyi basard1.82

4.2.1.2. Batidaki Gelismeler

[1l. Romanos doguya yonelik seferlere 6ncelik verse de Bizans’in batidaki miicadelesi
de siiriiyordu. Protospatharios Orestes I1. Basileios tarafindan Sicilya’ya gonderilmisti. Ancak
bu kisi hem askeri hem de idarl konularda yetersizdi. Misliimanlar 1028 yili sonlarinda

Sicilya’daki Bizans topraklarma ani bir saldirida bulundular. Orestes, Italya katepanosu

871 Celik, Fatimiler Devleti Tarihi (909-1171), 5.304-305
872 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.298; Zonaras, Maniakes’in Urfa’da bulunan Hz.Isa’nin
kendi eliyle yazdig1 mektubu ele gegirdigini ve imparatora gonderdigini ileri siirmektedir. Bkz.
Zonaras, $.52

218



Christopher’la birlikte kars1 koymaya c¢aligsa da basarili olamadi ve ¢ok sayida Bizans askeri
oldiirtildii. III. Romanos bu yenilgiyi diizeltmek i¢cin Makedonya ve Trakya themalarinin
ordularin1 harekete gegirdi. 1030 yilinda Bizans ordusu italya’ya ilerledi. Ancak higbir basar1

elde edilemedi.t”®

VIII. Konstantinos déneminde Bizans topraklarina Tuna’y1 gegip Bulgar topraklarina
baskin yapan Pegenekler Konsantinos Diogenes’in gayretleri sayesinde Tuna hattinin gerisine
itilmiglerdi. Ancak Pegenekler artik Bizans’in smir komsusuydu ve Bizans dis siyasetinde
onemli bir yer teskil etmeye baslamislardi. Peceneklerin Uzlarla miicadeleye girismesi ve
Ruslarin i¢ miicadelelerinden sonra Kiev ¢evresinden ¢ekilip Tuna kiyilarina iyice yerlesmeleri
tehditlerinin boyutlarini genisletmistir. III. Romanos bu durumun farkinda olmalidir ki, tahta
ciktig1 siralarda Pegeneklerin elinde bulunan Bizansl esirleri fidye 6deyerek geri getirmistir.8’
Ancak Ill. Romanos’un halka yiikledigi agir vergiler Balkanlarda hosnutsuzluk yaratmis ve
Pecenekler de bu durumdan faydalanmak i¢in harekete ge¢mislerdir. 1032 yilinda Pegenekler
Tuna’y1 gecerek Bizans topraklarina girdiler. Ancak bu defa daha doguda yer alan Moesia’ya

saldirdilar. Pegeneklerin akinlari siirekli hale gelmeye basladi. 1034 yilinda bir kez daha Moesia

topraklaria girdiler ve Selanik’ yakinlarina kadar olan bdlgeyi yakip yiktilar.8”
4.2.1.3. i¢ Isyanlar

I1l. Romanos doneminde imparatora karsi iki isyan hareketi gerceklesmistir. Bunlardan
birincisi Prousianos’un isyanidir. Bulgaristan Bizans’a ilhak edildikten sonra Bulgar Kralice
Maria’nin oglu olan Prousianos’a imparator II. Basileios tarafindan magistros unvani verilmisti.
Prousianos Ill. Romanos’un tahta ¢ikisindan sonra VIII. Konstantinos’un kizi1 Theodora ile is
birligi yaparak IIl.Romanos’u devirmeye tesebbiis etmekle suclandi ve 1028 yilinda

Konstantinopolis’te kor edildi.”® Diger isyan ise VII. Konstantinos déneminde Pegenek

873 Skylitzes, $.362; Zonaras, .52
874 Skylitzes, s.354; Kurat, Pegenekler, $.156
875 Skylitzes, s.364; Zonaras, s.52; Kurat, Pegenekler, 5.156
876 Skylitzes, 5.363-364; Zonaras, .54
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akinlarini durdurmayi1 bagsaran Bulgaristan diikii Konstantinos Diogenes’in isyandir.
Konstantinos Diogenes’in isyan ¢ikarttigr konusunda net bir bilgi olmamasina ragmen isyan
tesebbiisiinde bulunacagi iddiasiyla 1029 yilinda baskente getirildi. Hadim loannes
Orpohanotrophos tarafindan iskence edilerek sorgulandi ve Zonaras’in aktardigina gore
iskenceden kurtulmak igin intihar ederek hayatina son verdi.’’ Boylece IIl. Romanos
doneminde merkezi iktidara kars1 girisilen, ya da girisildigi diisiiniilen, isyan hareketleri

kolayca bastirilmis oldu.
4.2.2. I¢ Siyaset

I1l. Romanos tahta ilk ¢iktig1 siralarda konumunu giliglendirmek i¢in hazineden yiikli
miktarda harcamalarda bulundu. 1028 yilinda Ayasofya’ya yillik olarak verilen devlet
yardiminm1 yiikseltti ve kilise calisanlarinin maaglarini yiikseltti. Boylece kilise ile din
adamlarinin destegini saglamis oldu. Ardindan aymi yil i¢inde II. Basileios tarafindan
uygulamaya konan allelengyon 'u feshettigini ilan etti.8’® Boylece II. Basileios déneminde sik1
bir sekilde izlenen kudretlilerin kdyliilerin topraklarini ele gegirmelerini 6nleme politikasi III.
Romanos déneminde sona erdi. Kendisi de aristokrat olan imparator tarafindan kaldirilan bu
uygulama ile biiyiik arazi sinif sahipleri (kudretliler) yeniden koyliilerin topraklarina gozlerini
dikmeye basladilar. Imparator kilisenin ardindan kudretlilerin de destegini arkasina almis oldu.
I1l. Romanos doneminde vergi kiralanmas1 uygulamasi da yeniden yiiriirliige kondu. Kudretliler
hazineye dogrudan para vererek bir bolgeden toplanacak vergileri satin aldilar. Ancak satin
aldiklar1 bolgede bulunan halktan vergilerin 2-3 katini talep ettiler ve bu durum da koylii

smifinin aleyhine bir durum oldu.8”® Kéyliilerin arazilerini kudretlilere terk etmek zorunda

877 Skylitzes, s.363-364; Zonaras, s.54; Ostrogorksy Konstantin Diogenes’in 1031 yilinda kesis
oldugunu ileri siirmektedir. Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5.290-291 d.1
878 Zonaras, 5.48; Anthony Cutler, “Allelengyon”. ODB, Vol.1, s. 69
879 Norwich, Bizans 11, s.219
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kalmalarinin neticesinde VII. yiizyildan beri Bizans vergi ve ordu nizaminin temeli olan sistem

¢okmeye baslamis ve bu da Bizans devlet sistemini derinden sarsmistir.8°

Imparator III. Romanos Azez yakinlarinda alman maglubiyetin ardindan baskente
dondiigiinde biiriinmek istedigi savasc1 imparator profilini bir kenara birakarak yonetim islerine
yoneldi. Yasadigi biiyiik maglubiyeti iyi bir yonetim saglayarak telafi edebilecegini diisiinen
imparator, idareye dair biitiin isleri elinde tutmak i¢in harekete gecti. Savaslarda alinan
yenilgiler ekonomiyi son derece olumsuz etkiledigi i¢in III. Romanos ilk olarak ekonomiyi
diizeltmek istedi. Ancak Bizans ekonomisi hem savaglarda alinan maglubiyetlerden hem de
sarayin harcamalarindan dolay1 iyice bozulmus durumdaydi. Psellos IIl. Romanos’un
ekonomiye olan miidahalesinin abartili boyutlarda oldugunu, imparatordan ziyade vergi
tahsildar1 gibi calistigim belirtir.®! Imparator élen babalarin borglarmi cocuklardan tahsil
edilmesini emretti. Kamu bor¢larinda zamanasimini kaldirdi ve borglarin bir an 6nce tahsil
edilmesi i¢in borglu babalardan ¢cocuklarina miras kalan topraklara devlet tarafindan el konuldu.
Imparatorun bu uygulamasiyla ¢ok sayida insan baba topragindan koptu ve fakirlesti.®?
Imparator vergi toplamada gésterdigi ihtimama ragmen yiiklii harcamalar yapmaktan da geri
kalmiyordu. Meryem Ana adina gérkemli bir kilise insa etmek i¢in harekete gegti. Psellos II1.
Romanos’un kilise inga etmekteki hevesi hakkinda, Biiyiik Tapinak’t kuran Hz.Siileyman’i,
Kutsal Meryem adina biiyiik bir kilise yaptirdig: i¢in de Iustinianos’u kiskanip biiyiik bir kilise
yaptirmak istedigini sdylemistir.® Kilisenin insaat1 i¢in yiiklii harcamalar yapilmasina ragmen
masraflar bitmiyordu. Kilise i¢in yliklii miktarlarda bagislar toplaniyor, yine de kilise masraflari
katlanarak artiyordu. Imparator kilisenin insasina o kadar 6nem veriyordu ki ¢adirin1 bile kilise

ingaatinin bulundugu yere kurdurdu. Buna ragmen kilise insaat1 imparatorun yagsami siiresince

80 Norwich, Bizans I1, s.219; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.299
81 psellos, s.42
82 Zonaras, s.51; Psellos, s.42
83 psellos, s.42
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tamamlanmadi ve imparatorun bu girisimi zaten bozuk durumda olan ekonomiye biiyiik bir

kiilfet olarak yiiklendi.®®*
4.2.3. 111. Romanos’un Son Zamanlari ve Yeni Halefin Belirlenmesi

I11. Romanos’un imparatori¢ce Zoe ile olan iligkisi giin gegtikge bozulmaya baslamisti.
I11. Romanos’un Zoe’den bir ¢ocugunun olmasini istemesinden yukarida bahsedilmisti. Hem
imparator hem de imparatorige, tiirlii ilaglar kullanmalarina ve biiyliciilere bagvurmalarina
ragmen Zoe ¢ocuk doguramadi. Bu durum da I1l. Romanos ile Zoe’nin iliskisinin bozulmasinin
en temel sebeplerinden birisi oldu. Imparator Zoe ile ayn1 yatagi dahi paylasmiyordu. III.
Romanos, Zoe’den uzaklastikga ona karst olan yumusak tavrini da degistirdi. Zoe’ nin
harcamalar1 kisitlandi ve harcamasi i¢in az miktarda maas baglandi. Bunlarin disinda
imparatorun kendisine metres tutmasi1 da imparatorice Zoe’yi iyice dfkelendirdi.®® Kisa bir
siire sonra Zoe sarayda bulunan en etkili hadimlardan biri olan Ioannes Orphanotrophos’un
geng ve yakisikli kardesi Mikhail ile goniil iliskisi kurdu.®®® Kaynaklar Mikhail’in baslangigta
Zoe’ye ilgi duymadigini ancak agabeyi Hadim loannes’in etkisiyle Zoe’yle yakinlagtigini ve
zamanla ikili arasinda bir iliskinin bagladigin1 belirtmektedir. Psellos ve Zonaras’un
aktardiklarina gére imparator III. Romanos, imparatorige Zoe ile gen¢ Mikhail arasindaki
iliskiden haberi olmasina ragmen bu duruma g6z yummugtur. Hatta Psellos’un aktardigina gore
I1l. Romanos, Mikhail’i kendi yatak odasindan sorumlu hizmet¢isi yapmis ve adeta

imparatorice ile Mikhail’in iliskilerini rahat¢a yasamalarina olanak saglamistir.38

84 Psellos toplanan bagislarin kilise i¢in degil de saray harcamalari i¢in kullanildigimi ve
imparatorun gosteris¢i bir dindar oldugunu sdylemektedir. Bkz. Psellos, s.43; Zonaras ise
toplanan vergilerin bu kilisenin yapimi i¢in harcandigini sdylemektedir. Bkz. Zonaras, s.51
85 Zonaras, $.53; Connor, Bizans in Kadinlart, s.302; Psellos, Zoe’nin yasina ragmen cinsel
arzularmin siirdiglinii ve imparatordan karsilik alamamasinin da imparatora olan nefretini
kortikledigini ileri stirmektedir. Bkz. Psellos, s.45
86 Hadim Ioannes Paphlagonia’dan gelmis, II.Basileios doneminde saraya girmis ve
III.Romanos déneminde sarayda yiiksek bir mevkiye ulagmisti.
87 Psellos Hadimin son derece zeki bir adam oldugunu sdylemistir. Psellos, s.45
Psellos, s.47; Connor, Bizans in Kadinlari, 5.304
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I11. Romanos’un kardesi Pulcheria ve sarayda imparatora yakin kisiler, Mikhail ile
Zoe’nin arasindaki iliskiyi imparatora ilettiler. Imparator Mikhail’i huzuruna cagirdi ve
sorguladi. Mikhail kilisede yemin ederek iddialar1 reddetti. Bunun iizerine imparator Mikhail’e
inand1 ve odasinin hizmetkarlig1 gérevine devam ettirdi. Imparatorun bu sekilde davranmasinin
sebeplerinden biri Mikhail’in saglik sorunlariyla bogusmasi olabilir. Mikhail ¢ocuk yastan beri
nobet gecirdigi bir hastaliktan muzdaripti.?¥ Mikhail imparatorun karsisinda da birkac kez
nobet gecirmis; titreyerek yerlere kapanmais, aklini kagirmis gibi davranip biraz sonra yeniden
saglikli hale gelmisti. Imparator Mikhail’in hastaligindan &tiirii  kimse tarafindan
sevilemeyecegini ve kimseye asik olamayacagimi diisiinmiis ve bu yiizden ona inanmugtir.8%
Yine de Pulcheria ve imparatora yakin kisiler Hadim loannes ile Mikhail’in gii¢ kazanmasini
Onlemeye calistilar. Ancak kisa siire i¢inde hem Pulcheria hem de Pulcheria’nin en yakin
destekgilerinden birisi 6ldii. Ardindan taraftarlarindan birkag¢ tanesi de imparator tarafindan
saraydan uzaklastirdi. Iyice rahatlayan imparatorice yalniz kaldiklarinda Mikhail’i
imparatorluk tahtina oturtuyor ve imparatorluk alameti olan asay1 Mikhail’e veriyordu. Bu
olaya sahit olan Hadim loannes III.Romanos’un oliimiiniin ardindan kardesinin imparator
olacagina artik kesin goziiyle bakiyordu. Nitekim sarayda Hadim loannes’in planlarin

uygulamasini engelleyecek bir giic kalmamist:.8%

Kaynaklar 1ll. Romanos’un olimii hakkinda farkli goriisler sunmaktadir. Psellos
imparatorun son giinleri hakkinda en detayli bilgi veren kaynagimizdir. Psellos imparatorun son
zamanlarda acayip ve 1zdirap dolu bir hastaliga tutuldugunu ve térenlerde imparatorun ¢ektigi
actya bizzat sahit oldugunu sdylemektedir. Psellos’a gore imparatorun zehirlendigi kesindir

ama bunu yapanlarin imparatorige ile Mikhail olup olmadiklarindan emin degildir. Ayrica

88 Zonaras bu hastaligin sara oldugunu sdylemektedir. Bkz. Zonaras, s.55
89 psellos, s.48; Norwich, Bizans 11, s.221; Mikhail’in hastaliginin uydurma oldugu sdylentileri
dolagsmasina ragmen imparator olduktan sonra da nobet gecirmeye devam etmesi gercekten
hasta oldugunu kanitlamaktadir.
890 psellos, 5.48; Zonaras, $.55
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imparatorun zehirlenmis olmasina ragmen bogularak oldiiriildiigiinii kabul etmektedir.89

Psellos’un aktardigina gore imparator yaninda hi¢ kimse olmadan yikanmak igin sarayin
hamamina gitti. Imparator kafasini suya soktugunda disaridan gelen birkag adam imparatorun
kafasini suya bastirdilar. O sirada hamama gelen imparatorun yardimcilarindan biri 111
Romanos’u sudan ¢ikardi, ancak sudan ¢iktiginda neredeyse 6lmek iizereydi. III. Romanos
birka¢ saniye daha nefes aldiktan sonra 1034 yilinin Paskalya’dan onceki persembe giini

hayatim1 kaybetti.3%?

4.3. IV. Mikhail Donemi (1034-1041)
4.3.1. 1V. Mikhail’in imparator Olmas ve i¢ Gelismeler

Imparatorice Zoe III. Romanos’un &liimiiniin ardindan Mikhail’i imparator ilan etmek
icin bir an dnce harekete gecti. Ancak sarayda bulunan sivil aristokrasi iiyeleri imparatorigeye
giderek acele bir karar vermemesini, yine sivil aristokrasiye mensup birinin imparator
secilmesini soylediler. Hadim loannes ise bir an 6nce kardesinin imparator olmasini, yoksa
kendileri i¢in biiytik tehlike dogacagin1 Zoe’ye iletti. Zoe, Hadim Ioannes’in soziinii dinledi ve
Mikhail’e imparatorluk taci ile kiyafetlerini giydirip tahta oturttu. Ardindan Mikhail’in yanina
oturdu ve Mikhail’in yeni imparator oldugunu bildirdi. Imparatorun imparatorige tarafindan
taclandirilmasi olagan bir uygulama degildi. Ancak Zoe hanedanin mesru iiyesiydi ve imparator
tahtina onun araciligiyla bir imparator oturmus oldu.3%® Zoe Patrik Aleksios’u da saraya cagirdi
ve Mikhail’le nikah tdrenlerini yonetmesini emretti. Patrik Aleksios ve din adamlar1 ilk basta
nikah tdrenini yonetmeye yanasmasalar da kiliseye yiiz libre altin bagisinin ardindan nikahlarini

yonetmeyi kabul ettiler. Boylece 12 Nisan 1034 aksam1 Bizans’in yeni imparatoru I'V. Mikhail

81 Psellos kesin olarak yargi bildirmemesine ragmen imparatorice ve Mikhail’in ortak sekilde
imparatoru zehirlediklerini ileri siirmektedir. Bkz. Psellos, s.49
892 psellos, s. 50; Zonaras, s. 55; Skylitzes imparatorun Mikhail’in adamlari tarafindan ana
havuzda veya sarayin biiylik hamami olan Kolymbithra’da bogularak oldiiriildiigiinii ileri
stirmistiir. Urfal1 Mateos ise imparatorun Zoe tarafindan zehirlendigini ileri siirmektedir. Bkz.
Urfal1 Mateos, s. 58
893 psellos, s. 54; Connor, Bizans in Kadinlari, s. 305
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adiyla ilan edildi.?®** IV. Mikhail tahta gectikten sonra mali isleri ve vergiyle ilgili hususlarm
idaresini abisi Hadim Ioannes’e birakmasina ragmen savas ve orduyu ilgilendiren konularla
bizzat ilgilenmistir. Psellos 1V. Mikhail’in imparatorluguna bizzat taniklik ettigi i¢in bu dénem
hakkinda da pek ¢ok bilgi iletmektedir. IV. Mikhail’in IIIl. Romanos’un oliimiinde parmagi
olmasina, Zoe ile gizli bir iliski yasamasina ragmen ¢ok yetenekli bir hiikiimdar oldugunu ileri
siirmiistiir. Imparatorun Helen kiiltiiriiyle yetismemesine ragmen bu kiiltiire yaratilistan gelen
bir yatkinhiginin oldugunu vurgulamistir. Ayrica imparatorun aristokrat bir aileden
gelmemesine ragmen imparator olduktan sonra iktidar sarhosluguna kapilmadigini da belirterek

imparatoru 6vmiistiir.3%®

Imparatorice Zoe IV. Mikhail’in imparator olmasini saglarken kendisinin niifuzunun
artacagini hesaplamissa da bu konuda yanildig1 ¢ok ge¢meden ortaya ¢ikmistir. Psellos, IV.
Mikhail’in imparator olana kadar Zoe’ye asik rolii oynadigini, imparator olduktan hemen sonra
ise tavirlarin1 degistirdigini ileri stirmektedir. Ancak Psellos, III. Romanos’un akibetine
ugramak istemedigi i¢cin Zoe’ye olan davraniglarin1 degistirdigini ve bunu anlayabildigini de
vurgulamistir. 8% Netice itibariyle IV. Mikhail Zoe’den siiphelendigi igin imparatorigenin
sarayda serbestce hareket etmesini engelledi ve Zoe gynaikeion’'da®’ adeta mahkiim hayat:
yasamaya baslad1. Imparatorigenin yanina girecek herkesin iistii araniyordu ve igeri girecekler
bir muhafiz tarafindan kontrol ediliyordu. IV. Mikhail’in hastalig1 yiiziinden ge¢irdigi ndbetleri
de iyice siklagmist1 ve bu nobetleri gegirirken imparatorigeye goriinmemek i¢in imparatorigeyle
neredeyse ¢ok az goriisiiyordu.3%® Imparatorice Zoe, imparatorun kendisine kars1 kiigiik

diisiirici muamelelerine karsi siddetli tepkiler vermekten kaginmistir. Psellos, Zoe nin bu

89 Psellos, s.54; Milton Vasil Anastos, “The Coronation of Emperor Micheal IV in 1034 by
Empress Zoe and Its Signifiance”, To Hellenikon : Studies in Honor of Speros Vryonis. Jr, New
York, 1993, Vol.1, s5.23-43, 5.29
8% psellos, .56
8% psellos, s.55; Zonaras, $.56
897 Saray’da kadinlara ait olan oda.
898 Connor, Bizans in Kadinlari, s. 306; Norwich, Bizans I, s. 223
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beklenmedik sakin tavrini, ‘’Sanki vahsiligini kenara birakmuis disi bir aslandi’’ seklinde

aktarmaktadir.8%°

Malatya yakinlarinda bulunan Patrikios Konstantinos Dalassenos, tahta IV. Mikhail’in
gectigini Ogrendikten sonra aristokrat kokenden olmayan birinin imparator olmasindan
rahatsizlik duydugunu g¢evresiyle paylasti. Hadim Ioannes, Konstantinos’un isyan etmesinden
cekinerek onu baskente c¢agirdi. Ioannes Konstantinos’a elgi gondererek kendisine koti
muamelede bulunulmayacagina dair yemin etti. Bunun iizerine Konstantinos baskente geldi ve
gercekten de Ioannes tarafindan iyi karsilandi. IV. Mikhail Konstantinos’a degerli hediyeler ve
unvanlar vererek onu onurlandirdi. Konstantinos baskentte yasamaya basladi.’®® Ancak kisa
siire sonra isler Konstantinos acisindan degismeye basladi. Imparatorun kardeslerinden biri olan
Niketas 1034 yili yazinda Antakya dikligi vazifesine atanmustir. Antakya halki agir
vergilerden bikmislardi ve vergi memurlarindan birini 6ldiirmiislerdi.®®! Bu yiizden kendilerinin
yeni diik Niketas tarafindan cezalandirilacaklarini diisiiniip Niketas’1 sehre almamislardir.
Niketas sehir halkina zarar vermeyecegine dair yemin edip sehre girdikten sonra igtigi
yeminden cayip sehirde katliam yapti. Ardindan sehrin 6nde gelen isimlerini esir alarak
baskente gonderdi. Hadim loannes’e de haber yollayarak isyancilarin Konstantinos Dalassenos
yanlist olduklar1 i¢in kendisini sehre almak istemediklerini sdyledi. Bunun tizerine Hadim
Ioannes Konstantinos’u ve yakinlarini (Aralarinda damadi Konstantinos Dukas da bulunan)

Yassiada’ya siirgiin etti.%2

89 psellos, s. 60
%0 Zonaras, s.57-58; Alexander Khazdan, Ann Wharton Epstein, Change in Byzantine Culture
in the Eleventh and Twelfth Centuries, University of California Press, 1985, s. 64-65
%1 Harvey, Economic Expansion 900-1200, s. 114
92 Zonaras, s. 58; Kazhdan, Epstein, Change in Byzantine Culture in the Eleventh and Twelfth
Centuries, s. 64-65

226



4.3.2. Askeri ve Siyasi Gelismeler
4.3.2.1. Sicilya’daki Miicadeleler

I1. Basileios 6lmeden once Sicilya’ya sefer diizenlemeyi planlamis, ancak 6ldiigii igin
bu sefer diizenlenememisti. Sicilya niifusunun biiylik ¢ogunlugu Yunandi ve uzun yillardir
buras1 Miisliimanlar tarafindan idare ediliyordu. I1. Basileios’un halefleri VIII. Konstantinos ve
I11. Romanos da Sicilya lizerine etkin bir politika sergilememislerdi. Ancak Sicilya’da yasanan
gelismeler yeni imparator IV. Mikhail’in Sicilya i¢in harekete ge¢mesine sebep oldu.
Sicilya’daki Arap emirler arasinda i¢ miicadele yasanmis ve 1035 yilinda Palermo’nun Fatimi
Emiri el-Akhal kendisine isyan edenlere kars1 Bizans’tan yardim istemistir.%*® I\V. Mikhail bu
yardim istegini Sicilya iizerinde yeniden etkin bir rol kazanmak i¢in firsat olarak gormiis ve
yardim gondermeyi kabul etmistir. Ancak bu sirada el-Akhal suikast sonucu oldiiriilmiis ve
isyan biitiin Sicilya’ya yayilmistir. IV. Mikhail bu kargasa ortamindan faydalanmak istemistir.
1038 yili baslarinda Georgios Maniakes komutasindaki Bizans donanmas: Sicilya’ya dogru
yola ¢ikmistir.’®* Georgios Maniakes komutasindaki Bizans donanmasinda parali Norman
askerler de bulunuyordu ve parali askerlere daha sonra Norve¢ Krali olacak Harald Hardrada
komuta ediyordu. Ayrica Apulia’daki Lombardlar da Bizans ordusunda yer aliyorlardi.1038
yazinda Bizans donanmas1 gii¢lii bir sekilde adaya saldirdi ve Miisliimanlar Bizans’a kars1
koyamadilar. Once Messina ardindan da Rametta Kalesi Bizans’m eline gegti. Bizans
Sicilya’da ilerlemeye devam etti ve 1040 yilma gelindiginde Syrakuza’ya kadar uzand.%®
Ancak hem Bizans ordusunda yasanan ikilikler hem de Apulia’daki Lombardlarin ayrilik¢i
hareketleri Bizans’in ilerlemesini durdurdu. Bizans’in Sicilya’daki birliklerine komuta eden
Georgios Maniakes, diger bir komutan ve imparatorun kaymbiraderi olan Stephanos’la

anlagmazliga diismiislerdi. Stephanos Maniaekes’in isyan hazirliginda oldugunu bagskente

903 Skylitzes, $.375-380; Zonaras, S.59.
904 7onaras s.59; Norwich, s.226

%5 Zonaras Maniakes’in Sicilya’da 13 kenti ele gegirdigini ileri siirmektedir. Bkz. Zonaras, s.59
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bildirdi ve bunun {lizerine Maniakes baskente ¢agirilarak hapsedildi. Stephanos ordunun basina
gecti.?® Apulia’daki Lombardlar Bizans yonetimine isyan ederek Italya katepanos’unu
Oldiirdiiler. Bunun iizerine Bizans donanmasi1 Apulia’ya gelip durumu diizeltmek zorunda kaldi.
1040 yilinin sonuna gelindiginde Bizans Sicilya’da yalnizca Messina ve birkag¢ kenti elinde
tutmaya muvaffak oldu. Neredeyse sefere baslamadan 6nceki sinirlarina dondii.**” Sicilya’da
ugradigi basarisizligin ardindan Apulia’da Bizans’a kars1 yeni bir tehdit bas gosterdi. Lombard
soylu Melus’un oglu Argyros Konstantinopolis’te tutuluyordu. Argyros 1038 yilinda Italya’ya
donmeyi basardi ve Apulia’daki Bizans yoneticilerine saldirarak 1040 yilinda isyani baslatti.
Argyros’un baslattig1 isyan kisa siirede biiyiidii ve biitiin Apulia sahiline yayildi. Hadim loannes
Orphanotrophos Apulia’daki isyan1 bastirmasi i¢cin Mikhael Doukeianos’u katepanos olarak
atad1 ve Mikhael Apulia’ya ilerledi. Mikhael burada Norman komutan Guiamar ve Ivreali
Arduin’le goriistii. Arduin Melfi sehrinin hakimiyeti kendisine verilirse katepanosa yardim
edecegini sdyledi.®® Katepanos bunu kabul etti ve Arduin Melfi halkinin destegini aldiktan
sonra 1041 martinda Norman Rainulf’un bulundugu Aversa’ya ulasti. Ancak Arduin’in farkl
planlar1 vardi. Aversa’da Norman komutanlartyla anlasti ve Norman-Lombard ittifaki yaparak
Bizans’1 Italya’dan tamamen gikartmay: teklif etti.’®® Norman komutanlar bu teklifi kabul
ettiler ve Bizans’a karst Melfi merkezli bir isyan baslattilar. Isyancilar kisa siirede Venosa,
Lavello ve Ascoli’yi ele gecirdiler ve bu bolgelerde yagma faaliyetlerinde bulundular.9°
Katepanos ordusunu toplay1p isyancilara kars1 harekete gecti ve Olivento Nehri kenarina geldi.
Norman-Lombard kuvvetleri ertesi giin saldirtya gegti ve Bizans ordusu yenilgiye ugrayip geri

cekildi. Mayis ayinda Cannae yakinlarinda ikinci bir savas daha gerceklesti, ancak bu savasta

906 Norwich, Bizans 11, 5.227
%97 Norwich, Bizans 11, 5.228; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.587-
589
%98 Curtis, Roger of Sicily..., s.42-43
909 Amatus of Monte Cassino, s.69-70
910 Amatus of Monte Cassino, s.69-70
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da Bizans yenilgiye ugradi.®!! Katepanos Doukeianos aldigi iist iiste maglubiyetlerin ardindan
baskente ¢agirildi ve Italya’nin en basarili katepanosu olan Basileios Boiannes’in oglu
Boioannes katepanos olarak gorevlendirildi. Ancak Lombard-Norman kuvvetleri 3 Eyliil 1041
tarihinde Monte Siricolo’da Boioannes’in ordusunu da maglup ettiler ve katepanos’u esir
aldilar.®'? Bizans ordusu Giiney italya’daki giiciinii iyice yitirmeye baslamisti. Taranto’dan
Brindisi’ye kadar ulasan Apulia topraklarinin neredeyse tamami Bizans hakimiyetinden
cikmisti. Bu durumu diizeltmesi igin Georgios Maniakes yeniden Italya katepanosu olarak

ftalya’ya gonderildi.®®

4.3.2.2 Peceneklerle iliskiler ve Balkanlardaki Genel Durum

[1l. Romanos déneminde Moesia’ya akin diizenleyen Pecenekler, 1035 yilinda Tuna’y1
yeniden gegerek Moesia tizerine saldirdilar. Burada yagma faaliyetlerinde bulunan Pecenekler,
akinlarim1 Trakya ve Makedonya’ya dek genislettiler. 1036 ilkbaharinda da Pegenekler Bizans
topraklarina ii¢ biiyiik akin yaptilar. Bolgeyi yagmaladilar ve ¢cok sayida Bizansliyi esir aldilar.
Pecenekleri aldiklart esirlerin arasinda bes Bizans komutani da vardir.®** Pecenekler bilhassa
Dobruca bolgesinde yagma faaliyetlerini yogunlastirdilar. Bu bdlgede yer alan Capidava,
Dinogetia, Skala, Odartzi, Dristra sehirleri Pecenek akinlarindan biiylik zarar gordiiler.
Akinlarin neticesinde bolgedeki Bizansli ahali bolgeyi terk etmeye bagladi. 1V. Mikhail akinlari
durdurmak i¢in savas yolunu degil de anlasma yolunu secti. Peceneklere harag 6deyecegini
bildirdi ve Pecenek akinlar1 durduruldu. Bu sirada Peceneklerin aralarinda yasadiklari i¢ ve dig

miicadeleler (Uzlarla) de akinlarin zayiflamasinda etkili olmustur.%%®

Diokleia (Duklja-Zeta)’nin vassal hiikiimdar1 Stephan Voyislav 1034 yilinda III.

Romanos’un da dlmesini firsat bilerek Bizans hakimiyetine karsi isyan etti. Ancak Bizans

911 Hubert Houben, Roger 11 of Sicily: A Ruler between East and West, Cev. Daine Milburn ve
Graham A. Loud, Cambridge University Press, 2002, s.9
%12 Curtis, Roger of Sicily..., s.43-44
%13 Blgndal, The Varangians of Byzantium, s.103
914 Skylitzes, $.376.; Kurat, Pecenekler, s.156 d.243
915 Kurat, Pecenekler, 5.156
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ordusu Dyrrhachium’a gelerek bu isyani bastirdi ve Voyislav esir alinarak Konstantinopolis’e
gotiirtildii. Diokleia bolgesinin kontrolii strategos Theofilos Erotikos’a birakildi. Voyislav 1037
sonu veya 1038 yili baslarinda baskentten kacti ve Diokleia’ya donmeyi basardi. Sirplarin
hiikiimdar1 oldugu iddiasiyla hareket eden Voyislav, Bizans vassali olan diger Balkan devletleri
Rascia, Bosna ve Zakhlumia’ya saldirdi. Voyislav baskentini Iskodra (Skadar-Scutari)’da
kurdu ve Trebinje, Kotor ve kiy1 kentlerine kadar hakimiyetini genisletti. Voyislav’in
hakimiyetindeki topraklar sahilin kuzeyinde yer alan Ston sehrine kadar uzaniyordu.*® Hadim
Ioannes 1039 yilinda Selanik’te bulunan imparatora igerisinde ¢ok sayida altin olan bir gemi
gonderdi. Ancak gemi firtinadan dolay: ilirya sahillerine siiriiklendi ve Voyislav gemiye el
koydu. IV. Mikhail Voyislav’dan gemiyi teslim etmesini istemesine ragmen Voyislav kabul
etmedi ve IV. Mikhail George Probatas’t Voyislav’in lizerine gonderdi. Voyislav gerilla taktigi
uygulayarak diisman ordusunu maglup etti. Imparator bu yenilginin ardindan Strategos
Kekaumenos’u Voyislav’in {izerine gonderdi. Ancak Voyislav yine ayni gerilla taktigiyle
Kekaumenos’u maglup etti ve Kekaumenos esir aliarak Ston’a gotiiriildii.%!’ Bu sirada ortaya
¢ikan Petro Dalyan isyani imparatorun dikkatini bu isyana yoneltmesine sebep oldu ve bundan
faydalanan Voyislav giiciinii arttirma firsatt buldu. Baz1 tarihgiler yakin tarihlerde vuku bulan
Petro Dalyan isyaniyla Voyislav’in bagkaldiris1 arasinda bir iligki oldugunu ileri stirerken
kaynaklarda bu durumla ilgili bir kanit yoktur. Ancak Petro Dalyan’la is birliginde bulunmasa

bile Voyislav’in Petro’nun isyaninin yarattig1 karisikliktan faydalandigi agiktir. 98

4.3.2.3 Petro Dalyan Isyan1 (1040-41)

1040 yilinda Macar-Bizans sinirinda yer alan Singidunum (Belgrad) kentinde bulunan

ve Car Samuel’in torunu oldugunu iddia eden Petro Dalyan adli Bulgar asilli bir kisi Bizans

%18 Fine, The Early Medieval Balkans, s.203-206; Sima Cirkovic, The Serbs, Trans. Vuk Tosic,
Blackwell Publishing, 2004, s.25
%17 Cirkovic, The Serbs, s.25
%18Fine, The Early Medieval Balkans, s.206; Obolensky, The Byzantine Commonwealth...,
5.220.
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hakimiyetine kars1 isyan ¢ikardi. Petro Dalyan’in amaci1 Bulgarlar1 Bizans boyundurugundan
kurtarip yeniden bagimsizliklarina kavusturmakti. %° Bu isyanin ¢ikmasinda hem Bulgarlarin
kendi i¢ dinamikleri hem de Bizans idaresinin 6nemli rol oynamustir. II. Basileios doneminde
Bizans’a ilhak edilen Bulgar topraklarinin imparatorluga bagliligin saglanmasi ve ekonomik
acidan baski kurulmamasi i¢in bu bolgelerden alinacak vergilerin ayni sekilde toplanilmasina
karar verilmistir. Ancak III. Romanos déneminde parakoimomenos gorevinde bulunan Hadim
loannes askeri seferlerde harcanan paranin telafisi i¢in Bulgar topraklarindan ayni olarak alinan
verginin nakit olarak 6denmesini emretti. IV. Mikhail de 1037 yilinda Bulgar Baspiskoposu
Slav kokenli John’un 6liimiiniin ardindan bu makama Ayasofya khartophylaks’t olan Grek

Leon’u atadi.®®

Bulgarlar Bizans’a ilhak olmalarina ragmen bagimsiz olma isteklerini
siirdliriiyorlardi ve yapilan bu iki degisiklik Bulgar halkinin biiyiik tepkisini uyandirdi.
Ozellikle piskoposluklarina  Yunan asilli  bir piskoposun atanmasini kiliselerinin

Greklestirilmesine y&nelik bir hareket olarak algilamislardir.%?

Petro Dalyan 1040 yilinda Sindigunum kentinde Bulgar halk tarafindan Bulgar Krali
olarak ilan edildi. Bunun iizerine Bizans’mn Dyrrhachium Strategosu Mikhael Dermokaites
Petro Dalyan’in isyanini bastirmakla gorevlendirildi. Ancak muvaffak olamadi ve Petro giineye
dogru ilerleyerek kisa siirede Naissus ve Uskiip sehirlerini ele gegirdi. Bélgede bulunan yerel
Slav halk da Petro’yu desteklemeye basladi ve isyan giderek biiyiidii. Dyrrhachium thema
ordusu, strategoslarina isyan etti ve aralarindan Tihomir adli birini Bulgar hiikiimdar1 olarak
ilan ettiler. Bdylece Bizans’in karsisinda artik bir degil iki Bulgar isyanci vardi.%?? Petro Dalyan

Tihomir’e haber géndererek isyanlari birlestirmelerini sdyledi ve Tihomir bunu kabul etti. iki

919 Skylitzes Peter’in Bulgar Lider Romanos ile Macar Krali Stephen’m kiz kardesinin oglu
oldugunu ileri siirer. Psellos ise Peter’in Bulgar asilli oldugunu ancak soylu bir aileden
olmadigini soyler. Krs : Skylitzes, 5.384-85; Psellos, 5.62
920 skylitzes, s.387; Fine, The Early Medieval Balkans, s.203-204; Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi, s.300
921 Skylitzes, $.385; Zonaras, s.64.; Browning, Byzantine Empire, 5.117
922 Skylitzes, s. 385-387; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.301.
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isyanci bir araya geldikleri sirada Bulgar halki isyancilarin etrafinda topladi. Petro Dalyan bir
konusma yaparak, iki basl bir isyanin basariya ulasmayacagini, eger basarili olmak istiyorlarsa
bir lidere itaat etmeleri gerektigini sOyledi. Ardindan Tihomir 6ldiiriildii ve isyanin tek
hakimligi de Dyrrhachium da Peter’in cline gegti. Ardindan Kuzey Yunanistan’a ilerledi ve
Epir’de bulunan Nikopolis Themasina geldi. Burada vergilerin toplanmasinda yolsuzluk oldugu
iddiastyla bir hognutsuzluk mevcuttu ve thema halki Petro Dalyan’a katildi. Petro bu bolgedeki

themalarm bir kismini da ele gegirip Selanik’e giden yolu agt1.9%

Petro basarili bir sekilde ilerlerken John Vladislav’in ogullarindan olan patrikios
Alusianos strategosu oldugu Theodosiopolis’ten ayrilip isyanci Bulgarlara katilmak i¢in
harekete gecti. Alusianos Bulgar halkinin car ailesinden olmayan birinin etrafinda toplandigini
gbrmiis ve isyanin basina gegmesi gerektigini diistinmiistii. Bizans imparatoru ve yonetimiyle
yasadig1 sorunlar da isyana katilmasinda etken bir sebep oldu ve bir gece taninmamak igin
siradan bir asker gibi giyinerek Theodosiopolis’ten kact1.®?* Alusianos Bulgar isyancilarm
arasina geldiginde, mesru Bulgar ¢arina baglh olup olmadiklarimi gizli sekilde sorusturdu ve
kendisine kars1 gelinmeyecegini gordii. Ardindan Petro Dalyan’la goriistii ve anlasmaya
vardilar. Petro Dalyan kirk bin kisilik bir orduyu Alusianos’un emrine verdi ve Alusianos’un
bu orduyla Selanik’i kusatmasina karar verildi. Alusianos ordusuyla Selanik onlerine geldi ve
sehri agir bir kusatma altinda tutarak teslim almay1 planladi. Selanik’in savunmasi imparator
IV. Mikhail’in kuzeni Konstantin’in ellerindeydi. Alusianos’un ordusu Selanik dnlerindeyken
Selanik’teki Bizans ordusu saldiriya gecti. Alusianos’un ordusundan on bes bin kisi dldiiriildii

ve Alusianos kalan ordusuyla Petro Dalyan’in yanma kagmak zorunda kaldi.%?® Alusianos

923 Zonaras, s. 65; Psellos, s. 64; Fine, The Early Medieval Balkans, s. 205
924 psellos, s. 72-73; Zonaras Alusianos’un ev hapsinde bulundugunu ve izin alamadikca
baskente giremediginden dolay1r yonetimle arasinin bozuk oldugunu ileri silirmiistiir. Bkz.
Zonaras, s. 66; John Fine, Bulgar-Makedon kraliyet ailesinin iki kolu arasindaki iliskileri bilen
Bizanslilarin, isyanda bir bdliinmeye neden olma umuduyla onu serbest birakmig
olabileceklerini ileri siirmiistiir. Bkz. Fine, The Early Medieval Balkans, s. 205
925 Fine, The Early Medieval Balkans, s. 205
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ugradig1 bu biiyiik yenilgiden sonra isyancilarin kendisine giivenlerinin azaldigini fark etti.
Petro Dalyan da Selanik onlerindeki biiyiik bozgunun ardindan Alusianos’tan siiphelenmeye
basladi ve Alusianos’u devre dis1 birakmak igin harekete gecti.?® Ancak Alusianos
yasananlarin farkindaydi ve Peter’den 6nce davranarak davet ettigi bir sélende Petro Dalyan’1
esir aldi. Ardindan Dalyan’in burnunu kesip gozlerini kor ettirdi. Béylece isyan yeniden tek bir

kisinin komutas: altina alind1.%’

Bizans Imparatoru IV. Mikhail isyan1 bastirmak igin bizzat harekete gecti. IV. Mikhail
o sirada hasta olmasina ve ¢evresindekilerin 1srarlarina ragmen geri adim atmadi ve ordusunu
hazirladi. Ordusuyla birlikte Rodop Daglar1 yoniinde ilerledi ve Mosynoupolis’ten Bulgaristan
topraklarina girdi.®?® Bizans ordusu Alusianos’un ordusuyla karsilasti ve Alusianos’un ordusu
maglup oldu. Alusianos aldig1 ilk yenilginin ardindan daha fazla miicadele edemeyecegini
diisiindii ve imparatora haber gondererek kendisine unvanlar verilmesi karsiliginda teslim
olacagim bildirdi.®?® Alusianos teslim oldu ve imparator Bulgar isyancilarin 6nde gelenleriyle
birlikte Petro Dalyan’1t da esir alarak baskente dondii. Baskentte esir alinanlarin da teshir

edildigi biiyiik kutlamalar yap1ld:.%*°

4.3.3. IV. Mikhail’in Oliimii ve Yeni Halef Arayisi

Imparator IV. Mikhail’in hastalig:1 giin gegtikce kdtiilesiyordu. Ne zaman nobet
gecirecegi belli olmadigr i¢in halkla ¢ok az bir araya geliyordu ve genellikle yalniz kalmay1
tercih ediyordu. Siirekli kendisiyle birlikte gezen iki muhafiz1 vardi ve eger imparator ani bir

ndbet gecirirse bu muhafizlar kirmizi bir perdeyle imparatoru ¢evreliyorlardi.**! Hadim Ioannes

926 psellos Alusianos’un bu noktada imparatora haber gondererek gizli bir anlasma yaptiklarim
ileri suirer. Bkz. Psellos, s. 74
%27 Zonaras, s. 66-67; Psellos, s. 74
928 Mikhael Attaleiates, Tarih, Cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yay, 2008, Istanbul, s.26.
929 Zonaras, s. 67; Psellos Alusianos’un ordusuyla birlikte ikinci kez saldiracakmis gibi
davranip son anda ordusunu birakarak imparatora teslim oldugunu belirtir. Bkz. Psellos, s.74
930 Zonaras, s. 67; Psellos baskentte yapilan kutlamalarda imparatoru bizzat gordiigiinii ve
hastaliginin ciddiyetinin disardan bakildiginda kolayca goriildiigiinii soylemektedir. Psellos,
s.74
%1 psellos, s.61
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imparatorun durumunun farkindaydi ve imparatorun 6liimiinden sonra kendisinin ve ailesinin
cikarlarin1 devam ettirmek icin harekete gecmesi gerektigini fark etti. loannes bir siire dnce
kesis elbisesi giymisti ancak kesis yasantis1 siirmiiyordu.®®? 1037 yilinda Patrik Aleksios’u
gorevden azlederek patrik olmak icin harekete gecti ve kisa siirede baskentteki din adamlarini
kendi tarafina ¢ekti. Patrigin seciminin kilise kurallarina gore uygunsuz oldugunu ve bu yiizden
azledilmesi gerektigini ileri siirdii. Patrik Aleksios ise uygunsuz sekilde patrik olduysa
kendisinin yaptig1 atamalarin da gecgersiz olacagim1 sodyledi. Patrigin bu savunmasi din
adamlarini Ioannes’ten uzaklastirdi. Ayrica patrik yaklasik on yildir gérevdeydi ve bu siire
icerisinde li¢ imparator patrik tarafindan taglandirilmisti. Bu yiizden loannes patrigin iizerine

gidemedi ve onu ekarte etme konusunda basarisiz oldu.%

loannes imparatorluk tacinin aile i¢inde kalmasi i¢in yeni bir yol aramaya basladi.
Ancak kardesleri arasinda hadim olmayan Niketas 0lmiistii. Diger iki kardesi de kendisi gibi
hadimdi ve bu ylizden tahta oturamazlardi. Ioannes’in aklina kiz kardesi Maria’nin oglu olan
Kalafat¢1 (Calaphates) lakapli yirmi yasindaki Mikhail geldi. Hadim derhal imparatorun yanina
gitti ve kendisinden sonra tahta gegecek kisiyi simdi ayarlamazlarsa kendi aileleri i¢in biiyiik
bir tehlike vuku bulacagini sdyledi. Ayrica imparatorun hastaliginin halk tarafindan bilindigini
ve imparatora kars1 bir ayaklanma olabilecegini de iletti.®** Bu tehlikelerin dnlenmesi igin
Kalafatg1 Mikhail’i Caesar yapmasini énerdi. Imparator agabeyinin bu fikrini begenmisti ancak
bu planin nasil uygulanacagina dair kuskular1 vardi. loannes bunu da diistinmiistii ve Zoe’nin
Mikhail’i evlat edinerek bu sorunun c¢oziilecegini sdyledi. Zoe’nin kendilerine karsi
koyamayacagimi da sdyleyen loannes, imparatorun onaylamasinin ardindan planini1 Zoe’ye

sOyledi. Zoe loannes’in teklifini kabul etti ve Blakhernai Sarayi’ndaki Azize Meryem

932 Skylitzes ve Zonaras Hadim loannes’in kotii birisi olduklarmi sdylemelerine ragmen
loannes’le ziyafet masasinda bulunacak kadar yakin olan Psellos hadimin dengesiz biri
oldugunu ancak devlet islerinde ve ailesini savunmasi gerekmedikce kimseye kotiiliik
yapmadigini sdylemektedir; Krs. Psellos, s.58-59; Zonaras, s.60-61
933 Zonaras, s.61; Norwich, Bizans Il, 5.228
%34 psellos, .63
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Kilisesi’nde diizenlenen torenle Zoe Kalafatgt Mikhail’i evlat edindi. Ardindan Mikhail caesar
ilan edildi.®*® Psellos IV. Mikhail’in yegenine sayg1 gostermedigini, hatta caesar unvanina dahi
itimat etmedigini sdylemektedir. Ancak imparatorun diger kardesleri siradaki imparatora

yakilik gosteriyorlardi. Kardesler caesar’e baskentin disinda yeni bir saray da yaptirdilar.%®

Imparator IV. Mikhail 1041 yili basinda, iclerinde Petro Dalyan’m da bulundugu ¢ok
sayida esirle baskente gorkemli bir giris yapti. Bu karsilama toérenine bizzat katilmis olan
Psellos, halkin imparatoru coskuyla karsiladigin1 ancak imparatorun hastaligindan dolay1 atinin
lizerinde zor durdugunu sdylemistir.®3” Nitekim imparator bu térenden sonra baskent halkiyla
bir daha bir araya gelmemistir. IV. Mikhail de 6liimiiniin yaklastigin1 hissediyordu. Bu yiizden
1041 yilinin aralik ayinda sarayda bulunan Aziz Kosmas ve Aziz Damianus manastirina ¢ekildi.
Manastirdaki rahipler iizerindeki imparator ciibbesini ¢ikardilar ve imparatora kesis kiyafeti
giydirdiler.®*® Imparatorice Zoe IV. Mikhail’i gérmek icin yanma gitti. Ancak IV. Mikhail

imparatorigeyi gormek istemedi. Ayni giliniin gecesi hayatini kaybetti.
4.4. V. Mikhail Donemi (1041-1042)
4.4.1. V.Mikhail’in Imparator Olmasi

IV. Mikhail’in 6liimiiniin ardindan Hadim Ioannes ve kardesleri caesar ilan edilen
Kalafat¢1 Mikhail’in bir an 6nce taclandirilmasi i¢in acele ediyorlardi. Hadim Ioannes, Zoe’nin
izni olmadan Mikhail’in imparator olarak taclandirilmayacagini 6zellikle belirtti. Ioannes
Zoe’yle gorlismesinde evlatligr olan Mikhail’i imparator ilan etmesini, Mikhail’in sadece
goriiniirde imparator olacagini ve giiclin yeniden Zoe’de olacagini, isterse imparatorlugu tek
basina dahi yonetebilecegini sdyledi. Sozlerini yeminlerle desteklediler ve Zoe loannes’in

talebini kabul ederek 1VV. Mikhail’in &liimiinden ii¢ giin sonra V. Mikhail’i imparator olarak

935 psellos, s.64; Connor, Bizans in Kadinlari, $.307
936 psellos, s.64
937 psellos, s.74
938 psellos, s.75; Norwich, Bizans 11, 5.230
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ilan etti.®® V. Mikhail imparator ilan edildikten sonra Zoe’ye son derece bir yaklasimda
bulundu. Zoe’ye imparatorigem, hanimim sekillerinde hitap ediyordu. Ayrica tahta ¢ikmasina
yardimei1 olan dayis1 Ioannes’e de biiyiik bir liitufta bulunarak kendi tahtinin yaninda ona da bir
taht yaptirmistir. Ancak kisa siire sonra V. Mikhail’in hem imparatoriceye hem de loannes’e
kars1 tavirlar1 yiiz seksen derece degismistir. Bu degisikligin yasanmasinda en oOnemli
faktorlerden birisi Ioannes’in hadim kardeslerinden biri olan Konstantinos’tur. Ordunun Megas
domestikosu (Baskumandan) olan Konstantinos Ioannes’le anlasamiyordu ve V. Mikhail caesar
olur olmaz onun yaninda saf tutmaya baglamisti. V. Mikhail de imparator olduktan sonra hadim

dayisina Nobelissimos®*°

unvani vererek ddiillendirmisti. Boylece Hadim loannes’in karsisinda
giiclii bir ittifak olustu.®*! Imparator, Ioannes ve Konstantinos’un beraber aksam yemegi
yedikleri sirada Konstantinos ile loannes arasinda bir tartisma ¢ikt1 ve loannes sarayi terk edip
kendi ¢iftlik evine gitti. Kisa siire sonra imparator loannes’e haberci gonderdi ve gizli bir
konuda goriisme yapmak igin saraya donmesini emretti. loannes emre uyarak saraya
dondiigiinde imparatorun tiyatro seyretmek i¢in saraydan ayrildigini gordii. loannes kendisini
kiictik diistiren bu davranisinin ardindan imparatorun kendisi hakkinda iyi seyler diistinmedigini
fark etti. Bu yiizden imparator gelmeden saraydan ayrildi ve sahildeki evine déndii.®*? Senato
tiyelerinin ve bagkentin ileri gelenlerinin Hadim Ioannes’i evinde ziyaret ettiklerini duyan
imparator, loannes’e bir gemi gondererek saraya gelmesini emretti. loannes siiphelenmesine

ragmen gemiye bindi. Gemi Biiylik Liman’a yaklastig1 sirada imparatorun emriyle loannes

baska bir gemiye bindirildi ve Monobatai Manastiri’na gotiiriildii. Boylece V. Mikhail’in

%39 psellos, s.81; Zonaras, $.69
%0En yiiksek imparatorluk unvanlarindan biridir. Bkz. Alexander Khazdan, “Nobelissimos”,
ODB, s.1489-1490
%1 psellos, s.81-82; Norwich, Bizans 11, 5.233
%42 psellos, s.85; Zonaras, s.70
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oniindeki engellerden en biiyiligii ortadan kaldirilmis oldu. Ardindan Ioannes’in baskentteki

akrabalar da takibata ugradi ve yakalananlar hadim edildi.®*

4.4.2. I¢ Gelismeler ve V.Mikhail’in Tahttan Indirilmesi

V. Mikhail Ioannes’i devre dis1 biraktiktan sonra ipleri daha siki1 sekilde eline aldi. V.
Mikhail sarayda bulunan sivil aristokrasi liyeleriyle anlasamiyordu. Kendisi aristokrat kdkenli
olmadig1 icin aristokrat sinifa mensup olanlar yeni imparatoru benimsememisti. Bu yiizden
imparator onlarin giiciinii kirmak icin harekete gecti. Imparator aristokratlarin 6zel muhafiz
birligini saraydan kovdu ve yerine Iskit askerlerden olusan yeni bir muhafiz birligi kurdu. Bu
birligin tamami hadim edilmisti ve imparatora bagliydi. Boylece imparator saraydaki sivil
aristokratlarin askeri giiciinii smirlamay1 basardi.®** Imparatorun siradaki hedefi baskent
ahalisinin destegini saglamakt1. Imparator iyi biliyordu ki koklii degisiklikler gerceklestirecekse
baskent ahalisinin destegini almadan bunlar1 gerceklestirmesi miimkiin olamazdi. Bu ylizden
sehirde bulunan tiiccar ve is¢i gruplarina imtiyazlar verdi. Psellos bu imtiyazlar karsisinda
halkin imparatora biiyiikk bir sevgi beslemeye basladigini hatta, imparatorun tasa, topraga
basmasina bile izin vermeyerek gectigi yerlere halilar serdigini ileri siirmiistiir.**® Halkin
sevgisine mazhar olan imparatorun kendisine iyice giiveni geldi ve imparatorlugu yonetmesinde
tek engel olarak Zoe’yi gérmeye basladi. Tahta ilk ¢iktig1 siralarda Zoe’yi alt etmenin kolay
olmayacagmi diisiinse de artitk kendi giiclinlin yiikseldigini ve kolayca Zoe’yi bertaraf

edebilecegini diisiiniiyordu. Bu yiizden yeni hedefi Zoe oldu.

Imparator giiciinii arttirdikca Zoe’ye olan tavirlarii da degistirmeye basladi. Zoe nin

isminin kendisinden 6nce okunmasi ve torenlerde Zoe’nin dncelikli olmasi da imparatorun

%3 psellos, 5.86; Zonaras, s.71; Attaleiates, s.26-27; IX.Konstantinos imparator olduktan sonra
Hadim Ioannes’i yeniden cezalandirarak Midilli Adasi’na siirdii ve orada gozlerini kor ettirdi.
Ioannes kor edildikten birka¢ giin sonra hayatin1 kaybetti. Zonaras bu durumun sebebinin
imparatorice Theodora’nin istegi dogrultusunda gergeklestigini ileri siirmektedir. Bkz. Zonaras.
5.82
%4 psellos, s.87; Norwich, Bizans 11, 5.234
%45 psellos, .87
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nefretini koriiklemeye basladi.%*® Ilk olarak imparatorigenin danisma meclisi toplantilarina
katilmasini yasakladi. Ardindan Zoe’yi gynaikeion ‘a kapadi ve saray hazinesinden para almasi
yasakland1. Imparatorigeye diisiik miktarda bir maas baglandi. V. Mikhail artik acikca
imparatorigceye hedef almist1 ve herkesin i¢inde kii¢lik diisiiriiyordu. Zoe’nin hizmetgileri dahi
kovulmus ve yalnizca imparatorun izin verdigi kisilerin hizmet etmesine izin veriliyordu.
Ancak imparator i¢in bunlar yeterli degildi. O Zoe’den tamamen kurtulmak istiyordu. Imparator
kendisine suikast diizenleyecegi bahanesiyle 18 Nisan 1042 giinii gynaikeion 'da bulunan Zoe’yi
tutuklatt. Imparator yalanci sahitlerin de taniklig1yla Zoe’ye kendisini savunma firsat1 vermedi.
Zoe’nin saglar1 kazitilarak Prinkipo (Biiyiikada)’ya siirgiin edildi. Imparatoricenin saglarinin
zorla kazitilmas1 Zoe’nin halk nezdinde kiigiik diisiiriilmesi icin planlanmist1.%*’ V. Mikhail
imparatorigeyi slirgiin ettikten bir giin sonra Senato’ya gelerek Zoe’nin kendisine ithanet ettigini
ve bu ylizden siirgiin ettigini bildirdi. Senato’dan ¢atlak bir ses ¢ikmadi. 19 Nisan 1042°de
baskent eparkhos’u Anastasios tarafindan Zoe’nin siirgiine gonderildigi baskent ahalisine ilan
edildi. Zoe’yle is birligi yaptig1 gerekgesiyle Patrik Aleksios da ayni cezaya carptirildi ve
Bogazdaki manastirlardan birine kapatildi.?*® Imparator ise biitiin prangalarindan kurtulmus
sekilde sarayda ihtisam dolu yasantisina basladi. Ancak bu yasantis1 uzun siirmeyecekti. Psellos
ve Zonaras’1n ilahi adalet olarak nitelendirdigi biiyiik bir isyan dalgas1 Anastasios’un fermani

okuduktan kisa siire sonra baskentte vuku buldu.®*®

96Glykas ve Skylitzes V.Mikhail’in IV.Mikhail’in &liimiinden Zoe’nin sorumlu oldugunu
diisiindiigili icin imparatorigeden nefret ettigini ileri siirmektedir. Bkz. Skylitzes, s.
%7 psellos, s. 89; Zonaras, s. 71; Attaleiates, s. 29-32; Connor, Bizans i Kadnlari, s. 309
Psellos Zoe’nin gemiyle stirgiine giderken sarayina bakarak amcasi II. Basileios’a atif yaptigi
su agit1 yaktigina tanik olmustur: “Sen, amcam ve imparatorum; Sendin beni dogar dogmaz
kundagima saran, sendin beni seven ve kiz kardeslerimden daha ¢ok seref bahseden, ¢iinkii seni
gorenlerin séylediklerinden isittigim gibi, ben tipki senin gibiydim. Ayni zamanda beni ozenle
yetistiren ve egiten sendin; bu imparatorlugun gelecegini benim ellerimde gormiistiin. Fakat
timitlerin bosa ¢ikti. Ciinkii ben serefimi kaybettim, biitiin aileme leke getirdim, en korkung
suglarla itham edildim ve saraydan atildim, su¢lu olarak kim bilir nereye siirgiin ediliyorum
bilmiyorum.” Psellos, s .90
948 Kedrenos Anastasios’un okudugu fermanin tam metnini vermistir. Bkz. Psellos s. 90 d. 123
949 psellos, s. 91; Zonaras, s. 72; Connor, Bizans in Kadinlari, s. 310
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Baskent halki imparatorigenin basmna gelenleri 6grendikten sonra yasananlardan
hosnutsuzluk duymaya basladi. Zoe’nin kaderinden imparatoru sorumlu tutuyorlardi ve
ozellikle de kadinlar yiiksek sesle aglayarak Zoe i¢in agit yakiyorlardi. Yasananlara bizzat tanik
olan Psellos, daha 6nce haremden bile ¢cikmamis kadinlarin Zoe i¢in sokaklarda bagirarak agit
yakmalarinin sehirdeki hareketlenmeleri daha da biiyiittiigiinii kaydetmistir.®>® Kisa siirede
biitiin bagkent Zoe i¢in desteklerini gdstermeye basladi. Baskentin aristokratlari, killisedeki din
adamlar1 ve halk birlikte hareket ederek Zoe’nin haklarini korumak igin imparatora karsi isyan
bayragini c¢ektiler. Zoe’nin halk tarafindan bu denli destek bulmasinin en 6nemli sebebi
hanedanin mesru varisi olmasidir. Makedonya Hanedan1 doneminde halk hanedana baglilik
duyuyordu ve mesru varislerin haklarini gozetiyordu. Zoe’ye sahip cikilmasinda biiyiik
imparator 11. Basileios’un yegeni olmasi da etkili olmus olmalidir.®! Isyan gittik¢e biiyiidii ve
isyanc1 halk cezaevlerinin kapilarini acarak mahkumlar1 da isyana dahil ettiler. Isyancilar
ellerine gecirdikleri balta, kilig, ok gibi silahlarla imparatorun ailesine ait malikdnelere
saldirdilar. ilk saldirilarinda biitiin binalar1 yakip yiktilar. Bu binalarin arasinda imparatorun
dayis1 Konstantinos’un evi de vardi. Konstantinos yakin adamlariyla birlikte son anda saraya
kacmay1 basardi. Konstantinos derhal V. Mikhail’le goriistii ve isyanin durdurulmasimimn tek
yolunun Zoe’nin saraya getirilmesi oldugu konusunda anlastilar. Imparatorigeyi adadan
getirmek igin hizlica gemi gonderildi. Imparatorige gelene kadar sarayin savunmasi da
Konstantinos’un adamlari tarafindan sagland1.%®2 Zoe kisa siire sonra saraya ulast: ve V. Mikhail
Zoe ile birlikte hipodromdaki locas1 kathisma’ya gelerek halki selamladi. Ancak o sirada Zoe
hala rahibe kiyafetleri icindeydi ve bu goriintii halkin 6fkesini daha da alevlendirdi. Imparatorun
Zoe’yi istedigi gibi yonlendirebilecegini diistindiikleri i¢in hanedanin diger tiyesi olan Zoe’nin

kardesi Theodora’ya yoneldiler.®® Theodora o siralarda Petrion Manastirindaydi. Patrikios

%0 psellos, s. 92
91 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.302; Norwich, Bizans Il, 5.236
%2 psellos, 5.94; Zonaras, .72
93 Psellos V.Mikhael’in Theodora’nin varligin1 dahi bilmedigini sdylemektedir. Bkz. Psellos,
s.95
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Konstantinos Kabasilas liderligindeki isyancilarin bir kismi1 Theodora’y1 bagkente getirmek i¢in
harekete gectiler. Theodora manastirdan ¢ikmay1 reddetmesine ragmen bir siire sonra Kabasilas
tarafindan ikna edildi ve erguvan pelerinini giyip Ayasofya’ya geldi. Theodora hem halk hem

de aristokratlar tarafindan 19 Nisan 1042 aksami imparatorice ilan edildi.®**

Imparator V. Mikhail yasananlar1 6grendikten sonra korkuya kapildi ve Studios
Manastirina kagmaya karar verdi. Ancak dayis1 Konstantinos imparatoru kagmaktan vazgegirip
miicadele i¢in ylireklendirmeye gayret etti. O sirada Sicilya’da biiylik basarilar gosteren
Katakalon Kekaumenos Boukelon Limani’na gelmek iizereydi. Imparator Kekaumenos’un da
gelmesiyle cesaret kazandi ve isyancilara karsi koymaya karar verdi. 19 Nisan gecesi
isyancilarla imparatorun birlikleri arasinda biiyiik bir ¢atisma basladi. Isyancilar ¢ok sayida
kayip vermelerine ragmen hala kalabaliklardi. Catisma gece boyu siirdii ve yaklasik ii¢ bin kisi
61dii.%° Imparator V. Mikhail ve Konstantinos kaybedeceklerini anlayip careyi Studios
Manastirina kagmakta buldular. Manastira geldikten sonra saclar1 kazitildi ve kesis olarak
manastira kabul edildiler. Ancak halkin 6fkesi dinmemisti. Halk galeyana gelmis bir sekilde
bagirip cagirarak kiliseye girdi. Konstantinos ve V. Mikhail perisan bir sekilde kilise mihrabina
siginmiglardi. Konstantinos Zoe’ye entrika diizenlemedigini anlatmaya calisirken, insanlar
ikisinin etrafin1 ¢evirmislerdi. Kisa siire sonra Theodora’nin adamlarindan olan muhafiz
komutani1 eparkhos Kampanares kiliseye geldi ve iki adami kiliseden ¢ikartip bagka bir yere
gotiirecegini sdyledi.®®® Kampanares’in emriyle V. Mikhail ve Konstantinos yerlerde
siiriiklenerek kilisenin sunak boliimii olan thysiasterio ‘dan gikarildilar. Isyanci halk Zoe ile V.
Mikhail’in is birligi yaparak Theodora’y1 devredisi birakacaklarini tahmin ediyorlardi.
Skylitzes’in aktardigina gore Theodora da bu diisiincedeydi ve eparkhos’un Mikhail ile

Konstantinos’u oldiirmesini emretmisti.*” ki adam kiliseden ¢ikarilip sehir merkezine

94 psellos, 5.96; Zonaras, .73
95 psellos, 5.97 d.129; Norwich, Bizans 11, s.238
96 psellos, 5.99
97 Skylitzes, s. 392
240



gotiirilmek tizere eseklere bindirildi. Yolda durduruldular ve iki adami kor etmekle
gorevlendirildigini sOyleyen adamlarla karsilastilar. Bu durum karsisinda V. Mikhail aglayip
doviiniirken Konstantinos ise kaderine raz1 sekilde cesaretle bekliyordu. 21 Nisan 1041 giini
Sigma’da Mikhail ve Konstantinos kor edildi. Mikhail Eleimon manastirina, Konstantinos ise

Sisam Adas1’nda bir manastira siirgiin edildi.%®

4.5, Zoe ve Theodora’nin Ortak Yonetimi

V. Mikhail’in tahttan indirilip siirgiine gonderilmesinin ardindan tahtin mesru varisleri
olarak Zoe ve Theodora kaldilar. III. Romanos doneminde Theodora Zoe’nin de etkisiyle
manastira gonderilmisti ve bu yiizden iki kiz kardesin aras1 kotliydii. Senato ise her iki isme
ayni derecede saygi gosteriyordu. Zoe yas olarak biiyiiktii, Theodora ise V. Mikhail’in tahttan
indirilmesinde 6nemli rol oynamisti. Hem Senato’nun hem de halkin Theodora’ya olan destegi
Zoe’nin Theodora’ya yonelik fikirlerinin yumusamasina sebep oldu. Zoe Theodora’y1 saraya
davet etti ve imparatorlugu ortak olarak idare etme hususunda anlastilar. Ikisi de imparatorice
olacakt1, ancak Zoe’nin iistiin durumu Theodora tarafindan kabullenildi.®*® Béylece Bizans artik
bir erkek tarafindan degil miisterek iki imparatorice tarafindan idare edilecekti. Psellos bu
durumun imparatorluk tarihinde ilk defa olusunu su sekilde vurgulamaktadir: ‘‘Bdylece
imparatorluk iki kiz kardesin eline gecti ve hayatimizda ilk defa olarak gynaikeion ’in (Harem
Dairesi) bir imparatorluk konsey salonuna doniisiine sahit olduk.”°®® Zoe ve Theodora kendi
baslarma hiikmetmeye bagladilar ve saray gorevlileri de imparatoricelerine itaat ediyorlardi.
Imparatorigeler yeni atamalar da yaptilar. Nikolaos dogu domestikosluguna, Konstantinos
Kabasilas bat1 domestikosluguna atanirken, Georgios Maniakes ise magistros unvaniyla italya
katepanosu olarak gorevlendirildi. V. Mikhail déneminde yapilan uygulamalarin

sorusturulmasina da karar verildi. Siirgiine gonderilen Nobelissimos Konstantinos’un hazineden

98 psellos, s. 100-101, Skylitzes, s.392-394; Attaleiates, s .32
99 psellos, s. 101; Zonaras, s. 74
%0 pgellos, s. 105
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yuklii miktarda altin ¢aldig1 ortaya ¢ikti ve siirglinden geri getirildi. Konstantinos Havariyun
Kilisesi’ne yakin yerdeki sarayiin igindeki bir ¢gesmede bulunan 2650 kilo altin1 hazineye iade
etti.%! Ancak iki imparatoricenin mizaglar1 farkliydi ve bu mizag farklilig kisa siire sonra
yonetim islerinde sorunlarin dogmasina sebep oldu. Zoe hazineden savurganca harcamalar
yapiyordu ve bu harcamalar genellikle gereksiz islere harcaniyordu. Theodora ise harcadigi her
kurusun hesabini yapiyordu. Psellos’a gore ikisinin tek ortak noktasi idare isinde ehil
olmamalariydi. Harem dairesinin basit islerini bile devletin glindem maddesi haline

getiriyorlardi.%?

4.6. IX. Konstantinos Monamakhos Donemi (1042-1056)
4.6.1. IX. Konstantinos’un Tahta Cikis1

Iki imparatoricenin gii¢ gectikce kendi aralarinda anlagsmazliklara diismeleri de yonetim
islerinin aksamasina sebep oluyordu. Bu yasananlar hem halkin hem de saraydaki yoneticilerin
imparatorigelere duyduklar1 glivenin azalmasina sebep oldu. Bu yiizden imparatorlugun evlilik
yoluyla yeniden bir erkegin yonetimine verilmesi fikri ortaya atildi. Bu fikir hem senatorler
hem de sivil aristokrasi iiyeleri tarafindan desteklendi.?®® Zoe daha énce iki defa evlenmisti ve
liciincli kez evlenmesi Bizans kanunlarina aykiriydi. Theodora ise elli yasina gelmisti ve
evlenmek istemiyordu. Psellos ve Zonaras egemenligin Theodora’nin eline ge¢gmesinden
korktugu i¢in Zoe’nin evlilik yoluyla bir erkegin yaninda giiclinii stirdiirmek istedigini ve bu
yiizden evlilik fikrine sicak baktigmni ileri siirmektedir.®®* Imparatoricenin evlenecegi kisi
aristokrat kokenden gelen ve basarili biri olmaliydi. Ik aday daha énce de imparatorigeyle
evlenmesi planlanan Konstantinos Dalassenos’tu. Psellos bu adamdan hayranlikla

bahsetmektedir ve Konstantinos’un sehre girdigi zaman halkta biiylik bir etki uyandirdigini

%1 psellos, s.101 d.131; Norwich, Bizans Il, s. 243; Treadgold, A History of the Byzantine State
and Society, s. 591
%2 psellos, s. 106
%3 psellos, s. 108
%4 psellos, s. 108; Zonaras, s. 74
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soylemektedir. Ancak bu defa saraya geldiginde imparatorige ve senatdrlere karsi uygunsuz
davraniglarda bulundu ve yonetim konusunda kimseye taviz vermeyecegi izlenimi uyandirdi.
Konstantinos un bu tavri saraydakilerin tepkisini ¢ekti ve evlilik plani iptal edildi.®®® Diger aday
I11. Romanos’un sekreterligini de yapmis olan Konstantinos Artoklines’ti. Ancak bu isim de ani
bir sekilde hayatin1 kaybetti ve yeni bir isim aranmaya basland1.%®® Son aday ise Konstantinos
Monomakhos’tur. Aristokrat bir kokenden geliyordu ve ¢ok zengin olmasinin yani sira ¢ok
yakisikliydi. Monomakhos daha once III. Romanos’un kardesi Pulcheria’nin kizi1 Maria ile
evlenmis, ancak bu evlilikten ¢ocugu olmamisti. IV. Mikhail déneminde ise Zoe ile yakinlik
kurdugu gerekgesiyle Konstantinos Lesbos’a siirlilmiistii ve yedi y1l sonra imparator olmasi i¢in
baskente geri c¢agiriliyordu.®®’ Nitekim kisa siire icinde, 1042 yilimin haziran ayinda,
Konstantinos baskente geldi. Konstantinos, Damokraneia’daki Bagmelek Mikhail kilisesine
geldiginde sarayda gorevli olan bir kisi onun yanina geldi ve imparatorluk kiyafetlerini giydirdi.
Ardindan imparatorluk toreniyle saraya girdi. Patrik Aleksios Zoe’nin {i¢iincii evliligi olacagi
i¢in nikahlarimi kiymay1 reddetse de saraydaki sapelin papazi Stypes tarafindan 11 Haziran 1042
giinii Zoe ile Konstantinos’un evliligi gerceklestirildi. Nikahin ardindan Konstantinos patrik
tarafindan taclandirildi ve IX. Konstantinos adiyla tahtin yeni sahibi oldu. Patrik Aleksios
imparatoru taglandirma islemi sirasinda ellerini imparatora degdirmedi. Ancak ta¢ giydikten

sonra imparatoru kucakladi.%%®

%5 psellos, s. 109; Zonaras, S. 75
96 psellos, I1l. Romanos déneminde Zoe ile Artoklines arasinda bir iligki olduguna dair
sOylentiler oldugunu ileri siirmektedir. Bkz. Psellos, s.109; Kedrenos ve Zonaras, Artoklines’in
karis1 tarafindan zehirlendigini sdylemektedir. Bkz. Zonaras, s. 75
%7 psellos, s. 110-112; Zonaras, S. 76
%8 Evliligin gerceklestigi tarih hakkinda detayli bilgi icin Bkz. Skylitzes, s.542; Zonaras, s.76;
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.302
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4.6.2. Askeri ve Siyasi Gelismeler
4.6.2.1. Balkanlardaki Gelismeler

V. Mikhail’in devrilmesinin ardindan imparator olan IX. Konstantinos, Diokleia’da
hakimiyet kuran Stefan Voyislav’in iizerine sefere ¢ikmaya karar verdi. Dyrrhachium
Strategosu Michael Anastasi komutasindaki Bizans ordusu Dyrrhachium’dan harekete gecti ve
Bosna, Rasca ve Zakhlumia prenslerine de haber gondererek saldirt ¢agrisinda bulundu.
Zakhlumia’nin prensi Ljutovid de biiyiik bir orduyla Dyrrhachium’a geldi.®®® Miittefik Bizans
ve vassal prensler ordusuyla Voyislav’in ordusu 1042 ekiminde Karadag’in giineyinde bulunan
Crmnica ile Bar bolgeleri arasindaki daglik alanda karsilagtilar. Voyislav’in ordusu Bizans
ordusuna beklenmedik bir anda saldirdi ve Bizans ordusu bozguna ugradi. Voyislav Bizans
ordusunu maglup ettikten sonra Ljutovid’in iizerine ylriidii ve Zakhlumia’y1 hakimiyeti altina

aldi. Boylece Voyislav’in egemenlik sahast Trebunia’nin ardindan Zakhlumia’ya dek uzanmis

oldu %™
4.6.2.2. Ermeni Iliskileri

Il. Basileios déoneminde Ani bdlgesinin hakimi olarak kabul edilen Hovannes-Smbat
(Il. Smbat), imparatorla yaptigi anlasma geregi Oliimiinden sonra bu topraklari Bizans’a
birakacakti. Yapilan bu anlagmayla bir siire Ermeni sinirinda baris donemi hakim oldu. Ancak
1041 yilinda dnce III. Smbat’in, ardindan da Ermeni topraklarinin diger kisminin hakimi olarak
Bizans tarafindan kabul edilen kardesi IV. Ashot’un oliimiiyle Ermeni sinirlarinda isler
degismeye basladi.®”* V. Mikhail yapilan anlasma geregi Ani topraklarimin kendisine
birakilmasini istedi. III. Smbat’in danismani Sargis de Bizans’a haber gondererek Ani’yi teslim

edecegini bildirdi. Ancak bagkumandan Vahram Pahluavuni etrafinda toplanan Bagratuni

%9 Fine, The Early Medieval Balkans, s. 206
970 Fine, The Early Medieval Balkans, s. 206; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 301
1 Urfali Mateos, s. 72; Michael Angold, The Byzantine Empire 1025-1204, Longman,
London, 1997, s. 40
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Hanedan1 destekgileri IV. Mikhail’in talebini reddettiler ve IV. Ashotun oglu Gagik’i
desteklemeye bagladilar. Boylece Ermeni topraklarinda yeniden iki baglilik meydana gelmis
o0ldu.®”? V. Mikhail bu karisikliktan faydalanmak icin harekete gegti. Bizans ordusu 1041-1042
yillarinda Ani bolgesine ii¢ kez saldirida bulunsa da Ermeni komutan Vahram bu saldirilar
puskiirtmeyi basardi. II. Gagik ordusuyla Sargis’in elinde bulunan kaleleri de ele gegirdi ve Ani

bolgesinde hakimiyetini sagladi. Ardindan II. Gagik Ermenistan Kral1 olarak ilan edildi.®”

Imparator IX. Konstantinos selefinin politikasini siirdiirerek Ani topraklarmi ele
gecirmek i¢in harekete gecti. Ancak II. Gagik Bizans ordusunun 1044 yilindaki saldirisini
puskiirtmeyi basardi. IX. Konstantinos Dvin Valisi olan Seddadilerin Emiri Ebii’l-Esvar’a
haber gondererek miisterek bir saldir1 diizenlemeyi teklif etti. Bizans ordusunun bir saldirist
daha Gagik tarafindan piskiirtiildii. II. Gagik Ebii’l-Esvar’a hediyeler gondererek kendisine
saldirmasinin 6niine gegmisti.®”* Imparator IX. Konstantinos askeri basarisizliklarin ardindan
diplomasi yoluyla bu topraklari ele gecirmek i¢in harekete gecti. IX. Konstantinos 1. Gagik’e
bir mektup yollayarak Konstantinopolis’e davet etti. Imparator, II. Gagik’in kendisine giiven
duymasi i¢in mektupla birlikte ha¢ ve incil gondererek kendisine bagkentte bir sey
yapilmayacaginin teminatim verdi.®”® Sargis ve beraberindekiler 11. Gagik’in baskente gitmesi
yoniinde tesvikte bulundular ve II. Gagik 1044 yilinin ortalarinda bagkente geldi. II. Gagik
sehirde biiyiik torenlerle karsilandi. imparator IX. Konstantinos, Katalikos Peter ve Ermeni
beylerden gelen Ani kalesinin kirk anahtarin1 gosterdiginde II. Gagik ihanete ugradigini anladi.
Yine de imparatora hemen teslim olmadi ve hilekarlik yaptigin1 sdyleyerek Ani’yi teslim

etmeyecegini sdyledi. Bunun iizerine baskentte esir alind1 ve II. Gagik otuz giin dayandiktan

972 Urfali Mateos, s. 72-73;
973 Mateos Bizans ordusunun 1042 yilindaki saldirisinda 20.000 kisilik ordudan ancak 100
askerinin hayatta kaldigini ileri siirmektedir. Bkz. Urfali Mateos, s. 73-75
974 Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, s.592
97 Urfali Mateos Sargis’in IX. Konstantinos’a bir mektup géndererek II. Gagik’i baskente
cagirip hile ile Ani kentini ele gecirmesini teklif ettigini ileri stirmektedir. Bkz. Urfali Mateos,
s. 79
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sonra Ani’yi teslim edecegini bildirdi.?’® I1. Gagik’e Ani’yi teslim etmesi karsiliginda magistros
unvan1 verildi ve Kapadokya, Kharsianon ve Lykandos’da miilkler tesis edildi®’ Il. Gagik’in
Ani’yi verecegini taahhiit etmesine ragmen Ermeni halki sehrin idaresini II. Gagik’in
kayinbiraderi David’e veya Giircistan Kral1 IV. Bagrat’a vermek istiyordu. Bu yiizden 1045
yilinda Bizans ordusu yeniden Ani tizerine saldirmak i¢in harekete gecti. IX. Konstantinos Dvin
Emiri Ebii’l-Esvar’la yeniden ittifak kurdu ve Ani’ye miisterek saldirmaya karar verdiler. Ani
kapilarinda biiyiik bir savas vuku buldu ve Bizans ordusu bu defa sehri ele gegirmeyi basardi.®’®
Bizans ordusu Ani’yi ele gecirdi ve Ani Bizans’a ilhak oldu. Armenia topraklarindaki
boliinmisliikten faydalanan Ebii’l-Esvar birkag kaleyi ele ge¢irdi. Ancak IX. Konstantinos bu
durumu kabullenmedi. O sirada Vaspurakan topraklarina Selguklu akinlari olmasina ragmen
Bizans ordusunu Dvin’e yonlendirdi. Bizans ordusu 1046 yilinda Seddadileri maglup etti ve

Ebii’l-Esvar’a ele gegirdigi kaleleri Bizans’a birakarak Dvin’e ¢ekildi. Ani topraklar1 Bizans’a

ilhak oldu ve Iberia Themasina dahil edildi.®”®

Skylitzes imparatorun Armenia topraklart miicadelesinin ardindan bolgede idari
anlamda yaptig1 degisikliklerden de bahsetmektedir. 1X. Konstantinos’un hazineyi fiitursuzca
harcamasindan 6nceki sayfalarda bahsetmistik. Bizans ekonomisi bu harcamalar neticesinde
iyice bozuldu ve hazineye gelir getirmesi igin Stratoites(asker-koylii) topraklari dahi vergi
miikellefi haline getirildiler. Bu diizenlemeyle sayilar1 azalan Stratoitesler de hazineye belirli
bir iicret 6demeleri karsiliginda askerlik gorevinden muaf hale geldiler. Boylece imparatorluk
ordusunun Anadolu topraklarindaki en 6nemli giicii olan Stratoitesler ordusu gii¢ kaybetti. IX.
Konstantinos Iberya Themasinda da benzer bir islem uyguladi ve yaklasik elli bin kisiden

tesekkiil eden Iberya ordusu dagitilarak bolge halkindan vergi alinmaya baslands. %

976 Urfali Mateos, s. 79-80
77 Skylitzes, s. 409-411.
978 Urfali Mateos, s.81; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, 5.593
979Skylitzes, s. 410-13; Urfali Mateos, s.82; Treadgold, A History of the Byzantine State and
Society, $.593
980 Skylitzes, s. 444; Attaleiates, s.61
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Imparatorun bu hamlesi Bizans i dogu sinirlarindaki savunmasina biiyiik bir darbe vurdu ve
bir stiredir imparatorlugun sinirlarini tehdit eden Selguklu Tiirklerinin akinlarina karsi artik bir
tampon bolge kalmadi. Iberya ordusunun dagitilmasiyla Iberya topraklar1 ve sinirlar saldirilara
acik hale geldi. Zonaras ve Attaleitas de IX. Konstantinos’un Iberya iizerindeki yanlis
politikalar1 neticesinde Anadolu’nun Tiirk saldirilarina agik hale geldigini vurgulamislardir.%!
I1. Basileios doneminde yapilan seferlerle Bizans egemenligi Kafkasya ve Azerbaycan’a kadar
uzanmistt ve bu bolgedeki Selguklu Tiirkleriyle Bizans komsu olmustu. Nitekim ¢ok gegmeden

Bizans’in dogu sinirlarinda Tiirk akincilarinin etkin faaliyetleri bas gostermis ve bu akincilar

kisa siire sonra Anadolu’nun dogusunda Bizans hakimiyetine biiyilik darbe vuracaklardir.
4.6.2.3. Sel¢uklu liskileri

IX. Konstantinos Ani topraklarini ilhak ettikten sonra topraklarini doguya dogru
genisletme siyasetini izliyordu. Ancak bu bolgedeki Selguklu akinlar1 Bizans i¢in biiyiik bir
tehdit olusturuyordu. Imparator IX. Konstantinos Selguklularin akinlarini durdurmak icin
Gilircii Prens Liparit komutasindaki orduyu 1045 yilinin sonlarinda Seddadogullarinin merkezi
Dvin’e gonderdi. Bu durumu 6grenen Selguklu hiikiimdar: Tugrul Bey Kutalmis komutasindaki
bir orduyu Bizans ordusuna karst génderdi. Kutalmis Gence surlar1 6niinde Bizans ordusunu
maglup etti ve Liparit geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Bizans ve Selguklu ordularinin ilk kez
karsilastigi bu savasin sonunda Bizans’in Ermeni kumandan1i Vardan ve oglu Grigor da
61diiriildii.®? Kutalmis Bizans ordusuna karsi kazandig1 bu zaferden sonra Tugrul Bey’e bu
bolgenin ¢ok verimli oldugunu ve bdlgedeki kuvvetlerin buray1 savunamayacaklart séylemis
ve Selguklularin Vaspurakan bolgesindeki akinlarina devam etmelerini sdylemistir.®®® Nitekim

kisa bir siire sonra, 1047 yilinda Tugrul Bey’in Azerbaycan boélgesine akin yapmakla

%81 Attaleiates, s.56; Zonaras, .96
982 Urfali Mateos, s.82
983 Zonaras, 5.90; Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Turan Nesriyat
Yurdu, istanbul, 1969, s.81; Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi; Selcuklular Dénemi, TTK Yay.,
Ankara 1988, s. 30.
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gorevlendirdigi Sehzade Hasan Vaspurakan Bolgesi’ne saldirdi. Bizans’in Vaspurakan Valisi
Aaron, Giircistan Valisi Katalakon Kaukemanos’la birlikte Hasan’1n tizerine ilerledi.®®* Bizans
ordusu Biiyiikk Zap Suyu kenarinda Selguklu ordusunu pusuya diisiirdii ve Selguklu ordusu
biiyiik bir yenilgiye ugradi. Sehzade Hasan ve birkag Selguklu komutani da 6ldiiriildii.*® Tugrul
Bey hem ordusunun aldig1 yenilgiye hem de Sehzade Hasan’1n 6ldiiriilmesine ¢ok 6fkelenerek
Ibrahim Ymal’1 Azerbaycan valiligine atadi. Erran ile Giircistan bolgelerinde akinlarda
bulunan Kutalmis’1t da Ibrahim Ymal’a katilmakla gérevlendirdi ve bu iki komutan1 alinan
yenilginin dciinii almak i¢in gorevlendirdi.®®® Selcuklu ordusu 1048 yilinda Ibrahim Ymal ve
Kutalmis komutasindaki biiyilk bir orduyla Tebriz’den Bizans topraklarina ilerledi.®’
Vaspurakan Valisi Aaron ile Giircistan Valisi Kaukemanos Selguklu ordusuna Kkarsi
koyamayacaklarin1 diisliniip imparatordan destek kuvvet gondermesini talep ettiler. IX.
Konstantinos, Giircii Prens Liparit’e biitlin Giircli kuvvetlerini toplamasini ve Bizans ordusuna
destek vermesini s0yledi. Aaron ve Kaukemanos’un ordulari Liparit’in ordusunu beklemek icin
Pasin havzasindaki Ordru’da karargah kurdular. Ancak Bizans ordusunun bu bekleyisi Selguklu
ordusunun direnisle karsilasmadan ilerlemesine sebep oldu. Selguklu ordusu Aras Nehri
kiyilarindan Vaspurakan ve Pasin ovasina girip eski Erzurum (Kalikala)’ya ilerlediler. Selguklu
akinlar1 batida Chaldia’ya, gilineyde Taron’a, ve Horzen’e kadar ulasti. Mananalis
yakinlarindaki Simpat Kalesi de Selcuklular tarafindan zaptedildi.®® Ardindan Ibrahim
Ymal’in komutasindaki ordu Theodosiopolis (Erzurum)’e ilerledi ve zengin ticaret sehri olan

Artze (Erzen)’ye saldirdi. Artze sehri alt1 glin sonra diistli ve Selguklu ordusu buray1 yakip yikti.

984 Urfali Mateos bitlesik Bizans ordusunun 20 bin askerden tesekkiil ettigini ileri siirmektedir.
Bkz. Urfali Mateos, .82
8570naras, 5.90; Turan, Sel¢uklular Tarihi..., 5.81; Ali Sevim, Anadolu nun Fethi, s. 30
96 Turan, Selcuklular Tarihi..., 5.81-82
%87 Zonaras bu ordunun yaklasik 100 bin kisiden tesekkiil ettigini sdylemektedir. Bkz.Zonaras,
s.90
%88 Alexander Daniel Beihammer, Byzantium and the Emergence of Muslim-Turkish Anatolia
ca. 1040-1130, Routledge, s.77; Yusuf Ayonii, Sel¢uklular ve Bizans, TTK Yay., Ankara, 2014,
s.18
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Sehir ahalisi Artze’ye gore daha giivenli olan Theodosiopolis’e kagti. %° Skylitzes,
Kekaumenos’un bu bolgelere ordu gondermek istedigini ancak imparatorun kendisine izin

vermedigini belirtmektedir.%*°

Selguklu ordusu Artze’den ayrildi ve Bizans ordusunun bulundugu Pasin ovasindaki
Hasankale yakinlarma geldi. Liparit de Giircii kuvvetleriyle Bizans ordusuna katilmist1 ve
Bizans ordusu da Hasankale onlerindeki Kapetru Kalesi civarinda karargahlarmi kurmustu. %!
Bizans ordusunun sag kanadinin komutas1 Kaukemanos’un, sol kanadi Aaron’un, merkez
ordusu ise Liparit’in komutas: altindaydi. Selguklu ordusu ise ikiye ayrilmisti ve bir kanadini
Ibrahim Yinal, diger kanadim Kutalmis idare ediyordu.®®? Kaukemanos Selguklu ordusunun
lizerine ani bir saldir1 yapmayi teklif etse de Liparit cumartesi giiniiniin ugursuz oldugunu
sOyleyerek bu teklifi reddetti. Ayn1 gece Selguklu ordusundan gelen bir ok Liparit’in yegenini
oldiirdii ve Liparit karar degistirerek Kaukemanos’un teklifini kabul etti.?®® Liparit ordusunu
hiicuma gegirdi ve 18 Eyliil 1048 gecesi savas baslad1.®** Gece boyu siiren savagm ardindan
Bizans ordusu maglup oldu ve Liparit Selguklular tarafindan esir alindi. Bizans ordusunun geri
kalan kism1 Van ve Ani kalelerine kacarak hayatlarin1 kurtarabildi. Ibrahim Yinal ise Liparit’i
ve kazandig1 ganimetleri Rey’de bulunan Selguklu Sultan1 Tugrul’a bizzat gétiirdii.%®
Imparator IX. Konstantinos hem Balkanlardaki Pegenek saldirilarindan hem de alman
yenilgiden dolay1 Selguklularla anlasmak istedi. Imparator, Sultan Tugrul’a baris icin elgi

gonderirken, ayn1 zamanda Diyarbakir Emiri Nasriiddevle Ahmet’e de el¢i gondererek baris

icin arabuluculuk yapmasini istedi. Bizans elgisi ¢ok degerli armaganlarla Sultan Tugrul’un

989 Urfali Mateos, s.86-87; Skylitzes Artze sehrinde yasanan facianin boyutlarini aktarirken 150
bin ruhun kiligla veya yanarak 6ldiigiinii aktarmaktadir. Bkz. Skylitzes, s.423-424
990 Urfali Mateos, s.86-87; Skylitzes, s.423-424
%91Beilhammer, Byzantium and the Emergence of Muslim-Turkish Anatolia ca. 1040-1130, s.
79: Sevim, Anadolu’nun Fethi..., 5.31
992 Turan, Selcuklular Tarihi..., s. 83; Omer Subasi, “Tarihi Kaynaklar Isiginda Kaputru
Savast”, A.U.Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi [TAED], 44 (2010), 5.257-258
993 Urfali Mateos, s.89-90; Skylitzes, s.423
994 Turan, Selcuklular Tarihi..., s.82; Ayonil, Selcuklular ve Bizans, S.19
995 Zonaras .91 Turan, Selcuklular Tarihi, $.122-123; Subas1, “Kaputru Savas1”, s. 260.
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sarayina geldi ve Tugrul Bizans elgisini Seyhiilislam Ebu Abdullah esliginde kabul etti. Bizans
elgisi Liparit’in serbest birakilmasi i¢in fidye 6deyecegini sOyledigi zaman Tugrul Bey fidyeyi
kabul etmedi ve Liparit’i serbest birakt1.°® Tugrul Bey, imparatorun baris teklifini kabul etti ve
yapilacak barigin detaylarin1 miizakere etmek icin Abbasi Halifesi Kaim Biemrillah’in yegeni
Serif Ebu’l Fazl Nasir’1 Bizans el¢ilik heyetiyle birlikte Konstantinopolis’e gonderdi.®®’ Bizans
imparatoru Emeviler doneminde yaptirilan camii ve medresenin onarilacagini; bu camide
hutbenin Abbasi halifesi ve Selguklu sultan1 adina okunmasini, camiinin mihrabma Tugrul
Bey’in sembolleri olan ok ve yay sembollerinin koyulmasini kabul etti.®®® Ancak Tugrul Bey’in
elcisi Serif Bizans’in Abbasilere verdigi yillik haracit Selguklulara 6demesini istemesini
imparator kabul etmedi ve miizakereler sona erdirilerek Selguklu elgisi geri génderildi. Iki taraf

arasinda bir anlasma yapilamadi.®®

IX. Konstantinos anlagsma yapilamadigi i¢in Selguklu
ordusunun yeniden saldiriya gecebilecegini dngorerek Dogu Anadolu bolgesindeki kalelerin
giiclendirilmesi i¢in emir verdi. Ancak Sel¢uklu Sehzadesi Ibrahim Y1nal’in Tugrul Bey’e kars1
isyan etmesiyle Selguklularin akinlari bir siireligine kesintiye ugradi.’°® Tugrul Bey Ibrahim
Ymal’in ayaklanmasini bastirdiktan sonra 1054 yilinda yeniden Anadolu topraklarina akinlara
bagladi. Tugrul Bey once Van Golii’niin kuzeydogusunda bulunan Muradiye Bergri)’yi ele
gecirdi. Ardindan 6nemli bir sehir olan Ercis’i kusatti. Ercis halki sekiz giinliik kusatmanin

ardindan sehri Tugrul Bey’e teslim ettiler.!? Ardindan bolgenin 6nemli kalelerinden olan

Malazgirt kalesinin 6niinde karargahini kurdu ve burada ordusunu ii¢ yonde akin yapmalar i¢in

9% Attaleiates, s. 81; Zonaras, s.91; Urfali Mateos Liparit’in serbest birakilmas1 hakkinda farkl
bir goriis ileri siirmektedir. Mateos, Liparit’in iki yil boyunca Rey’de kaldigini ve bu siire
icerisinde cesaretini kanitladigini, bir giin Zenci bir Miisliimanla diiello yapip onu maglup
ettikten sonra sultanin armaganlar vererek kendisini serbest biraktigini soylemektedir. Bkz.
Urfal1 Mateos, .90
97 Zonaras, s.91; Turan, Selcuklular Tarihi..., 5.83
99%8 Beilhammer, Byzantium and the Emergence of Muslim-Turkish Anatolia ca. 1040—1130,
s.79; Turan, Selcuklular Tarihi, 5.84; Sevim, Anadolu’nun Fethi...,s. 32;
99 Zonaras, s.92; Attaleiates, ise iki taraf arasinda karsilikli hediyeler verilerek barigin
saglandigini ileri siirmektedir. Bkz. Attaleiates, s.81
1000 Ayénii, Selcuklular ve Bizans, $.21; Turan, Sel¢uklular Tarihi..., .86
1001 Urfali Mateos, s. 100

250



gorevlendirdi. Kars yoniine giden ordu buranin Ermeni valisi Gagik’i maglup etti ve burayi
yagmalad1.%? Tugrul Bey’in Malazgirt kusatmast siiriiyordu ve buray1 Bizans komutan1 Vasil
savunuyordu. Tugrul Bey kaleye manciniklarla saldirirken Vasil de ayni sekilde savunma
yapiyordu. Selguklu ordusunun biiyiik manciigina yaklasan bir Frank asker mancinig kiikiirt-
petrol karisimi bir maddeyle infilak ettirdi. Kis mevsiminin de gelmesiyle Tugrul Bey

kusatmay1 kaldirmak zorunda kald1 ve Tugrul Bey’in Anadolu’ya yaptig1 son sefer bu oldu.0%

4.6.2.4. Pecenek Iliskileri

1036 yilinda Imparator IV. Mikhail hara¢ 6denmesi karsisinda Peceneklerle baris
saglamig ve bu barig bir slire devam etmistir. Bizans’in Balkanlarda izledigi ekonomik
politikanin, merkezi idareye karsi isyan ve huzursuzluklara sebep olmasina ragmen bu siire
igcerisinde Pecenekler Bizans topraklarina saldirida bulunmamislardir. Bizans ise Pegeneklere
cok yiikli hara¢ 6demesine ve ddenen haraclarin ekonomisine zarar vermesine ragmen
sagladiklar1 baris daha degerliydi. Pecenekler de bu baris ortamindan faydalanmis ve ticaret
aglarimi gelistirip ekonomik olarak gelismislerdir. Bu sirada kuzeyden Pecenekler {izerine gelen
Uzlarin akinlar1 da Pecenekleri kendi i¢ isleriyle ilgilenmek zorunda birakmistir. Ancak hem
Uz tehdidi hem de i¢ miicadeleler neticesinde kabile federasyonu seklinde orgiitlenen
Pecenekler kabileleri tek bir liderin emri altinda hareket etmeye yatkinlik gdstermeye
baslamislardir. Bu durum Peceneklerin Bizans i¢in daha 6nemli bir tehdit haline gelmelerine

sebep olmustur,10%

104011 yillarin basinda Pegenekler Tuna’nin kuzeyindeki Dinyeper’den Pannonya’ya
kadar olan bolgede hakimiyet kurmuslardi. Skylitzes ve Kedrenos Pe¢eneklerin on {i¢ kabileden

tesekkiil ettigi konusunda hemfikirdirler. Bu on ii¢ kabilenin lideri ise soylu bir aileye mensup

1002 Tyran, Selcuklular Tarihi, s. 131; Treadgold, A History of the Byzantine State and Society,
5.596
1003 Skylitzes, s. 432; Urfali Mateos, s. 101
1004 Skylitzes, s. 426-427. Peceneklerin kendi iglerindeki miicadeleleri hakkinda detayl: bilgi
i¢in Bkz. Kurat, Pegenekler, s. 157-160
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olan Bilter’in oglu Turakh’tir.}%® Turakh Uzlarla askeri miicadeleye girmektense hakimiyetleri
altinda bulunan topraklarda giiciinii koruma siyaseti izleme taraftaridir. Ancak Turakh’in bu
siyasetine Belamernes kabilesinin lideri Kegenes karsi ¢ikmistir. Kegenes soylu bir aileye
mensup olmamasina ragmen Ozellikle Uzlara karsit yapilan savaglarda gosterdigi basarilar
sayesinde halkin destegini ve sevgisini kazanmisti. Turakh Kegenes’in halk tarafindan
desteklenmesini kendisi i¢in tehdit olarak goriiyordu. Turakh Kegenes’i ortadan kaldirmak i¢in
harekete gecti. Adamlarin1 gondererek Kegenes’i 6ldiirmelerini emretti; ancak Kegenes suikasti
O0grenmisti ve bulundugu yerden kagti. Kegenes kendi kabilesi ve Pagumanes kabilesinin
destegini aldi1 ve Turakh’a meydan okudu. Turakh bu meydan okumay1 kabul etti ve kendisine
bagli on bir kabileden tesekkiil eden ordusuyla Kegenes’e saldirdi. Kegenes bir siire miicadele

etse de biiylik bir bozguna ugradi ve kendisine bagli yirmi bin adamiyla kagmak zorunda

kaldi.1006

Savas meydanindan kacan Kegenes Tuna’y1r asarak Bizans topragi olan Dristra
yakinlarina geldi. Kegenes, sehrin Bizansli yoneticisi Mikhael’e, yirmi bin adamiyla Bizans’a
siginmak ve Bizans’a hizmet etmek istedigini bildirdi. imparator IX. Konstantinos Kegenes’in
talebini kabul etti ve vaftiz edilmesi karsiliginda adamlariyla birlikte Tuna boyunca
yerlestirilmesini emretti. Kegenes’in de komutanlariyla birlikte baskente gelmesini soyledi. IX.
Konstantinos Kegenes’in vaftiz babaligini iistlendi ve Kegenes’e patrikios unvani verildi.*?%
Kegenes’e Tuna Nehri kenarinda bulunan ii¢ kale ve bu kalelerin ¢evresindeki arazi tahsis
edildi. Kegenes’in emrindeki Pecenekler de Kesis Eutyhmios tarafindan vaftiz edildi.}?%®
Kegenes Tuna kenarindaki yerini saglamlastirdiktan sonra intikam almak i¢in Tuna Nehrini

gecerek Turakh’in kontroliindeki topraklara taciz saldirilarinda bulundu. Bunun tizerine Turakh

1047 yilinda IX. Konstantinos’a el¢i gondererek Kegenes’i ve Bizans’a siginan Pecenek

1005 Skylitzes, s. 427; Kurat, Pecenekler, s. 157
1006 Skylitzes, s. 427-428; Kurat, Pecenekler, s. 158
1007 Zonaras, s. 92; Fine, The Early Medieval Balkans, s. 208
1008 Skylitzes, s. 427-428; Kurat, Pecenekler, s. 159
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kabilelerini kendisine iade etmesini istedi. Eger talebini gerceklestirmezse biitiin giiciiyle
topraklarina saldirmakla da tehdit etti. Imparator ise kendisine sigman Kegenes’e ihanet
etmeyecegini bildirdi ve bunu haber alan Turakh saldir1 hazirliklarma basladi.’°% Turakh kis
mevsiminde Tuna Nehri’nin donmasindan faydalanarak sekiz bin kisilik kuvvetiyle Tuna
cevresinde bulunan Bizans arazisine saldirdi.2%'% Tuna ahalisi baskente haber gondererek derhal
yardim istedi. Imparator IX. Konstantinos, Edirne Valisi Konstantin Arianites’e ve Bulgaristan
Valisi Basil Monakhos’a ordulariyla harekete gegerek Mikheal ve Kegenes’e destek
vermelerini emretti. Kalabalik bir Bizans ordusu Turakh’in {izerine ilerledi. Kisa siirede
Peceneklere biiylik zararlar verildi ve kig mevsiminin sertlesmesiyle Pecenekler iyice gligten
diismeye basladilar.°!! Pegenek ordusunun zayifladigim goren Kegenes, Bizans komutanlarini
biiylik bir saldir1 yapmak icin ikna etti. Turakh ve birlikleri bu saldir1 karsisinda mukavemet
gostermediler ve Bizans ordusuna teslim oldular. Kegenes teslim olan Turakh ve askerlerinin
oldiirtilmesini istediyse de IX. Konstantinos bu istegi kabul etmedi. O sirada Bulgaristan
topraklarinin bir kismi bos oldugu icin topragi isleyecek insan niifusuna ihtiya¢ vardi. Bu
yilizden esir alinan Pecgeneklerin bu bolgelere yerlestirilmesine karar verildi. Pegenekler Nis
(Naissus) ve Sofya (Sardike) ile Kuzey Makedonya’da bulunan Ovgepolye (Eutzapolis)
civarlarma yerlestirildiler.1%*? Yerlestirilen Peceneklerin silahlar1 ellerinden alind1 ve ¢iftgilik
yaparak yerlesik hayata gegmeleri tesvik edildi. Pecenek lider Turakh ise bagkente gotiiriildii
ve vaftiz edildikten sonra bagkentte tutulmaya baslandi. Turakh ve maiyetinde bulunan bazi

Pecenek komutanlara imparatorluk unvanlari verildi.10?

1009 Zonaras, s. 92

1010 K edrenos Pegenek kuvvetlerinin sekiz yiiz bin kisiden tesekkiil ettigini sdylese de bu say1

cok abartilidir. Bkz. Kurat, Pegenekler, s. 160 d. 252

1011 Zonaras ve Kedrenos Pegeneklerin Bizans arazisinde bol bol yiyip ictiklerini, o zamana

kadar bdyle bir bolluk gérmediklerini, ¢ok yemekten hasta diistiiklerini ve Kegenes’in bunu

ogrenip saldirtya gegmek istedigini belirtmislerdir. Bkz. Zonaras, s.93; Kurat, Pegenekler,s.161

1012 Skylitzes, 5.430; Kurat, Pegenekler, 5.162

1013Gkylitzes, 5.430; Zonaras, s.93; Kegenes’in Bizans’tan talep etmesi ve Turakh’t maglup

etmesi hakkinda detayli kronolojik bilgi i¢in Krs: Alexander P.Kazhdan, ,,“Once More About

The Alleged Russo-Byzantine Treaty (CA.1047) And The Pecheneg Crossing Of The
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Imparator IX. Konstantinos, 1048 yilinda dogu sinirlarinda beliren Selguklu tehdidini
Onlemek amaciyla smirinda bulunan Peceneklerin doguya gonderilmesi i¢in emir verdi ve
Pegeneklerden 15 bin siivari hazirlamasmi istedi.'®** Pegenekler bu emre uydular ve Sulge,
Selte, Karaman ve Kataleim adli Pegenek beyleri komutasindaki ordu Selguklulara karsi
koymak i¢in yola ¢iktilar. Pegeneklerin yaninda Bizans komutani Patricii Konstantin
Hadrobalanos da bulunuyordu. Imparator Pegenekler ordusuna ¢ok sayida hediye, seckin atlar
ve silahlar verdikten sonra Pecenekler Uskiidar’a gectiler. Uskiidar’a gectikten sonra atlariyla
doguya ilerleyen Pegenekler Damatruil®®’ye geldiklerinde Pegenek beyleri kendi aralarinda
komenton adimi verdikleri bir danisma toplantis1 yaptilar.1%%® Toplantida, doguya gitmelerinin
kendileri icin bir fayda saglamayacagina dair fikirler konusulmus, hatta Bizans topragi olan
Bitinya’nin tepelerine saldirilmasi dahi ileri siiriilmiistiir. Pegenekler arasinda kabul edilen
gorilis doguya gitmekten vazgecilmesi olmustur. Pecenek lider Kataleim Bulgar topraklarinda
bulunan Peceneklere katilmalar1 gerektigini sdyledi. Ancak Konstantinapol’lin nasil gecilecegi
gibi 6nemli bir sorun vardi. Kataleim bu sorunu ¢dzecegini sdyleyerek Pecgenekleri geri
dondiirmeyi basardi. Bizans komutan1 Konstantin Hadrobalanos da Pegeneklerden ayrildi ve
Damatrui kalesine s1gindi.1%" Pecenekler bogazin kiyisina geldiklerinde kendilerini karsiya
geciren gemilerin orada bulunmadigini gordiiler. Kataleim Pegenek milletinin kurtulusunu
isteyen herkesin pesinden gelmesini sOyleyerek atini denize siirdii ve Pegenek ordusu
Kataleim’i takip ederek atlariyla denize atladilar. Bogazin s1§ kismindan ilerleyen Pegenek
ordusu Aziz Taras Manastir1 yakinlarinda karaya ¢ikti. Pegcenek ordusu Bizans tarafindan
mukavemet gormeden Trabitza’da bulunan Pegeneklerin yanina ulastilar. Burada yerlestirilmek

zorunda birakilan Pegeneklerle birlikte Philippopolis sehrine gogtiiler. Aralarinda sadece Selte

Danube™*, JOB, 26, 1977, 5.69-71.; Jonathan Shepard, ,,"John Mauropous, Leo Tornicius And
An Alleged Russian Army: The Chronology Of The Pecheneg Crisis Of 1048-1049”, JOB, 24,
1975, 5.83-84-85.
1014 Kurat, Pegenekler, 5.163, Zonaras, s.93
1015 Giiniimiizde Bulgurlu yakinlar:
1016 Kurat, Pegenekler, 5.164 d.2
1017 Skylitzes, 5.430; Kurat, Pegenekler, s.164
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adli Pegenek beyi ordusuyla birlikte Lobitzo mevkiinde kaldi. Ancak bu bdlgeye gelen
Arizantes komutasindaki Bizans ordusu Selte’yi bolgeyi terk etmek zorunda birakt:.*%® Ancak
as1l Pegenek kiitlesi Karadeniz’e yakin bir noktada bulunan ve hayvancilik i¢in son derece
elverisli kosullara sahip olan Yiiztepe (Sumnu yakinlar1) bolgesine yerlesmeyi basardi.
Pegenekler burada ozgiirce yasamaya basladilar ve Bizans topraklart yeniden Pecenek

akinlarmin tehdidini hissetmeye basladi. 0

Imparator IX. Konstantinos doguda Selguklulara kars1 politika yiiriitiirken Pecenek
meselesinin  doguda yapilacak miicadeleyi olumsuz yonde etkilememesini istiyordu.
Peceneklere karsi savas yoluyla sonug elde etmek istese ordusunun giiciinii bélmek zorunda
kalacagi icin anlasma yoluna giderek sorunu ¢dzmek istedi. Imparator, Kegenes’i
Konstantinopolis’e ¢agirdi ve sorunun ¢oziimiinde yardimini istedi. Kegenes imparatorun
istegini kabul etti ve ordusuyla birlikte Konstantinopolis yakinlarinda Mautis adl1 yere gelerek
karargahini kurdu. Kegenes aksam vakti ¢adirinda bulundugu sirada ii¢ Pegenekli tarafindan
saldirtya ugradi. Kegenes saldirida yarali kurtuldu ve ii¢ suikast¢i sorgulanmak {izere
Kegenes’in oglu Valtzer’e teslim edildi. Valtzer yarali Kegenes ve ii¢ su¢luyla birlikte baskente
geldi. Imparatorun huzuruna cikarak suikastcilerin sorgulama sirasinda imparator tarafindan
gonderildiklerini sdyledigini iletti. Bunun iizerine imparator da suikastcileri bizzat sorguladi.
Suikastciler Kegenes’in imparatoru devirmek icin tesebbiiste bulunacagint bu ylizden
Kegenes’e saldirdiklarini sdylediler. Bunun iizerine imparator suglularin serbest birakilmasini
sOyledi ve Kegenes’i saray doktorunun tedavi etmesini emretti. BOylece sehrin disindaki
Pegenek askerler liderlerinden ayrilmis oldular. Imparator yasananlarin kamptaki Pegenek
askerler tarafindan Ogrenilmesini istemiyordu. Ancak kisa siire sonra sarayda yasanan
gelismeler Pecenek askerler tarafindan 6grenildi ve kampta huzursuzluk basladi. Imparator IX.

Konstantinos kamptaki askerlere ¢ok sayida hediye gondermesine ragmen askerlerin

1018 Kurat, Pecenekler, 5.164-165
1019 Kurat, Pegenekler, 5.166, d.232
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huzursuzlugu giderilmedi. Gece oldugunda askerler kamptan ayrilarak diger Pegeneklerin
yanina, Yiiztepe bolgesine geldiler. iki Pecenek beyinin Bizans baskentinde tutulmalarma

ragmen Pegenekler yeniden bir araya gelmis oldular. 192

Bir araya gelmis olan Pecgenekler yeniden Bizans topraklarina akinlarda bulunmaya
basladilar. Pecenekler yaptiklar1 akinlarla Balkanlar1 astilar ve Edirne’ye yakin bir yer olan
Aulae’ye kadar ulastilar. Makedonya ve Trakya’nin Bizans valisi olan Konstantinos Ariantes
Pegenekleri durdurmak i¢in harekete gegti. Baslangicta Pegeneklere karsi birkag basar1 kazansa
da Dampoli yakinlarinda Pecenekler tarafindan bozguna ugratildi. Komutan Ariantes Edirne’ye
cekildi ve imparatora haber gondererek kuvvetli bir ordu olmadig: takdirde Peceneklere karst
koyamayacagimi bildirdi. IX. Konstantinos doguda bulunan ordusunu batiya kaydirmak
istemedigi i¢in yine diplomatik bir ¢6ziim arayisina girdi. Bagkentte bulunan Turakh ve bazi
Pecenek beyleri Bizans’a baglilik yemini ettikten sonra Pegeneklere goénderilerek baris
yapilmasi planlandi. Turakh ve beraberindekiler Peceneklerin yanlaria geldiklerinde Turakh
imparatora verdigi sozden caydi ve Pegeneklerin liderligine soyundu. Turakh emrindeki
Peceneklerle birlikte Bizans karsit1 bir tutum takindi. Bu sirada dogudaki birliklerin bir kismi1
imparator 1X. Konstantinos’un emriyle batiya gonderildi. IX. Konstantinos’un Turakh’1 barig
saglamasi i¢in gondermesine ragmen dogudaki ordular1 da batiya kaydirmis olmasi Turakh’a
giivenmedigini gostermektedir. Netice itibariyle Rektor Nikephoros komutasindaki ordu
Pegeneklere saldir1 igin harekete gecti. Orduda parali Frank askerler de bulunuyordu. Ordunun
bir boliimiine Katalakon Kekaumenos diger boliimiine Herve Frankopoulos komuta ediyordu.
Bizans ordusu Yliztepe yakinlarindaki Diakene’de karargahini kurdu. Kekaumenos
Nikephoros’a kars1 ¢ikt1 ve daginik durumda olan Pegeneklere ani bir saldir1 diizenlenmesini
sOyledi. Rektor Nikephoros Pegeneklere biiyiik bir saldir1 diizenleyip tek seferde onlarin giiciinii

kirmak istiyordu. Neticede Nikephoros kidemli komutandi ve onun plani kabul edildi. Bizans

1020 Kurat, Pegenekler, 5.166-167
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komutanlari arasinda goriis ayrilig1 yasandig sirada Pegenekler diizenlerini sagladilar ve Bizans
ordusuna kars1 harekete gectiler. 1049 haziraninda iki ordu kars1 karsiya geldi ve Pecenekler
Bizans ordusunun ilk saldirisina karsi koymay1 basardilar. Ardindan Pegenek ordusu saldiriya
gecti ve Bizans ordusunu maglup ettiler. Pecenekler Kekaumenos da dahil olmak iizere pek ¢ok

Bizansliy1 tutsak aldilar.1%%

Pecenekler kazandiklar1 zaferin ardindan 1049 sonbaharinda
yeniden Bizans topraklarina saldirilarda bulundular. Bizans ordusu ise Edirne’ye geri
cekilmisti. Pegenekler kis boyunca Bizans’in geri ¢ekildigi Trakya’daki bolgeleri yagmaladilar
ve tekrar Edirne yakinlarina kadar geldiler. Bu sirada IX. Konstantinos da doguda bulunan
ordunun tamamini1 Balkanlara ¢agirdi ve bu ordu Edirne’deki orduyla birlesti. Bu biiyiik
ordunun basina Hetaireiarkh Konstantin getirildi. Bizans ordusu hazirliklarin1 tamamlarken
Pegenckler Edirne’ye kadar geldiler ve 8 Haziran 1050°de Edirne’yi kusattilar.}%?? Bizans
komutanlar kalede kalip savunma yapmak ve saldirarak Pegenekleri piiskiirtmek konusunda
fikir ayriligina diistiiler. Bizans ordusu sehrin i¢cinde kalip savunma yapmaya karar verdi. Ancak
Samuel Bourtzes adli komutan kendi basina hareket ederek sehirden ayrildi ve Pegeneklerin
lizerine saldird1.1%% Pecenekler bu saldiriy1 kisa siirede piiskiirttiiler ve Samuel kaleden yardim
istedi. Bizans ordusu kaleden ¢ikarak Peceneklerin lizerine saldirdi. Ancak Pegenekler Bizans
ordusunu yeniden maglup ettiler ve Konstantin Arianites ve Mikhael Dokeianos da Pegenek
saldirilar1 neticesinde oldiriildiiler. Pecenekler Edirne’yi siddetli bir kusatma altina aldilar.
Pecenekler sehri ele gegirmek i¢in birkag girisimde bulundular. Ancak bu sirada Pecenek beyi
Sulge kaleden atilan bir okla 6ldiriildii. Bu olayin iizerine Pegeneklerin diizeni bozuldu ve
kusatmay1 kaldirip geri cekildiler.1® 1X. Konstantinos Peceneklerin iizerine saldirarak
durduramayacagini yeniden gordii ve baskentte bulunan diger Pecenek beyi Kegenes’le is

birligi yapmak istedi. Kegenes 1051 yili baglarinda Bizans’a baglilik yemini ettikten sonra

1021 Skylitzes, 5.436-438; Kurat, Pecenek Tarihi, $.169-170
1922 Kurat, Pecenekler, s.171 d.266
1023 Skylitzes, s.439.
1024 Skylitzes, s. 439.
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baskentten ayrildi ve Pegeneklerin yanina gitti. Pegenekler Kegenes’i 6ldiirdiiler ve boylece IX.

Konstantinos’un amaci1 yine nihayete ulasmadi.1%

IX. Konstantinos Pegenckleri durdurmak igin yeni bir ordu kurmak istedi. Ancak bu
ordunun kurulmasi zaten kotli durumda olan Bizans ekonomisini iyice zor durumda birakti.
Orduda Frank ve Vareg parali askerleri de bulunuyordu ve bu parali askerlerin maaglarinin
O0denmesi biiyilk bir kiilfet getirmisti. Ancak ne olursa olsun Pegenek akinlarinin
durdurulmasini isteyen IX. Konstantinos yirmi bin kisilik bir ordu kurdu ve ordunun basina
Nikephoros Bryennios getirildi. Ancak bu sayida bir orduyla Pecenekleri maglup etmek
miimkiin goriinmiiyordu. Bu yilizden ordu Edirne kusatmasindan sonra Edirne cevresinde
yagma faaliyetleri gosteren Pegeneklere ani baskinlar yapip yipratma taktigi izleyecekti.
Komutan Mikhail Akolutos Edirne’nin giineyinde goérevliyken Bryennios ise Edirne’nin
kuzeyinde faaliyet gosterecekti. Bizans komutanlarmin yirittigii taktik ise yaradi ve
Peceneklere ard arda zaferler kazanildi. Akoulutos ve Bryennios 6nce Edirne’ye yakin Toplitza
bolgesinde, sonra da Goloe’de Pegenek ordusunu maglup ettiler. Kazanilan zaferler biiyiik ¢apli
olmasa da Peceneklerin Trakya’daki yagma faaliyetlerinin 6nii alindi. Bizans bu taktikle

miicadeleye devam etti ve 1053 yilina kadar Pecenek Bizans miicadelesi bu minvalde

ilerledi. 1926

IX. Konstantinos dogu sinirindaki barig ortamindan faydalanarak Pecenek meselesini
kokiinden halletmek istiyordu.1%?” Pegeneklere kars: biiyiik bir ordu toplanacak ve tek seferde
maglup edilerek bir siiredir devam eden Pecgenek tehdidi bertaraf edilecekti. Dogudaki ve
batidaki ordular Mikhail Akoutos’un komutasinda birlestirildi. Bulgaristan Strategosu Basil de

bu orduya katilacakt1. Pegeneklerin basinda ise Turakh bulunuyordu.'®?® Bizans ordusu 1053

1025 Kurat, Pegenekler, s. 173; Fine, The Early Medieval Balkans, s. 210
1026 Skylitzes, s. 440-441; Stephenson, Byzantium's Balkan Frontier..., S. 92
1927 John Fine IX.Konstantinos’un Pecenck meselesini ¢oziime kavusturmak icin Selguklu
hiikiimdar1 Tugrul Bey ile asagilayici bir anlasma yaptigini ileri siirmektedir. Fine, The Early
Medieval Balkans, s. 210
1028 Skylitzes, s. 443, Kurat, Pecenek Tarihi, s. 176
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baharinda Balkan daglarin1 asti ve Preslav yakinlarinda karargah kuruldu. Ordu bu noktadan
hareket edip Peceneklerin merkezi olan Yiiztepe’ye saldiracaklardi. Pecenekler Bizans
ordusunun saldirisina karsi sehirlerini gliclendirmislerdi. Bizans ordusu Pegeneklere karsi {ist
liste birkag etkisiz saldir1 yapsa da sehri zapt etmek igin bir ilerleme kaydedemedi.'%?® Bizans
komutanlari1 Preslav’in giivenli olacagini1 dngordiiler ve Preslav’a ¢ekildiler. Bu defa Pecenekler
saldirtya gecti ve Turakh komutasindaki Pecenekler Preslav’i kusatti. Bizans ordusu hem
Pegenek saldirilarinin siddeti hem de sehirdeki erzak eksikliginden dolay1 sehri terk etmek i¢in
harekete gecti.’®® Bizans ordusu Preslav’dan cekilirken Pegenekler Bizans’a pusu kurdular.
25/26 Temmuz 1053 gecesi Pegenek ordusu Bizans kuvvetlerine baskin yapti ve cok sayida
Bizans askerini katletti. Vasilev’e gore bu yenilgiyle birlikte Bizans Peceneklere karsi bir
siiredir ylriittiigli savaslarin biitiin kazanimlarin1 kaybetmis ve Bizans ordusu neredeyse
tamamen mahvolmustur.'%3! Bizans ordusunun ugradig1 bozgunun ardindan Pecenekler yeniden
Trakya ve Makedonya arazilerinde mukavemet gérmeden faaliyet gostermeye basladilar. IX.
Konstantinos ordusunun Pegeneklere karsi koyamayacagini gordii ve Pegeneklerle barig
yapmay1 kabul etmek zorunda kaldi. Pecenekler Bizans iistiinliigiinii taniyacaklar, ancak
karsiliginda da Balkan Daglar1 ile Tuna Nehri arasinda kalan yerlestikleri bolgelerde
hakimiyetlerinin Bizans tarafindan taninacaklardi. Boylece Pegenekler Bizans’in kuzey sinirina
yerlesmis oldular. iki taraf arasinda yapilan baris anlasmasi otuz yil siireyle gegerli olacakti.
Pecenek beylerine imparatorluk unvanlar ile ¢ok degerli hediyeler verildi Pegenekler Bizans

okiimeni haline getirildi.10%2

1029 paul Stephenson Bizans saldirilarinin akim kalmasinda Bulgaristan Strategosu Hadim
Basil’in Bizans baskumandaniyla arasindaki anlasmazligin da etkisi oldugunu ileri siirmektedir.
Bkz. Stephenson, Byzantium's Balkan Frontier..., . 93
1030 Atttaleiates, s. 50-51
1031 vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s.402; Akdes Kurat da Bizans’m bu yenilgisini 811
yilinda Krum tarafindan maglup edilen Bizans ordusuna benzetmektedir. Bkz. Kurat,
Pecgenekler, s.177
1032 Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier..., s. 93; Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi,
s. 402
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4.6.2.5. Rus Saldirist (1043)

IX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren gelismeye baslayan Bizans-Rus iligkileri 6nceleri
ticaret odakliyken daha sonra iligkilerin boyutu genislemistir. Bizans Ruslardan parali askerler
ve bazi mallar tedarik ederken Ruslar yapacaklari ticaretlerde Bizans imtiyazlar1 elde
etmislerdir. Ancak Ruslarin giineye ilerlemek istemeleri neticesinde X. yiizyilda Ruslar ii¢ kez
Bizans bagkentine saldirmislardir. Ruslarin bu saldirilar1 Bizans tarafindan basariyla
puskiirtiilmiistiir. 989 yilinda ise Rus Vladimir’le Bizans prensesi Anna arasinda bir evlilik
yapilarak Bizans-Rus iliskileri iyice yakinlagtirilmistir. Ticari iliskilerin Otesine geg¢ilmis ve
Ruslarin Hristiyanlig1 kabul etmesiyle kiiltiirel bir yakinlik da saglanmistir. Nitekim Bizans’in
Karadeniz kuzeyinde izledigi politika basarili olmus ve 971°deki son saldiridan itibaren Ruslar
Bizans baskentini uzun siire tehdit etmemistir. Don ve Dnepr’in asagi kiyilarinda hakimiyet
kuran Peceneklerle Bizans arasindaki is birligi de Rus saldirisin1 engelleyen faktorlerden biri

olmustur.'0%3

1043 yilinda Rus Knez Yaroslav’in emriyle Novgorod bolgesi hiikiimdar1 olan oglu
Vladimir komutasinda bir donanma Bizans baskentine saldird1.!%** Ruslarin bu saldirismin
sebepleri hakkinda farkli goriisler mevcuttur. Rus saldirisinda baskentte olan ve saldirinin
bizzat gorgii tan1g1 olan Psellos, Ruslarin Roma’ya karsi biiylik bir nefret beslediklerini ve bu
yiizden ellerine gecen her firsatta Roma’ya saldirdiklarini, 1043 yilindaki saldirilarinin 6zel bir
sebebi olmadigini ileri slirmiistiir. Ayrica Ruslarin Bizans i¢ dinamiklerindeki degisikliklerden
haberlerinin oldugunu da vurgulamis ve II. Basileios ile kardesi VIII. Konstantinos’un
6liimlerinin ardindan gii¢lii bir ydonetim olmadig i¢in saldirt firsat1 bulduklarini ileri siirmiistiir.
Zonaras ve Kedrenos ise Konstantinopolis’te ticaret yapan asil bir Rus’un Iskitlerle ¢ikan bir

kavgada dldiiriilmesinin saldirtya sebep oldugunu belirtmistir.}%%® Rus saldirisinin Maniakes’in

1033 Angold, The Byzantine Empire 1025-1204, s. 36; Zonaras, s. 86

1034 Kurat, Rusya Tarihi..., s. 36

1035 peellos, s. 138; Zonaras, s. 86; Ruslarin 1043 saldirist hakkinda detayli bilgi i¢in. Bkz.

George Vernadsky, ‘‘The Byzantine-Russian war of 1043, Siidost-Forschungen, XII, 1953,
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isyaninin bastirilmasinin hemen akabinde vuku bulmasi Maniakes’in Ruslar1 miisterek bir
saldir1 i¢in tesvik ettigi goriisiiniin ortaya atilmasina sebep olmustur. Ancak Rus hazirliklarinin

1042 sonbaharindan 6nce baslamis olmasi bu goriisii dayaniksiz kilmaktadir. 0%

Novgorod hiikiimdar1 Vladimir komutasinda bulunan Rus donanmasi ¢ok sayida
gemiyle, Bizans’a savas ilan etmeden, 1043 baharinda Marmara iclerine girdi.’®®” Bu sirada
Bizans donanmasi imparatorlugun denizlerinde dagnik halde bulunuyordu. Imparator
baskentte hurda halinde bulunan gemilerin hizlica tamir edilmesini emretti. Bizans donanmasi
hazirlandiktan sonra Grek atesi silahiyla donatildi. Donanma Magistros Theodorokanos’un
komutasina verildi ve imparator da limanin yukar1 kisminda bulunan bir gemide bulunuyordu.
Karsilikli duran iki donanma birbirlerine saldirtya gegmediler. Giin sonuna dogru imparator
Theodorokanos’u li¢ gemiyle ilerleyerek ¢atisma baslatmasi emrini verdi. Bunu gdéren Rus
gemileri de ilerledi ve Theodorokanos’un komutasindaki Bizans ordusu saldiriya gegti. Ruslar
gemilerinden sarkittiklari uzun siriklarla Bizans gemilerine saldiriyorlardi. Magistros Yunan
Atesi’yle saldirip birkag Rus gemisini batirdi. IX. Konstantinos iistiinliigiin kendilerine
gectigini gordiikten sonra ikinci bir emir verdi ve limandaki diger Bizans gemileri de saldirtya
gecti. Rus donanmasinin saldir1 giicii kirilmisti. Bu sirada biiyiik bir firtina bagladi ve denizde
biiyiik dalgalar meydana geldi. Rus donanmasi tamamen dagildi ve Bizans askerleri biiyiik bir
kiyim yaptilar. Vladimir kagmay1 basarsa da 6000 kadar Rus asker esir alindi. Esirlerin arasinda

Rus komutan Vyshata da bulunuyordu.’%®® Rus donanmasim1 maglup eden IX. Konstantinos

ss. 47-67; Jonathan Shepard, ‘“Why did the Russian attack Byzantium in 1043?”, BNJ, 22, 197,
ss. 147-212
1036 Angold, The Byzantine Empire 1025-1204, s. 36
1037psellos Ruslarin baskentin karsisindaki limanda demirlediklerini ve IX. Konstantinos’a bir
el¢i gondermesinden bahsetmistir. Ruslar kendilerine tazminat 6denmesi karsiliginda baris
yapilmasi i¢in Bizans’a teklifte bulunmuslardir. Gemilerinin her biri i¢in 1000 staters
istiyorlardi ve bu tazminat Rus gemisine getirilecekti. Psellos ise bu isteklerinin
karsilanmayacagin1 bildiklerini ve reddedilmelerini saldirmak igin gerekli sebep olarak
gosterdiklerini sdylemistir. Bkz. Psellos, s. 139
1038 psellos yasanan kiyimin boyutunu abartil bir sekilde aktararak ‘deniz kirmiziya boyandr’
seklinde ifade etmektedir. Bkz. Psellos, s. 141
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alinan Rus esirlerle birlikte biiylik torenlerle bagkente geldi. Alinan esirlerden sekiz yiiz tanesi

kor edildi. %
4.6.3. i¢ Isyanlar
4.6.3.1. Maniakes Isyan1 (1043)

Maniakes’in 1040 yilinda geri c¢agirilmasinin  ardindan  Sicilya’daki Bizans
kuvvetlerinin basina Stephanos getirilmisti. Maniakes ise iki y1l bagkentte tutuklu olarak kaldx.
Ancak bu siire igerisinde Bizans Sicilya’da Normanlara karsi iist liste yenilgiler almis ve
Sicilya’y1 kaybetmisti. Lombardlar ve Normanlar Aversa ve Melfi’yi de ele gecirip Giiney
italya’da hakimiyet kurmaya basladilar.1®*° Sicilya’da yalmzca Messina’da Bizans hakimiyeti
bulunuyordu. Imparator V. Mikhail Maniakes’i serbest birakmisti. Imparatorice Zoe da
Maniakes’e magistros unvani verip Sicilya’daki kuvvetlerin basina génderdi. Giiney Italya’daki
kentler Bizans’a kars1 isyan halindeydiler. Maniakes, emrindeki Vareg askerler ve Vareg
kumandan Harald Hardrada ile birlikte bu kentlerin {izerine saldird1 ve kisa siirede bolgede
Bizans hakimiyetini yeniden tesis etti. Syrakuza da dahil olmak {izere Sicilya’nin dogusunu
hakimiyeti altina aldi.®** Maniakes Giiney Italya’da faaliyet gosterirken Bizans tahtinda bir
degisim yasandi. V. Mikhail’in tahttan uzaklagtiritlmasinin ardindan 11 Haziran 1042 tarihinde
Zoe ile evlenen IX. Konstantinos tahta ¢ikmist.1®*2 1X. Konstantinos’un uzun yillardir Maria
Sklera adl1 bir metresi vardi. Maria Sklerina Anadolu aristokrasisinin dnemli ailelerinden olan
Skleros ailesine mensuptu. Maria’nin kardesi Romanos Skleros Anadolu’da biiyiik topraklara
sahipti ve Maniakes Anadolu’da gorev yaparken toprak anlagmazlig: yiiziinden aralarinda bir

kavga mevcuttu. Maria’nin sarayda kendisine yer edinmesiyle Romanos Skleros da niifuzunu

1039 psellos, s. 141; Zonaras, s. 87; Yunan kaynaklar1 Bizans saldiris1 neticesinde Ruslarin
maglup edildigini sdylerken, Rus kronigi denizde ¢ikan biiylik firtinadan dolayr Rus
donanmasinin Bizans donanmasiyla savagsmaya baslamadan dagildigini ileri stirmiistiir. Bkz.
Russian Primary Chronicle, s. 138
1040 Norwich, Bizans 11, s. 246
1041 Attaleiates, s. 25; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 308
1042 Cannor, Bizans in Kadinlari, s. 313
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arttirma firsat1 buldu. Romanos Skleros, Maniakes’in Anatolikon Themasi sinirlarinda bulunan
topraklarini usulsiizce ele gegirdi. Maniakes’in evini ve 6zel arazisini yakip yikti. Ardindan IX.
Konstantinos Maniakes’e haber gonderdi ve gorevinden alarak baskente geri cagirdi. Yeni

katepanos olarak Romanos Skleros atand.1043

Katepanos Romanos Skleros patrikios Tubakis’le birlikte 1042 Eyliil’tinde Maniakes’in
bulundugu Otranto’ya geldi. Maniakes hem goérevden azledilmisti hem de Romanos’un
Anadolu’da yaptiklarin1 6grenmisti. Bu yiizden Romanos’a ¢ok 6fkeliydi ve Otranto’ya
gelmelerinin ardindan Tubakis’le ikisini askerlerine tutuklattird. iskence ederek Romanos ve
Tubakis’i 6ldiirdii.}*** Maniakes kendisine bagli askerler tarafindan imparator ilan edildi ve
baskente ilerledi. Maniakes Dyyrakhium’a ilerledi ve Okhrida’y1 gecip Selanik’e yoneldi.
Maniakes’in ilerleyisi sirasinda bolgedeki halktan da isyana katilimlar olmustur. Ancak
Selanik’e girmek tizere oldugu sirada Ostrovo yakinlarinda Stephanos komutasindaki Bizans

ordusunun saldirisa ugradi.}04°

Maniakes’in birlikleri baslangi¢cta Bizans ordusunu geri
cekilmeye zorlasa da Maniakes mizrakla vurularak 6ldiiriildii ve isyan sona erdi. Maniakes’in
kafasi kesilerek imparator IX. Konstantinos’a gonderildi. imparator kafatasmi bir mizraga
gecirdi ve hipodromun en yiiksek tepesinde teshir etti. Maniakes’in en yakin adamlar1 esege
ters bindirilerek rezil edildi ve kafalar1 tiraglandi.'®*® Maniakes isyaninin bastiriimasinin
ardindan yapilan zafer toéreninde iki imparatorige, Zoe ve Theodora, imparatorun yaninda
oturuyorlardi. Imparatorigelerin zafer tdrenlerinde imparatorun yaninda oturmalar alisik
olunan bir durum degildi ve bu hareketle IX. Konstantinos’un egemenliginin kaynaginin bu iki

imparatorige oldugu vurgulanmustir.19/

1043 Attaleiates, s. 25; Zonaras, s. 52.
1044 Skylitzes, s. 402-403; Attaleiates, s. 33-34; Zonaras, s. 59-61,
1045 Skylitzes, s. 403; Attaleiates, s. 33-34; Angold, The Byzantine Empire 1025-1204, s. 59
1046 Skylitzes, s. 402-403; Attaleiates, s. 33-34
1947 Garland, Byzantine Empresses..., S. 152
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4.6.3.2. Leon Tornikes Isyam

IX. Konstantinos’un yonetimine kars1 hosnutsuzluk stiriiyordu. Maniakes’in isyaninin
bastirilmasinin ardindan 1047 yilinin eyliil ayinda Edirne merkezli bir isyan daha vuku buldu.
Bu defa isyanin lideri Leon Tornikes’ti. Leon Tornikes Ermeni asilli bir aristokrat ve XI.
Konstantinos’un ikinci dereceden akrabasiyd1.'®* Tornikes’in IX. Konstantinos’un kiz kardesi
Euprephia ile yakin iliski kurmasi ve imparatorun Tornikes’e giiven eksikligi duymasi
neticesinde Tornikes Iberya valiliginden azledildi. IX. Konstantinos Tornikes’in ihanet
edeceginden siiphelenerek onun kafasini kazitt1 ve Trakya’da kesis olmaya zorladi. Tornikes
Edirne’ye ¢ekildi. Makedonya ve Trakya themalarinda imparatorun izledigi politikalara kars1
tepkiler mevcuttu. Birkac ay once Pegeneklerin Orta Balkanlar bolgesine yerlestirilmesi de bu
tepkiyi biiylitmiistii ve yavas yavas isyan hareketleri basladi. Tornikes Makedonya ve Trakya
ordularinin bulundugu Edirne’ye geldiginde yapilacak isyanin lideri olarak secildi. Leon
Tornikes’e loannas Vatatzes, Theodoros Strabomytes ve Marianos Branas da destek oldu.
Tornikes Edirne’de IX. Konstantinos’un 6ldiigiinii yaydi ve imparatorice Theodora’nin
kendisini ortak imparator ilan ettigini sdyledi. Rhaidestos (Tekirdag) sehri diginda biitiin
Makedonya ve Trakya themalarinin ordu destegini sagladi ve 1047 Eylil’iinde ordusu
tarafindan imparator ilan edildi. Boylece Tornikes onciiliiglindeki isyan bagladi1 ve isyancilar

21 Eyliil 1047 giinii Konstantinopolis’e ilerledi.14

Tornikes’in isyan1 basladiginda bagkenti korumakla gorevli olan ordu Iberia’da
miicadele ediyordu. Sehri koruyacak diizenli bir ordudan yoksun olan IX. Konstantin sehirde
bulunan mahkumlar1 ve sehir ahalisini silahlandirdi. Tornikes de bagkentin iginde bulundugu
savunma zafiyetini biliyordu. IX. Konstantinos doneminde yapilan diizenlemeler neticesinde

themalarin idareleri strategoslardan alinip sivil idareciye birakilmisti. Bu yiizden thema ordulari

1048 psellos Tornikos’un tam bir Makedon Ukalas1 oldugunu sdylemektedir. Psellos, s.125
1049 Attaleiates, s. 37-40; Zonaras, s. 82-83; Angold, The Byzantine Empire 1025-1204, s. 59-
60

264



eski giiglerini kaybetmeye basladi. Baskentte sivil yoneticiler ve aristokratlar arasindaki
¢ekismeden dolay1 merkez ordusunun giicii de zayiflamisti ve bu da Tornikes’in isyanini daha
tehlikeli hale getiriyordu.’®® Tornikes baskent surlar1 6niine geldi ve sehri kusatmaya baslad.
IX. Konstantinos’un silahlandirdig1 halk Tornikes’in ordusuna saldirsa da bu saldirilar biiyiik
capli degildi. Isyancilar baskentten gelen bu saldirilari kisa siirede savusturdular. 27 Eyliil Pazar
gecesi Bizans tarafindan yapilan bir saldir1 daha Tornikes’in adamlari tarafindan engellendi ve
Tornikes’in adamlari biiyiik bir kiyim yaptilar. Sehri savunmakla gorevli olan parali askerler
bu kiymmin ardindan kagctilar. Baskentin kapis1 Tornikes’e acilmis oldu.’®! Tornikes baskenti
ele gegirmesinin imparator olmasini saglamayacagmin farkindaydi. Onemli olan baskent
halkinin isyanciyr mesru imparator olarak kabul etmesiydi. Bu yiizden sehri saldirarak ele
gecirmek istemedi ve sehrin kendisini imparator olarak davet etmesini bekledi. Baskente
saldirmad1 ve adamlarini sehrin disinda konaklamalart i¢in emir verdi.’®®? Tornikes’in askerleri
baskenti yagmalamak istedikleri i¢in bu karardan rahatsiz oldular ve yavas yavas Tornikes’in
etrafindan ayrilmaya basladilar. Durumun farkina varan Tornikes askerleriyle birlikte
Trakya’ya gekilerek bu bolgede yagma faaliyetlerinde bulunup askerlerini yeniden kendi
tarafina ¢ekmeye calisacakti. Bu bolgede Tornikes’e karsi ¢ikan tek sehir Rhaidestos’tu
(Tekirdag). Tornikes’in ordusu Ekim ayinin basinda baskent surlari onlinden ayrildi ve
Rhaidestos’u kusatti. Ancak Tornikes’ burayr ele geciremedi ve Tornikes’in ordusunda
¢Oziilmeler devam etti. Bu sirada Iberia’da bulunan Bizans ordusu baskente ulasti. Bizans
ordusu Mikhail lasitas komutasinda Tornikes’e karsi gonderildi. Tornikes geri g¢ekilmek
zorunda kald1 ve ordusuyla birlikte Arkadiopolis’e sigindi. Tornikes’in kaybedecegini anlayan
isyanci komutanlar Marianos Branos, Polys ve Glabas bagislanacaklarinin garantisini aldiktan
sonra imparatorluk ordusunun tarafina gectiler. Tornikes ve Vatatzes Bulgarophygon

(Babaeski) kilisesine sigindilar. Tornikes o6ldiiriilmeyeceginin taahhiit edilmesi karsiliginda

1050 psellos, s. 125-128; Attaleiates, s. 37-38; Skylitzes, s.413
10517 0naras, s. 84-85; Norwich, Bizans 11, s. 248
1052 psellos, s. 146-150; Urfali Mateos, s. 82
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teslim olmay1 kabul etti ve Bizans ordusu Tornikes’i teslim aldi. Tornikes baskente gotiiriildii

ve burada kor edildi. 193

4.6.4.1. I¢ Siyaset

IX. Konstantinos’un imparator olmasiyla imparatorluk yeniden aristokrat kokenli
birinin eline gegmis oldu. Zoe ve Theodora ise ellerini yonetimden ¢ektiler. Yeni imparator
tahta gectikten hemen sonra adet oldugu iizere bol para veya imparatorluk onurlar1 dagitmadi.
Ancak kisa siire sonra bu tutumunu degistirdi ve imparatorluk unvanlarini gelisigiizel
dagitmaya basladi. Bu unvan sahiplerine hazineden 6deme yapilmasi gerektigi i¢in hazineye
ekstra kiilfet yiiklenmis oldu.!®®* Imparator ve imparatorigelerin de bolluk ve liiks iginde
yasama istekleri de hazinenin bosalmasinin 6niinii acti. IX. Konstantinos iki imparatorigeyle
birlikte zevk sefa hayat1 siirmeye basladi. Psellos, IX. Konstantinos’a goére imparator olmanin
anlaminin dinlenmek, zevklerini yerine getirmek ve miicadeleden kagmak oldugunu; imparator
icin saraym adeta dinlenme limami olarak goriildiigiinii sdylemistir.2%° Imparatorice Zoe de
artik 65 yasina gelmisti ve ihtiraslarini bir kenara birakmus gibiydi. Imparatorigenin degisimine
dair en 6nemli kanit IX. Konstantinos’un sevgilisi Sklerina’nin saraya yerlestiginde tepki
vermemesi olarak gosterilebilir. IX. Konstantinos ikinci esi 6ldiikten sonra, ikinci esinin
amcasinin kizi olan Sklerina ile iliski yasamaya baslamisti. Bizans yasalarinda ii¢ilincii evlilik
yasak oldugu i¢in evlenememislerdi ama IX. Konstantinos Lesbos’ta siirgiindeyken bile birlikte
yasamislardi. IX. Konstantinos imparator olduktan sonra Zoe’den Sklerina’nin baskente
getirilmesini istedi. Zoe bu teklifi kabul etti ve Sklerina’y1 bagkente davet eden bir mektup
gonderdi. Psellos ve Zonaras imparatorigenin degisen bu tavrinin yaslanmasiyla ilgili oldugunu
ve bagka dertleri oldugu igin artik kocasini kiskanmadig1 seklinde yorumlamiglardir.1%® Ancak

Zoe’nin bu degisimini sadece yaslanmastyla agiklanmamalidir. Zoe onceki evliliklerinde gii¢

1053 Skylitzes, s. 413-414; Zonaras, s. 84-85; Attaleiates, s. 40-43
1054 psellos, 5.116-117; Zonaras, S.76-77
1055 psellos, 5.123
1056 psgllos, 5. 124-125
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miicadelesinin i¢ine ¢ekilmis ve bu miicadelelerden yipranarak ¢ikmisti. Zoe eski giiciinden
oldukc¢a uzakti ve bu yiizden imparatorun istegini kabul ederek kendisini riske atmadan hayatini

siirdlirmek istemis olmas1 daha olasidir.

Sklerina baskente getirildikten sonra siradan bir eve tek basina yerlestirildi. Imparator
bu eve rahatca girmek icin kendi eviymis gibi tadilat yaptirdi ve ev kisa siirede biiyiik bir villa
seklini aldi. IX. Konstantinos baglarda Sklerina’nin yanina gizli sakli giderken kisa siire sonra
asikarane sekilde metresinin yanina gitmeye basladi. Psellos imparatorun bu derece rahatliginin
adeta nikahli karisiyla bulusmaya gidiyor seklinde vurgulamaktadir.2%” IX. Konstantinos
metresi i¢in harcama yapmaktan c¢ekinmiyordu. Siirekli olarak hazineden ve saraydan
Sklerina’ya hediye gonderiyordu. IX. Konstantinos bir adim daha ileriye gitti ve Zoe’den
Sklerina’y1 saraya kabul etmesini istedi. Zoe bu teklifi de kabul etti. iki imparatorige senatonun
da huzurunda bir “arkadaslik/dostluk anlagmasi” yapilarak, (bu anlagsmaya sevgi fincani/ask
kupas: ad1 da verilmektedir) Sklerina’nin saraya alinmasi kabul edildi. Sklerina’ya yalnizca
imparatorigelere verilen Sebaste unvani da verildi.'8 Senato iiyeleri ve saraydaki gorevliler bu
anlagmayla Zoe’nin hakarete ugradigini diigiinseler de Zoe herhangi bir tepki vermedi ve
durumu kabullendi. Resmi térenlerde de Sklerina, Zoe ve Theodora’nin arkasindan yiiriiyordu.
Ancak Konstantinopolis halki bu duruma tepki gostermekte gecikmedi. Halk arasinda yaygin
goriise gore IX. Konstantinos Zoe ve Theodora’yi saf dis1 birakarak Sklerina’y1 tek imparatorice
yapmak istiyordu. Bu sdylentilerin etkisiyle 9 Mart 1044 Kutsal Sehitler Giinii i¢in diizenlenen
torende halk Sklerina’ya tepki gosterdi. Halk Sklerina’y1 yuhalayarak Zoe ve Theodora lehine
tezahiiratlarda bulundul. Zoe ve Theodora saraym balkonuna ¢ikarak zor da olsa halki

1059

yatistirmay1 basardilar. IX. Konstantinos’un bdyle bir amaci olup olmadig: kesin degildir.

Ancak Sklerina’nin her iki imparatoriceden Once Olmesiyle bdyle bir tartisma ortamu

1057 psellos, s. 126
1058 psellos, s. 126; Zonaras, s. 79; Connor, Bizans in Kadinlar, s. 314
1059 Skylitzes, s.415; Norwich, Bizans 1l, 5.245
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yasanmamistir. Sklerina’nin 6liim tarihi hakkinda kaynaklar hakkinda net bir bilgi olmasa da
olimii 1044 veya 1045 yilina tarihlenmektedir. Imparator Sklerina’nin 8liimiiniin ardindan
bliyiik bir iizlintii yasadi. Psellos Sklerina’nin 6liimiiniin ardindan IX. Konstantinos’un ¢ok
bliyiik ac1 ¢ektigini ve cocuk gibi davrandigini belirterek bu 6liimiin onu derinden sarstigini
soylemistir.2%° Imparatorice Zoe iyice yaslanmis oldugundan IX. Konstantinos ile arasindaki
uzaklik glinden giine artiyordu. IX. Konstantinos daha gengti ve Sklerina’nin 6lmesinden sonra
yeniden goniil iliskisi yasamak istiyordu. Kisa siire sonra IX. Konstantinos Giircistan’dan rehin
olarak Bizans baskentine gonderilen Giircii asilli bir kizla iliski yasamaya basladi. %!
Imparatorice Zoe ise yonetim islerini dahi tamamen imparatorun ellerine birakmis ve kendisine
baska mesgaleler bulmustu. Zoe giinlerini saraydaki odasinda parfiim ve sabun yaparak
geciriyordu. Ancak hazineden bol keseden harcama yapmaya da devam ediyordu ve Zoe’nin
harcamalar1 hazineyi bosalma noktasmna getirmisti.'®®? Zoe bir siire sarayda bu sekilde
yasadiktan sonra gecirdigi hastaligin ardindan 11 Haziran 1050 giinii hayatin1 kaybetti. Zoe,
babas1 VIII. Konstantinos’un 6liimiiniin ardindan yaptig1 evliliklerle ve evlat edinme yoluyla
Makedonya Hanedani’nin siirekliligini saglamisti. Ancak gerek augusta gerekse Theodora ile
birlikte yonetimi ellerinde tuttuklari kisa siire boyunca (1042 yilinda) imparatorlugu yonetmeyi
asli gorevi olarak gérmemis ve yonetim disindaki konularla vakit gecirmistir. Yine de tahta
¢ikacak imparatorlarin belirlenmesinde kilit rol oynamis ve imparatorlugun gidisatina dogrudan
yon vermistir. Zoe’nin Olimiinden sonra Makedonya Hanedani’nin tek iiyesi olarak

imparatorice Theodora kalmustir. 1063

1060 psellos, s. 130 d. 169
1061 pgellos, s. 165; Zonaras, s. 96; Psellos kizin Alan (Giircii) asill1 oldugunu ve Giircii Kral
IV.Bagrat’in kiz1 oldugunu ileri siirmektedir. Bkz. Psellos, s. 165
1062 psgllos, s. 128-129; Garland, Byzantine Empresses..., . 153
1963 Garland, Byzantine Empresses..., s. 157; Connor, Bizans'in Kadinlari, s. 327; Psellos
Zoe’nin 6liimiiniin ardindan IX.Konstantinos’un yas tuttugunu ve mezarinin basinda agladigini
sOylemistir. Ayrica Zoe’ nin mezarini destekleyen siitunlardan birinin ¢atladigini ve bu catlaktan
mantar ¢iktigini sdylemis ve sarayda bunun ilahi bir isaret olarak goriildiigiinii ileri stirmiistiir.
Bkz. Psellos, s. 175

268



Theodora ile IX. Konstantinos arasindaki ilk anlasmazlik IX. Konstantinos’ un Giircii
sevgilisi konusunda vuku buldu. IX. Konstantinos Zoe hayatta oldugu miiddetce sevgilisiyle
gizli bir sekilde goriisiiyordu. Zoe’nin 6liimiinden sonra sarayda bir oda hazirlatt1 ve sevgilisini
buraya yerlestirdi. IX. Konstantinos sevgilisiyle evlenmek istedigini sdylediginde Theodora
yapacagi dordiincii bir evliligin yasak oldugunu hem de imparatori¢e oldugu i¢in bu durumu
kabullenmeyecegini soyledi. IX. Konstantinos bir siiredir artirit hastaligindan muzdaripti ve
hastaliginin da etkisiyle Theodora’yla gii¢ miicadelesine girmek istemiyordu. Giircii kiza
imparatorige pelerini giydirmese de kiza sebaste unvani ve ¢ok sayida miicevher vererek sorunu
kendi agisindan ¢6zdii.}®®* Imparator yonetim kadrosunda da degisikliklerde bulundu.
Kendisinin emirlerine sorgulayici sekilde yaklasan legothetes (mali islerden sorumlu
idareci/bakan) Konstantinos Leikhoudes’i gorevden aldi ve yerine Hadim loannes gecti.
Imparator giinden giine niikseden hastaliginin da etkisiyle devlet yonetimini loannes’in ellerine
birakt1.19% Imparator artik yiiriimekte bile zorlanmaya basladig siralarda Ioannes ve saraydaki
yoneticiler yeni imparatorun kim olacagi hakkinda konusmaya baslamislardi. Ancak bunu
Theodora’dan gizli sekilde yapiyorlardi. Psellos bu planlamalara IX. Konstantinos’un da dahil
oldugunu sdylemektedir.!®®® Ancak Theodora’nin planlardan haberi oldu ve saraya gelerek
biitlin saray muhafizlarin1 kendi yanina topladi. Ne olursa olsun Theodora hanedanin
temsilcisiydi ve tahtin asil sahibi oydu. IX. Konstantinos Theodora’nin saraya geldigi sirada
6lim doseginde yatiyordu ve ¢ok gecmeden 11 Ocak 1055 giinii hayatin1 kaybetti. IX.

Konstantinos Mangana Manastiri’nda sevgilisi Sklerina’nin yanina gomiildii.'%

1064 psellos, 5.165; Garland, Byzantine Empresses..., s.165; Zonaras Imparator IX.Konstantin’in
oliimiinden sonra sevgilisinden Sebaste unvaninin alindigini ve eski rehine hayatina dondiigiini
sOylemektedir. Bkz. Zonaras, s.96-97
1085 Zonaras, 5.97-98; Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., $.202
1066 psellos, s. 183; Zonaras tahta c¢ikarilmasi planlanan yeni ismin Bulgaristan Diikii olan
Proteuon oldugunu ileri stirmektedir. Bkz. Zonaras, s. 98
1067 psellos, s. 183; Zonaras, s. 98
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4.6.5. Kiliselerin Ayrilmasi (1054)

XI. Yiizyildan 6nce Roma ve Konstantinopolis Kiliseleri arasinda, bazen uzun bazense
kisa siiren gerginlikler yasanmistir. Yasanan gerginliklerin neticesinde iki kilise arasindaki
baglar zayiflamistir. Hatta eski ve yeni Roma merkezleri birbirlerine zamanla o kadar
yabancilasmistir ki artik iki merkez aymi dili bile konugsmuyordur. Bu yabancilasmanin
temelinde yatan unsur ise Roma ile Bizans goriintiisii altinda yatan Latin-Yunan geleneklerin
birbiriyle ¢ekismesidir. I. Konstantinos, baskentini doguya yani Konstantinopolis’e tasidiktan
sonra ortaya ¢ikan Yeni Roma, Grek kiiltlirliinlin etkisi altinda gelismis ve bdylece Latin
Roma’dan uzaklagmaya baslamisti. Her ne kadar iki merkez arasinda kiiltiirel ve dini ayrimlar
yasansa da X. yiizy1l boyunca Bizans’m imparatorluk olarak, Roma Kilisesi’nin ise kilise olarak
cihangiimtllugu tartisilmamis ve tek imparator — tek kilise anlayigi devam etmistir. Roma ile
Konstantinopolis arasindaki iyi iligkilerin neticesinde kilise konularinda yiiksek mahkeme
mercii olan Roma’nin bu konumu da korunmustur. Ancak bu durum X. yiizyilin sonlarindan

itibaren degismeye baslamistir.10%®

Xl. yiizyilda Giiney Italya’da Normanlar giderek giiclenmisler ve burada hem papaligin
hem de Bizans Imparatorlugu’nun ¢ikarlarini tehdit eder hale gelmislerdir. Bu ortak tehdit
karsisinda Papalik ve Bizans aralarindaki gergin iliskilere ragmen Normanlara kars1 miittefik
olmuslardi. Bizans’m Giiney Italya’daki kuvvetlerini Lombard asilli Argyrus kumanda
ediyordu. Papa 1X. Leon 1053 yilinda Civitate sehri yakinlarinda Normanlara kars1 biiyiik bir
orduyla saldirtya gecmis ancak hezimete ugramis ve diigman kuvvetlerine esir diismiistii. Bu
savasta Bizans ordusu pek varlik gosteremediginden papalik taraftarli Bizans’a kars1 6fke

duymuslardir. % Giiney Italya’da papamin ordusunun Normanlar tarafindan maglup

188 Dvornik, Konsiller Tarihi Iznik'ten II. Vatikan’a, s. 33; Xl. yiizyildan énce Roma ve

Konstantinapolis Kiliseleri arasinda yasanan ihtilaflarin sebeplerinin detayli bir incelemesi igin

bkz. Ahmet Hikmet Eroglu, “Hristiyanlarin Boliinme Siirecine Genel Bir Bakis”, Ankara

Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, S.1 C. XLlI,

Ankara, 2000 ss. 309-325

1089 Hyssey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, s.132; Norwich, Bizans Il, s. 251
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edilmesinden sonra Roma ve Konstantinopolis arasindaki iliskiler yeniden gerilmisti. Ancak bu
seferki gerginlik simdiye kadar yasananlardan ¢ok daha onemli bir sonu¢ doguracakt1.!%®
Imparatorluk tahtinda bulunan IX. Konstantinos Monamakhos, I. Basileios’un izledigi kilise
siyasetinin takipg¢isiydi ve papalik ile iyi iliskiler kurma taraftartydi. O dénemde patrik olan
Mikhail Kerullerios ise papalikla olan ittifaka karsi ¢ikmaktadir. Ciinkii Kerullarios papalikla
yapilan ittifak neticesinde Normanlar Giiney Italya’dan cikartilsa dahi o bdlgenin yeniden
Bizans kontroliine verilmeyecegine inaniyordu. Ayrica papanin biitiin kiliselerin {istiinde

olmast diisiincesini de kabullenmeyen biriydi.'%"

1043 yilinda Konstantinopolis patrikligi tahtina Mikhail Kerullarios oturmustu. 1054
yilinda iki biiyiik kilise merkezi arasinda yasanacak olan boliinmenin belki de en 6nemli aktorii
olan Kerullarios’un patriklik kariyerinden 6nceki siyasi yasami epey hareketlidir. IV. Mikhail’e
kars1 diizenlenen suikasti hazirlamakla su¢lanan ve suclu bulunan Kerullarios siirgiin edilmisti.
Siirglin hayati sirasinda kesis libasin1 giydiginden i¢in diinyevi bir makama ulasma imkani
yoktu. Siirgiinden sonra yeniden gii¢lenen Kerullarios 1043 yilinda Konstantinopolis patrigi
olmustul?’?, XI. yiizyilin ve hatta biitiin Bizans kiiltiir aleminin en biiyiik alimlerinden biri
olarak kabul edilen Psellos ise Patrik Kerullarios’la anlagsmazlik yasayanlardan biriydi. Psellos
ile patrik arasinda dini konular hakkinda goriis farkliligi mevcuttu. Psellos Yeni Platoncu
goriisii benimsiyordu ve bu durum Aristocu gelenege sahip patrik ile ters diismesine sebep

oluyordu. Psellos, Kerullarios’a yazdigi bir mektupta aralarindaki anlasmazligi su sekilde

1070 Ostrogorsky Roma ve Konstantinapolis merkezlerinin XI. yiizyilin ortasinda yasadig
ihtilafin farkini su sekilde ortaya koymustur: “Bu ayrilmanin tahakkuku i¢in 6n sart, kuvvetli,
her tiirlii tavizle ¢oziime aleyhtar bir papalik karsisinda, ayni1 derecede kuvvetli, bagimsiz,
istiinliigiiniin bilinci ile dopdolu bir patrikligin ve bunun yaninda olaylarin cereyanina engel
olamayacak derecede zayif bir imparatorun bulunmasi idi. Bdyle bir durum 11. ylizyilin
ortasinda Cluny reform hareketinin gergek bir temsilcisi olan Leo IX. Papa, Bizans tarihinin en
haris kilise reisi Kerullarios Istanbul patrigi, imparatorluk iktidar1 ise Konstantinos IX.
Monomakhos’un zayif ellerinde bulundugunda tahakkuk etmis idi.” Bkz. Ostrogorsky, Bizans
Devleti Tarihi, s. 311
1071 Norwich, Bizans 11, s. 251
1072 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 311
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ortaya koymustur: “Ben severim, sen nefret edersin. Ben baristiririm. Sen diismanlik getirirsin.

Ben hog goriiriim, sen hor goriirsiin. Ben 6verim, Sen soversin”. 1073

Patrik Kerullarios, Roma Kkilisesinin evrensel kilise olma anlayisina karsin kendi
kilisesinin bagimsizligin1 savunan patriklerden biriydi. Ancak Kerullarios’un hedefi yalnizca
Konstantinopolis ile smirli degildi; Bati kilisesinin hakim oldugu bolgelere de patriklik
otoritesini tasimak i¢in bahane artyordu. Nitekim aradig firsat cok ge¢ olmadan eline gegmisti.
Giiney Italya’da Norman kontroliinde olan bélgelerdeki kiliselerde Yunancanin yasaklandig
haberinin yayilmasi patrigi harekete gecirdi. Patrik Kerullarios, Bizans hakimiyetinde bulunan
biitiin Latin Kiliselerine gonderdigi bir emirle, Bat1 Kilisesi’nin ayinlerini uygulayan kiliselerin
kapanacagini bildirdi. Ayrica Patrik Kerullarios, Bulgar kilisesi baspiskoposu Ohrili Leon’u
etkilemis ve onun, Tranili rahip John’a bir mektup gondermesini saglamistir. Mektupta Roma
kilisesinin bazi uygulamalar1 (mayasiz ekmek kullanilmasi gibi) sapkinca/heretik bulunmusg ve
papalik suglanmistir.’%’4 Bu mektup Italya’ya ulastig1 sirada papalik sikintili bir dénemden
geciyordu. Papa IX. Leo’nun basinda oldugu papalik ordusu Civitate’de maglup edilmis ve
papa Benevento’da tutsak edilmisti. Kilise islerinin aksamasini istemeyen Normanlar, papanin
yardimcisi Kardinal Humbert’in papanin yanina gelebilecegini bildirmislerdi. Humbert Trani
bolgesinden gegerken Tranili Rahip John, Ohri Bagpiskoposu Leon’un yazdigi mektubu
Humbert’e verdi. Humbert ¢ok iyi derece Yunanca bilmiyordu ve aceleyle yaptig1 ceviri
sonunda zaten sert bir dili olan mektup iyice saldirgan bir metin haline geldi. Papa mektubu
okudugunda ¢ok sinirlendi, ¢iinkii kendisi Bizans ile iyi iliskiler kurma hedefindeyken
Bizans’in bu tavri kabul edilemezdi.'®”® Papa, Konstantinopolis Patrigi ve Obhri
Bagpiskoposu’na ithafen bir mektup yazar. Ancak bu mektubu gonderemeden

Konstantinopolis’ten iki mektup daha papaya ulagmistir. Bu mektuplar dncekilerin aksine gayet

1073 psgllos, 5. XIX
1074 Einley, History of the Byzantine Empire, s. 526
1075 Runciman, Eastern Schism, s. 42
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iliml bigimde yazilmisti. Ozellikle ikinci mektupta Bizans’in kiliseler arasindaki birligin

stirdiiriilmesini istedigi yaziyordu ve mektubun sonunda Patrik Kerullarios’un imzas1 vardi. 1%’

1054 yilinda Imparator IX. Konstantinos, Giiney Italya’daki Normanlara kars: ittifak
goriismeleri yapmak tizere Papa’dan elgilerini Konstantinopolis’e gondermesini talep etti. Papa
IX. Leon bu teklifi kabul etti ve elgileri olarak Cluny reformlarinin savunucusu Kardinal
Humbertus’u, Civitate’de Bizans’in kendilerini yar1 yolda biraktigini diisiinen Lorraine
Kardinali Fredericus’u ve Amalfi Baspiskoposu Petrus’u Konstantinopolis’e elgi olarak
gonderdi. Papalik elgileri 1054 yilinin Nisan aymda Konstantinopolis’e vardilar. Elgilerin
yanlarinda Papa tarafindan yazilmis iki mektup bulunmaktaydi. Bu mektuplarin birincisinde
Konstantinopolis Patrigi Kerullarios muhatap alintyordu. Mektupta patrik baspiskopos olarak
itham edilirken Latin adetleri hakkinda goriis bildirmekle ve patriklik makamina gegisinin kilise
adetlerine uygun olmadigiyla suglanmistir. Ikinci mektup ise imparatorun sahsina yazilmistir
ve dinden ¢ok siyasi igerige sahiptir. Ancak bu mektubun sonunda da Papa IX. Leo, Patrik
Kerullarios hakkinda elestirilerde bulunulmus ve eger patrik bu davraniglarina son vermezse

aralarindaki ihtilafin baris yoluyla ¢dziilemeyecegini imparatora bildirmistir.20”’

Papalik heyeti Konstantinopolis’e ulastigi andan itibaren, iki kilise arasinda uzun siiredir
yasanan gerginliklerin suglusunun Bizans Imparatorlugu oldugunu savunan bir tavir
takinmiglardir. Papalik elgilerinin bu sekilde davranmalarinda, imparatorun, patrigine
desteginin goriiniirde az olmas1 da etkili olmus olabilir. 1°® Elgilerin gelisinden bir siire sonra
Patrik Kerullarios papanin yazdigi mektuplari gérmiis ve mektupta yazilanlara sert tepki
gostermistir. Ayrica ikinci mektubu inceleyen patrik, mektubun {izerindeki miihriin zarar
gordiigiinii fark etmis ve bu yiizden elgileri sahtekarlikla suclayarak onlar1 yasal elgi olarak

kabul etmeyecegini ve goriismeyecegini bildirmistir.*°"

1076 Norwich, Bizans |1, s. 252

1077 Norwich, Bizans Il, s. 252

1078 Gregory, Bizans Tarihi, s. 284

1079 Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, s.134; Norwich, Bizans 11, s. 253
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Imparator IX. Konstantinos elgilere iyi sekilde davranmasina ragmen papalik elgileriyle
Patrik Kerullarios arasindaki ihtilaf her gegen giin artmis ve papalik elgilerinin
Konstantinopolis’e asil gelis sebebi olan Giiney Italya meselesi iizerine miizakere dahi
edilememisti. ki taraf arasindaki goriismeler birlik getirecegi yerde aralarindaki ugurumu daha
da artirtyordu. Bu durumun sorumlulugu yalnizca Patrik Kerullarios’a degil, onunla ayni1 6lgiide

kat1 siyaset izleyen Kardinal Humbertus’a da yiikleniyordu.%®

Bu sonu gelmeyen
anlagsmazliklarin neticesinde iki taraf arasinda ilk harekete gecen papalik el¢ileri olmustur. 16
Temmuz 1054 tarihinde, 6gleden sonraki ayin sirasinda Kardinal Humbertus ve beraberindeki
papalik elgileri Ayasofya Kilisesi’nin sunagina bir bulla birakarak Konstantinopolis Patrigi
Mikheal Kerullarios’u, Ohridli Leo’yu ve onlarin biitiin taraftarlarini aforoz ettiler.1%! Ancak
bu aforoz kararindan 6nce Papa IX. Leo hayatin1 kaybetmisti. Papalik elcileri papa hayatta
bulundugu siirece gorevli olduklarindan dolay1 artik resmi bir gorevde degillerdi. Papalik
elcileri patrigi aforoz edecek yetkiye sahip olmasalar da bu hareketleri biiyiik bir etki

uyandirmay1 basarmust. 1082

Elgiler baskentten ayrildiktan sonra aforoz haberleri sehirde yayilmaya baslamisti. Bazi
kesimler, imparator IX. Konstantinos’un elgilere ¢ok miisamaha gosterdigini ve elgilerin
bundan cesaret alarak Bizans Patrigini aforoz etme ciiretini kendilerinde bulduklarini iddia
ediyorlardi. Imparator IX. Konstantinos bu tepkilere karsi daha fazla kayitsiz kalamadi ve
patrie bir sinod toplamasini sOyledi. Ayni yil toplanan sinodda Roma Kilisesi’nin
uygulamalari suglandi ve papalik el¢ileri aforoz edildi. Boylece karsilikli aforozlasma meydana
gelmis ve iki kilise merkezi arasinda bir gizm (Schism) yani boliinme vuku bulmustur. Robert
Browning bu durumu “Uzun siiredir zorla siirdiiriilen yamali bir barigin sona ermesi” olarak

ifade etmis ve iki kilisenin ayrilmasinin olagan oldugunu vurgulamistir, 108

1080 Dvornik, Konsiller Tarihi Iznik 'ten II. Vatikan’a, s. 34
1081 Runciman, Eastern Schism, s. 49
1082 Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, s. 134
1083 Browning, Byzantine Empire, s. 120
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1054 yilinda Konstantinopolis’te gerceklesen papalik elgileri ve Patrik arasindaki
miizakereler, papalik elgilerinin patrigi, patrigin de papalik elgilerini aforoz etmesiyle
sonuglanmist1. Iste bu andan itibaren dogu ve bati kiliseleri arasinda Biiyiik Sizma (Ayrilik) adi
verilen ayrilik vuku bulmustur. Bu olay yasandig1 donemde baskent Konstantinopolis’te biiytik
bir yanki1 uyandirmamis, halk nezdinde yalnizca patrigin imparatora kars1 kazandig bir i¢ kriz
olarak yorumlanmustir 194, Nihayetinde karsilikl1 aforozlasma kiliseleri hedef almamis sadece
din adamlarinin sahislarina kars1 yapilmisti. Bu yilizden olayin iizerinden kisa siire sonra
aforozlar karsilikli olarak iptal edilip boliinme ortadan kaldirilabilirdi. Ancak iki Kilise merkezi
de buna yanasmadi. Boylece 1054 yilinda ortaya cikan ihtilaf Konstantinopolis Kilisesi ve

Roma Kilisesi’ni bolen bir ¢izgi haline geldi.'%®

Yasanan ayriliktan sonra Konstantinopolis Patrikligi’nin Slav bolgelerine ve ii¢ dogu
patrikligi merkezlerinin iizerine niifuzu artmistir. Ozellikle dogu kiliselerinin en {istiinii olma
sifatin1 tagityan Konstantinopolis Patrikligi i¢in, diger dogu kiliselerinin sizmaya verecekleri
tepkiler ¢ok onemliydi. Patrik Kerullarios, Antakya patrigi aracihigiyla diger biiyiik patriklik
merkezleri olan Kudiis ve Iskenderiye’ye Roma Kilisesi ile aralarinda yasanan béliinmeyi
bildirdi. Bu ii¢ dogu patrikligi bolgesi de Ortodoksluga bagli kalarak Konstantinopolis
patriginin tarafinda yer ald1.'%® Ancak yine de bu ii¢ dogu patriklik merkezi Roma ve
Konstantinopolis arasinda yasanan tartismalara dogrudan miidahil olmamuslardir. Hatta
Antakya patrigi III. Petrus iki kilise arasindaki bu anlagmazligin Patrik Kerullarios tarafindan
bos yere ¢ikarildigma inaniyordu.’®®” Konstantinopolis Kilisesi tarafindan hristiyanliga
kazandirilan Ruslarin ise bu olay karsisinda Bizans’1n tarafinda yer almislarsa da Rus halkinin

biiyiik cogunlugu Roma Kilisesi’ne kars1 diismanlik giitmiiyordu.1%88

1084 Runciman, Eastern Schism, s. 50; Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire,
s. 137
1085 Dyvornik, Konsiller Tarihi Lznik’ten II. Vatikan’a, s. 34
1086 \/asiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s. 430
1087 Runciman, Ha¢l Seferleri Tarihi 1, s. 76
1088 \/asiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s. 430
275



4.7. Theodora Donemi ve Makedonya Hanedan1’nin Sona Ermesi (1055-1056)

IX. Konstantinos un &liimiiniin ardindan Roma Imparatorlugu tahtina bir imparatorige
ikinci kez tek bagina oturmus oldu. Theodora ¢alkantili bir yasama sahipti. III. Romanos’a kars1
komplo kurdugu i¢in manastira gonderilmis, ancak daha sonra 1042 yilinda yeniden augusta
olarak saraya donmiistii. 1055 yilinda ise imparatorlugun tek sahibiydi. imparatorlar tahta
ciktiklarinda sivil yoneticilere ve askerlere unvanlarla hediyeler dagitirlardi; ancak Theodora
bunu yapmadi. Imparatorice tahta daha 6nce ¢ikmist1 ve bu gelenegi uygulamamasi olagan
karsiland1.2%® Saray yéneticileri Theodora’nin kendisine bir es arayacagini diisiinmelerine
ragmen yanilmislardi; Theodora biitiin yetkileri tek basina elinde tutma istegi barindirtyordu.
Psellos Theodora’nin dnceki yillarda Zoe’nin ve kendisinin yasadigi sorunlardan dolay1 tecriibe
kazandigin1 ve bu yiizden biitiin otoriteyi tek basina elinde tutmak istedigini aktarir.1° Nitekim
Theodora kisa siirede biitlin isleri eline aldi. Kendisine bas danisman olarak ise Leon
Paraspondylos’u atad1.2%® Ancak Theodora tahta ¢iktig1 andan itibaren Theodora’nin halefinin
kim olacag1 sorusu da saraydaki herkesin aklini kurcaliyordu. Theodora’nin saltanatina yonelik
ilk hareket batidaki tagmata birliklerinin komutan1 Edirne’de bulunan Bryennios tarafindan
gerceklestirildi. Bryennios Uskiidar yakinlarina kadar geldi. Ancak bu isyan hareketi iyice
palazlanmadan bastirildi ve Bryennios ve taraftarlar1 siirgiine gonderildi.'® Theodora ic
siyasette oldugu kadar dis siyasette de etkin bir rol oynuyordu. Selguklu sultan1 Tugrul Bey’in
gonderdigi elgileri karsilamig ve 1055 Araliginda Tugrul Bey’e bir elgilik heyeti yollamigtir.
Bu iki elgilik goriismesi hakkinda detaylar1 Aristakes aktarmaktadir. Aristakes’in aktardigina

gore Tugrul Bey, Romalilarin Miisliimanlardan aldigi sehirleri iade etmesini ve 1000 dinar

1089 pgellos, s. 185
109 pgellos, s. 185
1091 psellos, s. 187; Zonaras, s.99; Leon Paraspondylos IV. Mikhail saltanatinda saraya girmisti
ve aristokratlara karsi bir tutum sergiledigi igin aristokratlar tarafindan sevilmiyordu. Bkz.
Angold, The Byzantine Empire 1025-1204, s. 49; Psellos ise bu adamin politik kabiliyetten
yoksun oldugunu ve ¢ogu kisinin bu adama tahammiil edemedigini sdylemistir.
1092 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s.215; Treadgold, A History of the Byzantine
State and Society, s.597; Garland, Byzantine Empresses, s.167
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vergi 6demesini soylemistir.2%%® Yine Aristakes’in aktardigma gére Theodora Tugrul Bey’e
onemli miktarda para, at, katir, elbise gibi hediyelerle birlikte bir elgilik heyeti yollayarak
Tugrul Bey’in teklifini kabul etmistir.}®®* Bunun disinda Theophano askeri seferlere de el
atmistir. El-Makrizi’nin aktardigina gore Theodora, IX. Konstantinos’un Fatimilere
gondermeyi taahhiit ettigi tahillarin iletilmesini iptal ettii ve donanmayi1 Lazkiye ile
Antakya’nin glineyinde bulunan kiyilarim1 ele gegirmek i¢in donanmay1 gondermistir. 1056

yilinda Lazkiye yeniden Bizans’in hakimiyetine girmistir.19%

Theodora’nin i¢ ve dis siyasette bu denli etkin rol oynamasi sarayda hos
karsilanmiyordu. Senato toplantilarina da bizzat baskanlik yapiyordu ve dini konulara da
miidahale etmeye baslamisti. Ozellikle din adamlarmi atamak isteyisi, zaten Theodora’dan
hoslanmayan Patrik Kerullarios’u iyice huzursuz etti. Theodora’nin bagirsak hastali§ina
yakalanmasi ve hekimlerin bu hastalifin ¢aresinin olmadigin1 sdylemeleri yeni bir halefin
aciliyetini dogurdu. Theodora’nin danismani Leon Paraspondylos ve taraftarlart Mikhail
Bringas’in tahta c¢ikmasini istiyorlardi. Ancak Bringas’in yash oldugu ileri siiriildii ve
Stratiotikos lakabiyla bilinen gen¢ Mikhail ismi ortaya atildi. Patrik Kerullarios Mikheil’i
imparator olarak taclandirmadan 6nce 6liim dosegindeki Theodora’dan onay aldi1 ve 22 Agustos
1056 giinii Mikheal imparator olarak taglandirildi. VI. Mikhail’in ta¢ giymesinden kisa bir siire
sonra, 31 Agustos 1056 giinii Theodora 6ldii. Theodora’nin dliimiiyle birlikte Makedonya

Hanedan1’nin mesru bir varisi kalmadi ve bdylece Makedonya Hanedani resmen sona erdi.1%%

1093 Osman Turan, Selcuklular Tarihi, s. 92

1094 Osman Turan, Selcuklular Tarihi, s. 92

109 Kalledis, Streams of Gold, Rivers of Blood..., s. 215

1096 psellos, s. 193; Zonaras, s. 100; Garland, Byzantine Empresses..., s. 167
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SONUC

Basileios’un 867 yilinda III. Mikhail’in tahtin1 gasp ederek imparator olmasiyla
baslayan Makedonya Hanedani yaklasik iki yiiz yil boyunca Dogu Roma’ya hiikmetmistir.
Makedonya Hanedan1 Dogu Roma tarihinin en uzun soluklu hanedanlarindan biri olmus ve bu
hanedan adini1 kurucusunun dogdugu bolgeden almistir. Hanedanin kurucusu I. Basileios tahti
ele gecirdikten sonra kendi c¢ocuklarimi yonetime dahil ederek hanedanimi kurmustur. I.
Basileios’un ardindan kendi soyundan gelen erkekler imparatorlugu yonetmistir. Ancak bazi
durumlarda hanedan {iyeleriyle yapilan evlilikler yoluyla hanedana disaridan katilimlar da
olmustur. Imparator Aleksandros’un &liimiiniin  ardindan hanedanin mesru  varisi
VII.Konstantinos’un kiiciik yasta olmasi sebebiyle donanma komutani Romanos Lekapanos es
imparator ilan edilerek hem kiiclik yastaki imparatorun hamisi olarak imparatorluk tahtina
oturmustur. Sonraki yillarda hanedan disindan olan II.Nikephoros Phokas da (Romanos
Lekapanos’a  benzer sekilde) kiigiik yastaki  imparatorlarin  (Il.Basileios  ve
VIII.Konstantinos’un) hamisi olarak imparatorluk tahtina ¢ikmistir. Romanos Lekapanos ve
II.Nikephoros Phokas hanedan digindan olmalarina ragmen mesru hanedanla bag kurmuslar ve
hanedan1 sona erdirmekten ziyade siirekliligini saglamaya calismislardir. Tek istisna
V.Mikhail’dir. VIII.Konstantinos’un ardindan hanedanin erkek bir {iyesinin olmamasindan
dolay1 hanedan VIII.Konstantinos’un kizi Zoe’ nin evlenme ve evlat edinme yoluyla hanedana
yeni imparatorlar kazandirtyordu. V.Mikhail de Zoe’nin evlathig1 olarak disaridan hanedana
dahil olan imparatorlardan biridir. Ancak V.Mikhail hanedana sadakatle baglanmamas, giicii ele
gecirdiginde Zoe’yi saf dist birakmak i¢in harekete gecmistir. V.Mikhail’in Zoe’yi baskentten
cikarma girisimi sirasinda bagkent halki Zoe’yi sahiplenmis ve V.Mikhail halk tarafindan linge
ugramistir. Bu durum Makedonya Hanedan1’nin bagkent ahalisinin zihninde asil iktidar sahibi
olarak goriildiigii ve hanedanin mesruiyetinin halk tarafindan benimsendigini kanitlamaktadir.
Bagkent hanedan {iyesi olmayanlar1 hanedana bagl olduklari siirece imparatorlar1 olarak kabul

etmis ve hanedanin varligini tehdit eden unsurlar1 bertaraf etmistir. Makedonya Hanedan1i’nin
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bu denli uzun soluklu olmasinin en 6nemli sebeplerinden biri bagkent halki nezdinde bulduklari
destekte yatiyor olmalidir. Nitekim hanedanin mesru iiyeleri olan iki imparatorice Zoe ve

Theodora imparatorlugu kisa bir siire de olsa miistereken yonetmislerdir.

Makedonya Hanedani doneminde Dogu Roma askeri alanda ¢ok sayida miicadeleye
girismistir. Bu donemde imparatorlugun en fazla miicadele ettigi iki unsur Balkanlarda
Bulgarlar ve Anadolu ile Giiney Italya topraklarinda bulunan Miisliiman Emirlikler olmustur.
Bizans I.Basileios’un Pavlikianlart maglup etmesinin ardindan Anadolu’da Miisliiman
Emirliklerle dogrudan sinir komsusu olmus ve Anadolu hakimiyeti i¢in bu emirliklerle
miicadeleye girigsmistir. VI.Leon déneminden itibaren Bizans ve Miisliiman emirlikler hem
denizlerde hem de kara savaglarinda kars1 karsiya gelmistir. VI.Leon déneminde denizlerde
Miisliimanlara kars1 biiyilik yenilgiler alinmis ancak zamanla durum Bizans lehine gelismeye
baslamistir. X.yiizy1l imparatorlar1 .LRomanos Lekapanos, II.Nikephoros Phokas ve I.Cimiskes
Miisliimanlara kars1 Anadolu, Yukar1 Mezopotamya ve Suriye topraklarinda biiyiik zaferler
kazanmiglardir. Cimiskes’in ardindan tahta ¢ikan II.Basileios da Bulgarlarla miicadelesinden
firsat bulduk¢a Fatimilerle miicadeleye giriserek dogudaki topraklarint genigletmistir. Bizans
bazi zamanlarda hem Anadolu hem de Balkanlarda ayni anda miicadele etmek zorunda
kalmustir. Ozellikle Bizans’m Bulgarlara kars: verdigi miicadeleler, Bizans’in Anadolu’daki ve
Giiney Italya’daki miicadelelerini olumsuz yénde etkilemistir. VI.Leon déneminde baslayan ve
Bizans-Bulgar miicadelelerinin temel sebebi Balkanlar ve Adriyatik kiyilarina hakimiyet kurma
tizerinedir. Bu miicadelede Bulgarlar Bizans’a karsi bazi donemlerde biiylik {istiinliik
kurmuslardir. Ozellikle VI.Leon’un 6liimiiniin ardindan Bizans topraklarina saldiran Bulgar
Car Symeon Konstantinopolis’i ele gegirmeye dahi yaklasmistir. Ancak Symeon’un 6liimiinden
sonra Bulgarlarin saldirgan politikalar1 tavsamis ve iki taraf arasinda biiyiik ¢atigmalar
yasanmamistir. [.Cimiskes doneminde Bulgarlara biiyiik bir darbe vurulmustur. Ancak
II.Basileios doneminde Bulgar tahtina Samuel’in ¢ikmasiyla Bizans-Bulgar miicadelesi

yeniden alevlenmis ve Il.Basileios’un Bulgar topraklarini Bizans’a ilhak etmesiyle Bizans
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Bulgarlara {istiinliik saglamistir. Bu donemde Bizans Ruslarla da askeri miicadelelere
girismistir. Ruslar Bizans topraklarina ti¢ kez saldirmiglar ve Bizans bu saldirilar1 her defasinda
puskiirtmeyi basarmistir. Yapilan askeri miicadelelerin neticesinde iki gli¢c arasindaki iliskiler
gelismeye baslamis ve Rus prensesi Olga Konstantinopolis’i ziyaret etmistir. Gelistirilen
iliskiler neticesinde Ruslar knezleri Vladimir doéneminde Ortodoks Hristiyanligi kabul
etmislerdir. Boylece Ruslar Bizans kiiltiir dairesine alinmistir. II.Basileios doneminde Ruslar

Bizans ordusunda parali askerler olarak da hizmet etmislerdir.

Bizans askeri kudreti I1.Basileios doneminde doruk noktasina ulagsmistir. Bu donemde
Anadolu, Balkanlar, Kafkasya ve Adriyatik kiyilarinda Bizans hakimiyeti kurulmustur.
[.LRomanos Lekapanos doneminde baslayan Bizans fetihleri II.Basileios’un 6liimiiyle sona
ermis ve bu basarilar II.Basileios’un halefleri tarafindan siirdiirememislerdir. Ekonomi ve ordu
sisteminin bozulmaya baslamasi bu durumun en dénemli sebeplerinden biri olmalidir. Bizans
ordu ve vergi sisteminin bel kemigi olan kiicilik arazi sahipligi miiessesesi Makedonya Hanedan1
imparatorlar tarafindan korunmak istenmistir. Ancak II.Basileios’un halefleri bu siyaseti terk
ederek biliylik arazi sahiplerini desteklemisler ve bunun neticesinde Bizans ordu sistemi
¢oziilmeye baslamistir. Devlete asker yetistirmekle ve vergi 6demekle yiikiimlii kiigiik arazi
sahipleri zamanla biiylik arazi sahipleri tarafindan yutulmus ve Bizans siirlari tehditlere agik
hale gelmistir. Ozellikle Anadolu topraklar1 savunmasiz kalmis ve Selcuklu Tiirkleri XI.
ylizyilin ortalarindan itibaren Bizans topraklarma akinlar yapmuslardir. Makedonya
Hanedani’nin son doneminde Bizans’in dogudaki en onemli diismani Sel¢uklu Tiirkleri

olmustur.

Makedonya Hanedan1 doneminde oOnemli dini gelismeler yasanmistir. Hanedan
imparatorlar1 I.Basileios’tan itibaren Roma kilisesi ile olan iligkilerini siyasi ¢ikarlarina gore
stirdiirmiislerdir. Roma kilisesi Bizans’in imparatorluk erkini kabul ettigi miiddetge Bizans da
Roma Kilisesi’nin diger kiliselere olan stiinliigline saygi gostermistir. Ancak Photios

Boliinmesi sirasinda iki kilise arasinda yasanan gerginlikler zamanla artmis ve iki gii¢
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arasindaki bag zayiflamaya baslamistir. Ozellikle Giiney Italya topraklarinda dogu kilisesinin
mi yoksa bati kilisesinin mi hakim olacagina dair yasanan tartismalar iki taraf arasindaki ipleri
koparma noktasina getirmistir. Uzun siiredir dogu ve bat1 kiliseleri arasinda siiren gerginlik
1054 yilinda Kiliselerin Ayrilmasi ad1 verilen (Biiyiik Sizma) olayla nihayete ermistir. Ancak
bu ayrilik uzun siireli olmamis ve iki kilise arasinda iligkiler gergin de olsa siirdiirilmiistiir.
Yasanan ayrilik uzun siireli olmasa da Bizans kilisesinin bagimsizliginin temelleri bu donemde

atilmaya baglamistir.

Bu dénemde 6nemli kanun caligmalar1 da yapilmistir. [.Basileios doneminde baslayan
kanunlarin diizenlenmesi hareketi VI.Leon tarafindan da siirdiiriilmiistiir. VI.Leon doneminde
lustinianus kanunlarinin revize edilmesiyle olusturulan Basilika adli kanun kitabi
yaymlanmistir. Yayimnlanan kanun kitaplar1 Bizans’in Romalilik mirasina sahip ¢iktigin
gostermesi agisindan da biiyiikk 6nem arz etmektedir. Kanun kitaplar1 disinda imparatorlar
novellalar yayinlayarak kanuni diizenlemelere girismislerdir. VI.Leon, Romanos Lekapanos,
II.Nikephoros Phokas ve Il.Basileios sosyal, ekonomik ve dini hayati ilgilendiren novellalar

yayimlamiglardir.

Yaklasik iki yiiz y1l boyunca Dogu Roma Imparatorlugu’nu ydneten Makedonya
Hanedani her anlamda Dogu Roma tarihine damga vurmustur. 867 yilindan II.Basileios’un
oldiigii 1025 yilina kadar Bizans neredeyse her biiyiik miicadeleden zaferle ¢ikmis ve kudretinin
doruk noktasina ulasmistir. Kazandig1 askeri zaferler neticesinde topraklarini genisletmis ve
uzun zaman sonra Bizans yeniden biiylik bir cografyada hiikiim slirmeye baslamistir.
II.Basileios’un 6liimiinden sonra ise hanedan ve Bizans hizli bir ¢6ziilme siirecine girmistir. Bu
¢oziilmenin gerek i¢ gerekse dis sebepleri tezimizde incelenmis olup hem ordu sisteminin
bozulmas1 hem de II.Basileios’un ardindan gii¢siiz imparatorlarin tahta ¢ikmasiyla yakindan
ilgili oldugu goriisiine varilmistir. Yine de 867 yilindan 1056 yilina degin gelisen biitiin olaylar

g6z Oniine alindiginda bir imparatorlugun ulasabilecegi kudreti ve bu kudreti tutmasinin ne
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derece zor oldugu goriilerek Makedonya Hanedani’nmin ne denli biiyiik bir is basardigi

gorilmistiir.
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OZET

Makedonya’da siradan bir ailenin iiyesi olarak diinyaya gelen Basileios 867 yilinda tahti
ele gecirip Makedonya Hanedani’n1 kurmus ve bu hanedan yaklasik 200 yil boyunca Dogu
Roma Imparatorlugu’nu yonetmistir. Dogu Roma Imparatorlugu Makedonya Hanedani
doéneminin ilk yiizyilinda neredeyse her alanda bir yiikselis donemi yasamistir. Ozellikle askeri
ve siyasi alanda Bizans bu donemde biiyiik zaferler kazanmistir. Makedonya Hanedani’nin en
fazla miicadele ettigi iki giic Bulgarlar ve Miisliiman Arap Emirlikleri olmustur. IX. yiizyilin
sonlarinda baslayan Bizans-Bulgar Miicadeleleri I1. Basileios’un Bulgaristan’1 ilhak etmesiyle
Bizans lehine sonuglanmistir. X. yiizyilda tahta ¢ikan 1. Toannes Cimiskes ve II. Nikephoros
Phokas ise hem doguda hem de batida Misliiman Emirliklere karsi biiylik basarilar
gostermislerdir. 1I. Basileios ddneminde Dogu Roma topraklar1 Kafkasya’dan italya’ya kadar
uzanmis ve Bizans bu donemde kudretinin doruk noktasina ¢ikmistir. Ayrica bu dénemde
Ruslarla da etkilesimler siklasmis ve Bizans Ruslarin hristiyanligi kabul etmelerinde 6nemli rol
oynamustir. Papalikla olan iliskiler de siyasi ¢ikarlara gore sekillenmisse de bu donemde giiglii
patriklerin etkisiyle Bizans Kilisesinin ve patrikliginin bagimsizligt her defasinda

vurgulanmaya ¢alisilmistir.

Siyasi ve askeri kazanimlarmn yani sira 1. Basileios ve VI. Leon doénemlerinde
gergeklestirilen yasama faaliyetleri de biiyllk 6nem arz etmektedir. I. Basileios Roma
kanunlarin1 derlemis, VI. Leon ise yeni novellalar yayinlayarak kanun yapma faaliyetleri

gerceklestirerek Makedonya Hanedani’nin en 6nemli eserlerinden birini ortaya koymuslardir.

Il. Basileios’un arkasinda halef birakmadan O6lmesi ve hanedanin geleceginin
Basileios’un yegenleri Theodora ile Zoe’ye kalmasi hanedani zamanla zayiflatmaya
baslamistir. II. Basileios’un kardesi VIII. Konstantinos’un 1028 yilinda 6lmesinin ardindan
Bizans tahtina evlilik yoluyla hanedana dahil olan kisiler gegmeye baslamis ve bu durum
istikrarsiz bir yonetim ortami yaratmistir. |l. Basileios’un Oliimiiniin ardindan Balkanlarda

Pegenekler, Anadolu’da ise Selcuklu akinlari neticesinde Bizans zayiflamaya baglamistir.
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Disaridaki diismanlara karsi alinan yenilgiler iceride de yanki bulmus ve isyanlar vuku
bulmustur. Imparatorluk icinde ve smirlarinda yasanan istikrarsiz ortam neticesinde
imparatorlar kisa stirede degismeye baslamistir. 1056 yilinda hanedanin son iiyesi Theodora’nin

Oliimiiyle Makedonya Hanedan1 sonra ermistir.
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ABSTRACT

Basileios, who was born as a member of an ordinary family in Macedonia, seized the
throne in 867 and established the Macedonian Dynasty, and this dynasty ruled the Eastern
Roman Empire for about 200 years. In the first century of the Macedonian Dynasty, the Eastern
Roman Empire experienced a period of rise in almost every area. Especially in the military and
political field, Byzantine won great victories in this period. The two powers that the
Macedonian Dynasty fought the most were Bulgarians and the Muslim Arab Emirates. The
Byzantine-Bulgarian Struggles, which started at the end of the 1X.th century, ended in favor of
Byzantium with the annexation of Bulgaria by Basileios Il., 1. loannes Cimiskes and II.
Nikephoros Phokas, who came to the throne in the X. century, showed great success against the
Muslim Emirates in both the east and the west. During the reign of Basileios I, the lands of the
Eastern Romans extended from the Caucasus to Italy and Byzantium reached the peak of its
power in this period. In addition, interactions with the Russians became more frequent during
this period and Byzantium played an important role in the acceptance of Christianity by the

Russians.

Although the relations with the Papacy were shaped according to political interests, the
independence of the Byzantine Church and the patriarchate was tried to be emphasized every

time with the influence of powerful patriarchs.

In addition to political and military gains, legislative activities carried out during the
periods of Basileios | and Leon VI are also of great importance. Basileios | compiled Roman
laws, and Leon VI published new novellas and carried out law-making activities, revealing one

of the most important works of the Macedonian Dynasty.

The death of Basileios Il without leaving a successor behind, and the future of the
dynasty left to Basileios' nephews Theodora and Zoe, started to weaken the dynasty over time.

After the death of Constantine VIII, brother of Basileios I, in 1028, people who were included
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in the dynasty by marriage began to take the throne of Byzantium, and this created an unstable
administrative environment. After the death of Basileios 1, Byzantine began to weaken as a
result of the invasions of the Pechenegs in the Balkans and the Seljuks in Anatolia. Defeats
against the outside enemies also echoed inside, and rebellions took place. As a result of the
unstable environment in the empire and its borders, the emperors started to change in a short
time. The Macedonian dynasty came to an end with the death of Theodora, the last member of

the dynasty, in 1056.
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