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KULTEPE HUYUGUNDE CIKAN UC TABLET
EMIN BILGIC

Bu tetkiki hocam Prof Dr. Benno Landsherger’in 75. yildéniimii
hatirast olmak {izere Chicago Oriental Institute tarafindan nesrine
karar verilen armagan cildinde yayimlanmak iizere hazirlamaga
baglamigim. Maalesef yazimi vaktinde tamamliyamadim; Prof,
Jacobsen ve Prof Giiterbock tarafindan yapilan nazik davete sirasinda
icabet edemedim. Kusurumu itiraf ederim .

Bu zevkli anmaya ayni duygu ve temennilerle, sonradan ve bagka
yerde de olsa istirak edebilmig olmak ve Prof. Landsberger’in hizmet
ve faaliyetlerini ve sahamizin kiiltiir hayatimizdaki manasini Tiirk
umumi efkarina kisaca duyurmak tizere bu manevi ve meslek} borcu
Anatolia’da 6deyorum.

=

- Prof ‘B. Landsberger, sahasinin biiyiik otoritelerinden oldugu
kadar, kaderin de sevki ile ti¢ kittada hocalik yapmak ve bizzat ilim
yaymak sansina sahip olmug nadir iistadlardan birisidir. Kendisi
Asstiriyoloji ve daha geniy ifadesi ile “Givi Yazist Ilmi’’nin, talebesi
Prof Dr. H. G. Giiterbock ile birlikte Tiirkiye’de kurucusu ve gelis-
tiricisi olmus ve onii¢ yil. miiddetle (1935-1948) Ankara Universite-
sindeki kiirsiisiinde Tiirk 8grencilere hocalik etmis, yazilar ve konfe-
ranslari ile Tiirk efkarina da faydali olmustur. Binaenaleyh, ¢ivi
yazili malzemenin bircok cesidinin éteden beri Tirkiye topraklarinda
Gikmakta olmast sebebiyle, yurdumuzda, bir bakima gecikmis olan
bu kurulus ve gelismenin sonradan Prof. Landsberger gibi bir iistad
tarafindan gerceklestirilmis olmasini biz Tiirk meslekdaglar, kendimiz
icin bir imtiyaz telakki etmekte ve miitevaz:’ 6lgii ile bugiin Tiirkiye’de
de temsil edilen bu ilim sahasimin istikbaline miiessir gansh bir baglan-
81¢ saymaktayiz,

Bu kanaat ve duygularla ben, hocam Prof. Landsberger’in,

Simdiye kadarki hayatiyet ve zindeligi ile sahamiza daha uzun yillar

151k tutmasmi temenni ediyorum,

#*
# ok
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Burada isledigimiz ii¢ metin, Tiirk Tarih Kurumu adina Prof.
T. Ozgiig tarafindan Kiiltepe (Karahtiyiik) de 1948 den beri yapila
gelmekte olan kazilarda, 1955 ve 1956 kampanyalarinda elde edil-
miglerdir. 1956 Nisan ay1 sonlarinda Ankara’da akdedilen Tarih
Kongresinde “Anadolu’nun ilk tarihi ¢agmin miihim bir meselesi”
bashgi altinda sundugumuz tebligimizde bu ti¢ vesikadan ilk ikisinin
(No. 1-2 = envanter No. Kt. g/t 36 ve 42) ihtiva ettikleri yerli sahis
adlari, yer ve meslek adlar itibariyle ehemmiyetlerine, getirdikleri
yeniliklere ve birbirleri ile siki miinasebetlerine ilk defa igaret etmigtik?.
Formel olarak Kiiltepe Inceleme Komitesi'nin bir iiyesi olmam iti-
bariyle bu iki tablet ile digerlerinin numaralarini arkadasim Prof.
Ozgiig’ten bu Kongre’den bir hafta énce almig, boylece bu vesikalari
Annum-hirbi mecktubu (Envanter No. Kt /g/t 35) ile birlikte tetkik
etmek firsatini bulmugtum 2. Ayni Kongre’de meslekdagim Prof K.
Balkan da Annum-hirbi mektubu iizerinde durmus ve daha sonra,
Anadolu’nun Koloni Devri igin cok 6nemli bilgileri ihtiva eden bu
metni tam olarak islemis, burada nesretmekte oldugumuz metinlerden
ilk ikisinin mahiyetinin ayni olduguna o da igaret etmigtir 3,

Kapadokya ad: verilen vesikalarm metinlerine ve muhtevalarna
ilk niifuz edilmiye baglandig: tarihlerden itibaren, diger miidekkiklerin
fikirlerine karsi, bu tabletlerdeki Asurlu ve Yerli yani Anadolu’ya
has elemanlarin ve problemlerin ayrilmas: liizumuna tetkiklerinde
isabetle isaret eden ve ilk basarili tahlilleri yapan zatmn Prof. Lands-
berger oldugu maltmdur®, Talebeligimden itibaren beni de Kapa-
dokya materiyeli iizerinde arastirmalara sevk ve tesvik etmis bulun-
mast itibariyle, sahammzin bir¢ok dallarinda ayni vukuf ve niifuza
sahip olan {istadimz serefine nesredilen bir yazida, yerli has isimler ve
tabirler ile dolu olan ve bir hayli zaman énce ehemmiyetlerine temas
ettigimiz bu vesikalari, daha fazla gecikmeden sunmayl en miinasip
vesile telakki ediyoruz,

wx

“Isci listeleri” olarak adlandirdigimiz 1 ve 2 numaral vesikalar,

Tahsin Ozgiic’iin 0 zaman bana bildirdigine ve yazilarinda kaydet-

Y Tiirk Tarih Kongresi Zabulan V, 1g6o, s. g

* Tirk Tarih Kongresi Zabitlart V, 1960, s. 125 v.d.

* Letter of King Anum-hirbi of Mama to King Warshama of Kanish 1957 ( Tiirk
Tarih Kurumu Yaywnlan, VII, Seri, No. Sl e

g 1924), 5. 220 v.d.; Assyrische Handelskolonien (AO 24~4), 1925, 5. 82 v.d.
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tigine gore Kiiltepe’de, hiiyiikte, Anitta sarayinin 8o m dogusundaki
diger bir sarayda® (Warsama sarayi), tahrip gérmemis bir dégeme

iizerinde in situ olarak bulunmuglardir®,

Ugiincii vesikamizi tegkil eden esir satiy mukavelesi (Env. No. Kt,

H/T 330) ise, 1956 kampanyasinda Anifta sarayimin 6 metre kadar

dogusundaki biiylik bir binanmin zemininde bulunmug ve K. Balkan
tarafindan nesredilmistir ?. Fakat tabletin transkripsiyonunun bazi
tashihleri gerektirdigi, metnin kopyesinden ve buna gore verdigimiz
terciimesinden anlagilacaktir.

Anlagildigina ve hafirin bize yeniden verdigi sifahi bilgiye gore,
Annum-firbi mektubu ile beraber her ii¢ vesika da Karahiiyiik’te
tepede,ka?mm’daki I b tabakasina tekabiil eden yapilarda bulunmus-
lardir 8. Asur Ticaret Kolonisi’nin en cok inkisaf ettigi, en uzun sir-
diigii ve simdiye kadar ¢ikan vesikalarin 6nemli bir kismimin ait
oldugu II. tabaka Kanig'te bir yangin ile sona ermis ve ondan sonra
I b baglamigtir. I b tabakasina ait olmak iizere kgrum’da daha mahdut

- sayida tablet bulunmugtur ve Aligar tabletleri ile Bogazkdy Kapadokya

tabletleri bu I b tabletlerine bircok bakimlardan yakinlik géstermekte
ve ayni devre tarihlenmektedirler ®. Su halde, agsagida gorilecegi tizere
I'b tabakas: Anadolu kronolojisi bakimmdan miihim bir noktay:
teskil etmektedir. Bu devirde Kanis karum’u bir istila ve yangim
miiteakip yeniden Asurlu tiiccarlar tarafindan canlandirilmig ise de
IT. tabaka vesikalarinda okudugumuz, Asur’dan yapilan idhalat
hareketi durmus ve sadece bir nevi dahili ticaret faaliyeti devam et-
migtir 19, ;

Metinlerin Transkripsiyon ve Terciimeleri:
Now= 1 (Kt. gt 36).

On y. Ku-ra-ri I-na-ar
I-na-ar-ma Ha-ar-sa

8 T. Ozgiig, Belleten 77, 5. 30-31; Kiiltepe-Kanis, 1959, 5. XX-XXI.

¢ K. Balkan, Letter, s. 3.

* Letter, s. 5 ve n. 8,

8 T. Ogzgiig, Kiiltepe-Kanis, s. XII, XX. Krs. Balkan, Letter, s. 3 v.d. ve n 7.

* T. Ozglig, Kiiltepe Kazis: Raporu, 1949, s. 6 v.d.; Balkan, ()bsermtianr. on the
Cﬁfonofogica! Problems of Karum Kanis (T.T.K. Yaymlar: VII. Seri-No. 28) 1955,
5. 3 vd., n. 8, r0; Letter, 5. 3 68 v.d. Krs. P. Garelli, Les Assyriens en Cappadoce, Paris
1963, 5. 20 u.d. ;

10 Balkan, Obronology, s. 3.
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Alt k.
ATy

20.

25.

20
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Sa-hi-Su-nu-me-in

Ki-pd-nu Ha-nu-wa Ha-pu-wa-su
8 a-wi-lu a-nu-tum

ur-ki Ha-al-ki-a-su

ra-bi fu-ur-sa-tim
Ma-ma-ru-wa-ti-a Sa ra-bi ba-tim
i-na a-lim* Par-wi-a
Ru-wa-ti-a sa ra-bi ba-tim
i-na a-lim* Sa-pd-ld
Pi-ru-wa Sa ra-bi ba-tim
i-na a-lim** Wa-ar-sa-ma
Ha-pu-a-su na-ga-ru-um
i-na a-lim® Ku-lu-na
Ru-lda-na-ld Sa-pi-ru-um

i g qd-qd-da-tum

w~ti-su Ma-ld-wa-ld

u Hu-ti-a i-na

a-lim*! Ti-mi-is-na
Na-ru-wa w um-mu-su

i-na a-lim Ka-sa-na

6 gd-qd-da-tum i-na
a-lim! Ha-si-Sa-ra

12 qd-qd-da-tum i-na
a-lim¥t Ma-§i-ka

2 na-pd-hu i-na Ka-ni-is
SU. NIGIN 40 mi-ma a-nim
ds-te-pi-ru-um

Sa Ti-ru-pd-ni

ra-bi st-mi-il~tim

Metnin terciimesi :

[T

S ~I U1 o

Kurari, Inar,

Diger Inar, Harga,
Sahhisunumen,

Kipanu, Hanuwa, Hapuwassu
Bu 8 kisi

Depolar damiri

Halkiassu’nun arkasinda (dirlar).

2

).
9.
10,
T
12.
13.
14.
15,
16,
T
18.
19.
20.
D1
22,
23,
24.
25 .
26,
217,
28.
31.
30.
29.
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Hudut 4mirinin adami Mamaruwatia
Parwia sehrinde(dir).

Hudut amirinin adami Ruwatia
Sapala gehrinde(dir).

Hudut amirinin adami Piruwa
Warsama sehrinde(dir).
Marangoz Hapuwagsu

Kuluna gehrinde(dir).

Haberci Kulanala

ve ¢ isci,

beraberinde Malawala

ve Hutia ile

Tumisna gehrinde(dir).

Naruwa ve annesi

Kasana sehrinde(dir).

Altr i1

Haggugara gehrinde(dirler).

12 igci

Magsika sehrinde(dir).

2 demirci Kanis’te(dir).

Yektinen 40 (kisi) Biitiin bunlar
rabi simmiltim (olan)
Turupanni’nin

Erkek ve kadin ugaklari(dirlar).

No: 2 (Kt. g/t 42).

@ty

L

X - 10.

[Bagtan 5-6 satir kirik]
s i-na a-lim#']
Ma-$i-ka [S4 1]

Pi-ru-wa  a-hu-s[u @ SA 2]
i-na  Ka-ni-is [SA 3]

i-na a-lim*! [YA 1]

6 qd-gd-da-tfum i-na a-lim®]
Ha-pu-us-na [x qé-qa-da-tum]
$a Hi-ld- [

i-na H[a-pu-§u-na x qa-qa-da-tum]
fa Ni-ki-[[i-it  i-na a-lim#’]
Pd-al-]

129
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a-ti-ma|
sa Ha-al-[ki-a-3u
Ha-ar-ha-[ra-an
ur-ki Lu-u[r-mi-all]

X+ 15. Ar-sé-na-ah-s[u i-na a-lim#?]
Sa-ld-ha-su-wa

Alt k. $a GAL ri-i-e-im

i-na a-lim*! K d-se-na

Ar. y. 2gd-gd-da-tum $a Hu-ld

X +20. i-na a-lim* T{-ni-pi-a
5 qd-qd-da-tum i-na a-lim*!
Ha-ar-ti-me-ka 3 qd-qd-da-tum
i-na a-lim* Ki-pi-ta
Ki-kar-st-en i 3 sit-ha-ru-su

X +25. -na Ka-ni-is 15 qdgqd-da-[tum]
ur-ki Ha-al-ki-a-su
GAL hu-ur-sa-tim
2 gd-qd-da-tum i-na a-lim*!
Ha-pu-us-na ur-ki La-ma-[x]

X +30. 2 qd-qgd-dam-tu i-na a-[lim* YA 2]
Pi-ru-[wa u
3 gla-qa-da-tum i-na 4-lim* YA 3]
7+[x qa-qi-da-tum i-na a-lim# YA 4]

Metnin terciimesi:

[5-6 satir kirik]
X +1. Magsika [gsehrinde(dirler). SA 1]
Piruwa, kardesi [ve SA 2]
Kanig’de(dirler). [SA 3]
[YA 1] sehrinde(dir).
6 isci
Hapugna [sehrinde(dirler)].
Hila-[x-y'min [x adet iscileri]
H[apugna sehrinde(dirler).]
Nikkil[id’in

(4]

W Isim EL 100, 10 ve 167, 5’¢ gore tamamlanmistir. -lia, -sia vs. ekleri ile meyda-
na gelen SA larn ile kargilastiriniz: E, Bilgi¢, AfO XV, s. 5-6.
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X410.

X—-15.

. X-20.

x+25.
X-+27.
xX-+26.
X+28.
X--29.

X130.

Pal-[

sl

Halk[iagsw’nun . . . . SA 4]
Harha[ran ve SA 5]
Lur[mia’min 11)] arkasinda(dirlar).
Arsenahgu

Salahasuwa [gehrinde(dir).]
Cobanlar bagimin adami [SA 6]
Kasena gehrinde(dir).

Hula’nin iki igcisi

Tenipia sehrinde(dir).

5 1§61

Hartimeka sehrinde(dir). 3 isci
Kipita sehrinde(dir).

Kikarsen ve g usagi
Kanig’te(dirler). 15 isci
Depolar amiri

Halkiassu’nun arkasinda(dirlar).
2 is¢i Hapugna sehrinde,
Lama[ |’'min arkasinda(dirlar).
2 i5¢i [YA 2] sehrinde(dir).
Piru[wa ve]

g i§[¢i YA 3 schrinde(dir).]
1+4[x is¢i YA 4 sehrinde(dir).]

No: 3 (Kt BT 330).

On y.

(4]

Ar. y..
10.

Ld-ka-an

Ta-mu-ri-a IR 1-sti!

is-ti Ka-ap-si-ds-wa

a-na 6 GIN KU. BABBAR
iS-a-am-su

Su-ma ma-ma-an

a-su-mi Ta-mu-ri-a

a-na Ld-ka-ni

i-tu-a-ar

7f2 ma-na KU. BABBAR
i-sa-gal

131
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IGI Ha-pu-a-su

IGI Ka-li-ld-wi-it-ra

IGI A-na-ah-lu-ka
15. [GISd-pd

IGI Su-pu-na-ah-su

IGI A-8u-a-an

Metnin terciimesi:

1Lakan Z%esirc (?) Tamuria’yi, ®Kapsiaswa’dan %alt1 seqel
giimiige, ®onu satin aldi, ® Eger bir kimse ? Tamuria ic¢in ® Lakani’ye
® donecek olursa 1% 1/2 mina giimis * 6deyecek, (Altt sahidin huzu-
runda.)

Filolojik izahlar.
a) §ahis Adlar: (SA):

No: 1.

St 1: Ilk defa karsilagtigimiz Kurari adi kok bakimindan, meslegi
rabi nappahi-lik olan TC Il 254,2 deki Kura adi ile kargilagtirilabilir,
“vermek” anlamina gelen ari elemamm ihtiva eden Hurri adlan
(Gelb, NPN 5. 202; Bilgic, AfO XV s. 19) arasinda benzeri yoktur:
Gelb, NPN 5. g1 ve 230.

Inar igin bk. ve krs Bilgig, AfO XV s 3, n. 8, s. 7, 17; Laroche,
Onomastique, s. 25; Dieux Hitt. 5. 82. Landsberger eski Anadolu isim
malzemesini tahlil ve manalandirma bakimindan bir hayli inkigaf
kazandiran 7CS' 8 deki makalesinin Exkurs I ve 11 sinde Inar’t “melek”
anlaminda (s. 723) almaktadir. Ayrica bk. ayme y. s. 125, 291.

St. 2 : Harga SA i¢in bk. Bilgig, 4fO XV s. 7, n. 55, 56.

St. g : Sahhisunumen adi, EL 5,2 deki, Landsberger tarafindan
bir erkek hiipokoristik ismi olarak izah edilen (JGS 8, s. 124) Sahhiskan
ile kargilagtinlmalidir. Bu isimde Kapadokya sahis adlarinda gok
gordiigiimiiz ve yalmz bir aidiyet eki (Gentilizium) olarak alinmakta
olan -uman elemanini (Bilgic, AfO XV s. 2; Laroche, Dieux Hilt. s. 104),
a yerine e vokali ile inceltilmis olarak goriiyoruz. Landsberger tara-
findan “adam” anlamina geldigi tesbit edilen bu elemandaki sada
degisikligi bilhassa Hitit misallerinde ¢ok goriilmektedir: F7CS' 8, s. 121
v.d. (-uman hakkinda ayrica st. 4 teki -aS8u/afisu miinasebetiyle verilen
izahata bk.)
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St. 4: Kipanu ilk defa goriilen bir sahis adidir, Baska Anadolu
dillerinde mukayese malzemesi bulunmayan bu isim belki Kapadokya
kelime malzemesi arasindaki kipunani appelatifi ile miinasebetli gori-
lebilir: Bilgic, Appellativa, s. 0.

Hanuwa ise TC III 253,53 de bir rabi mahirim “pazar agasi”’nin
IC 87, 21 de bir aslakum “debbag”mn adidir. Ayrica BIN VI 84, Ir

de de geger, Bu adi diger -wa veya -ua ihtiva eden sahis adlar ile

kargilagtiriniz: Bilgic 4f0 XV s. 7.

Ayni satirda gegen Hapuwagsu ve buna benzer -@u [-assu elemanini
ihtiva eden isimlerle -afsu unsurunu ihtiva eden isimlerin ayni grupta
olabileceklerine énce isaret etmistik (AfO XV s. 3). Sonradan bu
husus Landsberger tarafindan daha agik olarak ortaya konmus ve
-uman ile -assu[-ahsu ihtiva eden isimlerin, nagili ile birlestirilmesi
miimkiin olmayan bir -ajsu-dili’'nden olduklari ve -ahsu/-ass’nun
“ogul” anlaminda olacag: tesbit edilmistir : JCS 8, s5. 122, n. 271,

272, 274, 277.

St. 6: Halkiassu sahis ad1 (Bilgic, AfO XV s. 3, s. 18) yukaridaki
izah tarzina gore, Hittitcedeki Halki tanr1 adi ile meydana getiril-
mistir (Laroche, Dieux Hiit. s. 73) ve “Halki’nin oglu” manasinda
olmak gerekmektedir. Bu isim de Landsberger’in Kapadokaya kelime
malzemesinin tasnifinde simdilik bir tarafa brrakilmalarini liizumlu
gordiigii bir karigik isim “mix-name” (7CS 8, n. 259,7) 6rnegini tegkil
etmektedir.

St. 8-9: Ma-ma-ru-wa-ti-a ve Ru-wa-ti-a. Kok bakimindan birbiri
ile ilgili bu SA’larina ilk defa metnimizde rastlanmaktadir. Birinci
addaki ma-ma unsuru yerlilere ait bir lakannum “bir koyun cinsi”
listesindeki (7C III 191, 37) Ma-ma SA ile kargilagtirilabilir, Gerek
Hitit, gerekse Nuzi SA’lar1 arasinda mama ve ruwati’nin mukayese ve
1zahina imkén veren bir 6rnek bulunmamaktadir. Sadece HH isimleri
arasinda Ru?-wa-s bulunmaktadir: H, G. Giiterbock, A0r XVIII-1,
s, 225,

St. 12: Piruwa igin bk, Bilgic, AfO XV ¢. 3, s. r7; Laroche, Ono-
mastique, s. 33, No. 561; Dieux Hitt. s. 87.

St. 16, 18: Kulanala ve Malawala. Kulanala ilk kismi bakimindan
Ku-lu-u (ICK 60, 6) ve Kulun-ahsu (AfO XV s. 10, 14); Malawala ise
Malawaghi (na) (AfO XV s. 10, 14, 16; Landsberger, 7CS 8, 5. 127)
ile bir arada mutalaa edilmelidir. -alz ihtiva eden diger isimler ve
-ala’'nin fonksiyonu icin ise bk. S. Alp, Belleten 50, ss. 254; Laroche,
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Onomastique, ss 130; Bilgic, AfO XV s. 3-4, n. 19; Appellativa, s. 9 U
Gelb, NPX ss. 199, 209.

St. 19: Hu-ti-a ilk defa kargilagigimiz bir isimdir. Nuzi metin-
lerinde daha cok Hurrice ad tasiyan kimselerin yakini olarak gegtigin-
den bir Hurri adi oldugunda siiphe yoktur: Gelb, NPN s. 64.

St 21: Na-ru-wa bilgimize gore simdiye kadar bagka yerde gec-
memektedir. Bu adin da sonunda bir -wa ekini ihtiva ettigi kabul
edilebilir.

St g0: Tu-ru-pd-ni, unvam rabi simmiltim olan bir sahsin adidir,
Metinlerimizde ilk defa goriilen bu SA ile kargilagtirilabilecek bir
ornek KUB VII 58 IV 10 da gegen Tu-u-ru-ub-bi-ni adi olabilir.
Nuzi metinlerinde ise turup- elemamini ihtiva eden /Turu-punna,
fTurup-tuni adlari bulunmaktadir: NPN s. 160-161, 269-270.

No: 2.

(Bu metinde tekrar gegen Piruwa ve Halkiagsu adlari yukarida
izah edilmislerdir).

St. x + 9: Ni-ki-I[i-it] Nakkilit veya Nikkilit Nikkiliet| Nikkilvewtt
sekillerinde gecen bu SA icin bk. Stephens, CPN s. 59; Bilgig, 4f0
XV s. 5, 17: nakki-. Bu ad sonradan Hitit metinlerine de gegmigtir :
Laroche, Onomastique, s. 30. Ayni kokle meydana getirilen Nakkiahsu
adi dolayisile Landsberger nakki- icin “‘sevimli, sevgili” anlamim
tesbit etmektedir: JCS 8, 5. 123.

St x -+ 13: Ha-ar-ha-[ra-an] adim CCT 23, 16 ve TC 53, X + 15
yerlerine gore tamamliyoruz. Bir hecenin tekerriirii suretiyle meydana
gelmig bir isimdir (Bilgig, 4f0 XV s. 6).

St. x + 15: Arsenahsu adv KTS 51 a, 115 EL 65, 12; 1C 87, 57;
II 53, x + 20; KTHahn 36, g; Negredilmemis C 7, 12 de Ar-sa-na-al-su
yaziligt ile gecmektedir afisu-dilinin giizel 6rneklerindendir. Metni-
mizde sada degisikligi ile inceltilmig olarak gegmektedir.

St. x + 19 da ki Hu-ld ilk defa gorilmektedir.

St x + 24: Kikarsen EL 64, 5; 86, 1; KTHahn 36, 21; OIP XXVII
53, 23 Negredilmemis Kay 38, 3 de Ki-ki-ar|kar-§a-an olarak geger.
Landsberger’in 7CS 8, s 124 de siiflandirdifn hiipokoristik isimler
arasinda mutalda edecegimiz bir ornektir. Kok bakimindan Af0
XV, s 3, n. 8 de temas ettigimiz Kikarnahsu ile aynidir. Ve her iki

]

isim tipi Landsberger’in afsu-dili teorisini teyit ederler.
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No: 3.

St. 1: Ld-ka-an. Metinn 8. satirinda Ld-ka-ni olarak yazilmig
olan bu SA da ilk defa goriilmektedir. Balkan’in Letler, s. 5, n. 8 de
soyledigi sekilde Ld-ka-ni yazihigi bir hatd degildir Bu metinlerde
bir vokal veya konsonun ihmal veya ilave edildigi veya degistigi
misallere yer yer rastlanmaktadir: Na-ba-ar|{Na-ba-ri (Balkan, Letter,
s. 49, 1. 65 sonu) ; Td-la-as|Td-la-sa (Stephens, CPN 5. 32); Ma-la-wa-
as-hi|-ha (EL 303, 1-12); Memepir|Memeipri (EL 14, 4; TC III 191,
6-38) ; U-su-na-ma|-an (ICK 35 a, 1, b 10) ; Ta-at-ka-pu| Ta-at-ki-pu-us(ICK
35 b, 13, a 4) gibi Bu hal asil adin telaffuzunun ¢ivi yazisi isaretleri
veya katip tarafindan tam olarak kargilanamadigim gésterecegi gibi,
adlarin degisik sekillerde telaffuz edildigine de delalet edebilir.

St. 2: Ta-mu-ri-a, EL 92, 4; 167,53 den baska TC 1] 237, 5; 253, 14;
ICK 19 a, 3, b 24; 30 a, 2-9, b 5; 60, 5; Nesredilmemis B, 2,; Kay. 7,5 v.s.
yerlerde de goriilen bu adin yapis: icin bk. Bilgic, AfO XV s. 6, g.
Bu satirin sonunda Balkan tarafindan (Letter, s. 5, n. 8) Na-ah-pd-as-wa
seklinde okunmak istenen ismi st. 3 de gosterdigimiz sekilde okumak
lazimdir,

St. g: Ka-dp-si-as-wa, Balkan’in Ka-dp-si olarak okudugu bu
isim yapist bakimindan Kapadokya metinlerindeki ve "Rapsia (Bilgic,
AfO XV, s 5) ve Palanaswa (EL 92,3), Sakriaswa (EL 70 A, 5, B 6, 10);
Muliliaswa, Puliluaswa (Balkan, Letler, s 5, n. 8 sonu) adlar ile kargi-
lastirilmalidir. Bu isimlerden Palanagwa’da goze carpan -(n)aswa’nin

Hurri adlarindaki, bir meslegi gosteren naswe ile bir miinasebeti
~ olup olmadig: kestirilemez (Gelb, NPN 5. 238).

St. 12 deki Ha-pu-a-su i¢in No: 1, st. 4 e bk,

St. 13: Ilk defa goriilen Ka-li-ld-wi-it-ra adi BIN VI 193, 19 da
goriilen nisbet’li Ka-pi-it-ra-i-um sehir adi ile kargilagtirilmaldir.
Bilindigi iizere Kapadokya has isim malzemesinde yer ve sahis adlari-
nin ek ve kok bakimindan birlestikleri 6rnekler ¢oktur (Bilgic, AfO XV
s. 8) ve buradaki benzerlik tesadiifi degilse Anadolu dillerine has bir
~p[-witra elemani tesbit edilmis olur. Ote yandan Hurri adlart arasinda
goriilen Witragia ile (Gelb, NPN s. 174, 275) veya Indo-Ari tann

adlan1 arasimnda gériilen Mitra (Laroche, Dieux Hitt. s. 118) ile ve

bilhassa Laroche, Onamastique No. 1048 deki, Isputahgw’nun babasmnmn
adi olan Parijawairi ile bu -witra unsurunun bir benzerligi veya yakin-
ig1 olacag da akla gelebilir.
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Sat. 14-15: Anahluka adi Asurca Anah-ili (Stephens, CPN, s. 14)
ve Supa adi, yazlh@l ayni olan Asurca Zuba (Stephens, C'P.,r\ G )
ile karsilagtinlinca Asurca isimler gibi goriiniirlerse de, Anadolu
yerlilerine has adlardan &6nce ve sonra gelmeleri ve Anahluka adinda
-luka unsurunun Asurcadan izahimin imkansizligi sebebiyle yerli adlar
olduklart kabul edilebilir.

Sat 16-17: Supunahsu adr da supu(n)- ve -ahsu olarak tahlil ettigimiz
(AfO XV, s. 3) bir érnektir, EL 65,2 de A-Su-wa-an yazihs ile gordugii-
miiz A-Su-a-an icin bk.: 4f0 XV, s. 6 ve 18.

b) Yer adlar1 (YA):

1. No lu metnimizde Parwia (St. 9), Sapala (St. 11), Warsama
(St 13), Kuluna (St. 15), Tumisna (st. 20), Kasana (st. 22), Has-
sugara (st 24), Massika (st 26) ve Kanis (st.27) olmak iizere dokuz
sehir adi gecmektedir. Bunlardan Kanig'ten gayrisi simdiye kadar
raslanmamis yer adlaridir,

Maalesef miihim vyerleri kirik olan 2 No.lu metinde de, yine isci-
lerin dagilig yerleri olan sehirlerden Alagsika (st. x + 1), Kanig (st
x+3, x+ 25), Hapusna (st x+6, x+ 28 x4 29), Salahasuwa
(st. x + 16), Kasena (x + 18), Tenipia (x + 20), Hartimeka (x -+ 22),
Kipita (x + 23) okunabilmekte, bu sekiz yer diginda, x + 10. satirda
Pal[ ve x + g1 satirda Piru[ ile baghyan yer adlarimin sonlar: kirik
bulunmakta, tabletin kirik yerinde de daha ii¢ yer ad: (?) bulunmas:
gerekmektedir. Tablet iizerinde okunabilen RKanis ve Salah(a)suwa
onceden tanindifina gére, bu vesika iizerinde 6 taninmayan yer adi
bulunmaktadir, Magsika 1 No. lu metinde de bulundugundan wve
oradaki Kasana 2 No lu metinde Kasena olarak gectiginden, her iki
tabletten yeni ve tam olarak 12 sehir adi kazanilmaktadir.

Parwia ile Tenipia sehir adlari Tuhpia| Tuhuppia gibi bir -w/pia
elemanm (Bilgic, AfO XV, s 11 a ve sondaki liste), Sapala sehir adi
once tesbit edilen Katila (AfO XV, s 13 ve 34) ve Hitit yer adlan
arasindaki Appala(s), Gasula, Hapalla, Maltilla, Warsiyalla, Ziulila vs.
gibi (Garstang - Gurney, Hitt Geography, s 124, 42, 83 f., 8 f., 82, 30)
bir -la ekini ihtiva eder goriinmektedir. Tinipia Hitit metinlerinden
KUB XXVI 43, obv. 37 de de, sehirler sirasinda gegmektedir.

Annum - hirbi mektubunda onun muhatab: ve Kanis kirali olarak
gegen Warsama admin (Balkan, Leiter, s. 6, metni st. 2) bu defa
1 No.lu metnimizde st. 13 de agk bir sekilde gehir adi olarak
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gecmesi cok dikkate sayandir. Kapadokya metinlerinde de Hititlerde
oldugu sekilde (Laroche, Onomastique, s. 71 f) basinda veya sonunda
ayni elemanlari ihtiva eden sahis ve yer adlar ile, yer adlarindan belli
eklerin ilavesi suretile yapilmus sahis adlart (Bilgic, AfO XV, s bl 15 G
Hargamnuman, Luhatuman, Tilivruman, Hattusil, Ulamil vs ) mevcuttur,
Fakat bu isim ayni kelimenin hem sahis, hem de yer adi olarak kul-
lanildigina dair ilk 6rnektir, Bu bakimdan 2 No. lu metnin x431,
satirmdaki Peru- ile baglhyan yer adi da bir diger 6rnek gibi géz 6niinde
bulundurulabilir. Warsama son kismu bakimindan -ma ve -ama’li sahis
ve yer adlar ile bir arada mutalaa edilmek gerekir (Bilgic, 4f0 XV,
5. 7 ve 12; Balkan, Letter, s. 59). Hititcede wars- kelimesi (Friedrich,
HW, s. 246 b) ile yapilmig birtakim sahis adlari mevcuttur (Laroche,
Onomastique, s. 42) . Ayrica I, Hattugsili’ye ait KBo X 2 obv. I, 16-17
metninde gegen YFUIWa-ar-su-wa kanaatimizca bizdeki Wargama ile
kék bakimindan mukayese edebilecek bir ornegi teskil eder.

Annum - hirbi mektubunda ve metnimizde agik bir sekilde wa-
ar -$a-ma seklinde yazilmis olan bu has ismin, Balkan tarafindan
1C 122 (EL 3) ve KPT 43 (EL 189) metinlerinde, emendasyon
suretiyle wa-ar-sa!-ma scklinde okunmak (letter, s. 48, n. 64 - 65)
ve bizim 1 No. lu metnimizdeki wa-ar-sa-ma ile birlestirilmek
istenen adlarla ayni olay olmadigi ve bunlardan ne sekilde kro-
nolojik neticeler elde edilebilecegi hususu asagida <Kronolojik ne-
ticeler’” kisminda miinakasa edilecektir.

Kuluna ile Kasana Kasena yer adlari énceden bilinen Abarna,
Alsana, Batna vs. yer adlan (Bilgig, 4fO XV, XV, 5. 10) ile kargilagtiri-
Iinca bir -na unsurunu ihtiva eder gibi gériinmektedirler. Kuluna’nin
Hitit metinlerinden HT 2, I, 20 de gegen URUKu-i-lu-na ile ayni
olmasi muhtemeldir.

Tumisna ve Hupusna ise Purusna ve Wulugna gibi (Bilgic, AfO XV,
5. 9 ve sondaki liste) -usna/-iSna unsurunu ihtiva etmektedirler.,

Magsika ve Hartimeka yer adlart Kapadokya metinlerinde &nce-
den tesbit edilen Haka, Sulupka ve Hitit metinlerindeki Dadduska,
Kagska, Taptika vs. gibi bir -ka ckini (Bilgig, AfO XV, s. 13, n. 100)
havi olmalidirlar.

* Bu metin yerini ve az asagidaki, Habusna'min gectigi IBoT II, 131, obo. 39
ile Sallahguwa’nin sehir ve memleket olarak gectigi KBo X, 1 obv. 21, X 2, 0bv 1, 42
Yerlerini arkadasim Hititolog Dr. Hayri Ertem’e bor¢luyum.
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Her iki metinde kargilaglan 17 sehirden Kamg'ten bagkasinin
yeri belli degildir. Habusna Hitit metinlerindeki Hubisna’dir (Garstang-
Gurney, Hitt. Geography, s. 128). Bir defa bir Hitit metninde de ey
Hu-bu-ug-na yazihgt ile gegmektedir. (IBoT II, 131, obv. 39). -usna ile
meydana getirilen Hititgedeki birtakim teskillerin, -far ile yapilan
kollektif kelimelerin lokatif formlarim tegkil ettikleri Forrer ve Laroche
tarafindan teshit edilmistir: RHA 69, s. 84-86, 5. go. Hubisna’nim Luvi
memleketi hudutlar: icerisinde oldugu ve Kizwatna memleketi ile
Arzawa memleketleri hudutlarina yakin bulundugu anlagilmakta
(Laroche, Dictionnaire Louvite, s. 175 v.d.), Klasik Gag kaynaklarm-
da gecen Kybistra ve bugiinkii Eregli (Konya) ile ayni oldugu kabul
edilmektedir (Forrer, Kilikien, s 138). Burasi I1I Salmanassarn vergl
aldig1 Tabal beylikleri arasinda sayilmaktadir (Forrer, Provinzeinteilung,
5. 73). Salahsuwa’nin ise ancak, Hatius gevresinden gok uzakta olma-
digmm soyleyebilecek durumdayiz (Bilgig, 4fO XV, s. 30). Hitit me-
tinlerinde bu sehir adina Sallahhasuwa (Garstang-Gurney, Hiit. Geogr.,
5. 8), URU Sal-la-ah-su-wa (KBo X, 1 obv. 21) ve EUR URU Sql-la-ah-su-wa
(KBo X, 2 obv. I, 42) sekillerinde raslamaktayiz.

Metinlerimizin cikig yerlerine, muhtevalarma, 1 No.lu metnin
sonunda 40 is¢inin rabi simmiltim mertebesinde olan Turupanni’nin
usaklar: oldugunun zikredilmesine ve tahlil ettigimiz biitlin yer
adlarmin biinyelerine gére, yeri bilinmiyen sehirlerin hepisinin de
Kanig'ten cok uzak ta olmadiklarimi soyliyebiliriz. Ancak bunlar
arasinda Hattug gevresindeki Salahsuwa ve Eregli ile ayni oldugu iler:
siiriilen Habugna’nin da bulunmas: sebebiyle bu sehirlerin veya kasa-
balarin dagildigi cevreyi o kadar dar telakki etmemek gerekir (Krs.
Balkan, Letter, 5. 58).

c) Baz1 kelimeler ve meslek adlar::
No: 1.

St. 6: ur-ki. No. 2, sat x-+14,x+26, x+29 da da iig kere gegen bu
kelimenin Jena 27 d, 2 deki rabi ur-qt ““sebzeciler bagi” (Bilgig, D TCFD
VI-5, s. 508, n. 99; Appellativa, s 94; Garelli, Assyriens, s. 217) tabiri
icinde buldugumuz ur-gi kelimesi ile bir ilgisi olmasa gerektir. Metin-
lerimizdeki bu satirlarda prepozisyonal bir arkifwarki[urki bulun-
dugunu (bk. Delitzsch, HWB 242 a) diigiinmeliyiz. Nitekim warku
kelimesinin warki ve urki prepozisyonal sekilleri diger Kapadokya

- gonder
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metinlerinde gecmektedir. T7C. 11 14, 290-23; a-di d-ti-tim Sa a-ld-hi-
nim ma-ld ur-ki-a i-di-nu-ni & ma-ld TUG ti-ra-di-a-su-ni uz-ni ld ta-pd-t
“Degirmencinin hububati konusunda, benim arkamdan ne kadar
verdigi ve senin ona ne kadar kumag gotiirdiigiin hususunda bana

“maltimat vermiyorsun’.

TC I 59, 26-27: um-ma a-na-ku-ma KU. BABBAR Sa-di-in wa-ar-ki-
a-ma $é-bi-lam. “Ben soyle diyorum: paray: verdir ve arkamdan bana

1!!

St. 7: Halkiassu rabi hursatim tabiri 2 No.lu metnin 26-27 satir-
larinda da gegmektedir. CCT I1I 28 b, r2 de de goriilen bu tabirde
hursu “kiler, depo’® anlamindadir (CAD. vol. H, 256 a; Garelli, Assyriens

s, 217; krs. Bilgic, DTCFD VI-5, s 508, n 98). Buna gore rabi fursatim

“depolar, kilerler Amiri” olarak alinmak lazimdir,

St. 8, 10, 12: GAL ba-tim. battum ‘‘cevre, civar” kelimesine Ka-
padokya metinlerinde birbirini teyit eder sekilde raslamaktayiz.
Gelb, OIP XXVII 13, x--6: a-na ba-ti Sa Ka-ni-is li-ip-qi-su-nu ““o onlar
Kanig cevresine teslim etsin”” BIN IV 124, 1-5: 2 ld 1/4 GIN AN NA
a-na EY#4 yb-ri i-na ba-tf Sa Ra-za-ma a-di-in ‘2 den 1[4 seqel eksik
kalay: ticari istasyon igin Razama cevresinde verdim”. Bu metinle
¢ok benzerligi olan TC III 163, 16-19 da: 2 la 1[4 GIN AN. NA a-na

- Bbirin jng ba-ti Sa Ra-za-ma a-di-in denmektedir. Siiphesiz burada

Ebisin yanlis bir yazihistie EL 8, 17 de: Su-ma bit-su a-na ba-tim i-ba-nu
“Eger evini gevrede inga ederse. ..” ciimlesi igerisinde gortilmektedir.

Bu yerlere bakarak rabi battim meslek adimt “bolge, cevre ku-

‘mandam” scklinde terciime etmekte hakli oldugumuzu saniyoruz.

St. 14: naggarum ‘‘marangoz, diilger” kelimesi Gelb, OIP
XVII 32, 8; 40, x+1-2 de de goriiliir. Bu meslek sinifinin da amiri
bulunmaktadir (rabi naggari: Bilgic, DTCFD VI-5, 5. 509, n. 99) *.

13 Anadolu’nun Asur Ticaret Kolonileri devrindeki teskilatina ve meslek
siniflarina tahsis ettigimiz bu Tiirkce makalemiz ile, Sumeroloji Arastrmalar’ndaki
“Hititlerden énce Anadoli’ da maden ekonomisi® adh, RAI II, 5. roo f. de bir kismimm Fran-,
sizca hulasas: verilen Tiirkce makalemizi elde edemedigini bildiren Dr. P. Garel-
Ii'nin Les Assyriens en Cappadose adli eserinin (s. 215, n. 3, 5. 267, n. 5) yerli meslek-
lere ayirdign kisminda (5. 213. v.d.) gergekten rabi naggari tabiri goriilmemekte;
bazi hallerde, ise, babasinin Osmanli Bankasi miidiirii olmasi sebebiyle ailesiyle
birlikte vaktiyle uzun siire Istanbul’da kalmis oldugunu égrendigimiz muellifin
eserinde, bizim ve diger Tiirk meslekdaglarimizin yalniz Tiirkgesi bulunan
vayinlarimin yer vyer aksettii memmnunlukla miisahede edilmektedir.
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Sat. 16: Sa-pi-ru-um “‘haberci” tabiri bildigimize gore Kapadokya
meslek adlar1 arasinda heniiz ilk defa gegmektedir.

St. 17 v.d.: x gd-gd-da-tum. qagqadum ‘‘bag” kelimesinin diger
bir cemi gekli olan bu tabir 2 No.lu metinde de (sat. x+5 v.d.) dai-
ma ¢ogul hali ile goriilmektedir. Hititcede SAG.DU ideoramimin ayni
zamanda ‘‘sahis, kigi” anlamina gelmesi gibi, bahis konusu her iki
metnimizde de “sahis, adam, ig¢i” anlamlarmda gegtigi muhakkaktir.

Fakat gaggadum kelimesi Eski Babil’den bagliyarak Elam, Orta
ve Yeni Asur ve Yeni Babil vesikalarinda “faizsiz borg olarak alinan
meblag” anlamini da iktisap etmistic (Delitzsch, HWB 592 b; Bilgic,
DTCFED V-4, s. 450).

Kapadokya metinlerinin gogunda ise esas itibariyle kelimenin
daima cemi formunda “is¢i iicreti’ gibi bir anlamda kullamldig:
goriilmektedir (Krs. J. Lewy, KT Hahn s. 25 ve 32).

TC 106, 6: 10 $igil-TA gd-qd-da-tum.

TC IT 14, 18: 4 ld [x] GIN qd-qd-da-at 2 si-ha-ri-ka e-mu-du.

KTP 3,3: lu sa AN. NA 3 me-at lu Sa AN.NA 1 me-at 20 ma-na
SU.NIGIN 4 me-at 20 ma-na URUDU qd-qd-da-tim im-da-ma. . .

CCT II 2r b= CCT IV 46, b, 11: 10 $iqil-TA qd-qd-da-tim.

KTHalhn 13, 34: lu i-na Pu-ru-us-ha-tim lu a-na-kam a-na qd-qd-
da-ti-ni ni-ip-ld-ti-mi-in.

Tesbit edebildigimiz Kapadokya metinlerinden yalmz 7C §3,
11 de: g qd-qd-da-tum 10 GIN-TA ibaresi icerisinde “‘onar gigil’den
dokuz gagqadatum” seklinde, buradaki 1 ve 2 No:lu metinlerimizde
oldugu gibi sarih olarak “ig¢i” anlaminda goriilmektedir. Fakat bu
yere kiyasen TG 106 ve CCT II 21 b, 11 deki 10 Siqil-Ta gd-qd-da-tum|
tim ibarelerini de “onar gigilden isgiler” olarak anlamak isabetli
olacaktir. Bu suretle bu ibarelerle is¢i yevmiye veya ticretlerinin 10’ar
sigil oldugu anlatilmaktadir,

St. 27: nappahum “demirci”. Gol 5, 11; KTS 57 b, 10; CCT 21 a, 6;
26 b, 9; EL 65, 11; Kienast, ATHE 28, 8; Negredilmemis A 14, 12 de de
goriiliir. Anadolu halkimn i hayatinda miihim yer iggal ettigi anlas-
lan demircilerin de bir Amiri bulunuyordu: rabi nappahé (Bilgic,
DTCED VI-5, s. 507, n. 88; Garelli, Assyriens, s. 217).

St. 31: rabi simmiltim. iqqati SA rub@im SA rabi simmiltim
formiillerine (EL 3; 189; TG IIT 214 A; OIP XXVIT 49 A-B)
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gore, sirada kiraldan sonra geldigine yani veliahd olduguna, siyasi
ve hukuki bir fonksiyona sahip bulunduguna, yerli bir mefhumu kargi-
lamak tizere Akadga kelimelerle meydana getirildigine ve Hititlere de
gegtigine dnce tarafimizdan isaret edilen (D TGFD VI-5, s. 506, n. 79)
bu tabirin hukuki manis: tizerinde Balkan ve Garelli ile mutabik
kalabiliriz (Letter, s. 46, n. 6o ve s. 6o; Assyriens, s. 214 f) %, Metinleri-
mizde rabi furiatim, rabi battim gibi meslek ve mevki sahiplerinin em-
rinde bulunan kimselerin ve iscilerin rabi simmiltim’in astepirum’lar
(st. 29-31) olarak ge¢mesi bu smiflarin ve meslek sahiplerinin durum-
larin1 ve aralarindaki farklar: agikca tiyin etmesi bakimindan dikkate
sayandir. Gorildiigi gibi rabi simmiltim’in rabi ile siralanan biitiin
meslek sahiplerine faik oldugu bir daha vuzuhla meydana cikmaktadir,

No: 2.

St. X+-17: rabi ri-i-e-im “gobanlar bagi” EL 124, 9 (KTHahn 26);
CCT 41 b, 5; BIN VI 193, x-+55 yerlerinde de geger,

St. x+24: subarum Etimolojik yapist KTBI s. 24 f de izah edilen
bu kelimenin “cocuk” veya “ugak” anlaminda olacagi hususu ¢ok
miinakaga edilmistic (Landsberger, OLZ 1925, Sp. 233; David, OLZ
1933, Sp. 219, 4. Kars. Lewy, K THahn, 2; EL i)

Kanaatimizca rahmetli Prof. J. Lewy’nin tahsisen ¢ocuk manasim
Gikarmak maksadiyla kullandigi £ I 4 metninde suhdrum’un utubtum
Ve unitum gibi ev esyalar arasinda sayilmas: sebebiyle ve EL s J51L
128 vs. deki insicamda tam ménasi ile hiir bir insandan ve cocuktan
bahsedilmedigi farkedilir. Bu konuda bilhassa EL 92 de islenen BIN
.H/ 790 metni enteresandir; ana kaspim annim bitam* Kuluma suhar-
tam u amtam idaggal. Alman para mukabilinde gézetilecek ve bakila-
caklar arasinda sira ile: evin, hiir bir sahis olan Kuluna’nm ismen
sayllmasindan sonra suhartum’un ve nihayet amtum “esire’ nin gelmesi
Stharum [fem. subdartum un “cocuk manasinda olmayip “ugak, hizmet-

1 Dr. P. Garelli'nin bu eseri, Kapadokya metinleri ve bunlarmn ihtiva ettigi
meseleler hakkinda, bu metin nevilerinin tetkikine baslanmasindan simdiye kadar,
Sesitli miidekkiklerce yapilan arastirmalar ve kazamlan neticelerin, umumiyetle
Prof. J. Lewy’ninkilere yakin olan kendi gériisii zaviyesinden bir komplasyonu ve
flaydah bir biitiniidiir. Bununla beraber bu eserde uzun boylu miinakasa edilme-
81 gereken pek cok noktalar bulunduguna isaret etmek ve ele alacagimiz mevzu-
lar gerektirdikge bu hususlar tizerinde peyderpey duracagimizi belirtmek isteriz.
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kar” gibi bir manayr haiz oldugunu meydana koyar. Metnimizde
de isciler bahis konusu oldufuna gore, “Kikargen ve lg kigugi”
diigiiniilmeyip, cahgabilecek yasta ve biinyede olan “‘ii¢ hizmetkar”
kastedilmis olmaldir Bu bakimdan kelimenin gectigi bir miihiir de
énemlidir (Balkan, Letéer, s 67). Temas edilen sebeplerle Landsberger
bir suharu-smfr'ndan bahsetmekte hakli olsa gerektir (AO0r XVIII

o aiaG) .

No: 3.

St o: warad!-s#! . Metnin kopyesinden (Lev. 3) anlagilacag
jizere IR ideogramimin oldugu yerde daha fazla igaret vardir ve igaret
GEME ye daha cok benzemektedir. Ayrica miiteakip isaretin de
s olmast beklenirken daha ziyade $uw’ya benzemektedir. Béyle ol-
makla beraber, gerek 2. satir sonunun *Na-af-pd okunmasina imkan
olmamasi, gerekse 3. satir sonundaki isme ait -ds-wa isaretlerinin
2. satir sonuna cekilmesine sebep bulunmamast ve bu mukavelede
satilan kimsenin tek kigiden ibaret oldugunu 5 satirdaki is-a-am-su’ nun
gostermekte olmasi - sebebiyle IR-sit geklinde tashih etmek isabetli
olacaktir, Yerlilere ait alig-veris veya evlenme-boganma mukavelele-
rinde, yerli kitiplerin Asurcaya kafi vukuflarn olmamast dolaysile,
bu gesit dil hatalarinin goruldugi maltimdur.

1 ve 2 No.lu metinlerden g¢ikan bazi neticeler.

A) Tarihi neticeler.

1) I¢timai ve idari neticeler.

a) 1 No. lu metindeki iggilerin yektmu st. 28 e gore 40 kigidir.
Gergekten mubhtelif meslek &mirlerine bagh olan (mesela st. 5 e gore,
rabi hursatim’in emrindeki 8 kigi, st 8-12 ye gére rab: battim’in emrin-
deki, ii¢ ayri sehirde veya kasabada olan 3 kisi) kimselerle, 14 satir-
daki, meslegi naggarum olan Hapuwagsu ve 15. satirdaki, meslegi sapirum
olan Kulanala ve aynen Hititgedeki SAG.DU gibi qagqqadatum olarak
tesmiye edilen igciler hesap edilince tam 40 ig¢i yekfinu elde edilmek-
tedir. Su halde, 2 No.lu metne gore de igciler kisim kistm gesitli Amirlere
bagh ve onlarin mes’uliyeti alinda bulunmakta idiler. Fakat 1 No’lu
metnin 28-31. satirlarina gore agikga bu 4o kisi hep birden rabi sim-
miltim’in astepirum’lar1, yani erkek ve kadin ugaklari olarak telakki
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edilmektedirler. Netice itibariyle, iki metin birbiriyle, muhteva baki-
mindan ¢ok alakali olduguna gore, No. 1 deki rabi hursatim ile rabi
battin’in ve No. 2 de mahfuz kisimlarda rabi simmiltim bulunmasa da
orada st. x-17 deki rabi ré’im ve x+26-27 deki ayni rab: {zcm’éﬁim’ir;

-mﬁt simmiltin’in emrinde olduklari, yani veliahd olabilen, fakat her
~ zaman veliahd olmadiklar: gériillen (bu hususta makalenin Anatolia

IX daki devamina bk.) rabi simmiltim’in biitiin idarl tegkilitin ba-
sginda bulundugu tam bir agikhikla meydana ¢ikmaktadur.

b) Her iki metnin umumi muhtevasindan ¢ikarilacak diger
bir netice de, kanaatimizca, burada gesitli meslek Amirlerine tabi
olarak gordiigimiiz veya cesitli meslekten olan iscilerin, dagilmig
bulunduklar: sehir veya koylerde, devlete ve Jrala ait iglerzl(: ve
arazide caliymakta olmalandir,

2) Kronolojik neticeler.

(Devami Anatolia IX da gikacaktir.)

Ankara Emin BILGTQ



