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l- GIRIS

Medeni Usul Hukukunun basta gelen amaci; kigilerin maddi hukuktan
dogan haklarini tespit etmek, korumak ve toplum icinde hukuksal barigi ve

glivenligi saglamaktir?.

Devlet, kigilerin bizzat hak elde etmelerini kural olarak yasaklamigtir.
Bu nedenle subjektif haklarin tespiti ve yerine getiriimesi medeni usul
hukukunun 6ngoérdigu sekilde mahkemeler aracihidiyla olur. Burada iddia
edilen hakkin veya hukuki iliskinin mahkeme tarafindan kesin olarak
coziimlenmesi amagclanir. istisnai hallerde medeni usul hukuku subjektif
hakkin gerceklesmesine hizmet etmez, objektif hukukun belli bir kisminin
gerceklesmesine hizmet eder. Ornegin; iki kez evlilik yapmis olan bir kisinin
ikinci evliliginin iptali istemi ile dava agilmasi halinde durum bdyledir. Burada
medeni usul hukuku tek evlilik muessesesini koruyarak, objektif hukukun

gergceklesmesine hizmet eder.

Medeni usul hukukuna hakim olan ilkelerden tasarruf ilkesinin geregi
olarak, yargilamaya baslanmasi ve dava malzemelerinin davaya
getiriimesinin  sorumlulugu taraflara birakildigindan; huikmuin kurulmasi
taraflarin ve hakimin elindedir. Taraflarin getirdigi deliller ve ileri strdukleri

vakialar dogrultusunda hakim ara kararlar vererek yargilamay: ilerletecek ve

2 Ramazan Arslan: Medeni Usul Hukukunda Yargilamanin Yenilenmesi, Ankara 1977, s.

4; Hakan Pekcanitez/Oguz Atalay/Muhammet Ozekes: Medeni Usul Hukuku, IV. Basl,
Ankara 2005, s. 41-43; Sema Taspinar: Medeni Yargilama Hukukunda Amag¢ Sorunu,
Faruk Erem Armagani, Ankara 1999, s. 776, 786.



kisa sUrede gergegdi bularak hukim kuracaktir. Yargilama sonunda hakimin

verdigi bu kararla kimin hakli oldugu kesin olarak ¢6zulecektir.

Medeni usul hukuku gekli bir hukuk dali oldugundan, yargilama sekil
kurallarina bagli olarak yapilacaktir. Sekil kurallar, hakimin keyfi
davraniglarini  onleyen, taraflara esit davraniimasini ve dogru karar

verilmesini saglayan kurallardir.

Bu nedenle hakimin verdigi kararlar, yargilama sonucunda kurdugu
hakim ve hukmun igermesi gereken unsurlar yargilamanin en kisa surede

sonuglanmasi ve adaletin saglanmasi igin 6nem arzeder.

Il- INCELEME PLANI VE KONUNUN SINIRLANDIRILMASI

Calismamiz, yazili yargilama usulu esas alinarak hazirlanmigtir. Bu
nedenle hukmun verilmesi yazili yargilama usuli bakimindan incelenmis,

diger yargilama usulleri bakimindan incelenmemisgtir.

Calismamizda mahkemenin verdigi kararlar incelenirken, ilk derece
mahkemelerince verilen kararlar esas alindigindan; Yargitay ve istinaf
mahkemelerinin ilk derece mahkemeleri olarak verdigi kararlar ile hakem

kararlari inceleme disi birakiimigtir.

Bu incelemeler yapilirken Yargitay kararlarina ve doktrinde ileri

surulen goruslere de yer verilmistir.

Calismamiz u¢ bolimden olugmaktadir.



Birinci bolumde; usul iglemleri ve nihai kararlarin gesitleri incelenmistir.
Ozellikle mahkeme usul islemleri ve nihai kararlarin cesitleri ayrintili olarak
ele alinmistir. Tum bu anlatilanlarin ardindan hiakmun usul islemleri icindeki

yeri ve niteligi tespit edilmigtir.

ikinci bolimde; hikmin kapsami, hikmin verilmesi, hikmin
yazilmasi ve ilamin taraflara verilmesi incelenmigtir. HikmUin gerekgesi ve
hakim fikrasi ayrintili olarak ele alinmigtir. Ayrica yok hikim ve hidkmin

gecerliligini etkileyen hususlar da incelenmisgtir.

Uclincli bélimde; hilkkmiin dogurdugu sonuglar ikili bir ayrima tabi
tutulmustur. Usul hukuku bakimindan dogan sonuglar olarak ; hakimin verdigi
hakimle bagl olmasi, kanun yoluna basvurulabilmesi, hikmin kesinlesmesi,
hikmun icra edilebilmesi ve ihtiyati tedbirin kalkmasi incelenmistir. Maddi
hukuk bakimindan dogan sonuglar bakimindan zamanasimi suresinin on yila

cikmasi ele alinmistir.

Calismamiz sonug kismiyla son bulacaktir.



I-BOLUM

USUL iSLEMLERI, NiHAi KARARLARIN GESITLERI, HUKMUN YERIi VE

NITELIGI
§ 1- USUL iISLEMLERI

Mevzuatimizda usul islemlerinin tanimi yapiimadigi gibi, usul iglemleri
hakkinda yeterli dizenleme de mevcut degildir. Sadece Usul Kanunumuzun
82. maddesinde bir dizenleme mevcuttur. Bu hikimde de; esasli-esasli
olmayan merasime uyulmaksizin yapilan usul iglemlerinin ayrimi

dizenlenmisgtir.

Doktrinde de, usul islemleri; dar anlamda usul iglemleri ve genis

anlamda usul iglemleri geklinde iki degisik agidan incelenmektedir®.

Dar anlamda wusul iglemleri; davanin acilmasindan hikmun
kesinlesmesine kadar taraflarca ve mahkemece vyapilan, davanin
sekillenmesine neden olan, kosullari ve etkileri usul hukuku tarafindan

dizenlenen islemlerdir®.

Genis anlamda usul islemleri ise; davanin aciimasindan hikmun
kesinlesmesine kadar taraflarca ve mahkemece vyapilan, davanin
sekillenmesine neden olan ve etkileri usul hukuku tarafindan dizenlenen

islemlerdir’. Burada kosullarin hangi hukuk tarafindan diizelendigi énemli

Abdurrahim Karsh: Medeni Usul Hukukunda Usuli islemler, istanbul 2001, s. 42; Sema
Tagpinar: Medeni Yargilama Hukukunda ispat Sézlesmeleri, Ankara 2001, s. 67-68.
Karsh- islemler, s. 29, 30, 42; Tagpinar- ispat, s. 67.

Karsh- islemler, s. 42-43; Tagpinar- ispat, s. 68-69.



degildir; 6nemli olan etkilerini usul hukukunda gdstermesidir®. Usul

s6zlesmeleri de, genis anlamda usul islemleri kapsaminda yer alr’.

Turk hukuk doktrininde esas olarak dar anlamda usul iglemleri kavrami
savunulmakta; usul islemleri yargilamanin ilerlemesi igin yapilan, etki ve
kosullari usul hukuku tarafindan dizenlenen islemler olarak kabul
edilmektedir®. Ancak genis anlamda usul islemi kavramini savunanlar da

mevcuttur®.
A- TARAF USUL ISLEMLERI

Davanin agilmasindan, hikmin kesinlesmesine kadar yargilamanin
ilerlemesi amaciyla, taraflarin kendi aralarinda vyaptiklari veya tarafla
mahkeme arasinda yapilan, dava sonucuna etkili olan, irade ve bilgi
aciklamasidir'®. Taraf usul islemleri konumuz disinda oldugu igin sadece

tanimini vermekle yetiniyoruz'".
B- MAHKEME USUL iSLEMLERI

Mahkeme usul islemleri davanin yurittilmesi ve sonuglandiriimasi igin,

kanunun hakime tanidigi yetki ve sorumluluklar sayesinde, hakim tarafindan

Karsh- islemler, s. 42-45; Tagpinar- ispat, s. 68-70.

Karsli- islemler, s. 49; Tagpinar- ispat, s. 71.

® Baki Kuru: Hukuk Muhakemeleri Usulii El Kitabi, istanbul 1995, s. 660; ilhan
Postacioglu: Medeni Usul Hukuku Dersleri, istanbul 1975, s. 336; Saim Ustiindag:
Medeni Yargilama Hukuku, C. I-Il, istanbul 1999, s. 1416 vd.

Karsh- islemler, s. 42 vd.; Tagpinar- ispat, s. 70-71; Ejder Yilmaz: Islah, Ankara 1982, s.
98.

10 Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 145-146; H. Yavuz Alangoya: Medeni Usul Hukuku
Esaslari, b. lll, istanbul 2003, s. 176; Karsh- islemler, s. 156 vd.; Tagpinar- ispat, s. 67
vd.; Yilmaz- Islah, s. 99-102.

" Ayrinliti Bilgi iin Bkz. Karsh- islemler.



yapilan her tiirli islemler ve kararlardir'®. Mahkeme usul islemleri de;
yargilamanin i¢ igleyisi ile ilgili islemler, yargilaminin dig isleyisi ile ilgili

islemler ve mahkemenin verdigi kararlar olmak tzere U¢ grupta incelenebilir.
I- i¢ ISLEYIS ILE iLGILi ISLEMLER

Yargilamanin idaresi, yargilamanin kanuna uygun bicimde makul bir
surede gereksiz yere masraf yapilmaksizin ve basit sekilde sonuglandiriimasi

hakimin goérevleri arasindadir (ANY m. 141; m. 77).

Bu amacgla mahkemenin; kendiliginden arastirma ilkesinin gecerli
oldugu davalarda dava malzemesini toplamasi, taraflarca hazirlama ilkesinin
gecerli oldugu davalarda ileri surulen vakialari dikkate almasi veya delil
ikamesini degerlendirmesi gibi islemler mahkemenin i¢ igleyisi ile ilgili

islemlerdir'.
Il- DIS ISLEYIS ILE ILGILI iSLEMLER

Mahkeme yargilaminin sekli olarak, yurutlilmesi i¢in ve davanin dis
isleyisini ilgilendiren islemler yapar; bu islemler mahkemenin dig igleyisi ile

ilgili islemler olarak adlandirilir™.

Bu amagla mahkemenin; durusma gun ve saatini belirlemesine,

sureleri belirlemesine ve teblige iliskin yapmis oldugu islemler mahkemenin

12 Alangoya- Usul, s. 175; Karsli- islemler, s. 149,154; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 151;

Taspinar- Ispat, s. 66; Yilmaz- Islah, s. 99.

Karsli- islemler, s. 154; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 151; Tagpinar- ispat, s. 66;
Yilmaz- Islah, s. 99.

Karsh- islemler, s. 154; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 151-152; Tagpinar- ispat, s. 66.
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dis isleyisine iliskin islemlerdir’. Ornegin; davetiyelerin, mahkeme
kararlarinin taraflara Tebligat Kanununa gore teblig edilmeleri gerekir.

Tebligat yargilaminin dig gértnusudur.
ll- MAHKEMENIN VERDIGi KARARLAR

Mahkeme; davanin agilmasindan sonuglanmasina kadar yargilamayi
yurutlp, sonucglandirmak igin cesitli kararlar verir. Mahkemenin verdigi bu
kararlar; yargilamayi ilerleten ara kararlar, gecici 6nlem niteligi tasiyan
kararlar ve yargilamayi sonuglandiran nihai kararlardir. Mahkemenin verdigi

kararlar bu U¢ grup altinda ayrintili olarak incelenecektir.
1- Ara Kararlar
a- Tanimi

Hakimin bir davada dosyadan elini ¢ekinceye kadar yargilamanin
yurutilmesi igin vermis oldugu batin kararlar, Turk hukuk uygulamasinda

yerlesmis deyim ile birer ara karar olarak adlandiriimaktadir'®.

Davanin acilmasindan sona ermesine kadar hakim bir ¢cok ara karar
verir. Bu kararlarin ortak 6zelligi, hakimin ara kararlar ile davadan elini
cekmeyip, bilakis davaya devam etmesidir'’. Béylelikle hakim, vermis oldugu

isabetli ara kararlar ile davay ilerletip, sonuca biraz daha yaklasmaktadir.

® Karsli- islemler, s. 154; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 151-152; Tagpinar- ispat, s. 66.

'® HGK 15. 09. 1982, 7-1978/785 (YKD Nisan 1983, s. 479).

" Baki Kuru: Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. Ill, istanbul 2001, s. 2998; 3. HD., 21. 01.
2002, 248/549 (www.kazanci.com.tr); Baki Kuru/Ramazan Arslan/Ejder Yilmaz:
Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 16. Baski, Ankara 2005, s. 531; Karsli- islemler, s.
150.



Hakimin isabetli ara kararlar vermesi ise, hakimin dosyayi iyi inceleyip,

davada ileri surtlen talepleri dikkate almasi ile olur.

Ara karalarlyla amagclanan, davayi ilerletmek veya nihai kararin
verilebilmesine hazir hale getirmektir. Bu amagla ara kararlar; bir ara
uyusmazhigin'® varligi halinde o uyusmazhi§i ¢ézmek amaciyla verilebilecegi
gibi (mahkemenin gorev itirazinin reddine iligkin karari, yetki itirazinin reddine
iliskin karari, davanin kabule sayan olduguna dair verdigi karari gibi) bir ara
uyusmazlik olmadan da verilebilir (gelecek durugsmanin tarih ve saatini
saptayan karar)'®. Ancak uyusmazh§in biitiintyle karar verilebilecek sekilde
aydinlanmis olmasi halinde ise?, artik bir ara karar degil, nihai karar vermek

gerekecektir.

Ara karari davanin agilmasindan sonuglanmasina kadar genellikle her
durusma (celse) sonunda verilir?'. Bu verilen ara kararlar ile gelecek oturum
icin, mahkemenin ve taraflarin yapacagi isler belirlenir (kesif Ucretinin
yatiriimasi gibi). Ancak durusma esnasinda, o durugsmaya son vermeyen ara
karari da verilebilir??. Ornegin; usuliine uygun vekalethame sunan avukatin
davali (davaci) vekili olarak durusmaya alinmasina iliskin karar®®. Bu ara

karar verildikten sonra durusmaya devam edilir.

'® Ara uyusmazlik ile kastedilen énsorundur. Onsorun: Bir davada, davaya devam

edilebilmesi ve davanin karara baglanabilmesi igin ¢dzlimlenmesi gereken sorundur.
Timugin Musul: Usul Hukukunda Ara Kararlari (Dicle Hukuk Fakultesi Dergisi, 1988/4, s.
219).

2 Bkz. asa. dn. 275-277.

2 Musul- Ara Kararlari, s. 227.

2 Musul- Ara Kararlari, s. 227.

% Musul- Ara Kararlari, s. 219.
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Ara kararin taraflara bildirimi genellikle durusma sirasinda tefhimle
olur. Taraflarin vekil ile temsil edildigi hallerde ise, tebligatin mutlaka vekile
yapilmasi gerekir; vekil varken asile yapilan tebligat hukimsuzdir (Tebligat
Kanunu m.11,1; m. 15). Ancak kanunda, muvekkile tebligi zorunlu hususlar
diizenlenmistir. Ornegin; isticvap (m. 232,1; m. 233, son; m. 234, c. 2) ve
yemin davetiyeleri (m. 337; m. 344; m. 345) dava vekil vasitasiyla takip edilse

bile, asile teblig edilir.
b- Ozellikleri
aa- Ara Kararin Geri Alinabilmesi

Ara karar hukukumuzda acik bir hikimle duzenlenmis degildir;
uygulama, bu kararlarin ortaya c¢ikaracagi bazi sorunlara cevap bulmak
zorunda kalmistir. Bu nedenle Yargitay uygulamalarina goére; kural olarak ara
karar, hakimin dosyadan el gcekmesini gerektirmedigi ve taraflardan biri lehine

K24

usule kazanilmis hak** dogurmadigi icin®, hakim ara kararini kendiliginden

ya da itiraz {izerine kaldirabilir®.

2% _.Ara kararlarindan her zaman déniilebilir. Bu kararlar taraflar yararina usuli kazaniimig

hak dogurmazlar. Bu itibarla, basalngicta zamanasimi definin ara karariyle
reddedilmesine ragmen nihai hikimde bu defin kabullyle davanin zamanasimi
bakimindan reddedilmesi caiz ve miimkiindiir...” 2. HD 12. 02. 1972, 6799/7039 (iBD
1973/3- 4, s. 428-429).

> Bkz. asa. dn. 36-43.

% Alangoya- Usul, s. 175; Necip Bilge: Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, Ankara 1965,
s. 514; Kuru- HMU, C. llI, s. 3000-3001; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 532; Pekcanitez/
Atalay/Ozekes : s. 152; Postacioglu- Usul, s. 501.



Hakimin ara kararini geri almasi iki sekilde olur?’; hakim ya geri almayi
ifade eden farkli bir ara karar verir®® ya da daha 6nce verdigi ara kararin

gereklerinin yerine getirilmesini yargilama sirasinda istemez°.

Bir hakimin vermis oldugu ara karar, ayni mahkemeye kendinden
sonra gelen ve davaya devam eden diger bir hakimi baglamaz; yeni gelen
hakim, onceki hakimin verdigi ara kararindan donebilir’®. Hakimler
bagimsizdir ve bu badimsizlik anayasal glvence altina alinmistir (ANY m.
138). Hakim hukuk kurallari ¢gergevesinde, kendi hukuk anlayigi ve vicdanina
gbre karar verir. Higbir organ, makam, merci ve kisi, yargl yetkisinin
kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez; genelge
gbnderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz (ANY m. 138, Il; HSK m. 4, |).
Ust mahkeme olan Yargitay'in vermis oldugu kararlar bile baglayici
degilken®!, dnceki hakimin vermis oldugu ara kararin baglayici olmadigini

evleviyetle kabul etmek gerekir.

Ancak, hakimin daha 6nce verdigi ara kararlardan keyfilige varacak
Olclde, takdiri olarak ve gerekge goOstermeden geri alabilmesi kabul
edilmemelidir®?>. Ornegin; hakimin ara karari ile dnce bilirkisi incelemesine
karar vermesi, daha sonra ise bundan higbir gerek¢e gdstermeksizin

vazgecmesi halinde; ara kararini geri almasi kabul edilmemelidir. Ara kararin

27

2 Musul- Ara Kararlari, s. 233.

Bir delilin kabule sayan olmadiina karar veren hakim, sonradan bu ara kararini geri

alarak o delilin gdsterilmesine karar verebilir.

Belirli bir konu hakkinda bilirkisi tayinine karar veren hakimin, daha sonra bu ara kararina

uygun olarak bilirkisi tayinini istememesi.

% Kuru- HMU, C. lll, s. 3001; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 532.

3 Soyle ki, yerel mahkeme Yargitay'in bozma karari ile bagh olmayip, verdigi kararinda
direnebilir.

2 Musul- Ara Kararlari, s. 236; Ustiindag- MYH, s. 789.
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kolaylikla geri alinabilmesinin kabulli halinde ara kararin amacindan
uzaklasilmis oldugu gibi; 0 zamana kadar yapilan usul iglemleri gereksiz hale
gelecek, zaman ve masraf kaybina neden olacaktir®®. Mahkemelerin fazla
olan yUklu daha da agirlastiriimis olacak, hem usul ekonomisine aykirilik hem
de adaletin geciktiriimesine yol agilmis olacaktir. Hakimin vermis oldugu ara
kararini keyfi olarak geri alamamasi, kural olarak bagh oldugunun kabul edilip
ara kararini geri alabilmesi sadece belirli ve zorunlu hallerde oldugu kabul

edilmelidir®®.

Kanimizca da, hakim vermis oldugu ara kararlarini keyfi ve gerekgesiz
olarak geri alamamalidir. Ara kararlarinin verilmesindeki amag, yargilamayi
ilerletip sonuca yaklastirmaktir. Anayasa m. 141, IV ve Hukuk Usulu
Muhakemeleri Kanunu m. 77 uyarinca, yargilamanin mumkun oldugu kadar
makul bir slre icginde, gereksiz masraf yapilmaksizin ve basit sekilde
sonuglandirilmasi gorevi hakime aittir. Bu nedenle ara kararlar verilirken iyi
dugunulmeli ve mumkun oldugu kadar gereksiz ara kararlar veriimemeli ve
verilenler de gerekgesiz olarak geri alinamamalidir. Boylelikle yargilamanin
gereksiz yere uzamasi Onlenmis olacaktir. Yargitay’in son kararlari da bu

dogrultudadir.®®

“‘Mahkeme, 27.04.1982 glunlu oturumda olayda taraflarin kusur ve
zararinin belirlenmesi icin bilirkisi incelemesi yaptiriimasina karar vermistir.
Bu igle gorevlendirilen Ankara Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan secilen

bilirkisi, olayda taraflarin kusurunu ve yalniz davaci ve karsilik davalinin

%3 Musul- Ara Kararlari, s. 236-237.
34 Musul- Ara Kararlari, s. 236.
% 13.HD 02. 10. 1984, 5080/5906 (YHD 1984/10, s. 1495).
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aracindaki zararini incelemis ve tespit etmistir. Davali ve karsilik davaci
Kemal'in zarari tespit edilmemistir. Mahkeme davaci Kemal’in zararini hUkim
altina alirken faturalardan baska neye dayandigini karar yerinde
aciklamamigtir. Kaldi ki, karsilik davacinin dosyasi birlestirildikten sonra

verilen ara karari bu davacinin belirlenmesini de kapsamaktadir.

Kargilik davaci Kemal, aracinda meydana gelen zarar nedeniyle
sigortadan kendisine yapilan 55.620 lirayr duserek istekte bulunmustur.
davalil buna itiraz etmis ve mahkeme de bu yolda arastirma yapilmasi i¢in ara

karari olusturmustur; ne var ki bu ara kararinin sonucu arastiriimamistir.

Mahkemeler, yargilama sirasinda yaptiklari islemlerde ve verdikleri
ara kararlarinda beklenilen 6zeni gdstermek zorundadirlar. Aksi halde
davalarin uzamasi ve yargilama giderlerinin artmasiyla pahali adalet
gerceklesmis olur; yargiya duyulan gtven sarsilir. O halde, mahkemenin
verdigi ara kararlarinin sonucunu almadan hikim kurmasi usul ve yasaya

aykiridir.”®

bb- Usule iliskin Kazanilmis Hak Doguran Ara Karardan

Donililememesi

Hakimin, kendisi ya da dnceki hakim tarafindan evvelce verilmis olan
ara kararindan donebilece@i kuralinin tek istisnasi usule iligkin kazanilmis
haktir. Usule iliskin kazaniimis hak ile kastedilen; bir davada, mahkemenin

ya da taraflarin yaptiklari usul islemleri ile taraflardan birinin lehine digerinin

% 4. HD 04.04. 1983, 2247/3599 (YKD 1983/8, s. 1160-1161).
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ise aleyhine olan, uyulmasi zorunlu haklardir®’. Usule iliskin kazanilmis hak
muessesesi, Usul Kanunumuzda agik¢a duzenlenmemis, 09.05.1960 gln ve
21/9 sayili igtihadi birlestirme karari ile kabul edilmis ve hukukun

temellerinden biri haline gelmistir.

Usule iligkin kazanilmis hakkin taninmasi, kamu dizeni dusincesiyle

kabul edilmistir .

Ara kararlar ile dogan baslica usule iligkin kazanilmis hak halleri

sunlardir:

1- Yargitay’in, m. 429, Il uyarinca bozma kararina uyan mahkeme,
vermis oldugu bu ara karar ile baglidir. Sonradan bozmaya uyma kararindan
donerek direnme karari veremez; ¢Unki bozmaya uyma karari ile, bozma
yararina olan taraf icin usuli kazaniimis hak dogmustur®®. Bu husus hem
bozma kararina uyan yerel mahkeme igcin, hem de bundan sonra karari

inceleyecek Yargitay dairesi igin gecerlidir®.

% Giizin Akgiindiiz/Saadettin Saltik: Usul Hukukunda Kazaniimis Hak (TBBD 1993/2, s.
165); Alangoya- Usul, s. 518; Baki Kuru: Usuli Miktesep Hak (Dr. A. Recai Secgkin'e
Armagan, Ankara 1974) s. 395; Kuru- HMU, C. lll, s. 3002; HGK 17. 04. 2002, 19-265/
315 (www. Kazanci.com.tr).

% Alangoya- Usul, s. 518; IBK 04. 02. 1959, 13/5 (RG 28. 04. 1959 /10293); HGK 29. 05.

2002, 8-370/432 (www. kazanci.com.tr); Kuru- Hak, s. 395.

“Bozma kararinin okundugu oturumda ilk énce bozmaya uyulmasina acgikga karar

verilmistir. Bu kararin verilmesiyle taraflardan birisi lehine usule iligkin kazaniimis hak

dogmustur. Bundan sonra mahkemenin yapacagi is, bozma kararinca islem yapmak ve
gerekli karari vermektir. ister ayni oturumda, ister daha sonra verilen direnme Kkarar,
usule iliskin kazaniimis hakki halele ugratacadi cihetle, usule uygun olmaz. Hakim ara
kararindan doénebilirse de, bozmaya uyulmasina iligkin karar, az énce bildirilen sebepten

dolay1, bunun mustesnalarindandir.” HGK 20.02.1963, 4/78-23.

40 Pekcan|tez/AtaIale')zekes: s.506-507; Kuru- Hak, s. 399; 15.HD 04.07.2002,
3224/3680, (www.kazanci.com.tr); 16. HD 29. 04. 2002, 2123/432 (www.
kazanci.com.tr).
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Mahkemenin, Yargitay’in bozma kararina uymasiyla bozma geregince
islem yapma ve hukim verme durumu, taraflardan biri lehine ve digeri
aleyhine hikim verme sonucunu doguracagindan buna usule iligkin
kazaniimis hak denir*’. Mahkemenin bozma kararina uymasi, usule iligkin

kazaniimis hakkin bir ¢esididir.

2- Yargillama sirasinda taraflardan birinin bilirkisi raporuna itiraz
etmemesi Uzerine, itiraz eden taraf lehine usule iliskin kazanilmis hak
olusur*?. Soyle ki, taraflardan biri bilirkisi raporuna itiraz etmezse ve diger
tarafin itirazi Gzerine veya mahkemenin kendiliginden yeni bir bilirkisi raporu
(veya ek rapor) almasi durumunda; son rapor, ilk rapora itiraz edenin daha
da aleyhine olursa, ilk rapor itirazda bulunmayan yoninden
kesinleseceginden ve bununla itiraz eden taraf lehine usule iliskin kazaniimig

hak olusacagindan, mahkeme ilk bilirkisi raporuna gore karar verir.

Ayrica doktrin ve Yargitay kararlarina goére; hakimin teklif ettigi yemin

de o taraf lehine bir usule iliskin kazanilmis hak dogurur®’.

Taraflardan biri lehine usuli kazanilmis hak doguran ara karari veren
hakimin ayrilmasi durumunda, yeni gelen ve davaya devam eden hakim,
onceki hakimin vermis oldugu usuli kazanilmig hak doguran ara kararindan

dénemez**.

*1" Alangoya- Usul, s. 518; Kuru- Hak, s. 397.

2 Akgiindiiz/Saltik: s.165.

*3 Ejder Yilmaz: Yemin, Ankara 1989, s. 176.

* Alangoya- Usul, s. 517; HGK 18. 11. 1972, 3/ 966-923 (IBD 1973/2, s. 167-168).
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cc- Ara Kararin Tek Bagina Temyiz Edilememesi

Hukukumuzda, ara kararlara karsi miracaat imkanlari; itiraz ve nihai

kararla birlikte temyizdir.

Usul kanunumuz ile kabul edilen kanun yolu*® temyiz yoludur*®. Usul
kanunumuzun 427. maddesi uyarinca, mahkemelerden verilen nihai kararlar
aleyhine temyiz yoluna basvurulabilir. Ara kararlar ise yargilamayl sona
erdirip, mahkemenin dosyadan el gekmesini gerektirmedigi icin, tek basina
temyiz edilemez; ancak bir nihai kararla birlikte temyiz edilebilir*’. Ornegin;
bilirkiginin reddi talebinin kabul ya da reddi hakkindaki kararlar birer ara karar
olduklari i¢in tek baslarina temyiz edilemezler, ancak nihai karar ile birlikte

temyiz edilebilir.

Usul kanunumuz, bazi ara kararlara karsi ayni mahkemeye itiraz etme
imkanini tanimistir*®. Ornegin; giyaben verilmis ihtiyati tedbir kararlarina,
ihtiyati haciz talebinin kabul kararlarina*® ve delillerin tespitine iligkin
kararlara itiraz edilebilecektir. Burada itirazi inceleyecek mahkeme, karari

veren mahkemedir (m. 373; iiK m. 260). Bu nedenden dolay: itiraz yolu, dar

* “Kanun yolu, tarafa, kendi aleyhine olan ve heniiz kesinlesmemis bir yargi kararinin bir

Ust derece mahkemesinde incelenmesi ve bertaraf edilmesi imkanini veren hukuki bir
garedir.” Alangoya- Usul, s. 471.

5235 sayili Adli Yarg ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus
Gorev ve Yetkileri hakkinda Kanunun 1 Nisan 2007 tarihinde yurirlige girmesi ile istinaf
da temyiz ile birlikte kanun yolu olarak kabul edilecektir.

4 Alangoya- Usul, s. 464; Karsl- islemler, s. 150; Kuru- HMU, C. I, s. 3003; Kuru/
Arslan/Yilmaz- Usul, s. 532; Ustiindag- MYH, s. 789.

Alangoya- Usul, s. 437; Necmeddin Berkin: Medeni Usul Hukuku Esaslari, istanbul
1969, s. 209; Kuru- HMU, C. lll, s. 3004; Musul- Ara Kararlari, s. 243.

ihtiyati haciz talebinin reddine karsi 17.07.2003 tarih ve 4949 sk. m. 60 ile kanun yoluna
basvurma imkani taninmistir.

46

48

49
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ve teknik anlamda kanun yolu olarak kabul edilemez®®. Ciinkii, dar ve teknik
anlamda kanun yolunda incelemeyi yapacak makam bir Ust derece
mahkemesidir; itiraz yolunda ise, itirazi inceleyecek makam, karari veren

mahkemedir.

2- Gegici Onlem Niteligi Tasiyan Kararlar
a- Tanimi

Yargilama hukuku sekli bir hukuk dali oldugundan, mahkemenin
cekismeyi ¢ozlp gergcege ulasmasi kapsamli arastirmayi ve Dbelirli
prosediirlere uyulmasini gerektirir’'. O nedenle belirli bir zamana ihtiyag
duyulur. Ancak taraflarin zarara ugramamalari igin yargilama konusunun,
yargilamanin basinda ya da daha énce giivence altina alinmasi gerekebilir*.

Bu husus ancak gecici hukuki koruma tedbirleri ile saglanir®.

Gegici 6nlem niteligi tasiyan kararlar; kesin hukuki koruma sonucunun
ortaya c¢lkmasina kadar, yani dava sonuglanincaya kadar, yargilama
oncesinde ve sonrasinda dogabilecek tehlikelerden, taraflari korumak igin

yargi organlarinca verilen karalardir™,

% Bilge- MYH, s. 473.

> Muhammet Ozekes: Fikir ve Sanat Eserleri Hususunda ihtiyati Tedbir (izBD, Yil:63,
Ekim 1998, s. 91); Muhammet Ozekes: icra ve iflas Hukukunda ihtiyati Haciz, Ankara
1999, s. 36; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 579.

Alangoya- Usul, s. 431; Ozekes- Tedbir, s. 90-91; Ozekes- Haciz, s. 36;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 553; Saim Ustiindag: Ihtiyati Tedbirler, istanbul 1981, s.
1-5.

% pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 579-580; Ejder Yilmaz: Gegici Hukuki Himaye Tedbirleri,
C. |, Ankara 2001, s. 32.

Ozekes- Haciz, s. 37; Yilmaz- Himaye, s. 32.

52

54
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Gegici kararlar, bir hakki muhafaza etmek amaciyla, gecici zaman icin
verilen kararlardir®™. Davadan 6nce ya da sonra verilebilir, gegici karar
vermek igin iki tarafin mevcudiyeti aranmaz, taraflari davet etmek hakimin
takdirindedir®®. Medeni Usul Hukukunda gecici kararlara 6rnek olarak, ihtiyati

tedbir, ihtiyati haciz, delil tespiti, adli yardim kararlari gdsterilmektedir®’.

Gecici hukuki korumalarda, mahkemenin, talep hakkindaki kararini
verdikten sonra yeniden bu konuda inceleme yapmasi sz konusu degildir®®.
Mahkeme gecici karari verdikten sonra yargilamadan elini ¢geker, ancak yeni
bir itiraz ya da talep Uzerine inceleme yapar (m. 111). Bu yonu ile bir gorise
gore, gecici kararlar gegici nihai karar olarak kabul edilebilmeli ve nihai karar

kavrami sadece davaya 6zgii olarak kabul ediimemelidir®.
b- Ozellikleri
aa- Yargi Organlarinca Verilmesi ve Baglayici Olmasi

Gegici 6nlem niteligi tasiyan kararlar, aksine kanuni bir dizenleme
olmadikca, kural olarak yargi organlarinca verilir®®. Ornegin; ihtiyati tedbir,
intiyati  haciz, delil tespiti gibi gegici Onlem niteligindeki kararlar

mahkemelerce verilir.

*® ismail Hakki Karafakih: Hukuk Muhakemeleri Usulii Esaslari, Ankara 1952, s. 89.

% Karafakih- Usul, s. 90; Muhammet Ozekes: Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme
Hakki, Ankara 2003, s. 12.

> Necmeddin Berkin: Tatbikatcilara Medeni Usul Hukuku Rehberi, istanbul 1981, s. 861;
Karafakih- Usul, s. 89; Postacioglu- Usul, s. 488; Yilmaz- Himaye, s. 32.

® Muhammet Ozekes: Medeni Usul Hukukunda Yok Hikiim ve Etkisiz Huikim (YKD
2000/4, s. 665).

% Bzekes- Hiikim, s. 665.

€ Yilmaz- Himaye, s. 35.

17



Ancak, kanun mahkeme (yargi organi) disinda baska bir merci veya
gérevli kisiye de gorev verebilir. Ornegin; iIK m. 69, I'deki muvakkat haciz ile
iIK m. 270°deki hapis hakki. Bu durumlarda icra midiriine ve kolluk

kuvvetlerine gorev verilmistir.

Gegici onlem niteligi tasiyan Kkararlar yargi organlari tarafindan
verildiginden baglayicidir ve bunlara aykiri davraniimasi bazi cezai
yaptirimlari gerektirir. Ornegin; m. 113, A uyarinca, ihtiyati tedbir kararinin
uygulanmasi dolayisiyla verilen emre uymayan veya o yolda alinmis tedbire
aykiri davranigta bulunan kimse, eylemi CMK’ya gbre daha agir bir cezayi
gerektirmedigi takdirde ait oldugu ceza mahkemesince bir aydan alti aya

kadar hapisle cezalandirilir.

Bu bagdlayicilik, hem taraflar bakimindan hem de duruma goére tguncu
kisiler bakimindandir®®. Taraflar, yani talepte bulunan ve onun hasim
gosterdigi taraf, yargi organinin vermis oldugu karara uymak zorundadir.
Uymama durumunda uymayan Kisi bakimdan yaptirim séz konusu olur

(Ornegin; m.113, A).
bb- Her iki Taraf¢a da istenebilmesi ve Gegici Olmasi

Gegici hukuki koruma, genellikle davaci tarafindan talep edilmekle
beraber; hukuki menfaati bulunmasi sartiyla davali tarafindan da, talep edilir.
Gegici 6nlem niteligi tagiyan kararlar verildigi anda, mahkemece hangi tarafin
kesin olarak hakli oldugu henlz tam olarak ispat edilemediginden, hukuki

menfaat bulunmasi sarti ile hem davali hem de davaci tarafindan istenebilir.

" Yilmaz- Himaye, s. 38.
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Gegici 6nlem niteligi tasiyan kararlar, adindan da anlasildi§i Gzere,
gegici niteliktedir; asil davada oldugu gibi taraflar arasindaki uyusmazligi

kesin sekilde ve gelecede yonelik olarak ¢bzemez.

Bu gecicilik kesin hukuki koruma saglanincaya kadar yani, esas karar

verilinceye kadar surer.
cc- Basitlik ve Cabukluk ilkelerinin Gegerli Olmasi

Gegici 6nlem niteligi tasiyan kararlar, niteligi ve amaci geregince, ¢ok

¢abuk ve basit sekilde inceleme yapilarak verilen kararlardir.

Basit ve c¢abuk incelemeden kastedilen, ustlinkorli bir inceleme
degildir, mahkemenin ikna olmasi igin yeterli olabilecek bir basitlik ve
cabukluktur®. Burada tam bir ispat aranmaz, gercege yakin ispat yeterlidir®®;

mahkeme ilk bakista edindigi kanaate gore kararini verir.

Gergege ulasmak, gercegdi bulmak icin kapsamli bir arastirma yapmak
gerekir. Bunun igin de dogal olarak belli bir zamana ihtiya¢ duyulur. Ancak
bazen dyle sartlar olusur ki, yargilama sonucunun kesin hukuki koruma
saglanincaya kadar gegici olarak korunmasi gerekir®®. Bu da ancak, basit ve
¢abuk bir inceleme ile gerceklesir. Bu nedenle mahkeme genellikle gecici
hukuki koruma talebi geldiginde, durusma yapip karsi tarafi ¢cagirmadan
dosya Uzerinden inceleme yapip ilk bakista elde ettigi kanaate gore karar

verir.

2 Yilmaz- Himaye, s. 38.

® Yilmaz- Himaye, s. 38.
* Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 579.
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dd- Gegici Kararlarin Kural Olarak itiraza Tabi Olmasi

Bir kararin temyiz edilip edilemeyecegini kanun belirler. Kural olarak,
ilk derece mahkemelerinin vermis olduklari butin nihai kararlar temyiz
edilebilir (m. 427, 1, c. |). Ancak istisnai olarak bazi nihai kararlar i¢in temyiz

yolu kapalidir.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununda dizenlenen ihtiyati tedbir ve
delil tespiti kurumlari incelendiginde; her iki karar igin de itiraz yolunun agik
oldugu anlasilir. Hukuk Muhakemeleri Usul Kanunu m. 107, c. 1 uyarinca
kendisi dinlenmeden aleyhine ihtiyati tedbir karari verilen taraf, ihtiyati tedbir
kararina itiraz edebilir. Yine m. 373, c. 1 uyarinca, delil tespitinin kabullne

iliskin karara mahkemede itiraz edilebilir.

ihtiyati tedbir kararina karsi aleyhine ihtiyati tedbir karari verilen kisi,
karar yoklugunda verilmigse kendisi dinlenilmedigi i¢in karara itiraz edebilir
(m. 107, c. 1). ihtiyati tedbir karari verilirken mevcut sartlarin degistigi ya da
tamamen ortadan kalktidi ileri surulerek tedbire itiraz edilebilir (m. 111). Bu
durumda mahkeme tedbirin ya degistirilerek uygulanmasina ya da tamamen
kalkmasina karar verebilir®®. Ayni zamanda aleyhine tedbir karari verilen taraf

mahkemeye basvurup, teminat gostererek tedbirin tamamen kaldirilmasini ya

da degistiriimesini isteyebilir (m. 111).

% Baki Kyru:Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. IV, istanbul 2001, s. 4365; Pekcanitez/
Atalay/Ozekes: s. 589-590; Postacioglu- Usul, s. 494.
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Delil tespitinde de, delil tespiti talebinin kabulu ya da reddi yonundeki
talepler temyiz edilemez®®. Mahkeme delil tespiti talebinin hakli oldugu
kanaatinde ise, delil tespiti icin gun belirler ve bu karar ile delil tespiti talebine
iliskin dilek¢enin bir érnegini karsi tarafa teblig eder (m. 371, c. 2, m. 372, |,
c.1). Karsi taraf, delil tespitinin kabullne iligkin karara mahkemede itiraz

edebilir (m. 373, c. 1).

ihtiyati haciz talebinin kabuliina karsi itiraz yolu aciktir. Borglu, kendisi
dinlenmeden verilen ihtiyati haciz kararinin dayandigi sebeplere,
mahkemenini yetkisine ve teminata karsi; huzurunda yapilan hacizlerde
haczin tatbiki, aksi halde haciz tutanaginin kendisine teblig edildigi tarihten
itibaren yedi giin icinde mahkemeye basvurarak itiraz edebilir (iiK m. 265, I).
Ayrica menfaati ihlal edilen UglnclU kisiler de, ihtiyati haczi 6grendikleri
tarihten itibaren yedi gun icinde ihtiyati haczin dayandigi sebeplere veya
teminata itiraz edebilirler (iiK m. 265, I1). Ugtincii kisilere taninan itiraz imkani
17. 07. 2003 tarih ve 4949 sk. m. 63 ile taninmistir. ilgili maddenin énceki

halinde Uguncu kisilere itiraz imkani taninmamigti.

ihtiyati haciz talebinin reddine karsi, alacakli kanun yoluna basvurabilir
(IIK m. 258, lIl). Kanun yoluna basvurma imkani 17. 07. 2003 tarih ve 4949
sk. m. 60 ile taninmistir®’. iigili maddenin énceki halinde alacakliya kanun
yoluna bagvurma imkani taninmamisti. Boylelikle ihtiyati haciz talebinin

kabuline karsi; borclu ve menfaati ihlal edilen Gglncl kisilere itiraz imkani

% pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 597.

67 26.09.2004 tarihli ve 5236 sk ile degisik m. 426/A, V hilkmii nedeniyle, istinaf
mahkemelerinin kurulmasindan itibaren, ihtiyati haciz talebi reddedilen alacakli kanun
yolu olarak temyiz yoluna degil, istinaf yoluna bagvuracaktir.
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taninirken, ihtiyati haciz talebinin reddine kargi alacakliya kanun yoluna

basvurma imkani taninmistir.

Mahkeme tarafindan gecici karar verilmesi igin taraf mevcudiyeti
aranmadigindan, hakim, m. 105 uyarinca taraflarin yoklugunda da karar
verebilir. Ancak bu durumda giyabinda karar verilen tarafin m. 107 uyarinca

itiraz imkani vardir.
3- Nihai Kararlar
a- Tanimi

Yargilamaya son veren ve hakimin isten el g¢ekmesi sonucunu
doguran kararlar nihai kararlar olarak nitelendirilir®®. Nihai karar tabirinin su
anlamlara gelme ihtimali vardir; esasi halleden, davaya son veren ve
muhakemeyi nihayetlendiren kararlar®®. Ornegin; bir alacak davasi sonunda
davanin reddine veya dava olunan seyin davalidan alinmasina dair verilen

karar esasi halleden, davaya ve muhakemeye de son veren bir karardir’.

Nihai kararlar, esasa iligkin, usule iligkin ve davanin konusuz kalmasi

halinde verilen nihai kararlar olmak lizere lice ayrilir’".

% Alangoya - Usul, s. 464; Hayri Domanig: Hukukta Kaziyyei Muhkeme ve Nisbi Kuvveti,

istanbul 1964, s. 14; Burhan Giirdogan: Medeni Usul Hukukunda Kesin Hikim itirazi,
Ankara 1960, s. 15, 22; Ustiindag- MYH, s. 787-788; Karsli- islemler, s. 150; Kuru-
HMU, C. lll, s. 3004; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 532; Ergun Onen: Medeni Yargilama
Hukuku, Ankara 1979, s. 267; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 597; 3.HD 21.01.2002,
248/549 (www. kazanci.com.tr).

69 Alangoya- Usul, s. 464; Ali Himmet Berki: Nihai Karar Ne Demektir? (AD 1945/5 s.
449).

" Berki: s. 449-450.

T Karsh- islemler: s.151; Kuru- HMU, C.Ill, s. 3005; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 533;
Ozekes- Hiikiim, s. 664.
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Esasa iliskin nihai karar, davayi esastan hallederek taraflar arasindaki
uyusmazligi sona erdiren nihai karardir (100 milyarlik alacak davasinin

kabulii halinde verilen karar)’.

Usule iligkin nihai karar ise, usuli bir eksiklikten dolayr yalniz
yargilamayi sona erdirirler, fakat davayl esas yonden sonuglandirmaz ve
dava konusu uyusmazlik ¢dzilmiis olmaz (Ornedin; mahkemenin gérevsizlik

karari vermesi)’”.

Davanin konusuz kalmasi halinde mahkeme dava (esas) hakkinda bir
karar verilmesine yer olmadigina karar verir (tahliye davasi devam ederken,
davall kiracinin kiralanan tasinmazi tahliye etmesi halinde, dava konusuz
kalir)’*. Bu halde mahkemenin esas hakkinda karar verilmesine yer
olmadigina iligkin karari bir tespit hukmu niteligindedir75. Ancak bu kararlarin
her biri nihai karar olduklari i¢in, bu kararlara kars1 kanun yoluna gidilebilir ve

bu kararlar kesinlesmeye elverisglidir.

2 Kuru- HMU, C. lll, s. 3005; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 533; Onen- MYH, s. 267.

' Kuru- HMU, C. lll, s. 3014; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 534; Onen- MYH, s. 268.

™ «__Bir dava agildiktan sonra davanin konusuz kalmasi, diger bir deyimle dava konusunun
ortadan kalkmasi halinde, mahkemece (dava konusu kalmadigindan karar ittihazina
mahal olmadigina) karar verilmesi gerekir. Clnki bu tir kararlar da hikimler gibi nihai
kararlardandir....”4. HD 18. 10. 1977, 8253/9691 (YKD 1979/6 s. 787-788)

™ Kuru- HMU, C. lll, s. 3022.
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b- Ozellikleri

aa- Nihai Kararlardan Donililememesi ve Nihai Kararlarin

Degistirilememesi

Hakim, vermis oldugu nihai karar ile o davadan elini geker; artik
verdigi karardan dénemez ve o karari degistiremez’®. Hakim vermis oldugu
nihai karar ile davayi sonlandirmis olur. Sona ermis bir davada da hakimin

tekrar yargilama yapmasi ve bir karar vermesi mumkun degildir.

Hakimin nihai kararla sonlandirmig oldugu davaya tekrar bakabilmesi
icin, yani vermis oldugu karardan dénebilmesi ya da vermis oldugu karari
degistirebilmesi icin  nihai kararin taraflarca temyiz edilip, Yargitay'ca
bozulmasi”’ ve bozmaya uyulmasi ya da yargilamanin iadesine karar

verilmesi gerekir’®.
bb- Nihai Kararlarin Kural Olarak Temyiz Edilebilir Olmasi

Mahkemeler tarafindan verilen nihai kararlara karsi temyiz yoluna
basvurulabilir (m. 427,1)"°. Usule iliskin, esasa iliskin® ve davanin konusuz
kalmas! halinde verilen kararlar icin®" temyiz yolu aciktir. Ancak temyiz

edilecek kararlarin m. 427°deki kosullari haiz olmasi gereklidir.

® Alangoya- Usul, s. 464; Kuru- HMU, C. IlI, s. 3005; Kuru/Arslan/Yilmaz: Usul, s. 532-
533; Ustiindag- MYH, s. 788.

7 2.HD 11.12.1970 (RKD 1971 / 3-4, s. 78); Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 533; Ustiindag-
MYH, s. 806.

® Qstiindag- MYH, s. 806.

® Bkz. asa. s. 128-129.

80 Alangoya- Usul, s. 476

8 Kuru- HMU, C. IlI, s. 3043.
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istisnai olarak temyiz edilemeyen nihai kararlar da vardir. Bunlar 5219
Sayili Kanun ile degisik m. 427, Il uyarinca miktar ya da degeri bir Yeni Turk
Lirasini gecs;meyen82 tasinir mal ve alacak davalarina iliskin nihai kararlar ile
ozel bir kanun hilkmii ile kesin oldugu kabul edilen nihai kararlardir®®. Bu
kararlar verildikleri anda kesin olan kararlardir. Diger nihai kararlarda oldugu

gibi kesinlesmeleri icin kanun yollarini tiketmeleri gerekmemektedir.

Sulh hukuk mahkemelerinin vermis oldugu nihai kararlar da, kural
olarak temyiz edilebilen kararlardandir. Ancak Sulh hukuk mahkemesinin bir
nihai kararina kargi Asliye hukuk mahkemesine itiraz etme imkani varsa;
ilgilinin dnce Asliye hukuk mahkemesinde itiraz etmesi ve Asliye hukuk
mahkemesinin itiraz Uzerine verecegi karara kargi temyiz yoluna basvurmasi

gerekir®

§ 2- NiHAI KARARLARIN GESITLERI, HUKMUN USUL iSLEMLERI

iCINDEKI YERI VE NITELIGI
A- KARAR VE HUKUM KAVRAMLARI

Karar ve hikim kavramlari ¢ogu zaman Dbirbirinin  yerine
kullanildigindan, karar ve hukium kavramlarini agiklamak gerekmektedir.
Anayasada da, hukum ve karar kelimeleri ayri ayri kullaniimigtir. Anayasa m.
138,1’e gore “Hakimler gorevlerinde bagimsizdirlar. Anayasaya, kanuna ve

hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gdére hukim verirler’, ayni

8 Daha 6énce dortylizmilyon lira olan sinir, 5219 sayili kanun ile arttirilmis ve bu degisiklik

yayimi tarihinde (21.07.2004) yirirlige girmistir. Bu miktar, 5236 sayili kanun ile
HUMK’a eklenen Ek m. 4 uyarinca, her yil, yeniden degerlendirme oraninda arttirilacaktir.
Mesela Kooperatifler Kanunu m. 21/IV.

#  Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 746.

83
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maddenin son fikrasina gore de “Yasama ve yurGtme organlari ile idare,
mahkeme kararlarina uymak zorundadir” denilerek karar ve hikum

kavramlarina ayri ayri yer verilmigtir.

Karar, inceleme ve arastirmadan ya da bir yargilamadan sonra verilen
herhangi bir hukuki emir ve yapilan beyandir®®.Karar biinyesinde hiikmii de

barindiran bir Ust kavramdir.

Hukum, hukuk dilinde, salahiyetli makamin, ferdin tecavuz edildigini
iddia ettigi subjektif hakkinin varligini kesin olarak tespit etmek ve onu
korumak veya tamir igin gerekli tedbirleri emretmektir®®. Hiikiim ile bir nizaya

son verilir. Her hiikiim bir karardir ancak her karar hitkiim degildir®.

Bu durumda huakim; anlagsmazligi esasindan ¢ozup, davayi kesin
sekilde sonuglandirarak, hakimin o isten el cekmesini gerektiren nihai nitelikli
karardir. Mahkemenin vermis oldugu kararlardan, esasa iligkin nihai karara
hiikim denilir®®. Ancak BERKIN, nihai kararla, hiikmii farkli anlamda
kullanmaktadir. O’na gore hukum, daha genis Ust bir kavram iken, nihai karar

daha ¢ok usule iligkin karardir:

“ Genis anlamda hukim, mahkemenin adi kanun yollarina miracaat
imkani bulunmayan, taraflar arasindaki dava konusunu ¢dzimleyen, esas

hakkindaki nihai karardir. Nihai karar ise, vazifesizlik, dava dilekgesinin iptali

% Berki: s. 449.

% M. Resit Belgesay: HUMK. Serhi, | Teoriler, C.lIl, ispat ve Hikim Teorileri, istanbul
1951, s.169.

% Belgesay- Hiikiim, s.170; Berki: s. 449.

% Alangoya- Usul, s. 464; Eyiip Sabri Erman: Hikim Nedir, Nasil ittihaz ve Tefhim
Olunmalidir? (AD, 1974, s. 1); Kuru- HMU, C. Ill, s. 3005; Onen- MYH, s. 267; Ozekes-
Hiikiim, s. 663-664; Ustiindag- MYH, s. 801.
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veya yetki itirazinin kabull gibi, mahkemenin isten el ¢ektigi karardir. Dar
anlamda hukim, mahkemenin adi kanun yollarina miracaat imkani bulunan,
taraflar arasindaki dava konusunu ¢dzimleyen, esas hakkindaki nihai

karardir.” 8°

Ornegin; yargilama siiresince hakim tarafindan verilen kararlar, gegici
Onlem niteligi tasiyan kararlar birer karardir, ancak uyusmazhgi ¢ozup

yargilamaya son vermedidi icin hiUkim olarak nitelendirilemezler.

Her ne kadar, karar ve hukim kavramlari farkli anlamlarda olsa da,
Kanun koyucu Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununda, hikim ve karar
kelimelerini ayni anlamda kullanmistir. Ornegin; Hukuk Usullii Muhakemeleri
Kanunu, Onuncu Fasil, Birinci Kisim baghginda (Mahkemei Asliye Tarafindan
Verilen HuUkUmler) “hikim” ibaresi varken; bu baslik altindaki maddelerde

hakim degil “karar” ibaresi kullaniimigtir.

Kanimizca karar, hikmul de bunyesinde barindiran bir Gst kavramdir.
Bu nedenle, yargilama sonunda verilecek olan esasa iligkin nihai kararin,

hikim olarak adlandirilmasi yerinde olacaktir.

8 Berkin- Usul Rehberi, s. 860.
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B- NiHAi KARARLARIN CESITLERI
I- SAGLANAN HUKUKIi HIMAYENIN QESiDiNE GORE
1- Eda Hikmi

Eda davalarinda davaci; davalinin bir is yapmaya, bir sey vermeye ya
da bir isi yapmamaya mahkum edilmesini talep eder®. Eda davalarinin
konusunu; bir seyin yapilmasi, bir geyin verilmesi veya bir seyin
yapilmasindan kaginiimasi olugturur. Yani eda davasinin konusunu bir maddi
hukuk talebi teskil eder®’. Ornegin; davalinin gayrimenkulii tahliye etmesi,

satig bedeli olan bes milyari 6demesi, gurultt yapmamasi gibi.

Mahkemelerde en cok rastlanan dava cesidi eda davalaridir®. Usul

Kanunumuz eda davalari gbz énunde bulundurularak duzenlenmigtir.
Eda davasinin kabultune karar verilirse bu hukum iki hususu igerir:

1-Eda davasinin dayandigi hakkin veya hukuki iligkinin var oldugunun

tespiti,

2-Tespit edilen edimin yerine getiriilmesi hususunda davaliya

yoneltilmis bir emir®.

% Alangoya- Usul, s. 219; Arslan: s. 72; Baki Kuru: Tespit Davalari, Ankara 1963, s. 7;

Baki Kuru: Hukuk Muhakemeleri Usull, Ankara 2001, C. Il, s. 1405; Kuru/ Arslan/
Yilmaz- Usul, s. 318; Postacioglu- Usul, s. 249.

%" Alangoya- Usul, s. 219; Ustiindag- MYH, s. 314.

% Kuru- HMU, C. Il, s. 1409; Kuru -Tespit, s. 8; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s.319;
Postacioglu- Usul, s. 249. Ustiindag- MYH, s. 314.

% Alangoya- Usul, s. 219; Kuru- HMU, C. Il, s.1407; Kuru -Tespit, s. 8;Kuru/ Arslan/
Yilmaz- Usul, s. 319; Siiha Tanriver: ilamli icra Takibinin Dayanaklari ve icranin iadesi,
Ankara 1996, s.62.
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Bu durumda eda davasinin kabulune iligkin hukimde, tespit ve eda
olmak Uzere iki hususa yer verilmelidir. Eda davasinin kabulu ile bir hakkin
veya hukuki iligkinin varligi tespit edilmistir ve tespit edilen bu edimin davali
tarafindan yerine getiriimesi gerekmektedir. Bu nedenle muspet hiukim, bir

mahkumiyet hiikmii oldugundan cebri icra yoluyla icra edilebilir®.

Eda davasi sonunda mahkeme davanin reddine karar verirse, bununla
davacinin iddia ettigi hakkin veya hukuki iligkinin mevcut olmadigi tespit
edili;, mahkeme tarafindan ayrica bir eda emri sdz konusu olmaz®. Bu
nedenle eda davasinin reddine iliskin hiikim bir menfi tespit hikmadir®. Bu
hikUmler bir eda emri icermemeleri nedeniyle ilamli icraya konu olmazlar;
ancak ayni konuda ayni taraflar arasinda yeni bir dava agilmasi halinde, yeni

dava agisindan kesin hiikiim ve kesin delil olustururlar®’.
2- Tespit Hiukmiu

Tespit davalari bir hukuki iligkinin varliginin veya yoklugunun tespitine
iliskin davalardir®®, Ornegin; taraflar arasinda gecerli bir sézlesmenin bulunup

bulunmadiginin tespiti.

Tespit davasi Usul Kanunumuzda acgikgca duzenlenmemistir. Ancak
bazi 6zel kanunlarda tespit davalarini diizenleyen hiikiimler mevcuttur (iiK m.

69, I, 72, 89, lll; TK m. 58, a; 5846 sayili Toplu is Sézlesmesi Grev ve

% Alangoya- Usul, s. 219; Kuru- HMU, C. Il, s. 1408; Kuru -Tespit, s. 8; Ustiindag- MYH,
s. 317.

% Tanriver- icra, s. 63; Kuru- HMU, C. II, s. 1408.

% Kuru- HMU, C. II, s. 1408; Kuru -Tespit, s. 8.

% Kuru- HMU, C. II, s. 1409; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 319; Tanriver- icra, s. 63.

% Alangoya- Usul, s. 220; Kuru- HMU, C. II, s. 1409; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 320;
Postacioglu- Usul, s. 252; Sabri Sakir Ansay: Tespit Davalari (AD 1940/2, s. 74-75);
Ustiindag- MYH, s. 325.
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Lokavt Kanunu m. 15, Ill, 67, |). Doktrinde de, hukukumuzda tespit
davalarinin caiz oldugu hakkinda goris birligi vardir®®. Yargitay uygulamasi
da, tespit davalarina iligkin genel bir kanun hikmu varmig gibi gelismis ve

istikrar bulmugturmo.

Bir hukuki iligkinin mevcut olup olmadigini kesin olarak tespit eden
mahkeme kararlarina tespit hiikkmii denir'®. Bir eda davasini veya insai

davayi reddeden hiikiimler de tespit hikkmii niteligindedir "%

Tespit hukmu, tespit davalarinin esastan incelenmesi sonucunda
verilen hikiimlerdir '°. Acilan bir tespit davasinda eger; hukuki bir menfaat
yoksa, dava esastan de@il mesmu olmadigindan, dava sarti yoklugundan
reddedilir '®. Bu red hiikmii ile miiddeabih hakkinda maddi anlamda kesin
hilkiim s6z konusu olmaz '®. Bu nedenle ayni konuda agilacak ikinci bir

dava, dinlenip esastan karara baglanir.

% sabri Sakir Ansay: Hukuk Yargilama Usulleri, Ankara 1960, s. 219 vd; Berkin- Usul, s.
99 vd.; Necip Bilge/Ergun Onen: Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, Ankara 1978, s.
391; ismail Hakki Karafakih: ictihatlar Arasinda Tespit Davasina Dogru (IBD 1954/10, s.

505-512); Kuru- Tespit, s. 59; Postacioglu- Usul, s. 252; Ustiindag- MYH, s. 324 vd.

190 «Bjjindigi gibi tespit davalari, bir hukuki iliskinin var olup olmadiginin saptanmasina iligkin

davalardir. Bazi 6zel kanun hidkimlerinde tespit davalari 6ngérilmis olmasina ragmen

HUMK’da tespit davasi agik¢a dizenlenmis degildir. Ancak, gerek doktrinde ve gerekse

uygulamada bu dava turinin gecerli oldugu konusunda tam bir goris birligi vardir” (4.HD

7.5.1983, 5345/5964, YHD 1983/12, s.1776).

Kuru- Tespit, s. 99; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 320; Tanniver- icra, s. 66.

%2 Tanriver- icra, s. 63, 66; Kuru- Tespit, s. 99; Kuru- HMU, C. II, s. 1409, 1471;

Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 533-434 .

Kuru- Tespit, s. 99.

% Kuru- Tespit, s. 99 ; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 322-323.

1% Kuru- Tespit, s. 99.

101

103
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Tespit davalari sonunda verilen hukumler, yargillama giderlerine
hilkmedilen kisim disinda cebri icranin konusunu olusturmazlar'®. Ciinkii
tespit hikmulnde yargilama giderleri disinda eda emri yoktur; sadece hukuki
iliskinin varligi veya yoklugu tespit edilir. Oysa tespit hukmuinin yargilama
masraflari ile ilgili kismi bir eda hikmuddr. Bu nedenle hikum yargilama

giderleri diginda cebri icranin konusunu olusturmaz.
3- insai Hiikiim

insai davalar; davacinin, var olan bir hukuki durumun degistiriimesinin
veya kaldirilmasinin veya yeni bir hukuki durumun yaratiimasinin istendigi,

yenilik doguran davalardir '%7.

Davaci ingai dava ile insai hakkini kullanir. ingsai hak; hakkin sujesi
olan kisiye, tek tarafli irade beyaniyla, kurmak, degistirmek veya bozmak
suretiyle somut bir hukuki durum inga etmek vyetkisini veren bir hukuki

iktidardir'%8.

1% insai haklar hukuki

insai hakkin dogusu (¢ nedene dayanabilir
islemden dogabilir (vefa hakki), dogrudan dogruya kanundan dogabilir (tek
yanl vazge¢me, takas) veya hem kanun hem de, hukuki islemden dogabilir

(6nalim hakki, ricu hakki).

106 Alangoya- Usul, s. 225; Necmeddin Berkin: Tatbikatgilara icra ve iflas Hukuku Rehberi,
C.I-Il, istanbul, s. 22; Kuru- Tespit, s. 63 vd.; Postacioglu- Usul, s. 252; Ustiindag-
MYH, s. 327, 803.

197" Alangoya- Usul, s. 225 vd.; Kuru- HMU, C. II, s. 1468; Kuru -Tespit, s. 8; Kuru/ Arslan/

Yilmaz- Usul, s. 325; Ustiindag- MYH, s. 336.

Ergun Onen: ingai Dava, Ankara, 1981, s. 8.

% Bnen- Dava, s. 8, 180.

108
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insai hakkin kullaniimasiyla, daha énce bulunmayan yeni bir hukuki
iliski dogabilecegi gibi; dnceden varolan bir hukuki iliski degisime ugrayabilir;

veya onceden varolan bir hukuki iligki tamamen ortadan kalkabilir.

insai dava sonunda verilen olumlu hikim, insai davanin ve hikmin
konusunu olusturan hakkin varligini ve hakhligini tespit etmekle beraber, bu
hakkin gergeklesmesine yardimci olarak hukuki degisikligi de ortaya
cikarir'™®. Yani insai davanin kabul karari ile yeni bir hukuki durum yaratimis
olur (bir hukuki durumun degistiriimesi, kaldiriimasi veya yaratiimasi). O
nedenle ingai hukim ancak insai davanin kabulli halinde s6z konusu olur.
insai dava sonunda verilen olumsuz hikiim ise, davacinin dayandi§i insai
hakkin yoklugu ve ingai sonucun dogmayacaginin tespitini yaptigindan, bir

ingai hUkim olmayip bir tespit hikmadir'™.

insai davalar sonunda verilen hilkkiim, mevcut hukuki durumda bir
degisikligi amacladigindan, kural olarak gelecege yonelik etkiler yaratir''?. Bu
etkilerin baslangic noktasi, insai hiikkmin kesinlestigi andir'*®. Ornegin;
bogsanma davasinda boganma hukmunun etkisi gelecege yoneliktir ve bu etki
bogsanma hukmunun Kkesinlesmesinden itibaren baslar. Ancak istisnai

hallerde, insai davalar sonunda verilen hukimlerin etkisi ge¢gmise etkili de

"% Arslan: s. 73; Kuru -Tespit, s. 9; Onen- Dava, s.167; Tanriver- icra, 64.

" Arslan: s. 73; Kuru -Tespit, s. 10-11; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 327; Onen- Dava,
s.168; Tanriver- icra, s. 66.

"2 Alangoya- Usul, s. 226; Kuru- Tespit, s. 11; Kuru- HMU, C. II, s. 1472; Kuru/ Arslan/
Yilmaz- Usul, s. 328; Onen- Dava, s. 189; Tanriver- icra, s. 64; Ustiindag- MYH, s. 337,
801.

"% Kuru- Tespit, s. 11; Onen- Dava, s.189; Tanriver- icra, s. 65.
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114

olabilir Ornegin; 6lume bagh tasarruflarin iptali sonucunda verilen

hikumlerde oldugu gibi. Eda ve tespit davalari sonunda verilen hukumler ise

gecmise etkilidir'™°.

insai davayi kabul eden insai hiikiimlerin etkisi''®, diger hiikiimlerin
etkilerinin aksine, sadece taraflara degil herkese samildir''’. Bu davalardaki
maddi anlamda kesin hiikiim, sadece davanin taraflari ile sinirli degildir''®.
Eda davalarinin reddi halinde ve tespit davalari sonunda verilen haktmler
sadece taraflari baglar ve bu davalarda maddi anlamda kesin hukim, sadece

davanin taraflari ile sinirhidir'®.

icraya elverigli olan hiikiimler, genel olarak davayi kaybeden taraf icin
bir edimde bulunma yukimlaligu éngoéren kararlardir; yani eda hukimleridir.
Buna karsilik tespit hukUmleri ile insai hukuimler icerikleri bakimindan icraya
elverigli degildir12°. Ancak bazi ingai hukumlerde, asil insai hukmin yaninda
ve uzantisi niteliginde bulunan fer'i insai hukum de olabilir ve icrasi
gerekebilir'?'.  Ornegin; bosanma hilkkmi ile beraber nafakaya da
hikmedilmesi. Bu durumda, feri insai hikmun icrasi, ingai hukmuin

kesinlesmesinden sonra olacaktir'?.

"% Alangoya- Usul, s. 227; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 328; Onen-Dava, s. 189;

Tanriver- icra, s. 65; Ustiindag- MYH, s. 337, 801.

1% Kuru- Tespit, s. 11.

"¢ insai etki, yargilama hukukunda insai hiikiimlere 6zgii hiikiim sonucudur.

"7 Alangoya- Usul, s. 228; Onen- Dava, s.184-187; Postacioglu- Usul, s. 267; Ustiindag-
MYH, s. 802.

"8 Alangoya- Usul, s. 228;0nen- Dava, s.184-187; Ustiindag- MYH, s. 802.

119 Ansay- Tespit, s. 84; Kuru- HMU, C. I, s. 1408-1413; Ustiindag- MYH, s. 803.

20 Alangoya- Usul, s. 225, 228; Onen- Dava, s.195; Ustiindag- MYH, s. 803.

2" Gnen- Dava, s.196.

122 ®nen- Dava, s.198.
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insai hiikmiin yargilama giderlerini iliskin bélimii, insai hilkimden
kaynaklanmayan ve onunla organik bir baglantisi olmayan asil hikme ek

nitelikte bir eda hiikmii oldugundan, her zaman icra edilebilir'?.

Il- [HTILAFIN TAMAMINI YA DA BiR KISMINI HALLEDEN

HUKUMLER

Taraflar arasindaki uyusmazligin tamamini halleden hikimlere tam
hikim; taraflar arasindaki uyusmazligin bir kismini halleden yani, ileri
surulen taleplerden birini veya bir talebin bir kismini ¢ozumleyen hikumlere

ise kismi hikiim denir'?*.

Davacinin ayni hukuki iligkiden kaynaklanan alacaginin ya da hakkinin

tamamini talep ederek actigi dava sonunda verilen hikim tam htkimdur.

Usul Kanunumuzda kismi dava acilmasina izin verilmigtir (m. 4) .
Kismi dava, ayni hukuki iligkiden kaynaklanan alacaginin ya da hakkinin
tamamini degil, sadece bir kismini talep ederek actigi davaya denir'®,
Ornegin; davacinin 1 milyarlik alacaginin 200 milyonluk kismini talep ederek
actigl dava kismi davadir. Davaci kismi dava acgtigini agik¢a belirtmese bile,
dava dilekgesinden, talep ettigi kisim disinda ayni hukuki iliskiden
kaynaklanan bir miktar alacaginin oldugu anlagiliyorsa, dava kismi davadir.
Davacinin kismi dava agabilmesi icin, diger dava gesitlerinde oldugu gibi

hukuki yarari bulunmalidir.

122 Bnen- Dava, s.199.

124 Ustiindag- MYH, s. 803.

15 Alangoya- Usul, s. 231; Kuru- HMU, C. II, s. 1515; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 335;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 255.
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Usul hukukumuzda her ne kadar kismi dava agilmasina izin verilmigse
de (m. 4), kismi hikim verilecegine iliskin herhangi bir dizenleme yoktur.
Soyle ki, kismi dava sonunda verilen hukim de, bir kismi hikim olmayip, o
dava bakimindan uyusmazligi tamamen halleden bir nihai karardir ve tam
hikimdir'®. Kismi hiikim verildigi hallerde ise, o dava bakimindan

uyusmazligin tamami ¢ézimlenmemektedir.

Tam hikim ve kismi hiikiim birer nihai karardir'?’.

- ESASA VE USULE iLISKIN NiHAi KARARLAR iLE DAVANIN

KONUSUZ KALMASI HALINDE VERILEN KARAR
1- Esasa lligkin Nihai Kararlar

Esasa iligkin nihai kararlar, hakimin uyugsmazligin esasini inceleyerek,

davada ileri siriilen talep sonucu hakkinda karar vermesidir'?.

Hakim davada ileri sirllen talepleri maddi hukuk agisindan
degerlendirerek, davanin esas bakimindan kabulune, reddine, kismen
kabuliine ya da kismen reddine iliskin hiikiim verir. Ornegin; 10 bin Yeni Turk
Liralik bir alacak davasinin kabull, reddi veya 5 bin Yeni Turk Lirasinin

kabullne iliskin verilen kararlar, esasa iliskin nihai kararlardir.

% Timugin Musul: Medeni Usul Hukukunda Terdit iligkileri, istanbul,1984, s. 208.

27 stiindag- MYH, s. 803.

'8 Karsli- islemler, s. 152; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 533; Pekcanitez/Atalay/ Ozekes:
s. 449; Ustiindag- MYH, s. 800.

35



2- Usule iligkin Nihai Kararlar

Usule iligkin nihai kararlar, hakimin davanin esasi ile ilgili olmayan,
usul hukukuna dayanarak davayi sonuglandirdigi kararlardir'®. Usule iliskin

nihai kararlar davanin esasina iliskin degildir.

Hakim, maddi hukuk agisindan inceleme yapmaksizin usul hukukuna
dayanarak bir karar verir. Yani hakim dava konusu hakkinda bir karar
vermez, sadece usula iliskin sorunlar hakkinda karar verir. Bu nihai kararlarin
¢6zdugu uyusmazliklar, esasa girmeyi onleyen usuli 6n meselelerdir ve dava
sartlarinin  eksikligi ya da ilk itirazlarin varligi halinde verilir. Ornegin,
mahkemenin gorevsizlik karari vermesi ya da taraf ehliyeti olmadigindan

davayli reddetmesi, usule iligkin nihai kararlardir.

3- Davanin Konusuz Kalmasi Halinde Verilen Kararlar

Bazi hallerde, yargilama devam ederken herhangi bir nedenle dava
konusu ortadan kalkabilir. Ornegin; tahliye davasi devam ederken, davali
yani kiraci, kiralanan gayrimenkull tahliye ederse, tahliye davasi konusuz

kalir.

Davanin konusuz kalmasi halinde artik esas talep hakkinda yargilama

yapilmasina ve hikiim veriimesine gerek kalmaz'*®. Mahkemece sadece

“esas hakkinda bir karar verilmesine yer olmadigina” seklinde karar verirlir'®’.

29 Karsli- islemler, s. 151; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 534; Pekcanitez/Atalay/ Ozekes:
s. 448; Ustiindag- MYH, s. 800.

%0 Kuru- HMU, C. Ill, s. 3015; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 535; Pekcanitez/Atalay/
Ozekes: s. 465.

3 Kuru- HMU, C. IlI, s. 3016; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 535.
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Bu karar dava konusu olan hakkin mevcut olmadigini belirlediginden tespit

hiikmii niteligindedir'®?.

Davacinin talep sonucu; asil talep ve yardimci taleplerden olusur. Asil
talep birden fazla da olabilir. Bu taleplerden biri veya birkagi konusuz kalirsa,
konusuz kalan talepler digindaki talepler agisindan yargilamaya devam edilir
ve karar verilir'3. Ornegin; itirazin iptali davasi devam ederken, takip konusu
alacak 6denirse dava konusuz kalir. Ancak mahkemenin yargilamaya devam

ederek icra inkar tazminati talebi hakkinda bir karar vermesi gerekir.

Davanin konusuz kalmasi halinde “esas hakkinda karar verilmesine
yer olmadigina” iligkin karar verilirken yargilama giderlerine de hukmetmek
gerekir. Bu nedenle, davanin konusuz kalmasi halinde, mahkeme
yargilamaya devam ederek; dava acildigi zaman hangi tarafin haksiz
oldugunu tespit edip, o kisi aleyhine yargilama giderlerine mahkumiyet karari

3% Ornegin; yargilama devam ederken dava konusu menkul

vermesi gerekir
malin davaciya teslim edilmesi nedeniyle, davanin konusuz kalmasi halinde,
mahkemenin yargillamaya devam ederek davada haksiz olan tarafi tespit

edip, yargilama giderlerine mahkum etmesi gerekir.

32 Kuru- HMU, C. Ill, s. 3022; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 535; Pekcanitez/Atalay/
Ozekes: s. 465.

%8 Kuru- HMU, C. lIl, s. 3024.

¥ Kuru- HMU, C. Ill, s. 3030; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 535; Pekcanitez/Atalay/
Ozekes: s. 465.
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Davanin konusuz kalmasi halinde verilen kararlar; yazilmasi ve igerigi
(m. 388), temyiz edilebilmesi (m. 427 vd.) bakimindan hukimler gibi islem

gorir'®.
C- HUKMUN USUL ISLEMLERI ICINDEKI YERI VE NITELIGI

Buraya kadar ki anlatimlarimizdan hareketle diyebiliriz ki; hUkim
genis anlamda bir usul islemidir. Yukarida yapilan ayrimdan da gorulecegi
gibi usul iglemleri; taraflarca yapilan usul iglemleri ve mahkemece yapilan
usul iglemleri olmak uUzere ikili bir ayrima tabi tutulmaktadir. Bu ayrim
agisindan hukmdn, bir taraf usul islemi olmadigi, mahkeme usul iglemi

oldugu aciktir.

Mahkeme usul islemleri de; mahkemenin isleyisine iligkin iglemleri ve
mahkemenin verdigi kararlari kapsamaktadir. Mahkemenin verdigi kararlar
da ara kararlar, gegici dnlem niteligi tagsiyan kararlar ve nihai kararlar olmak
Uzere UglU bir ayrima tabi tutulmaktadir. Bu ayrimda da hukim nihai kararlar
grubunda yer almaktadir. Ancak, hukmun diger nihai kararlardan énemli bir
farkhligi vardir. Hikim, bir uyusmazligin esasinin incelenerek, ¢ézimlendigi
ve hakimin o isten el ¢cekmesini gerektiren nihai bir karardir. Oysa, hukim
digindaki usule iligkin nihai kararlarda uyusmazIlik usuli agidan sona erse de,
maddi hukuk acisindan (maddi anlamda) sona ermez. HuUkmun,
kesinlestikten sonra bu sekilde uyusmazligi maddi anlamda sona erdirme
niteligi vardir. Davanin konusuz kalmasi halinde ise, dava esas itibariyle,

mahkeme kararinin disinda bir baska nedenle konusuz kalmakta, mahkeme

35 Kuru- HMU, C. IIl, s. 3043.
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uyusmazligi maddi hukuk agisindan ¢ozumlememekte, sadece “esasa iliskin
karar veriimesine yer olmadigina” seklinde bir kararla davayl sona

erdirmektedir.

Buna gore, davacinin dava acgarken ki amaci, Kkural olarak,
uyusmazhgin maddi hukuk agisindan ¢ézimlenmesi ve esasa iligkin bir nihai
karar, yani hukim verilmesidir. Dava suresince hukme giden yolda, tabidir ki
usule iligkin nihai karar veya davanin konusuz kalmasi halinde verilecek

kararla dava sona erer. Bu durumda hukme ulagilamayacaktir.

Simdi mahkeme usul iglemlerinden, esasa iligkin nihai karar olan

hikmin kapsamina, yazilmasina ve taraflara veriimesine deginecegiz.
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Il. BOLUM

HUKMUN KAPSAMI, VERILMESI, YAZILMASI VE iLAMIN (SURETININ)

TARAFLARA VERILMESI
§ 1- HUKMUN KAPSAMI
A- GENEL OLARAK
HUkmUn neleri icermesi gerektigi m. 388’de dlizenlenmistir.

Bu maddeye goére bir hikimde; mahkemeye, mahkemede goérev alan
kisilere ve taraflara iliskin bilgilere, dava konusuna, gerekceye, hukim

fikrasina ve hikme karsi basvurulabilecek kanun yoluna yer verilmelidir.

HUkmUn gerekgesinde, iki tarafin ileri sirdigu iddia ve savunmalarinin
Ozeti, anlastiklari ve anlasamadiklari hususlar, delillerin tartisiimasi sabit
gérilen vakialar ile bunlardan gikarilan sonug ve hukuki sebep bulunmalidir.
Ayrica m. 388’de belirtimemis olmasina ragmen uygulamada dava konusu

da, hukimde belirtiimektedir.

Hukimde yer almasi gereken diger 6nemli unsurlar da verilen kararin
ne oldugu, bu karara karsi gidilebilecek kanun vyollari ile hikmin

gerekgesidir.

Bu unsurlarin tamamini iceren ve kanuna uygun olarak yazilan
hikmun alti hakim (hakimler) ve zabit katibi tarafindan imzalanip, mahkeme

muhrd ile mihdrlenmelidir.

40



B- “TURK MILLETi ADINA” iIFADESI

Anayasanin 9. maddesinde yargi yetkisinin Turk milleti adina bagimsiz
mahkemelerce kullanilacagi duzenlenmistir. Buradan hareketle kararlar
yazilirken “Turk Milleti adina” ifadesinin yer alip almamasi gerektigi
tartisiimistir. Bazi mahkeme kararlarinda bu ifadeye yer verilirken'®,

bazilarinda yer veriimemektedir'’.

EREM’e gore, Anayasa hukmu topluca yargilamanin Turk milleti adina
olacagini bildirdigine gore, bu butiinu temsil iddiasi anlamina gelen, munferit
tutumlar isabetli degildir; bu nedenle “Tuark milleti adina“ deyiminin

kullaniimamasi daha uygundur'®.

Kanimizca da, kararlar yazilirken, “Turk Milleti Adina” ifadesine yer
vermeye gerek yoktur. Cunkl Anayasanin gerekgesinde, “Yarginin Tuark
milleti adina genel bir yetki” oldugu acgiklanmistir. Anayasamiz, yargi
yetkisinin Turk milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilacagini da

“genel esaslar” bélimuinde dizenlemigstir (ANY m. 9).
C- MAHKEMENIN, HAKiIMIN VE ZABIT KATIBINIiN ADLARI
I- Mahkemenin Adi

Hukumde, hukmu veren mahkemenin adi yazilmalidir (m. 388, 1).
Hukumde mahkemenin adinin belirtimemis olmasi Yargitay’a gore bozma

sebebidir.

136 Danistay kararlarinda “Tirk milleti adina hikidm veren...” ifadesi kullaniimaktadir.

%7 Ceza mahkemeleri, Yargitay Ceza Daireleri ve Anayasa Mahkemesi bu ifadeye yer
vermemektedir.
38 Faruk Erem: “ Tiirk Milleti Adina ...” Deyimi (ABD 1969/2 s. 310).
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‘HUMK’nun 388/1 maddesine gore, kararin; karari veren mahkeme ile
hakim veya hakimlerin, tutanak katibinin ad ve soyadlari ve sicil numaralari
ihtiva etmesi gerekir. Temyiz konusu kararda ise hakim ve zabit katibinin
isimleri yazili bulunmamaktadir. Bu yoén anilan yasa ve hikme aykiri olup

bozma nedenidir’ '*.

Mahkeme cesitli sifatlarla gobrev yapiyorsa, hukim hangi sifatla
verilmigse, bu husus da kararda belirtiimelidir (m. 388, 1). Bu durum asliye
hukuk mahkemeleri igin sd6z konusudur. Ayri ticaret mahkemesi, is
mahkemesi, kadastro mahkemesi, aile mahkemesinin olmadigi yerlerde, o
yerdeki asliye hukuk mahkemesi; ayni zamanda ticaret mahkemesi, is
mahkemesi, kadastro mahkemesi ve aile mahkemesi olarak gorev
yaptigindan, hikim, mahkemenin hangi sifatiyla veriimigsse bu husus

hikimde belirtilmelidir.

Usul Kanunu m. 388/1 uyarinca mahkeme ile ilgili baslik kisminda bu
sifatin yazilmasi gerekir. Bu husus temyiz sUrelerinin baslangic ani
bakimindan énem arzeder. Ornegin, asliye hukuk mahkemesi bir davaya is
mahkemesi sifati ile bakmissa ve bu hususu kararinda acikga belirtmisse,
bdyle bir karara kargi temyiz suresi tefhimden itibaren sekiz gundur (5521
sayili kanun, m. 8). Ancak, mahkeme kararinda davaya is mahkemesi sifati
ile baktigini agikgca belirtmemisse, bu karar bir asliye hukuk mahkemesi
karari olup, temyiz suresi tebligden itibaren baslar ve onbes gundur (m.

432)'%0

139 19.HD 31.10.1999, 5372 / 9602 (Kuru- HMU, C. IlI, s. 345).
0 Kuru- HMU, C. IIl, s. 3046.
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Il- HAKIM VEYA HAKIMLERIN AD, SOYAD VE SiCiL

NUMARALARI

Hukimde, hikmu veren hakimin veya hakimlerin adlari, soyadlari ve
sicil numaralari yazilmahdir ve hidkmin alti hakim veya hakimlerce

imzalanmalidir (m. 388, 1, m. 390).

Bu unsurlarin eksik olmasi Yargitay’a gére bozma sebebidir. Nitekim

bir kararinda Yargitay,

“‘Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu'nun 388/1. maddesi geregince
karari veren hakim ile tutanak katibinin ad ve soyadlariyla sicil numaralarinin
karar basliginda gosteriimesi zorunlu oldugu halde kararda gosteriimemis
oldugundan temyiz itirazlarinin bu nedenle kabuli ile hikmin

bozulmasina”**' demistir.
lll- ZABIT KATIPLERININ AD, SOYAD VE SiCiL NUMARALARI

Hukimde, zabit katibinin ad, soyad ve sicil numarasi yazilmalidir ve
hikmun alti zabit katibince imzalanmalidir (m. 388/1, m. 390). Zabit katibine
iliskin bu bilgilerin hikimde bulunmasi; zabit katibinin, yargilamanin resmi
taniglr olmasi ve mahkemede yapilan iglemlerin delili olan tutanaklari tutan

kisi olmasi bakimindan énemlidir.

Bu unsurlarin eksikligi Yargitay’a gére bozma sebebidir. Bir kararinda

Yargitay soyle demigtir:

1 16. HD 26. 06. 2002, 7289/7555 (www.kazanci.com.tr).
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‘HUMK’un 388/1 maddesinin 1. fikrasi hiukmu uyarinca kararda, karar
veren hakim ve tutanak Kkatibinin ad, soyadlari ve sicil numaralarinin
bulunmasi zorunludur. Oysa gerekgeli kararda hakim ve tutanak katibinin ad,
soyadlari ve sicil numaralari yazili degildir. Bu yon usule aykiri olup bozmay!

gerektirir.”142

D- TARAFLARIN KiMLIKLERi VE ADRESLERI
I- TARAFLARIN KiMLIiKLERI

Hukimde, taraflarin ve davaya katilanlarin kimlikleri ile varsa kanuni
temsilci ve vekillerinin ad ve soyadlari yaziimalidir (m. 388, 2). Bu husus
ayrica dava dilekgesi ve cevap layihasini dizenleyen maddelerde de
belirtiimistir (m. 179, 200). Davanin tum taraflarinin ve davaya katilanlarin
kimlik bilgilerinin karar baslhiginda goésterimemesi kararin tebligini 6nledigi
gibi infaz asamasinda da tereddutler dogurur. Bu nedenle bu usule aykirilik

mutlak bozma nedenidir'*®,

Bir davada hukim ancak taraflar hakkinda verilebilir ve onlar
bakimindan kesin hikim arzeder. Taraf olmayan uglncu kigiler adina hukim
verilemeyecegi gibi Uglncu kisilerin haklari gézetilerek tglncu kigilere karsi
da karar verilemez'*. Bu nedenle hiikiimde taraflarin ad ve soyadlari acik

bigcimde gosterilmelidir.

%2 13. HD 03. 12. 1990, 2706/8072 (Kuru- HMU, C. Ill, s. 3045).

3 16. HD 31.05.1999, 2085/2073 (YKD, 2000/10, s. 1566-1567); 7. HD 13. 16. 1979,
5466/6849 (IBD, 1979/7-9, s. 609-611).

" Kuru- HMU, C. IlI, s. 3050.
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“‘Hukuk Usult Muhakemeleri Kanunu’nun 388. maddesine gore, karar
basliginda davanin taraflarinin ve davaya katilanlarin kimlikleri ile varsa
kanuni temsilcileri ve vekillerinin ad ve soyadlari ile adreslerinin belirtimesi
gerekir. Temyize konu kararin bashginda yargilama sirasinda vefat eden
davaci Slleyman mirascilarinin tamami ile davah Ali mirasgilarinin bir
bdlimU ve davaci Emine’nin ad ve soyadlari ile adresleri gdsterilmemistir.
Kararda davanin tarafi olan bu Kigilerin ad ve soyadlari ile adreslerinin

gosterilmemesi acikca yasaya aykiridir’'*.

Bir davada, davaci ve davali taraf birer kisiden olusabilecegi gibi, dava
arkadasligi s6z konusu oldugunda birden fazla kisiden olugur. Bu durumda
hikumde bu kigilerin hepsinin ad ve soyadlarinin agik bigcimde yazilmasi

gerekmektedir; birkacinin ad ve soyadinin yazilmasi yeterli degildir'®.

‘HUMK m. 388, 2'de: mahkeme kararinin (iki tarafin isim ve sohret ve
san’at ve ikametgahlari veya evsafi mumeyyizlerini) de ihtiva edeceqi
aciklanmistir. Direnme kararinda ise, Hazine disinda kalan davacilarin
isimleri ve adresleri ayri ayri gosterilmemis, (Ahmet ve arkadaslari vekili
Avukat Ekrem) denilmesiyle yetinilmis olmasi, bu noktadan usule

aykiridir’™’.

Taraflardan biri ya da her ikisi kanuni temsilci araciligi ile temsil

edilmekte ise, hukimde kanuni temsilcinin de ad ve soyadlarinin bulunmasi

% 16.HD 31. 05. 1999, 2085/2073 (YKD 2000/10, s. 1566-1567); 20.HD 20. 02. 2001,
291/1405 (www.kazanci.com.tr).

%8 Kuru- HMU, C. IlI, s. 3046; 20.HD 05. 11. 2001, 7520/7980 (www.kazanci.com.tr).

" HGK 15. 10. 1969, 7/531-757 (ABD 1970/1 s. 101-103).
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gerekir (m. 388, 2). Burada hikim kanuni temsilci adina degil, temsil edilen

adina verilir'8,

Taraflardan biri ya da her ikisi vekil araciligiyla temsil ediliyorsa
hakimde vekilin de ad ve soyadi bulunmalidir. Burada hukim vekil adina

degil, muvekkil adina verilir.

Il- TARAFLARIN ADRESLERI

Hukimde, m. 388/2 uyarinca taraflarin ve davaya katilanlarin, varsa
kanuni temsilci ve vekillerinin adresleri yazilmalidir. Adresleri yazma
zorunlulugu, dava dilekgesi ve cevap layihasini dizenleyen maddelerde de
belirtiimistir (m. 179, 200). Davanin taraflarinin ve davaya katilanlarin
adreslerinin karar bagliginda gosterilmesi kararin tebligi icin gerekli olup,
kararin infazinda da tereddutlerin ortaya ¢ikmasini onler. Bu usul kuralina
uyulmamasi mutlak bozma nedenidir ve bu nedenle hikimde taraflarin

adresleri agikga goOsterilmelidir.

Bir davada, davaci ve davali taraf birer kisiden olusabilecegi gibi, dava

arkadasligi s6z konusu oldugunda birden fazla kisiden olugur. Bu durumda

%8 “Dava niteligi itibariyle tescil davasidir. Kabule goére davalilarinvelisi adina tescil karar

verilmistir. Oysa, davada taraf olanlar davacilarla, velayet altinda bulunan davalilardir.
Velinin davadaki sifati kanuni temsilcilikten baska bir sey degildir. O nedenle, hikmiin
tarafi olan velayet altindaki kimse hakkinda verilmesi gerekir. Kanuni miimessil hakkinda
hikim verilmesi yasaya uygun dismez. Bu durum HUMK 'un 388. maddesindeki kararin
dizenlenme sekline de uygun dismemektedir. Zira uyusmazlik mimessil ile davacilar
arasinda degil temsil olunan davalilar ile davacilar arasindadir. Mimessil lehine tescile
karar verilmis oldugu takdirde kiglklerin menfaatleri ile temsilcinin ¢arpisacagindan bu
durumda ayri bir mimessile gerek vardir. Yapilacak ig, kosullari var ise temsil olunanlar
adina tescile karar verilmekten ibarettir. Taraf olmayan mimessil lehine hikim tesis
edilmis olmasi ehliyet ve temsile iligkin bulunmasi itibariyle kamu dizeni ile de ilgilidir. Bu
hususta ayrica davall tarafin temyizi aranmaz. Zaten temsil olunanlarin su durumda
mevcut karari temyiz etmeleri de mumkin degildir. Bu haklarini ancak mumessileri
araciligiyla kullanabilirler. O nedenle kararin bu sekilde dizenlenmis olmasi davaci
tarafin temyizi tGzerine gézden gegirebilir’ 8. HD 26.10.1976, 3196/8181.
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hikimde bu kigilerin hepsinin adreslerinin agik bigimde yazilmasi

gerekmektedir; birkacinin adreslerinin yazilmas: yeterli degildir'*°.

Taraflardan biri veya her ikisi kanuni temsilci araciligi ile temsil
edilmekte ise, hukimde kanuni temsilcinin de adreslerinin bulunmasi gerekir
(m. 388, 2). Cunkl dava ehliyeti olmayan kisi davada kanuni temsilci
araciligiyla temsil edileceginden, verilen hUkim de kanuni temsilciye teblig

edilecektir (Tebligat Kanunu m. 11, 1I).

Eger, davali ya da davaci vekil araciligi ile temsil ediliyorsa, hUkim

150
(

vekile teblig edileceginden ™ (Tebligat Kanunu m. 11, I) hikimde vekilin de

ad ve soyad ile adresinin bulunmasi gerekir (m. 388, 2).

E- DAVA KONUSU

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu m. 388de belirtiimemesine

ragmen, hukimde dava konusu da gosterilmektedir.

Hikimde dava konusunun ne oldugu agikga gosterilmelidir. Ornegin;
bosanma davasi, el atmanin 6nlenmesi davasi gibi. Malvarligina iligkin

davalarda da, dava konusunun degeri belirtilir.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu m. 388'de dava konusunun
gosterilmesi gerektigi belirtimediginden; kanimizca belirtimemis olmasi
bozmay gerektirmez. Belirtiimis olmasi ise, hikmun infaz edilmesi sirasinda

kolayliklar saglamaktadir.

%9 Kuru- HMU, C. Ill, s. 3046; 20.HD 05.11.2001, 7520/7980 (www.kazanci.com.tr).
%07 HD 17. 01. 1974, 7230/6625 (Kuru- HMU, C.lII, s. 3046).
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F- HUKMUN GEREKGESI
I- TANIMI VE ONEMI

1924 Anayasasinda mahkeme kararlarina iligkin bir hikim yoktu.
Butun mahkemelerin her turli kararlarinin gerekgeli olarak yazilmasi
zorunlulugu bir Anayasa kural olarak ilk defa 1961 Anayasasinin 135.
maddesi ile duzenlenmis, 1982 Anayasasinin 141. maddesinde de aynen

tekrar edilmigtir.

Gerekge, hakimin ulastigi sonuglarin nedenlerini, dogru ve celigki
yaratmadan gosterilmesi-acgiklanmasi yoluyla guvenli ve adil yargilama
diizeni saglayan temel kavramlardandir’'. Hakim dosyadaki maddi vakialara
dayandirdigi hukuk kurallarini, neden bunlara dayandirdigini gerekge ile
aciklar. Gerekce, hakimin tespit etmis oldugu maddi vakialar ile hikim fikrasi

arasinda bir kdprii gorevi yapar'®2.

Hukimde, iki tarafin iddia ve savunmalarinin 6zeti, anlastiklari ve
anlasamadiklari hususlar, ihtilafli konular hakkinda toplanan deliller, delillerin
tartismasi, ret ve Ustin tutma sebepleri, sabit gorulen vakialarla, bunlardan
cikarilan sonu¢ ve hukuki sebep yazilir (m. 388, 3). Butin bu unsurlar

hikmun gerekgesini olusturur.

‘HUdkmUn hangi unsurlari  tasimasi gerektigi HUMKun 388.

maddesinde belirlenmistir. Ozellikle 3. fikrada iki tarafin iddia ve

191 Cetin Ascloglu: Yargi Kararlarinda Gerekge (Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlari

Sempozyumu, IX 1992, s. 48). )

Ziya Akinci: Gerekgesiz Hakem Kararlari Turkiye’de Temyiz Edilebilir mi? (Istanbul
Barosu Dergisi, C. 70, s.85); Kuru- HMU, C.llI, s. 3052; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s.
536.
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savunmalarinin 6zeti, anlastiklari ve anlagsmadiklari hususlar, ihtilafli konular
hakkinda toplanan deliller, delillerin tartisiimasi ile ret ve Uustin tutma
sebepleri, sabit gorulen vakialarla bunlardan ¢ikartilan sonu¢ ve hukuki
sebebin gosterilecedi agiklanmistir. Bunlar timuU ile hiUkman gerekgelerini
olusturur. Anayasanin 141. maddesi uyarinca butin mahkemelerin her turlu
kararlarinin  gerekgeli yazilmasi zorunludur. Baskaca bir aciklama

yapillmadan -toplanan delillere gore- denerek olusturulan hikim yukarida

gosterilen kurala aykiridir’™2,

Batin mahkemelerin her tarll kararlari, gerekgeli olarak yazilir (ANY
m. 141, lll). Bu husus, Anayasa emri oldugu kadar, Hukuk Usull
Muhakemeleri Kanunu'nun 388 ve 389. maddelerinin de bir geregidir.
Gerekgesiz bir karar, acikga Anayasa ve Hukuk Usuli Muhakemeleri

Kanunu'na aykiri duser.

Anayasanin 141. maddesinde, butin mahkemelerin her turll
kararlarinin gerekgeli olarak yazilacadi dizenlenmistir. Bu duzenlemenin
sebebi; bazi mahkeme kararlarinin gerekgesiz olmasi, bazilarinin ise yetersiz
gerekcge icermeleridir. Kisacasi, mahkemelerce gerekgeye gereken dnemin
veriimemesidir. Oysa, hukUmlerin gerekgeli olmalari, hukuk devletinin ve

154

hukuki glavenlik ilkesinin geredidir °*. Mahkemelerin keyfilikten uzak sekilde,

hukuka ve kanuna uygun olarak hikim verip vermedikleri gerekgeden

153 2 HD 21. 09. 1992, 7794/8247: HGK 28. 04. 1993, 2/91-187 (iKiD 1994/398, s. 10076-
10077).

** Muhammet Ozekes: Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki, Ankara 2003,
s.171.
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anlasilir ™. Bu nedenle kararlarin gerekgeli olmasi gerektigi Anayasa’'da

dizenlenmisgtir.

Gerekge hukmin 6nemli bir unsurudur. Bu nedenle gerekce acik
olmalh'®®, taraflarin ileri stirdiikleri iddia ve savunmanin ortaya koydugu biitiin
meselelere temas etmeli, birbiriyle ve hiikiim fikrasi ile uyumlu olmalidir™’.
Kapali ifadeler gerekce sayilmazlar ve yekdigerine karsit gerekgeler birbirini

yok eder'®®; sonug olarak gerekgesizlik meydana gelir'.

Gerekge ayni zamanda hukuki dinlenilme hakkinin da bir geregidir .

Hukuki dinlenilme hakkinin tanimi su sekilde yapiimigtir:

“Hukuki dinlenilme hakki, yargilamayla hukuki durumu etkilenecek
kigilerin, yargilamanin bir sujesi olarak, yargilama konusunda bilgi
edinmelerini, agiklamada bulunmalarini, yargilamaya etki edebilmelerini ve
yargl mercilerinin bunlari dikkate alip degerlendirerek, gerekgeli sekilde karar
vermesini saglayan, surpriz kararla karsilasmanin 6ntine gecgen bir temel hak

ve yargilama ilkesidir. "¢’

Bu tanimdan da, anlasilacadi Uzere; kararlarin gerekgeli olmasi ve
surpriz karar verme yasagi hukuki dinlenilme hakkinin unsurlarindandir.

Soyle ki gerekge, mahkemenin hukuki dinlenilme hakki bakimindan cevabi,

%% Bzekes- Dinlenilme, s.171-172.

1% Ozekes- Dinlenilme, s. 167.

*7 Bilge/Onen: s. 610; Onen- MYH, s. 272.

%% Belgesay- Hiikiim, s. 170.

%% Nihat Yavuz: Adli Kararar Hangi Vasiflari Tasimahdir ve Nasil Yaziimahdir? (AD,
1976/5- 6, s. 456).

1% Bzekes- Dinleniime, s. 167.

'®! Bzekes- Dinlenilme, s. 31.
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taraf aciklamalarini dikkate alip almadiginin ispatidir'®?

. Clnkud taraflarin
iddia ve savunmalarinin Ozetleri, vakialar, deliller, delillerin tartisiimasi ve
hukuki sebep kararin gerekgesinde belirtilir. Burada surpriz karar ile
kastedilen ise; mahkemenin, yargilamanin o ana kadar ki seyrine gore hakl
olarak beklenmeyen bir karar vermesidir'®®.Ornegin; herhangi bir belgeye
veya delile dayanmadan verilen karar, ispat kabiliyeti olmadigindan, surpriz
bir karardir. Hukuki dinleniime hakki da, adil yargilanma hakkinin
unsurlarindan biridir'®. Séyle ki; herkesin adil yargilanma hakkina sahip
oldugu Anayasa tarafindan guvence altina alinmistir. Adil yargilanma hakki
herkesin, uyusmazligin aleni bigimde, makul slrede, tarafsiz ve bagimsiz
mahkemeler dnlinde hakkaniyete uygun olarak karar verilmesini talep etme
hakkidir'®. Bu nedenle hukuki dinlenilme hakki ve adil yargilanma hakki

birbiriyle siki bagi olan iki haktir ve hukuki dinlenilme hakki saglanmadan adil

yargilanmanin yerine getirildiginden s6z edilemez'®.

Gerekge ile hUkmun neden dyle verildiginin hukuki agiklamasi yapilir.
Gerekgenin varligi kararin denetlenmesi agisindan énem arzeder'’. Hakim
gerekce sayesinde verdigi hikmin dogru olup olmadigini denetler'®.
Yargitay da, bir hikmin hukuka uygun olup olmadigini gerekge sayesinde

169

denetler'®®. Ayrica gerekge, hakimlerin keyfi hareketlerini de énler'™.

162
163
164
165
166
167

Ozekes- Dinlenilme, s.171.

Ozekes- Dinlenilme, s.185.

Ozekes- Dinlenilme, s. 56.

Ozekes- Dinlenilme, s. 56.

Ozekes- Dinlenilme, s. 56.

Ozekes- Dinlenilme, s. 172.

%% Bilge/Onen: s. 610; Kuru- HMU, C. IlI, s. 3052.

%9 Kuru- HMU, C. Ill, s. 3052; Yavuz- Kararlar, s. 456; 3.HD 3884/4771 (www. kazanci.
com. fr).

0 Karafakih- Usul, s. 241; Ozekes- Dinlenilme, s. 171.
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Gerekge vyargl organlarinin bagimsizliginin ve tarafsiziginin da

geregidir'”'. Mahkeme tarafindan gerekgelendirilmis bir karar; mahkemenin
uyusmazliga, uyusmazligin dayanagi olan vakialara ve bu hususa iligkin

hukuki bilgiye sahip oldugunu gdsterir'"2.

Hakim hikmin gerekgesini hazirlarken bilimsel goruslerden ve
Yargitay kararlarindan yararlanir (TMK m. 1, Ill). Onlara katilma ya da
onlardan ayrilma sebeplerini belitmek suretiyle htikim fikrasi kismini takviye
etmis olur'. Boylelikle doktrin ve uygulama birbirini besler ve hukukun

ilerlemesi saglanir'™,

HUkmUn gerekgeli olmasi taraflarin tatmin olmalarini saglar; soyle ki
taraflar gerekgce sayesinde davayl niye kaybettiklerini ya da niye
kazandiklarini daha iyi anlarlar. Taraflarin, yargi kararlarinin adil ve givenilir
olduguna iliskin inanglari ancak gerekce ile saglanir'”®. Bu nedenle
vatandasglar i¢in yasama guvenlerinden biri olan ve millet adina karar veren
mahkemelerin, hiikiimlerini gerekcelendirmeleri gerekmektedir'’®. Bir hiikiim

7

ne kadar hakli olursa olsun, gerekgesiz ise taraflari doyurmaz'’’ ve (st

mahkemenin kontrolinu guglestirir. HikmUn gerekgelendirilmesi yani, verilen

171
172

Ozekes- Dinlenilme, s. 169.

Ozekes- Dinlenilme, s. 169.

' Bilge/ Onen: s. 610.

74 ®zekes- Dinlenilme, s. 173.

e Ascloglu: s. 52; Tahsin Tiirkgapar: Mahkeme Kararlarinda Gerekge Zorunlulugu ve
Takdir (YD 1977, S. 3-4 s. 257).

Hifzi Timur: Makeme Kararlarinin Agik ve Mucip Sebepli Olmasi Zarureti (IHFM
1942/VII/3-4, s. 742).

""" Kuru- HMU, C. Ill, s. 3052.
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hikmin sebeplerinin agiklanmasi o kararin objektifligini ve saglamhgini

gosterir'”®,

Ceza davalarinda 5231 sayii CMK m. 289, 1-G uyarinca verilen
hikmun gerekgesiz olmasi mutlak temyiz sebebidir. Anayasa m. 141,llI'te
ise, kararlarin gerekgeli olacagl duzenlenmistir. Bu nedenle gerekgenin
yoklugu dogrudan Anayasa’ya aykirilik teskil edecektir.Ayrica gerekgeden
yoksun hikme karsi, hukmin kapsami ile ilgili maddelere (m. 388) aykiri
olmasi nedeniyle temyiz yoluna basvurulabilmesi gerekir'”®. Alman Usul
Yasasina gore hukmun gerekgesiz olmasi mutlak temyiz sebebidir (ZPO m.
551, 7)'®°. KURU ‘ya gére de, ZPO’da oldugu gibi Usul Kanunumuzda da

181

hikmun gerekgesiz olmasi mutlak temyiz sebebi olmalidir ®". Yargitay’in yeni

kararlari da bu dogrultudadir. Nitekim bir kararinda Yargitay,

‘HUMK'un 388.maddesinin  3-5. bentleri hukumlerine ssgore,
mahkeme kararlarinin asgari olarak, iki tarafin iddia ve savunmalarinin
Ozetlerini, mahkemece incelenen maddi ve hukuki olay ve meselelerin 6zunu,
mahkemeyi sonuca goturen gerekgenin ne oldugu hususlarini ihtiva etmeleri
zorunlu bulunmaktadir. Yine, mer'i Anayasanin 141. maddesinin 3. fikrasi
hikmu de tum mahkeme kararlarinin gerekgeli olmasini amir bulunmaktadir.
Kararlara konulmasi gereken gerekgeler sayesinde taraflar hukman hangi

maddi ve hukuki sebebe dayandirildigini anlayabilecekleri gibi, karar

'"® Bilge/Onen: s. 610.

% Ustiindag- MYH, s. 797.

% Gottwald Peter: Argumentation im Zivilprozessrecht, ZZP. 93, s.1 vd. (Ustiindag- MYH,
s. 797den naklen)

"*" Kuru- HMU, C. Ill, s. 3053.
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aleyhine kanun yoluna basvuruldugunda da HUMK'un 428. maddesi uyarinca
Yargitay incelemesi sirasinda ancak bu gerekge sayesinde kararin usul ve
yasaya uygun olup olmadigi saptanabilir. Diger bir deyigle, Yargitay denetimi
ancak bir kararin gerekce tasimasi halinde mimkun olabilir. Temyiz konusu
yapilan mahkeme hukmu ise, HUMK'un 388, 3-5.maddesinde belirtilen
unsurlari ve 0zellikle malzeme bedelinin kabuline iliskin gerekgenin ne
oldugu belirtiimeyerek sadece "her iki bilirkisinin hesapladigi miktarin
talepten fazla oldugu bu nedenle malzeme bedeline iligkin talebin aynen
kabuli" gerektigi belirtilmistir. Bu itibarla hikmin HUMK’'un 428. maddesi

geredince BOZULMASINA”'®? demistir.
lI- UNSURLARI
1- Taraflarin Iddia ve Savunmalarinin Ozeti

Hukimde, taraflarin davada ileri sirdikleri iddia ve savunmalarinin

Ozetinin gdsterilmesi gerekir (m. 388, 3).

HUukumde taraflarin iddia ve savunmalarinin 6zetinin bulunmasinin
faydasi, ilamin gerek taraflar ve gerekse Yargitay tarafindan okundugunda,
dosyaya bakilmaksizin iddia ve savunmanin ne  oldugunun

anlasilabilmesidir'®®.

Kaynak Ndosatel Kanununda bu hikmun karsiligi olan 333. maddesinin

3. bendi, talep sonuclarinin 6zetinin de hukimde gosterilecegini agikga

182 3 HD 02. 05. 2002, 3884/4771 (www. kazanci. com. tr).
8% Yavuz- Kararlar, s. 455 .
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dizenlemektedir. Talep sonuglarinin da, taraflarin iddia ve savunmalarinin

ozeti ile birlikte gdsterilmesi gerekmektedir'®*.

Hakim taraflarin iddia ve savunmalari ile baghidir (m. 74). Bu iddia ve
savunma cgergevesinde hakim, inceleme yaparak hukim tesis eder; ileri

siirilmeyen hususlar hakkinda resen karar veremez'®°.

Hakim iglerinin ¢oklugu nedeniyle taraflarin iddia ve savunmalarinin
dzetlenmesine iliskin m. 388, 3’ Ui ihmal edemez'®. Bir Hukuk Genel Kurul

Kararinda bu durum su sekilde belirtiimistir:

“‘Direnme kararinda ise; (Kabarik dosyanin kararda hilasa edilmesi
suretiyle taraflarca ileri surulen delillerin her birinin kabul veya reddi
hususlarinin tartisiimasi, istanbul’daki is hacminin genisligi karsisinda
maddeten imkansizdir) denilmis ve bdylece, daha evvel hUkmune uyulmus
olan bozma ilami geregi yerine getirilmemistir. islerin coklugu davalara geregi

gibi dikkat ve itinanin gdsterilmesine engel olmaz”'®’.

2- Taraflarin Anlastiklari ve Anlagamadiklari Hususlar

Hukimde, taraflarin anlastiklari ve anlasamadiklari hususlarin,
dolayisiyla uyusmazlik halinde olduklari konularin gosterilmesi gerekir (m.

388, 3).

¥ Kuru- HMU, C. IlI, s. 3051.

'8 11.HD 28. 06. 2001, 3091/5869 (Wwww. kazanci. com. tr).

% Kuru- HMU, C. IlI, s. 3051.

87 HGK 20. 03. 1968, 2/537-155 (RKD 1968/9-10, s. 242-243; ABD 1968/3, s. 502).

55



Hakim taraflari dinledikten sonra, taraflarin anlagsamadiklari hususlari
yani yargilamanin ¢ekismeli hususlarini tespit eder. Yargilama bundan sonra
bu ¢ekismeli hususlar Uzerinden surdurular. Hakim bu ¢ekismeli hususlarin

aydinlanmasi igin taraflara delil sunmak Uzere, sure verir.

Hakim, taraflar arasinda ¢gekisme olmayan vakialar icin, yani taraflarin
anlastiklari hususlar i¢in arastirma yapmaz; hikmund verirken taraflarin

anlastiklari vakialarin dogru oldugu konusundan hareket etmek zorundadir.

3- Toplanan Deliller, Delillerin Arastiriimasi, Ret ve Ustiin Tutma

Sebepleri

Hukimde taraflarin iddia ve savunmalarinin 6zetinden sonra; taraflarin
anlagtiklari ve anlagsamadiklari hususlar yani gekismeli konular hakkinda
toplanan deliller, delillerin tartigilmasi ve bu delillerin ret ya da Ustun tutma

sebepleri ile sabit gorulen vakialar yazilir (m. 388, 3).

Dava igin gerekli malzemenin toplanmasi ya mahkeme tarafindan ya
da taraflarca yapilir. Medeni Usul Hukukunda dava malzemesinin taraflarca
hazirlanma ilkesi hakimdir'®®. Bu nedenle muhakemeyi baslatan taraflar,
iddia ve savunmalarini ispat icin gerekli delilleri mahkemeye sunacaklardir.
Hakim bizzat delil toplayamaz (Kadastro Kanunu m. 30, 2). Ancak hakim, bir
hususun ispati igin davaci ya da davalidan delil isteyebilir (m. 75, son)'®.

Toplanan delillerin takdiri ve hukukun tatbiki ise munhasiran mahkemenin

yetkisindedir (m. 76).

188 Ustiindag- MYH, s. 238-239; Bu ilkenin istisnalari, hakimin tarfalardan bizzat izahat

istemesi (m. 75,Il), resen incelenmesi gereken dava sartlari ve kamu yararinin agir
bastigi muhakemelerdir.
'8 HGK 19. 10. 1966, 1-785/ 270 (ABD 1967/1, s. 87).
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Taraflarin sunduklari deliller, ayri ayri incelenir ve tartisilir. Bu delillerin
ret ve Ustin tutma sebepleri belirtilir; bdylelikle hangi vakialarin sabit
goruldugu, ispat edildigi belirlenir. Hakim delilleri incelerken, bir delil iddia
edilen hususu ispatlamaya elverigli degilse o delili reddeder. Eger delil, iddia

edilen hususu ispatlamaya elverisli ise, o delil hakim tarafindan Gsttn tutulur.

4- Sabit Goriilen Vakialar ile Bunlardan Gikarilan Sonug ve Hukuki

Sebep

Taraflar iddia ve savunmalari dogrultusunda, cekismeli hususlarin
ispati igin delil sunacaklar; bu delillerin tartismasi yapilarak bir tarafin delilinin
diger tarafin deliline Ustin tutulma sebebi, bu tartisma sonunda sabit goérilen

vakialar ve sabit gorllen vakialarin hukuki sebebi belirtilecektir (m. 388, 3).

Hakim, taraflarin kendisine sunduklari ve tahkikat sonucunda sabit
g6rdigl maddi vakialarin hukuki sebeplerini m. 76 geregince kendiliginden
arastinp bularak, hikmuand dayandirdigi hukuk kurallarini ve bunun

nedenlerini aciklar'®.

Hakim taraflarin dilek¢e ve layihalarinda bildirdikleri hukuki sebeplerle

bagl degildir.

%0 Kuru- HMU, C. lIl, s. 3052.
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G- HUKUM FIKRASI
I- TANIMI

Hukim sonucu, davaci ve davalinin talep sonuclarina mahkemenin

vermis oldugu cevaptir'®'; mahkemenin cekisme hakkinda séylemis oldugu

son sodzdir'®2. Hikim sonucu ile taraflarin hak ve yiikimlilikleri tespit
A 193 . . . . v e \104
edilmis olur . HikmUn sonucu hikmun esasidir (6zudur) ™.

HUkimde, hikim sonucu ve kanun yollari gésterilmelidir (m. 388, 4).

HUkim sonucunda nelerin yazilmasi ve nelerin yazilmamasi gerektigi 388.

195

maddenin son fikrasinda agiklanmigtir ™. Buna goére, hukim sonucunda

gerekgeye ait herhangi bir s6z tekrar edilmeyecek; davacinin ya da davalinin
talep sonuglarindan her biri hakkinda verilen hiukim ve bu hikumle taraflara

yuklenen borg ve taninan haklar sira numarasi altinda birer birer, agik, stiphe
ve tereddiit uyandirmayacak sekilde belirtilecektir'®.
lyi bir hiukiim sonucu, acik, bélimlere ayrilmig, cesitli istemler

hakkinda direktif veren ve gerekge ile tam bir uyum igerisinde bulunandir'®’.

198

Davanin amaci da, bu niteliklere sahip hukim sonucuna ulagsmaktir °°. Agilan

davanin bir edim, tespit ya da insai dava olmasina gore verilen hikim de bir

9" Kuru- HMU, C. Ill, s. 3059; Yavuz- Kararlar, s. 457.

%2 Giirdogan- Hikim, s. 40.

% Celal Erdogan: Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu, Ankara 1982, s. 461; Bilge/ Onen:
s. 611; Onen- MYH, s. 272.

% Kuru- HMU, C. Ill, s. 3059; Yavuz- Kararlar, s. 457.

% HUMK m. 388'de 3156 sayili kanun ile yapilan degisiklik sonucunda 389. maddeye gerek
kalmamistir.

1% HGK 08. 05. 2002, 4-436/370 (www. kazanci. com. tr); HGK 27. 02. 2002, 2-179/118

(www.kazanci.com.tr); 18.HD 19. 03. 2002, 871/2768 (www.kazanci.com.tr); 14. HD 09.

11. 2001, 6769/7700 (www.kazanci.com.tr).

Yavuz- Kararlar, s. 457.

%8 Giirdogan- Hikim, s. 40.
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edimin yerine getirilmesine, bir hukuki iliskinin (durumun) tespitine ya da yeni
bir hukuki durumun yaratimasina iligkin olacak ve bu durum hikim

sonucunda belirtilecektir'®.

Il- OZELLIKLERI
1- Hiikiim Sonucunun Acik ve icra Edilebilir Olmasi Gerekir

Daha d6nce de belirttigimiz gibi, hikim sonucunda taraflara taninan
hak ve yuUklenen borglar acik, suphe ve tereddit uyandirmayacak sekilde

belirtiimelidir (m. 388, son).

Hikim sonucunun cok agik olmasi gerekir®®

. CUnkd hikim sonucu
kapali olur, kimin kime ne vermesi gerektigi bilinemezse bunun icra
organlarinca infaz edilmesi ¢cok glglesir veya imkansiz hale gelir. Ancak
uygulamada hikim sonucunun agik yazilmadigina ve bdylece ilamin
icrasinda gugluklerle Kkarsilasildigina ve bazen de ildmin hi¢ icra

edilemedigine rastlanmaktadir®”.

‘Hukim sonucunun ne oldugu ise HUMK. 388, 2 maddesinde
belirtilmistir. Anilan madde “ hUkum sonucu kisminda gerekgeye ait herhangi
bir s0z tekrar edilmeksizin, istek sonuglarindan her biri hakkinda verilen
hiklimle taraflara ylklenen bor¢ ve taninan haklarin sira numarasi altinda
birer birer, agik, suphe ve tereddut uyandirmayacak sekilde gosteriimesi

gerekir’ hukmune yer verilmistir. Ayni kural, HUMK'un 389. maddesinde de

99 Bilge/Onen: s. 610; Onen- MYH, s. 272.
200 10, HD 11. 06. 2002, 4435/5262 (www.kazanci.com.tr
201 Kuru- HMU, C. IlI, s. 3060-3061.
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tekrarlanmigtir. Bu kurallar yargida aciklik ve netlik prensibinin geregidir. Aksi
hal yeni tereddut ve ihtilaflar yaratir. Hatta giderek denebilir ki dava iginde
davalar dogar. HikmUn hedefine ulasmasini engeller. Kamu dizeni ve barisi
olusturulamaz. Somut olayda da dava dilekgesine ekli esya listesi ve bilirkigi
raporuna gondermede bulunarak ancak HUMK 388, 2, 389 maddelerinin agik
haklimlerine aykiri sekilde ve ¢ekisme konusu ziynet ve ev esyalari ile ilgili
olarak taraflara yuklenen hak ve borglar tek tek ve net olarak gosteriimeden
hikim kurulmustur. Bu durumda HUMK 428. maddesinin uygulanmasinin da
s6z konusu olamayacagi asikardir. O itibarla HUMK 381, 388 ve 389.
maddelerinde yazili oldugu ve 10.4.1992 giin 7, 4 sayili ictihadi Birlestirme
Karari gergevesinde bir karar verilmek gerekirken dnceki kararda direnilmesi
dogru degildir. O halde usul ve yasaya uygun bulunmayan direnme karari

bozulmaldir’?®?,

Kisacasi hukim fikrasi o kadar 6z ve acik bir sekilde kaleme
alinmalidir ki, icra memuru hikim fikrasini okur okumaz hi¢ duraklamaksizin
infaz  edebilmelidir; hatta ildmin tamamini dahi okumaya gerek

duymamalhidir®®.

intiyari dava arkadasliginda biitiin dava arkadaslari icin tek hikim
verilir. EQer her dava arkadasi icin ayni karar veriimemisse, her dava

204 Mecburi dava

arkadas! hakkinda verilen karar, hukumde ayri ayri gosterilir
arkadasliginda, batin mecburi dava arkadaslar i¢in ortak olmak Uzere tek bir

hakim verilir. Davalarin m. 45 uyarinca birlestiriimesi halinde, her dava igin

292 HGK 26. 05. 1993, 2/62-214 (Kirikkale Barosu Dergisi 1994/1-2, s. 60-62).
203 yayuz- Kararlar, s. 458.
24 5 HD 01. 04. 1976, 2233/3952, (YKD 1976/11, s. 1557).
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ayri karar verilmesi ve hukum sonucunda her dava icin verilen kararin ayri
ayri gosterilmesi gerekir?®. Asil dava ve karsilik dava halinde tek bir hiikim
verilir; ancak bu hukimde, asil dava ve kargilik dava hakkindaki kararlar ayri

ayri belirtilir?®®.

2- Hikim Sonucunda Bitiin Talepler Hakkinda Karar

Verilmelidir

Davaci, nelere karar verilmesini istiyorsa bunlari agik bir sekilde dava
dilekgesinin talep sonucu bolumunde yazar. Davacinin talepleri asil talepler
ve yardimci taleplerdir. HUkim sonucunda bu taleplerin hepsi karara

baglanmalidir®®’.
a- Asil Talepler

Asil talepler davanin esasina iliskin taleplerdir ve mahkeme hikim
sonucunda, ilk once asil talep hakkindaki kararini agik bir sekilde belirtmek
zorundadir?®. Mahkemenin asil talep hakkinda verdigi karar, dava cesitlerine

gore farklilik gdsterir?®.

Mahkeme, eda davalarinda, davaliyi bir gey vermeye, bir is yapmaya
ya da yapmamaya mahkum edilmesine; tespit davalarinda, bir hukuki iligkinin

var olup olmadiginin tespitine; insai davalarda, var olan bir hukuki durumun

295 11. HD 30. 10. 1995, 7396/8123 (YKD 1996/3, s. 403-404).

26 Kuru- HMU, C. IV, 5.3961; Pekcanitez/Atalay/ Ozekes: s. 297; Saim Ustiindag:
Borglar Kanunu Hikiimlerine Gére Takas ve Davada Kullaniimasinin Arzettigi Ozellikler
(IUHFM 1960/1-4, s. 223).

27 Kuru- HMU, C. Ill, s. 3076; 3. HD 09. 04. 2002, 3438/3626 (www. kazanci. com. tr); 20.
HD 16. 04. 2002, 1480/3626 (www. kazanci. com. tr); 3. HD 30. 05. 2002, 5436/6159
(www. kazanci. com. tr).

2% Kuru- HMU, C. lIl, s. 3076.

299 Kuru- HMU, C. Ill, s. 3077; Bilge/ Onen: s. 610.
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degistiriimesine, kaldiriimasina ya da yeni bir hukuki durumun yaratiimasina

karar verir’'°.

Asil talebin birden fazla olmasi durumunda mahkeme her talep

hakkinda ayri ayri karar verir?'".

b- Yardimci Talepler

Davaci, dava dilekgesinde sadece esasa iliskin taleplerde degil, fer’i
taleplerde de bulunabilir. Mahkeme bu taleplerin hepsini hikim sonucunda,

karara baglamak zorundadir.
aa- Faiz

Faizin, Borglar Kanununda tanimi yapilmamistir. Faiz, alacaklinin bir
miktar parasindan yoksun kaldigi sure icin bir hukuki islem ya da kanun

uyarinca ona ddenmesi gereken karsiliktir’'?, denilebilir. Alacagin medeni

semeresi olarak da tanimlanmaktadir®'.

Faiz alacaginin hukuki niteligi, feri bir hak olmasidir?™®. Yani dogumu,
devami ve sona ermesi asil alacaga bagli olan bir haktir’’>. Asil alacaga
iliskin glivenceler faizi de kapsar®'® (TMK m. 790, 860). Faiz alacagi daha
once zamanagimina ugramamigsa, asil alacagin zamanasimina ugramasi ile

faiz alacagi da zamanasimina ugrar (BK m. 131).

219 Kuru- HMU, C. II, .1603; Bilge/ Onen: s. 610; Onen- MYH, s. 272.

2" Kuru- HMU, C. lll, s. 3077.

212 Mustafa Resit Karahasan: Tiirk Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, C. Il, istanbul 2003, s.
819.

213 Emel Deynekli/Sedat Kisa: Faiz Hukuku, Ankara 2003, s. 17.

214 Mahmut Bilgen: Faiz Hukuku Munzam Zarar, istanbul 2001, s. 146; Karahasan: s. 819.

215 Bilgen: s. 146; Deynekli/Kisa- Faiz, s. 15; Karahasan: s. 819.

#1® Karahasan: s. 821.
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Faiz alacagi fer’i bir hak olmakla birlikte, ayni zamanda ondan da
bagimsiz bir alacaktir?’’. Bu nedenle sadece faiz alacag icin dava agilabilir

ve faiz alacagi ayri bir zamanagsimina baglidir (BK m. 126, 1).

Davaci dava dilekgesinde faiz istemis, mahkeme de davayi davaci

lehine karara baglamis ise hakimin faize hikmetmesi gerekir?'®.

Dava dilekgesinde, temerrit tarihinden itibaren faiz istenmis ise,
Yargitay’a gore, dava tarihine kadar islemis olan gecikme faizi de alacagin
aslina eklenir’™®. Bu durumda davanin miiddeabihine bu miktar da eklenir ve
davacinin bu miktar icin de pesin karar ve ilam harci 6demesi gerekir??’. Eger
dava dilekcesinde, dava tarihinden itibaren faiz istenmis ise, davaci temerrut
tarihi ile dava tarihi arasindaki donemde islemis olan faiz alacagindan

221 Dava dilekgesinde faiz istenmis fakat faizin

zimnen feragat etmis sayilir
baslangig¢ tarihi gosteriimemis ise, mahkeme davanin acgildidi tarihten itibaren

faize hiikmeder???.

Davaci faiz istemeksizin, sadece asil alacaga dava agmissa, bununla
faiz alacagindan feragat etmis sayillmaz; davada faiz isteme hakkinin sakh
tutmamis olsa bile daha sonra ayri bir dava acabilir?®>. Mahkemenin faize
hikmedebilmesi i¢cin dava dilekgesinde faiz oraninin goésteriimesi sart

degildir. Faiz orani gdsterilmemisse, kanuni faiz oranina hiikkmedilmelidir?®.

217 Deynekli/Kisa- Faiz, s.16; Karahasan: s. 821.

218 Kuru- HMU, C. IIl, s. 3130.

29 Kuru- HMU, C. lIl, s. 3130.

220 Kuru- HMU, C. lIl, s. 3130.

1 Bilgen: s. 149; Kuru- HMU, C. lll, s. 3130.

222 Kuru- HMU, C. lIl, s. 3130.

23 Karahasan: s. 819; Kuru- HMU, C. lIl, s. 3128-3129; Ustiindag- MYH, s. 492.
24 peynekli/Kisa- Faiz, s. 83.
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Kanuni faiz orani olarak, 4489 sayili kanun ile degisik 3095 sayil kanun
uyarinca T.C. Merkez Banka’sinin kisa vadeli kredi islemlerinde uyguladigi
reeskont orani ve kisa vadeli avanslar i¢in uyguladigi faiz orani kabul
edilmistir. Davaci dava dilekgesinde faiz oranini gostermisse ve mahkeme o

oranin uygun oldugu kanisina varirsa, o orana gore faize karar verir.

bb- icra inkar Tazminati

itirazin iptali®®®

, menfi tespit, bor¢ctan kurtulma davalari sonucunda,
borglunun itirazinin haksiz olduguna karar verilirse alacakh Iehine
hiakmolunan ve bor¢ miktarinin ylzde kirkindan asagi olmamak Uzere

borglunun mahkum edildigi tazminata icra inkar tazminati denir??®.

Davaci dava dilekgesinde icra inkar tazminati (IilK m. 67, 11, 69, 72, 89)
istemis ise mahkemenin icra inkar tazminati hakkinda da karar vermesi
gerekir. Acllan itirazin iptali davasinda yapilan yargilama sonucunda davaci,

alacakli lehine icra inkar tazminatina hilkmedilebilmesi icin gerekli sartlar®?’;

- Alacakli, para alacaginin tahsili icin bor¢luya karsi ilamsiz icra takip

yollarindan birine bagvurmus olmalidir.

22 [cra Mahkemesinden; itirazin kesin veya gegici olarak kaldiriimasi talep edilir ve bu talep
kabul edilirse borglu, s6zkonusu talep reddedilirse alacakli, asil alacagin %40’indan asagi
olmamak lzere tazminata mahkum edilir (iiK. m. 68, VII; 68/a, VIII).

225 Emel Deynekli/Sedat Kisa: itirazin iptali Davalari, 1.Basi, Ankara 1999, s. 172; Baki
Kuru: icra ve iflas Hukuku, C. I, b.3, istanbul 1988, s. 301; Baki Kuru: icra inkar
Tazminati, Yargitay Yuzinclt Yil Dénumd Armagani, 1968, s. 725 vd.; Baki
Kuru/Ramazan Aslan/Ejder Yilmaz: icra ve iflas Hukuku Ders Kitabi, 19. Baski. Ankara
2005, s. 179; Yonel Ozkan: Icra iflas Hukukunda ltirazin iptali Davasi, Ankara 2004, s.
202 vd.

2 Deynekli/Kisa- iptal, s. 172; Kuru- icra, C. |, s. 301 vd.;Kuru- Tazminat, s. 725 vd.;
Timugin Musul: icra ve iflas Hukuku, I- icra Hukuku, 2001, s. 339-347; Ozkan: s. 202
vd.
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- Odeme emrinin tebligi Gzerine, borglu yapmis oldugu usuliine uygun

itiraz ile takibi durdurmus olmalhdir.

- Alacakli, itirazin kaldiriimasi icin icra Mahkemesine bagvurmayip,
dogrudan dogruya mahkemeye basvurarak itirazin iptalini dava etmis

olmahdir (IiK. m. 67/1).

- Alacakli, bor¢lunun édeme emrine karsi itirazlarinin kendisine teblig
edilmesinden itibaren bir yil iginde itirazin iptali davasini agmis olmahdir (iiK

m. 67, 1).

- Alacakl, dava dilekgesinde icra inkar tazminatina karar verilmesini

talep etmis olmalidir (ilK m. 67, 2)?%.

- Yargilama sonunda alacakli lehine karar verilmis ve borglunun

odeme emrine karsi itirazi iptal edilmis olmalidir.

- [tirazi iptal edilen borclunun itirazinda haksiz bulunmasi yeterlidir

(IIK m. 67, 2); kotii niyet aranmaz.
- Alacak likit olmahdir.

Bu kosullarin varligi halinde icra inkar tazminatina hikmedilir. Ancak,
m. 74 uyarinca, mahkeme davacinin istediginden daha fazla oranda icra

inkar tazminatina hilkmedemez?%°.

228 Menfi tespit davalarinda icra inkar tazminatina hikmedilmesi icin talebe gerek yoktur,
mahkeme re’sen hikkmeder.

229 Kuru- icra, C. I, s. 318; Kuru- HMU, C. lIl, s. 3081 vd.; Talih Uyar: icra inkar Tazminati
(Bursa Barosu Dergisi, 1986/2, s. 4); Ayni yonde 12. HD 03. 02. 1997, 504/952 (
Deynekli/Kisa- iptal, s. 539).
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Takip konusu alacagin sonradan odenmesi nedeniyle; itirazin iptali
davasi konusuz kalsa bile, mahkemenin yargilamaya devam ederek, icra

inkar tazminati hakkinda bir karar vermesi gerekir®>°

. CUnkl icra inkar
tazminati ile amacglanan, haksiz itiraz yolu ile takibin uzatimasini

engellemektir.
cc- Kotiniyet Tazminati

itirazin iptali, menfi tespit ve borgtan kurtulma davalarinda, genel
mahkemelerce yapilan yargilama sonucunda; alacaklinin haksiz, bor¢lunun
hakli olduguna karar verilirse, bor¢lu lehine hikmolunan ve borg miktarinin %
40'iIndan®®' asagl olmamak (izere, alacaklinin mahkum edildigi tazminata

kétliniyet tazminati denir?®2.

Borglu kdyliniyet tazminati istemis ise (iiK m. 67, Il; m. 69; m. 72; m.
89), mahkemenin koétlniyet tazminati hakkinda karar vermesi gerekir. Acgilan
itirazin iptali davasinda yapilan yargilama sonucunda, borglu lehine kétlniyet

tazminatina hiikkmedilebilmesi icin gerekli sartlar?®:

- Alacakli, para alacaginin tahsili icin bor¢luya karsi ilamsiz icra takip

yollarindan birine bagvurmus olmalidir.

%9 Kuru- HMU, C. lll, s. 3078.

21 cra ve iflas kanununda 17.07.2003 tarih, 4949 sk, m. 46 ile yapilan degisiklik uyarinca;
kambiyo senetlerine 6zgu takiplerde imzaya itiraz edilir ve icra mahkemesi itirazin
kabulline karar verirse, bu oran takip konusu alacagin % 20’sinden asagi olamaz .

232 peynekli/Kisa- iptal, s. 172; Ozkan: s. 211, 254;

233 peynekli/Kisa- iptal, s. 172; Kuru- Tazminat, s. 725 vd.; Musul- icra, s. 339-347; Ozkan:
s. 202 vd.
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- Odeme emrinin tebligi Gzerine, borglu yapmis oldugu usuliine uygun

itiraz ile takibi durdurmus olmalhdir.

- Alacakli, itirazin kaldiriimasi icin icra Mahkemesine bagvurmayip,
dogrudan dogruya mahkemeye basvurarak itirazin iptalini dava etmis

olmahdir (IiIK m. 67, 1).

- Alacakli, bor¢lunun édeme emrine karsi itirazlarinin kendisine teblig
edilmesinden itibaren bir yil iginde itirazin iptali davasini agmis olmahdir (iiK

m. 67, 1).

- Borglu dilekgesinde kotuniyet tazminatina karar verilmesini talep

etmis olmahdir (iiK m. 67, 2).

- ititazin iptali davasinin kismen veya tamamen reddedilmis olmasi

gerekir.

- Alacaklinin takibinin haksiz olmasi yeterli degildir; davaci
alacaklinin takip yoluna bagvurmada ve itirazin iptali davasini agip

yiiritmekte kotiiniyetli oldugunun kanitanmasi gerekir?®*.
- Alacak likit olmalidir.

Bu kosullarin varhdi halinde koétuniyet tazminatina hikmedilir. Ancak,
m. 74 uyarinca, mahkeme borglunun istediginden daha fazla oranda

kétliniyet tazminatina hiikkmedemez®®.

24 Borglu, alacaklinin kétuniyetli oldugunu her turlG delille ispatlayabilir.

2% Kuru-icra C. 1, s. 318; Kurl_J- HMU, C. lll, s. 3081 vd.; Kuru/Arslan/Yilmaz- icra, s. 178;
Uyar: s.4; ( Deynekli/Kisa- Iptal, s. 539).
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dd- Nafaka

Medeni Kanunumuzun dlzenledigi nafaka tlrleri vardir. Bunlar
yoksulluk nafakasi (TMK m.175), tedbir nafakasi (TMK m. 169) istirak

nafakasi (TMK m. 182, Il; m. 329) ve yardim nafakasidir (TMK m. 364 vd).

Yoksulluk nafakasi; bosanma yuzinden yoksulluga disecek tarafin,
kusuru daha agir olmamak kosuluyla gecimini saglamak igin diger taraftan
mali gucl oraninda suresiz olarak nafaka isteyebilmesidir (TMK m. 175).
Kanun metninden de anlasildigi Uzere, hakimin yoksulluk nafakasina
hikmedebilmesi igin taraflardan birinin bu tlir nafakayl talep etmesi

gerekir®®.

Tedbir ve istirak nafakasi; doktrin tarafindan isimlendirilmis olup, tedbir
nafakasi TMK m. 169, istirak nafakasi TMK m. 182, ve m. 329da
dizenlenmigtir. Tedbir nafakasinda hakim; bosanma veya ayrilik davasi
acildiginda, davanin devami suresince ¢ocuk ve esin bakimi igin gerekli olan
giderlere kendiliginden herhangi bir talep olmaksizin karar verir. istirak
nafakasi da, velayet hakki kendisine verilmeyen tarafin édemekle yukamlu

oldugu nafakadir ve bu nafakaya da hakim kendiliginden hiikmeder®”’.

Yardim nafakasi, genellikle bakim nafakasi olarak nitelendirilir. Ustsoy

ve altsoy kan hisimlarinin zaruret halinde birbirlerine nafaka vermekle

20 HGK 22. 02. 1995, 2-876/95; 2.HD 20. 05. 1999, 3416/5467 (Mehmet Akif Tutumlu:
Evliligin Butlani Bosanma ve Ayrilik Sebepleri ve Bosanmanin Hukuki Sonuglari, Ankara
2002, s.457).

27 Tutumlu: s. 490.
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yukimld olmalandir (TMK m. 364). Yardim nafakasina hakim kendiliginden

hikmedemez, talep Gzerine verebilir (TMK m. 364 vd.).

ee- Yargilama Giderleri

Yargilama giderleri, davanin gortlmesi ve sonuglanmasi igin yapilan,
bir is ya da hizmetin gerektirdigi ve taraflarca 6denmesi gereken

giderlerdir®®.

Yargilama giderlerinin neler oldugu m. 423’te dizenlenmistir. Buna

goére:

1- Tarife geredince mahkeme kalemi vasitasiyla yapilan giderler ile

durusma oturumu, kesif ve haciz giderleri yargilama giderine dahildir (m. 423,

1),

2- Taniklarin seyahat ve ikamet giderleri, yevmiyesi ile bilirkisi tcreti

ve giderleri yargilama giderine dahildir (m. 423, 2).

3- Resmi dairelerden istenen belgelerin asil ve suretlerinin tasdik

pulu ve harglari yargilama giderine dahildir (m. 423, 4).

4- Mahkemede bizzat hazir bulunan taraflarin bulunduklari gunlere

ait seyahat ve ikamet giderleri yargilama giderlerine dahildir (m. 423, 5).

5- Vekalet Ucreti yargilama giderlerindendir (m. 423, 6).

2% Hiisnii Aldemir: Hukuk Davalarinda Yargilama Giderleri, Ankara, 2000, s. 81; Baki
Kuru: Hukuk Muhakemeleri Usuli, C.V, Istanbul 2001, s. 5327-5328.
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6- Delil tespiti ve ihtiyati tedbir giderleri de yargilama giderine

dahildir.

Yukarida sayilanlar diginda yapilan giderler yargilama gideri olarak

kabul edilmez ve davayi kaybeden tarafa yukletilemez.

Yargilama giderlerinden, davada haksiz ¢ikan taraf sorumlu tutulur
(m. 416, 417). Davaci veya davalinin veya her iki tarafin birden fazla olmasi
durumunda mecburi veya ihtiyari dava arkadashgi séz konusu olur®®. Dava
arkadaslarinin davada haksiz ¢ikmasi durumunda her dava arkadasinin
sorumlu bulundugu yargilama gideri miktari hikimde ayri ayri gosterilmelidir
ve mahkeme dava arkadaslarinin yargilama giderlerinden muteselsilen
sorumlu olduklarina da karar verebilir (m. 419). Eger dava arkadaslarinin
muteselsilen sorumlu olduklarina acikca karar veriimemisse, her dava
arkadasi, yargllama giderlerinden kendi payina duisen miktarda

sorumludur?®.

Usul Kanununun 426. maddesinin 2. cumlesine gore; taraflardan her
biri, mahkemeye kendi 6demis oldugu yargilama giderlerini gosterir ayrintili
pusula verir. Mahkeme bunun disindaki yargilama giderlerini kendisi takdir
eder?”. Usul Kanununun 389. maddesine gére; iki tarafa hikmedilen ve
bahgedilen gorev ve haklarin suphe ve tereddut olmaksizin gayet acik
sekilde gosterilmesi gerektigi hukme baglanmistir. Bu hukme gdére hikim

fikrasinda, yargilama giderlerinin de agik bigimde gdsterilmesi gerekir. Yani

2% Alangoya- Usul, s. 143 vd.;Kuru- HMU, C. Ill, s. 3284 vd.; Pekcanitez/Atalay/ Ozekes:
s. 177vd.

20 Aldemir: s. 121; 4. HD 26. 02. 1979,5666/2516 ( YKD 1980/1, s. 35-38).

21 Kuru- HMU, C. V, s. 5340.
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hikimde butin yargilama harg ve giderleri ve bunlarin kimler tarafindan

O0denecegini acik bir sekilde gosterir (m. 426).

Mahkeme talep olmasa bile yargilama giderlerine kendiliginden karar
vermekle yukumluddr; bu nedenle davacinin dava dilekgesinde yargilama
giderlerini acikca istemesine gerek yoktur®*2. Bunun dogal bir sonucu olarak
mahkeme hukmunde yargilama giderlerini kismen ya da tamamen unutur ve
hakum bu sekilde kesinlesirse, davayi kazanan taraf yargilama giderleri icin

243

ayr bir dava acamaz”. Cunkli mahkeme yargilama giderlerine yalniz asil

davada ve kendiliginden karar verir®**,

Yargilama giderlerinin hukimde belirtimemesi Yargitay'’ca bozma

sebebidir. Yargitay bir kararinda soyle demistir:

“Usuliin 389. maddesi hukmune gore verilen karar iki tarafa tahmil ve
bahgsedilen vazife ve haklar suphe ve tereddutu gerektirmeyecek surette
aciklamahdir.  Olayda, mahkeme vyargilama giderlerinin  davaciya
yukletimesine karar verilmisse de, bu giderlerin dokumu ve tutari
belirtiimemigtir. O halde, anillan maddeye aykiri bulundugundan bu nedenle

bozulmalidir’®*.

c- Taleplerden Biri Hakkinda Karar Verilmemis Olmasi

Mahkeme hukim sonucunda davacinin dava dilekgesindeki asil ve

yardimci taleplerinin hepsi hakkinda olumlu veya olumsuz karar vermek

242 Aldemir: s. 81.

243 Aldemir: s. 82; Kuru- HMU, C. V, s. 5340.

244 IBK 29.05. 1957, 4/16 (RG, 04.09.1957, S. 9697).

245 13. HD 16. 09. 1975, 379/5312 (Kuru- HMU, C.III, s. 3079-3080).
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zorundadir. Mahkeme bu taleplerden biri hakkinda karar vermeyi unutmus

ise, talep zimnen reddedilmis sayilamaz?*°.

Hakim vyargilamayl sona erdirip hukim verdikten sonra, dava
dosyasini ele alarak unutmus oldugu talep hakkinda bir karar veremez®*'.
Hakim, hikmun tavzihi yoluna bagvurup unutmus oldugu talep hakkinda
karar veremez**®. Ciinkii m. 455-458 hiikiimleri uyarinca tavzih yoluna
bagvurulabilir. Tavzih, bir hikmin agik¢a anlasilamayan ve celisik fikralari
tasimasi durumunda, hukimdeki gergek anlami meydana ¢ikarmak amaciyla

basvurulan bir yoldur?*®.

“Kararin verilmesinden sonra ileri surllecek aciklama dileklerinin
(tavzih) hangi konulara iliskin bulunabilecegi Usulin 455. maddesinde
gOsterilmistir. Bu yol ile dava dilen veya verilen hikimde hiukim edilmeyenin
yeni bir karar ile hikme katilabilmesi olanaksizdir. Esas kararda
hikmedilmesi unutulan faiz kalemi, tavzih yolu ile hikim altina alinamaz. Bu
yanhshgin giderilmesi ancak  Yargitay’ca hiukmin bozulmasi yoluyla

saglanabilir.”?*

Bu durumda davaci, dilekgesindeki taleplerden biri hakkinda hikim

verilmemesi durumunda, hikmin bu nedenle bozulmasi icin, hikim

251

kesinlesmeden temyiz yoluna bagvurabilir™'. Eger temyiz suresi ge¢mis ve

hakim kesinlesmis ise, hakkinda herhangi bir karar verilmeyen talep yeni bir

248 Kuru- HMU, C. lIl, s. 3114.

247 fiter Erdemir: HUMK Serhi, C. II, Ankara 1998, s. 1574; Kuru- HMU, C. IlI, s. 3114.
28 Erdemir: s. 1574; Kuru- HMU, C. Ill, s. 3114.

249 Alangoya- Usul, s. 688

20 4 HD 04. 01. 1973, 9706/52 (RKD 1973/4-5, s. 174-176 ).

' Erdemir: s. 1574; Kuru- HMU, C. IlI, s. 3115.
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davaya konu olabilir ve bu talep hakkinda verilmis herhangi bir karar
bulunmadigi icin kesin hilkim itirazi dinlenmez®2. Ciinkii burada, talep
hakkinda olumlu veya olumsuz karar verilmediginden kesin hukim séz

konusu olmaz.

Alman Usul Kanununa goére; asil ya da yardimci taleplerden biri
hakkinda tamamen ya da kismen karar verilmesi unutulmussa taraf, karari
veren mahkemeden hikmiin tamamlanmasini isteyebilir®®3. Ancak hiikmiin
tamamlanmasi imkani bazi sartlara baglanmig olup, bu sartlar
gerceklesmemisse, hukimdeki eksiklik, kanun yoluna basvurularak
giderilecektir®>*. Bu duruma iliskin Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununda
herhangi bir dizenleme yoktur. Hukukumuzda benzer bir dizenlemenin
yapilmasi yerinde olabilir. Séyle ki; taraflar, unutulmus olan her talep icin
kanun yoluna basvurmak veya bu slre kagirilmigsa, yeni bir dava agmak
yukimluliginden ve bundan kaynaklanan masraflardan kurtulmus olur.
Ancak bu dizenleme yapilirken hangi hallerde hikmin tamamlanmasinin
mumkin oldugunun ayrintili ve agik¢ga duzenlenmesi gerekir. Aksi takdirde,
hakimin nihai karar verip el ¢ektigi dosyayl, hukmin tamamlanmasinin
mumkin olup olmadidina karar vermek igin, tekrar incelemesi gerekecek ve

bdylelikle, mahkemelerin zaten fazla olan is ylukd artmis olacaktir.

22 Erdemir: s. 1574; Kuru- HMU, C. Ill, s. 3116.
2% Kuru- HMU, C. Ill, s. 3114; Ustiindag- MYH, s. 807.
24 Ustiindag- MYH, s. 807.
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H- KANUN YOLU

Hikimde kanun yolu gdsteriimelidir (m. 388, 4) ?*°. Hiikkme karsi
temyiz yolu acgik ise; hUkmun temyiz edilebileceginin, temyiz slresinin, temyiz
suresinin tefhim veya tebligden itibaren basladigini hikimde goésteriimesi

gerekir®®.

Mahkemenin, kanunen temyizi kabil olmayan bir hikmin temyiz
edilebileceginin bildirilmis olmasi halinde, bu durum taraflara bir hak
vermez®’. Hiikiim kanundan dolayi kesindir, temyiz edilemez. Temyizi kabil
bir hikmuUn, temyiz edilemeyecegdi yazilmis ise ve bu nedenle taraf, temyiz
siiresini kacirmis ise eski hale getirme yoluna basvurabilir®®. Yine hiikiimde;
hikmin temyizi kabil olup olmadigi hi¢ belirtiimemisse, temyiz slresini

kaciran taraf, eski hale getirme yoluna basvurabilir®®.

HUkimde temyiz slresi, kanuni temyiz slresinden daha uzun
gOsterilmis ise, bu daha uzun olan temyiz suresi iginde, taraf temyiz hakkini
kullanabilir®®®. Eger hiikiimde temyiz siiresi kanuni temyiz siiresinden daha
kisa gosterilmis olsa bile, taraf kanuni temyiz suresi icinde hikmu temyiz

edebilir®®’,

%5 5235 sayil Adli Yarg llk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus
Gorev ve Yetkileri hakkinda Kanunun 1 Nisan 2007 tarihinde yurirlige girmesi ile istinaf
da temyiz ile birlikte kanan yolu olarak kabul edilecektir.

2% Kuru- HMU, C. lll, s. 3173.

7 Kuru- HMU, C. lll, s. 3173.

2% Kuru- HMU, C. lll, s. 3173.

2% Kuru- HMU, C. lll, s. 3173.

2% Kuru- HMU, C. lll, s. 3173.

' Kuru- HMU, C. Ill, s. 3173.
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I- KARARIN VERILDIiGi TARIH, HAKIM (HAKIMLERIN) VE ZABIT

KATIBININ iMZALARI VE MAHKEME MUHRU

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu m. 390 uyarinca yazilan kararin

alti, karari veren hakim veya hakimlerle, zabit katibi tarafindan imzalanir.

Bir goriise goére, bu imzalardan birinin yoklugu bozma sebebidir?®2.

Diger bir gorise gore ise, bu hususun bozma sebebi sayllmasi zaman
kaybina neden olacagindan, eksikligin tamamlanmasi i¢in dava dosyasinin

mabhalline geri gdnderilmesi yerinde olur®®.

Kanimizca da, bu imzalardan birinin yoklugu Hukuk Usuld
Muhakemeleri Kanununun m. 388, 5 ve m. 390°daki acik ve net duzenlemeler

karsisinda kanuna aykiriliktir ve bozmayi gerektirir.

Ayrica heyet halinde verilen kararlarda ornegin; ticaret mahkemeleri
tarafindan oy ¢oklugu ile verilen hikimlerde muhalefet serhi bulundugundan,

bu kisim muhalefet eden hakim tarafindan imzalanir.

ilamda dava ve karar tarihlerinin gdsteriimesi gerektigine iligkin bir
hiakim yoktur. Ancak kararda dava tarihi ile kararin verildigi tarih de,
yazilir’®*. [IK'nin 100. maddesindeki sirayi tespit etmek igin dava ve karar

tarihlerinin ilamda yazilmasinda®®

, temyiz sdrelerinin hesaplanmasinda
faydasi vardir. Ornegin; is mahkemelerinde verilen hiikiimlere karsi temyiz

yolu tefhimden itibaren baslar. HUkmun tefhim edildigi tarih de, karar

%2 Bilge/Onen: s. 611; 16. HD 02. 07. 2001, 5593/4014 (www.kazanci.com.tr).
%3 Erdemir: 5.1593.

%4 Bilge/Onen: s. 611.

%5 Bilge/Onen: s. 611.
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tarihidir. ilAmda dava ve karar tarihlerinin olmamasinin kanunda diizenlenmis

her hangi bir yaptirrmi yoktur; sadece faydasi vardir.
§ 2- HUKMUN VERILMESI
A- HUKMUN VERILMESI iGIN GEREKLI SARTLAR
I- TAHKIKAT TAMAMLANMIS OLMALI
1- Tahkikatin Yapilmasi

Dilekgelerin (dava dilekgesi, cevap dilekgesi, replik dilekgesi ve duplik
dilekgesi) veriimesi asamasi tamamlandiktan sonra, hakim, davanin
yargilama ve hikim igin yeteri derecede aydinlanmis oldugu kanisina varip,
tahkikat yapilmasina gerek olmadigini dusunurse, taraflari s6zli yargilama
icin durusmaya davet eder (m. 214, 1; m. 377). Ancak genelde dilekgelerin
verilmesi agamasindan sonra; dava yargilama ve hukim igin yeteri derecede

aydinlanmadigindan, tahkikat asamasina gegilir (m. 213 vd.).

Madeni usul hukukunda tahkikat, taraflarin iddia ve savunmalarini
aydinlatmak igin, davanin ¢6zumune etkili, Uzerinde uyusmazlik olan
noktalarin tespiti, ispat vasitalarinin 6grenilmesi, tanik ve bilirkisi dinlenmesi,

belgelerin toplanmasi ve kesfin yapiimasidir®®.

Toplu mahkemelerde, tahkikatin yUrdatiimesi Gyelerden birine

birakilabilir (m. 181, 1). Bu durumda tahkikat hakimi sadece kanunla

266

Alangoya- Usul, s. 308; Orhan Yilmaz: Hukuk Davalarinda Tahkikatin YUrittlmesi
(TBBD, 1989/4, s. 602).
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kendisine birakilan veya yalniz yapabilecedi isleri yerine getirir; bunun

disindaki isleri mahkeme topluca yapar®®’.

Hakim, taraflarin iddia ve savunmalariyla, bunlari ispatlamak igin
dilekgelere ekli verilen delilleri inceler, taraflar arasindaki uyusmazlik olan
konulari tespit eder. Hakim uyusmazlik konusu olan ve eksik goérdligu
hususlarda inceleme yapmak igin, taraflari durusmaya c¢agirir (m. 214, II).
Durusma gunu belirlenirken, baska yerden gelecek belgelerin de dosyaya
girecegi dikkate alinmalidir. Durugma davetiyesinin teblig tarihi ile, durugsma
glnu arasinda en az on gun bulunmahdir. Bu slUrenin duruma gore kisaltilip

uzatiimasi mumkundir (m. 215).

Hakim ©once dava sartlarini inceler; dava sartlari mevcut degilse,
davay! dava sarti yoklugundan, usulden reddeder. Dava sartlari mevcutsa ilk
itirazlar incelenir ve karara baglanir. Usule iligkin incelemeden sonra; eksiklik
olmadigi anlagilir veya eksikliklerin giderilmesi mumkunse ve giderilmisse,

davanin esasina gegilir.

Esasa iligkin incelemede hakim oOncelikle, uyusmazlik konusunu
olusturan hususlari saptar. Artik bu saptamadan sonra; arastirmalar, delillerin

sunulmasi yani tahkikat, uyusmazlik konusu Uzerinden surdurulecektir.

Hakim bu asamada, taraflari ve vekillerini dinler ve onlari sulhe tesvik
eder (m. 213). Taraflar sulh olursa, dava sulhle sonuglandirilir; sulh
olmazlarsa tahkikata hangi ¢cekismeli hususlarda devam edilecegi tespit edilir

(m. 216). Dava hukum igin yeterince aydinlanmamigsa, taraflarin ¢cekismeli

%7 pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 305.
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hususlarda delil géstermeleri icin uygun bir stre verilir (m. 217, 1l). Eger
taraflarin delil géstermeleri gerekli dedilse, dava yargilama ve hukim igin
yeterince aydinlanmissa, mahkeme tahkikatin tamamlandigini bildirir ve

s6zlu yargilama asamasina gegilir.
2- Taraflarin Dilekge Vermeleri

Tahkikatin sona ermesi ile hakim, kendiliginden veya taraflarin talebi
Uzerine, taraflara birer dilekge verebilmeleri igin slre belirler (m. 375). Eger
taraflardan biri dilekge verilmesi igin sure isterse, hakim, taraflara dilekce icin
siire vermekle yUkimludir?®®. Taraflar bu siire icinde verecekleri
dilekgelerinde, tahkikatin sonucuna goére, delillerini kendilerine gore

degerlendirirler ve iddia ve savunmalarinin ispat edildigini agiklarlar.

Bu durumda, kural olarak taraflar, bir davada Ucer defa dilekce
verebilirler. Davanin basinda verilen; dava dilekgesi, cevap dilekgesi, replik
dilekcesi, duplik dilekgesi ve tahkikat sonunda verilen dilekgeler. Bunun
disinda, taraflarin dilekgeler safthasindan sonra, tahkikat bitene kadar dilekce

verme vyetkileri yoktur?®®

. Clnku taraflar, tahkikat asamasinda iddia ve
savunmalarini  mahkemeye so6zIlU olarak bildiriler ve bu iddia ve
savunmalarin 6zeti durusma tutanagina yazilir. Ancak uygulamada buna
uyulmamakta ve taraflar yargilamanin her safhasinda dilekge vermektedir.

Bu dilekgeler de, igerik bakimindan genellikle onceki dilekgelerin benzeri

olup; taraflarin yargilama sirecini uzatmalarina sebep olmaktadir.

2% Alangoya- Usul, s. 461; Kuru- HMU. C. Il s. 2935.
%9 Kuru- HMU. C. lIl, s. 2936; Postacioglu- Usul s. 709; Ustiindag- MYH, s. 785.
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Taraflarin tahkikat safhasinda iddia ve savunmalarinin 6zeti durusma
tutanagina yazildigindan, taraflar tahkikat safhasinda so6zIi ifade yerine

gecmek iizere dilekce veremezler?™.

Ancak uygulamada, taraflar tahkikat sirasinda da dilekge vermekte ve
hatta hakimler dilekge icin taraflara sire vermektedir. Bu uygulama kanunun
aclk hikdmlerine aykiri oldugu gibi, davanin da uzamasina neden
olmaktadir. Sdéyle ki, tahkikat sirasinda verilen dilekgeler genellikle davanin

2" Karsl taraf da bu

basinda verilen dilekcelerin tekrarindan ibarettir
dilekgeye cevap icin sure istemekte ve bodylece davanin sonuglanmasi
gecikmektedir. Cogunlukla bu dilekgelerde ayni seyler tekrarlandigindan
dosya kabarmakta, hem mahkemenin hem de Yargitay’'in incelemesi

gliclesmektedir®’?.

Bu sakincalari 6nlemek igcin hakim; taraflarin tahkikat asamasinda
sozlu ifade yerine gegcmek Uzere dilekge verme taleplerini kabul etmemeli ve
tahkikat sirasindaki so6zli beyanlarini durusma tutanagina yazdirmakla
yetinmelidir’’”>. Ancak hakim, cok istisnai hallerde, durusmada sozlii olarak
aciklanmasi zor olan hususlar icin, taraflardan dilekgce vermelerini

isteyebilir?™.

% Alangoya- Usul, s. 144; Kuru- HMU. C. IlI, s. 2936; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 342;
Ustiindag- MYH, s. 785.

2 Kuru- HMU. C. lIl, s. 2936; Ustiindag- MYH, s. 785.

22 Kuru- HMU. C. lIl, s. 2936.

23 Kuru- HMU. C. lll, s. 2937.

2% Kuru- HMU. C. IIl, s. 2937; Ustiindag- MYH, s. 785.
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3- Sozlu Yargilama

Tahkikatin sona ermesi Uzerine; hakim, taraflara dilekce vermeleri icin
sure verir ve dilekgeler verildikten sonra taraflara tahkikatin bittigini bildirerek,
s06zlU yargilama ve hikum verilmesi i¢in bir glin belirler. Tayin edilen gin

acele durumlar disinda yedi giinden az olamaz (m. 377, |, c. 3).

Hakim bu gunlu taraflara mesruhath davetiye ile bildirir. So6zll
yargilama ve hukim igin taraflara ¢ikarilacak bu davetiyede, belirlenen guinde
mahkemede hazir bulunmadiklari takdirde yargilamaya yokluklarinda devam

edilecegi ve hukim verilecegi belirtilir (m. 377, |, c.2).

Hakimin tahkikatin bittigini bildirdigi oturumda her iki taraf da oturumda
hazir ise ve hakim, s6zlu yargilama ve hukmun verilmesi i¢in oturum gunu
belirlemisse, artik taraflara mesgruhatli davetiye cikariimasina gerek yoktur.
Hakimin, s6zlu yargilama ve hukmun verilmesi igin belirlenen oturumda
taraflarin hazir bulunmadiklari takdirde yargilamaya yokluklarinda devam
edilecegini ve hukim verilecegini bildirmesi ve durusma tutanagina

yazdirmasi ve taraflara imzalatiimasi yeterlidir?”®.

Tahkikatin bittiginin bildirildigi oturumda, taraflardan biri yoksa o kisiye;

taraflarin ikisi de yoksa, her ikisine mesruhatl davetiye gikartilr®”.

So6zli yargilama ve hikidm icin belirlenen glinde, gelmeyen tarafin

yoklugunda herhangi bir tahkikat islemi yapilmigsa, ayni oturumda hukim

25 Kuru- HMU. C. Il s. 2940. )
6 Kuru- HMU. C. lIl, s. 2940; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 342.

80



tefhim edilemez; hikmun tefhimi i¢in yeni bir oturum gunu belirlenmelidir (m.
377, 1l). Cunkl, s6zll yargillama yoklugunda yapilan taraf, gecgerli bir 6zur
nedeniyle gelemedigini bildirerek yoklugunda yapilan tahkikat iglemine itiraz

edebilir (m. 213, IlI).

So6zllu yargilama ve hikim igin belirlenen oturumda, hakim, s6zIU
yargilama igin taraflara ikiser defa séz verir (m. 377, lll; m. 376, Il). Bu
asamada taraflar, delillerini tartisarak kendi iddialarini ispat etmeye, yani
kendi lehlerine sonug ¢ikarmaya calisirlar?”’. Taraflarin konusmalari bittikten
sonra, hakim, sézll yargilamanin bittigini tefhim eder (m. 377, Ill; m. 376,ll)

ve hikim verilmesi agsamasina gegilir.
ll- DAVA AYDINLANMIS OLMALLI

Gergege ulasmak igin hakim, yargilamanin her asamasinda, taraflarin
iddialari ile sinirli olmak Uzere, celigkili ve acgik olmayan hususlar hakkinda
taraflardan agiklama isteyebilir (m. 75, I,1I). Hakimin davayi aydinlatma 6devi
olarak ifade edilen bu duzenleme ile hakimin dogru hikim verebilmesi ve

maddi gercegde ulasabilmesi amaclanmistir?’®.

Yukarda anlatilan asamalardan®’®

sonra uyusmazlik yargilama ve
hikim i¢in yeteri derecede aydinlanmig ise, mahkeme tahkikatin

tamamlandigini bildirir ve yargilama asamasina gegilir (m. 375 vd.). Artik

2T Kuru- HMU. C. Ill, s. 2943; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 342; Postacioglu- Usul s.
7009.

2’8 Alangoya- Usul, s. 311; Ozekes- Dinlenilme, s. 78-79; Pekcanitez/Atalay/Ozekes:
s.209.

"% Bkz. yuk. s. 75-80.
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uyusmazlik, hilkiim vermek igin hazir hale gelmistir’®. Ancak mahkeme,
hikim vermek igcin davanin yeterince aydinlanmadigi kanaatindeyse veya
taraflarin bu yonde talepleri varsa, tahkikatin genigletiimesine karar verir. Bu
durumda, tahkikat genigletilir ve bu cercevede inceleme yapilir. Bundan
sonra da, ayni sekilde taraflarin dilekge vermeleri ve sozlu yargilamanin

yapilmasi gerekir (m. 378-379).

- DAVA AGILDIGI TARIHTEKI DURUMA GORE HUKME

BAGLANIR

Her dava acildigi tarinteki kosullara gore degerlendirilir ve o tarihteki
maddi ve hukuki esaslar icerisinde hiikkme baglanir®®'. Davaci ancak, dava
actig tarihe kadar gergeklesmis olan alacaginin hikim altina alinmasini
talep edebilir; dava agtiktan sonra dogacak haklarinin o davada hukum altina
alinmasini isteyemez?®2. Dava tarihinden sonra dogmus olan haklar ancak
baska bir dava ile talep edilebilecektir’®®. Ancak bazi hallerde gelecekte
tekrarlanacak olan edimler icin 6nceden dava acilabilir. Bu husus da, dava
acildigi tarihteki duruma goére hukme baglanir, kuralinin istisnasini olusturur.
Ornegin; BK m.105, 2 uyarinca, hakim esasa iliskin bir karar verirken karar
tarihine kadar gergeklesmis olan munzam zararin tahsiline hiikkmedebilir 2*.

Yargitay bir kararinda:

280 Eger hakim davanin hiikiim vermek igin yeterince aydinlanmadig gériisiinde ise veya
taraflarin bu yénde bir talepleri varsa , tahkikatin genisletiimesine karar verebilir ( m. 378;
m. 379).

%1 Kuru- HMU, C. II, s. 1674; Pekcanitez/Ozekes/Atalay: s. 273.

%2 Erdogan: s. 461; Kuru- HMU, C. Ill, s. 3076.

23 Erdogan: s. 462.

24 Ayrica Bkz. TMK m.144, 148, 315-316; BK. m. 43, II; m. 105, II; m. 515-517.
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“Her dava acildigi tarihte tespit edilen duruma gore hukme baglanir.
Dava sartlarinin mevcut olup olmadigi dava tarihine gore tayin olur. Davaci
ancak dava tarihinde var olan alacaginin hukum altina alinmasi isteyebilir.
Dava tarihinden sonra dogacak haklarin hukim altina alinmasi caiz dedgildir.
Yargitay ictihatlar Birlestirme Hukuk Kismi Genel Kurulunun 28. 11. 1956
gun ve E. 15, K. 15 sayil ictihadina gore “ her davada acildigi tarihte tespit

edilen vaziyet hilkme esas ittihaz” olunur.”?®® demistir.

Ancak hukum verilirken dava tarihinin degil, hakim tarihinin esas
alindigi haller de vardir. Eger davanin agildidi tarihte, dava sartlarin da
eksiklik olmasina ragmen bu husus fark edilmemis ve eksiklikler hikim
aninda tamamlanmissa dava reddedilmez ve hukum tarihi esas alinarak
karar verilir’®. Ornegin; kiicligiin kendi acmis oldugu dava sirasinda resit
olmasi halinde, dava reddedilmez. Burada davanin esasina iligkin olmayan

bir eksiklik s6z konusu oldugundan, hiikiim tarihi esas alinmistir®’.

B- HOKMUN VERILMESI
I- GENEL OLARAK

Davada hukmin verilmesi asamasi; dilekgeler asamasi, tahkikat

asamasi ve s0zIU yargilama asamasindan sonra gelen en son asamadir.

2% 15. HD 10. 04. 1980, 383/945 (ABD 1980/4, s. 507-509).

286 Alangoya- Usul, s. 216; Tahir Gaga: Mahkemece Hikiim Verilirken Dava Tarihindeki mi
Yoksa Hukim Tarihindeki Maddi ve Hukuki Durum mu Esas Tutulmalidir? (Ticaret
Hukuku ve Yargitay Kararlari Sempozyumu VIII, Bildiriler-Tartismalar, Ankara 26-27
Nisan 1991, s. 138); Pekcanitez/Ozekes/Atalay: s. 273.

%7 Gaga: s. 139.
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So6zlG yargilamada hakim, hazir olan taraflarin iddia ve savunmalarini
dinledikten sonra, yargilamanin sona erdigini bildirerek kararini tefhim eder
(m. 381, I). Ancak uygulamada buna genellikle imkan olmamakta ve hukmun
verilmesi icin ayri bir giin saptanmaktadir®®. Sézlii yargilama igin belirlenen
giinde herhangi bir tahkikat islemi yapilmissa m. 213, son®° burada
uygulanir (m. 377, son). Yani gecerli bir mazereti olmaksizin durusmaya
gelmeyen taraf, yoklugunda yapilan iglemlere itiraz edemez. Ancak gegerli bir
mazereti nedeniyle, sozlu yargilama oturumuna gelemedigini bildiren taraf,

yoklugunda yapilan islemlere itiraz edebilir.

Taraflar, s6zli yargilama oturumunda delilleri tartisarak, kendi
lehlerine sonug¢ ¢ikarmaya caligirlar. Taraflarin konusmalari sona erince,

hakim s6zIU yargilamanin bittigini tefhim eder ve hikim verir (m. 381, 1).

HUkUm kural olarak gerekgesiyle birlikte yazildiktan sonra tefhim edilir
(m. 489). Bu madde s6zll yargilama usulu i¢in kabul edilmisse de, maddenin
diger yargilama usullerinde de uygulanmasi dogru olur®®®. Ciinkii Usul
Kanunumuz m. 382 ve devaminda Neuchatel Kanunundan ayrildigi halde
farkinda olmadan etkisi altinda kalmistir. Soyle ki; Neuchatel Kanunu toplu
hakim sistemine gore duzenlenmis olup, heyete dahil olan her Uye oyunu

beyan etmek ile mecbur kilinmistir®®’

. Usul Kanunumuza gore ise, Uyeler
oylarini alenen degil gizli mtizakere sonunda verdiklerinden, gerekgeli kararin

once vyazilip sonra tefhimi mimkindir. Ancak kanunumuzda hikmin

%% Bnen- MYH, s. 269.
29 «“Gegerli bir 6zrii olmadan gelmeyen taraf yoklugunda cereyan eden islemlere itiraz
edemez.”
290 Berkin- Usul, s. 209; Postacioglu- Usul, s. 710.
' Berkin- Usul, s. 209; Postacioglu- Usul, s. 711.
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gerekgesi yazildiktan sonra tefhim edilecedi asliye hukuk mahkemeleri
bakimindan agikga ifade edilmemistir. Bu durumda yorum yolu ile dnce
gerekgeli kararin yazilip sonra tefhim edilmesini kabul etmek gerekir?®2. Sézlil
yargilama usulinde dahi, énce gerekg¢enin yazilip sonra tefhimi kabul
edildiginden; bu durum vyazili yargilama usulinde evleviyetle kabul

edilmelidir®®®

. CUnklU so6zli yargillama usulinde hukmin tefhimine iliskin
maddeler, yazili yargilama usulinde hikmudn tefhimine iliskin maddelere
paralel olarak dizenlenmistir ve o maddelere atifta bulunulmustur. Ancak
uygulamada s6zlu yargilamanin sonunda hikmun kanunda belirtilen sekilde
taraflara tefhimi genellikle mimkin olmamakta, yargilamanin bitmesiyle
sadece hukim fikrasindan olusan kisa karar tefhim edilmekte, gerekgeli
karar ise daha sonra yaziimaktadir. Sadece hukim sonucu tefhim
edildiginden, taraflara hiukmun gerekgesi bildiriimemektedir. Gerekgeli kararin

ise m. 381, Il uyarinca onbes gun iginde yazilmasi gerekir. Boylelikle zorunlu

haller i¢cin dngdrilmus hikim, uygulama ile kural haline gelmigtir.

Sulh hukuk mahkemelerinde ise basit yargilama usuliine®®* gére, m.
376, 1 uyarinca iki taraf evrak Uzerinde karar verilmesini talep etmedikleri
takdirde, taraflar belirlenecek bir durusma gununde, so6zlu yargilama
yapilmak Uzere davet edilirler. Yani sulh hukuk mahkemesindeki davalarda,
taraflar durusma gunli tayininden vazgecebilirler. Sézli yargilamada,

taraflara ikiser defa soz verilir ve hakim taraflarin konugsma surelerini de

292 Bilge/Onen: s. 607-608; Postacioglu- Usul, s. 710.

2% Bilge/Onen: s. 607-608

24 Basit yargilama usulG;kanunlarda sayilan bazi davalar ve igler hakkinda uygulanan ve
yazili yargilama usuliinden daha basit ve ¢gabuk isleyen bir yargilama usultdur.
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belirleyebilir (m. 376, 3). Taraflar bu muhakemede artik son s6zlerini sdylerler

ve yargilama sona erer.

Il- HOKMUN TEFHiMi VE VARLIK KAZANMASI

Bir hukmun dis alemde mevcut sayilabilmesi i¢in kanunun aradigi
asgari vasiflari tagiyacak unsurlariyla birlikte tefhimi gerekir. Hukim
uyusmazligi ¢bzen hakim tarafindan tefhim edilir. HikmU veren mahkeme tek
hakimli bir mahkeme ise, bu hukmu hakimin kendisi agiklar; eger hukmu
toplu mahkeme veriyorsa, hukim hakimler arasinda gizli olarak tartisilir,
gOrusulur ve aleni olarak durugsmada tefhim edilir. Bu gérisme ve tartismayi
mahkeme baskani ydratir ve sonunda baskan, en kidemsiz Uyeden
baslayarak hakimlerin oylarini toplar ve en son kendisi kararini agiklar (m.
385, 1). Hukmun verilebilmesi i¢cin oygoklugu yeterlidir (m. 386). Hukmun
tefhimi, en az m. 388'de belirtilen hukim sonucunun durusma tutanagina
gecirilerek okunmasi suretiyle olur (m. 381, 11)***. Bu durumda mahkemenin,
davacinin talep sonuglarindan her biri hakkinda verdigi hukmu, taraflara
yuklenen bor¢ ve haklari agik, suphe ve tereddut uyandirmayacak sekilde
durusma tutanagina yazdirmasi ve bunu durusmada okumasi gerekir (m.
381, Il; m. 388, son). Bu hukimden anlasilacagi gibi, mahkeme hikmunu
gerekgesi ile birlikte tam olarak yazmis olsa bile, bunu durugma tutanagina

tamamen yazdirmasi ve okunmasi gerekir.

Zorunlu nedenlerle hukmin gerekcesi ile birlikte tamamen
yazilamadidi hallerde mahkeme sadece hikum sonucunu tefhim etmekle

yetinebilir. HUkiUm sonucunun ne oldugu ise Hukuk Usulid Muhakemeleri

2% HGK 08. 05. 2002, 4-436/370 (www. kazanci. com. tr).

86


http://www.kazanci.com.tr/

Kanunun 388. maddesinin 2. fikrasinda belirtiimistir. Hikim sonucu durusma
tutanagina yazilip okunmadan; "ekli karar tefhim edildi", "gerekgeli kararin
mahkeme kaleminden alinmasina" veya benzeri sekilde tutanaga gecirilen

beyanlarla hUkmu tefhim etmis sayillamaz.

“‘Mahkemece son oturum tutanaginda " davanin davaya konu ev
esyalari yoninden kismen kabullne iligskin ekli karar taraflarin yazlerine karsi
yasa yolu agik olarak okunup anlatildi " denmekle yetinilmistir. Hukuk Usulu
Muhakemeleri Kanunun 388, Il. maddesinde gosterildigi sekilde hukim
sonucunu belirtmeyen bdyle bir beyanla hukim tefhim edilmis ve hukuki
varlik kazanmis sayillamaz... Bagka bir anlatimla Hakim Yargilamay! sona

erdirdigi oturumda hicbir karar vermemistir’?®°.

Hukmun tefhimi ile birlikte artik hikim varlik kazanir, mahkemenin

tasarrufundan cikmis ve mahkemeyi de baglar hale gelmistir®®’.

Zorunlu nedenlerle sadece hukim sonucunun tefhim edildigi hallerde,
gerekgeli kararin tefhim tarihinden baslayarak onbes gun iginde yazilmasi

gerekir (m. 381, son).

“Yarurlikte bulunan 381. madde kararlarin  gerekgesiyle birlikte
yazilarak s6zlu yargilama oturumunda tefhim edilmelerini 6ngérmekte ise de,
bunun uygulamada mimkdn olmadigi gézlenmis ancak madde hukmunin
uygulanabilir hale gelmesi bakimindan en azindan hidkim sonucunun

durusma tutanagina yazilarak tefhimi, yeni diuzenlemede &6ngorulmek

2% 2.HD 19. 02. 2001, 1803/2723 (www. kazanci. com. tr).
27 Bzekes- Hikim, s. 668, (Naklen Jauerinig, s. 17; Wurzer, s. 143)
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suretiyle maddeye iglerlik saglanmis ve ayrica gerekcgeli kararin on bes gun
icinde yazilmasi da zorunlu hale getirilmistir. Hikmin sonucunun ne oldugu

ise, ayrintili bicimde yeniden diizenlenen 388. maddede belirtilmistir.”?*®

Mahkemenin verdigi hiukim ile hdkmin nasil tefhim edildiginin,
durusma tutanagina yazilmasi gerekir (m. 151, 1l). Hikim alenen tefhim edilir
(m. 382). Durusmalar gizli yapilmis olsa bile hikim alenen tefhim edilir (m.

382). Hukim alenen tefhim edilmezse, hukuki varlik kazanamaz.
lll- KISA KARAR
1- Genel Olarak

Karar, gerekgesiyle yazilip tefhim edildikten sonra hukuki varlik
kazanir. 3156 sayili kanunun 15. maddesi ile bu konuda, yani m. 381'de
degisiklik yapilarak, kararin m. 388’e uygun sekilde kaleme alinmasindan
sonra tefhim edilmesi gereginden vazgecilmis ve hikim sonucunun durugsma
tutanagina gecirilerek okunmasi yeterli sayilmistir’®®. Bu durumda mahkeme
zorunlu nedenlerle, kararini gerekgesiyle yazmadan, sadece hukum
sonucunu tefhim edebilir. Burada tefhim edilen hukim sonucuna kisa karar

denir®®,

2% 3156 sayili kanunun HUMK m. 381 ile ilgili Hiikiimet gerekgesi.

299 stiindag- MYH, s. 791.
30 Kuru- HMU, C. Ill, s. 2953.
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Hukuk Usul Muhakemeleri Kanunumuzda “kisa karar” adi altinda bir

301

karar yoktur™'. Kisa karar, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu m. 381,

I’'den dayanagini alarak uygulama ile yerlesmis bir kavramdir®®.

HUkim sonucunun agik, siphe ve tereddut uyandirmayacak sekilde
durusma tutanagina gegciriimesi ve okunmasi gerekir (m. 381, II, 388, son).
Hakimin tereddut uyandirmayacak sekilde taraflara yuklenen borg ve taninan
haklar acisindan gereken aciklamayi tutanagina yazdirmasi gerekir. Bu
konuda kesin Olculerin belirlenmesi mumkin olmadigindan, konunun olaylara
gore deg@erlendiriimesi gerekir. Mahkeme kararlari incelendiginde; boganma
davasinda davanin kabuline ya da reddine denilmesi usule uygun
olabilecegi halde cesitli talepleri kapsayan bir davada kismi kabul halinde

davanin kabuliine ya da reddine denilmesi yeterli sayilmayabilir>®.

Zorunlu nedenlerle kisa kararin tefhim edildigi hallerde, tefhim
tarihinden itibaren onbes gun icinde gerekgeli kararin yazilmasi gerekir (m.
381, Ill). Kisa karar hukum fikrasi niteliginde oldugu icin kisa kararin tefhimi
ile hiikiim hukuki varlik kazanir*®. Bir gériise gore de, durusma tutanagina
sadece hukum fikrasinin yazilip, gerekgeli kararin ise sonradan durugsma
digsinda yazilarak dosyaya konulmasi halinde hukim hukuken var sayilir
ancak bdyle bir karar usule aykiridir’®. Séyle ki, kisa karar davayi

sonlandirmaz, davayi! sonlandiran m. 388'deki unsurlari belirtilen gerekgeli

%1 Mustafa Sadrettin Aykonu: Hukuk Mahkemelerinde Kisa Karar Ve Gerekgeli Karar

Sorunu (YD 1983/1-2, s. 21-28); Serafettin Seyhun: Hukuk Muhakeme Usuliinde Kisa
Karar Sorunu (YD 1984/1-2, s. 8).

%02 (stiindag- MYH, s. 794.

%3 HGK 18. 03. 1987 (YKD 1988/5, s. 603-606).

%04 Alangoya- Usul, s. 465; Kuru- HMU, C. IIl, s. 2953.

35 Aykonu: s. 23-24.
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karardir. Yine, hikim fikrasi durusma tutanagina hi¢ yazilmamis fakat
gerekgeli karar sonradan durugma disinda yazilarak dosyaya konulmasi
halinde de hikum hukuken var sayilir ancak usule aykiri bir karar s6z
konusudur. Bu nedenle kamu dizenine iliskin bu hususlar, taraflarca ileri
surilmese dahi, Yargitay’ca re'sen dikkate alinarak, hukmin esasi

incelenmeksizin, karar usulden bozulmalidir®®.

Kanimizca da, kisa kararin tefhimi ile hukim hukuki varlk kazanir.
HUkUim tefhim ile hukuki varlik kazanir ve m. 381, 2 uyarinca asgari olarak
hikim sonucunun tefhim edilmesi hiUkmin hukuki varlik kazanmasi igin
yeterlidir. Soyle ki; hukim sonucunun tefhimi ile zaten taraflar yargilamanin
sonucuna iligkin aydinlaniyor. Cunkl hikim sonucunda taraflara yuklenen
bor¢lar ve taninan haklar, agik, siphe ve tereddit uyandirmayacak sekilde

gOsterilmektedir.

2- Sonradan Yazilan Gerekgeli Kararin Kisa Karara Uygunlugu

So6zlu acgiklamalardan sonra dava hikim verilebilecek derecede
aydinlanmis ise, hakim vyargilamanin sona erdigini bildirerek, kararini
gerekgesi ile yazip imza ve tefhim eder (16. 07. 1981 glnlu, 2492 sayili Yasa
ile degisik m. 381, 489). Zorunlu nedenlerle sadece kisa kararin tefhim
edildigi hallerde, gerekgeli kararin tefhim tarihinden baslayarak onbes gun
icinde yazilmasi gerekir (m. 381, Ill). Bu duzenleme ise, kisa karar ile
sonradan yazilan gerekgeli karar arasinda bazi farkhliklarin ortaya gikmasina

sebep olabilmektedir.

%6 Aykonu: s. 23-24.
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Bu durumda gerekgeli kararin kisa karara uygun olmasi gerekir; aykiri

olmasi tek basina bozma sebebi olarak kabul edilmistir®®’.

“Mahkemece, davaci vekilinin asil davada sakli tuttugu fazlaya iliskin
alacagin tahsili istemine ait, ilk karardan sonra agtigi ek dava bozma
kararindan sonra asil dava ile birlestiriimis ve mahkemece tefthim edilen kisa
kararda “...talep edilen miktarin aynen kabuline, hikim altina alinan
alacaklara ilk ve ek dava tarihinden itibaren yasal faiz yuritilmesine” karar
verilmis olmasina ragmen gerekgeli kararda “ek davanin zamanasimi
nedeniyle reddine...’karar verilmigtir. Her iki kararin uyum igerisinde
bulunmasi, kararlarin uyandirmasi gereken saygi ve given duygusunun bir
geregdi oldugu gibi hukukun temel kurallarindan biridir.- Yargitay ictihadi
Birlestirme Blyuk Genel Kurulunu 10. 04. 1992 gun 1991/7 Esas 1992/4
karar sayili kararinda agiklandigi gibi kisa kararla gerekgeli kararin geligkili
olmasi bozma nedenidir. Bozmadan sonra yerel mahkeme &nceki kisa
kararla bagh olmaksizin geliskiyi kaldirmak kaydi ile vicdani kanaatine goére
karar verecektir.” Bu itibarla kamu duzeni ile ilgili ve kendiliginden goz
onlnde bulundurulmasi gereken bu usul kuralina aykiri bigcimde yazili oldugu
Uzere hikim kurulmasi dogru degildir. Bu nedenle direnme Kkarari

bozulmalidir’,

Sonradan yazilan gerekgeli kararin, kisa karar aykiri olmasi, bozma
sebebi kabul edildiginden; bu sekilde verilen bir kararin, Yargitay tarafindan

bozulmasi durumunda yerel mahkemenin tekrar nasil hukim kurmasi

7 Kuru- HMU, C. Ill, s. 2964; 20. HD 27. 03. 2001, 1530/2364 (www. kazanci. com. tr).
38 HGK 17. 02. 1999, 9/94-92 (izmir Barosu Dergisi, 1999/2, 5.100-101).
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gerektigi sorunu ortaya c¢ikmistir. Bu nedenle igtihati birlestirme karar

cikarilimistir.

Konu, 10. 04. 1992 giin ve 7/4 sayili ictihadi Birlestirme Kararinin

oncesi ve sonrasi olarak incelenecektir.

a- 10.04.1992 Giinlii, 1991/7 Esas 1992/4 Karar Sayili IBK

Oncesindeki Durum

Sonradan yazilan gerekgeli karar ile, tefhim edilen kisa karar arasinda
birbirine aykirilik varsa bu bozma sebebi teskil eder’®®. Hakimin son
oturumda tutanaga yazdirip, tefhim ettigi karar esas karar olup, sonradan

yazilan gerekgeli kararin bu karara aykiri olmamasi gerekir®'°.

‘HUMK’nun 381. maddesi uyarinca mahkeme, taraflarin iddia ve
savunmalarini dinledikten sonra yargilamanin sona erdigini bildirerek kararini
tefhim eder. Olayimizda da hakim son oturumda hazir bulunan taraflarin son
sozlerini dinledikten sonra “davanin subutuna” iligkin olarak verdigi karari
taraflarin yuzlerine kargi alenen tefhim etmis ve katip ile birlikte tutanagi
imzalamistir. Boylece davadan elini ¢ekmis olan hakim artik tefhim ettigi
hiakmU degistiremez bu nedenle 12. 05. 1987 tarihli oturumda tutanaga
yazilip taraflara tefhim edilen ve davanin subutuna iligkin olan kisa karar
esastir. Ote yandan yargilamanin aleniyeti ve kararlarin alenen tefhim
edilmesine iligkin gerek Anayasanin 141. maddesi gerekse HUMK'un 382.

maddesi uyarinca da aslolan tefhim edilmis bulunan kisa karardir. Tefhim

%99 HGK 01. 02. 1969, 4/19-48 (RKD 1969/8, s. 267-269).
310 HGK 24. 05. 1967, 3/224-269 (ABD 1967/ 5, s. 816, 817).
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edilen kisa kararla gerekgeli kararin geligkili olmasi aleniyet kuralina da aykiri
duser. Bu nedenle ilamin tefhim edilen karara uygun olarak dizenlenmesi

zorunludur. Yargitay'in yerlesmis igtihatlari da bu dogrultudadir"".

Yargitay’in yerlesmis olan uygulamasina goére; sonradan vyazilan
gerekgeli kararin kisa karara aykiri olmasi bozma sebebidir ve bozma
sonucunda mahkeme kisa karara uygun olarak gerekgeli kararini

312

yazmalidir Mahkemenin kisa karar uygun olarak gerekgeli karari

diizenleyip, taraflara teblig etmesi gerekir®'>.

Ancak Yargitay bazi kararlarinda ise; bu yerlesmis uygulamasindan
vazgecip, tefhim edilen kisa kararin yanlis olmasi durumunda, gerekgeli
kararin kisa karara uygun olarak yazilmasi gerektigini, Yargitay’ca bozulmasi
durumunda mahkeme tarafindan kisa karardaki yanlisligin giderilecegini
kabul etmistir’™. Yargitay’in bu farkli uygulamalari karsisinda 10. 04. 1992

glinli, 1991/7 esas, 1992/4 karar sayil IBK gikariimistir.

b- 10.04.1992 Giinlii, 1991/7 Esas 1992/4 Karar Sayili iBK ve

Sonrasindaki Durum

10. 04. 1992 giinlii, 1991/7 esas, 1992/4 karar sayili IBK ile getirilen
degisiklik hakimin, celigkiyi ortadan kaldirirken kisa kararla bagh

olmamasidir. Bu husus soyle dile getirilmigtir:

3 HGK 25. 06. 1980, 4-1118/2083 (Kuru- HMU, C.III, s. 2972).

%12 13, HD 24. 01. 1986, 7597/305 (ABD 1986/2, s. 268-269).

%13 Abdiirrahim Karsli: Kisa Kararla Gerekgeli Karar Arasindaki Celiski ve Bunun Coziimdi
(YHD 1998, S. 197, s. 463 ve son); Ustiindag- MYH, s. 794.

314 5. HD 07. 03. 1988, 17554/3850 (YKD 1988/7, s. 915).
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“‘Kisa kararla gerekgeli kararin celisik bulunmasinin bozma nedeni
olacagina, bozmadan sonra yerel mahkemenin onceki kisa kararla bagli
olmaksizin celigkiyi kaldirmak kaydiyla vicdani kanaatine go6re karar

verebilecegine 2/3'li asan cogunlukla karar verilmistir’'°.

Kisa karar ile sonradan yazilan gerekgeli karar arasinda ¢eliski olmasi
bozma sebebi olup, bu husus temyiz edildiginde Yargitay’ca bozma karari
verilecektir. Yerel mahkeme de, kisa karar ile bagli olmaksizin hikum
kurabilecektir. Yani hakim, bozmadan sonra vicdani kanaatine uygun
olmayan onceki kisa karari degistirebilecektir®'®. Gerekgeli kararin, tefhim
edilen kisa karar yanlig olsa bile ona uygun olarak dizenlenmesi gerekir. Bu
yanlhslik ancak temyiz yolun bagvurup kararin bozulmasi suretiyle

diizetilebilir®"”.

10. 04. 1992 ginli, 1991/7 Esas, 1992/4 Karar sayili IBK 2/3’li asan
cogunlukla kabul edildiginden, iBK'ya karsi goriiste olanlar, bu IBK'nin

benimsenmesiyle:
1-Hakimlere olan glvenin zedelenecegini,

2-Kisa kararla taraflar lehine dogan usuli kazaniimis hak ilkesinin

bozulacagini,

ileri stirmuslerdir®'®.

315 10. 04. 1992, 7/4 karar saylli igtihadi Birlestirme Karari (RG 10. 06. 1992, S. 21254, s. 23
vd.; (YKD. 1992/7, s. 997 vd.). )

Alangoya- Usul, s. 385; Karsli- Celigki, s. 463 ve son; aksi goris Ustiindag- MYH, s.
794;.

317 2. HD 18. 03. 2002, 2882/3850 (www. kazanci. com. tr)

%18 Bkz. dn. 310.
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10. 04. 1992 ginli, 1991/7 Esas, 1992/4 Karar sayili iBK'da

cogunlugun gorusu ise:

1- Hakimin vicdani kanaatine gore karar vermesinin, ona karsi duyulan

guveni azaltmayip bilakis arttiracagini,

2- Kisa karar ile taraflar lehine usuli kazanilmis hak dogmadigini,

ileri stirmuslerdir®™®.

Cogunluk; hakimin, kisa karara aykiri gerekgeli kararinin Yargitay’'ca
bozulmasi Uzerine vermis oldugu kisa karar ile bagl olmaksizin, vicdani
kanaatine gore karar vermesinin, ona kargi duyulan guveni azaltmayip bilakis
arttiracagini ve uyusmazligin c¢abuk ve ucuz c¢6zimlenmesine hizmet

320 Bu husus da sdyle bir 6rnekle agiklanmistir. idari

edecegini savunmustur
bir davada esas incelemesi yapilarak davanin kabuline karar verilmis,
gerekgeli kararda ise davanin gorev yonunden reddi dogrultusunda hukim
kurulmustur. Cogunluk ve azinlik goruslerine gore kisa karar ile gerekgeli
karar arasindaki celiski nedeni ile karar bozulacaktir. Azinlik goruse gore
bozmadan sonra hakim kisa karara uygun olarak davanin esasi yonunden
davanin kabuline karar verecek ancak Yargitay'in gorevden ikinci
bozmasindan sonra davayl gorev yonunden reddedebilecektir. Cogunluk
goérusune gore ise, Yargitay’in kisa karar ile gerekgeli karar arasindaki c¢eliski
nedeni ile ilk bozmasindan sonra dnceki kisa kararla bagli olmaksizin hakim

celisikligi gidererek davayi goérev yonunden reddedebilecektir. Codunluga

gb6re usuli kazanilmis hak kuralinin ihlali de s6z konusu degildir. Soéyle ki;

319 Bkz. dn. 310.
320 Kuru- HMU, C. lll, s. 2976.
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kisa karar ile hakim, davadan elini geker ve karar Yargitay’ca bozulmadikga
tekrar ele alamaz. Eger kisa karar ile taraflar lehine usuli kazaniimis hak
dogsaydi, bu karara Yargitay da mudahale edemezdi. Cunku vyerel
mahkemeler gibi Yargitay da usuli muktesep hak ile baglidir ve uymak

321

zorundadir’>’. Bu nedenle usuli kazanilmig hak kuralinin ihlali yerinde

degildir.

Kanimizca da, hakimin verdigi kisa karar ile sonradan yazdigi
gerekgeli karar arasinda celiski oldugunda, hakim kisa karar ile bagli
kalmaksizin yukarida acgiklanan sebepler ile vicdani kanaat ilkesine gore
karar verebilmelidir. Hakimin vicdani kanaatine uygun karar vermesi anayasal
bir esastir. Hakim celigkiyi ortadan kaldirirken vicdani kanaatine uygun
olmayan onceki kisa karari ile bagl tutulmamalidir. Onceki kisa karar ile
bagli tutulmasi, Usul Hukukunun temel ilkelerinden olan; basit, ucuz ve gabuk
go6rulmesi ilkesinin de ihlali anlamina gelir. Dosyanin gereksiz yere yerel

mahkeme ve Yargitay arasinda gidip gelmesine neden olur.

Sonug¢ olarak; 10. 04. 1992 gunlu 1991/7 Esas, 1992/4 Karar sayili
IBK ile:
1- Kisa kararla gerekgeli kararin gelisik bulunmasinin bozma nedeni

olacag,

2- Bozmadan sonra yerel mahkemenin Onceki kisa kararla bagli
olmaksizin, celiskiyi kaldirmak kaydiyla vicdani kanaatine gore karar

verebilecegi, kabul edilmigtir.

%21 pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 508.
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Yukarida da anlatildigi Uzere, sonradan yazilan gerekgeli kararin
tefhim edilmis kisa karara aykiri olmasi bir bozma sebebidir. Ancak bu husus
Yargitay’ca kendiliginden inceleme konusu yapilmayip, taraflarca gerekgeli

322 Soyle ki hakim; sonradan yazdi§i

kararin temyiz edilmis olmasi gerekir
gerekgeli karar (kisa karara aykin) ile kisa kararini degistirdiginden, sonradan
yazilan bu gerekcgeli karar ancak temyiz edilirse Yargitay tarafindan

bozulabilir®?.

Kisa karara aykiri olan bu gerekgeli karar durusmada taraflara tefhim
edilmedigi icin, temyiz suresinin tefhim ile basladigi hallerde bu karara karsi
temyiz slresi, kararin taraflara teblig edilmesi ile baslar***. Kisa karar lehine,
gerekgeli karar aleyhine olan taraf¢a, gerekgeli karari kendisine teblig
edilmesinden itibaren temyiz slresi iginde temyiz edilmezse, gerekgeli karar

kesinlesir ve kisa karar hilkkiimsiiz kalir*®,

Sonradan vyazilan gerekgeli karar ile, tefhim edilen kisa karar

326 goyle ki; tavzih,

arasindaki aykirilik tavzih yolu (m. 455) ile giderilemez
hikmin miphem veya birbirine aykiri fikralari icermesi durumunda gergek
anlamin ortaya cikarilmasi amaciyla basvurulan yoldur®®’. Yani tavzih

hakimdeki geligkinin giderilmesi igindir. Burada ise birbiri ile geligkili iki ayri

karar vardir. Bu kararlardan gerekgeli karar temyiz edilmedigi igin

%22 Kuru- HMU, C. Ill, s. 2983.

%23 Kuru- HMU, C. Ill, s. 2983.

2% Kuru- HMU, C. llI, s. 2984.

%25 Kuru- HMU, C. lll, s. 2984.

%6 Kuru- HMU, C. Ill, s. 2984; Aksi goruste olan Yargitay kararlarina rastlanmaktadir.
Ornegin “Sulh hukuk mahkemlerinde asil hiikiim, yiize karsi bildirilen kisa karardir.
Sonradan yazilan gerekgeli kararin kisa karar uygun olarak diizeltiimesi tavzih yolu (m.
455 vd.) ile istenebilir.; 3. HD 29. 09. 1977, 5629/5671 (YKD 1977/12, s.1683).

321 Bkz. yuk. dn. 426-433.
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kesinlesirse, ortada tek bir karar kaldigindan ve bu kararda ¢elisik fikralar
bulunmadigindan tavzih yoluna gidilemez. Eger gerekgeli karar temyiz edilir
ve Yargitay’dan bir sekilde onanirsa, gerekgeli karar yine kesinlesecedi igin

tavzih yoluna gidilemez>%.

3- Kararin Kalemden Alinmasina ya da Ekli Karar Tefhim Olundu

Seklindeki Kisa Kararlarin Kanuna Aykirihgi

Dava hukim verilebilecek asamaya gelmisse, hakim gerekgeli karari
yazip, bu karar taraflara acgik oturumda tefhim eder ve bu iglemlerin
yapildigina bir delil olmak tGzere m. 151, 2 uyarinca hikim fikrasini durusma
tutanagina gecirerek imzalanmasini saglar. Yukarida da bahsedildigi
lizere®®, is yogunlugu ya da dosyanin kapsamli olmasi gibi zorunlu
nedenlerle ayni oturumda gerekgeli kararin yazilip tefhim edilemedigi
hallerde kararin tefhimi en az m. 388’de belirtilen hikim sonucunun; acik,
suphe ve tereddut uyandirmayacak sekilde durugsma tutanagina gegirilip
okunmasi suretiyle olur (m. 381, Il; 388, son). Aksi takdirde hiukim hukuki

varlik kazanamaz >,

Uygulamada ise huUkium sonucunun acgik, suphe ve tereddut
uyandirmayacak sekilde durusma tutanagina gegcirilip okunmasi gerekirken;

“ekli karar tefhim olundu” ya da “kararin mahkeme kaleminden alinmasina”

328 Kuru- HMU, C. Ill, s. 2984-2985.
39 Bkz. yuk. dn. 295- 300.
30 Kuru- HMU, C. Ill, s. 2954; Bkz. dn. 196.
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gibi beyanlara rastlanmaktadir. Bu tefhimler ile hukim tefhim edilmig

sayllamaz ve dolayisiyla hiikiim hukuki varlik kazanamaz*®".

Kanuna aykir bicimde yapilan tefhim ile hikim tefhim edilmis ve
hukuki varlik kazanmig sayillmaz. Bu nedenle temyiz suresinin tefhim ile
islemeye bagladig hallerde (is Mahkemeleri Kanunu m. 8; lIK m. 299, 363)
sonradan yazilan hiukme kargi temyiz suresi ilamin taraflara tebligi ile

baslar®®2.

“‘HUkum suresi icinde taraflar avukatlarinca temyiz edilmis. Davacinin
davall igsveren aleyhine actigi kidem tazminati farki, gecikme faiz alacagi,
ihbar tazminati ve yillik Ucretli izin alacaklarinin hukum altina alinmasi istemi
mahkemece 30. 03. 2001 gunu taraf vekillerinin yazine kargi tefhim edilen
Kisa kararla kismen kabul edilmistir. Davali tarafin 20. 04. 2001 gunli temyiz
istemi tefhimden sonra 8 gunluk sure icinde temyiz edilmedigi gerekgesiyle
mahkemece reddedilmistir. Ne var ki, tefhim edilen kisa karar Hukuk
Muhakemeleri Usul Kanununun 381-388 . maddelerine uygun olmadigindan
temyiz suresinin tefhimden itibaren degil, gerekgeli kararin tebliginden sonra
islemesi gerekir. Gerekgeli kararin teblige g¢ikariimamasi karsisinda temyiz

edilme tarihi teblig tarihi sayilacagindan davalinin temyizi suresinde yapiimis

%1 2.HD 24. 09. 1993, 7322/8249; HGK 12. 10. 1994, 2/261-606 (IKIiD 1995/413, s. 11069-
11070); Nihat Yavuz: Ceza ve Hukuk Mahkemelerinde “Ekli Karar Okundu“ Durugmanin
Sona Erdirilmesi Uygun Mudur? (AD 1976/3-4, s. 313).

%2 Aykonu: s. 24; Kuru- HMU, C. I, s. 2958.

99



oldugu kabul edilerek mahkemenin 20/04/2001 gun 166-71 sayih temyiz

isteminin reddine dair kararin kaldiriimasina karar verildi.” 33

Fakat Hukuk Genel Kurulu, temyiz sdresinin baslangici agisindan
kargl gorustedir. Hukuk Genel Kuruluna gore, kisa karar “ekli karar okundu”
seklinde tefhim edildiginde, bu tefhim Hukuk Genel Kurulunun yerlesmis
uygulamalarina gore usule aykiri bir tefhimdir ve basl basina bir bozma
sebebidir (HGK’nin 18. 03. 1987 glin ve 16-209 sayili karari). Ancak bu
bozma sebebi, kararin suresinde temyiz edilmesi halinde inceleme konusu
yapilabilir. Temyiz suresi gegirildikten sonra, kisa kararin m. 388’e aykiri

oldugundan s6z ederek temyiz isteginde bulunulamaz**.

Kanimizca da, m. 388’e uygun olarak yapilmayan tefhimler gecersizdir
ve hukum bu sekilde hukuki varlik kazanamaz. Tefhim gecgersiz oldugu igin
de karar kesinlesmez ve temyiz slresi de ancak usuline uygun teblig ile

baslar.

Hakim kanuna aykiri tefhimde bulunduktan sonra gerekgeli kararini

yazip, dosyaya koyarsa ne olur?

Uygulamada; kanuna aykiri sekilde yapilan tefhimden sonra hakim
gerekgeli kararini yazip dosyaya koyarsa, bu hukim mevcut ve gecerli
saylilir. Ayni sebepten dolayl kararin hukum fikrasini dahi tefhim etmeden

davanin bittigini bildiren hakimin sonradan durusma ag¢ip bu durugsmada

%33 9. HD 25. 06. 2001, 10361/10903 (www. kazanci. com. tr); 21. HD 25. 01. 1996, 173/158
(YKD 1996/7 s.1124-1125).
3% HGK 20. 01. 1988, 10/517-37 (YKD 1988/12, s.1630).
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335 Gerek davanin taraflari

kararini tefhim edemeyecegine karar verilmektedir
gerekse mahkemeler bu kurallar Gzerinde fazla durmamaktadirlar. Oysa bu
kurallar taraflarin iradelerine birakiimis olmayip, kamu duzeni ile ilgili

emredici kurallardir.

“‘Mahkemece 15. 09. 1971 tarihli oturumda “dosya hakimlikge
incelendi, tahkiki mucip cihet kalmadigindan durusmaya son verildi” denilmis
ve sonradan daval vekilinin verdigi dilekge Uzerine mahkemece 21. 09. 1971
glnunde yeniden oturum agllarak, yargilama yapilmis ve karar verilmistir.
21.09.1971 glnld oturumda verilen ara kararinda da acgikga “hitami
muhakemeden sonra“ deyimi kullaniimistir. Bdylece, mahkemece
yargilamaya nihayet verildikten sonra, yeniden oturum acildigr ve
yargilamaya devam olundugu anlasiimaktadir. Usuliin 382. maddesine gore,
asliye mahkemesince verilen kararlar yargilamanin hitamindan sonra tefhim
edilir. Bu itibarla yargilama sonunda taraflara yukletilen kilfet ve gorevlerin,
hak ve yetkilerin tefhim suretiyle onlara tamamen bildirilmesi zorunludur.
Kararin kalemden alinmasina karar veriimesi anilan hikme aykiridir. Ote
yandan yargilama sonunda verilen kararlar taraflar arasindaki uyusmazlgi
sonuglandiran bir karardir ve bu karar ancak kanun yoluna basvurmak
suretiyle st mahkemece incelenebilir. Hakimin gerek re’sen gerek taraflarin
basvurmasi Uzerine yeniden vyargilama vyapilmasi kanunen mumkin

bulunmamaktadir. O halde hiukim tarihinden sonra yeniden oturum agiimasi,

335 Kuru- HMU, C. lll, s. 2960.
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yargilama yapilmasi ve kararin verilmesinden sonra yapilan beyanlara ve

incelemeye dayanilarak hiikiim verilmesi isabetsizdir”.>*°

KURU’ya goére; bu uygulama kanuna agikga aykiridir. Cunki kanuna
aykiri tefhimler ile (ekli karar tefhim olundu, kararin mahkeme kaleminden
alinmasina...) hukim tefhim edilmis ve hukuki varlik kazanmis sayilmaz. Bu
kararlar aslinda birer ara karardir ve davayi sona erdirmezler®*’. Davayi sona
erdiren karar m. 388’de unsurlari belirtilen ve durusmada alenen tefhim

edilen gerekgeli karardir.

Kanimizca da, bu uygulama kanuna aykirdir. Cinkl, kanuna uygun
sekilde kisa karar dahi verilmeyip, sadece “ekli karar tefhim olundu” ya da
“kararin mahkeme kaleminden alinmasina” seklindeki beyanlara dayanarak
gerekgeli kararin yazilip, dosyaya konulmasi ve bunun gecerli sayilmasi
kanuna acgikc¢a aykiridir (m. 381, II; 388, son). Ancak bu kurallar kamu duzeni
ile ilgili olduklarindan, bu kurallara aykiri olarak verilmig bir karari da,
hukuken yok saymaya imkan yoktur®*. Bu sekilde verilen gerekgeli kararlar,
taraflara teblig edilip taraflarca suresinde temyiz edilmezlerse, usule aykiri

olmalarina ragmen kesinlesir ve kesin hiikiim sonuglarini dogurur®®.

Kanuna aykiri bu uygulamanin sakincalari da vardir. Soyle ki; hikim
fikrasini bile tefhim etmeden, “kararin mahkeme kaleminden alinmasina” ya

da “ekli karar tefhim olundu” diyerek davayi sona erdiren hakimin, kararini

%% 13, HD 24. 09. 1973, 245/283 (Kuru- HMU, C. IlI, s. 2960).
%7 Kuru- HMU, C. Ill, s. 2961.

338 Aykonu: s. 23.

%9 Aykonu: s. 24.
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gerekgesi ile tam olarak yazip imzalamadan 6nce 6lum, istifa, emeklilik ya da
bagka bir yere atanma gibi c¢esitli nedenlerle mahkemeden ayriimasi
durumunda, yerine gelen hakimin yeniden tahkikat ve yargilama yaparak
hilkiim vermesi gerekecektir**®. Bu husus da, yeni gelen hakim ve taraflar
icin hem yUk teskil edecek, hem davanin uzamasina neden olacak, hem de

vatandagslarin mahkemelere duydugu guveni sarsacaktir.
4- Hakimin Gerekgeli Karari Yazmadan Mahkemeden Ayrilmasi

Anayasamizin 141. maddesi uyarinca mahkemelerin biatlin kararlari
gerekgeli olarak yazilir. Ancak zorunlu nedenlerle sadece hukim fikrasi
durusma tutanagina gegcirilerek de karar tefhim edilebilir (m. 381, 2). Bu
durumda gerekgeli kararin, kisa kararin (hUkim sonucunun) tefhiminden

itibaren onbes gun icinde yazilmasi gerekir (m. 381, son).

Hakim gerekgeli kararini yazmadan o6nce herhangi bir nedenden
dolay! (baska bir yere atanma, istifa, 6lum, emeklilik...) gérevinden ayrilirsa

ne olur?

Bu durum hakimin tefhim ettigi kararin kisa karar niteliginde olup

olmamasi dikkate alinarak incelenecektir.
a- Tefhim Edilen Karar Hiikiim Fikrasi Niteliginde ise

Yargilamanin son oturumunda tefhim edilen karar m. 388, son’'da

belirtilen hususlari iceriyorsa (m. 381, II; m. 388, son; m. 389), yani hukim

0 Kuru- HMU C. IlI, s. 2962; 7. HD 14. 09. 1961, 9301/7187 (AD 1961/9-10, s. 988-989).
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fikrasi (kisa karar) niteliginde ise; bdyle bir tefhim ile hikim hukuki varlik

kazanir’*!,

Bu durumda gerekgeli karari yazmadan once mahkemeden ayrilan
hakimin yerine gelen hakim, m. 381, Il; m. 388, son fikra hukumleri uyarinca

yazilan kisa karara uygun olarak gerekeeli karar yazar**?.

Yeni gelen hakim yeniden durusma acarak, tahkikat ve yargilama
yapamaz; kendinden o6nce ilgili kanun hikdmlerine uygun olarak tefhim

edilen kisa karara uygun gerekgeli karar yazmak zorundadir**®.

“Kisa karar, hukum fikrasi niteliginde degilse, yasal anlatimla
HUMK’un 389. maddesine uygun bicimde taraflarin hak ve yukamlullklerini
aclk bir sekilde gostermiyorsa, hukmun hukuki varlik kazandigi soylenemez.
O nedenle, kisa karari tefhim ettikten sonra, gerekgeli karari yazmadan 6nce
veya yazip imzalamadan once hakimin imzasini tagsimayan gerekgeli kararin
Olen hakime ait oldugu benimsenerek tefhimle hukuki varlik kazanmamis
olan karara hukuki varlik kazandirmak mumkuan degildir. Bu baglamda
yapilacak is yeni hakimin yeniden durusma acip, yargilama yaparak yeniden
karar vermesi gerekir. Hemen belirtelim ki: Kisa kararin hikim fikrasi
niteliginde ve HUMK’un 389. maddesine uygun olmasi halinde, bu kisa
kararin tefhimi ile hikim hukuki varlik kazanmis oldugundan, kisa karari
tefhim eden hakimin gerekgeli karari yazmadan veya imzalamadan o6lum,

istifa emeklilik gibi nedenlerle mahkemeden ayriimis olmasi halinde, yeni

%1 Bkz. yuk. dn. 275-286.

2 Kuru- HMU, C. IIl, s. 2988. N

** Kuru- HMU, C. Ill, s. 2988; HGK 25. 06. 1997, 8/385-590 (IKID 1998/448, s. 13309-
13311).
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hakim gerekgeli karari yazip imzalamak yetkisine sahiptir. Bu durumda yeni
hakimin yeniden durusma acarak tahkikat ve yargilama yapmasina gerek
yoktur. Olen hakimin tefhim ettigi kisa karar uygun bicimde gerekgceli karari

yazarak dosyaya koymakla yetinmesi gerekir**.

b- Tefhim Edilen Karar Hiikiim Fikrasi Niteliginde Degilse

Yukarda da bahsettigimiz Gzere, yargilamanin son oturumunda tefhim
edilen karar, m. 388, son’da belirtilen hususlari igermiyorsa (m. 381, Il; m.
388, son; m. 389), yani hukum fikrasi (kisa karar) niteliginde degilse; boyle

bir tefhim ile hiikiim hukuki varlik kazanamaz>*°.

Bu durumda, gerekgeli karari yazmadan 6nce mahkemeden ayrilan
hakimin yerine gelen hakimin m. 381, Il; m. 388, son fikra hukUmlerine ayKkiri
olan, gegersiz bir tefhim ile hukuki varlik kazanamamig olan karara, gerekgeli

karari yazip imzalamak suretiyle hukuki varlik kazandirmasi mumkin

degildir**®. Clnkii m. 383 uyarinca, karari ancak sézlii oturumda hazir

bulunmus olan, yani taraflarin s6zli beyanlarini  dinlemis olan hakim

verebilir. Bu hukim toplu hakimli mahkemeler i¢in konulmus ise de, tek
hakimli mahkemeler icin de gecerlidir®*’.
Yeni gelen hakim ancak, yeniden durusma agip, tahkikat ve yargilama

348

yaparak yeni bir hukim kuracaktir’™. Ancak hakim hikim verecek derecede

¥ HGK 25. 06. 1997, 8/385-590 ( iKiD 1998/448, s. 13309-13311 ).
5 Bkz. yuk. dn. 275-286.

%% Aykonu: s. 23; Kuru- HMU, C. III, s. 2986.

ol Aykonu: s. 23.

8 Aykonu: s. 23; Kuru- HMU, C. I, s. 2986.
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dosyadan aydinlanmis ise; taraflari davet eder, gelenleri dinledikten sonra

hikim kurabilir.

C- YOK HUKUM VE HUKMUN GEGERLILIGINIi ETKILEYEN

HUSUSLAR
I- YOK HUKUM
1- Genel Olarak

Yargilama hukukunda bir hikmun varligindan bahsedebilmemiz igin o
hikmun; kanuna ve hukuka uygun bigimde kurulmus bagimsiz mahkemeler
tarafindan, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununda ©Ongorilen esaslar
cercevesinde verilip alenilesmis olmasi gerekir. Bu unsurlari tagimayan bir

hiikiim, yargilama hukukunda hiikiim olarak kabul edilemez>*°.

Bu sekilde verilmis olan bir hukim, seklen mevcut olabilir ancak

gercekte hukum niteliginde olmadigindan, yok hukim veya gecgersiz hukim

350

olarak ifade edilir™". Cunku hikmun dis dinyada mevcut sayilmasi igin

gereken unsurlar bulunmamaktadir.

39 Ozekes- Hikiim, s. 670; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 466-467; Ustiindag- MYH, s.
811.
%0 Ozekes- Hiikiim, s. 670; Arslan: s. 60-61.
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3- Yok (Gorunuste) Hukiim Sayilan Haller

a- Mahkeme Olarak Kabul Edilmeyen Organlarca Verilen

Hikiimler

Anayasanin 6. maddesi uyarinca, herkes adil yargilanma hakkina
sahiptir. Bu anayasal hakkin en 6énemli unsuru ise; kanuni, bagimsiz ve
tarafsiz mahkemeler tarafindan yargilama yapilmasidir. Nitekim Anayasanin
9. maddesinde “Yargi yetkisi Turk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce
kullanilir” denilmektedir. Bu nedenle mahkeme disinda bir organin karar

vermis olmasi, o karara, mahkeme karari niteligi kazandirmaz®".
aa- Mahkeme Olmayan Bir Organin Karar Vermis Olmasi

Mahkemelerin kurulusu, gorev ve yetkileri, isleyisi, yargilama usulleri
kanunla dizenlenir (ANY m. 142). Mahkemelerin kurulusu ile ilgili ilk kanun,
08. 04.1924 tarih ve 469 sayili “Mehakimi Ser’iyenin ilgasina ve Mehakim
Teskilatina Ait Ahkami Muaddil Kanun idi. Ancak bu kanun, 26. 09. 2004 tarih
ve 5235 sayili, Adli Yargl ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus Gorev Ve Yetkileri Hakkinda Kanunun 54. ve 55.
maddeleri geregi, 01. 04. 2005 tarihinde yururlikten kalkmigtir. Bunun
disinda mahkemelerin kurulusuna iliskin is Mahkemeleri Kanunu, Kadastro
Kanunu, Aile Mahkemeleri Kanunu gibi 6zel kanunlar da bulunmaktadir. Bu

durumda:

%1 Bzekes- Hiikiim, s. 672; Arslan: s. 60-61.
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- Kanunun, mahkeme olarak kabul etmedigi bir makamin veya organin
verdigi karar, mahkeme karari olarak kabul edilemez ve bu makam veya
organin kendi islemini hikdm olarak nitelendirmesi, o isleme hikim niteligini
kazandirmaz>*2. Ornegin; bir noterin, icra memurunun veya herhangi bir idari

organin verdigi karar mahkeme hiikmii degildir>*°.

- Kanunun 06ngoérdigu sekilde, mahkemenin olugsmadan, hudkim
kurmasi durumunda o hikmiin yok sayilmasi gerekir®®*. Ornegin; Asliye
Ticaret Mahkemeleri, Tuketici Mahkemeleri; bir baskan ve iki Uyeden olugsan
mahkemelerdir. Bu mahkemelerde, bir hakimin bulunmadigi sirada diger
hakimlerin toplanarak yargilamayi yapip, hikim kurmalari yok hikmundedir.
Mahkeme tam olugsmakla birlikte, hakimin hakimlik niteliginde eksiklik olmasi
durumunda verilen hiikiim, yok hiikiim olarak kabul edilemez®*®. Cunki

yargilamada asil olan hakim degil, mahkemedir®*°.

- liIK m. 38 uyarinca, bazi belgeler ilam niteligindedir. Bunlar;
mahkeme huzurunda yapilan sulhler, kabuller, para borcu ikrarini havi re’sen
tanzim edilen noter senetleri, temyiz kefaletnameleri ve icra dairesindeki
kefaletlerdir®®”. Bu belgelerin ilam giiclinde olmasi, onlara mahkeme hikmii

niteligi kazandirmaz®®.

%2 Bzekes- Hiikiim, s. 673.

%3 Bzekes- Hiikiim, s. 673; Ustiindag- MYH, s. 811.

%4 Karafakih- Usul, s. 273; Ozekes- Hiikiim, s. 673.

%% Jauering: Das fehlerhafte Zivilurteil, Frankfurt a. M. 1958, s. 29 (Ozekes: s. 674‘ten
naklen).

%% Bzekes- Hikiim, s. 673.

®7 Tanriver-cra, s. 84-133.

%8 Bzekes- Hikiim, s. 674.

(3]
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- Hakem kararlari da, gergcek anlamda mahkeme hukmu yerine
gecmez®®. Soéyle ki, tahkim m. 516 vd. dizenlenmis olup, bazi
uyusmazliklarin tahkim yolu ile ¢ézimlenebilecegi kabul edilmigtir. Tahkim,
cekismeli yargiya tabi uyusmazliklardan sadece taraflarin iradesine tabi
olanlar hakkinda gecerlidir. Tahkime basvurmak ihtiyari®®® oldugu gibi,
taraflar arasinda yazili bir tahkim s6zlesmesi de yapilmis olmahdir (m. 517,1).
Hakem karari; yetkili mahkemeye tevdii edilip, taraflara teblig edildikten sonra
varlik kazandigindan (m. 532), yetkili mahkemeye tevdii edilmeden once

31 Hakem kararlarinin

resmi yargl bakimindan henuz mevcut degildir
mahkemelere bagimhligi séz konusudur. Oysa mahkemelerce verilen
kararlar herhangi bir organin tasdikine tabi degildir; kisa kararin tefhimi ile
hikiim hukuki varlik kazanir’®?. Bu nedenle hakem kararlariyla bazi

uyusmazliklarin ¢ézimlenebilecedi kabul edilmigsse de, hakem Kkararlari

gercek anlamda mahkeme hiikmii yerine gecmez>®*.

bb- Mahkemenin Yargi Giicunii Kullanmadan Karar Vermis

Olmasi

Mahkemenin veya hakimin verdigi kararin, mahkeme karari olarak

nitelendirilebilmesi i¢in; mahkemenin yargi gucini kullanip, mevcut hukuk

kurallarini uygulayarak karar vermis olmasi gerekir®®*.

%9 Bzekes- Hiikiim, s. 675.

%0 Bazi uyusmazlhklarin ¢6zimu igin tahkim yoluna bagvurulmasi zorunludur. Buna zorunlu
tahkim denir. Ornegin Avukatlik Kanununda 02. 05. 2001 tarih ve 4667 sayili kanunla
167. maddede yapilan degisiklikle, avukatlik s6zlesmesinden ve vekalet Ucretinden
kaynaklanan her turlii uyusmazliklarin tahkim yolu ile ¢éziimlenecegi belirtilmistir.

%1 Alim Taskin: Hakem Sézlesmesi, Ankara 2000, s. 142.

%2 Bkz. yuk. dn. 295-301.

%3 Arslan: s. 60-61; Ozekes- Hikiim, s. 675.

% Ozekes- Hiikiim, s. 675-676.
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Bir hakimin yargi gucuni kullanmadan; sohbet veya konferans
sirasinda okudugu karar veya idari isler bakimindan verdigi kararlar hikim

sayllmayacaktir®®®.

Mahkemenin veya hakimin ¢ekismesiz yargi iglerinde verdigi kararlar
da, mahkemenin yargi gucinu kullanarak verdigi kararlar oldugundan,

mahkeme karari olarak kabul edilmelidir*®®.

b- Kararin Tefhim Edilmemis Olmasi

Karardan bahsedebilmemiz igin; kural olarak kararin m. 388’deki
unsurlari tagsimasi ve dis aleme yansimis olmasi, yani tefhim edilmis olmasi

367

gerekir’®®’. istisnai olarak, kisa karar olarak da, adlandirilan kararin hikim

fikrasinin zapta gegirilip tefhim edilmesi ile de hiikiim hukuki varlik kazanir®®,

Mahkeme olarak kabul edilmeyen organlarca verilen kararlarda ve
kararin tefhim edilmemis olmasi hallerde yok hikim s6z konusu olup; yok
hiikkmiinde olan bu kararlar, higbir hukuki hitkme sahip degildirler*®® ve hicbir
etki dogurmazlar’™®. Bu kararlar, ne sekli anlamda kesin hiikim ne de maddi
anlamda kesin hiikiim teskil ederler®”" ve yargilama heniiz tamamlanmamis

oldugundan taraflari ve mahkemeyi baglamazlar®’.

% Bzekes- Hiikiim, s. 675-676.

%6 Jauering: s. 10 (Ozekes- Hiikiim, s. 676‘dan naklen).
%7 Bzekes- Hiikiim, s. 679.

%8 Bkz. yuk. dn. 295-301.

%9 Arslan: s. 62; Ustiindag- MYH, s .812.

0 Arslan: s. 62; Ozekes- Hiikiim, s. 685.

1 Bzekes- Hiikiim, s. 685; Ustiindag- MYH, s. 812.

72 Bzekes- Hiikiim, s. 685.
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Il- ETKIiSiZ HUKUM

Etkisiz hikim®™®, mahkeme tarafindan hiikiim olarak varlik kazanacak
sekilde verilen, ancak degisik sebeplerle tamamen veya kismen bir

hiikiimden beklenen etkiyi gdstermeyen hiikkme, denir®™.

Etkisiz hukimlerin, bir mahkeme karari olarak ortaya ¢ikmasini
saglayan temel unsurlarinda bir eksiklik olmamasina ragmen, etkisinde
eksiklik s6z konusudur®”®. Eger hiikiim hicbir etki dogurmuyorsa tamamen
etkisiz hukimden; sadece bazi etkileri dogurmuyorsa sinirli etkili hUkimden

bahsedilir®’®.
Etkisiz hiikim hallerinin belli baslilari sunlardir®’”:
- Yargi hakkinin bulunmamasi,
- Tarafin bulunmamasi,
- Hikiim metninin belirsizligi*"®,
- Mevcut olmayan bir hukuki iligkinin karara baglanmasi,

- Derdest olmayan bir dava hakkinda karar verilmis olmasi,

- YUrarlUkte bulunan htukumlere aykiri karar verilmis olmasi,

373 Ustiindag etkisiz hiikmii “hiikiimsiiz kararlar veya batil kararlar‘ seklinde ifade etmistir
(Ustiindag- MYH, s. 812).

% Ozekes- Hiikiim, s. 687; Ustiindag- MYH, s. 812; Arslan: s. 63.

7% Ozekes- Yok Hiikiim ve Etkisiz Hikiim, s. 687, 688; Ustiindag- MYH, s. 812,

7% Jauernig: s. 4, 189 (Ozekes- Hiikiim, s. 688'den naklen).

7 Ozekes- Hiikiim, s. 688-691.

378 Bu belirsizlik tavzih yoluyla giderilebiliyorsa, etkisiz hiikiimden s6z edilemez.

(e}
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- Hikmun imkansiz bir edim hakkinda verilmesi,

Etkisiz hikimler yargilama hukuku bakimindan normal bir hikmadn

dogurmasi gereken etkiyi dogurmazlar®”®.

Etkisiz hikUimlerde, yargilama derecesi tamamlanmistir ve mahkeme
kendi verdigi kararla baghdir®. Yargilama tamamlandigindan taraflar kanun

381

yoluna basvurabilir™'. Etkisiz hukimler seklen kesinlesseler dahi maddi

anlamda kesin hiikiim etkisine sahip degildirler®®?.

Etkisizlik, hikmUn bir kismina iliskinse, kismen etkisizlik s6z konusu
olur®®3. Ornegin; hikkmiin konusunun imkansizli§i durumunda, bu hikimler
tamamen etkisiz olmayip, sadece icra yetkisi yoktur ve bu nedenle de

etkisinin azalmis oldugu belirtilmektedir®**.

ll- SARTA BAGLI OLARAK HUKUM VERILEMEMESI

Sarta bagh hukimden kastedilen; hakimin, bir hakkin varligini ya da
varligini tanidigi bir hakkin sona ermesini, gelecege ait ve gergceklesmesi
objektif olarak siipheli olan bir olayin mevcudiyetine baglamasidir®®. Bu

durumda sarta bagli bir hUkmun varligindan bahsedilir.

Tark Hukukunda, sarta bagli hUkam verilip verilemeyecegi konusunda

g6rus ayriliklar ortaya gikmistir.

3% Bzekes- Hikim, s. 692.

S
%80 Bzekes- Hiikiim, s. 692; Ustiindag- MYH, s. 814.
%1 Bzekes- Hiikiim, s. 692; Ustiindag- MYH, s. 814.
%82 Bzekes- Hiikiim, s. 692, 693; Ustiindag- MYH, s. 814.
%83 Bzekes- Hiikiim, s. 694.
%8 Ustiindag- MYH, s. 814, 815.
%5 siiha Tanriver: Sarta Bagl Hiikiim Kavrami Ve Verilip Verilemeyecegi Sorunu (Batider
1998, C. XIX, S. 4, s. 45); Ustiindag- MYH, s. 803-804.
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Bir goruse gore; Turk Hukuku sarta bagh hukum verilmesine izin
vermistir®®®. Bu goriis taraftarlarina gore; sarta bagl hiikiim, nihai kararlara
0zgu olan ve Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu m. 237’de dizenlenen
maddi anlamda kesin hiikim kavrami ile gelismez. icra ve iflas Kanunu m.
24, 4 uyarinca; menkul mal bor¢lunun yedinde bulunmazsa ilamda yazili olan
degeri esas alinir seklindeki dizenleme, Borglar Kanunu m. 46, 2 uyarinca;
cismani zararin artmasi ihtimalinin varligi halinde, hakimin daha 6nceden
tazminata iliskin olarak vermis oldugu kararini 2 yillhik slre igerisinde

degistirebilecegini 6ngdren dizenleme sarta bagl hikim drneklerindendir.

Diger bir gériise gore; IiIK m. 24, 4'de éngérilen diizenleme sarta bagli
hikme izin vermek amaciya yapilmamis, takip ekonomisi ilkesine uygun
olarak zaruretten dogmustur®®’. Yine BK m. 46, 2'de dngdriilen diizenleme
sarta bagli hikkme izin vermek amaciyla yapilmamis, degisiklik davasinin®®

hukukumuzda uygulama alani bulabilecegine isaret etmektedir®®.

Kanimizca da; BK m. 46,2'deki duzenleme sarta bagl hikme izin
vermek amaciyla yapilmamigtir. Soyle ki, burada kastedilen; hakimin, hikim
verildigi anda cismani zararin sonuglari tam bir kesinlikle tespit edilemiyorsa,
hikum tarihinden itibaren iki yil iginde hiukmun degistiriimesi hakkini sakli
tutmasidir. Bu nedenle hukim sarta baglanmamistir; verilmis olan hikmin

degigtirilebilmesi  ongoértlmus ve degisiklik davasinin  hukukumuzda

%% Mustafa Resit Belgesay: Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu Serhi, istanbul 1939, s.
300 vd; ilhan Postacioglu: Sarta Muallak Hiikiimler (AD 1941/2, s. 112-122) s. 122;
Postacioglu- Usul, s. 713.

%7 Tanriver- Hikim, s. 48.

388 Degisiklik davasi; maddi anlamda kesin hikim niteligi kazanmis bir hikmin degisen
sartlara uyarlanmasini saglamak amaciyla ac¢ilan davadir.

% Tanriver- Hiikiim, s. 48.
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uygulanabilecegine deginilmistir. IIK m. 24, 4'teki diizenleme de sarta bagli
hikme izin vermek amaciyla yapiimamistir. Burada kastedilen; borcun
konusunu olusturan menkul malin, bor¢lunun yedinde bulunmadig! takdirde,

borcun para borcuna dénusecegidir.

BK m. 81’de duzenlenen karsilikli taahhutleri iceren sozlesmelerde
0demezlik definin ileri slUrdlmesi ile sarta bagh hikim arasinda iligki
kurulmak istenmis ve mahkemenin nasil bir karar vermesi gerektigi

hususunda, gorus ayriliklari ortaya gikmigtir.

Bir gorlse gore; karsilikli taahhutleri iceren sézlesmelerde, taraflardan
birisinin kendi ediminin ifasini teklif ettikten sonra, karsi edimin ifasini
saglamak amaciyla dava agmasi Uzerine kargi tarafin 6demezlik def’ini ileri
surmesi durumunda, kargilikli ve ayni anda ifaya mahkumiyet karari vermesi
gerekir ve bu hikim sarta bagh bir hikim &érnegini olusturur*®. Oysa
davacinin kendi ediminin ifasini karsi tarafa teklif ettikten sonra, karsi edimin
ifasini saglamak amaciyla dava agmasi Uzerine, davali 6demezlik def'ini ileri
suremez. Cunku odemezlik def’inin ileri surulebilmesi, ilgilinin kendi edimini

ifa etmemis veya ifasini karsi tarafa teklif etmemis olmasi gerekir®”.

Diger bir gorlise gore ise; sartlarin gerceklesmis olmasi kaydiyla,
0demezlik definin ileri sdrdlmesi durumunda, mahkemenin davayi
reddetmesi gerekir’®2. Soéyle ki; karsilikli ve ayni anda ifaya mahkumiyet

karari verilebilecegi diisiiniilse bile, bu hususun icrasina iliskin icra ve iflas

%0 postacioglu-Usul, s. 713; Ustiindag- MYH, s. 804.
¥ Ahmet Kiligoglu: Borglar Hukuku Genel Hikimler, Ankara 2004, s. 435.
%2 Tanriver:- Hukim, s. 47.
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Kanunumuzda herhangi bir dizenleme olmadigindan, boyle bir hukmun

verilmesi de pratik acidan bir yarar saglamayacaktir®®.

Kanimizca da, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununda hukmun
kapsamini duzenleyen 388. ve 389. maddeleri karsisinda, suphe ve tereddut
icermeleri sebebiyle, sarta bagh bir hikim olan karsilikli ve ayni anda ifaya
mahkumiyet kararinin verilmesi mimkuan degildir. Bu nedenle davanin reddi

yonunde hikim kurulmahdir.

Tark doktrininde baskin goérlis, sarta bagh hukim verilemeyecegi
yoniindedir®®. Yargitay 20. 06.1951 tarih ve 13/5 sayili IBK’'nin gerekgesinde
sarth hukimden bahsederken “Bu sekildeki ilam davalinin sif'a bedelini elde
etmesindeki kolaylik bakimindan davaliy1 tatmin ederse de (Yani davacinin
suf'a bedelini ddemesi Uzerine tapu kaydinin adina tescil edilmesi); hikmun
sarta muallak olmasi bakimindan bu kabil ilamlarda, bulunmasi zaruri olan
kat'iyeti bertaraf edecek bir durum tahassul eylemektedir’ demek suretiyle

sarta bagli hitkkiim verilmesinin dogru olmayacagi sonucuna varmistir>®°.

“‘HukmUn acik ve kesin olarak kararlastiriimasi gerekir. Sarth karar,
Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununa aykiridir. Ote yandan borglanmanin
gegerliligine karar verilmis ise de borglanma primleri 6denmeksizin
borglanilan sure yaslilik ayliginin hesabinda dikkate alinmaz. Mahkemece,

bor¢lanilan surenin disinda kalan prim 6édeme gun sayilarinin ve sigortalik

393 Tanriver- HUkuim, s. 47.

%% Kuru- HMU, C.III, s. 3073; Tannver- Hikiim, s. 49-50; Ustiindag- MYH, s. 803, 805-
806.
%% |BK 20. 06. 1951, 13/5 (www. corpus. com. tr).
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suresinin  aylik baglamaya vyetip yetmedigi arastirlhp karar vyerinde
irdelenmeden ve kesin ifadelerle hikim tesis edilmeksizin, keza kabule gore

de talep tarihini takip eden ay basindan itibaren aylik baglanmasina karar

verilmeksizin yazili sekilde hikiim tesisi usule ve yasaya aykiridir.”>%

Sarta bagh bir hikim verildiginde, hakimin karari ve onun doguracagi
hikumler,  yargillamaya yabanci olan bir olayin  gergeklesip
gerceklesmemesine bagli olacagindan, bu husus oncelikle mahkeme
kararinin kesinligi ile bagdasmaz. Ayni zamanda, hem devletin yargilama ve
adalet dagitma islevleri ile bagdasmaz hem de yargilama usulinin gergegi
belileme seklinde beliren temel amaci ve isleviyle bagdasmaz®®’. Bu
sebeplerden dolayr medeni usul hukukumuza go6re sarta bagh hukim

verilemez.

IV- TERDITLIi OLARAK HUKUM VERILEMEMESI

Terditli davalarda davaci ya bir hadisenin hukuki sonuglarindan emin
degildir, ya hadiseyi ispat edip edemeyecegi hususunda stuphe duyar, ya da
o hadise ile ilgili olarak bilgisi tam degildir**®. Bu nedenlerden dolay! davaci

iki ayri talepte bulunur ve taleplerini terditli (kademeli) olarak yapar.

Terditli davalar hakkinda Usul Kanunumuzda bir hdkim yoktur.

Davacinin terditli dava agmakta hukuki yarari vardir ve terditli dava agmak bu

%% 1_HD 12. 01. 1978, 77/10977-144 (YKD 1978/6, s. 884); 6. HD 11. 09. 2000, 6569/6975
(YKD 2001/6, s. 54).

%7 Tanriver- Hiikiim, s. 49; Ustiindag- MYH, s. 804.

%8 Ustiindag- MYH, s. 337.
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nedenle usul ekonomisine uygundur®®®, béylelikle davalarin sayisi da azalmis

olacaktir.

Terditli davada, davaci iki ayri talepte bulunur. Taleplerden biri asil,
ikincisi yardimci (terditli) taleptir. Davaci ilk 6nce asil talep hakkinda; asil
talep reddedilirse yardimci talep hakkinda karar verilmesini ister. Bu ylzden
mahkemenin yardimci talep hakkinda karar verebilmesi igin, asil talebin red
veya kabulii gerekmektedir*®. Yani mahkeme asil talebi kabul etmezse,
yardimci talep hakkinda karar verir; asil talebi kabul ederse, zaten yardimci
talep hakkinda karar vermesine gerek kalmaz. Cunklu terditli dava

aclimasindaki amag, asil talebin kabul edilmemesi ihtimalidir.

Hukukumuzda terditli davanin kabul edilmesi, terditli hUkim verilmesi
anlamina gelmez. Terditli davada, mahkeme asil talebi hakl bulup kabul
ederse, artik yardimci talep hakkinda bir karar veriimez. Mahkemenin asil
talebi kabul kararinin kesinlegsmesi ile yardimci talebin derdestligi geriye etkili
olarak sona erer®®’. Mahkeme hem asil, hem de yardimci talebi haksiz

402

bulursa, davay! butinuyle reddeder Mahkeme asil talebi reddedip,

yardimci talebi kabul edebilir. Bu olasiliklarin hepsinde verilen kararlar,

uyusmazhdi esastan tamamiyle halleden nihai kararlardir*®,

Terditli dava sonucunda verilen hukimde, taraflarin hak ve

yUkiUmlilikleri acik bicimde gosterilmelidir (m. 388, son; m. 389)*°*. Bu

%9 Kuru- HMU C. II, s.1484.

0 Alangoya- Usul, s. 229; Musul- Terdit s. 190; Tanriver- icra, s. 76-77.
9 Musul- Terdit, s. 202.

40 Musul- Terdit, s. 202; Tanriver- icra, s. 77.

93 Musul- Terdit, s. 202.

“% Kuru- HMU, C.1II, s. 3071.

N
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nedenle terditli davalar dahil higbir davada terditli olarak hiikiim verilemez*®.
Ornegin; milkiyeti muhafaza kaydiyla yapilan satista alicinin satis konusu
mali Gglncu bir kisiye satmasi Uzerine, saticinin birinci ve ikinci alicilara karsi
acmis oldugu davada, parayl kim verirse kamyonun da ona aidiyetine,
seklinde terditli olarak hukim verilemez. Nitekim Yargitay bir kararinda soyle

bir karar vermistir:

“Kararlarin, iki tarafa tahmil ve bahsedilen vazife ve haklari siphe ve
teredditl gerektirmeyecek sekilde gayet sarih ve acik olarak yazilmasi
gerektigi m.389’da Ongoérilmustir. Oysa mahkemece tesis olunan hikim

terditli bulunmaktadir. ...hiikkmin bozulmasina™°®.

Davaci bir menkul malin teslimi igin dava acip, dilekgesinde davalinin
elinde bulunan menkul malin teslimine, mal bulunmazsa malin bedeli olarak
su kadar liranin kendisine 6denmesini talep etmisse, mahkeme bu sekilde

407

hiikim verebilir*®’. Clinki bu sekilde verilen bir hikmiin, iiK. m. 24, IV hiikmii

karsisinda infazi mimkuanddr.
V- SECIMLIK HUKUM VERILiP VERILEMEYECEGI

Secimlik dava acilabilmesi igin oncelikle segimlik bir borcun varhgi

gerekir. Secimlik borglarda, iclerinden sadece birisinin ifasi gereken birden

cok edim vardir*®,

0% Kuru- HMU, C.lll, s. 3071; Tanniver- icra, s. 77.

49 8 HD 19. 02. 1976, 5945/1246 (YKD 1977/11, s. 1551-1552).
7 Kuru- HMU, C. lll, s. 3072.

408 Kuru- HMU, C. II, s. 1495:Tanriver- icra, s. 78 .
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Secim hakki borgluya ait ise, alacakli segimlik dava acabilir*®®. Alacakli
acacag! davada, talep sonucunun kapsamini, segimlik borcun konusunu

olusturan edimlerden yalniz birisinin yerine getiriimesi ile sinirlayamaz,

410

secimlik talepte bulunmak zorundadir®™. CUnklU borglu, secimlik borcun

konusunu olusturan edimlerden birini ifa ederek, borcundan kurtulur.
Ornegin; borgcu, segimine gére bir miktar parayl édemek veya bir mal teslim
etmekle borcundan kurtulacaksa ve sec¢im hakkini kullanmamigsa, davaci
dava acarak, borclu davalinin bu edimlerden birine mahkum edilmesini talep
eder. Mahkeme de, yapacagi inceleme sonucunda, davaclyi hakl goérurse,
bor¢ konusu edimler arasinda herhangi bir segim yapmaksizin borg¢luyu

411

secimlik bir ifaya mahkum edecektir’'". Alacakli, se¢imlik mahkumiyet ilamina

dayali icra takibi yapacak olursa, icra takibinin kapsamini, borcun konusunu

412

olusturan edimlerden birisi ile sinirlamahdir Bu sinirlama takibinin

413

konusunun, belirli olmasi kuralinin bir unsurudur Ancak borglu, icra

takibinin sonuglanmasina kadar, takibe konu yapilmayan diger se¢imlik edimi

yerini getirere borgtan kurtulabilir*'*.

Secim hakki alacakliya ait ise, segimlik dava agma imkani yoktur*'®.

Bu durumda alacakl; kendisine taninan sec¢im hakkini kullanarak borcun
konusunu belirli hale getirmeli, bo¢lu secilen edimi ifa etmezse, dava agarak

bu secilen edimi ifaya mahkum ettirmelidir*'®. Ancak, alacakli secim hakki

99 Kuru- HMU, C. II, s. 1495; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 254; Tanriver- icra, s. 79 .
10 Kuru- HMU, C. II, s. 1495; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 254; Tanriver- icra, s. 79-80.
" Kuru- HMU, C. I, s. 1495; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 254; Tanriver- icra, s. 80.
42 Kuru- HMU, C. Il, s. 1495; Tanriver- icra, s. 81.

“% Tanriver-Icra, s. 81.

4 Kuru- HMU, C. II, s. 1495; Ustiindag- MYH, s. 135

15 Kuru- HMU, C. II, s. 1495; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 254; Tannver- icra, s. 81.

15 pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 254;Tanriver- icra, s. 8.
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kendisine ait olmakla birlikte, bu hakkin kullanimini borgluya birakmigsa,

secimlik dava agabilir*"”.

§ 3- HUOKMUN YAZILMASI VE TARAFLARA SURETININ (ILAMIN)

VERILMESI
A- HUKMUN YAZILMASI

Yukarda da anlatildigi Uzere, kural olarak hikim gerekgesi ile birlikte
tam olarak yazilip imzalandiktan sonra tefhim edilmelidir. Ancak uygulamada
genellikle bu mumkin olmamakta ve son oturumda sadece kisa karar
(hukum fikrasi) tefhim edilmektedir. Kisa kararin tefhim edilmesinden
itibaren onbes gun icinde de gerekgeli karar kisa karara uygun olarak

yaziimahdir.

Tek hakimli asliye hukuk mahkemelerinde, hikim hakim tarafindan,
toplu mahkeme olan ticaret mahkemelerinde ise hukim mahkeme bagkani

veya gorevlendirecegi uye tarafindan yazilir (m. 387).

Hukdm Hukuk Usul Muhakemeleri Kanunu m. 388'deki siraya uygun

olarak (m. 388'in son ciimlesi) acik ve sade bir dilde yazilmalidir*'® ve

anlasilir olmalidir.*” Her davaya ait kararin ayri ayri yazilmasi gerekir.
Onceden hazirlanmis basili kararin bazi yerlerinin doldurulmasi suretiyle

420

hakim yazilmasi kanuna aykiridir™”. Soyle ki, her dava bagimsiz bir nitelik

tasir ve agilan her davanin niteligi subjektif ferdi aragtirmayi gerektirir. Ayrica

17 Bilge/Onen: s. 397.

“® Kuru- HMU, C. Ill, s. 3142.

19 Efrail Aydemir: Kararlarin Anlasilir Olmasi (ABD, 1973/1, s. 29).
2% Kuru- HMU, C. Ill, s. 3143.
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onceden hazirlanmig basili kararin bazi yerlerinin doldurulmak suretiyle
hikim yazilmasi, mahkeme kararlarina goOsteriimesi gereken 6nem ve

ciddiyeti sarsici niteliktedir.

HUkimde hukman verildigi tarih de yazilmalidir (m. 388/5).

Karar (hikim) vyazi isleri muadiara tarafindan mahkeme evrak
mahzeninde karar kartonunda saklanir ve kararin saklanma tarihi kararin

altina ve dava dosyasina yazilir (m. 391).

B- ILAM VE iLAM SURETI

HUkUm yazilip, imzalandiktan sonra Ornekleri ¢ikartiir ve taraflara
verilir; taraflara verilen bu érneklere ildm denir (m. 392). Ancak uygulamada
Yargitay’in bozmaya ve onamaya iligkin kararlarina da , ilam denilmektedir.
Bu nitelendirme hatali olup, Yargitay kararlari icin karar terimi

kullaniimahdir*?!

. CUnkU ildm, Hukuk Usulid Muhakemeleri Kanununun 10.
fashinin “Mahkeme-i Asliye Tarafindan Verilen Hukimler” bagligini tasiyan
birinci kisminda yer alan 392. maddede tanimlanmaktadir. Ayni kanunun
temyiz ile ilgili faslindaki hidkimlerde, ilamin ancak isin esasini hikme
baglayan mahkeme kararlari igin kullanilabilecek bir terim oldugu belirtiimistir.

Oysa Yargitay’in vermis oldugu kararlar, bozmaya veya onamaya iligkin

kararlardir.

*2 Tanriver- icra, s. 40; HIGM 17. 10. 1967, 22544 (Mitalaalar-1974, s. 267).
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ilamin, kararin ash gibi karari veren hakim ve zabit katibi tarafindan
imzalanip  (m. 390), mahkeme muhra ile mihurlenmesi gerekir (m. 392).
Uygulamada, taraf sayisindan iki adet fazla karar yazilir; hakim (veya
hakimler) ve zabit katibi tarafindan imzalanir ve mahkeme muhri ile
muahdrlenir. Bu kararlardan biri karar kartonunda, biri dava dosyasinda
saklanir. Diger nushalar ise, taraflara verilir. Taraflara verilen, dosyaya ve

karar kartonuna takilan kararlarin hepsi orjinaldir.

ilam sureti ise, yazi isleri midirinin veya yardimcisinin, ilamin
fotokopisini ash ile Kkarsilastirdiktan sonra aslina uygun oldugunu
422

onaylamasidir=>.  Aslina uygun oldugu yazi isleri muduri tarafindan

onaylanan ilam suretleri m. 392 anlaminda ilam degildir.

ilam ve ilam sureti nitelik olarak birbirlerinden farkli olsa da, gordukleri

423

islevler agisindan her iki belge arasinda herhangi bir fark yoktur™”. Séyle ki,

her ikisi de icraya konabilir (IIK m. 35).

Taraflara verilen ilam suretlerinin her sayfasindan suret harci alinirken
(Harglar Kanunu ekli [1] sayili tarife. D, 1/a) ilamda ayrica suret harci

alinmaz.
C- iLAMIN (HUKUM SURETiNiN) TARAFLARA VERILMESI

Kanunda dulzenlendigi Uzere ilam, taraflara yazi isleri mudurG

tarafindan makbuz karsiliginda verilir (m. 392).

22 Kuru-HMU, C. Ill, s. 3147.
*® Tanniver-Icra, s. 40.
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Tebligat Kanunu hukumlerine goére de, ilam teblig edilir ve

uygulamadaki en yaygin teblig seklidir.

Bunun disinda ilam; taraflarin ilami aldiklarina dair mahkeme esas

defterine imza atmalari suretiyle de taraflara verilebilecegi*** gibi, mubasir

araciligi ile de tebli§ edilebilir*?®.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun m. 392’nin aynen
uygulanmasi, yani; kararin yazilip imzalandiktan sonra, bir hafta iginde yazi
isleri maduaru tarafindan, taraflarin her birine makbuz karsiliginda verilmesi,
ancak harca tabi olmayan davalar ile maktu karar ve ilam harcina tabi
davalar hakkinda uygulanabilir. CUnkl bu davalarda ilamin mahkemeden
alinabilmesi igin, tarafin har¢ yatirmasina gerek yoktur. Maktu harca tabi
davalarda basvurma, karar ve ilam harcinin tamami dava acilirken alinir.
Harca tabi olmayan davalarda ise zaten har¢ s6z konusu degildir. Bu
durumda yazi igleri mudurd, ildmi kendiliginden tarafa teblig edemez; tarafin
ildmi almak igin mahkeme kalemine basvurup, ilamin karsi tarafa teblig

edilmesi icin gereken teblig giderini 6demesi gerekir*?®.

Nisbi karar ve ilam harcina tabi olan davalarda ise, Harclar Kanunu m.
28, a uyarinca karar ve ilam harci 6denmedikge ilgiliye ilam veriimez. Bu
durumda, nisbi karar ve ilam harcina tabi olan davalarda, ancak taraflardan
birinin karar ve ilam harcini ddemesinden sonra ilam taraflara verilir. Sureler

ilAmin taraflardan her birine verildigi tarihten itibaren baglar (m. 393 ).

24 Kuru- HMU C.III, s. 3151; HGK 25. 01. 1969, 4/718-916 (ABD 1969/4, s. 686).
42> Kuru- HMU C. IlI, s. 3151.
428 Kuru-HMU C. IlI, s. 3153.
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Karar ve ilam harci 6denmeden yazi isleri mudur, taraflarin birine ya

da ikisine ilam vermis ise ne olur?

Harglar Kanunu m. 127 wuyarinca, bu kanunda aksine hukim
olmadikg¢a, harclarin tamami pesin olarak ddenmeden harca mevzu olan
islem yapilmaz. Ayrica, gereken harglari tamamen almadan islem yapan
memurlarin, harci 6demekle mukellef olanlar ile muteselsilen sorumluluklari

gundeme gelir (Harglar Kanunu m. 128).

Hukuk Genel Kurulu ve Yargitay 12. Hukuk Dairesi de, harci

0denmeden mahkemeden alinmis olan bdyle bir islemin icra dairesi

tarafindan icra edilemeyecegine karar vermislerdir*?’.

“27 12.HD 20.11. 1973, 9995/10235 (iBD 1974/11-12, s. 793-795 ).
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. BOLUM

HUKMUN DOGURDUGU SONUGLAR

Hikmiin tefhim edilmekle hukuki varlik kazandig§i yukarda incelendi*®.

HUkmUn dogurdugu sonuglarin buyldk bir kismi, hikmun tefhim edilmesi ile
meydana gelir. HOkmUn bazi sonuglari ise, hUkmun kesinlesmesi ile dogar.
Bu baslik altinda, hikmun dogurdugu sonuglar; usul hukuku ve maddi hukuk

acisindan incelenecektir.

§ 1- USUL HUKUKU BAKIMINDAN HUKMUN DOGURDUGU

SONUGLAR
A- HAKIMIN VERDIGi HUKUMLE BAGLI OLMASI
I- GENEL OLARAK

Hakim verdigi hukim ile baglidir; daha sonra hikmun yanhs oldugu
kanisina varsa bile, hakim davayi tekrar ele alip hUkmU degistiremez ve yeni
bir karar veremez. Cunkl hakim vermis oldugu hukim ile dosyadan
cekmistir*?®. Ancak hakimin hiikim verdigi davay! tekrar ele alabilecegi haller
de vardir. Bunlar; hukmun tavzihi, maddi hatalarin duzeltiimesi, istinaf
sonucunda hikmin bozulmasi, temyiz sonucunda hikmudn bozulmasi ve

yargilamanin yenilenmesidir.

8 Bkz. yuk. dn. 295-301.
29 Bkz. yuk. dn. 67-82.
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- HUKMUN TEKRAR GOZDEN GE(}iRiLDiGi HALLER
1- Hikmiin Tavzihi

Bir hUkmin miphem olmasi veya birbirine aykiri fikralari icermesi
halinde, hukimdeki gercek anlamin meydana c¢ikariimasi i¢in basvurulan

yola hiikkmiin tavzihi (agiklanmasi) denir**°.

Tavzih, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun, HukUmlere Karsi
Mduracaat Tarikleri, bashgi altinda (m. 455-459) duzenlenmistir. Her ne kadar
tavzih kanun yollarinin incelendigi bélimde dizenlenmis olsa da; hikmun
kesinlesmesini onlemedigi ve Ust mahkeme tarafindan inceleme

yapiimadigindan kanun yolu degildir**".

HUkmUn tavzihi ile hukimdeki tereddit doguran hususlar agiklanir,

celiskiler giderilir, hUkmUn gergcek anlami ortaya ¢ikarilir ve boylelikle hUkmin

degismesi, baska tirlii anlagilmasi énlenmis olur*®2.

HUkmUn tavzihi, sadece hukim fikrasinda olur. Hikmun tavzihi yolu
ile, gerekcenin aciklanmasi, kisa karar ile gerekgeli karar arasindaki
celiskinin gideriimesi**®, mahkemenin daha énce unutmus oldugu bir hususu
hikme eklemesi, hUkmun duzeltimesi veya hukmun degistiriimesi mumkun

degildir**.

430 Alangoya- Usul, s. 588; Domanig: s. 37-38; Kuru- HMU, C.V, s. 5270; Onen- MYH, s.
272; |. Zekai Ozdil: Tavzih ( izBD, 1989/1, 5.56); Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 454.

1 Arslan: s. 52; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 455.

492 Domanig: s. 37; Kuru- HMU, C. V, s. 5270; Onen- MYH, s. 272; Pekcanitez/
Atalay/Ozekes: s. 455.

3 Kuru- HMU, C. V, s. 5287; Aksi goriis, Onen- MYH, s. 273.

34 Alangoya- Usul, s. 588; Kuru- HMU, C. V, s. 5286; Aksi goriis, Onen- MYH, s. 273;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 455-456; 21. HD 13. 05. 1997, 2788/3236, YKD 1988/10,
s. 1520-1521.

126



HUkmin tavzihi; taraflarca, hikmi veren mahkeme tarafindan,
hikmun icrasina kadar istenebilir (m. 455; m. 456). Tavzih hem ilk derece
mahkemesi kararlari, hem de Yargitay kararlari igin istenebilir*®. Genellikle
de, hukmun tavzihine, s6z konusu hukme dayanilarak yapilan ilaml icra

takibi sirasinda ihtiyac duyulur®.

Tavzih incelemesi hakim tarafindan, kural olarak dosya uzerinde
yapilir ancak hakim gerekli gorurse taraflari da, mahkemeye cagirabilir (m.
457). Hakim tavzih talebini inceledikten sonra, hikmin miphem oldugu veya
celisik fikralari icerdigi kanisina varirsa, hikmu gerekli sekilde duizeltir,
celiskiyi giderir ve bunu hikmun aslinin altina yazar (m. 451; 458). Eger,
hakim tavzih talebini inceleyip, hUkmin miphem oldugu veya celisik fikralari

icerdigi kanisinda degilse, tavzih talebini reddeder.

Temyiz edilebilen bir hukmun tavzihi istenmisse, tavzih talebinin

kabuliine veya reddine iliskin kararlar temyiz edilebilir**’.

Tavzih talebi hukmuan icrasini  kendiliginden durdurmaz; tavzih
talebinde bulunan taraf teminat gdsterirse, mahkeme icranin durdurulmasina

karar verebilir (m. 458,11; m. 459).

% Arslan: s. 53; Kuru- HMU, C. V, s. 5279; 2. HD 23. 02. 1999, 1637/1431 (iKiD
1999/461, 5.14124).

3% Kuru- HMU C. V, 5.5280; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 455-456.

7 Alangoya- Usul, s. 590; Ansay- HYU, s. 390; Bilge/Onen: s. 730; Kuru- HMU, C. V, s.
5295: Onen- MYH, s. 274.
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2- Maddi Hatalarin Dizeltilmesi

HuUkimde iki tarafin ad, soyad ve talep sonuglarina iliskin maddi
hatalar veya hesap hatalari yapiimis ise, hakim taraflari dinledikten sonra bu

basit hatalari diizeltebilir (m. 459)*8.

HUkmUn tavzihine iligkin usul, kiyasen maddi hatalarin
dizeltiimesinde de uygulanir. Ancak maddi hatalarin dizeltiimesi hikmin

439

tavzihine gore daha basit bir islemdir*”. Ornegin; davalinin ismi, Géksu iken,

hikimde Goksun olarak yazilmis ise, maddi hata s6z konusudur ve duzeltilir.

Burada dikkat edilmesi gereken husus, duzeltmeye konu maddi
hatalarin hdkim verildikten sonraki donemde olusan maddi hatalar

440

olmasidir Hukimden onceki maddi hatalarin duzeltimesi m. 80’de

dizenlenmisgtir.
3- istinaf Sonucunda Hiikmiin Bozulmasi

istinaf mahkemeleri, 29.09.2004 tarihli 5235 sayili kanun ile
dizenlenmigtir. Bu kanunun yararlige girecegi tarih 1 Nisan 2005'tir, ancak;
istinaf mahkemelerinin kurulup fillen harekete gececedi tarih, en ge¢ 1 Nisan

2007'dir**".

3% Alangoya- Usul, s. 591; Domanig: s. 38-39; 10. HD 18. 09. 1997, 5801/5848 (iBD
2000/3, s. 882).

*9 Kuru- HMU, C. V, s. 5298, 5302; Onen- MYH, s. 275.

“% Kuru- HMU C. V, s. 5302-5303.

“! Bkz. asa. dn. 456-459.
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istinaf mahkemesi; vyaptigi inceleme sonucunda ilk derece
mahkemesinin vermis oldugu kararin, usulen ve esasen dogru olmadigi

sonucuna ulasirsa, karari bozar.

istinaf mahkemesi bozulan kararin yerine, uyusmazhiga iliskin maddi
vakialarin gereken hususlarini yeniden inceler ve uyusmazligi ¢ézen yeni bir
karar verir (m. 426/M, Il, 2, 3). istinaf mahkemesinin verdigi karar igin temyiz
yolu acik deqgil ise, verilen hUkum kesinlegir. Eger temyiz yolu agik ise, temyiz

talebin sonucuna gore kesinlesme gergeklesir***.

Ancak istisnai bazi durumlarda (m. 426/M, ), istinaf mahkemesi
uyusmazligi esasatan ¢ozen yeni bir karar vermez ve bu konuda karar
verilmek lizere dosyayi ilk derece mahkemesine geri génderir**>. Boylelikle
ilk derece mahkemesi vermis oldugu nihai karar ile elini ¢cekmis oldugu

dosyayi ele alir ve tekrar inceler.
4- Temyiz Sonucunda Hukmiin Bozulmasi

Yargitay temyiz incelemesinde ilk derece mahkemesinin bir
uyusmazlik hakkinda verdigi kararinin, hukuka ve kanuna uygunluk denetimi

yapar.

Yargitay bu inceleme sonucunda temyiz sebeplerini yerinde gorurse,
ilk derece mahkemesinin kararini (istinaf mahkemelerinin faaliyete

gecmesinden sonra istinaf mahkemeisnin kararini) kismen veya tamamen

2 Ejder Yilmaz: istinaf, Ankara 2005, s. 71.
“3 pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 550;Yilmaz- istinaf, s. 71.
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bozar. Bozma karari Uzerine dosya, karari veren ilk derece mahkemesine
génderilir. ik derece mahkemesi bozma kararina karsi uyma karari veya
direnme karari verebilir. EQer mahkeme, bozma kararina uyma karari verirse;
vermis oldugu nihai karar ile elini gekmis oldugu dosyay ele alir ve tekrar
inceler. Bu durumda mahkeme, bozma kapsami dogrultusunda yeniden

tahkikat yapip, yeni bir karar vermek zorundadir.
5- Yargilamanin Yenilenmesi

Yargilamanin yenilenmesi kesin olarak verilen veya kesinlesmis olan
kararlarin, bazi agir yargilama hatalari ve eksiklikleri nedeniyle kanunda
sinirh olarak sayilan kosullar altinda, yargilamanin belirli bir sire iginde,

tekrar edilmesini saglayan olagandistii bir kanun yoludur**.

Yargilamanin yenilenmesi Hukuk Usul Muhakemeleri Kanunumuzun
445. ve 454. maddeleri arasinda duzenlenmistir. Yargilamanin yenilenmesi
talebini kabul eden mahkeme, vermis oldugu nihai karar ile elini gekmis

oldugu dosyay! ele alir ve tekrar inceler.
B- KANUN YOLUNA BASVURULABILMESI
I- GENEL OLARAK

Uyusmazliklari ¢ézimleyen hakimler ne kadar yetenekli olursa olsun,
onlar da yanilabilirler ve verdikleri kararlar hatali ve eksik olabilir. Verilen
kararlar hatali ve eksik olmasa bile, taraflar kararin bir Ust mahkeme

tarafindan tekrar incelenmesini isteyebilirler. Taraflara taninan bu hak,

4 Bkz. asa. dn. 466-470.
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Anayasamizca guvence altina alinan hak arama ozgurlugu ve adil
yargilanma hakkinin geregidir. Bodylelikle taraflarin ve toplumun adalet

duygusu doyrulmus; kisi haklari ve toplum guvence altina alinmis olur.

Mahkemelerce verilen kararlar ister usule aykiri olsun, ister kanuna
aykirt olsun, ister dogru bir karar taraflarca yanls zannedilsin; bu

yanlisliklarin diizeltimesi ve kuskunun giderilmesi gereklidir**®.

Genellikle genis ve dar anlamda kanun yolu ayrimi yapiimaktadir.
Genis anlamda kanun yolu, taraflara, mahkemelerce verilen her turlu yargisal
kararin tekrar gozden gegcirilmesini, gerekli ise duzeltiimesi imkanini veren
hukuki bir caredir**®. Dar anlamda kanun yolu ise, mahkemelerce verilen
nihai kararlarin bir st mahkemece tekrar gézden gegirilmesini saglayan bir

447

yoldur Medeni Usul Hukukumuzda kanun yolu dendigi zaman dar

anlamda kanun yolu anlasiimaktadir*®.

Bu baglamda kanun yolu; tarafa, kendi aleyhine olan ve henlz
kesinlesmemis mahkemelerce verilen bir nihai kararin, bir Ust derece
mahkemesinde incelenmesi ve bertaraf edilmesi imkanini veren bir hukuki

caredir**®.

“5 Arslan: s. 7; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 487.

*° Arslan: s. 8; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 487.
*7 Arslan: s. 9; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 488.
*8 Arslan: s. 9; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 488.
“9 Alangoya- Usul, s. 471; Arslan: s. 7 vd.; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 487.

131



Kanun yolu ile amaclanan; yargi organlarinca verilen kararlarin dogru
ve adil olmasini saglamak, kararlar arasindaki celiski ve aykiriliklari

kaldirarak hukukun uygulanmasinda birligi saglamaktir*®°.

Dar anlamda kanun yolunun iki ayirici 6zelligi vardir*”.

Bunlardan ilki; kanun yoluna basvuru halinde, hUkmun sekli anlamda
kesin hikiim teskil etmesi engellenmis olur**?. Eger siiresi icinde nihai karara
kargi kanun yoluna bagvurulmazsa, bu karar sekli anlamda kesinlesir. Bu
Ozellik itibariyle kesinlesmis hukme kargi taninmis olan yargilamanin iadesi
yolu teknik anlamda kanun yolu degildir**®. Bu yola genellikle olaganiistii

kanun yolu denir***.

Bir diger 6zellik ise, kanun yoluna basvurunun bir Ust mahkemece
incelenmesi ve karara baglanmasidir*®®. Yargilamanin yenilenmesi ve karar
dizeltme yolu bu kriter bakimindan kanun vyolu degildir. Clnkd karar
dizeltme yolunda incelemeyi, karari veren Yargitay dairesi; yargilamanin
yenilenmesi yolunda ise, karari veren ilk derece mahkemesi yargilamayi
yapacaktir. istinaf ve temyiz yolu ise, bu iki 6zelligi tasidigindan, dar ve teknik

anlamda kanun yoludur.

450 Recep Akcan: Usul Kurallarina Aykirihda Dayanan Temyiz Nedenleri, Ankara 1999, s.
7-14; Arslan: s. 9; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 488.

51 Alangoya- Usul, s. 471-472; Arslan: s. 9-10; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 488; aksi
g6rus; Bilge: MYH, s. 560 vd.

52 Alangoya- Usul, s. 471; Arslan: s. 9; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 488.

453 Alangoya: Medeni Usul Hukukunda Tahkim Niteligi ve Denetlenmesi, istanbul 1973, s.

231.

Alangoya- Usul, s. 472; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 488.

55 Alangoya- Usul, s. 472; Arslan: s. 9; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 488.

454
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Turk hukuk ogretisinde kanun vyollari, son kararin sekli anlamda
kesinlesmesine engel olup olmamasina gore, olagan ve olaganistu kanun

yolu seklinde ayriimaktadir*®®

. istinaf, temyiz ve karar diizeltme yolu olagan
kanun yolu iken, vyargilamanin yenilenmesi*’ ise olaganistii kanun

yoludur®®.

Taraflar, mahkemece verilen hiikme karsi; kosullari varsa, énce temyiz
yoluna, daha sonra karar diizeltme yoluna basvurabilirler. istinaf
mahkemelerinin kurulmasi ve 5235 sayili kanunun yarlrlige girmesi ile
taraflar mahkemece verilen hikme karsi; kosullari varsa, dnce istinaf yoluna,
daha sonra temyiz yoluna basvurabileceklerdir. Ancak istinaf mahkemelerinin
kurulmasi ve 5235 sayili kanunun yurlrlige girmesi ile, karar diuzeltmeye
iliskin maddeler (m. 440- 444 ) ve 449. maddede yer alan “443. madde

mucibince” ibaresi yUrurlikten kaldirilacaktir.

Taraflar, temyiz ve karar diizeltme yolunu*® tiikettikten sonra,
kesinlesmis olan mahkeme kararlarina karsi, kosullari varsa yargilamanin

yenilenmesi yoluna basvurabilirler (m. 445- 454).

%" Arslan: s. 10; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 488; Yilmaz- istinaf, s. 53.

*7 Bkz. s. 112-115.

8 Arslan: s. 10; Ozekes- Dinlenilme, s. 325; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 488; Yilmaz-
istinaf, s.53.

*9 5235 sayili kanunun yirirliige girmesinden sonra, istinaf ve temyiz yolunun tiiketiimesi
ile mahkeme karalari kesinlesmis olacak.
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II- OLAGAN KANUN YOLLARI
1- Istinaf

29. 09. 2004 tarihli ve 5235 sayili Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri
ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanun
ile bolge adliye mahkemeleri, yani istinaf mahkemeleri dizenlenmistir. 5235
saylll kanunun 55. maddesine gore, kanunun yururlige girecegi tarih 1 Nisan
2005’tir. Ancak yururlik tarihi, boélge adliye mahkemelerinin kurularak fiilen

harekete gececegi tarih olan, en gec 1 Nisan 2007 olarak anlamak gerekir*®°.

26. 09. 2004 tarihli ve 5236 sayih Hukuk Usuli Muhakemeleri
kanununda Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanunun 2. maddesine gére de,
bdlge adliye mahkemelerinin gdéreve baslama tarihine kadar, Usul

Kanunumuzun temyize iliskin htkimlerinin uygulanmasina devam edilecektir.
5235 sayili kanun incelendiginde sdyle bir istinaf tanimi yapilabilir:

istinaf; ilk derece mahkemelerinin vermis oldugu, belli miktari asan
nihai kararlara karsi basvurulabilen, ilk muhakemenin bastan sona
tekrarlanmadigi, sadece maddi vakialarin gereken hususta yeniden

incelendigi ve gerektiginde yeni bir karar verilen, olagan bir kanun yoludur®®",

%0 Yilmaz- istinaf, s. 46.

61 Alangoya- Usul, s. 472; Yilmaz- istinaf, s. 22 vd.
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26. 09. 2004 tarihli ve 5236 sayii kanun ile Hukuk Usull
Muhakemeleri Kanununda yapilan degisiklik ile istinafa bagvuru ve usull

dizenlenmisgtir.

Aleyhine istinaf yoluna basvurulabilen kararlar; ilk derece
mahkemelerinin bin Yeni Turk Lirayr (bir milyar lira) gecen, malvarlgi
davalarina iliskin vermis olduklari nihai kararlardir (5236 sk. ile degisik m.
426/A). Malvarligi davalari kapsamina; tasinir ve tasinmaz mal varligi

davalari ile her tiirlii alacak davalari girer*®?,

Kanunda istinaf sebeplerini acgikca duzenleyen bir hikim
bulunmamaktadir. 5236 sk. ile degisik m. 426, M hikmu degerlendirildiginde;
ilk derece mahkemesi kararinin usul ve esas yonunden hukuka aykirihgi,

istinaf sebebi olarak belirtilebilir*®.

istinaf yoluna, ilamin usulen taraflardan her birine tebliginden itibaren
onbes gun iginde basvurulabilir. Eger 6zel kanunlarda surenin tefhim ile
baslayacagdi belirtiimisse, istinaf suresi tefhim ile baglar. Bu stre, 08.01.1943
tarihli ve 4353 sayili kanuna tabi kamu kurumlari hakkinda otuz gindur (5236

sk. ile degisik m. 426, E).

istinaf talebi dilekge ile karari veren mahkemeye veya baska bir yer
mahkemesine, gerekli har¢ ve giderler 6denerek verilebilir (5236 sk. ile

degisik m. 426, C, D).

%2 Yilmaz- istinaf, s. 55.

63 Yilmaz- istinaf, s. 57.
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2- Temyiz

Temyiz yolu Usul Kanunumuzun 427-439 maddeleri arasinda

464

dizenlemigtir. Temyiz yolu olagan kanun yollarindan biridir™" ve temyiz

incelemesi Yargitay tarafindan yapilir (Yargitay Kanunu m. 1).

Temyiz incelemesinde, ilk derece mahkemesinin bir uyusmazlik
hakkinda verdigi kararin hukuka ve kanuna uygunluk denetimi yapilir; yeni

465

vakialar ileri strilemez ve yeniden bir inceleme yapilmaz™®. Clnku temyiz

incelemesinde tahkikat yapilmasi s6z konusu degildir.

Kural olarak, ilk derece mahkemelerinden verilen nihai kararlara karsi
temyiz yoluna basvurulabilir (m. 427,1)*°. Bu kuralin istisnalari da vardir.
Soyle ki, bin Yeni Turk Liranin (bir milyar lira) altindaki tasinir mal ve alacak
davalarina iligkin nihai kararlar kesindir ve bu kararlara karsi temyiz yoluna
bagvurulamaz (14. 07. 2004 tarih ve 5219 sayili kanun ile degisik m. 427, Il).
Ayrica, 6zel kanunlarla da, bazi kararlarin temyiz edilemeyecedi kabul
edilmistir. Ornegin; TTK m. 5, lIl uyarinca, is bélimi itirazinin kabulli Gizerine
verilen géonderme kararlari temyiz edilemez. Gayrimenkul davalarinda verilen

haklmler ise, herhangi bir sinirlama olmaksizin temyiz edilebilirler.

Temyiz yoluna hukuki yararin bulunmasi sartiyla, davanin taraflari

bagvurabilir (m. 428, |).

%4 Alangoya- Usul, s. 475; Arslan: s. 10; Kuru- HMU, C. V, s. 4495; Kuru/Arslan/Yilmaz-
Usul, s. 743; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 492; Yilmaz- istinaf, s. 53.

%5 Alangoya- Usul, s. 475-476; Kuru- HMU, C. V, s. 4495-4498; Kuru/Arslan/Yilmaz-
Usul, s. 743-744; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes: s. 492; Postacioglu- Usul, s. 719-722.

6 |stinaf mahkemelenin kurulup, faayiyete gecmesi ile kural olarak ilk derece
mahkemelerinin verdikleri kararlara karsi istinaf yoluna basvurulacaktir.
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Temyiz belli bir sureye tabidir. Asliye hukuk mahkemelerinde verilen
kararlara kargi temyiz suresi, teblig tarihinden itibaren onbes guiindur. Sulh
hukuk mahkemelerinde verilen kararlara karsi temyiz suresi, teblig tarihinden

itibaren sekiz giindiir (m. 437,1)*".

Temyiz talebi dilekge ile karari veren mahkemeye veya baska bir yer

mahkemesine yapilabilir (m. 431; 432, 1l; 433,1I).

Temyiz incelemesi kural olarak dosya Uzerinde yapilir. Ancak m.

438’de sinirh bigcimde sayilan hallerde temyiz incelemesi durugmali olarak

yapllir.

Temyiz yolu ile dosyanin Yargitay’a gelmesi ile Yargitay hukuka
uygunluk denetimi yapar ve ug tur karar verebilir. Bunlar; bozma, onama ve

diizelterek onamadir*®®,

Yargitay’in bozma karari vermesi ve ilk derece mahkemesinin bozma
kararina uymasi ile mahkeme vermis oldugu nihai karar ile, el gekmis oldugu

dosyay! tekrar inceler ve hukim kurar.
3- Karar Duzeltme

Karar dizeltme yolu, Yargitay’in temyiz incelemesi sonucunda vermis
oldugu kararlara karsi basvurulan bir kanun yoludur*®®. Ancak bu kanun

yolunda, incelemeyi bir Ust mahkeme yapmamakta; daha d6nce temyiz

7 Ozel kanunlarda farkli siireler dngorilmiis olabilir. Ornegin; is Mahkemeleri Kanunu m. 8,

iIK m. 164.

% Temyiz Hakkinda Ayrintili Bilgi icin Bkz. Kuru- HMU, s. C.V, s. 4495-4850.

%9 Alangoya- Usul, s. 529; Kuru- HMU, C. V, s. 4851; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 791;
Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes: s. 516; Postacioglu- Usul, s. 767.
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incelemesini yapmis olan hukuk dairesi yapmaktadir. Eger direnme karari
temyiz edilmisse, burada temyiz incelemesini Hukuk Genel Kurulu yapacaktir
ve karar duzeltme yoluna basvurulmussa da, karar dizeltme talebini de,

Hukuk Genel Kurulu inceleyecektir.

Karar dizeltme yolu istinaf mahkemelerinin yurlrlige girmesi ile

ortadan kaldirilacaktir.

Karar dizeltme yolu m. 440-441’de duzenlenmistir.

Temyiz incelemesi sonucunda verilen kararlara karsi, karar dizeltme
yoluna gidilebilir. Ancak, Yargitay’'in temyiz incelemesi sonucunda verdigi
tum kararlara kargi karar dizeltme yoluna bagvurulamaz. Usul Kanunumuzun
440. maddesinde karar duzeltme vyoluna basvurulamayacak Yargitay

kararlari sayiimigtir.

Karar dizeltme yoluna davanin taraflari bagvurabilir. Karar duzeltme
suresi onbes gundir ve bu sure Yargitay’in kararinin tefhim veya tebliginden

itibaren baslar (m. 440, I).

Karar duzeltme talebi, bir dilekge ile asil hUikmi veren mahkemeye
veya temyiz incelemesini yapan Yargitay dairesine yapilir (m. 441). Karar
dizeltme yoluna basvurulmasi, hikmudn icrasini durdurmaz. (m. 442, Ill).
Taraflar, Yargitay’dan karar dizeltme incelemesi sonuna kadar hikmin

icrasinin durdurulmasini da isteyemezler.
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Karar duzeltme sebepleri m. 440, I'de sinirh olarak sayilmistir. Bu
nedenle bunlarin disindaki sebeplere dayanarak karar dizeltme yoluna

basvurulamaz. Bu sebepler;

- Temyiz dilekgesi ve (kanuni slresi iginde verilmis olmasi sartiyla)
karsi tarafin cevap dilekgesinde ileri surulip hikme etkisi olan itirazlarin

kismen veya tamamen etkisiz birakilmig olmasi,

- Yargitay kararinda birbirine aykiri fikralar bulunmasi,

- Yargitay incelemesi sirasinda hukmuin esasini etkileyen belgelerde

bir hile veya sahteligin ortaya ¢ikmasi ,

- Yargitay kararinin usul ve kanuna aykiri olmasidir.

Yargitay yapacadi inceleme sonucunda; karar dizeltme sebeplerini
yerinde bulursa, Yargitay’'in temyiz incelemesi sonucunda verdigi karari
dizeltir. Yani Yargitay, vermis oldugu bozma kararini onama kararina,

onama kararini da bozma kararina donusturebilir.

Yargitay yapacagi karar duzeltme incelemesinde; basvuru sartlarinin
olmadigini veya karar duzeltme sebeplerinin yerinde olmadigini tespit ederse

karar dizeltme talebini reddeder.

Yargitay yapacagi karar duzeltme incelemesi sonucunda, daha énce
vermis oldugu onama kararini bozma kararina dénusturirse ve ilk derece

mahkemesi Yargitay’in bozma kararina uyma karari verirse, mahkeme
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vermis oldugu nihai karar ile, el ¢cekmis oldugu dosyayi tekrar inceler ve

hikim kurar.

ll- OLAGANUSTU KANUN YOLU

1- Yargilamanin Yenilenmesi

Kesin olarak verilen veya, kesinlesmis olan kararlarin, bazi agir
yargilama hatalari ve eksiklikleri nedeniyle, kanunda sinirli olarak sayilan
kosullar altinda, yargilamanin belirli bir sltre iginde tekrar edilmesini

saglayan, kanun yolu benzeri hukuksal bir caredir*’°.

Yargilamanin yenilenmesi ile amaglanan, yargilama sonunda, hatali
olan, hatal oldugu sanilan bir sonuca ulasildiginda veya eksiklik s6z konusu

oldugunda, bu hatalarin diizeltilip, eksikliklerin giderilmesidir*".

Yargilamanin yenilenmesi Hukuk Usul Muhakemeleri Kanununun,
HukUimlere Karsi Mduracaat Tarikleri, bashgr altinda (m. 445-454)
dizenlenmigtir. Doktrinde, yargilamanin yenilenmesinin olaganustu bir
yol olduguna iligkin gorus birligi olup; kanun yolu olup olmadigina iligkin gorus

birligi yoktur®’2.

70" Arslan: s. 14, 48; Postacioglu- Usul, s. 775-776.

1" Arslan: s. 16; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 525.

*2 Sabri Sakir Ansay: Muhakemenin ladesi, Adliye Ceridesi, 1938, 4/7, s.471-503;
Belgesay- Serh, s. 413; Karafakih- Usul, s.265; Postacioglu- Usul, s. 776, yargilamanin
yenilenmesini olaganustu bir yol oltrik nitelendirdikleri halde, bu yolun bir kanun yolu
olup olmadigini belitmemektedirler. Buna karsilik; Alangoya- Usul, s. 472; Berkin- Usul,
s. 224; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 525, bu yolun olaganiistii bir kanun yolu oldugunu
acikca sdylemektedirler. Yargitay da, yargilamanin yenilenmesini olaganusti kanun yolu
olarak nitelendirmektedir (HGK, 08.04.2004 tarih, 5-241/000241, www.corpus.com.tr).
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Hukuk Usul Muhakemeleri Kanununda yargilamanin yenilenmesi
sebepleri 445-446. maddelerinde duzenlenmistir. Bunlar sinirli sayida olup,

arttirlamaz.

Yargilamanin yenilenmesi yoluna kural olarak kararin taraflari
bagvurabilir. Fakat m. 446 uyarinca, yargilamanin yenilenmesini taraflarin
alacakhlari veya halefleri isteyebilecektir. Yine m. 445, b. 10 uyarinca,
yargilamanin yenilenmesi yoluna ilk kesin hukim lehine olan taraf

basvurabilecektir.

Yargilamanin yenilenmesine basvuru suresi, m. 445, b. 1-7'de
belirtilen haller igcin 6grenmeden itibaren G¢ ay; m. 445, b. 8-9'da belirtilen
haller icin tebligden itibaren G¢ ay; m. 445, b.10 ic¢in ikinci hdkmin
kesinlesmesinden itibaren on yil; m. 445, b.11 icin Avrupa insan Haklari
Mahkemesi kararinin kesinlestigi tarinten itibaren bir yil; m. 446 uyarinca
alacaklilarin yargilamanin yenilenmesine basvuracagi hallerde bir aylk

sureler 6ngorulmastir (m. 447).

Yargilamanin yenilenmesi talebi, bir Ust mahkemeye degil, karari
vermig olan yerel mahkemeye dava dilekgesi ile yapilir (m. 448, 1). CuUnku
burada amac verilmis olan hukmudn dogrulugunu kontrol etmek degil, belli

agirhiktaki hatalari kaldirip, eksiklikleri gidermektir*”>.

Yargilamanin yenilenmesini isteyen taraf, karsi tarafin bu dava nedeni
ile ugrayabilecegi zarari karsilamak Uzere, mahkeme tarafindan belirlenecek

teminati gostermek zorundadir (m. 453).

73 Arslan: s. 148; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 532.
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Yargilamanin yenilenmesi davasi kural olarak hukmudn icrasini
kendiliginden durdurmaz. Ancak mahkeme hukmun icrasinin ertelenmesini
kabul ederse, icranin geri birakilmasina karar verebilir. Burada hukmuin

icrasinin ertelenmesine karsilik teminat almak sarttir (m. 449).

Yargilamanin yenilenmesi talebi hakkinda mahkemenin verdigi karara
kargl, diger kosullar da mevcut ise, olagan kanun yoluna basvurulabilir (m.

452)44,
C- HUKMUN KESINLESMESI
I- TANIMI

Kesinlesme; nihai kararlar igin 6ngoérilen olagan kanun yollarinin
tuketilmesini ve bunun sonucunda bu kararlarin artik yargisal gercegi
yansitarak belli istisnai durumlar disinda (temyiz ve karar duzeltme), hicbir

surette tartisma konu yapilmamasini, ifade eder*’>.

Kesin hikim kurumunun temelinde yatan dusunce; ayni uyusmazlik
konusunda yeni davalarin agilmasini onlemek, dava konusunu belli bir
noktadan sonra acgik ve kesin bir bigcimde ¢6zime kavusturmak, birbiri ile
celiskili hukUmlerin verilmesine engel olmak ve boylelikle bireylerin hukuka ve

adalete olan giivenlerini korumaktir*’®.

4re Ayrintih Bilgi igin Bkz. Ramazan Arslan: Medeni Usul Hukukunda Yargilamanin

Yenilenmesi, Ankara 1977.

 Bnen- MYH, s. 426.

7% Arslan: s.1-2; Bilge-Onen: s. 686-687; Giirdogan- Hikiim, s. 7-8; Mustafa Genberci:
Hukuk Davalarinda Kesin Hikim (AD 1964, yil 55, s. 1132-1133, 1137); Domanig: s. 4-
5; Sami Selguk: Medeni Usul Hukukunda Kesin Hiikiim, Sartlari, Kesin Hiikiim itirazi
(AD 1973/11, s. 937-956).
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Kesin hiikim kamu diizenine iliskindir*’”. Bu nedenle taraflar acik ve
ortulu olarak vazgecemezler, sézlesme ile bertaraf edemezler ve mahkeme

de kesin hiikmi kendiliginden dikkate almak zorundadir*’®

Il- TURLERI

Kesin hikum; sekli anlamda kesin hikim ve maddi anlamda kesin

hikim olmak Uzere iki tardur.
1- Sekli Anlamda Kesin Hiikiim

Mahkemelerin nihai kararlar igin 6ngoérulen olagan kanun yollarinin
(temyiz ve karar diizeltme)*” tiiketilmesi; yani artik o karara karsi olagan

kanun yollarina gidilememesi ile, sekli anlamda kesin hikim meydana

480

gelir™. Sekli anlamda kesin hikim Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununda

ayri bir kurum olarak dizenlenmemigtir; ancak temyiz ve yargilamanin
yenilenmesi bolimlerindeki “kesinlesme” kavrami ile sekli anlamda kesin

hiikiim kastedilmistir*®'.

7 Arslan: s. 2; Domanig: s. 5, 6; Selguk: s. 945; Hayrullah Futuhi Tére: Hukuk

Davalarinda Kesin Hiukman UYgulanisi ve Sartlari (ABD 1973, C. 30, S. 2, s. 240-251) s.

241-242.

Cenberci: s. 1143; Domanig: s. 6; Tore: s. 242 .

" |stinaf mahkemelerinin kurulup faaliyete gegmesi ile; istinaf ve temyiz yollarinin
tuketilmesi ile sekli anlamda kesin hikim meydana gelecektir.

80" Alangoya- Usul, s. 543; Ansay- HYU, s. 385; Genberci: s. 1134; Giirdogan- Hikim, s.
13; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 812; Selguk: s. 939; Tanriver- icra, s. 146.

81 Bilge/Onen: s. 688; Genberci: s. 1134; Giirdogan- Hikim, s. 14; Selguk: s. 939.
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Verildikleri anda kesin olan nihai kararlar ve 6zel kanun hukumleri ile
aleyhine temyiz yoluna basvurulamayacagi éngorulen nihai kararlar igin sekli

anlamda kesinlik, nihai kararlarin verildikleri anda dogar*®.

Hukme karsi temyiz yolunun acgik oldugu hallerde, suresinde temyiz
yoluna basvurulmamasi veya temyizden feragat halinde, hikim gsekli

anlamda kesinlik kazanir*®3,

Hukme kargi temyiz yolunun acik, karar duzeltme yolunun kapali
kapali oldugu hallerde (m. 440,1ll) hikme karsi temyiz yoluna bagvurulmus

ise, Yargitay’'in onama karari ile hiikiim sekli anlamda kesinlik kazanir*®.

Yargitay’in temyiz incelemesi sonucu verdigi onama kararina karsi
karar duizeltme yolunun acgik oldugu hallerde, suresinde bu yola
basvurulmazsa veya suresinde bu yola basvurulur ve bu talep reddedilir
veya kabul edilerek onama karari verilir ise, hukim sekli anlamda kesinlik

kazanir*®,

82 Alangoya- Usul, s. 543; Giirdogan- Hikiim, s. 19, 20; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s.
812; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 473; Selguk: s. 939.

83 Alangoya- Usul, s. 543; Giirdogan- Hikiim, s. 23, 24; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s.

812-813; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 473; Selguk: s. 939.

Alangoya- Usul, s. 543; Giirdogan- Hiilkiim, s. 24; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 473-

474k: s. 939.

Alangoya- Usul, s. 543; Giirdogan- Hilkiim, s. 24; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 473-

474 Selguk: s. 939.
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2- Maddi Anlamda Kesin Hiukim

a- Genel Olarak

Maddi anlamda kesin hikim, m. 237’de dizenlenmis ancak, tanimi
yapilmamistir. Maddede sadece maddi anlamda kesin hiukmuan varhdi icin
gerekli sartlar dizenlenmistir. Bu sartlar, davanin taraflarinin, konusunun ve
sebebinin ayni olmasidir. Maddi anlamda kesin hikim; mahkemelerin
yargisal kararlarina taninan kanuni gergeklik vasfini ifade eden bir

kavramdir*®.

Maddi anlamda kesin hikum ile amaclanan;

- Mahkeme kararlarina guvenilmesini, saygl duyulmasini ve

uyulmasini saglamak,

- HUkim ile ¢6zUmlenmis olan taraflar arasindaki uyusmazhgin,

gelecegde etkili ve devamli bir bicimde kesin olarak son bulmasini saglamak,

- Birbiri ile gelisik hiiktimlerin verilmesini dnlemektir*®’.

Maddi anlamda kesin hukim kamu duzenine iligkin oldugundan;

mahkeme tarafindan kendiliginden dikkate alinir, taraflarca acgik¢a veya

486 Cenberci: s.1135; Domanig: s. 4; Giirdogan- Hukim, s. 29; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul,

s. 814; Selguk: s. 941; Tanriver- icra, s. 150.
Cenberci: s.1137; Gurdogan- HUkum, s. 29, 30; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 814;
Tanriver- Icra; s. 150.
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ortiili olarak ortadan kaldirilamaz*®. Ayrica taraflar davanin her asamasinda

kesin hikim itirazinda bulunabilirler®®®.

Maddi anlamda kesin hiukmin olumlu ve olumsuz olmak Uzere iki

etkisi vardir. Olumlu etki, kesin hikiimle mahkemenin ve davanin taraflarinin

bagl olmasi ve lehine karar verilen kisinin hakkinin inkar edilememesidir*®.

Olumsuz etki ise, kesin hilkme konu olan uyusmazligin yeni bir dava konusu
yapllamamasi, artik o konuda, yeni bir karar alinamamasidir*®’.
Maddi anlamda kesin hukum, kural olarak hikum fikrasi hakkinda

492

gecerlidir™c. Cunku taraflar arasindaki uyusmazlik hakkinda mahkemenin

son sozl hikim fikrasindadir. Ancak bu kuralin istisnalari da vardir. ilki,

hikim fikrasinin agik olmadigi hallerde, hikim fikrasinin kapsamini

493

belirlemek icin gerekgceden yararlanilir ikinci olarak, hiikim fikrasinin

zorunlu surette gerekceye bagli oldugu hallerde gerekceden yararlanilir*®.

Uclincli olarak da, bir talebin gecici olarak reddedilip reddedilmediginin veya
yeniden dava konusu vyapilip yapilmayacaginin gerek¢ceden anlasilacagi

hallerde, gerekceden yararlanilir*®.

88 Cenberci: s.1139 vd; Domanig: s. 44; Giurdogan- Hikim, s. 59; Selguk: s. 941.

89 Cenberci: s.1139 vd; Domanig: s. 44; Giurdogan- Hikim, s. 59; Selguk: s. 941.

90 Cenberci: s.1138; Domanig: s. 4; Giirdogan- Hiikim, s. 50; ®nen- Usul, s. 329, 330;
Selguk: s. 942; Nevhis Deren Yildirim: Tirk, Isvicre, Aiman Medeni Usul Hukukunda
Kesin Hilkkmiin Subjetif Sinirlari, istanbul 1996, s. 15.

491 Cenberci: s.1138; Domanig: s. 4; Giirdogan- Hiikim, s. 52; Onen- Usul, s. 329, 330;
Selguk: s. 942.

2 Domanig: s. 32; Giirdogan- Hiikiim, s. 40; Karafakih- Usul, s. 172; Kuru- HMU, C.V, s.
5049; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 823; Selguk: s. 951; Tore: s. 251.

*® Domanig: s. 34; Giirdogan- Hiikiim, s. 43; Kuru- HMU, C.V, s. 5050;
Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 824; Selguk: s. 953; Tore: s. 251.

% Domanig: s. 33-34; Giirdogan- Hikiim, s. 44; Kuru- HMU, CV, s. 5051;
Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 824; Selguk: s. 953; Tore: s. 251.

% Giirdogan- Hiikiim, s. 43; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 824; Selguk: s. 953; Tore: s.
251.
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b- Sartlari
aa- Uyusmazhgi Cozen Nihai Bir Karar Olmali

Bir kararin kesin hukim niteligi kazanabilmesi igin, mahkeme
tarafindan sekil ve sartlara uygun, ¢ekismeli bir konuya iliskin olarak verilen
nihai bir karar olmalidir*®®. Bu baglamda verilen mahkeme kararlari**’, hakem
kararlari*®®, mahkemenin goérevli ve yetkili olmadigi davalarda verdigi

kararlar*®® kesin hiikiim etkisine sahiptir.
bb- Sekli Anlamda Kesin Hukiim Gergeklesmis Olmali

Maddi anlamda kesin hUkmin meydana gelmesi igin, 6ncelikle sekli
anlamda kesin hukmin gerceklesmis olmasi gerekmektedir50°. Mahkeme
sekli anlamda kesinligin gergeklesip gerceklesmedigini arastirmak

zorundadir™®'.

49 Alangoya- Usul, s. 586; Genberci: s.1144-1145; Domanig: s. 8 vd.; Gurdogan- Hikim,

S. 44; Selguk: s. 944, 946-947; Tore: s. 243.

Cenberci: s. 1145; Domanig: s. 16; Gilirdogan- Hikim, s. 38; Selguk: s .946.
Cenberci: s. 1146; Domanig: s. 19; Gilirdogan- Hikim, s. 38; Selguk: s. 950.
Cenberci: s. 1151; Selguk: s. 948.

%0 cenberci: s. 1156; Selguk: s. 953.

%1 Cenberci: s. 1156; Selguk: s. 953.
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cc- Taraflari, Dava Konusu ve Dava Sebebi Ayni Olmali
aaa- Taraflari Ayni Olmali

Bir davada davaci ve davali olmak Uzere iki taraf vardir. Bu taraflar
birden fazla kisiden olusabilir. Hukukumuzda kesin hUkmuan nisbiligi s6z
konusu oldugundan hikim sadece davanin taraflari hakkinda kesin hikim

etkisini gosterir’®2.

Kesin hikimden s6z edebilmek igin; kesinlesen hukimdeki taraflar ile,
ikinci kez agilan davanin taraflarinin ayni olmasi gerekir’®. Burada taraflarin
ayni olmasindan kastedilen; fiziki anlamda ayniyet degil, hukuki anlamda
ayniyettir’®. Yani davada sahsen bulunmak sart degildir, hukuken temsil
edilmek de yeterlidir. Ornegin; bir kimsenin kendini mahkemelerde temsil
ettirmek Uzere bir vekil atamis olmasi halinde, vekilin bu sifatla agtigi veya
ona karsi vekil sifati ile agilan davalarda, davaci ve daval bizzat vekil dedgil,
hukuken temsil edilen muvekkildir. Ayrica taraflarin ayni olmasi, taraflarin her

iki davada da, davaci veya davali olmalarini gerektirmez.

Taraf kavramina davanin taraflarinin ciiz’i halefleri dahildir®®. Ciiz'i
halefler, hikmun kesinlesmesinden sonra, kesin hikmuin konusu olan hakki
devralan kigilerdir. Devir halinde davanin devralan kisiye kargi surdurtlmesi

gerekir. Davanin agilmasindan sonra, hukmun kesinlesmesinden 6nce dava

%2 Alangoya- Usul, s. 548; Genberci: s.1160; Domanig: s. 40-42; Pekcanitez/
Atalay/Ozekes: s. 476; Saim Ustiindag: Kesin Hikmiin Hukuki Haleflere Etkisi (IBD
1961. C. 35, s. 227); Yildirim: s. 15, 49.

503 Alangoya- Usul, s. 547; Cenberci: s.1159; Domanig: s. 45 vd.; Giurdogan- Hukim, s.
82; Pekcanitez/ Atalay/Ozekes: s. 476.

% Domanig: s. 47; Giirdogan- Hiikiim, s. 86.

%% Cenberci: s.1161; Domanig: s. 51; Giirdogan: s. 87; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s.
476; Ustandag- Hikim, s. 234; 1. HD 19. 09. 1989, 17863/9806 (YKD 1989/7-9, s.
1725).
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konusu temlik edilirse, kesin hikmun halefiyet kurallarina gére, devralana da
etki etmesi gerekir.>®® Ancak m.186 buna izin vermemektedir. Clinkii burada
davacli igin iki se¢im hakki dogar; davaci ya, temlik eden ile yuaruttagu
davadan vazgegip, cuz’i halefe (devralan) kargi ayni davanin devam etmesini
isteyecek (bu durumda taraf degisikligi vardir), ya da temlik eden kisiye karsi
yuruttigu davaya tazminat davasi olarak bakilmasini telep edecektir (bu
durumda dava konusunun degisimi sézkonusudur)®®’. Kiilli halefler de, taraf

kavramina dahildir®®®

. Soyle ki, kulli halefiyette; kisinin tum aktif ve pasifini
kabul etmis olurlar.>®® Ornegin; mirascilar élen kisinin tim hak ve borclarinin

halefi olurlar.

Feri mudahil 3. kisi olup, taraf degildir"'®. Bu nedenle feri midanhil
hakkinda hikum verilmez. Mudahil hakkinda hukim verilmeyecegi, davanin
esasl ile ilgilidir. Fer'i mudahil, midahele giderlerine mahkum edilebilecegi

gibi, adli yardim talebinde bulunursa bu talebi hakkinda karar verilir°"".

Vekiller ve kanuni temsilcilerin katildig1 davalarda kesin hukim etkisini
temsil edilen kisiler hakkinda gésterir’’®. Bu nedenle vekil veya kanuni

temsilci daha sonra ayni konuda kendi adlarina dava acgabilirler.

%% pomanig: s. 51; Giirdogan- Hikim, s. 87; Yildirnm: s. 77.

%7 pomanig: s. 51; Giirdogan- Hikim, s. 87, Yildirnm: s. 77.

508 Cenberci: s.1162; Domani¢: s. 50; Giirdogan- Hikim, s. 87; Kuru/Arslan/Yilmaz-
Usul, s. 820; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes: s. 476.

9 yY\ldirnm: s. 74.

1% cenberci: s.1159; Giirdogan- Hiikim, s. 88, 89; Hakan Pekcanitez: Medeni Usul

Hukukunda Feri Miidahele, Ankara 1992, s. 164; Karafakih- Usul, s. 135; Onen- MYH,

s. 76; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 477; Siiha Tanriver: Medeni Usul Hukukunda

Derdestlik Itirazi, Ankara 1998, s. 62-63; Yilmaz- Islah, s. 188.

Pekcanitez: s. 165.

Cenberci: s.1168; Domanig: s. 48; Giirdogan- HiUkim, s. 86; Pekcanitez/ Atalay/

Ozekes: s. 477; Tore: s. 245.
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Muteselsil borglulukta; muteselsil borglulardan her biri ayri taraf
saylldigindan; borglulardan birine karsi alinan kesin hukmun diger borglulara

etkisi yoktur®'?

. Ancak muteselsil borglu ortak bir defi veya itiraz ileri surerek
davay! kazanirsa, diger muteselsil borglular da bundan yararlanir ve kesin

hiikiim etkisini gosterir®™.
bbb- Dava Konusu Ayni Olmali

Kesin hikmin s6z konusu olabilmesi igin, her iki davanin da,
konularinin ayni olmasi gerekir (m. 237). Yani dnceki davanin hikim fikrasi

ile, sonraki davanin talep sonucu ayni ise, dava konulari ayni demektir®'>.

Her iki davanin konusunun; fiziki bakimdan, miktar veya adet
bakimindan ayni olmasi ve her iki davada ayni esya Uzerinde ayni hakkin
talep edilmis olmasi gerekmektedir"'®. Ornegin; ilk davada bir gayrimenkul
uzerinde mdulkiyet hakki talep edilmis, ikinci davada ise, ayni gayrimenkul

uzerinde intifa hakki talep edilmis ise, kesin hikim s6z konusu olmaz.

Dava konusunda meydana gelecek olan bozulma, azalma, ¢ogalma

kesin hiikiim bakimindan bir degisiklik yaratmaz®"’.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununda, kismi dava acgilmasina izin

verilmistir. Kisi alacaginin bir kismini dava etse ve bu dava reddedilse,

°13 Cenberci: s.1164, 1165; Domanig: s. 64 vd.; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 477.

°"* Domanig: s. 66 vd.

% Giirdogan- Hikiim, s. 76; Kuru- HMU, C.V, s. 4987-4988; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s.
813.

% Cenberci: s.1164, 1165; Domanig: s. 76; Giirdogan- Hiikiim, s. 75; Tére: s. 248-249.

" Cenberci: s.1164; Domanig: s. 77.
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bakiye alacak tekrar dava konusu yapilabilir’'®. Ancak acilan kismi davada
verilen red karari, butini etkiliyorsa, (Ornegin; kismi davada sézlesmenin
gegersizligine karar verilmisse) o zaman alacagin kalan kismi ic¢in agilan
ikinci davada kesin hikim itirazi séz konusu olur’™. ilk dava alacagin
tamamina iligkinse ve reddedilmigse; alacagin bir kismi igin agilacak ikinci
davada (kismi dava) kesin hilkiim s6éz konusu olacaktir®®’. Kismi davanin
kabul edilmesi ve bu hiukmin kesinlesmesi halinde, geri kalan kisim igin
acllan ikinci davada, dava konulari ayni olmadigindan, kesin hikim s6z

konusu olmayacaktir®?’.

Ayni sekilde alacaklinin agmis oldugu alacak davasi mahkeme
tarafindan esasa iliskin incelemeden sonra reddedilir ve daha sonra alacakl
faize iligkin dava acarsa; alacak mevcut olmadigindan bu alacaga baglh faiz

de talep edilemeyecedi icin, faizle ilgili dava reddedilir’?.

Hakim butlin bu hususlari dederlendirerek, dava konusunun ayni olup

olmadigina karar verecektir.
ccc- Dava Sebebi Ayni Olmali

Dava sebebi, bir davada davacinin iddiasini, talep sonucunu

dayandirdigi vakialardir®. Ancak bazi hukukcular, dava sebebinin hukuki

8 Domanig: s. 80; Giirdogan- Hiikiim, s. 77.

"% Domanig: s. 80; Kuru- HMU, C.V, s. 4994; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 478-479.

°20 pomanig: s. 78, 79; Giirdogan- Hiikiim, s. 77.

2" Domanig: s. 79 vd.; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 478-479.

°22_ Giirdogan- Hiikiim, s. 78; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 479.

2 Alangoya- Usul, s. 551; Baki Kuru: Hukuk Usuliinde Dava Sebebi (AD 1967/4,
s.245:Cenberci: s.1173, 1174; Girdogan- Hikim, s. 79; Kuru- HMU, C.V, s. 4995;
Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 816; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 477; Saim Ustiindag:
iddia ve Miidafaanin Degistiriimesi Yasag), istanbul 1967, s. 50 vd.;Tanriver- Derdestlik,

N
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sebep olarak anlasiimasi gerektigini ileri siirmektedirler.’** Vakialarin

525

dayandidi hukuki sebepler dava sebebi degildir’®. Cunku hukuki sebeplere

iliskin taraflarin iddialari ile hakim bagl degildir, kendiliginden dikkate alir®?®.

Hakim, iki davanin dayanagini teskil eden vakialari inceleyerek kesin
hikmU degerlendirecektir. Eger ilk dava ile ayni vakialara dayanilarak ikinci
kez dava acilmissa, ikinci dava kesin hukim nedeniyle reddedilecektir.
Ornegin; siddetli gegimsizlik nedeni ile agilan bosanma davasi reddedilmisse,
tekrar ayni sebebe dayanilarak bosanma davasi acilirsa, bu dava kesin

hikim nedeniyle reddedilir.

Hakim iki davanin sebeplerinin ayni olup olmadigini arastirirken, her
iki davadaki talep sonuglarinin dayanagi olan vakialari karsilastiracaktir.
Hakim, eger ikinci davada ileri surulen vakialarin yeni vakialar oldugunu
tespit ederse, davayi kesin hikim nedeni ile reddetmez. ikinci davada ileri
surllen bu yeni vakialarin, kesin hikimden 6nce veya sonradan meydana
gelmis olmasinin 6nemi yoktur. Ancak kesin hukumden onceki vakialar ileri
surullyorsa, bu vakialarin birinci davada dava sebebi olarak ileri surtlmemis
olmasi gerekir. Eger ikinci davada, kesin hukimden sonra meydana gelen
vakialar ileri surlUliyorsa, dava sebepleri zaten ayridir ve ikinci dava kesin

hikim sebebi ile reddedilmez.

s. 88; Tore: s.250; Yavuz Alangoya: Medeni Usul Hukukunda Vakialarin ve Delillerin
Toplanmasina iliskin ilkeler, Istanbul 1979, s. 106 vd.; Yilmaz- Islah, s. 129-130.

24 Domanig: s. 82-92; Postacioglu- Usul, s. 685- 699.

%% Cenberci: s.1174; Giirdogan- Hikim, s. 79-80; Kuru/Arslan/Yilmaz- Usul, s. 817F;
Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 477.

%6 Ansay- HYU, s. 230 vd.; Cenberci: s.1173; Giirdogan- Hikim, s. 79-80.

152



c- Maddi Anlamda Kesinlige Elverigli Olmayan Hukiimler

Maddi anlamda kesinlik yargisal hikme karsi kanun tarafindan
taninmis gergeklik vasfi oldugu igin527, kesin hukmin alani yargisal
hdkumlerdir. Ancak yargisal hukumlerin hepsi maddi anlamda kesin hukme
elverisli degildir. Kesinlige elverigli olan hukumler, ¢ekismeli yargiya iligkin

hikimlerdir.

Maddi anlamda kesinlige elverigli olmayan hukimler asagidaki sekilde

sayIlabilir.

- Cekismesiz yargi kararlari sekli anlamda kesin hukme elverigli olsa
bile maddi anlamda kesin hiikkme elverisli degildir.>?
- Gecici nitelikteki tedbir icin verilen mahkeme kararlari, mahkemenin

529

idari nitelikteki tasarruflari kesin hukam teskil etmezler®”. Cunkl bu kararlar,

karari almaya sevkeden etkenlerin degismesiyle degisirler>*°.

- Sekli anlamda kesin hikme elverisli olmayan kararlara hakim her an
miidahele edebilecedi icin, bu kararlar da kesin hikme elverisli degildir®".
Ornegin; ara kararlar, nihai karar olmadiklari ve yargilamanin sonuna kadar

donulebilen kararlar oldugundan kesin hikme elverigli degildirler.

527 Bkz. yuk. dn. 483.

2 Ansay- HYU, s. 363; Arslan: s. 64; Giirdogan- Hiikiim, s. 35; Karafakih- Usul, s. 171;
Yildirm: s. 77.

%29 cenberci: s. 1151-1152; Domanig: s. 16; Selguk: s. 945.

530 Domanig: s. 16; Selguk: s. 945.

1 Cenberci: s. 1152, 1156; Giirdogan- Hikim, s. 35; Selguk: s. 944- 945.
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- icra mahkemesi kararlari , istihkak davalarinda ve ihalenen feshi
davalarinda verilen kararlar haric olmak (izere®? kesin hilkkme elverisli

olmayan kararlardandir®®>.

- Seklen eksik kararlar ile goérev ve yetki tecavizu olan kararlar yok

sayildiklarindan kesin hiikme elverigli degildirler®>*.

-Yargilama sartlarinin olmamasindan veya engellerinin
bulunmasindan dolayl davanin reddi halinde, hikim ayni yargilama sarti
veya engeli bakimindan kesinlik gosterse de, bunlarin giderilmesinden sonra
dava yeniden agilabileceginden, isin esasi agisindan kesin hikim s6zkonusu

olmaz®¥®.

- Sulh, feragat ve kabul Uzerine verilen kararlar, kesin hikme elverigli

degildir’®. Séyle ki; sulh, feragat ve kabul taraf islemleri olup, maddi hukuk

kurallarina baglidir ve kesin hikmun tersine bu kararlarin fesih ve iptalleri

537

mumkin oldugundan kesin hikum teskil etmezler®". Ancak feshedilmedikleri

surece de, kesin hukim sonuglarini dogururlar.

%32 Ayrica konumuz disinda olmakla beraber, icra Taktik Merciinin cezaya iliskin kararlari
da, maddi anlamda kesin hiikme elveriglidir (Domanig: s. 17).

% Arslan: s. 65-68; Baki Kuru: icra ve iflas Hukuku. C. I, istanbul 1990, S: 1107, 1451-
1452; Genberci: s. 1152; Domani¢: s. 17; Giirdogan- HuUkim, s. 39;
Kuru/Arslan/Yilmaz- icra, s. 45; Selguk: s. 945; Tére: s. 244.

5% Domanig: s. 8 vd.; Selguk: s. 945.

% gelguk: s. 945.

%% Cenberci: s. 1152-1153; Giirdogan- Hiikim, s. 36-37; Selguk: s. 945-946; Siiha
Tanriver: Mahkeme Huzurunda Yapilan Sulhler (AUSBFD, 1994/1-2, s. 343, dn. 40);
Suiha Tanriver: Mahkeme Huzurunda Yapilan Kabuller (ABD, 1996/1, s. 36, dn. 37).

%" Cenberci: s. 1153; Giirdogan- Hiikiim, s. 37; Tanriver- Sulh, s. 343, dn. 40; Tanriver-
Kabul, s. 36, dn. 37; Selguk: s. 945-946.
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- Doktrinde degisiklik davasi olarak adlandirilan ve hiukmun degisen
kosullar nedeniyle yeniden incelenmesinin muimkin oldugu hallerde mutlak

bir kesinlik yoktur.
D- HUKMON iCRA EDILEBILMESI
I- GENEL OLARAK

Kural olarak, bir mahkeme ilaminin icra edilebilmesi igin

kesinlesmesine gerek yoktur®®.

Kesinlesmeden icra edilebilecek olan ilamlarda, temyiz yoluna
basvurulmus olmasi ilamin icrasini durdurmaz®®. Bu nedenle ilami temyiz
eden borglu icrayl durdurmak istiyorsa, teminat yatirip Yargitay’dan icranin
geri birakilmasi karari almasi gerekir (m. 443, I; m. 36). Ancak mahkeme
hidkmune kargi temyiz yoluna gidilmis, hukim Yargitay tarafindan onanmis
ve bu onama kararina karsi karar duzeltme yoluna gidilmis olmasi halinde,
teminat gostermek suretiyle Yargitay’dan icranin geri birakilmasina iliskin bir

karar alinamaz>*°.

Fakat istisnai olarak bazi ilamlarin icra edilebilmeleri igin
kesinlesmeleri gerekmektedir™'. Bu diizenlemenin nedeni ise, kararin
temyiz incelemesi sonucunda bozulmasi halinde, eski hale iadenin

saglanmasinin zor olacagidir’*?. Bu istisnai haller asagida incelenecektir.

538
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54
54
54

Tanriver- icra, s. 151.

Tanriver- icra, s. 159.

Tanriver- icra; s. 160-161.

Tanriver- icra, s. 151.

Necip Bilge: Medeni Yargillama Hukukunda Karar Duzeltme, Ankara 1973, s. 171-172;
Domanig: s. 27.

N = O ©
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Il- KESINLESMEDEN iCRA OLUNAMAYACAK HUKUMLER

icra edilebilmeleri icin kesinlesmesi gereken ilamlar asagidaki sekilde

sayilabilir:

- Gayrimenkule ve gayrimenkul Uzerindeki ayni haklara iligskin ilamlarin
icra edilebilmeleri icin kesinlesmeleri gerekmektedir (m. 443, 1V). Ornegin;
gayrimenkul Uzerinde miulkiyet hakkina iliskin alinan bir ildamin icra
edilebilmesi i¢in kesinlesmesi gerekmektedir. Gayrimenkul Uzerindeki kisisel

hakka iligkin ildamlarin icra edilebilmeleri ise, kesinlesme sartina bagh degildir.

- Aile ve sahsin hukukuna iliskin ilamlar, kesinlesmedikgce icra
edilemez (m. 443, IV). Ornegin; babalik davasi sonucunda verilen ilamin icra
edilebilmesi icin kesinlesmesi gerekmektedir. Fakat nafaka verilmesine iligskin
ilAmlar, aile hukukuna iligkin ilamlar arasinda yer almalarina ragmen,

kanundaki agik hukim geregi (m. 443, Ill) kesinlesmeden icra edilebilir.

- Hakem kararlari kesinlesmedikge icra edilemez (m. 536)°**. Hakem
kararina kargi temyiz yoluna basvurulmus ve karar onanmigsa, bu kararin
icra edilebilmesi icin baskaca isleme gerek yoktur, artik karar
kesinlesmistir’**. Mahkeme baskaninin veya hakimin onayina gerek yoktur;
kesinlesme serhi vermesi hiikmiin icra edilebilmesi igin yeterlidir®*®. Ancak

hakem karari slresinde temyiz edilmedigi igin kesinlesirse, mahkeme

>3 Yavuz Alangoya: Medeni Usul Hukukunda Tahkim Niteligi ve Denetlenmesi, istanbul
1973, s. 200 vd.; Pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 626; Tanriver- icra, s. 154; Taskin:
s.142.

Alangoya- Usul, s. 639; Tanriver-icra, s.154 .

Bilge/Onen: s. 771; Oguz imregiin: Hakem Kararlarinin icrasi ve Tekemmdili, ( IV.
Banka ve Ticaret Hukuku Haftasi, Bildiriler ve Tartismalar, 29 Kasim-4 Aralik 1965,
Ankara 1966, s. 163 vd.).
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bagkaninin veya hakimin onayi énemlidir. Bu onay hukmun icra edilebilir hale

gelmesini saglar’*.

- Yabanci mahkeme ilaminin tenfizine iligkin karar temyiz edilirse, icra
durdurulur ve temyiz incelemesi sonuglanmadan o&nce icra edilemez
(MOHUK m. 41, 11, ¢. 2). MOHUK’da karar diizeltme yoluna bagvuru halinde,
hikmun icrasinin durdurulacagi veya devam edecegine iliskin bir dizenleme
yoktur. Ancak m. 442 uyarinca, karar dizeltme yoluna bagvurulmus olmasi,

tenfizine karar verilen yabanci mahkeme ilaminin icrasini durdurmaz.

- Tenfizine karar verilen yabanci hakem karari, temyiz incelemesi
sonuglanmadan Once icra edilemez; eger icra edilmeye baslanmigsa; icra,
temyiz incelemesi sonuglanincaya kadar geri birakilir (MOHUK m.44, II; m.
41,1, c.2). Yabanci hakem kararlarinin tenfizi talebinin kabul ve reddine iligkin

kararlarina karsi, karar duzeltme yolu kapahdir (m. 440, IlI).

- Ceza ilamlarinin tazminata ve yargilama giderlerine iliskin kisminin
icra edilebilmesi icin, bu ilamlarin kesinlesmis olmasi gerekir (5275 sayili

Ceza ve Glivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkindaki Kanun m. 4).

- Sayistay Kanunu m. 64, Tirk Ticaret Kanunu m. 35, 3894 sayili
Denizde Zapt ve Musadere Kanunu m. 131, | hikUmleri uyarinca verilen

hdkdmler kesinlesmedikge icra olunamaz.

6 Alangoya- Tahkim, s. 200; Bilge/Onen: s. 771.
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E- IHTIYATi TEDBIRIN KALKMASI

Kural olarak mahkemenin esas hakkindaki hUkmunu tefhim veya teblig
etmesiyle tedbir kendiliginden kalkar, mahkemenin agikga ihtiyati tedbirin

kalkmis oldugunu belirtmesine gerek yoktur.

Ancak mahkeme hukumde, tedbirin devamina da, karar verebilir.
Mahkemece verilen hukim, tedbir talep eden tarafin lehine ise, mahkeme

hikmin icrasini saglayabilmek icin tedbirin bir sire daha (hukim

kesinlesinceye kadar) devamina karar verebilir (m. 112)°*’.

HUkUim verilirken, tedbirin devamina iliskin bir karar verilmemigse,
tedbir kendiliginden kalkacaktir®*®. Bu durumda ayni mahkemeden tedbir
talep etmek mimkin olmadigi gibi, baska bir mahkemeden de tedbir talep

etmek mimkiin degildir®*®; ¢linki hilkkiim heniiz kesinlesmemistir.

Yukardaki agiklamalar esasa iliskin nihai kararlar ve davanin konusuz
kalmasi halinde verilen kararlar igin gegerlidir. Usule iliskin nihai kararlarda
durum farklidir. $oyle ki; usule iligkin nihai kararla davaya baska bir
mahkemede devam edilmesi ihtimali yok ise, kararin tefhim veya tebliginden
itibaren ihtiyati tedbir kendiliginden kalkar (m.112). Ancak davaya baska bir

mahkemede devam etme imkani varsa, ihtiyati tedbir hemen kalkmaz,

> Bosanma davasinin reddine veya kabuliine iliskin hiikiimde, tedbir nafakasinin agikga

devamina karar verilmemis olsa bile, tedbir nafakasina iliskin ihtiyati tedbir karari
bosanma davasina iligkin hiikim kesinlesinceye kadar devam eder. (Kuru- Icra, s. 2218
vd.).

% Cura: s. 2; Kuru- HMU, C. IV, s. 4371.

9 pekcanitez/Atalay/Ozekes: s. 588.
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davanin acgilmamis saylimasina karar vermek igin gereken zamana kadar

beklemek gerekir’.

Hukuk Usul Muhakemeleri Kanunu m. 409 geregince dosyanin
islemden kaldiriimasi halinde, o davada verilmis olan ihtayati tedbir karari bir

ay sire ile gecerli kalr®®'

. Ancak dosyanin islemden kaldiriimasindan
itibaren, dava bir ay iginde yenilenmezse, ihtiyati tedbir hiikimsiz kalir (liK

m. 264, IV kiyasen).

§ 2- MADDI HUKUK BAKIMINDAN HUKMUN DOGURDUGU

SONUGLAR

Maddi hukuk bakimindan hikmudn dogurdugu sonug, zamanagiminin

on yila gikmasidir.

ilAma dayanan takip, son islem U{zerinden on yil gecmekle
zamanagimina ugrar (ilK m. 39, I). Bu hikim uyarinca ilamlar on yillik
zamanasimina tabidirler®*?. ilamin verilmesi tarihinden itibaren on yil icinde
kars! tarafa teblig edilmezse, ilam zamanasimina ugrar (iiK m. 39, I; BK m.

135, 11).

ilam, hilkmiin verildigi (tefhim edildigi) tarihten itibaren, on yil gectikten
sonra borgluya teblig edelirse, borglu suresi iginde temyiz yoluna bagvurarak,
hikmin  zamanasimina ugramis olmasi nedeniyle  bozulmasini

saglayabilir>®°.

%0 Kuru- HMU, C. IV, s.4373-4374; Postacioglu- Usul, s. 497.

%' Kuru- HMU, C. IV, s.4377.

%52 Baki Kuru: icra ve iflas Hukuku, C. Ill, Ankara 1993, s. 2176; Kuru- HMU, C. Ill, s. 3176.
553 11.04.1940, 15/70 IBK (RG, 09.09.1940, S. 4607.
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Ancak ilamlarin on yillik zamanagimina tabi olmasi kuralinin bazi

istisnalari vardir. Buna gore;

- Gayrimenkul mulkiyetine ve gayrimenkul Uzerindeki diger ayni

haklara iligkin ilamlar,
- Menkul mallar Gzerindeki ayni haklar,

- Sahis ve aile hukukuna iligkin ilamlar,
< 554
zamanasimina ugramaz’>".

Daha kisa zamanasimina tabi olan bir bor¢ (6rnegin; BK m. 60, 66,
126) bir hikam ile tespit edilmigsse, yeni zamanasimi suresi on yila ¢ikar (BK
m. 135, 11)°*°. Zamanasimi siresi hikmiin verildigi anda on yila cikar,
mahkeme hikmiiniin kesinlesmesi sart degildir’®®. Ancak Yargitay hikmii
bozarsa, o zaman hukum ile on yila ¢ikan zamanagimi hukumsuz kalir, asil

tabi oldugu zamanasimi siresi uygulanir®®’.

ilam, hikmin verildigi tarihten itibaren on yil icinde borcluya teblig
edilirse, teblig tarihinden itibaren on yillk zamanasimi suresi islemeye baslar.
Borglu, hikmU temyiz eder ve hikum Yargitay tarafindan onanmak suretiyle
kesinlesirse, on yillik zamanasimi suresi hukmun kesinlestigi tarihten itibaren

baglar.

% Kuru- icra, C. lll s. 2180-2183.
%% Kuru- HMU, C. Ill, s. 3174-3175.
%% Kuru- HMU, C. Ill, s. 3175.

7 Kuru- HMU, C. Ill, s. 3175.

160



SONUGC

Ulkemizde davalar, oézellkle hukuk davalari sosyal tehlike
yaratabilecek diizeyde ge¢ sonuglanmaktadir. Yargilamanin uzun sirmesi ve
adaletin gecikmesi; uyusmazliklarin karmasik olmasi, mahkemelerin teknik
ve personel agisindan yetersizligi ve gereksiz yere durugsmalar yapilmasi gibi
nedenlerden kaynaklanmaktadir. Davalarin geg¢ bitmesi ise birgok kisinin
yilllarca mahkemelerle ugrasmaktan Urkmesi yuzinden haksizliga boyun
egmesine ya da elverigsiz sartlarla karsi tarafla anlasarak hakkinin buyuk bir
kismindan vazgegmesine neden olmaktadir. Bu nedenle, yargilamanin
makul suUrede sonuglanip; verilen hdkmin kanuna uygun olmasi
gerekmektedir. Bunu gergeklestirmenin yollarindan biri de, hakimlerin kanun
metinlerini iyi inceleyerek, usule iligkin hatalari asgariye indirmektir.
Boylelikle dosyanin basit usuli hatalar nedeniyle Yargitay ve mahkeme
arasinda gidip gelmesi onlenmis olur. Bir digeri ise, hakimin yetkilerini
yerinde kullanmasidir. $Séyle ki; hakim vermis oldugu ara karardan, usuli
kazanilmis hak olmadigi surece, istedigi zaman donebilir. Eger hakim
dosyay! yeteri kadar incelemeden ara kararlar verip sonrada bu ara
karalarini gerekge gostermeden bile geri alirsa, hem yargilamanin
uzamasina sebebiyet verir, hem de gereksiz yere masraf yapilmasina neden

olabilir.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu yargilamanin aleniyeti ilkesini
benimsemistir (ANY m. 141, |; m. 149). Yarginin en dnemli teminati olan

aleniyet ilkesi; yargilamanin kapali kapilar arkasinda degil, egemenligin
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gercek sahibi olan halkin gozu 6nunde yapilmasi amaciyla kabul edilmis bir
ilkedir. Aleniyet ilkesi yargiya guveni saglamak yonuyle énem tasir. Aleniyet
ilkesi yargilama sonunda verilen hikmin de, aleni olarak tefhim edilmesini

gerektirir.

HUkim mahkemenin siradan bir islemi olmayip, hukuki gerekceye
dayandirilan irade agiklamasidir. Bu nedenle hiukimde bulunmasi gereken
hususlar Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 388. maddesinde tek tek
belirtilmistir. Bu hususlar hukuki dinlenilme hakki ve aleniyet ilkesi
bakimindan énem arz etmektedir. Ozellikle hilkkimde gerekgenin varligi gok
onemlidir. Taraflarin yargi kararlarinin adil olduguna ve de guvenilirligine olan
inanglari gerekgeyle mumkundar. Mahkemenin keyfilikten uzak sekilde,
hukuka ve kanuna uygun karar verip vermedigi ancak gerekgeden
anlasilabilir. Gerekge, yargi organlarinin bagimsizhginin ve tarafsizliginin da
bir geregidir.

Ayrica yargillama sonunda, zorunlu nedenlerle gerekceli hikmudn
yazilip tefhim edilmeyip, sadece kisa kararin tefhim edildigi hallerde; kisa
kararin, sonradan yazilan gerekgeli kararla celigsik olmamasi gerekir. Aksi
halde, yargilamanin aleniyeti ilkesi zedelenmis ve mahkeme kararlarina
glven sarsilmis olacaktir. Boyle bir hikim temyiz edildiginde ise, sonradan
yazilan gerekgeli karar kisa karara uygun olmadigindan, kararin bozulmasi

gerekecek , bu da zaman kaybina ve gereksiz masrafa neden olacaktir.

Hukukun amaci gergegin ortaya ¢ikmasi ve en kisa slrede adaletin

saglanmasidir. Davalarin mumkuin oldugu kadar kisa slrede sonuglanmasi
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taraflarin 6zel ¢ikarlarinin geregi oldugu gibi, adalet hizmetinin de lehinedir.

Bdoylelikle, taraflarin ve kamunun adalete olan guveni ve inanci artacaktir.
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OZET

Mahkemeler yargilama surecinde ¢esitli kararlar verir. Bu kararlar ara

kararlar, gecici 6nlem niteliginde tasiyan kararlar ve nihai kararlardir.

Hukmun verilebilmesi igin tahkikatin tamamlanmis olmasi ve davanin
hakim verilebilecek kadar aydinlanmis olmasi gerekmektedir. Terditli olarak
hikim verilemeyecegi gibi, Turk doktrininde sarta bagh olarak da hukim

verilemez.

Hukimde; mahkemenin, hakimin ve zabit katibinin adlari, soyadlari,
sicil numaralari ve imzalari, taraflarin kimlik ve adresleri, hikmuin gerekgesi,

hikmun sonucu ve kararin verildigi tarih bulunmalidir.

Hukimde gerekgenin bulunmasi anayasal bir zorunluluktur. Taraflarin
iddia ve savunmalarinin 6zeti, anlastiklari ve anlasamadiklari hususlar,
ihtilafll konular hakkinda toplanan deliller, delillerin tartismasi, ret ve Ustln
tutma sebepleri, sabit gorlilen vakialar, bunlardan ¢ikarilan sonug¢ ve hukuki

sebep, hikmun gerekgesini olusturan unsurlardir.

HUkmUn sonucu ise taraflarin taleplerine, mahkemenin vermis oldugu
cevaptir. Hikim sonucunda taraflara yUklenen borglar ve taninan haklar,
aclk sekilde belirtilecektir. Hikmun hukuki varlik kazanmasi da, asgari olarak
hikim sonucun durusma tutanagina gegcirilerek okunmasi suretiyle olur.

Buna kisa karar denmektedir.
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ABSTRACT

Courts give many decisions during the trial process. These decisions
are interlocutory judgments, temporary preventive decisions and final

judgments.

The investigation must be completed and enlightened enough to be
able to make a judgment. In the Turkish doctrine, neither stepwise nor

conditional judgments can be made.

The names, surnames, judicial record numbers and signatures of the
court, the judge and the clerk of record; the identities and the adressess of
the parties; justification of the judgment, the outcome of the judgment, the

date of the decision must be found in the judgment.

The presence of justification in a judgment is a constitutional must.
The summary of the claims and the defenses of the parties, the agreed and
disagreed facts, the evidences collected about unadjusted matters, the
arguments of evidences, the refusal and superiority reasons, definete events,
the results deriven from these and the lawful reason are the elements of the

justification of the judgment.

The outcome of the judgment is the answer given by the court to the
requests of the parties. In the outcome of the judgment, the debts loaded on
the parties and the given rights must be mentioned clearly. For the judgment
to gain legality, at least the outcome of the judgments must be written in trial

record and read, which is called as, short decision.
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