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ONSOZ

Bugiin hala menseilerinin tartigildig1 kimi arastirmacilarin Tiirk kimilerinin
Iranli, bazilarinm Mogol vs. gibi adlandirdig1; kaynaklarda Ak Hun, Eftalit, Haytal,
Hua, Ye-ta sekillerinde gecen kavim hakkinda yapmis oldugumuz kaynak
calismasima bagl olarak onlarin Orta Asya’nin i¢lerinden yani bugiinkii Kansu’nun
bat1 taraflarindan Tirkistan, Maveralinnehir ve Hindistan’in kuzey bdlgelerine
yayildiklarini gormekteyiz. Dolayisiyla bu siire¢ icinde onlar s6z konusu cografyanin

tarihinde ve kiiltiiriinde 6nemli izler birakmustir.

Bu yiiksek lisans tezinde bazi ilim adamlarmm Kok Tirk Yazitlarindaki
Aparlar (Avar) ile birlestirdigi Ak Hunlarin menseilerinin derinliklerine inmeden
once onlara dair kaynaklarin incelenmesi ve bu konuda yapilmis olan ¢aligmalardan
ne gibi sonuglar anlatildigmi belirlemenin faydali olacagini diisiindiigiimiizden bu

tezimizde agirlikli olarak bu konu iizerinde durmayi tercih ettik.

Bu yiiksek lisans tezinin ortaya konmasi sirasinda bir takim sikintilarla
karsilagtik ki, bunlarin en belli baghlar1 biitiin kaynaklarin yabanci olmasimin
yaninda, aragtirma eserlerinin de biiylik bir kismimnin yabancilar tarafindan kaleme
alinmis olmasiydi. Dolayisiyla onlar1 toparlamada ve sOylenenleri bir araya
getirmede epey zaman harcandi. Bununla beraber genis bir Ak Hun tarihinin ileride
yazilabilmesi hususunda da kafamizda bir takim fikirler olusmakla birlikte teknik alt

yapisini da bu suretle hazirlamis olduk.

Bu tezin hazirlanmas:1 esnasinda yardimlarini esirgemeyen cok degerli

hocam Prof. Dr. Saadettin GOMEC e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica Cince



Kaynaklar agisindan bana yardimci olan hocam Prof. Dr. Ayse ONAT’a, Osmanlica
metinlerin  ¢evirisinde bize vaktini aywan Arastrma Gorevlisi  Cihat
AYDOGMUSOGLU’na tesekkiir ederim. Kaynaklarin temininde olduk¢a kolaylik
saglayan Tirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi gorevlilerine de minnettarim. Son olarak
tezin imla ve yazim kontrollerinde bana yardimci olan hayat arkadagima goniilden

tesekkiirlerimi sunarim.

MUSLUME MELIS CELIKTAS
ANKARA 2011



GIRIS

Biiyiik Hun Devletinin parcalanmasiyla ortaya ¢ikan biiylik siyasi
tesekkiillerden biri olan Ak Hunlarin ortaya cikiglar1 tahminen M.S. 1.-2.yiizyillara
kadar gitmekteyse de esasen Tiirkistan, Dogu Iran, Afganistan ve Hindistan’in

kuzeyindeki varoluslar1 daha da eskiye M.O. 1.asra degin inmektedir.

Hun (Kun= Kiin) adinin M.O. 1000 yillarinin basinda ortaya ¢iktig1 goriiliir
dolayisiyla da Hun birliginin tesekkiili de M.O 11.asirdan itibarendir. Ilk defa
kaynaklarda, siyasi bir devlet biciminde M.O. 318 yilinda yapilan bir andlasma
vesilesiyle gecerler. Daha sonra Hunlarin Asya’nin en gii¢lii devleti haline geldigini
ve M.0O.216 senesinde Cinlilerin Tiirklere karsi parga parca oriilen Cin Seddi’ni

birlestirmek zorunda kaldiklarini gériiyoruz.

Hun tarihinin en kudretli ve meshur hiikiimdari, Mo-tun (Borii Tonga)
Yabgu’dur. Babasi Tu-man (belki Tiimen) kendinden sonra hiikiimdarlik ig¢in onu
degil kardesini varis goOstermis, o da emrindeki bir tiimen kuvvet ile harekete
gecerek, babasini bir siirek avinda oldiirtmiis ve Tiirk halkinin idaresini tistlenmistir
(M.O 209). Devlet teskilatin1 yeniden diizenleyen Mo-tun (Bérii Tonga), T ung-
hularin kendisinden devamli toprak istemeleri iizerine, onlar1 biiyiikk bir bozguna

ugratt1 ve M.O. 203 yilinda da Yiieh-chileri yendi.

Mo-tun (Borii Tonga) Asya’daki siyasi hakimiyeti sagladiktan sonra Cin
topraklarina dogru akinlara baslamis, Cin Seddi’ni kolayca astig1 gibi, Cin
Imparatoru Kao’yu (M.O. 206-195) sikistrmis (M.0.201), onu bir yere

kipirdatmamis, imparator yillik vergi vermek suretiyle onun elinden kurtulabilmistir.



Bu sirada yapilan andlagmalara gore; Cin, Tiirk hiikiimdarina bir prensesle muayyen
miktarda hara¢ gonderecekti. Cin imparatorunun da degismesi sebebiyle M.O.
192’de Mo-tun (Borii Tonga) yine bir mektup yolladi. Fakat o mektubunda, bu
zamanda Cin iilkesini perde arkasindan yoneten imparatorun annesine alayl bir dille
izidivag teklif etmis, kadin da bunu gercek sanmis ve yasinin ilerlemis oldugunu

gerekce gostererek miimkiin olmayacagini bildirmisti.

Mo-tun (Borii Tonga) Yabgu, M.O. 174 tarihinde 6ldiigii zaman, Orta
Asya’da Tiirk birligini saglamakla beraber bir¢ok yabanci kavmi de kendi
hiikiimdarlig1 altma almisti. Artik devletin smirlar1 doguda Kore’ye, batida Hazar-
Ural sahasina, kuzeyde Yenisey’in (Enesey/ Anagay) yukar1 mecralarma, giineyde de
Hindistan’in kuzeyine kadar ulagsmis bulunuyordu. Béylece Mo-tun (Borii Tonga),

tarihte ilk defa olarak Tiirk birligini (kisaca Turan olarak bilinen) ger¢eklestirmisti.

Ondan sonra yerine gegen oglu Ki-ok da (Kok ?) babasi gibi miicadeleci
olup, Cin’i birka¢ kez maglubiyete ugratarak, vergiye baglamisti. Ki-ok’un ardindan
tahta ¢ikan oglu Chiin-ch’en (Kiinicen) zamaninda (M.O. 160-126) iilke zayilads;
Cin, Hun Devletini yikmaya yonelik menfi propagandalarini hizlandirdi. Ciinkii artik
Cin Seddi Tiirkleri engellemeye yetmiyordu ve Tiirkleri mesgul edecek yeni yeni
meselelerin bulunmasi gerekiyordu. Ozellikle de bu yillarda Cinli devlet adamlari,
seyyah ve rahiplerin Tiirk iilkelerinde casusluk amaciyla yapmis olduklar:
seyahatlarin notlar1 Cin imparatorlarma sunulmus, bu raporlar dogrultusunda Cin
hiikiimetleri Tiirkleri par¢alamanin yollarini1 aramiglardir. Aslinda bu swrada Han
imparatoru Wu-ti (M.O. 141-87) gibi bir kisinin ortaya c¢ikmasi, Cin’in Hunlar

karsisinda tutunmasmin en dnemli faktoriidiir. Son derece kurnaz bir siyasi zekdya



sahip olan Wu-ti, tahta oturmasindan birka¢ yil sonra Hunlarin 6niine gegebilmek
icin birtakim tedbirler ald1 ve bunda da basarili oldu. Bunlarm igerisinde; Tirklere
kargit biliylik bir ordunun hazirlanmasiyla birlikte casusluk faaliyetleri de on
plandadir. Bilindigi iizere Cinli iinlii casus Chang-ch’ien yOnetiminde yiiz kisi
Tiirkistan bolgesine gonderilerek (M.O. 138), basta Yiie-¢iler olmakla beraber, cesitli
kavimlerden Tirkler aleyhinde ittifak olusturulmaya g¢alisilmistir. Chang-ch’ien bu
faaliyetleri sirasinda yakalandi ve on yil kadar tutuklu kaldi. Her zaman oldugu gibi,
bu diismalar1 da Tiirklerin alicenabligina siginarak, serbest birakildigi bir sirada
kacmis olan Fergana’daki Yiie-¢i kralinin yanma giderek, Tiirklere karsit hareket
etme yolunda Cin imparatorunun teklifini iletmistir. M.O. 126’da Cin’e ddnen
Chang-ch’ien topladigi bilgileri bir rapor halinde imparatora sunmus ve bu risale
daha sonra Cin’in Tiirkistan siyasetinde rehber vazifesi gormiistiir. Sonucta, Tiirk

topraklar1 askeri bakimdan kusatildigi gibi, iktisaden de ¢okertildi.

Hunlar hizla dagilmaya yiiz tuttular, Cin siyasetindeki eski gii¢lerini
yitirdikleri i¢in, bu kez Cin’in Tiirkler tizerindeki politikalar1 etkili olmaya bagladi.
Ozellikle Tiirkistan’in dogu taraflarmin elden ¢ikmasi askeri, siyasi ve ekonomik
acidan Tiirklere biiyiik darbe vurdu. Boylece daha 6nce Hun birligine dahil olan pek
¢ok boy ve kavim onlardan ayrilarak, Cin ile ittifak yaptilar. Zor durumda kalan
Tiirk milletinin idaresini elinde bulunduran Tanhu Kun Kan ( Hu-han-yeh/ M.O 58-
31), baz1 beylerin telkinleriyle Cin’in himayesine girmek istemisti. Bunun iizerine
iilkenin her yanindaki ileri gelenlere haber salinip kurultay diizenlendi. Mesele
tartismaya aghidi. Burada halk Cin’in himayesine girmek isteyen ve bagimsizligi
savunan kardesi Chih-chih-ku-tu-hou (Cigi, Cigik, Ki¢ik=Kii¢iik) yanlilar1 olarak

ikiye ayrildi. Boylece Tiirkler arasindaki ilk ayrilik meydana geldi (M.O 55) ve iilke



ikiye ayrildi. Kicik Kutlug Alp Yabgu diisiincesine itibar edilmeyip halkin bir
kismmin agabeyinden yana olmasi iizerine, emrindeki kuvvetlerle iilkenin bat1
taraflarina ¢ekildi. Kicik Kutlug Alp Yabgu, Tanr1 Daglar1 ve Issik Kol civarinda
girdigi miicadelelerde basar1 kazanmig ve bu bolgedeki Tolosleri hakimiyeti altina
almisti. Ancak yanindaki kuvvetlerin sayisi da iki-iigbine kadar inmisti. Ki¢ik Kutlug
Alp Yabgu’nun hareketlerini goézleyen ve bu sekilde giliclenmesine tahammiil
edemeyen Cin, Cu-Talas nehirleri arasinda bir baskent yapan Hunlar1 70.000 kisilik

kuvvetli bir orduyla bast1 ve Hun merkezi tamamen yikildi (M.O. 36).

Cin topraklarinda kalan Tiirkler bir miiddet sonra tekrar bagimsiz hareket
etmiglerse de iilkede bas gdsteren sen-ben kavgalar1 ve biiyiik bir kuraklik ile aglik
yiiziinden M.S. 46’da devlet bir kez daha kuzey ve giiney diye ikiye ayrilmistir.
Sonradan giineydeki Hun Devleti, Cin’in hegomanyasina girdigi halde, kuzeydekiler
bagimsizliklarmi korumuslardir. Fakat hi¢cbir zaman huzurlu olamadilar. Cin’in yillar
siiren taaruzlari, diger yabanci kavimlerle olan miicadeleler, Kuzey Hunlarini
kuvvetten diigiirmiis, onlar da atalar1 Kigik Kutlug Alp Yabgu’nun Hunlar1 gibi 6nce
90’larda, sonra 150’li yillarda Kazakistan bolgesine ¢ekilmiglerdir. Aslinda bu
vaziyet dolayli da olsa, sonraki Tiirklerin isine yaradi. Clinkii Tiirkistan olarak
adlandirdigimiz bolgenin Tiirklesme siirecinde miisbet katkilar1 oldu. Giineyde
kalanlar da, kendi aralarindaki isyanlar ve yabanci baskilar yiliziinden 250’lerde

dagildilar.!

Tabi ki, Hunlar tarih sahnesinden hemen ¢ekilmediler. Avrupa’daki

Tiirkler, Avarlar ve Bulgarlar gibi siyasi birlikler etrafinda kiimelenirken; Asya

1 S.Gomeg, Kok Tiirk Tarihi, 3.Baski, Ankara 2009, s.3-11.
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cografyasinda da Kuzey Cin ve Mogolistan’da yeni yeni Tiirk-Hun siilaleri ortaya
cikti. Eski giiglerine higbir zaman sahip olmasalar da, Cin’i belirli bir miiddet
titretmeyi siirdiirdiiler. Ancak bunlarin arasida siyasi beraberligi saglayarak Tiirkleri
idaresinde barindiranlar ile dogrudan dogruya Hunlarin takipgisi durumundaki Liu
Yiian’in (maalesef Tiirk¢e adi belli degil) beyligi ve Chii-ch’ii (Tiirk) Bengii Kagan
tarafindan kurulan devlet ile Cince kayitlarda ismi He-lien P’o-po diye gecen Tiirk
asilzadesinin Ordos’un giineyinde yiikselttigi siyasi tesekkiil ve Ak Hunlarin

Tiirkistan’daki hakimiyeti gtisterilebilir.2

Ak Hunlarin sadece isimleri degil, kokenleri, yasadiklar1 bolgeler, bas
sehirleri, kullandiklar1 dil, gelenek-gdrenekleri, paralar1 ve son olarak da onlarin
kalintilar1 hususunda da tartigmalar hala siiriiyor. Aslinda bu konularda fikir birligine
varilamamasinin sebebi onlar hakkinda yeterli kaynagin bulunamamasi, mevcutlarin

da yeterince agiklayici olmamasidir.

Bu tezde, Ak Hunlar hakkindaki mevcut bilgilerin daginik olmasindan
dolay1 onlarm derlenip bir kaynakta birlestirilmesi, degerlendirilmesi, dolayisiyla da

onlarin ¢ok fazla bilinmeyen yonlerinin ortaya konulmasi amag¢lanmastir.

Bu tez arastirmaci tarih metoduna dayanarak veriler dogrultusunda
hazirlanmistir. Kaynaklardaki verilerin toplanmasmin ardindan tasnif edilmesi,
verilerin karsilastirilmasi, secilmis verilerin sentezi ve bu siirecin ¢iktis1 olarak da bu
tez caligmamiz ortaya konmustur. Tezimizde kullanmis oldugumuz ve tez taslak

planinda zikrettigimiz kavram ve terimler oncelikle terim hangi dile aitse (Hintge,

2 Gémeg, a.g.e., s.20.
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Sanskrit, vb.) o dildeki asillar1 verilmis ardindan da, dip notlarin da yardimiyla

bunlarmn ag¢iklamasi yapilmistir.

Bu tez vasitasiyla Ak Hunlardan bahseden gerek Islam, gerek Cin gerekse
Hint kaynaklarinda gecen boliimler ayrintili olarak verilmis ve kaynaklara dayali
olarak Ak Hunlar’m Avrupa’daki kalintilarinin Avarlar olabilecegi goriisii 6ne

stiriilmistiir.

VI



I. BOLUM

AK HUN TARIHININ KAYNAKLARI

A. Islim kaynaklar

Ak Hun ya da Eftalitler Islim kaynaklarinda sadece Sasani sahlari
tarihlerinin anlatilmasinda ge<;mektedir.3 “Habtal” ve “ Hebatile” isimlerinde “b” nin
Arap kaynaklarinda “y” yazilmis olmasi neticesinde bu isim Firdevsi’ye dahi
“Haytal” seklinde ge¢mistir. Fakat bazi1 Arap yazmalarinda “b” ile yazﬂmls‘ur.4 Bunu
da F.W.K.Miiller ile Tomaschek fark etmislerdir. Yani Arap ve Fars kaynaklarinda
“b”, “y” olmustur. Onun i¢in de Eftalit kelimesinin dogru sekilleri aslinda “Hebtal”,

“Hebatila’dir.”

Eftalitler hakkinda bilgi veren Islam cografyacilarindan birisi Semseddin
Ebi Abdullih Muhammed b. Ahmed el-Bessari el-Makdisi (6liim 375/985’den
sonra) Kudiis’tendir. Onun ismi Al-Mugaddesi olarak da bilinmektedir. el-Makdisi
onemli bir ortacag tarihgisidir. En dnemli eseri olan “Ahsen el-tekasim fi ma’rifet el-
ekalim” adli cografya kitabin1 375 yillarinda tamamlamistir. 1877 yilinda de Goeje
Leiden de basmistir. Eserin ikinci baskisi da 1906 yilinda yine Leiden’de basilmustir.

Burada daha ¢ok Hazar Denizi etrafindaki Tirkler hakkmda bilgi verilir. Bu eserde

% E. Konukgu, Kusan ve Akhunlar Tarihi, Doktora Tezi, Ankara 1973, s.43.

4 A.Z.V.Togan, “Eftalit Devletini Teskil Eden Kabilelere Dair”,  Atatiirk
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Arastirma Dergisi, Ozel say1, Fasiikiil 1, Say1
13, Erzurum 1985, s.59.

S Konukeu, a.g.t., s. 43.



Haytal ismi Horasan’n bir bolgesi olan Maveraiinnehir anlaminda gegmektedir ve bu
bélge uzun uzun anlatilmaktadir.®

Yakit el-Hammavi de, Haytal ismini Maveratinnehir bolgesi i¢in kullanan
bir bagka islam cografyacisidir. Yakat Anadolu’dandir. Bagdadli bir kdle tarafindan
satin alinmig, sonra azad edilmistir. Kitap ticaretiyle ugrasmis, cesitli iilkeleri
dolagsmistir. Uzun miiddet Harezm ve Maveraiinnehir’de oturmustur. Mogol istilas1
iizerine Onasya’ya gelmis, dmriiniin geri kalan kismini Irak, Suriye ve Misir’da
gecirmistir. Hama’da uzun miiddet oturmasi dolayisiyle oraya nispet edilmistir.
612/1215 yilindan 6liimiine kadarki zamanda tamamladigi Mu’cem el-biildan adli
biiyiik cografya liigat1 ve biyografiye dair Irsad el-Erib’i en meshur eserleridir.
Mu’cem el-biildan’da Tiirkler hakkinda verdigi bilgiler, birka¢ paragraf disinda eski
miielliflerin eserlerindeki malumatin tekraridir. Yakéit’'un Maveraiinnehir olarak
bahsettigi de Haytal bolgesi de bu eserde yer almaktadir.”

Islam kaynaklarinda Ak Hunlarin isminin gectigi baska bir yerde
Halaglardan bahseden metinlerdir. Bu kaynaklara gore Halaglarin Tiirk oldugundan
siiphe edilemez. Bu kaynaklardan ilki Aba Ishak Ibrahim bin Muhammed al-Farisi
al-istahri’ye aittir. Onun Kitab-u’l-Masalik va’l-Mamalik adli eseri 951 senesinde

yazilmig, 1870 yilinda da M.De Goeje tarafindan nesredilmis ve Leiden’de

® R.Sesen, islam Cografyacilarina Gore Tiirkler Ve Tiirk Ulkeleri, 2.bask,
Ankara 2001, s.14, 251-270; R.N.Frye “ Sel¢uklulardan Evvel Orta Sarkta Tiirkler”,
Belleten, c.10, say1, 37-40, Ankara 1946, s.127; Konukeu, a.g.t., s.44; Z.V.Togan,
Tarihte Usul, , istanbul 1950, 5.263.

" Sesen, a.g.e., s.17, 144.



yaymlanmustir.® Bu eserinin Afganistan Tiirkleri ile ilgili bélimiinde Ak
Hun/Eftalitler olarak Halaglardan bahseder. Bu kitapta ayrica Hazarlar, Avarlar,
Bulgarlar, Ruslar, Afganistan Tiirkleri ve Horasan hakkinda da bilgiler vardir.®
Ahmed b. Yahya b. Cabir b. Davud el-Belazuri, Hicretin ii¢lincii (Miladi
dokuzuncu) asrinda yagamis, tarihgi, sair ve Fars¢a’dan Arapga’ya terciimeler yapmis
meshur bir sahsiyettir. Bu terciimeleri yapmas: ile ilgili olarak onun iranli oldugu
diisiiniilmesine ragmen dogum yeri ve dogum tarihi kesin olarak bilinmemektedir.
El-Belazuri tarih sahasinda daha ¢ok Hz. Muhammed’in hayati, onun askeri
miicedeleleri ve Islam Tarihi {izerinde calismistir. Onun zamanimiza kadar gelen
eserleri Ensabu’l-Esraf ve Futihu’l Biildan’dir. Ak Hun/ Eftalitlerden bahseden eseri
de FutOhu’l Biildan’dir. Bu eser Islim fetihleri hakkinda yazilmis olan ve
zamanimiza ulasabilen eserlerin en eskilerinden biri olup Ingilizce, Almanca ve
Latince’ye cevrilmistir. Ayrica bu eser, Zakir Kadiri Ugan tarafindan Maarif
Vekaleti Klasikleri arasinda, iki cilt halinde, Istanbul’da 1955-56 yillarinda
Tirkgemize kazandirilmistir. Ayrica bu eserin daktilo edilmesi sirasinda ve matbaa
islemleri sirasinda basta 6zel isimler olmak iizere pek cok isimler karismis ve
atlanmistir. Bu yiizden bu eser 1984 yilinda Mustafa FAYDA tarafindan diizeltilerek
yeniden basilmistir. Bu eserde Horasan bolgesi anlatilirken oradaki Heytallardan
bahsedilmis ve onlarin Firuz tarafindan Herat’a ve Tirmiz’e gonderildiklerine

deginilmistir. ™

® Togan, a.g.e., 5.263.
% Sesen, a.g.e., 5.162.

1o El-Belazuri, Fiitihu’l Biildan, Cev. M.Fayda, Ankara 1987, s. VII-XXIV,
585,608.



Ebu’l-hasan Ali b. El-Huseyn el-Mes’udi de Ak Hunlarin halefi olan
Halaglardan bahseder. Mes’udi Bagdad’ta dogup gengliginde Iran’i dolastr. 305
(915) yilinda Istahr’da bulundu. Ertesi y1l Hindistan’a giderek Multan ve Saymur’a
ugradi. Buradan Seylan’a gecti. Cin denizinde tacirlerle bir yolculuk yapti.
Doniistinde Zengibar’a (Afrika kitasinin dogusunda Tanzanya’ya baglh iki adadan
olusan 6zerk bir bolge), buradan Oman’a (Arabistan’in giineydogusu) ugradi. Sonra,
Hazar Denizinin giiney sahillerini, Suriye ve Filistin’i dolast1 ve 345 (956) yilinda
vefat etti. Eserleri tarih, cografya ve arkeoliji bakimindan 6nemlidir. Bu ¢alismada,
onun, Murtic el-Zeheb, el-Tenbih ve’l-Israf adl eseriyle ona nispet edilen Aca’ib el-
diinya adli eserdeki Tirkler ve Tiirk iilkeriyle ilgili kisimlarin terclimelerinde
Halaglardan bahsetmektedir.""Onun bu eserleri 1894 yilinda De Goeje tarafindan
Leiden’de yayimlanmis olup 1896 yilinda da B.Carra de Vaux tarafindan Fransizcasi
Paris’te yaylmlanmlstlr.12 Ayrica burada Ak Hun-Sasani harplerine ve 0Ozellikle
Sasanilerin Maverailinnehir ve Horasan’daki faaliyetleri ve Kok Tiirklere atiflar

vardr.®

372 (982) tarihi civarinda yazilmis olan Huddd el-Alem eski Tiirk
iilkelerinin cografyas1 hakkinda en tafsilatli bilgi veren eserlerdendir. Ayrica cesitli

Tiurk {lkelerindeki onemli sehirler hakkinda da epeyce bilgi igerir. Bu eser

! Sesen, a.g.e, 5.17-18, 56.
12 Togan, a.g.e., 5.263.

13 Mesudi, Muric Ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), Cev. D.Ahsen Batur, Istanbul 2004,
s. 137-172.



V.Minorsky tarafindan 1937 yilinda Ingilizceye nesredilmis ve Londra’da

yayimlanmistir. Bu eserde Haytal’dan bir Tiirk bolgesi olarak bahsedilmektedir. ™

B. Hint Kaynaklan

Tiirklerden ve Hunlardan bahseden Hint metinleri daha ¢ok milattan sonraki
caglara aittir. Bunlar da “Purana” metinleri15, devasa biiytikliikteki masal derlemesi
olan “Kathasaritsagara”, Kesmir Krallar1 Tarihi olan “Racatarangini” ve Sanskrit
dram olan “Raghuvamsha”’dir.

Unlii Hint Destanlar1 olan ve tahminen M.0.200-M.S. 200 yillar1 arasinda
derlenip yaziya gecirilmis olan Ramayana, Mahabharata (M.0.300-M.S.300) ve
Harivamsa da dikkatle incelenmesi gereken metinlerdir.'® Ozellikle de Mahabharata
Destan’nda Hunlardan bahsedilmektedir.'” Bundan baska Manu Kanunlari veya
Sathapatha Brahmana gibi Hindu metinler ile Buddhist ve Caynist kaynaklar da
ayrintili bir sekilde incelenmelidir.

Bagka bir eski Hint metinleri olup, destanlardan farkli olarak basit bir
Sanskrit dili ile yazilmis gesitli efsaneleri, 6gretileri, kral secerelerini, tarih, cografya,
mitoloji gibi konular1 i¢ine alan Puranalarin yazilis tarihleri M.S. 250 ile 1250 yillar1

arasindadir. Hint Edebiyatinda on sekiz biiyiik Purana, on sekiz kiigiik Purana vardir.

4 Sesen, a.g.e., s.15, 61; G.Le Strange, The Lands of the Eastern Caliphate,
Newyork 2010, s.438.

> Aradi, a.g.m., 5.6; Kaya, a.g.m., s.4.

16 Kaya, a.g.m., s.4.

o Konukgu, a.g.t., 43; Bu metinlerde Vana Parva LI,1991; Bhishma Parva IX,373 gibi
ayni zamanda Sabha Parva XXXI,1194 ve 1,1844’te Harahuna yani Sari Hunlardan

bahsedilmektedir.



Bunlarin her biri farkli tarihlerde yazilmistir. Bu on sekiz Purananin isimleri ise su
sekildedir: Vishnu, Narada, Bhagavata, Garuna, Padma, Varaha, Brahmanda,
Brahmavaira, Markandeya, Bhavishya, Vamana, Brahma, Matsya, Kurma, Linga,
Siva, Skanda, Agni.® Bu Puranalarda Hindistan cografyasmmdan bahsedilirken,
Hindistan’da yasayan halklar ve civarindaki komsular sayilir zaman zaman. Bu halk
isimleri arasmda Tiirklerin bulundugu da saptanmustir. Ornegin en eski Puranalardan
biri olan Markendaya Purana’da Hindistan’in kuzeybatisindaki halklar arasinda
Pallavalar (Pehleviler), Gandharalar, Sindhular ve bir¢ok kavimle birlikte Sauviralar
da sayilir ki bu eseri Ingilizceye cevirip nesreden E.Pargiter bunlarm arasinda
Hunlarin da bulundugunun Kurma Purana’da yazdigimi iletmektedir. Markandeya
Purana da “Tarakshura” adi gegmektedir ki Pargiter bunun da Madhyadesa denilen
orta lilkenin batisinda yer alan Tiirkistan adindaki {ilkenin halki “Tiirkler” oldugunu
soyler. Ayrica Unlii Hint destanlarindan biri olup, yazilis tarihi M.O. 300 ile M.S.
300 arasinda ve yazari olarak da Vyasa gosterilen, 19 “Biiyilik Bharata Soyu” anlamina
gelen Mahabharata Destani’nda gecen “Tarkshyalar” ile bunlarin ayni oldugunu
belirtir. Yine Markandeya Purana’nin LVIII. boliimiinde Hunlarin adi gecer ve
Pargiter bunlarin “Ak Hunlar” oldugunu ve o zaman Sutlej rmagmin kuzeyinde
kalan vadinin “Hundes” diye bilindigini aktarir. Bu halkin kuzeyde Cinlilerle komsu

oldugunu bildirerek Mahabharata’ ya génderme yapar.”

18 Kaya, a.g.e., 5.88.
¥ Kaya, a.g.e., 5.87.

®Kaya, a.g.m., s.3.



Yine eski bir Purana olan Vamana Purana’da eski metinlerde Bharatavarsha
diye de bildigimiz fakat burada Cambudvipa adiyla adlandirilan Hindistan alt
kitasinin dokuz bolgeden olustugu sdylenir.

“Ortada Ilavrita Varsha, doguda Bhadrasva, kuzeydoguda Hiranya, batida
Ketumala, kuzeybatida Ramyaka, kuzeyde Kuruvarsha, kuzeydoguda Kimpurusha
Varsha.”

Bunlarin arasinda biiyiik mesafelerin olmadigi kutlu ve hos yerler oldugu,
buralarda hi¢ ¢aba harcanmadan mutlu yasantilar siirdiiriildiigii belirtilir. Aralarinda
hicbir catigma cereyan etmeden yasadiklar1 ve birbirinden smirlarla ayrildiklari
vurgulanir. Daha sonraki beyitlerde yine bolgeler sayilirken Tiirklerin ve
Yunanlilarin isimleri geger.

“Indradvipa, Kaseruman, Tamravarna, Gabhastiman, Nagadvipa, Kataha,
Simhala, Varuna. Bu boliim denizle ¢evrelenmistir, kuzey-giliney genisliginde yer alir
ve Kumara adi verilir. Dogu kiyisinda Yavanalar (Yunanlilar) oturur. Glineyde
Andharalar, Kuzeyde de Turushkalar (Tiirkler) barmir.”

Metinde Tiirklerden s6z eden kisim bu kadardir. Daha sonra Brahmanlarin,
Kshatriyalarmm ve Vaisya ve Sudralarin, karisik kastlarin dinsel toren, i¢ ¢ekisme,
ticaret ve diger islerle nasil bir arada yasadiklarindan s6z edilir. Sonra bir¢ok dag
ismi sayilir. Bunlarin arasinda Mlec¢cha ve Ari olmak {izere karigik halklarin gruplar
halinde yasadiklar1 sdylenir. Sonra nehirler anlatilir ve bunlarin kutsal olduklari,
insanlar1 glinahlardan arindirdiklar1 belirtiliyor. Bu sulak bdlgeler arasinda yasayan
halklar (canapadalar) sayilirken yine Yunanlilar (Yavanah), Barbarlar (Barbarah) ve

Cinlilerin (Cinah) isimleri de gecer.”!

?!Kaya, a.g.m., s. 6-7.



Vishnu Purana’da® da Hunlar’dan soyle bahsedilmektedir: “Hindistan’in
dogusunda yabancit kavimler, batisinda Yunanlilar vardir. Orta iilkede ise
Brahmanlar, Kshatriyalar, Vaigyalar ve Sudralar (Bunlar kast sisteminin siniflaridir)
her tarafa dagilmuslardir. Indus’a komsu olan Sauviralar, Sindliler (Saindhavah),
Hunlar (Hunah), Salvalar (Salvah), Sakalilar, Madralilar, Rama halki1 (Ramayana
Destan’nin baskarakterlerinden olan Rama’nm halki), Ambastha halki ve Persler
(Parasika) idi.”

Kesmirli yazar Somadeva’nin tahminen 1070’te derledigi Kathasaritsagara
(Masal Irmaklarinin Okyanusu) adli eserde bildigimiz kadariyla, Tirklerden iki
yerde soz edilir. Bunlardan biri “Devadasa Oykiisﬁ”iginde gecer ki burada sunlar1
g(‘jriiyoruz;23

“Kral Candramahasena, Padmavati ile karsilastiginda kendi kizin1 goérmiis
gibi sevindi. Ancak birka¢ giin dinlendikten sonra Vatsa’nin mutlu kral,
kaymbabasinin ordulariyla desteklenmis halde, bati bolgesine dogru ilerlemeye
basladi. Lata bolgesinin (Gucerat) kadmlarinin gézyaslarma bulanmis kivrik kilici,
onun yigitlik atesinin dumanina benziyordu. Agaclar1 onun filleri tarafindan ezilmis
Mandara Dagi, okyanusu c¢alkalamak icin yine kendisini kullanacaklar diye
korkusundan tir tir titriyordu. Onun giinesten bile parlak oldugu kusku gotiirmezdi; o,
batida bile yiikselen bir ihtisama sahipti. Sonra o, Kailasa Dagmin giilimsemesiyle

giizellestirdigi tanr1 Kubera’nin yerinden ayrildi ve Alaka’ya gitti. Orada Sindh

kralna boyun egdirdi, ordusunun basinda, Rama’nin Rakshasalar1** yok etmesi gibi

22 Aradi, a.g.m., s.6.
%Kaya, a.g.m., s.5.

? Hint Destanlarinda gegen “Rakshasa” “ifrit” demektir.



Mlegchalart ortadan kaldirdi. Tiirklerin siivari birlikleri, dalgalarin kiyr boyunca
uzanan agaglara ¢arpip durmasi gibi, onun fillerine ¢arpip kiriliyordu. Diismanlarinin
bile takdir ettigi kahraman, tipki tanr1 Vishnu’nun Rahu.’ya yaptig1 gibi, Perslerin
kot kralnin bagini ugurdu. Hunlar1 da savdiktan sonra onun iinli dort yone yayildi
ve Himalayalardan ikinci bir Ganj gibi dokiildi...”

Kathasaritsagara’dan verecegimiz ikinci o&rnek ‘“Niscayadatta Oykiisii”
icindedir.”®

“Ucceyini kentinde Niscayadatta adinda bir tiiccar oglu vardir. Bu geng, bir
giin Anuragapara adinda bir peri kizina (Vidyadhari) asik olur. Onunla evlenebilmesi
icin gokyiiziindeki iilkesine gelmesi gerekmektedir. Kiz bu sart1 sdyleyip gokyliziine
ucar gider. Oglan ertesi giin yollara diiser ve kendisi gibi tiiccar ¢ocugu olan ii¢
gencle karsilasir. Birlikte dere tepe yol alirlar ve kuzeye, yabanci kavimlerin
oturdugu yerlere varirlar. Yolda bir kistm Tacik onlar1 yakalayip baska bir Tacik’e
satar. O da onlar1 Muravara adinda bir Tiirk’e (Turushka) hediye olarak verir. Onlar1
gotiiren hizmetkarlar Muravara’nin 6ldiiglinii 6grenince onlar1t onun ogluna teslim
ederler. Muravara’nin oglu onlar1 babasinin dostuna ertesi sabah geri gondermek
iizere zincire vurdurtur. Gengler tanrica Durga’ya vyalvarirlar ve tanriganin
yardimiyla zincirlerinden kurtulup kacarlar. Diger gengler bu yabanci halklarla dolu
kuzey bolgesinde daha fazla kalmak istemeyip giineye, Dekkan’a dogru giderler.
Niscayadatta ise, asik oldugu peri kizi i¢in kuzeydeki yolculuguna devam eder.
Oldukga uzun olan bu 6ykii, kadinlarin sadakatsizligini belirten bir sonla noktalanir.”

Racatarangini’ye (Krallar Nehri) bakacak olursak, burada Ak Hunlar ve

Tiirklerden daha sik s6z edildigini goriiriiz. Kesmirli tarih¢i Kalhana bu eseri 10-11.

®Kaya, a.g.m., s.8.



yiizyillarda yazmis olup 120 beyitten olugmaktadir. Burada 10. ve 11. yiizyillar
arasinda yasamis kral ve kralliklar anlatilmaktadir.”® Tiirklerin genel anlamda
Hindistan i¢lerine girerken Kesmir’e ugramig olmalari, bu yakin cografyayi iyi bilen
Hintli tarih yazicisini bizim agimizdan giivenilir kilmaktadir.?” Racatarangini’de Ak
Hunlar ile ilgili olarak, Mihirakula’dan onun Buddhistlere yaptigi baskilardan,
Shiva’ya taptigindan bahsedilir. Ayrica burada Ak Hun devletinin Mihirakula’nin
Olimii ile sona ermedigi, daha sonra yonetime Toraman’nin bir zamanlar kagip
saklanan kii¢iik oglu Pravarasena’nin tahta gectiginden bahsedilir.”®

Racatarangini’de “Tiirklerin silahlarini sirtlarinda tasidiklari ve saglarmi
yar1 trag ettikleri” yazar. Samgaramaraca’y1 (Kesmir Vadisinde 1003-1028 yillarinda
var olan bir kral) anlatirken bir yerde “Tiirklerin savasini tanimadikg¢a, tutkunuza
hakim olup bu tepenin ugcurumuna kendinizi koymalisiniz” seklinde bir ifade gecer.
Bu, biiyiik ihtimal Gazneli Mahmud’un Hint seferleri ile ilgili olsa gerektir. Sonraki
climlede Hammira ismi geger ki bu da Mahmud olmalidir. Yukaridaki 6giidii veren
de Hint racasi1 Triloganapala’dir. Sonra “sabahleyin, savas oyunlarinda usta olan
Tirk ordusunun komutani, tiim savas¢t kimligi ile siddetli bigimde ¢ikageldi” diye
yazar. Tlrklerle yapilan savaslardan s6z edilmeye devam edilir.

Racatarangini’de en ¢ok dikkatimizi ¢ceken kisim, biiyiik kral Kanishka’nin,
kuskuya yer vermeyecek bicimde, Tiirk olarak tamitildig1 yerdir. Burada soyle yazar:

“Bu tilkede Hushka, Cushka ve Kanishka adinda {i¢ kral kendi isimlerini tasiyan ii¢

26 M.A.Stein, Kalhana’s Rajatarangini, Vol. 1, Book 1-4, Edinburgh 1900, s.42.
’’Kaya, a.g.m., s,9.

2 Aradi, a.g.m., s.17.
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sehir kurdular (I,168)... her ne kadar Tiirk soyundan geliyorlarsa da, dindar isler
yapan bu krallar Sushkaletra, Matha ve Caityalar vb. yapilar insa ettiler.”

Hikmet Bayur, pek ¢ok yerdeki saptamalari ile ayni noktayr eserinde®
irdeleyerek Kanishka’nin Tiirk oldugundan siiphe duyulamayacagini soyler. El-
Biruni Kanishka’dan “Kanik” diye soz eder.®® Burada “Hindularin Kabil’de Tiirk
krallar1 bulundugu ve bunlarin Tibet’ten geldikleri, bunlarin i¢inde birincisinin de
Barhatekin” oldugu yazilidir. Bayur, Turushka’nin Tiirk olmasi1 gibi Kanishka’nin da
Kanik olmasi gerektigini sdyler.® Nitekim “kanik” sozciigii bugiinkii Tiirkge’de de
“elindekinden hosnut olan, azla yetinen, tok gozIii, kanaatkar” anlamlarma gelir. Kim
bilir belki de bu isim Buddhizmi benimsedikten sonra kendisine verilen bir lakaptur.
Gergi Kanik’in Iran’daki Mithra inancina (iran’da giinese tapinilan inang sistemi)
egilimi oldugunu sdyleyenler varsa da onun Asoka ve Ekber gibi farkli inancglar1 bir
arada tutmaya ¢alisan bir kimse oldugunu diistinmek daha mantiklidir. 3

Kanishka’nin geldigi kavimin Kusanlar oldugu, bunlarin da (Cin
kaynaklarindaki adi ile) Yieh-chilerin bir boyu oldugu ve bunlarin Tirkliklerinden
hemen hemen hi¢ siiphe edilmedigi diisiiniiliirse, yukaridaki diisiincelerin dogru

oldugu ve Benares’e kadar uzanan devletin yoneticisi olan Kanishka’nin ( Kanik’in)

2%y H.Bayur, Hindistan Tarihi, C.1, Ankara,1987, s.42; Kaya, a.g.m., s. 9.

%0 E.C.Sachau, Alberuni’s India, Vol 2, New Delhi 2004, s. 11; Kaya, a.g.m., s. 9.
% Bayur, a.g.e., s.71; Kaya, a.g.m., s. 9.

%2 Tiirkce Sozliik, Ankara 2010, s. 423; Kaya, a.g.m., s. 9.

% H.Kulke, D.Rothermund, Hindistan Tarihi, Ankara 2001, s. 123-124; Kaya,

a.g.m.,s. 9.
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bir Tiirk oldugu da tarih sayfalarma gececektir.* Kusanlarm giysileri tipik Orta Asya
tarzinin bir yansimasi idi*°. Giysi ile ilgili bir drnek, Michael Edwardes’in “A
History of india” adli eserinde®® bulunmaktadir. Milattan sonraki ilk yiizyilda Kusan
devletini kuran kral Kadfises’in paralar iizerindeki adi “Kucula Kadfises™ tir"".
W.Ruben, “kucula” sdzcliginiin “glizel” sozciigiine benzedigini bildirmektedir.
Ruben’in hem bu konuda hem de Kusanlar hakkinda sdyledikleri s6yledir:
“Hindistan’in kuzeybatisinda Tiirkistan’dan gelen kuvvetli komutanlarin
idaresi altindaki Kusanlarin istilasi ile bu devrin yeni bir sathasi baslamakta ve
milattan yetmis sekiz sene sonra Vima Kadfises Hindistan’da egemenligi eline almis
bulunmaktadir. Bazilarina gore bu donem Kaniska zamanma uymaktadir. Kaniska
devleti daha ¢ok Orta Asya’da idi. Pencab bu devletin sadece bir giiney eyaleti idi ve
merkezi de Pesaver’de bulunuyordu. Zaman zaman yapilan akmlarla devletin
simirlariin Patna’ya kadar uzanmis olmas1 miimkiindiir ve siiphesiz Benares de bu
smirlar igerisinde bulunmakta idi. Kanigka ve hanedaninin pek o kadar
Hintlilesmedikleri anlasilmaktadir. Bu hiikiimdarlara ait heykeller kendilerini Orta
Asya siivarilerine ait elbiselerle gostermektedirler. Bu kavimler kiiltiir bakimindan
Tirklere ¢ok benzemektedir. Sikkeler iizerindeki yazilar1 vesaire ile tasidiklari
unvanlar ve ¢ogu isimler eski Pehlevi dilindedir. Tiirkg¢e bir isim olan Kucula bu
arada sdylenmelidir. Avrupali arastirmacilar bunlar1 iskit, yani Hint-Avrupa kokenli

olarak kabul etmis bulunmakta ise de, bu etnologlar tarafindan heniiz {izerinde

¥Kaya, a.g.m.,s.10.
% Kulke, Rothermund, a.g.e., 5.123; Kaya, a.g.m., s. 10.
% M.Edwardes, A History of India, Thames and Hudson, London 1961, 5.75-76.

" Bayur, a.g.e., 5.74.
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diisiiniilmesi gereken bir sorun olarak goriilmektedir. Bununla beraber Iskitler de
kiiltiir bakimindan Tiirklere ¢cok yakin goziikmektedirler. Fakat ne olursa olsun bu
Kusan egemenliginin, Hint kiiltiirii ve onun Orta Asya’ya yayilmasi bakimmdan
6nemi ¢ok bityiiktiir.”*®

Ak Hun/ Eftalitlerin gectigi bir baska Hint kaynagi tinlii sair Kalidasa’nin
yazdig1 Sanskrit bir eser olan “Raghuvamsha”’dir. Bu eserin yazilig tarihi tam olarak
bilinmemekle birlikte N.Mukhopadyaya tarafindan 1880 yilinda Ingilizceye
cevrilmis olup bu eserin 4.bolimiiniin 68. beyitinde Hunlarin Amu Derya vadisinde
yasadigindan ve kahraman Raghu’nun zaferini duyan Hunlarm eslerinin yanaklarmin
kizardigindan bahseder.*

Bana tarafindan Kral Harsha’ya yazilan “Harshagarita”’da da Meshur kral
Harsha’nin babasinin 7. yilizyilin baslarinda Hunlara yenildigi anlatilir.”® Bu eserin
Sanskrit dilindeki yazilig tarihi bilinmemekle birlikte 1897 yilinda E.B.Cowell ve
F.W.Thomas tarafindan Ingilizceye ¢evrilmistir.

Bizim yaptigimiz arastirma sonucunda Ak Hun/ Eftalitlerden bahseden son
kaynak da Jaisalmer’in yazdigi1 bir Caynist kitap olan Kuvalayamala’dir. Bu kitabin

da yine diger Sanskrit metinlerde oldugu gibi yazilis tarihi bilinmemekle birlikte

C.Chojnacki ve U.Sauri tarafindan 2008 yilinda Fransizcaya tercliimesi s6z

* Kaya, a..g.m., s.10.

¥ Aradi, a.g.m., s.6.
0 E B.Cowell, F.H.Thomas, The Harsha Carita of Bana, chapter 4, London 1897

s.101.
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konusudur. Burada da Hunlara ait yazitlar, Hun yoneticileri, onlarin savaslari,
zaferleri ve yenilgileri anlatiliyor.**

C. Cin Kaynaklan

Cince belgelerde umumiyetle Ak Hun/ Eftalitlere ait bilgiler hanedan
yilliklartyla, bazi Cinli hacilarin seyahat notlarinda yer alir. Bunlar, Wei Shu
(6.ylizy1l), Chou Shu (557-581), Liang Shu (629), Sui Shu (636), Bei Shi (644), Tang
Shu (940-945) gibi yilliklar, T’ung-tien ( 9.yiizyil), T’ang Hu-yao (10.yiizyil) gibi
hanedan tarihleri ile Sung Yung (518-520) ve Hsiian Tsang’a (629-645) ait
seyahatnamelerdir.*’Ak Hun/Eftalitler ilk kez M.S.456 yilinda Cin’deki Kuzey Wei
Imparatorluguna (M.S. 386-584) bir el¢i gondermesi vesilesiyle Cin yilliklarinda
goriinmeye baglarlarsa da;** S. Gomeg gibi tarihgiler bunu daha eskilere gotiiriirler ve
onlar1 Yiie-banlar ile birlestirirler.

Ak Hun/Eftalitlerin kokenleri hakkinda kesin bilgi vermek Cin kaynaklarina
gore de cok zordur. Sui hanedanhiginin yetkililerinden olan ve 7. yiizyilda bati
iilkelerine seyahat eden Wei Jie, “Xi-fan-ji” (Bati Barbarlarinin kayitlar1) adli
eserinde yabancilardan ve yabanci dillerden elde edilen bilgilerde yanlis anlamalar
oldugundan bahseder. Wei Jie bu bilgilerin ¢ok eski donemlerdan kalmasi ve neyin

kesin oldugunun bilinemeyecegini, dolayisiyla da Ak Hunlarin/Eftalitlerin kokenleri

“ Aradi, a.g.m., s.7.
K onukeu, a.g.t., 5.39; Kurbanov, a.g.t., s.111-115.
43 K.Enoki, “The Origin of the White Hun sor Hephthalites”, East and West, C. 3,

Bellinghom/ Washington 1955, s.233.
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hakkinda da tam bir sonuca varmanm imkansizhigmi soyler.** Bize gore de Wei
Jie'nin bu agiklamasi gergekten ¢ok yerinde bir agiklamadir. Ciinkii bu yanlis
anlagilmalardan kaynakli pek ¢ok hatalar yapilmaktadir.

Ak Hun/ Eftalitlerden bahseden ilk Cin yazar1 Wei-Chou’dur. Onun kaleme
aldigt Wei Shu’da 386’dan 550 yilina kadarki kuzey ve dogu Wei Hanedanligi
anlatilmaktadir. Wei Shu’nun 102.bolimiinde Ak Hunlar/Eftalitlerin baskenti Pa-ti-
yen olarak not edilmistir.*® Bu kaynaga gore, kagan burada yasar ve bu sehirde
altinlarla stislenmis pek ¢ok tapinak ve Stupalar (Buddhist manastir) vardir. Burada
oturanlarin sayist yaklagik 100.000 civarindadir. Onlarin kendilerine ait sehirleri
yoktur. Siiriilerini otlatmak i¢in sular1 takip ederek go¢ ederler. Yazlar1 serin, kislar1
ik yerlere giderler.46 Bu soylenenlere baktigimizda diger Hunlar ve Kok Tirkler
icin anlatilanlarin bir tekrari oldugunu goériiyoruz.

Cin hanedan tarihleri arasinda ikinci sirada yer alan kaynak ise M.S. 629
yilinda Ling-hu Te-fen onciiliigiinde bir grup tarih¢i tarafindan yazilan *" “Kuzey
Chou Hanedanlig1 Tarihi” olan “Chou Shu”dur. Bu kaynagm 50. béliimiinde bir Ye-
ta lilkesinden bahsedilmektedir. Buradaki halk ise Yiieh-chi soyundandir. Bu iilke
Yii-t’ien’in ve Ch’ang-an’m 10,000 li ( 1 li yaklasik 500m civarindadir) batisindadir.

Bagkenti Pa-ti-yen’in duvarlarla ¢evrili olan bélgesindedir. Bu duvarlarla ¢evrili olan

* K.Enoki, “On The Nationality of the Ephthalites”, Memories of the Research
Department of the Toyo Bunko, XVIII, 1959, s.6-7.

* B.A. Litvinsky, “The Hephthalite Empire”, History of Civizilation of Central
Asia, vol. 3, Paris 1996, s. 148.

*®Kurbanov, a.g.t., s.114.

*"{.Togan, G.Kara, C. Baysal, Eski T’ang Tarihi, Ankara 2005,s.xx.
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sehir 10 li uzakliktadir. Onlarin ceza kanunlar1 ve gelenekleri Kok Tiirkler (T u-
chiieh) ile aynidir. Ayn1 zamanda onlarda biiylik erkek kardes ile kiigiik erkek
kardeslerin tek bir karis1 vardir, gibi bir takim geleneklerden bahsediliyorsa da
Cinliler Tirklerdeki Levirat sistemini bilmediklerinden meseleyi tamamiyla
karistirmaktadirlar.*® Yani iki kardes aym kadmla evlenir. Eger biiyiik ya da kiigiik
erkek kardes yoksa onun karist bir boynuzlu sapka giyer. Eger birden fazla erkek
kardes varsa ona gore sapkaya boynuz eklenir.*® Bu kisiler vahsi, siddet yanlist ve
savascl kisilerdir ve biliylikli kiiclikli yirmiden fazla iilke de onlara tabiidir. 546
yilinda Ak Hun/ Eftalitlere 6zgii iirlinleri gostermek i¢cin bu hanedanliga bir el¢i
gonderilir. Wei Fei-ti (533) ve Ming-ti (Chou Hanedanlig1) (558) dénemlerinin ikinci
yilinda gonderilen bu Ak Hun elgileri hediyelerle geri tilkelerine donerler.*

“Liang Hanedanligi Tarihi” olan ve M.S 618-907 yillar1 arasinda Yao
Silian tarafindan yazilan “Liang Shu” 56 boliimden olusmaktadir. Bu kitap
biyografilerden meydana gelmektedir. “Liang Shu”nun 54.bolimiinde Ak Hunlar
Hua adi altinda Yen-tai-i-li-t’o olarak geger. Bu ulus Ku-chi’nin 6zel bir koludur.
Wei hanedanligi (M.S. 220-265) ve Tsin hanedanhigi (M.S. 265-420) doneminde
Hua’nin Orta Asya krallig: ile bir iliskisi yoktur. Imparator T’ien’in Kiten saltanat
yilinn on besinci yilinda (M.S. 510) Ak Hunlarla olan iliskileri baslar. Hua
hiikiimdar1 Yan-ti-i-li i-to kendi {ilkelerindeki mahsulleri getirmesi igin gonderilen
bir el¢idir. Daha sonra ise P’ut’ung isminde bir el¢i de M.S. 520 yilinda elgi olarak

gider ve alt1 yil sonra (M.S. 526) hediyelerle geri doner. Yiian-Wei Sang-kan’da (Ta-

*® Gomeg, a.g.e., s.84.
* Kurbanov, a.g.t., 5.113; W.M. McGovern, a.g.e., 5.406.

*°Kurbanov, a.g.t., s.114.
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t’ung-fu’nun dogusu) (386-494) kalirken Hua kiigiik bir ulus olarak Jui-Jui ( Juan
Juan) yonetimi altinda girer.51

Enoki ise “Lian Shu”nun daha sonraki niishalarinda (6.yy) ilgi ¢ekici
bilgiler verdigini yazar. imparator Wu doneminde vergi i¢in Liang bdlgesindeki otuz
bes sehre gonderilen elgilerin isimlerinin oldugu bir listeden bahseder. Bu kaynakta
aym1 zamanda Ak Hunlar/ Eftalit (Hua) elgileri de vardir>? burada verilen Ak Hun
elgileri ise M.S. 516’da P’u-to-ta, Fu-ho-liao-liao ve M.S. 520’de K’ang-fu-chan-
t'ung ‘dur.”®

“Sui Hanedanligi Tarihi” olan ve M.S. 636 yilinda T’ang hanedanligi
yetkililerinden Wei Cheng 6nciiliigiinde bir grup tarihci tarafindan yazilan® “Sui
Shu”nun 83. béliimiinde Wu-hu Nehrinin giineyinden 200 li daha da uzaktaki ( 100
km kadar) Ye-ta iilkesinin Ak Hunlarm baskenti oldugu yazilidir. Ayrica buradaki
Ak Hunlarin Biiyiik Yiieh-chilerin wrkindan oldugu, onlarin alt1 bin kisilik bes tane
ordusunun bulundugu ve onlara iyi savascilar unvam verildiginden de bahsedilir.>
Tabiki diger kaynaklardaki bilgilerden farkli bigimde anlam Yiieh-chilere
baglanmasi ilgingtir. Fakat burada bir tarihi hata da yapilmis olabilir. Ciinkii 6biir
tirlit mantik hatasi s6z konusudur. Hun ile Yiieh-chi yan yana gelemeyecek iki farkl

halktir ve ayn1 gosterilmesi siiphelidir.

*!Kurbanov, a.g.t., s.113.

52Konuk(;u, a.g.t., s.72.

>3 K Enoki, “The Liang chih-kung-t’u”, Memories of the Research Department of
the Toyo Bunko, say1 42, 1984, s.37-45, 116-122.

>* Togan, a.g.e., S. XX-XXVii.

>*Kurbanov, a.g.t., s.112.
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“Kuzey Kralliklar1 Tarihi” olan ve M.S.644 yilinda Li Yen Shu tarafindan
derlenen®® “Bei Shi”’nin 97. bolimiinde de Ak Hun iilkesi Ye-ta diye anilir® ve
onlarin kokeni ile ilgili Cin’in kuzeyinden gelip Yin Shan daglarinin (Altay Daglari)
giineyine indikleri ve Hotan’m batisina yerlestikleri sdylenir.”®

“T’ang Hanedanhgi Tarihi” olan ve 940-945 yillarinda®® Ou-yang Siu ve
Sung Ki tarafindan derlenmistir. Ancak daha sonra Sung siilalesi doneminde 1060
yilinda yeni bir degerlendirme yapilmis ve bu degerlendirmenin soucunda ortaya
cikan eser “Yeni T’ang Tarihi” olan “Hsin T’ang Shu” admi almistir. Eski T’ang
Tarihi denilen T’ang Shu {i¢ ana béliimden olusmaktadir. Bu bdliimlerde Imparator
yilliklar1, cografya, ekonomi, takvim ve torenler gibi ayri ihtisas konular1 hakkinda
risaleler, biyografi ve monografiler bulunmaktadir.® T’ang Shunun 221b b liimiinde
de I-ta’larn iilkesindeki Ta-yiieh-chihlerin yani Biiyiik Yiieh-chi lerin soyundan, Ye-
ta’larm da onlarmin aile ismi oldugu yazilidir. Ayrica onlarm torunlariin da I-ta’lar1
bozguna ugrattig1 i¢in o {ilkenin adini aldiklar1 bu kaynakta yer almaktadir.®*

Dolayisiyla is burada karismaktadir. Oyle anlasiliyor ki, Ha veya Ye-ta daha ¢ok

cografi isim olmalidir.

*® McGovern, a.g.e., 5.491.

>" B.Csurgai, “The Hsiungnu- Hunnic Hungarian Language and History-Further
Analysis”, Chronica Historica 1, Hungary 2010, s.17.

*®Kurbanov, a.g.t., s.112.

> Togan, Kara, Baysal, a.g.e, s. giris.

% McGovern, a.g.e., 5.491.

**Enoki, a.g.m., s.14.
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Yine bir Cin kaynagi olan ve M.S. 9.yiizy1lin baglarinda Du You tarafindan
yazilmig olan “T’ung-tien 200 bdliimden olusmaktadir. Bu kaynakta daha ¢ok yeni
T’ang Hanedanlig1 anlatilmakta olup iginde “Lian Shu”, “Sui Shu” ve “Wei Shu”dan
derlenmis Ak Hunlar ile ilgili bilgiler bulunmaktadir. Burada Yidatong adinda bir
Ye-ta iilkesinden bahsedilir ve burada Ye-ta iilkesinin Kao-chii veya Yiieh-chilerin
bir pargasi oldugu bilgisi de yer almaktadir. Ayrica daha 6nce Cin’in kuzeyinde
yasadiklar1 ve Yin-Shan’in giineyinden gelip Hotan’in batisina yerlestikleri ve bu
bolgenin de dogudaki Chang-an’a 10.000 li uzaklikta oldugu yazilmaktadir. Ak
Hunlar/Eftalitler “Wei Shu”da bahsedilen Kao-chii soyu ile ayni soydandir. Ayrica
burada Ak Hunlarin bir Tirk kabilesi ve Toles oldugu konusunda siiphe
edilemeyeceginden, Kao-chiilerin de bir grup cesitli Téles oldugundan bahsedilir.®

Son olarak M.S. 10.yilizyilda yazilan Tang Belgelerinin Toplandig1 T’ang
Hu-yao’da da eski Cin kaynaklarinda bulunan bilgiler tekrarlanmaktadir. Bu
kaynagin 99. boliimdeki bir tanimlamada, Ye-ta Tu-hu-luo tilkesi olarak verilmistir.
Orada da ayn1 diger kaynaklardaki birkag erkek kardesin tek bir kadinla evlendigi ve
bu kadinin kocalarmin sayisina gore sapkasmma boynuz taktigi bilgisi de yer
almaktadir.®®

Cin metinlerinden anladigimiz kadariyla Bei Shi ve Wei Shu’nun bazi
boliimleri Chou Shu ve Sui Shu’dan alinmistir. Wei Shu’da pek ¢ok bolim

kayboldugu i¢in bu bosluklart Chou Shu ve Sui Shuyla tamamlanmaktadir. Bu

%2Kurbanov, a.g.t., s.115; Gomeg, a.g.e., 5.28.
%% S.Stark, Transoxanien nach dem Tang Huiyao des Wang Pu, Ralp A. Cannito,

Norderstedt 2009, s. 5-6.
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yiizden de Wei Shunun Ak Hunlar hakkindaki bilgileri gergege yakindir.®* Ancak
tabii ki daha 6nce de soyledigimiz gibi bunlar1 ¢ok iyi tenkide tabii tutmak gerekir.

Diger taraftan Ak hunlar hakkindaki resmi Cin tarihlerinde verilen bilgilerin
disinda, bu tilke halkinin yasam bigimi, adetleri, ananeleri ve ekonomileri ile ilgili
Cinli seyyahlarmn raporlarinda da bilgiler mevcuttur.

M.S. 518 yilinda Kuzey Wei Imparatorlugu tarafindan Ak Hunlara elgi
gonderilen Sung Yun bir siire buraya seyahat etmis ve M.S. 523°de Cin’e geri
donmiistiir. Sung Yun seyahat notlar1 M.S. 547°de derlenip daha sonra “Records of
Manasteries in Lo-yang” adiyla ii¢ ciltlik bir kitap haline getirilmistir.®> Badakshan
ve daha sonra da Gandhara’da bir yaz kalip Ak Hun yonetimini ziyaret ettikten sonra
onlarla ilgili bilgiler verir. Sung Yun, Ak Hunlarin yasadiklari sehirlerin duvarlarla
cevrili olmadigini, oradaki insanlarin su ve otlak bulmak igin bir yerden baska bir
yere goO¢ ettiklerini, halkin swradan koyliiller oldugunu ve onlarin dini ve ahlak
kurallar1 ile ilgili yazili kanunlarinin olmadigindan bahseder.®

Yine Unlii bir Cinli haci olup 7. Yiizyilda Hindistan’a seyahat eden Hsiian
Tsang’in seyahatnamesinde ise Ak Hunlardan I-ta, Ye-ta (Yeda), Hua (Huo, Guo)®’,
Hsi-mo-ta-lo isimleri ile bahsedilmektedir. Sui Shu’da gegen I-ta’min Amuderya

(Ceyhun) Nehrinin giineyinde yasayanlara verilen genel bir isim oldugunu goriiriiz.

*Kurbanov, a.g.t., s.115.

®*Kurbanov, a.g.t., s.115-116.

%|_jtvinsky, a.g.m., s. 145.

%" 1. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 4.baski, istanbul 1986, s.81; K.Czegledy,
“Geschishte Der Hephthaliten”, Acta Antiqua, Tomus 28, Budapest 1980, s.214-

215.
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Belgelerde anilan bu isimleri ilim adamlar1 farkli yorumlamaktadirlar.
Ornegin Chavannes tarafindan I-ta kelimesi I-tien olarak okumustur ve®® Ye-ta ya da
Ye-da’ya®® Ak Hunlarin hiikiimdar ailesinin ismidir der. H. Franke’ye gore, I-talar
Hualarm devamu gibi goziikmektedirler.”® Esasinda ikisi de degisik bir sey
soylemiyor. Keza Cin yillig1 Tang Shu, Ye-ta’y1 onceleri hiikkiimdarlarin mensup
oldugu aile olarak zikreder. Sonra kurulan imparatorlugun da bu ismi aldigini sdyler.
Buddhist Hacist Sung Yun Afganistan’daki seyahati sirasinda, buralara hakim
hanedani, yine T’ang Shu’daki gibi Ye-ta olarak gdstermektedir.”* Sinolojinin 6nde
gelen isimlerinden olan P.Pelliot, B.Karlgren, L.Ligeti ve E.G. Pulleybank
Cince’deki Hua kelimesinin Yvat olarak okundugu goriisiindedirler. K.Czeledgy ise
biiyiikk ihtimalle Ak Hun/ Eftalitler’in eski isimlerini Huad ya ada Hvad olmasi
gerektigini one siirer’>. Diger taraftan William Samolin Cin hanedan tarihleri ve
Sung Yun’in notlarindaki Hsiung-nular ile Han donemindeki Hsiung-nular ayni
olmayip bunlar ¢esitli Khion gruplar1 oldugunu, Cin metinlerindeki Hsiung-nular’in
Hintliler tarafindan Hunah olarak bilindigini ve aslinda Kuzey Hindistan Hunlarinin,

Eftal-Khion’un koéleleri olan Javula Khionite’leri oldugunu one siirer. Ona gore

% E.Chavannes, Documents sur Les Tou-kiue (Turks) Occiedentaux, A Librairie
d’ Amérique et d’Orient Adrien Maisonneuve, Quebec 2006, s. 222-223; Kurbanov,
a.g.t., s.112; Kafesoglu, a.g.e., s.81.

% Csurgai, a.g.e., 5.17.

7OKonuk(;u, a.g.t, s. 40.

"t W.Eberhard, Cin’in Simal Komsular1, Cev. N. Ulugtug, 2. Baski, Ankara 1996, s.
99-100.

?Czegledy,a.g.m., s.213-214.
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Eftalitler ise Dogu Tirkistan’da Khun olarak bilinirlerdi. Bunlar aslinda Bizans
kaynaklarmin “Ak Hunlaridir. “Ak Hunlar” olarak bilinen Khion gruplar1 bir
zamanlar Hsiung-nu’ya bagli olarak ve onursal amaglari i¢in ismi elinde tutan biiyiik
cogunlukla Iskit ve Iseedon asilli Hint-Avrupa dili konusanlar olarak ortaya
¢ikarmuslardir.”

D. Eski fran Kaynaklar

Hun kabileleri Sogdiana ve Dogu Iran’da goriildiikleri siralarda, eski Iran
kaynaklarindan olan Pehlevi ve Avesta metinlerinde daima “Khion”, ”Khyon” 74ya

da “Hiyon”75

olarak gbze carpar. Pehlevi metinlerindeki “Khio”, “ Khyon”lar Ak
veya Kizil olarak isimlendirilmislerdir. Ornegin Prof. Bailey’in tespit ettigi bir metin
parcasinda “ito Vistasb apak spet Xyonan pat spet razur kunend/Apak Patagxvargar
sah koxsisn 1 karecar frac kunend” de ge¢cmis olan “Spet Khyon” Ak Hun manasina
gelmektedir.”

Ak Hunlar hakkidaki farkli bilgiler ve onlarin Sasanilerle olan savaslari
ozellikle de Firuz’la olan karsilasmalar (Iranli-Arap Firuz), Arap ve Fars tarihlerinde
teferruath bir sekilde yapilidir. Bunlardan bir tanesi 6zellikle de Abu Hanifah
Ahmad Ibn Davud ad-Dinaveri’nin 9. yiizyilda derledigi “Kitab al-Akbar al-tiwal”

(Gizli Sirlarin Agiklandig1 Kitap) ¢alismasidir. Bu sah Dinaveri’de dogmus olup

tarim, botanik, metalurji, matematik ve tarih gibi alanlarla ilgilenmis Kiirt kékenli

® W. Samolin, “ Hsiung-nu, Hun, Turk”, Central Asiatic Journal, New Jersey
1957, s. 148.
74Konuk(;u, a.g.t, s.41.
75
Frye, a.g.m., s. 127.

76 Konukeu, a.g.t., s. 41.
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Miisliiman bir ilim adamidir. O, 6zellikle Kitab el-Nebat (Bitkiler Kitab1) eseri ile
bilinir.

[Ik Pers tarihcilerinden biri olan Abu Cafar Muhammad ibn Carir al-Tabari
838-839 yillarinda Tabaristan’da Hazar Denizine kiyis1 olan Mazenderan eyaletine
bagli Amol sehrinde dogmus ve ilk egitimini burada tamamlamistir. Zamaninda
hadis, fikih, kiraat, tarih ve edebiyat sahalarinda meshur olan bir¢ok alimden ders
almis daha sonra da kendisi bu ilimlerde eser vermistir. Onun en dnemli eserlerinden
olan “Tarikh ar-rusul va-l-muluk” (El¢i ve Krallarn Tarihi) adli ¢aligmasinda
genellikle Arap savaglari ele almmakla birlikte, Ak Hunlarin Sasanilerle olan
savaglarina da yer vermektedir.

934-1020 yillar1 arasinda yasamis olan Firdevsi, Samaniler, Gazneliler ve
Iran Edebiyatr'nmn 6nde gelen Fars sairidir. Onun baslica yapit1 olan “Sehniame”
60.000 beyitten olusup, ilk insandan III. Yezgirt donemine kadar olan Iran tarihi
anlatilir. Bu eser gerek siirsel gliciiyle gerekse bilgi zenginligiyle Divan sairlerinin
basyapitlarindan biridir. Diinyanin bir¢ok diline ¢evrilmis olan yapit Tiirkge’ye ilk
kez 16. yiizyilda Tatar Ali Efendi tarafindan eksiksiz olarak c¢evrilmistir. Giiniimiiz
Tirkgesi’'ne ise Necati Lugal tarafindan aktarilmistir. Bu eserde de yine diger
eserlerde oldugu gibi Sasani-Ak Hun-Firuz olaylar1 anlatilmaktadir.

Son olarak da 12.ylizyilda Balkhi tarafindan Biiytlik Selguklular doneminde
Farsga kaleme alinan cografya igerikli “Farsndme” Fars bolgesinin ekonomisi,
cografyast ve o bdlgenin Miislimanlar tarafindan fethi gibi tarihi bilgileri igerir..

F.Grenet bu eserde “Cin Imparatoru tahttan ayrildiginda onlarin kutsal merkezlerine
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sahip ¢ikmalarmi ¢ilinkii Onlarin arka tarafinda Eftalitler diger bir tarafinda da
Romali Sezar’in oldugunun sdylendigi béliimler oldugunu éne siirer.’’

E. Bizans Kaynaklan

Bizans kaynaklarindan elde edilen bilgiler az olmasma ragmen, bu bilgiler
biiylik deger tasimaktadir. Cilinkii Bizanshilar Ak Hunlar1 bunlarin siyasi
hakimiyetleri olustuklar1 zaman tanimaya baslamislardi. 8

Bizans kaynaklarinda Orta cag tarihcilerinin ¢aligmalarinda Ak Hunlar
hakkinda birkag¢ bilgi bulabiliriz. Ak Hunlar Bizans kaynaklarinda Eftalitler olarak
gecmektedir. Kaisare’li (Filistin) tarih¢isi olan Procopius Hitabet 6grenimi goren
fakat daha sonra Istanbul’da hukuk¢u ve din adanu olarak kariyer yapan yazar
Justinianos’un generali Belisarios™un tavsiyesi ile Sasanilere, Vandallara ve
Ostrogotlara kars1 yapilan savaslar1 ele alan sekiz kitaplik “History of Wars” adli
eserini 552-554 yillar1 arasinda yazmustir. Bu kitaplarda 6zellikle Atilla’nin
faaliyetleri ve Hun adi altinda Bulgarlar, Ak Hunlar, Sabirler ve Utigur gibi diger
kavimler hakkinda verdigi bilgiler dikkate sayandlr.79 Procopius’un bu kitabinin
birkag dilde cevirisi vardir. H.Dewing tarafindan 2005 yilinda Ingilizceye ¢evrilen bu
eserin 1. cildinin 12. ve 15. sayfalarinda Eftalitlerin ge¢cek anlamda Hunlarin irkindan
oldugunu; ama yine de onlar bizim bildigimiz Hunlarin iginden ¢ikmamustir der.
Ciinkii Procopius’a gore Ak Hun/Eftalitlerin topraklari Iran’in kuzeyine kadar uzanir.
Ayrica Procopius onlarm sehirlerinin “Gorgo” diye adlandirildigini ve bu sehirin eski

Iran’in karsisinda yer aldigi bu yiizden de burasmin sinir gekismelerin merkezi

""Kurbanov, a.g.t., 5.118-119.
78
Frye, a.g.m., s. 126.

"® [ Mangaltepe, Bizans Kaynaklarinda Tiirkler, istanbul 2009, 5.10-11.
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oldugunu sdyler. Ciinkii daha once diger kaynaklarda da bahsedildigi gibi onlar
Hunlar gibi tamamen gogebe degillerdi. Bu yiizden de ortadaki devletlerin ordulari
ile birlesmeleri haric Roma topraklarma asla saldirmanuslardir.®® Eftalitler, Hunlar
arasinda viicudu ve yiizleri daha beyaz ®¢irkin olmayan tek kisilerdi. Onlarin
tavirlar1 da digerlerine gore farkliydi. Vahsi degillerdi; fakat onlar da bir hiikiimdar
tarafindan yonetiliyordu ve komsularina kars1 adaletli kurallar1 vardi ve Bu kurallar1
da Romalilar ve Perslilerinki ile aynlydl.”82

Bu yiizden Procopius Eftalitler’in Hunlar oldugunu; fakat onlardan uzakta
yasadiklarmi1 ve Hunlardan kiz alip vermediklerini, yasam tarzlarmm da farkh
oldugunu yazar. 83

V. yiizyilin ortalarinda ticaret yapma gayesi ile Karadeniz, Arabistan, Dogu
Afrika ve Seylan adasina seyahat edip sonra da Iskenderiye’de yasamaya baslayan
Kosmas Indikopleustes 547-549 yillarinda hazirlaypp 550 yilinda yayimladigi

“Christian Topography” adli esrinde Ak Hunlarin Hindistan’in kuzeyinde

bulunduklar1 hakkinda bilgiler bulunmaktadur.*

8procopius, “History of Wars” Book 1,Trans.H.B.Dewing, London 2005, s.12-15;
Kurbanov, a.g.t., s. 110.
8 Procipious, a.g.e., 5.12-15; Konukgu, a.g.t., 5.42.
8 procipious, a.g.e., 5.12-15; Kurbanov, a.g.t., s. 110.
83
Frye, a.g.m., s. 126.

8 Mangaltepe, a.g.e., s.10.
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Miiellifi hakkinda higbir bilgi bulunmayan Theophanes Byzantios’un
eserinin 6.yiizyilda yazildig: diistiniilmekte olup, fragmanlarinda Tirkler (Avarlar)
ve Eftalitler hakkinda degerli veriler sunulmaktadir.®®

Yine inli bir miiellif olan Theophylaktos Simokattes’in VI. yiizyilda
yazdig1 eser Ak Hun konusu hakkinda bizim i¢in 6nemlidir.

Bu eserin daha once I.Berker tarafindan 1834’te Latince terciimesi
yayimlanmistir. Ancak bu terciime eksik olmakla beraber, izaha muhta¢ olmasindan
dolay1 da yeterli goriilmemistir. Simokattes’in ilk terctimelerinden biri de L.Cousin
tarafindan Fransizcaya aktarilmistir. Bu terciime “Histoire de Constantinople” adli
eserin {li¢iincii cildinde yer almaktadir. Daha sonraki donemlerde ise bu eserin Rusca
cevirisini ve ilave notlarla birlikte N.Pigulevskaja yapmis ve 1957 yilinda
Moskova’da bastirmistir. Bu onemli eser Almanca’ya Peter Schreiner tarafindan
kazandirilarak “Theophylaktos Simokates, Geshichte” adi ile 1985 yilinda ilim
dlemine takdim edilmistir. Simokattes’in bu ¢alismasmi inceleyen ve genis
aciklamalarda bulunan bir diger Alman yazar da H.W.Haussig’dir. Son olarak
T.Simokattes’in eseri terclime, giris, ilave notlar ve genis agiklamalarla beraber
Michael ve Mary Whitby tarafindan 1986 yilinda yaymlanir. Bizim de ¢alismamizda
bu eserin I.Mangaltepe tarafindan yapilan Tiirkge cevirisini kullandik.

Simokattes’in eserinin 628-638 yillar1 arasinda yazildigi belirtilmektedir. Bu
acidan diisiiniildiigiinde kendisinin bizzat gérmedigi olaylarin bir kismini donemin
farkli kaynaklarindan elde ettigi, kulaktan dolma bilgiler ve sozli bilgilere

dayandirdig1 sdylenebilir.

¥ Mangaltepe, a.g.e., 5.16.
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Sekiz kitaptan olusan eserin Grekceden terciimesini yapan Whitby,
Simokattes’in igindekiler boliimiinii olustururken Eagrios ve John of Ephesos’un
eserlerini 6rnek olarak aldigini belirtir. Sekiz kitaptan meydana gelen eserin konusu
Avar-Bizans iliskileri {izerinedir. Kitabin Ak Hun/ Eftalitler ile ilgili kism1 ise 7.
bolimdedir. Burada Tiirk Kaganinin Bizans Imparatoru Maurice’ye bir mektup
yazdig1 ve ona bir el¢i yolladigi kayithidir. Bu mektubu yazan Tirk kaganmin ise
Eftalit (Abdeli) denen toplulugun da hakani oldugu vurgulaniyor ki, bu ilging bir
nottur.°

530’lu yillarda Anadolu’da Myrina sehrinde dogup 554 yilinda Istanbul’a
gelip avukatlik yapmaya baslayan Agathias’in yazdigi “Historica” adli eser 552-558
yillar1 arasinda gegen olaylar1 kapsamakta ve Procopius’un (326-366) eserinin
devamu niteligini tagimaktadir. Bu eserde Ak Hun/Eftalitler ile ilgili olarak onlarin
Sasanilere kars1 savaslar1 anlatilmaktadir.

Ak Hun/Eftalit tarihi acisindan bizim i¢in Onemli bir diger isim ise
Menandros Protektor’dur. Bir donem yoksulluk ve acizlik i¢ine diisen Menandros’un
hayat1, Imparator Maurice’nin tahta ¢ikistyla degismektedir. Maurice’in sanata ve
yazarlara verdigi destek ve odiiller Menandros’u, talihini degistirecek tarihini
yazmaya yoneltmistir. Boylece {inlii bir bagska yazar olan Agathias’in 6liimiinden
sonra onun tarihini tamamlamaya karar vermis ve bu isi basariyla yapabilmesinin
yolunu Imparator Maurice saglanustir.

Menandros’un Fragmanlari, onun Excerpta’da Iotopia olarak adlandirilan
tek eserdir. Menandros’un tarihi kayitlarinda Agathias’in eseri devamli kaynak

olarak gosterilmesine ragmen, Fragmanlar bi¢im ve malzeme olarak selefi ile

¥ Mangaltepe, a.g e, 5.100-101, 153.
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karsilastirildiginda, bu esere yapilmis bir ek ya da hasiye olarak goriilmelidir.
Menandros’un g¢aligmalarindaki metinlerin bir kismi kaybolmus ve unutulmustur.
Mamafih tarihi kayitlar1 igeren metinlerden en azindan bir niisha, X.yiizyilda
bulunmus ve Excerpta de Sententiis ve de Legationibus’un yazarlar1 tarafindan
metinden istifade edilmis ve bdylece mevcut metnin tamami bugiline kadar
korunabilmistir.

Menandros’un eserinde yer alan malzeme Bizans Imparatorlugu’nu merkeze
koyarak diger halklar ve devletlerle olan iligkiyi ele almaktan ibarettir. Excerpta de
Lagationibus bu iliskilere dair malzemenin esas itibariyle oldugu kaynaktir ki pesin
hiikiimlerle terkip edilmistir.

Menandros’un Fragmanlar: farkli konulara gore tasnif edilmis olup Ak Hun/
Eftalitlerle ilgili olan kism1 Avarlarin Bati’ya Kagisi ( Fragman 4, 2) ve Kok Tiirk
elcilerinin Justinos’a gelmesi ( Fragman 10, 1-5) bdliimlerinde anlatilmaktadir. ilk
béliimde (Fragman 4, 2) Kok Tiirk lideri Istemi’nin konusmalarmdan ve konusmada
Ak Hun/Eftalitlerle savas halinde olduklarin bahsedilmektedir. Diger boliimde ise
(Fragman 10, 1-5) Kok Tirklerin Ak Hun/Eftalitleri istila ettiginden, onlar1 vergiye
bagladigindan séz edilmektedir.®’

Ayrica Menandros Protektor, Cosmas Indicopleustes, Theophilaktos
Simocattes, ve Theophanous Byzantios Ak Hunlar’in yoneticilerinin adi olan

“Aksunvar’’dan (Aksungur) bazen Eftalan (E@Baldvoc) diye bahsetmekte® olup

8 Mangaltepe, a.g.e., 5.33,39,51; R.C. Blockley, The History of Menander The
Guardsman, Ottawa 1985, s.8,16,47,65.

8 G.Moravcsik, Byzantinoturcica 1, Leiden 1983, 5.127.
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onlarin diger ad1 olan Eftalit isminin de Sasani imparatoru Firuz’u maglup eden Hun
Hiikiimdar1 Ephtalanos’tan geldigini soylerler.®

Son olarak da 1256-1317 yillar1 arasinda yasamis olan ve 1317°de yazdigi
tarih kitabii bitiren Nikephoros Kallistos Xanthopulosun bu eseri sekiz kitap
seklinde olup 610 yilma kadar “Kilise Tarihi”’ni ele almistir. Bu eserde ayrica
Hunlar, Avarlar, Macarlar, Eftalitler, Onogurlar ve Sabirler hakkinda bilgiler
verilmektedir.”

F. Ermeni ve Siiryani Kaynaklan

Sasani iilkesinde olup biten hadiseler Ermeni ve Siiryani tarihgileri
tarafindan dikkatle izlenmistir. Ermeni tarihgileri vaktiyle Kusanlar’in oturduklari
sahada “Hep’t’al”, (cogulu Hep’t’alk) denen milletin oturdugunu, bize ilgili hadiseler
dolayisiyla haber vermektedirler. Bunlar da Sasaniler ile olan savaslar Bizans
miielliflerinkinden daha teferruathdir™

Ermeni tarihgileri Ak Hunlara hep “Hun” adin1 vermislerdir. Bu konuda en
onemli isimlerden biri Khorenli Moses olarak bilinen Moses Khorenatsi’nin “Ermeni
Tarihi” adli ¢alismasidir. Bu eser 5. yiizyildaki Ermeni ulusunun kdkenleri ile birlikte
Ermeni mitolojisi ve geleneklerle ilgili bilgi verir. Onun bu eserinde Hunlardan (Ak
Hunlar) bahsedilir.

Bir bagka Ermeni kaynagida Elisaeus Vardapet’in “The History of Vartan”
adli eseridir. Bu kitap hakkindaki ¢ok fazla bilgimiz olamamakla birlikte burada

Hunlar’dan bahsedildigini, Otto Maenchen-Helfen’in 1973 yilinda Londra’da basilan

89Kafesoglu, a.g.e., s.81.

** Mangaltepe, a.g.e., s.25.

91Konuk(;u, a.g.t.;s. 42
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“The World of Huns” adli eserinden greniyoruz.*> Ayrica Orta Asya ve iran tarihi
ve kiiltiiriine yonelen Rus tarih¢i K. Trever tarafindan biitiin bu Ermeni kaynaklar1 bir
araya getirildigini de sdyleyebiliriz.*®

Tiirkler ve dolayisiyla da Hunlar hakkinda bilgi veren Siiryani kaynaklarina
gelince; bunlar da “Eftalit” ya da “Abdel” isimleri ile Ak Hunlar’dan bahsederler.
Ernest Leroux tarafindan 1895 yilinda Fransizca olarak Paris’te yayimlanan “Histoire
de Mar Jabalaha”’da Hunlardan s6z edilmekte olup, din tarihgisi olan Zachorias
Rhetor’un 1924 yilinda E.W.Brook tarafindan Laovvain’de yayimlanan “Historia
Ecclesiastica Zachariae Rhetori Vulgo Adscripta” adli eserinde de Hunlar olarak Ak
Hunlar ima edilmistir.94

G. Tiirkiye ve Diinyada Ak Hun Calhismalan

Tiurkiye’de Ak Hunlar {izerine ilk caligmalar Dil ve Tarih, Cografya
Fakiiltesi Hindoloji Ana Bilim Dali’nin kurucusu olan Walter Ruben ile baglar. Daha
sonra onun dgrencisi olan Abidin itil ve S. Giinaltay, B.Ogel bu konuya deginir.
Hikmet Bayur, Enver Konukgu ve giinlimiiziin 6nemli tarihgileri Saadettin Gomeg,
Salim Cohce, Mehmet Tezcan, Dursun Ali Akbulut ve Neslihan Durak da Ak Hunlar
konusunu {izerine arastirma yapan tarihg¢ilerimizdendir.

W.Ruben ve H.Bayur’un yaptig1 ¢alismalarda, 5. yiizyilin baslangicinda
Orta Asya’dan Hindistan’a gd¢ eden kavimleri anlatirken o donemde buraya gelen

Ak Hunlarin batiya dogru akin eden Hunlarla akraba olduklarini sdyler. Ayrica

%2 0.Maenchen-Helfen, The World of Huns, London 1973, s.457.
9 Konukeu, a.g.t., s.42.

94Konuk(;u, a.g.t,s. 43.
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Bayur’'un 1987 yilinda Tarih Kurumu’ndan ¢ikan “Hindistan Tarihi” adli eserinde
Ak Hunlarm Hindistan’a biraktig1 etkilerden bahsetmektedir.*®

Onemli tarihgilerimizden S.Giinaltay 1883-1961 yillar1 arasinda yasamustir.
Lozan Universitesi Doga Bilimleri bdliimiinden mezun olan Giinaltay, okulu bitince
yurda dondii, gesitli liselerde miidiirliik yapt1 ve bu sirada tanistigi Ziya Gokalp’in
etkisiyle Tiirk Tarihini arastirmaya bagsladi. 1941 yilindan 6limiine dek de Tiirk
Tarih Kurumunun baskanligini yapmistir. Onun 1339 yilinda Osmanlica olarak 5 cilt
halinde kaleme aldig1 ve Istanbul Matba-i Amire’de yaymmlanan“Mufassal Tiirk
Tarihi” adli eserinin 3. Cildinde Maveraiinnehir ve Simali Hindistan’da Dogulular
béliimiinde Ak Hunlar1 Heftalit, Hayatile ve Ak Koyunlular olarak gériiniir.”®

Tirkiye’de Ak Hunlar tlizerinde su ana kadar en derinlemesine ¢alisan ve
bize Tiirkge kaynak sunan ise tabii ki tartismasiz E.Konuk¢u’dur. 1973 yilinda
Doktora Tezi olarak hazirladigi  “Kusan ve Ak Hunlar Tarihi” adli ¢alisma
déneminin Ak Hunlar konusunda en iyi incelemesidir. Burada Ak Hunlarin kokeni,
cografyalari, Sasanilerle olan iliskisi, yikilis1 gibi pek ¢ok konuya deginmisse de
ancak Ak Hunlar konusunda kendi goriislerini ifade etmemistir.”” Tabi ki her gecen
giin yapilan kazilar ve arastirmalar ile onun bu calismasinin lizerine ¢ok sey
eklenmesi gerektigini ortaya ¢ikarmustir.

Ak Hunlar iizerine ¢alisgma yapan bir diger 6nemli isim ise S. Gomeg’tir.

Onun Tiirk Tarihi konusunda pek ¢ok arastirmasi vardir ve halen de bu ¢alismalarini

® W.Ruben, “ Doguda ve Batida Ortagag Felsefesi”, Dil ve Tarih, Cografya
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say1 1, Ankara 1943, 5.569-579; Bayur, a.g.e., 5.86-88.
% Giinaltay, a.g.e., 5.102-208.

% Konukgu, a..g.t., 5.39-115.
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stirdiirmektedir. S.Gome¢ “Kok Tiirk Tarihi” kitabinda Ak Hunlara deginmis ve
onlarin kokeni hakkinda diger bilim adamlarmin bu konu hakkinda goriiglerini
iletirken kendi ifadelerine yer vermistir. %

Ak Hunlar iizerine ¢alisma yapan bir diger isim de M.Tezcan’dir. O,
Kusanlar, Ak Hunlar, Eftalitle lizerine ¢esitli makaleler yazmistir. M.Tezcan bu
makalelerinde R.Ghirshman ve R.Gobl’iin Ak Hun isminin okunusu konusundaki
iddialarina dayanarak Ak Hun ve Eftalitlerin farkli gégebe gruplari oldugunu o6ne
sirmektedir.”® Bu konu aragtirmacilarm en gok tartistig1 hususlardan biridir.

Elimizde bulunan kaynaklar dogrultusunda Ak Hun/Eftalitler hakkinda
arastirmalar1 olan diger isimler de D.A.Akbulut ve N.Durak’dir. Onlar da Ak Hun/
Eftalitler hakkinda bir kag¢ arastirma yapmis ve c¢esitli makalelerde de yaptiklar1 bu
arastirmalar1 sunmuslardir. 100

Ak Hun/Eftalitler konusunda Diinya’da yapilan calismalar1 ele alacak
olursak bu konuda ilk akla gelen J.Deguignes’in 1924 yilina ait “Hunlarin, Tiirklerin,

Mogollarin ve daha sair Tatarlarin Tarih’i Umimisi” adli 8 ciltlik, Osmanl

Tiirkgesine ¢evrilmis eseridir. 1721 ve 1800 yillar1 arasinda yasamis, Dogu bilimci

% S.Gomeg, a.g.e., 5.45-46.

% M.Tezcan, “Kusanlar, AkHunlar ve Eftalitler”, Tarihte Tiirk-Hint Iliskileri
Sempozyumu Bildirileri 2002, Dizi XXVI, say1 12, Ankara 2006, s. 9-47.

190 1 A Akbulut, “ilk¢agda Sogdia ve Bakteria ile Hindistan iliskileri”, Tarinhte
Tiirk-Hint iliskileri Sempozyumu Bildirileri 2002, Dizi XXVI, say1 12, Ankara
2006, s.1-2; N.Durak,” Hindistan’da Saka, Kusan ve Ak Hunlar”, Tarihte Tiirk-
Hint Tliskileri Sempozyumu Bildirileri 2007, Dizi XXVI, say1 12a, Ankara 2008,

s. 139-144.
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ve Sinolog olan Deguignes, Pontoise’de dogmus ve Paris’te 6lmiistiir. O, yukarida
bahsettigimiz eserinin 2. cildinde Roma Imparatorluguna saldiran ve Cin
kaynaklarinda Xiongnu olarak bahsedilen Hunlar hakkinda bize engin bilgiler
vermektedir.

Japon bir yazar olan Kazuo Enoki 1955 yilinda yayimlanan East and West
adli dergisindeki “The Origin of The White Hun or Hephthalites”, 1959 yilinda
yayimlanan Memories of the Research Department of the Toyo Bunko dergisindeki
“On the Nationality of Hephthalites”, yine ayn1 dergide 1984 yayimlanan “The Liang
chih-kung-t’u” adli makalelerinde Ak Hun/ Eftalitlerin kokeni, yasadiklar1 bolgeler
ve Cin kaynaklarindan elde ettigi bilgileri derlemistir.

Ukrayna dogumlu Fransiz bir arkeolog olan R.Ghirshman’m 1948 yilinda
Cairo’da yayimladig1 “LesChionities-Hephthalites”adli kitabinda Ak Hun/Eftalitlerin
tarihi anlatilmaktadir.

Unlii Dogu bilimcilerinden olan E.Chavannes’in 1969 yilinda Taipei’de
yayimladigr “Documents sur Les Tou-kiue (Turks)” adli eserinde de Tiirkler
hakkinda verilen bilgilerin yani sira genel olarak Ak Hunlardan da bahsedilmektedir.

Alman bir para bilimci olan R.G6bl 1967 yilinda Wiesbaden’de nesrettigi
“Dokumente zur Geschichte der Iranischen Hunnen in Baktrien und Indien” adli
kitabinda Bakteriya ve Hindistan’daki Iran Hunlarindan bahsetmekte ve iran Hunlar1
olarak da Ak Hunlar: isaret etmektedir. Ayrica Gobl Niimizmatik bilgisine de sahip
olup Ak Hun/Eftalitlere ait pek ¢ok paray1 incelemistir.

Almanca 1980 yilinda Budapest’de yayimlanmis olan K. Czeglédy’nin “Zur
Geschichte der Hephthaliten” adli kitabinda Ak Hun/ Eftalitlerin tarihi hakkinda bilgi

verilmektedir.
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Unlii Pakistan arkeologlarmimn 6nde gelenlerinden biri olan A.H.Dani 1996
yilinda yayimlanan History of Civizilation Asia adli kitabinin {iglincii boliimiinde
yazdig1 “Eastern Kushans, Kidarites in Gandhara and Kashmir, and Later
Hephthalites” adli makelede Kidariteleri anlatirken Ak Hun/ Eftalitler’in de son
donemlerine deginmistir.

Unlii Alman tarih¢i olan A.Hermann 1925 yilinda Asia Major 2 adli dergide
yazdig1 “ Die Hephthaliten und ihre Beiziehungen zu China” adli makalesinde Cin
kaynaklarinda gecen Ak Hun/ Eftalitlerden bahsetmektedir.

R.Grousset’in 1960 yilinda Paris’te yaymmladigi “L’Empire des steppes”
adl eserinde de Ak Hun/ Eftalitlerden genel olarak bahseder. Bu eser 1980 yilinda
R.Uzmen tarafindan nesredilip Istanbul’da yayimlanmustur.

B.A.Litvinsky, 1996 yilinda yayimlanan History of Civilization of Cenrtal
Asia adli kitabmin editorleri arasinda yer almis olup bu kitabin igindeki “The
Hephthalite Empire” adli makalesinde de Ak Hun/Eftalitlerin kdkeni, yasayislari,
dini, dili ve kiiltiirii hakkinda bilgiler vermektedir.

Unlii bir Macar tarih¢isi olan C.A.Macartney Macaristan tarihi ile
ilgilenmesinin yan1 sira 1944 yilinda Bulletin of School of Oriental and African
Studies XI dergisindeki “On the Greek Sources for The History of The Turks in
Sixth Century” adli makalesinde Yunan kaynaklarmmdaki altinci ylizyillardaki
Tiirkleri anlatirken Ak Hun/Eftalitlere de kisaca deginmis onlarin kokenleri hakkinda
bilgi vermistir.

Ingiliz tarihgi olan E.H.Parker Ingiliz tarihinin yaninda Tiirk tarihi ile de

ilgilenmis ve onlarin kdkenlerine dair aragtirmalar yapmistir. Onun 1944 yilinda The
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Imperial and Asiatic Qarterly Review XIV dergisinde yazdigi “The Hephthalite
Turks” adli makalesinde de Ak Hun/ Eftalitlerin kokenlerinden bahsetmektedir.

Unlii Orta Asya arastirmacilarindan olan W.Samolin Orta Asya Tiirk tarihi
hakkinda c¢alismalar yapmig ve 1957/58 yillarindaki Central Asiatic Journal
dergisinde yazdig1 “Hsiung-nu Hun, Hun, Turk” makalesinde ¢ok kisa olarak Ak
Hun/ Eftalitlere deginmis onlarin Hindistan Hunlar1 oldugunu ve Bizans
kaynaklarinda onlardan nasil bahsedildigine deginmistir.

Yine Uinlii Orta Asya arastirmacilarindan olan E.V.Zeimal 1996 yilinda
yayimlanan History of Civilization of Central Asia adli kitabin 3. Cildinde yazmis
oldugu “The Kidarite Kingdom in Central Asia” adli makalesinde Kidariteleri
anlatirken Eftalitlerin de kokenlerinin Kidaritelere ait olup olmayacagina deginmistir.

Unlii Alman arastirmaci olan E.Altheim Orta Asya tarihi ile ilgili calismalar
yapmig ve 1960 yilinda Berlinde yayimladigi “Geshichte der Hunnen” adli kitabinda
ile de Hun Tarihini agiklamis ve burada Eftalitlerin kdkenleri ve onlarm yasadiklari
yerler hakkinda da bilgiler vermistir.

Hint arastirmacilar1 arasinda Hunlar1 da konu alan A.Biswas 1973 yilinda
Delhi’de yayimladigi “The Political History of Huinas in India” kitabinda Hunlardan
genel olarak bahsederken Hindistan’in kuzeyinde yasamis olan Eftalitlerin yasadigi
bdlgeler hakkinda bilgiler vermektedir.

Bombay’da iinlii bir Hindolog olan J.F.Fleet Hindistan’in kuzeyinde
yasayan kavimler {izerine arastirmalar yapmis ve 1889 yilinda The Indian Antiquary
XVIII dergisinde “The Coins and History of Toramana” adli makalesini yazmis ve
burada Ak Hun/Eftalitlerin meshur yoneticisi Toraman (Toriimen) hakkinda bilgiler

vermis ve onun paralarini anlatmustir.
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Yine {inlii Hint arastirmacilarindan olan U.Thakur 1967 yilinda Hindistan’in
Varanasi eyaletinde yayimladigi “The Hanas in India” adli kitabinda Ak
Hunlary/Eftalitleri uzun uzun anlatmig ve onlar hakkinda pek ¢ok bilgi vermistir.

Londra Universitesinde halen sanat ve arkeolji uzmani olan A.D.H.Bivar
2003 yilinda New York’ta yayimlanan Encylopaedia Iranica XII’da yazdigi
“Hephthalites” adl1 makalesinde Eftalitler’in kokeni, yasadiklar1 bolgeler, gelenek-
gorenekleri vs. bahsetmistir.

Daha ¢ok Toharistan’daki kabileleri arastiran Sh. Kuwayama 1989 yilinda
Kyoto Universitesi'ne bagli Zinbun dergisinde yayimladig1 “The Hephthalites in
Toharistan and Northwest India” adli makalesinde Toharistan ve Hindistan’in
kuzeyinde yasamis olan Eftalitleri, onlarm kokenlerini, yasadiklari bolgeleri ve
yoneticilerini anlatmustir.

1907 yilinda The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain an
Ireland caligmalarinda “White Hun’s (Ephthalite) Coins from Pencap” adh
makalesinde Hindistan’in Pencap eyaletinden ¢ikan Ak Hun/Eftalit paralarini anlatan
V.A.Smith Hindistan’in erken déenmlerine ait pek ¢ok eser ortaya koymustur.

Elbette ki Ak Hun/ Eftalitler hakkinda Diinya’da yapilan ¢aligmalar bu
verdigimiz  c¢aligmalarla  smirli  degildir. Ancak bunlar sadece bizim
ulagabildiklerimizdir. Sunu sdylemek gerekir ki Ak Hun/ Eftalitler ile ilgili
caligmalar halen devam etmektedir. Ak Hun/ Eftalit paralar1 iizerine suan arastirma
yapan M.Alram bulunan paralara gore yapacagi agiklamalarmi 2012 yilinda bitecek
olan caligmasinda agiklayacagini ve burada aydinlatici bilgiler verecegini iddia

etmektedir. Bu c¢alismayr M. Alram, Erringhton, Curtis ve Schottky birlikte
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yapmaktadirlar.'®*

M.Alram ve diger arastirmacilarin bu calismasi hepimizi biraz
daha aydinlatacagi i¢in biz de delilleri olan bu g¢aligmanin bitmesini dort gozle

bekleyecegiz.

101 M.Alram, “Huns and Western Turks in Central Asia and Northwest India”,
International Association of Professional Numismatists, Special Publication 15,

Glasgow 2009, s. 516-517.

37



II. BOLUM

AK HUNLARIN KOKENLERINE AiT GORUSLER

Kaynaklara baktigimizda M.S. 4-6. yiizyillarda karsimiza ¢ikan Kusanlar,
Chioniteler, Kidariteler ve Ak Hun/ Eftalitler arasinda 6nemli siyasi baglarin oldugu
goriiliir. Bu devletlerin kokenleri hakkinda heniiz kesin bilgilere ulasilmamis olup
anbunlar hakkindaki tartismalar hala siirmektedir. Eftalitler Hun Devletinin bir kolu
olarak diistiniilmektedir. Fakat onlarin zaman zaman Kidarite ve Chionitelerle ayni
kokenden geldiklerine dair goriisler mevcut ise de heniiz bunlar kesinlik
kazanmamustir. Ciinkii bu siyasi olusumlara ait arkeolojik materyaller ve yazili
kaynaklar sinirhidir. Mevcut bilgiler ise su ana kadar ¢ok dnemli tarihgiler tarafindan

degerlendirilmistir.

Bazi arastirmacilar (V.De Saint-Martin, V.Bartold, N.Veselovsky, G.Grum-
Grizhimailo) Ak Hun/Eftalitler’in Yteh-chilerin torunlar1 oldugunu, bazilari
(J.Marquart, R.Grousset) onlarin atalarmin Mogollardan geldigini, bir kismi da
(S.Tolstov, A.Bernstam) Orta Asya’daki asimile olmus Hunlara dayandiklarini
soylerler. Bu konu hakkinda 6ne siiriilen diger goriisler ise Ak Hun/Eftalitlerin Iran
kokenli olduklarini savunurlar (A.Mandelstam, M.Dyakonov, B.Gafurov). Barthold,
K.Enoki, L.Gumilev ve Gafurov, Eftalitlerin Chionitelerden farkl: kisiler olduklarini
distiniirler.  R.Ghirshman, Tolstov, Bernstam, Mandelshtam, V.Masson ise

Eftalitlerin Chioniteler olduklarini kanitlamaya calisirlar. 102

102 Kurbanov, a.g.t., s. 3-4.
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A. Yiie-chi Olduklan Goriisii

V.De Saint-Martin ve Bartold Ak Hun/Eftalitlerin Tibet kokenli ve Yiieh-
chilerin torunlar1 oldugunu ilk iddia edenler arasindadir.'® E.Specht ve E.Parker
onlarin farkl kabilelerden geldigini sdylerken Gumilev, Saint-Martin’in bu teorisine
birka¢ kez kars1 ¢ikmistir; ¢iinkii o, Yiieh-chi ve Eftalitler arasinda kimlik farkliligi
olduguna ¢ok da ikna olmamistir. Gumilev bu diisiincesinin nedeni olarak bir Cin
kaynagi olan “Bei Shi” de Ye-da olarak bahsedilenlerin Yiieh-chiler oldugunu ve
“Sui Shu”’da da Yiieh-chilerden yerli halk olarak degil de sadece Eftalitlerin yonetici

hanedanligi oldugundan bahsettigini 6ne siirmiistiir.***

P.Lerkh ve N.Veselovsky Ak Hun/Eftalitleri Yue-chi olarak tamimlar ve
onlarin kokenlerinin Harezm’de oldugunu belirtir. Veselovsky bu ifadesini one
siirerken Bizans biiyiik elgisi Klikyali Zemarkhos™un raporunu kullanir.
Zemarkhos'®, Eftalit devletinin yikilisindan sonra M.S. 568’de Dizavul (Sinjubu),
Tiirklerin - kagani imparator Justinian (565-578) tarafindan bir el¢i olarak
gonderilmistir. Zemarkhos Khoalits’in iilkesinde Veselovsky’nin dikkat c¢ektigi
konuya deginir ve Khoalitlerin Eftalitler oldugunu diisiintir. O, Khoalitlerin isminin
kokeninin Xoalirar ’khoalitoi’’-*’to1’” den geldigini sdyler. Sonug olarak, Khoalitler
Horezmianlardan farkli degildir. Lerkh, Horezm’de sehrin isminin Kidaritelerin eski

hakimiyetini simgeleyen anitinin bir dokiimanini bulmus ve Kerder (Kurder) isminin

103 \/ De Saint Martin, Les Huns Balancs ou Ephthalites, Paris 1849, s.56-58,66.
1%%Kurbanov, a.g.t., s.4.
195 b Christian, A History of Russia, Central Asia and Mongolia, vol 1, Australia

1998, s. 253.

39



de bu sehrin krala verilen isim oldugu goriisiinii ortaya atmistir. Veselovsky de
Lerk’in bu fikrine katilir ve Kidariteler’in isminin ii¢ nesle bdliinen ve onlardan
birinin ismi de “Kerderi” olan ve kiigiik kabileleri Kazaklar tarafindan bizim

- e e e ]l
zamammiza kadar korundugunu diisiiniir. %

G.Grum Grizhimailo M.S. S.yiizyllda Ak Hun/Eftalitlerin bir kisminin
Altay’dan ayrilip Dinglinglerle birlesen ve Yiiebanlar1 yikip Toharistan’a giren Yiie-
chiler’in bir kolu oldugunu diistiniir. Grum-Grizhimailo’ya goére Ak Hun/Eftalitler’in
asil bolgeleri Altay Daglaridir ve onlarin hiikiimdarlar1 da Aksunvar (Aksungur)
Eftalan’m ad1 ile amlirlar.'”’

B. Mogol Olduklarn Goriisii

Marquart, Hion adi altindaki Ak Hunlarm 4. yiizyildan beri Kusan
kabilelerindeki tiiccarlar oldugunu, daha sonra da onlarin yoneticisi pozisyonuna
gectiklerini iddia eder. Marquart’a gore Eftalitler eski Mogollardir. O, bu tezini 6ne
stirerken Oguz kabilesinin Kay1r boyunun Tiirk olmadigini, Mogol oldugunu 6ne
stirerek Eftalitlerin de Kay1 boyunun atalar1 olabilecegini sdyler. Marquart’in goriisii
ile hemen hemen ayni goriisii paylasan baska bir 6nemli isim de R.Grousset’dir.
Ancak Mogol Kay kabileleri ile Tiirklerin kay1 kabilesinin farkli oldugunu F.Kopriili

ve W. Eberhard yayrmslardur.lo8

196 Kurbanov, a.g.t., s. 13.
197 Kurbanov, a.g.t., s.14.
1% B Morgan, The Mongols, Second edition, Singapur 2007, s.40; B.A. Litvinsky/
Zamir Safi, “The Later Hephthalites in Central Asia”, History of Civilization of

Central Asia, vol 3, Paris 1996, s.185; A.Kurbanov, a.g.t., s.15.
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C. Tiirk Olduklan Goriisii

Tolstov ¢aligmalarinda Eftalit sorusuna ¢ok fazla agik kapi birakmistir. O,
Eftalit isminin Massaghet isminin Tirk¢esinde yapilan bir degisiklikle ortaya
ciktigmn1 iddia eder. Tolstov’a gore Massaghet-Alan’lar Hunlarin diger irklarla
karigmig halidir. Amu Derya ve Sir Derya deltasinda Eftalitlerin bagkenti
Khorezm’in kuzey-dogu ucundadir. Tolstov tarinte Eftalitler diye ortaya ¢ikan
Kidarite isminin’® Kerder’in ile yakindan ilgili oldugunu soyler. Tolstov
caligmalarinda da Ozellikle Ak Hunlar/Eftalitlerin Orta Asya’y1 fethettigini ve
goriiniise gore de Kushanlarim Massaghet kabileleri ve Eftalitler ile yakindan ilgili

oldugu konusu iizerinde durur.

Tolstov, Horezm’in M.S 10. yiizyilda Aral bolgesinin kuzey-dogusundaki
u¢ kisimlarina kadar giderek, Kerder’in kimligini belirlendigini agiklamustir. Lerk ve
Veselosky’nin bulduklarina da dayanarak Kerder sehrinin ismiyle Eftalit kabilesinin

ismi arasinda bir bag oldugunun sdylenebilecegini iddia etmigtir.

Ak Hun/ Eftalitler konusunda Bernshtam da Tolstov’un goriisiine katilir.
Ona gore Ak Hun/ Eftalitler Orta Asya’dan batiya go¢ edenler Hunlardandir. Bu
goriis Caesarea Procopius’in History of Wars adli eserinde de dogrulanir.'!

Bernshtam Ak Hun/ Eftalitleri agiklarken Orta Asya’dan go¢ eden Hunlarm iki kola

109 B.Obrusanzky, “Late Huns in Caucasus”, Mikes International, Journal of
Eurasian Studies, 1/2, Den Haag 2009, s.28.

"rurbanov, a.g.t., s. 18-19.

11 B A Litvinsky, “ The Hephthalite Empire”, History of Civilization of Central

Asia, vol 3, Paris 1996, s. 139.
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ayrildigini, bunlardan birinin Hazarlar1 olusturan Hun-Akatir kabileleri digerinin ise
Hun-Kidarite kabileleri oldugunu iddia eder. Ona gore iste Dogu Asya Hunlar1 ile

Orta Asya Hunlarmin birlesimi de Eftalitlerdir.**?

D.iranh Olduklan Gériisii

Mandelshtam ve Dyakanov Ak Hun/ Eftalitlerin Kidarite ve Iran kokenli
oldugunu savunmakta ve buna delil olarak da Eftalitlerin paralarindaki yazilarn Eski
Pehlevi dili olmasimi1 ve onlara ait diger pek ¢ok yazitin da Iran’da ortaya ¢ikmasini

gosterirler.

Ak Hun/ Eftalitlerin Iran kokenli, oldugunu savunanlardan bir digeri de
B.Gafurov’dur. O da Eftalitler’in Orta Asya ve Dogu Iran kabilelerinden

olusturuldugunu iddia eder.!3

Ak Hur/ Eftalitler’in kokeni hakkinda ilk yorum yapanlar arasinda Gumilev
ve Enoki vardwr. Ancak Gumilev’den 6nce Enoki Cin kaynaklarini1 arastirip
inceledikten sonra Cinli yazarlarin Ak Hun/Eftalitlerin kokenleri hakkindaki
bilgilerinin sadece tahmini bilgiler oldugunu ileri siirmiistiir. O, Ghirshman’in Ak
Hun/Eftalitlerin Iran dili konustugu iddiasmi kabul etmis; ancak onlarin dilinin
Chioniteler’den farkli oldugunu ve Ak Hun/Eftalitlerin Hunlar oldugunu ileri
stirmiistiir. Ona gore Sogd bolgesindeki Chionite kralligi Jauvla ya da Chou Shu

kralligi doneminde Ak Hun/Eftalitler tarafindan fethedilmistir. Bunun en biiyiik

12 Kurbanov, a.g.t., s.21.

13 jtvinsky, a.g.m., s.147.

42



kaynagi da Cin kaynaklarindan olan “Sui-shu” de bu krallik ilk baslarda Wen (Hun),

- .1 114
daha sonralar1 ise Chao-wu olarak gecmesidir.

Enoki ve Gumilev Eftalitler’in ilerlemeye basladigi yerlerden biri
Badakshan olabilecegi diisliniilen Bernshtam’in 1951°deki Badakshan teorisini kabul
etmistir. Daha sonra ise Eftalitler’in ilk merkezi Orta ve Asagi Sirderya ikinci
merkezleri de Amuderya’nm st kismidir. Ayrica Bernshtam Ghirshman’m M.S. ilk
yiizyillardaki Hunlar’m hareketlerini destekleyen Ghirshman’in fikirlerine de
katilarak Chionite ve Eftalitler’in Tiirkmenlerin atalarindan biri oldugunu o6ne

. .. ,. 115
surmustur.

Barthold ve Harmatta'®, Saint Martin’in Ak Hun/ Eftalitlerin Yiieh-chi
oldugu konusundaki diisiincesine katilmis; ancak o, Ak Hun/Eftalitleri Kidariteler
olarak tanimlar, Chioniteler’in ise Kazakli bozkirlarindan geldigini diistiniir. Cinliler
Kazak bozkirlarin1  Yuebanlar olarak tanimlar. Bartold’a goére Yuebanlar
Wusunlar’dan kuzeye dogru giden ve Kazakli bozkirimda M.S. 4. ve 5.yiizyillarda

yasayan Hunlardir ve Ak Hun/Eftalitlerin koludur.**’

114 K.Enoki, “The Origin of the White Huns or Hephthalites”,... s. 231-237.
15 Kurbanov, a.g.t., s. 21.

116y .Harmatta, “Kidara and Kidarite Huns in Kesmir”, Acta Antiqua, XXVII-
XXVIII, 1-4, Hungariae 1979-1980, s.185-189.

17 Kurbanov, a.g.t., s.13.
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Ghirshman ise Ak Hun/Eftalitler’in Sogdianlar oldugunu ve onlarin Buhara

ve Semerkant’da yasadigini diisiinen al- Mesudi ile ayni goriiste degildi.**® Ona gére

Ak Hun/ Eftalitler iranl idi.

Ghirshman Ak Hun/Eftalitler’in paralar1 hakkindaki efsaneleri ¢ozdiikten
sonra onlarin dilinin Dogu iran grubuna ait oldugu sonucuna varmis ve “Eptla Shaho
(no)” olarak yazitlarda gegen ismin Chionlar’in krali olan Eftalitler anlamida
oldugunu iddia etmektedir. Bu yiizden sonug olarak da Eftalitler yonetici adi altinda,

Chioniteler ise siradan halk anlaminda kullanildigini séylemistir **°

Ghirshman ve Sundermann i¢in Kidariteler Kusanlarin dordiincii
hanedanligi yani son Kusanlardlr.lzo Ghirshman, ayn1 zamanda Eftalitler’in
Chioniteler’in kuzeydogu grubu olan Yiie-chi ve Sakalar’in bir kismi oldugunu

diistiniir. Ona gore Chionitelerin giiney kolu ise Zabutilerdir.

V.Livshits, Ghirshman’in ¢ikarttig1 temel sonu¢ olan, Ak Hun/ Eftalitler’in
Orta Iran kaynaklarinda “Hyon” olarak bahsedilenlerin ta kendisi oldugu ve onlarin
Chioniteler’in bir kolu oldugu” teorisini destekler.”®® Ghirshman tarafindan ileri

stiriilen Chionite ve Eftalitler’in kimligi onlarin paralarinin ¢ogundaki okunan isimler

Y8Frye, a.g.m., 5.128.

119 Kurbanov, a.g.t., s.7.

120 \W.Sundermann, Origin and Rise of the Chionities/Xyon/Huns, History of
Humanity Scientific and Culture Development, vol. 3, Paris 1996, s.473.

121 itvinsky, a.g.m., 5.139.
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ile birbiri ile uyustugunu sdyleyen ve Ghirshman’t destekleyen bir diger kisi de

Mandelshtam’dir.

B. Marshak da ayni1 zamanda Gumilev’in 6ne siirdiigii teoriyi destekler yani

onlarin Tiirk oldugunu kabul eder.'??

Ancak, Ghirshman tarafindan okunan Eftalit paralarinin konusu birkag
bilim adami tarafindan sorgulanmistir. Onlarm bazilar1 Chionite ve Eftalitlerin
kimligi ile ortlismedigini ileri siirer. Bu kisiler arasinda Livshit ve Massom da vardir.
Onlara gore pek ¢ok sliphe uyandiran paralardaki yazilarm okunmasi ile de

Chioniteler ve Eftalitlerin kimligi kanitlanamaz.

“History of The Turkmen SSR” adli kitabin ikinci cildinin birinci bolimii
Eftalitlere ayrilmistir. Bu boliimdeki yazar S.Vyazigin Eftalitleri Chionitelerin
kurdugu devletin i¢indeki yoOnetici hanedanliktan ortaya ¢iktigmi ileri siirerek
Chionite ve Eftalitlerin kimligini agiklamaya calisir. Ona go6re Chinito-Eftalit
birlersimi hem Tiirkce hem de iran dili konusan kisileri iceren ve kokenleri farkl
olan bir kabile toplulugu olarak gdésterilir. Vyazigin Kidaritelerin Kusanlar oldugunu
onlarin Chionite ve Eftalitlerle karismadigmi diisiiniir. Benzer bir sekilde
Tirkmenistan tarihini agiklayan A.Gubaev de Kidarite ve Chionite-Eftalitleri
cevreleyen etnik kokenler icinde Tiirkge ve Iran dili konusan kabilelerin bir

karigiminin oldugunu ileri stirmiistiir.

122 B Marshak, “Sughd and Adjancent Regions”, History of Civilization of Central

Asia, vol. 3, Paris 1996, s.239-240.
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Bunlarin aksini diisiinen Tiirkmenistan tarihgilerinden olan H.Yusupov
Chionite, Kidarite ve Eftalitler’in ¢esitli halklardan olustugunu diisiiniir. Chioniteler
Hunlarm bir bdliimii ile karisan baz1 Mogollarla iran dili konusmuslardir. Yusupov
Eftalitler’in kokenleri ile ilgili olarak Ak Hun/Eftalitlerin Iran Sasanilerine karsi
savasa yol agcan ve Parthian devletini yiktiktan sonra kendi bagimsizliklarini

olusturan yerel kabilelerin bir birlesimi olduklarini 6ne siirer. 123

Rus tarih¢i Trever Chioniteler’in Kusan Devleti yikildiktan sonra Massaghet
kavminden ayrilan ve daha sonra da Hunlarm bir boliimii ile birlesen Massaghet
ittifak grubundan gelen kisiler oldugunu diisliniir; ama yine de onlarin kiiltiirel ve
fiziksel geleneklerinin birbiri ile uyusmadigint da belirtir. Ona gore onlarmn isimleri
Yunan kaynaklarinda Ak Hunlar diye ge¢mistir ve bu sekilde ge¢mesi ise bu
insanlarin diger gocebe Hunlardan daha yliksek yerlerde yasadigi ve tenlerinin agik
renkli olmasi ile ilgilidir. M.S. Syiizyilin baslarinda Trever, Eftalitler’in Kusanlarla

da akraba olduklarini belirtmektedir.***

Unlii Tiirkmen tarih¢i, O.Gundogdyyev tarafindan yapilan bir &neride de
Kidariteler, Chioniteler ve Eftalitler etnik olarak tek bir topluluktur. Gundogdyyev
Hunlara ve Chioniteler’e ait kafataslarindan hareket ederek teorilerini destekler. O,
M.S. 4. yiizyilda Chionitelerden ayrilan Kidaritelerin bagimsiz olduklarmi séyler.

Ona gore, Kidara Kusan Devleti zayifladiginda onlarm giiciinii ve yonetimini ele

128K urbanov, a.g.t., s.30.
24 M. Tezcan, “The Ethonomy Apar in the Turkish Inscriptions of the V1II. Century
and Armenian Manuscripts” Webfestschrift Marshak Eran ud Anéran Studies,

Venice 2003, s.1-9.
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gecirmis, Chionite ve Kidariteleri fethetmistir. Chionite kabile reisinin ad1 olan Eftal
(Abdal) ismini aldiktan sonra Chioniteler Eftalit adini kullanirlar. Bu fikir iki
bagimsiz kaynaga dayanir: M.S. 6.yy’da Yazar Theophanes Byzantinos’ta Eftalanos
(Eftal kralinin isminden bahsetmesi) ve Cin yilliklarinda da (Ye-ta ya da Ye-ta-i-li-
to’dan bahseder) Eftal’in Kidariteleri yendiginden ve Kusanlar1 yerinden edip,
onlarin Hindistan’in kuzeyinden ayrilmalarini sagladigini yazar. Ona gore Eftalitler

Kusan Devletinin varisleridir. 125

Yine Tiirkmen bir tarih¢i olan G.Karpov ise Eftalitlerin daha sonra Kusan
adm1 aldig1 Iranhilar oldugunu ve bu bdlgedeki asil ahalinin de Badakshan’da yani

giiniimiizdeki Afganistan’da bulundugunu diisiiniir.?®

Kizil Hunlar iki yiizy1ll 6nceki Ak Hunlar ile aymidir ve 6. yilizyilin
ortalarinda Pers Imparatorlugunun kuzeyindeki Sir Derya ve Aral bdlgesini
yonetmislerdir: Onlar yasadiklar1 ¢agda bilinenden daha onemli bir rol oynamis

olmalidirlar.*?’

Pakistanli iinlii arkeolog ve dil bilimci olan A.H.Dani’nin makalesine gore
H. Bailey, Pehlevi metinlerinde 6zellikle de “Jamaspname”’de iran ve ‘Ak Hunlar

arasindaki savas hakkinda bilgi verdigini 6ne siirer. O,“Zan-i Vohuman Yash”

12Kurbanov, a.g.t., s. 30-32

126 Kurbanov, a.g.t., s.30.

27 L.A. Macartney, “ On The Grek Sorces Fort the History of Turks in the Sixth
Century”, Bulletin of the school of Oriental Africa Studies, 11/2, London 1944,

S.273.
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(Pehlevilerde Zandi VVohiiman Yast denilen) kitabinda Sasanilerin yenilgisini yazar.
Bu kaynakta Kizil Hunlarla ilgili olarak “ Krallik ve hakimiyet Iranli olmayan,
daglarda yasayan Hun, Tirk, Eftal, Tibetli gibi ve Cin, Kabulis, Sogdiana, Bizansli,
Kizil Hun ve Ak Hun gibi kdolelere gegecegi ve onlarm Eran sehrinin
hiikiimdarlaridir. Diinyada onlarm emir ve istekleri yerine gelecektir”, ifadesi de

gecmektedir. 128

Bazilarmma gore Kizil Hunlar isimlerini kirmizi baslik, kirmizi zirh ve
kirmiz1 bayraklarindan almaktadir. Hint kaynaklarinda 6zellikle de Varahamihira
olarak Ak Hunlar ve Hara Hunlar’dan bahsedildigi 6ne siiriiliip Hara Hunlar Kiz1l
Hiona (Hun) ve M.S. 7. yiizilin Khotan-Saka dilindeki bir siirde onlarin isimlerinin

kirmizi baslikli olarak tanimlandig1 fikri one siiriiliir.?°

Bu metinlerde gordiigiimiiz gibi Hionlar (Hunlar), Ak Hun/Eftalitler ve
Kizil Hunlar diye adlandirilirlar. Farkli wrklarla ayni etnik grup olarak adlandirilan
kisilerin isimleri hatali olabilir. Béyle durumlar yaygin degildir. Bu yiizden 6zellikle
de Zacharias Rhetor’un elestirisinde (M.S. 5-6.yy) gocebe yasam siiren kisiler hem

Abdallar hem de Eftalitler olarak gsterilirler.™*

128 A.H.Dani, “Eastern Kushans and Kidarites in Gandhara and Kashmir”, History of
Civilization of Central Asia, vol 3, London 1996, 5.173.
12%urbanov, a.g.t., s.9; Macartney, a.g.m., 5.266-275.

130 Kurbanov, a.g.t., s. 9.
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Marquart Kizil Hunlarm, Juan-Juan ve Ak Hun/Eftalit olamayacagini
soylerken, Bailey Percedeki Spet veya Hyon kelimelerinin Kamir yakmnhigmin

oldugunu belirtir.***

W.Mc Govern Kusanlar (Yie-chi) ve Ak Hun/Eftalitler’in akraba
olduklarmi ve onlarin Turfan’dan geldiklerini iddia eder. McGovern ayn1 zamanda
farkli dil ve kiiltiirle sahip olsalar bile Ak Hun/Eftalitlerle Avarlar arasinda bir

baglant1 oldugunu diisiintir.

W.Mc Govern Eftalitler hakkinda Bizans kaynaklarindan elde ettigi bilgiye
dayanarak Turfan’da yasayanlarm mavi gozlii ve sar1 sacli olduklarini sdyler ve
Macaristan ve Cungarya’da yasayan Hunlar ve Eftalitler de bu insanlara ¢ok
benzemektedir. Ona gore orada bulunan kalintilara dayanarak Tibetlilerle Eftalitler
arasinda bazi baglantilar oldugunu; ama yine de iki halkin ayni1 soydan gelmedigini
vurgular. Ayn1 zamanda farkli dil ve kiiltiire sahip olsalar bile Avarlar ve Eftalitler
arasinda da yakin bir iliski vardir ve Eftalitler politik diizenlemelerinin ¢ogunu
onlardan almiglardir. McGovern ise Avarlardaki yonetim bi¢imlerinin ¢ogunun

Eftalitlerden gectigini de soyler.'*

S.Gomeg’e gore de Ak Hunlarin kokenleri ile Kok Tiirk Yazitlarinin
Aparlart (Avarlar) aymdir. Ciinkii o, eger Ak Hunlar, Bumin Kagan’in 6ldigi

siralarda var iseler mutlaka onun cenaze torenine el¢i, gondermeleri ve bu yiizden de

131 Macartney, a.g.m, s.271.

132 Mc Govern, a.g.e., s. 399-419; Kurbanov, a.g.t., s.14-16.
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adlarmin Kok Tirk yazitlarmda gegmeleri gerektigini soyler.™®® Ayrica “Tiirk

Tarihinde Avarlar ve Avar Meselesi” adli makalesinde bu hususu izah eder.***

M.Tezcan ise bu iki hanedanligin tamamen birbirinden farkli oldugunu ve
Eftalitlerin, Ak Hunlarin yerine gegtigini 6ne siirerek pek ¢ok bilim adamindan farkli

olarak Eftalitlerin, Akhunlar olmadigini dﬁsﬁnﬁr.l35

Wasendonk’a gore de Eftalitler, Ak hunlar ile ayni1 kisiler degildir. Ona gore
Ak Hun ya da Chioniteler birdir, fakat Eftalitler farklidir. Ayrica o da Tezcan’in Ak

Hunlar’1 yok edenlerin Eftalitler oldugu goriisiine katilmaktadir.**®

133 S Gomeg, a.g.e., 5.48.

134 S.Gomeg, “Tiirk Tarihinde Avarlar ve Avar Meselesi”’, Uluslar arasi IV.
Tiirkoloji Kongresi, Tiirkistan 2011.

1% M.Tezcan, a.g.m.. s. 1-9.

136 G.Nemeth, Atilla ve Hunlar, Terc. S.Bastav, Ankara 1982, s. 23-24.
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III. BOLUM

AK HUN COGRAFYASI, AK HUNLARIN iLK YILLARI VE DOGU

AVRUPA’YA GOCLERI

A. Ak Hun Cografyasi ve Ak Hunlarn ilk Yillart

a. Ak Hun Cografyasi

Son yillarda yapilan arastirmalara baktigimizda Hunlarin bat1 kolunu teskil
eden Ak Hunlarin tesekkiil devresi belki de M.O 50’lere kadar gittigini goriiriiz. M.S.
46-48’lerde Hunlar ikinci bir bolinme yasayinca, bu kez de 90’ yillarda ve
arkasindan da 150’lerde biiylik kitleler halinde Tiirkistan’a gelen bu Tiirklere Cin
yilliklarinda Yiie-ban, I-ta, Ye-ta vs. adlar verilirken; K6k Tirkce belgelerde Apar,
diger kaynaklarda Uar-Hun, Huna, Eftalit, Ak Hun vs. isimlerle anmildigi

sanilmaktadir.

Batiya gelen bu Hunlarin yerlesmis oldugu saha Tiirkistan’in dogusu ve
batisiyla beraber Hindistan’in kuzey taraflar1 ile Amu Derya-Aral boylarina kadar
ulastyor idi ki, buradan da Idil-Ural sahalarina gecip oradan, Avrupa Hunlarmimn
temelini meydana getirmislerdir. Yani bu bize gosteriyor ki Avrupa Hun Devleti
bityiik bir ihtimalle Ak Hun-Avarlarin Dogu Avrupaya gegen kitleleridir."*” Ancak
onlar Hindistan’m kuzeyindeki, bugilinkii Afganistan ve Pakistan cografyalarini ilk

etapta yurt tutmus olmalilardir.

137 Gomeg, a.g.e., .47, 49.
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Ak Hunlarin hakim oldugu sahalarin basinda Gur bdlgesi gelir ki, burasi
bugiinkii Afganistan’daki Herat Nehrinin dogu taraflaridir.*® Ancak boyle iddialarda
bulunuldugu iizeri Cince’deki Hua ile Gur’un ayni olabilecegi pek miimkiin
goriinmiiyor. Ciinkii Hua; Ak Hun’u karsilamaktadir. Soylendigi gibi Hua onlarin
yasadig1 bolgede olamaz™>®, ama bu ad Ak Hunlar idareci tabakasindaki Apar’1 (Uar)

karsilamaktadir."*°

Unlii Buddhist hact Hsiian Tsang Tiirkistan’da gezerken eski Ak Hun
topraklarinda da dolagsmistir. Onun bilgilerine baktigimizda Ak Hunlarin merkezi
Amu Derya’nin giineyindedir ki, ilim adamlar1 buranin Kunduz havalisi oldugunu
sOylerler. Hsiian Tsang doneminde tabii ki buradaki bolge Kok Tiirk Kaganliginin
bat1 hakimleri yabgularin denetimine ge¢mis idi. ! Onun Huo diye adlandirdigi tilke
ise Toharistan anlasilmaktadir. Toharistan’t Kok Tiirklerin ele gegirdiklerini de dile
getirmektedir. Toharistan muhtemelen Belh’in dogusuna diisen, Ceyhun Irmagi’nin
giineyindeki Hulm, Kunduz, Iskamis, Talakan, Simingan, Baglan gibi yerleri igine
alan bolge olarak bilinmektedir.**? Ayrica cevrenin en 6nemli nehirleri arasinda Belh

ve Tirmiz’de vardir.

Belh Kuzey Afganistan’da, Ceyhun Irmagmin giineyinde, Dehas kolu

iizerinde ve Kih-i Babab Dagi’nin eteklerindeki Toharlarm ise dini merkezi idi.

138 K onukeu, a.g.t., 5.60,115.

139 K.Enoki, “On The Nationality of The Ephthalites”,... s. 28.

10 B Ogel, “ilk Téles Boylarr”, Belleten, C.10, Ankara 1948, 5.826.

LT Watter, Yuan Chwang’s Travel in India, C. X1V, London 1904, s.270.

142 Konukeu, a.g.t., s.61.

52



Cinliler Fo-ho-lo/Fo-ko-lo, Po-ti, Siiryaniler Balakh, Ermeniler Bahl, Arap ve Farslar

Belh diye isimlendirirler.**®

Grek idaresi son verilmesinden sonra Belh, Kusanlarin hakimiyetine girer.
V. yiizyilda Ak Hunlar Kusanlar1 buradan ¢ikartirlar ve onlar1 glineye siirerler. Daha
sonra da Belh, VIII. yilizyila kadar Ak Hunlarin 6nemli merkezlerinden biri olur.
Hesaplamalara gore Belh’deki Ak Hun niifusu 50-60.000 tahmin edilmektedir.
Belh’in esas 6nemi muhtemelen Sasani savaslari sirasinda olmustur. Cin sarayina da
509 yilinda buradan elgi gonderilmistir. Ancak bu elgilerin Ak Hun mu, yoksa Belh

halkindan m1 oldugu belli degildir.***

Tirmiz ise Belh’in dogusundadir ve asagi yukari Belh biiyiikliigiindedir.
Termez’de 10 manastir ve 1000 din adaminin oldugu anlasiliyor. 5. ve 6.ylizyillar
arasindaki tarihlerde bu sehir ile ilgili ¢ok az kalint1 vardwr. Bu sehir dikdortgen
seklinde ve etrafi duvarlarla ¢evrilidir. Yani biiyilik bir dig mahalleden olusur ve sehre
giris yaklasik 6km uzunlugunda bir duvarla ¢evrilidir. Burada ayn1 zamanda biiyiik

bir kale vardir.

Hsiian-Tsang’a gore Caganiyan’in merkezi Termiz’in ve Belh’in yarisi
kadar yani 10 li (1li 500m) genisligindedir. Orada 5 Buddhist manastir1 mevcuttur.
Burast Kusan doneminde Budrach olarak biliniyordu. Bu sehir zamanla genislemis

ve tarim, hayvancilik ve dinler sehri olmustur.**

143 Konukeu, a.g.t., s.62.

144 Enoki, a.g.m., 5.29-30.

45 | itvinsky, a.g.m., 5.153.
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Bolgenin diger bir bagkenti ise Caganiyan’in merkezi ile hemen hemen
aynmidir. Burasi da Hu-sha (ya da Vaksh)’dir. Bu kent de duvarlarla cevrilidir.
Olgiimleri yaklasik olarak 360m X 360m’dir. Bu sehirde yoneticiler otururdu. Hu-
sha sehri iki bolgeye ayrilmistir. Bu kent bir bolgesi dini bdlge, diger bolgesi de
ticari saha olarak ayrilmistir. Sehrin dis1 genis varosluklarla saglamlastirilmistir.
Orada aym1 zamanda Kala-i Kafimigan gibi orta ve kiigiik boyutlarda sehirler

mevcuttu,#®

Ayrica Vaksh ile Badehsan’in batisindaki Himatala’dan bahsetmekte de
fayda vardir. Cinli seyyah Sung Yun buradan ge¢gmesine ragmen hi¢ s6z etmez.
Fakat Ak Hun hiikiimdar1 ile konustugu yer muhtemelen Himatala’dir. Fakat
Himatala’nin tasvirini en gilizel yapan yine Hsiliang-Tsang’dir. Onun bu sehir

hakkinda bize aktardigi bilgiler soyledir:

“Hsi-mo-ta-lo memleketi eskiden Toharistan’in bir parcasi idi. Cevresi 3000
li genisligindedir. Birbirini takip eden daglar ve irmaklar vardir. Memleket verimli ve
tahil harmani yapmaya miisaittir. Genis bir bdlgede tarim yapildigi gibi, her tiir
meyve de yetistirilmektedir. Deriden yapilmis kaba elbiseleri Tiirklerinkine (Tu-kiie)
benzer. Onlarin atalar1 giiglii bir devlet kurmuslardir. Hiikiimdarlarmin neslinin Saka
kokenli oldugu sdoylenmektedir. Daha sonra Pamir Daglarinin batisindaki yerleri ele

gecirmislerdir. Komsu iilkelere baskmlar yapilmitir. Buradaki insanlar cadirlarda

1481 itvinsky, a.g.m., s5.153.
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yastyorlardi.  Ci-li-si-mi  bunlarin batisinda, Po-to-¢’ang-na ise dogularinda

kalmaktadir.”**’

Hsi-ma-ta-lo, Hsiian-Tsang tarafindan Cin transkripsiyonuna ¢evrilmis bir

99 13

isimdir. Kelimenin asli Sanskrit¢e idi ve Himatala demekti. “Hima” “Kar”, “tala”

“ctek, yama¢” anlamindadir. Diizgiin bir cevirisle Himatala'*®

, Karlidagi’nin
eteginde yasayanlar olur. Pek ¢ok ilim adami Hsiian-Tsang’in kullandig1 bu ismi Ak

Hun bir diger ad1 olan Heftal’in degisik sekli oldugunu iler1 siirmiiglerdir. **

b. Ak Hunlarin Tesekkiil Devresi

Her ne kadar Ak Hun/ Eftalitler Orta Asya’nin biiylik kabilelerinden sayilsa
da onlarm ilk tarih sahnesine ¢ikislar1 ve kdkenleri hakkinda kesin ifadeler yoktur.
Ak Hun/ Eftalitler V. ylizyilin ortalarinda baslayip VI. yiizyilin yarisini asan bir
zamanda Orta Asya’dan, batida Sasani, giineyde Hindistan i¢lerine kadar uzanan bir

devletin sahibi olmuslardir.

Cin yazarlar1 Ak Hunlarin ilk defa VI. ylizyilin baslangicinda Amu Derya

civarlarinda, Juan Juan sanyiisiiniin oglu Shelun, kardesi ile birlikte batiya ¢ekildigi

147 \Watter, a.g.e., s. 274.

18 Himatala kelimesinin Sanskrit sekli “Himatala”dir. Bu kelime Sir M. Monier
Williams’in ~ Sanskrit-Ingilizce sézliiginde de Kuzeyde daghk bir bolge
anlamindadir. Sir M. Monier Williams, Sanskrit-English Dictionary, New Delhi
2004, 5.1298.

149 Konukeu, a.g.t., s.64.
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esnada ortaya ¢iktiklarini **° sdylerken; tnlii ilim adami Enoki ise onlarm ilk ¢ikis
yerleri olarak Toharistan’t gostermekte ve daha sonra Amu Derya’ytr gecerek
Bakteria’yadan Belh’e geldiklerini ifade eder. Ayrica bu bilim adamina gore Ak
Hunlar Bakteria’da oturmakta olan Kusan-Kidariteleri giineye sirmils 456/457
senesinde Toba /Wei sarayma el¢i gonderdikten sonra Cin kaynaklarinda yer

almislardir.>*

Ak Hunlarin Bakteria bolgesindeki Kusanlar1 yerlerinden ettikleri Bizans
kaynaklarinda da yer almaktadir. Bu olaylarin yasandigi1 donem ise Sasanilerle ayni

doneme rastlamaktadir.

Bilindigi gibi Ak Hunlarin tarihi iki esas kaynaga dayanmaktadir. Bunlar,
hanedan tarihlerinden Liang Shu (M.S.618-907) ile Wei Shu’dur (M.S.386-556). Bu
stilaleler ayn1 zamanda Ak Hunlarin ¢agdasi idiler. Onlarin verdikleri bilgiler baska

kaynaklarda bulunmadigina gore simdilik tek ve gergek miiracaat edilecek eserlerdir.

Liang Shu’da bunlarm Turfan bolgesine giren kabilelerinden olduklari,
Hanlarm kuzey harplerinde destek verdikleri Yiian Wei’ler zamaninda Sang-Chien

yoresinde oturduklar1 yazmaktadir.

Liang Shu’dan baska T’o-ba ( Wei ) Shu’da Ak Hunlar hakkinda onlarin bir
sire Cin Seddi’nin kuzeyinde oturduklarin1 sonra Kin Shan yolu ile Hotan’m
dogusuna gectikleri anlatilir. Ak Hunlar’in Biiyiik Yiieh-chi (Ta-Yieh-chi) asilli

olduklarmi kabul etsek bile onlarin ilk vatanlarnin Kansu’nun komsulugunda,

150 Konukeu, a.g.t., s.54.

51 K Enoki, “The Origine of The Ephthalit or White Huns”, ...s.231-236.
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Tiirklere ait bolgelerde oturduklar1 goriiliir. Altay bolgesinde goriilen Ak Hun
gocebelerinin daha sonra kendilerine yurt olarak Sogdiana’yr segtikleri tarih
kaynaklarinda yer almaktadir. Burada diger Hun boylar1 ile birlikte oturmus olduklari
da bilinmektedir. IV. yilizyila kadar Sogdiana’da kalmiglar ancak 5. asrin baslarinda

siyasi alanda Sasaniler ile temasta bulunmuslardir. 2

Cin kaynaklar1 Sogdiana’da yerlesen Ak Hun ya da Hun Boylar
birliginden haberdardir. Nitekim T’o0-ba(Wei) Shu S’u-te’nin (Sogdiana) Hu-i ya da
Hu-ni tarafindan fethedildigini bildirmektedir. Ayni1 kayit Hu-ni’nin bu yeni
memleketine Ven-na-sa ismini ermektedir. L.Ligeti ve F.Hirth’e gore Wei-shu’da

gecmekte olan kral Hu-ni, Attila’nin oglu irnek’ ten bagkasi degildir.153

Sogdiana’daki Hunlar ilk olarak Ammianus Marcellinulsta “Chionitae” ismi
ile bat1 kaynaklarinda gegmistir. Bunlarin Sasanilerle temaslar1 olmus ve 356 yilina
kadar devam eden Sasani baskisi baris anlagmasi ile sona ermistir. Hatta onlar Giiney
Anadolu’daki Roma-Iran miicadelesinde de Sasani sah1 II. Sapur’a (309-379) yardim
ettiler. Chionitae’lerin basindaki reisin ismi bize A.Marcellinulsta vasitasi ile
gelebilmistir. Bu savas onun i¢in talihsizlikle sonuglandi. Oglu Amida (Diyarbakir)
Onlerinde Oldii. Cesedi savas alanina ya da diisman topraklarinda kalmasin diye

yakildi.

152Konuk(;u, a.g.t., s.73.

153 L.Ligeti, “Atilla Hunlarinin Mengei”, Atilla ve Hunlari, Nes. G.Nemeth, Cev. $.
Bastav, Ankara 1982, s.14; D.A.Akbulut, “Maveraiinnehir ve Horasan’da Tiirkler”

Tiirkler, C.1, Bol. 6, Ankara 2006, s.832.
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Sogdiana’daki “Chioniteler” O.G.von Wasendonk’a gére Hun Boylar birligi
kisa zaman i¢inde Sasanilere karsi koyan bir kabile idi. Grek ve Roma yazarlarinin
bahsettigi bu “Chioniteler” c¢agdas arastirmacilar tarafindan Ak Hunlar olarak
tanimlanmaktadir. Giircii ve Ermeni kaynaklar1 da Ak Hunlar1 bu olaylarla
tanimmislardir. Bunlarm  Kafkasyada 6nemli rol oynadiklari gériinmektedir.**
Z.\V.Togan V. ve VI. ylizyilda Gliney Kafkasya’da ve Azerbeycan’da “Haylandurk”
diye bilinen Ak Hunlarin Mugan’da Balasagun, Aras irmagma yakin bir yerde
Varasan gibi sehirleri oldugunu J.Marquart’in tetkiklerimi esas alarak ileri
sﬁrmiistiir.155
Ak Hunlar V. yiizyilin baglarinda Ceyhun Nehrini gegerek Sasani arazisini

istila etme tesebbiislerinde bulunmuslardir. Bu hadiseler Islim kaynaklarinda izler

brrakmustir. 156

Ak Hunlarm Sogdiana’ya hakim oluslari, Cin kaynaklarinda da
mukayeseden anlasilmaktadir. Wei Shu’da Seyhun ile Ceyhun nehirleri arasindaki
baslica ii¢ yerden elgi geldigi kayithdr. Ilki S’u-te, ikincisi Hsi-van-cin, yani
Semerkand, tgiinciisli ise Ak Hunlar’dandir. Asagidaki tablo elgiliklerin gonderilis

tarihi hakkinda bize bilgi vermektedir.

154 | igeti, a.g.e., s.25.

155 M.Biro, “Hunlarin Kafkasya’daki Varligi”, Cev. S.Egilmez, , Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii  Dergisi, say1 22, Erzurum
2003,s.226.

156 E.Konukcu, “ Ak Hunlar”, Tiirkler, C.1, Bol. 6, Ankara 2006, s.829.
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Hsi-van-¢in

S'u-te (Sogdiana) Akhun/Eftalit

(Semerkand)

435 _ _
437 _ _
438 _ _
444 _ _
456 _ 456
467 _ _

_ 473 _

_ 476 _
479 479 _

_ 480 _

_ 486 _

— 491 —

_ 502 _

_ 507 507

_ 509 509

— _ 511

_ _ 512

_ _ 513

_ _ 518

_ _ 519

_ _ 524(1ki defa)

_ _ 530(iki defa)

_ _ 531

9 El¢i 10 Elgi 13 Elgi

Tablo’dan da goriildiigii gibi S’u-te M.S. 479°da, Semerkand sehri ise
509°da el¢i gdndermekten vazge¢mislerdir. Buradan da S’u-te’nin ve Semerkand’in
bir bagkasi tarafindan ele geg¢irildigi anlasilmaktadir. Cin ve Bat1 kaynaklarinda bu

bélgelere Ak Hunlarm sahip oldugu gériiliir.*

157 Konukeu, a.g.t., s. 74; Enoki, a.g.m., 5.234.
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Onlar M.S. 400 yillarinda Juan-Juanlarin hakimiyeti altinda Kazakistan’in
giineyindeki Cungarya steplerinde bulunmuslar ve V.Behram Gur’un (420-38)
saltanat1 sirasinda Horasan bolgesine yerlesmisler ve 425 yillarinda da iyice
giiclenerek Yiieh-chi topraklarmi ele ge¢irmislerdir. Boylece Sasanilerin karsisina
ciktilarsa da 427°de Behram Gur Ak Hunlara bir darbe vurmustur. Fakat Behram’in
halefi Il.Yazgird (438-457) zamaninda Ak Hunlar Semerkant, Buhara ve Belh
havalisini zaptetmislerdir. 460 yillarinda doguda Tarim Havzasi’nin bat1 boliimiinde,
kuzeyde Amu Derya ve Sir Derya arasindaki Sogd sahasina ve Tanr1 daglarina kadar
olan yerlerde hiikiim siirmeye baslamislardir. Bu arada Sasanilerin i¢ islerine karisan
Ak Hun beyi Kun-kan himayesine aldig1 Firuz’u Sasani tahtina ¢ikarmis ve Kuzey
Hindistan’daki Gupta devletini dagitmustir (470). Bir siire sonra patlak veren
anlagmazliklardan dolay1 484°te Amu Derya kiyilarinda Sasani hiikiimdar1 Firuz’u
yenen Ak Hun kaganinin adi, Bizansli tarih¢i Theophanes’te “Ephthalanos” seklinde
gecmektedir ki, onlara bazen tarihi belgelerde Eftalit denmesinin sebebi de bununla
baglantilidir. Ancak bu konu iizerine heniiz kesin bir a¢iklama yoktur. S.Gomeg¢’in

ise bu konudaki goriisii onlarin “Apa T616s ten gelebilecegi yolundadir.™®

Ak Hun/ Eftalitler boylece artik tarih sahnesine ¢ikmis ve boy gostermeye
baglamistir. Orta Asya’nin en giiclii kavimlerinden biri olan Ak Hunlar Sasanilere
kars1 daha da giliclenmis ve yeri geldiginde onlara giiglii olduklarin1 da ispatlamiglar

idi.

%8 Gomec, a.g.e., 5.48.
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B. Dogu Avrupa’ya Gogcleri

a. Horasan ve Tiirkistan’da Ak Hunlarin Faaliyetleri

Bakteria’nin zaptindan sonra Ak Hun ordusu Iran’a kars1 giiglendi. Onlarin
bir kism1 Katkas 6tesi bolgesini ele gegirdi, bir kismi da Fergana, Sogdian daha sonra
da Bakteria ve Gandharra’ya ilerledi. Muhtemelen en son olarak da Hindistan’a
ulastilar; ama Tiirk niifusunun az oldugu yerlerde asimile olmaktan kurtulamadilar.
Ak Hunlarin arkeolojik buluntularindan da anlasildig1 gibi onlarin hakanlari hemen
hemen biitlin Asya’daki gelenek, gorenek, dil ve dinlerini benimsemislerdir.
Paralarinda Zerdiistliik, Buddhizm, ve Shiva izlerinin bulundugu Hinduizm dininin
yani swra Greko-Bakteria doneminin karakteristik tanrilarmmi da gorebiliriz. Ancak
Kesmir’de yasayan kisilerin Buddhist olmadigini yazanlar da vardir. 19 Ak Hunlarin
paralarinda hakan ismi ve unvam Fars dilinin Bakterian lehgesinde yazilmistir. Bu
paralarda Sanskrit dilinin Brahmi alfabesi ile yazilmis yazilar da gérebiliriz. Bunlarin

hepsi onlarm yerlestikleri bolgenin biitiin 6zelliklerini benimsediklerini gosterir.

Bununla birlikte iranla olan miicadeleler Sasani krali Firuz yiiziindendir. 160
Ciinkii Firuz Hunlarin gelir kaynagi olan savas haracini vermeyi reddetmistir.

Bilindigi gibi Ak Hunlar, M.S. 457 yilinda Sasani krali Yazgird ile temasa ge¢mis ve

159 5 Beal, Si-yu-ki, Buddhist Records or The Western World, C. I, Londra 1908,
s.164.

180K onukeu, a.g.t. 5.77.
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onlarla basarili bir savas gerceklestirmistir.'®

Yazgird’in Oliimiinden sonra
Sicistan’in yonetimini oglu Firuz’a vermis, tahta ise diger oglu Hiirmiiz ge¢mistir.
Kardesinin tahta gectigini 6grenen ve ileri gelenlerin destegini kazanan Firuz, Amu
Derya’ya hiicum eder ve amacina ulagmak icin de Ak Hun hakani Aksungur’dan
yardim ister. Aksungur dnce Firuz’un hakli olup olmadigini arastirdi. Bu sebeple
Firuz’un, Merv er-Rud’dan ii¢ mil uzaklikta yer alan ve Belh istikametinde bulunan
Talekan’da oturmasini soyledi. Iran’da Hiirmiiz’{in idaresinden hoslanmayan ileri
gelenler, Firuz’un Talekan’da oturdugunu duyunca yanma geldiler. Bunun {istiine
Aksungur Firuz’a bazi sartlar 6ne stirerek 192 ona yardim etmeyi kabul etti ve 30 bin
kisilik giiclii bir ordu gonderdi. Bu katilimla Firuz’un iizerine ylriindii. Savas

183 Ak Hun kuvvetleri

meydaninda Firuz, kardesini yenerek Sasani tahtina ¢ikt1 (458).
Firuz’un tahta ¢ikisin1 sagladiktan sonra memleketlerine geri dondiiler, ama bu arada
onlar pek c¢ok hediyelerle miikafatlandirildi. Firuz, Aksungur’a verdigi s6z geregince

Ceyhun tlizerindeki Tirmiz ve Vasgirt’i Ak Hunlara birakt1. 164

Ak Hun hakani bu sirada Toharistan, Badahshan ve Bakteria’ya hakimdi.

Ancak bir siire gegince Firuz savas haracimi vermeyi reddetti. Ak Hunlarla aralari

181 Aradi, “The History of White Huns”, Mikes International, C. VIII, 4. Baski, Den
Haag 2001, s.40.

162 Konukeu, a.g.t., s.77.

193 F.H.Skrine-G.D. Ross, The Heart Of Asia, London 1899, 5.130-138.

164 J.Deguignes, Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin ve daha sair Tatarlarin Tarih-i

Umumisi, ¢ev. Hiseyin Cahid, C. I1, Istanbul 1923, s. 202; Litvinsky, a.g.m., s. 143.
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yeniden bozuldu'®®

. Bunu koriikleyen olaylardan biri de, baris miizakerelerinden
birinde Firuz, kendi kizinin veya kardesinin Aksungur ile evlenmesi hakkinda s6z
vermis olmasidir. Aksungur, Firuz’dan bu sartin yerine getirilmesini ister. Firuz bu
evlilige taraftar degildi ¢linkii kizinin veya kardesinin bir Tiirk ile evlenmesini
istemiyordu. Priskos tarafindan ismi ‘“Kunchas” olarak bildirilen bu prenses
Aksungur’a gonderilmemistir. Firuz bir hile diisinmiis ve sarayinda bulunan bir
cariyeyi, Aksungur’a prenses olarak yollamaya karar vermistir. Cariyeyi bir heyet ile
Aksungur’a gonderir. Fakat cariye durumun sonradan anlagildigi takdirde hayatini
kaybedecegini diisiinerek Ak Hun hiikiimdarina her seyi anlatir. Aksungur, cariyeyi
affeder. Yalniz Aksungur, Firuz’un gercek kisiyi gondermemesine ¢ok kizmistir.
Bunun {istiine Firuz’a kendi silahi ile karsilik vermek ister. Sasani sarayina
gonderdigi elgisi, Firuz’dan Ak Hunlar’a yardim etmesi i¢in kuvvet yollamasini
sOyler. Firuz birka¢ komutani ona yollar. Onlar, Ak Hun iilkesine vardiklar1 zaman,
Sasani askerleri ve kumandanlar1 pusuya diistiriiliir. Bir kism1 6liir ve bir kism1 da
sakat olarak Firuz’a geri gonderilir. Firuz Aksungur’in neden bdyle bir harekette
bulundugunu anlamakta gecikmez ve bdylece sahte prenses gondermenin cezasini
subaylarmin Oldiriilmesiyle ile 6demis olur. Firuz, Ak Hunlar karsisinda kirilan
gururunu onlara bir ders vermek i¢in sefer hazirliklarina girisir. Kendisi de ordunun
basinda oldugu halde Giircii ve Grek cografyacilarinin “Hyrcania” olarak bahsettigi

Tiirkmenistan’a dogru ilerlerler. Deguignes’in de bahsettigi Ak Hunlar’in smir

kasabas1 olan Balam’1i ele gecirir. Muhtemelen burasi daha Once ikamet ettigi

185 \\.M.Mc Govern, a.g.e., s.411.
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Talekan’dir."®® Fakat Firuz, Aksungur ile karsilasma imkani bulamadan geri dénmek

zorunda kalir.

Yaklasik on yil kadar bir siire iginde Ak Hunlar ve Sasaniler arasinda ¢ok
onemli gelismeler yasanmaz. Ancak 475 senesinde Firuz, Aksungur’a karsi yeni bir

sefer dlizenler. Bu savagin neden patlak verdigi konusunda kaynaklarda bilgi yoktur.

Aksungur, Firuz’a 1yi bir ders daha vermek istemistir. Tiirklerin savas
usullerinden olan “Turan taktigi”’ ile ona bir siirpriz hazirladi. Sonug olarak da Ak
Hunlar, Firuz’la bir ovada kars1 karsiya geldiler. Aksungur’un emri ile Ak Hun
kuvvetleri geri ¢cekilmeye basladi. Ovanin gerilerinde bulunan daglik bolgeye dogru
cekiliyor gibi goziiktiiler. Gegitler geride brrakildik¢a birkag Ak Hun kuvveti de
kendisini gizlemekteydi. Firuz, Aksungur’a karsi kolay bir zafer kazanacagi hevesi
ile gecitlere hi¢ emniyet tedbiri almadan girdi. Adamlar1 kendisinin hatali oldugunu
sdylemeye bile cesaret edemediler. Sasani ordusunda Bizans Imparatoru Zenon’un
(474-491) elgisi de bulunuyordu. Procopius bu el¢inin isminin Eusibios oldugunu
séyler.167 O, da Firuz’un diisman iizerine tedbirsiz olarak gidigine sasirmis ve nihayet
Firuz’a yaptig1 hatay1 soylemeye cesaret etmistir. Sasani biiyiikleri ve kumandanlar1
da Eusibios’u desteklediler ama Sasani ordusu boylece ¢ember igine alimmaktan
kurtulamadi. Firuz’un bu durumda Aksungur’a giderek aman dilenmesi gerekiyordu.
Aksungur, Firuz ve ordusunu tek bir sartla bagislayacakti. O da, Firuz’un bizzat

kendi ayaklarma kapanmasi gerekecekti. Biiylik Sasani sahinin yere kapandigi

goriilmiis sey degildi. Sayet Aksungur’un ayaklarna kapanirsa belki de hayati

186 Deguignes, a.g.e., s. 204.

167 H.B.Dewing, a.g.e., 5.1-3.
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boyunca bu yliz karasin1 kabul etmek zorunda kalacakti. Karasizlik i¢inde sikintil
anlar geciren Firuz, din adamlar1 ile goriistii. Onlar bir sahin ancak Zerdiist onilinde
egilebilecegini soylediler. Bu swrada Firuz’un aklina parlak bir fikir geldi. Sayet
giines dogarken Aksungur’un ayaklarma kapanirsa, bu hareketi dolayli olarak
kendisini kiigiik diistirmezdi. Din adamlarina fikrini anlatt1, onlar da uygun buldular.
Firuz, Sasani elgilerini Aksungur’a gondererek ayaklarina kapanmay1 kabul ettigini
bildirdi. Yalniz merasim sabaha karsi icra edilecekti. Aksungur bu teklifi onayladi.
Firuz, Aksungur’un yanina geldi. Sabah vakti, giines 1siklarin1 diinya iizerine
gonderirken, Firuz yiiziinii ona ¢evirerek, Aksungurun ayaklaria kapandi. Sasani ve
Ak Hun askerleri bu manzaray1r ibret iginde izliyorlardi. Aksungur, Firuz’un

ayaklarma kapanmasindan ¢ok memnun oldu.

Bunun ardindan Firuz 475 senesinde Ermenistan taraflarinda ¢ikan sorunlar
icin oraya gitti. Daha sonra Firuz Ermenistan’dan doniince Ak Hun meselesini kesin
olarak neticelendirmeye karar verdi. Kendi kumandanlarindan Suhra’y1 Sicistan’a
gonderdi ve buranin idaresini ona verdi. Ak Hunlara kars1 sefer hazirliklar1 yaptigi
sirada Sasani saraymnin ileri gelenleri Firuz’dan boyle bir girisimde bulunmamasini
sOylediler. Firuz i¢indeki intikam atesi hevesi yliziinden onlar1 dinleyecek durumda

degildi. O, her an kirilmig gururunu tekrar kazanmak istiyordu.

Aksungur’a verdigi s6zii bozmak taraftar1 gibi goriinmeden bazi hilelere
bagvurdu. Vaktiyle iki devlet arasinda sinir1 tespit edilen siitunu filler yardimi ile Ak
Hun arazisinin iglerine dogru ¢ektirdi. Ak Hun hiikiimdar1 Firuz’un akillanmadigini
anladi. Bu defa ona iyi bir ders vermesi gerekiyordu. Firuz’a siitun’un ¢gekilmesinden

dolayr harp ilan etti. Sasani ordusu harp alanina gelmeden once Aksungur derin
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hendekler kazdirtt1. Ustlerini dallarla ve toprakla orttiirdii. Sadece kendi askerlerinin
bildigi kiigiik gecitler biraktirdi. Kuvvetleriyle savas alanina gelerek mevzilendi.
Harp baglar baglamaz Aksungur geri c¢ekilme isareti verdi. Firuz Aksungur’un
maglubiyetinden kurtulmak i¢in geriledigini santyordu. Ordusunu saldiriya gegirdi.
Ustii dallarla 6rtiilii hendeklerin iizerlerinden yiiriirken agirliga dayanamayan agaclar
¢oktii. Siivariler ve diger bir kistm Sasani askeri diistiikleri tuzaktan ¢ok ge¢ haberdar
olabildi. Pek ¢ok Sasani askeri 6lmiistii ve Firuz da bunlarmm i¢cindeydi. Karargahtaki
bir¢cok din adami ve Firuz’un kiz1 da ele gecirildi. Sicistan valisi Suhra, yanindaki
Sasani kuvvetleri ile siiratle Ak Hunlar’a saldirdi. Bu ordunun 100.000 kisiden ibaret
oldugu da kaynaklarda sdylenmektedir. Suhra, Merv’e dogru hareket etmis ve
buradan Aksungur’a tehdit dolu bir mektup yazmisti. Aksungur, ona savasin kendisi
tarafindan degil, Firuz tarafindan baslatildigini bildirdi. Merv’den Kusmihan’a gelen
Suhra, Ceyhun Nehri’ni de gecmis ve Beykend Onlerine kadar ilerlemisti. Sonunda

Aksungur’la bir baris anlagsmasi yaparak memleketine dondii.**®

Burada Suhra’nin yardimi ile Firuz’un en kiigiik oglu Kavad (488-531)
Sasani tahtina oturdu.'®® Kavad devrinde ( 488-531) devlet icten sosyal ¢okiintiiler
icinde calkalanmaya baglamisti. M.S. 488’de Mezdek isimli biri Mani inancindaki
“ikili”  telakki (aydinlik-karanhk, iyilik-kotiiliik miicadelesi) {izerine sosyal
huzursuzluklar1 da ekleyerek, o tarihlerde yorulan ve iktisadi darlik icine diisen
toplulugu kurtarmak iddiast ile diisiincelerini yaymaya baslamisti. Buna gore

insanlarm huzurunu bozan iki sey vardt: biri servet, digeri kadin. Bunlarin her ikisi

%8Deguignes, a.g.e., s. 208; Konukgu, a.g.t. , 5.80-81.

%9 Aradi, a.g.m., s.41.
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de herkesin ortak mali oldugu takdirde yeryiiziinden kétiiliik kalkacakti. Bu tipik
komiinist propaganda neticesinde arazi ve servet sahiplerine karsi kigkirtilan halk,
Mazdek ve miiritleri tarafindan ayaklandirildi. Din adamlar1 ve asiller oldiiriildii,
kadlar tecaviize ugradi, evler ve konaklar yagmalandi. Devletin daha iyiye gidecegi
konusunda Mazdek’e inanma gafletinde bulunan Kavad zindana atildi ama kiz
kardesinin yardimi ile hapisten kagt1.'”® Babas1 Firuz’un yaptig1 gibi Kavad’da Ak
Hunlara sigmmak zorunda kaldi. Uzun bir siire bekledikten sonra Ak Hunlardan
temin ettigi yardimei1 kuvvetlerle Iran’a girdi. Kardesi Tahmas’1 maglup ederek, tahti

tekrar ele gecirmis oldu.

Ancak Kavad 497 yilinda tekrar tahttan indirilerek hapse atildiysa da O, kiz
kardesinin yardimi ile kurtuldu ve Ak Hunlara sigindi. Son derece sanshi Kavad

yeniden Ak Hunlar’in yardimu ile ii¢ yil aradan sonra yeniden tahtmna sahip oldu.*”

Kavad, Ak Hunlarin yardimma karsilik epey bir meblag 6demis olmalidir.*"
Verilen bu paradan dolay1 da Sasani maliyesi biiylik bir sikintiya girmekle beraber en
onemli iki sehri olan Merv ve Herat’1 da kaybettiler. Ak Hunlar, Iran’da kazandiklar1

bu zaferlerden sonra Hindistan’a kars1 yeni bir sefer hazirligina bagladilar.'”

170 Kafesoglu, a.g.e., 5.83.
i Konukeu, a.g.t., s.97-98.
172

Konukeu, a.g.t., s.82.

1% Aradi, a.g.m., s.41.
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b. Ak Hunlarin Hindistan’daki Faaliyetleri

M.S. S.yiizyilin ilk yarisinda Ak Hunlar yoneticileri, Greko-Bakteria ve
Kusan yoneticilerinin politik genisleme rotalarini takip ederek, glineyde asgari bir
dizi hareketlerde bulundu. Buna bagl olarak Hint kaynaklarindaki Gupta
Imparatorlugu ile miicadele eden Ak Hunlar, Hindistan’m bir bdliimiinii kontrol

altma aldilar.*™

Hint alimlerinden Prof. Modi, Hunlarin Hindistan’da giiclendikten sonra,
kendilerine yaylak ve kalacak yer ayarlamaya calistiklarini, bunda bazen basarili,
zaman zaman da basarisiz olduklarini séyler.'” Iste bu ciimleden, Hint kaynaklari
Hindistan’a kars1 ilk Hun saldirisinin tahminen M.S. 455 yilinda gliniimiizdeki
Pakistan’da bulunan Penjap bolgesine yapildigimi gosterir. Fakat o donemdeki Hint
krali Skandagupta onlar1 yenilgiye ugrat‘u176 ve bu olay Bhitari’ye dikilen zafer

anitina da kaydedildi.

Bunun yani sira Skandagupta’nin Ak Hunlarin karsisinda olduk¢a zorlandigi

anlasiliyor ki, Bhita’daki yazitta Guptalarin, Hunlarin miicadelelerine deginilir. Fakat

17 Kurbanov, a.g.t., s.176.
75 J.JModi, “About the Huns who conquered India”, Journal of the Bombay
Branch of the Royal Asiatic Society, 1926; s.52.

176 R.S.Kushava, A Glimpse of Bharatiya History, Delhi 2003, s. 52-56.
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Guptalarla, Tirklerin arasindaki c¢arpismalarin bagladigi tarih konusunda fikir

biitiinligii yoktur. Kimileri 455, bazilar1 da 457-460 tarihlerini gt')sterirler.177

Ak Hunlarin Gandhara’ya nasil girdikleri hakkinda da tartigmalar vardir.
Bunlardan bir tanesi, Ak Hunlarin Nagarahara’nin 6tesinden batidan kuzey-batiya
gelerek ilk olarak Zabulistan, Kapisa ve Bamiyan’1t daha sonra Gandhara’y: ele
gecirmiglerdir. Ayrica onlarmn Bamiyan, Kapisa ya da Zabulistan’a ugramadan
Karakurum ve Hindikus arasindaki vadiden gecip, Toharistan’dan kuzey-batiya

geldiklerini 6ne siirenler de mevcuttur.

Kafkas oOtesi, Afganistan, Pakistan ve Hindistan’daki Hunlar arasinda
akrabalik olup olmadig1 hususunda tartismalar hala devam ediyor. Bazi ilim adamlar1
Ak Hunlarla Eftalitlerin ayriligina bile tereddiitte kalmaktadir ki eldeki paralardan

yola ¢ikarak kesin bir sey soylemek yeterli degildir.

6. asrin ortslsrina dogru (520) Hindistan’in kuzey taraflarin1 ziyaret eden
Sung Yun, Ak Hun/Eftalit tarihi i¢in bize birtakim bilgiler sunmaktadir. O,
Gandhara’ya ( Kan’o-lo) gitmis ve giiniimiizdeki Swat vadisine de (Wie-chang)

ugramist1. Bu bolgeyi ele gegiren Ak Hun/ Eftalit onderinin unvan1 “Tigin” idi.

Bununla birlikte Skandagupta’nin 470 tarihimndeki O6limii ve varisleri
arasindaki taht kavgalar1 Gupta devletinin yikilmasini hizlandiracaktir ki buna bagh

olarak Budagupta Malva’da, Puragupta Bihar’da bagimsizliklarini ilan ettiler.

1" Kurbanov, a.g.t., s.176; J.Harmatta, “Late Bacterian Inscriptions”, Acta Antiqua

Scientariun Hungarica 17, Budapest 1969, s. 297-432.
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Iste Hindistan’in kuzeyinde bu hadiseler yasanirken Ak Hun Devletinin

178 O, Hindistan’mn

basinda Tigin unvanini tasiyan Toraman (T6riimen) bulunuyordu.
fethinde ¢cok Onemli bir yere sahiptir ki herhalde bu yiizden tahta oturdu. Hintge
belgelerde varsayimlarla sahin anlamma gelen Jauvla gibi lakaplarla da anilir.*”® Bazi
yazitlarda ise onun ismine “Topraklarin yoneticisi tinlii Toériimen” denmektedir.'®
Dolayisiyla Hindistan’da Ghositarama Manastiri’'nda yapilan kazilar sirasinda
bulunan miihiirlerden birinin ilizerinde To-Ra-Ma-Na (Toriimen), diger tarafinda
“Huna-raja” yazismna rastlanmasi ilgingtir. Raja181 Sanskrit kokenlidir. Kral ve
hiikiimdar anlamina gelmektedir. Huna ise Toraman’in (Toriimen), idare ettigi Ak
Hunlara karsiliktir. Arkeologlar bu miihiirleri 513 veya 515 diye tarihlendiriyor.
Simdiye kadar ele gecen paralarin niimizmatlar tarafindan “ath”, “Sasani biist”,
“yarim drahmi” olmak {izere li¢ smifa ayrildigini biliyoruz. Toraman’in portresinin
bulundugu cephenin arkasina gelen yerde sembolii goriilmektedir. Paralarin

iizerindeki yazilardan Toraman’mn “Sahi Jabuyla™”, ”Sahi Jabul”, *“ Deva Jayati”le,

8Gomec, a.g.e., s.50.

179 G.Melzer, “A copper scroll inscription from the time of the Alchon Huns”,
J.Braarvig(ed). Manuscripts in Schoyen Collection 111, Oslo 2006, s.251-314.

180 £ Fleet, “The coins and history of Toramana”, The Indian Antiquary XVIII,
India 1889, s.225-230.

181 Sanskritgede “ca” harfi ingilizceye gevrilirken “ja” olarak gevrilir. Bu yiizden
buradaki kelimenin Tiirk¢e transkripsiyonu da “Raja” degil, “Raca”dur.

182 Tiirkge transkripsiyonu “deva cayati’dir. Sanskrit dilinde “deva”  “tanrr”

€6 L399 ¢

anlaminda “cayati” ise “ci” “galip gelmek” filinin isimlesmis hali olup “deva cayati”

de “Galip gelen Tanr1” anlammdadir.
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“Vijitavanir Avanipati Sri”**® unvanlarmi takindigi anlasilmaktadir. Prof. R.
Ghirshman, Ramanila parasinin, Toraman’mkilere benzedigini ileri siirerek, ayni
kimseler olmas1 ihtimalinden bahseder. Simdilik Ramanila ismine bu sikkeden bagka
bir yerde karsilasilmig degildir. Boyle olmakla beraber Ramanila’nin 455-456
senesinde Zabulistan’da bagimsizligini ilan etmis kimse olma ihtimali de vardir.
Diger bir ihtimale gore, Sung Yung’un 520 senesinde Gandhara’da gérmiis oldugu

Lae-lih’de olabilir, dendigini de gézden wrak tutmamak gerekir.

Bu bakimdan Toraman (Tortimen) devri ig¢in basvurulacak kaynaklar
arasinda kitabeler de onemlidir. Halen ona ait ii¢ kitabe mevcuttur™®* ki bunlardan
birisi Eran Kitabesidir. Eran Hindistan’in kuzeyde bulunan bir eyalettir veBu kitabe
Sagar bolgesinde bulunmustur. Vishnu i¢in bir tapmak yapilmadan 6nce dikilmis ve

iizerindeki yazilar Brahmi yazisi ile kazinmustir.**°

Ayrica bu kitabe Toramana’nin
(Tortimen) ilk saltanat yilina aittir.’® Bu kitabede Toramana’dan (Toriimen)
bahseden climlelerden bir tanesi su sekildedir: “Maharajadhiraja/ krallarin kralinin

ilk yoneticilik yilinda ¢ok biiyiikk {ine ve serefe nail olan Toraman diinyay1

yonetiyordu.”

¥3Tiirkge transkripsiyonu “vicitavanir avanipati sri”dir. Sanskrit dilinde “vicita”

2% ¢ 199 ¢y 99 99

“korku salan, korkutan”, “vani” “istemek”, “avani” “daglar”,”pati” ise “hiikiimdar”,
“sri” “saygideger’anlamlarinda olup “vicitavanir avanipati sri” ise ‘“korku salan
saygideger daglar hiikkiimdar1” anlamina gelmektedir.
184

Konukg¢u,a.g.t., s.85-86.

¥ Aradi, a.g.m., s.43.

186 Konukgu, a.g.t., s.85-86.
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Toraman’in (Toriimen) adina ayrica Kuzey Pencap’taki Kura bolgesinde,
Brahmi alfabesiyle yazilmis bir kitabeye daha rastlamaktayiz. Bu kitabenin bir
boliimiine Javulah, Maharajadhiraja unvanlar1 ve Sri Toraman’in donemi kazinmis
olup tizerlerinde hig tarih yoktur. Fakat 5.ylizyilin son ¢eyreginde dikildigi ortadadir.
Burada Sanskrit¢e yazilmig olan Maharajadhiraja “krallar krali” kelimesi her iki tag
kitabeye de kazinmistir; fakat Kura kitabesinde ilim adamlar1 en ¢ok bu yazitlardaki
Javula kelimesinin iizerinde durur. Bunun Gandhara’nin merkezi olan Javula
karsiligma geldigini ve Toraman’mn (T6rlimen) da burada dogduguna isaret ettikten
sonra kelimenin Tiirkce sahin manasma geldigini soylerler. Bu isimleri farkli
paralarin lizerlerinde gorebiliriz. Kitabedeki Saha Jauvla, “Kabil’in ydneticisi”
anlamidadir. Fakat “Javlah, Juvl” kelimelerinin eski Tiirk¢e’de “sahin” anlamia
geldigini soylenmesinde de eski Tiirklerin yirtic1 kus isimlerini unvan veya ad olarak
kullanmalarindan olabilir. Bu, Macarlarin Tugrul’u gibi Ak Hunlarin kutsal kuslar
olabilir. Aksi takdirde, eger Javlah, Zabula, Zabola kelimeleri sehir ismi olsaydi, bu

kelimelerin Tiirkge kdkenleri de ayni olurdu.

Toraman’dan (Tortimen) bahseden diger bir yazit da Gwalior’da bulunmus
olup bunun onun oglu Mihiragula caginda kazindigi (530’lar) saniliyor. Kitabe,
Glines tanris1 ve Shiva admna yapilan bir tapmaktaki direk iistiindedir. Burada kisaca
Toramana’nin (Toriimen) ailesinin Omriiniin arttigindan, Mihiragula’nin diinya
hiikiimdar1 oldugundan da bahsedilir. Kitabede gegen Pasupati, Shiva’nin bir diger

adi oldugu, Toraman ve Mihiragula’nin onun izinden gittigi bahsedilir.

Bu ii¢ kitabenin yani sira arkeolojik buluntulara goére Hindistan’in

merkezindeki Orta eyaletlerde, Madhya Prades ile batida Racastan ve Ganj’a kadar
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kuzey ve Kuzey-bat1 Hindistan, Gandhara, Dogu iran ile Bakteria’ya hakim olan ilk
Hun yoneticileri hakkinda bilgi veren sayisiz paralara sahibiz. Bu da demek oluyor

ki, Hunlar Hindistan’in hemen hemen yarisin1 yonetmistir.

Bu Toraman’in paralarmin 18.yiizyilda Kesmir pazarlarinda bile gegtigi
sOylenir. Bu paralardaki “Sahi Zabula” ya da “Sahi Jauvla” isimleri ile birlikte
verilen Shiva ve onu tagiyan hayvanin bu paralarda bulunmadigi onun yerine giines
carkinin bulundugu yazilmistir. Buradaki giines carkindan da onlarin giinese saygi
gosterdikleri anlasilmaktadir. Hintli Hun arastirmacilarindan A.Bisvas, onlarin
gittikleri yerin gelenek ve goreneklerine ¢abucak uyum sagladiklarini, hatta dinlerini

bile degistirdiklerini sdyler.

Bu tas kitabeler, paralar ve Buddhist kitaplarin yami swa Cainst
Kuvalayamala ve Kalhana’nin Rajatarangini’si de Ak Hun Devleti hakkinda bize
bilgi verir. Bu kaynaklara gore iyi bir savas¢t ve pek ¢ok basar1 kazanan Toraman

(Toriimen) Hindistan’1n ger¢ek manada ilk yabanci hiikiimdaridir.

Devlet kurucu bu Tiirk hakaninin merkezi kuzeyde Pesaver, glineyde Malva
topraklarmin arasindaydi. Bilhassa Malva Sakalarin ve ardindan Kusanlarin da
merkezi durumundaydi. O hakimiyette bulundugu yillarda yerel Hint prenslerinden
de yararlanmay1 bildi ve Buddhizm, Hinduzim ve Caynizm gibi dinleri t¢lii bir
ittifak yapt1. Dolayisiyla onun devrinde halktan pek sikayet gelmemistir. Tipk: diger

Tiirk hakanlar1 gibi 6nce tebaasini duyurmustur.'®” Ciinkii Kok Tiirk yazitlarindan da

87 Aradi, a.g.m., s.43.
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anlagildig1 lizere hiikiimdarin baslica vazifelerinden birisi a¢ milleti doyurmak, ¢iplak

milleti giydirmektir.

Bu arada Cin kayitlarina gore Toharistan ve Bakteria’da oturan hiikiimdarin
ismi Yen-tai-i-li-t’o’dur. Bu hiikiimdar Toraman’m Olimiinden bir yil sonra
Liang’lar sarayma el¢i gondermisti. Toraman’1t , “Tigin” unvani ile Afganistan ve
Kuzey Hindistan’in fethine mecbur eden acaba Yen-tai-i-li-t’o muydu? Bu konuda
kaynaklarda agik bir bilgiye sahip degiliz. Sung Yun notlarindaki Lae-lih’i de
Cunningham tarafindan Toraman’in babasi olarak gosterilmistir. Paralarda nasil
Ramanila tek olarak gorliniiyorsa, Lae-lih’de sadece Sung Yun vasitasiyla
bilinmektedir. Lae-lih bir sahis ismi mi idi? Marquart’in bu hususta yardimimiza
kosmaktadir. Ona gore Lae-lih “Tigin” kelimesinin yanlis anlasilarak kayda
gecirilmis seklidir. Prof. Gobl’iin niimizmatik tetkiklerinde bile Lae-lih ismine

rastlanilmamustir.

Bununla beraber bazi arastirmalarla Ak Hunlar, Yieh-chi ve Kusanlara
baganir. Ayrica El Biruni’de Kabil’de hiikiim siiren Tiirk veya Kabil sahinin unvani
Laga-Turman diye diye ge¢mektedir ki bunun da Toraman (Torlimen) oldugu
ortadadir.’® Toraman kelimesinin manas1 hususunda da degisik goriisler meveuttur.
Bu goriislerden biri Tolstov’a aittir. Ona gore bu kelime “tora” Cuvas dilinde “tanr1”
anlamma gelmekte, “tora”+”man” seklinde de sondan ekleme modern Tiirk
dillerinde kullanilmaz, bu yiizden de “ko+man” seklinde yazilmaldir. Gumilev’e

gore “tore” kelimesi Tiirk¢edeki “kanun ve ilke” anlamindadir. J.Karabachek’e gore

188 Konukeu, a.g.t., s.86-87.
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ise bu kelime Tiirkge’dir ve “isyancy, bas kaldiran” anlammdadir.”® En son olarak
da Prof. Gomeg¢ kelimeyi bugiin de Tiirk¢ede kullanilan “To6r”’den, “baskdse, taht”tan

getirmektedir ki herhalde taht veya tahtin sahibi demek oldugunu sdyler.*®

5. asrm ortalarinda Skandagupta’nin 6liimiinii takriben Toraman (T6riimen),
Guptalarin i¢ anlagmazliklarindan faydalanarak Kuzey Bat1 Hindistan’a kadar uzanan
seferler tertip etti. Buradaki flituhat devresini iki kisimda incelemek miimkiindiir.
Ilkinde Pencap, Guptalardan alindi. Ikincisinde ise Toraman (Tdriimen)
Budagupta’nin vefatini firsat bilerek Guptalara hiicum etti. 6.asrin baslarida
Guptalarin baz1 6nemli sehirlerinden Pavvia Sakkala (Sialkot), Eran, Malva ardi
ardina Ak Hunlarm eline gecti. 510 senesinde ise Hindistan’in Valahbi racalarindan
Bhatarke, Toraman’m Kuzey Hindistan’a dogru vuku bulan ilerleyisine mani olmay1
basardi. Hatta iki taraf arasindaki savasta Toraman basarisizliga ugradig1 goriiliir ki
bu yenilgiden sonra onlar Baladitya’y1r yani Narasimhagupta’nin bulundugu eski

Bengal bdlgesini terk ettiler."™*

Ak Hunlarn meshur hiikiimdar1 Toraman (Toriimen) M.S. 515 yilinda
Benares’te 6ldii. O, vefatindan once oglu Mihiragula’nin halefi oldugunu bildirdi.
Babasinin biitiin mal varliginin Mihiragula’nin oldugu bildirilir; ancak babasinin

sabir ve diiriistlitk gibi bazi hareketlerinin ona intikal etmedigi de sdylenir.

189 Kurbanov, a.g.t., 5.179.
1% Gomeg, a.g.e., 5.50.
191

Konukeu, a.g.t. s.87.

192 Aradi, a.g.m., s5.44.
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Toraman’m Sliimiinden sonra tahta oturan oglu Mihiragula’nin'*® M.S. 533
yilina kadar Hindistan’in énemli bir bolimiinii yonettigi ve biiyiik bir miicadeleden
sonra kisa siireligine Kesmir’i de hakimiyeti altina aldig1 bildirilir. Afganistan’in orta
kesimlerinde bulunan Uruzgan’da bulunan kitabelerde onun ismi Mihiragula sekline

% {smin ikinci kismindaki “gula” Tiirkge

gecer ki bu isim orijinal Hun ismi olabilir.
ve Macarcadaki “boyla, yula” isminin degisik bir versiyonu olup devlet teskilatina

gore; askeri islerin disindaki meselelerle ilgilenen memurdur.*® Mihiragula’nin

isminin anlamlar1 hakkinda bagka farkli goriislerde vardir:

Ayrica bu unvan konusundaki diger goriislere bakacak olursak “Mihr”’in
orta Pehlevi dilinde Mirza’nin degisik bir sdylenisi ve Mitra’nin oglu manasina
geldigini, yine Sanskritcedeki giinesin oglu veya gilinesten dogan anlammi tasidigi,
son hecenin Grekge Gollas’tan geldigi ve giinesten parlak manasinda oldugunu
soyleyenler varsa da o an itibariyle kelimenin Cinge yapilismin Mihira’dan farkli
olmasi gerekir.196 Ayrica Mihiragula’dan bahseden {i¢ tane kitabe bulunmaktadir.
Bunlardan Gwalior Yazit1 530 yilinda dikilmis olup; **” burada onun kahramanligi,

giivenilirligi ve adaleti, babasi ve kendisinin émriiniin bityiikligiinden s6z edilir. %

198 Kurbanov, a.g.t., 5.179.

9% Aradi, a.g.m., s5.44.

195 S.Gémeg, “Boyla ve Baga Unvani”, Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, C.1, say1 1, 2010, s.77.

1% Goémeg, a.g.e., 5.53.

197

Konukeu, a.g.t., s.89.

198 Fleet, a.g.m., 5.235, 314.
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Tahminen 533 tarihinde kazinan Mandosir Yazitinda Mihiragula Gwalior
zaferi ve bir kabile beyi olan Yasadharmanana maglubiyetini anlatir. Son olarak
Kandhar’m kuzeydogusunda daglik bir bolgede bulunan Uruzgan (Ruzgan) yazitidir;
Tanridan gii¢ alan, iinlii Zabulistan hiikkiimdar1 Mihiragula’ya atif vardir. Yazitin

bulundugu yerin Mihiragula’nin yaylagi oldugu samlmaktadur.'*®

Racatarangini’deki bilgilere gére, Mihiragula’nin Buddhist rahiplere baski1
yaptig1, buna ragmen Hinduizme begenisi oldugu, Shiva ve Giines Tanrist igin
Shringar yakimlarindaki Kesmir’de Mihreshvar denilen bir tapmak yaptirdigini, cesur

ve acimasiz bir savas¢t oldugunu 6greniyoruz.

Mandasir Yazitindan ¢ikan bilgilere baktigimizda, Mihiragula M.S. 533
yilinda Yasodharman tarafindan yenilmisti ki, o zamanlarda {ilkesinin dogusunu da
yonetimi altma almak ve giiglenmek istiyordu. Fakat o, Bihar devletinin merkezi
olan, glinlimiizde de Patna sehri olarak bilinen Pataliputra da Baladitya’ya da (Gupta
devletinin Narasimha adindaki yoneticisinin bir diger adi) yenildi. Bu yenilgiden
sonra Baladitya artik Hunlara 6dedikleri vergiyi 6demek istemedi. Hun hakani buna
cok kizdi ve dogu krallarini cezalandirmak i¢in ordusunu hazirladi. Fakat Bengal
yakinlarindaki bataklik arazide Mihiragula pek cok askerini kaybetti. Bu suretle
Baladitya savagsmadan diismana galip geldi. Buddhist biri olan Baladitya bu sekilde
diismanlarini 6ldiirmemis onlarin kendi kendilerini yok etmelerini saglamistir. Bu
yenilgiden sonra Hun hiikiimdar1 Kesmir’e geri ¢ekildi; ¢linkii Mihiragula’nin kiiclik
erkek kardesinin kuzey eyaletlerinin baskenti olan Shakala’ya saldiracagini

biliyordu. Kesmir racasi1 ona bir destek verdiyse de Mihiragula entrikalarla bu prensi

%9 Aradi, a.g.m., s.45.
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yendi ve onun tahtma sahip oldu. O, uzun zamandir boyle bir basar1 elde etmemisti

ve M.S. 533°te hastalanip 61dii.?*

Hintli ilim adamlar1 onun fatih bir devlet adami ve Buddhizm diismani biri
oldugu hususunda ikiye ayrilirlar. Bununla beraber ondan sonra da Ak Hun
hakimiyeti Hindistan’in kuzeyinde devam etti. Buna bagli olarak Hint belgelerinden
Puranalarda Hunlarin Toraman (Tortimen) ve Mihiragula’y1 da i¢ine alan on bir

yoneticisinin 300 yil boyunca bolgeyi yonettigine deginilir.?*

Mihiragula 533 yilinda vefat etmistir. Yerine kimin gectigi hakkinda
kaynaklarda her hangi bir bilgi goriilmez. Sonraki veriler Ak Hun sahasindaki boy

beylerinin kendi baslarina buyruk yasadiklarmi S('Sylerler.202

Rajatarangini’de, kazilarda ¢ikan paralar ve kitabelere baktigimizda sunu
sOyleyebiliriz ki, Mihiragula’nin Oliimiinden sonra onun en kii¢iik kardesi

Pravarasena®®® yonetime ge¢mistir.?*

Pravarasena, Toramana’nin en kiigilk oglu olup babasi M.S. 515°de
oldiigiinde o, heniiz ¢ocuk yasindaydi. Toraman (T6riimen) 6liince Mihiragula ile

iivey kardesi Pravarasena arasinda taht i¢in anlagsmazlik ¢ikmis idi. Rajatarangini’ye

200 g Beal, a.g.e., s. 168-172.

201 Aradi, a.g.m., s.45.

202 \s Smith, The Oxford History of India, 2. Baski, Londra 1921, s. 173.
203 J Fergusson,” On Indian Chronology”, Journal of the Royal Asiatic Society of
Great Britain and Ireland, C.4, London 1869, s.96; Aradi, a.g.m., s.45.

204 Aradi, a.g.m., s.45.
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gore Toraman’in §liimiinden sonra Pravarasena annesi tarafindan amcasinin evine
saklanmig, oradan da iilkenin kuzeyine giderek haci olmustur. Pravarasena’nin ismi
babasinin ve biiyilk babasinin isimlerinden faklt ve Hint ismidir. Bu durum g¢ok
dikkat ¢ekicidir. Pravarasena Mihiragula’nin 6liimiinden sonra iilkenin kuzeyinden
Kesmir’e geri dondii ve tahta ¢ikti. Rajatarangini’ye gore bu olay yaklasik 533
yilinda oldu. Fakat bazi arastrmacilar bu tarih konusunda tartigirlar. Ciinkii
Mihiragula’nin 6liimiinden sonra birkag¢ yil i¢in iilkeyi baska bir hanedanligin
prensinin  yonettigi sdylenir. Oyleyse, Pravarasena’nin iktidar1 537 yilinda

baslamistir. Pravarasena o zamanlar yaklasik 25 yaslarinda idi.

Racatarangini’nin yazar1 Kalhana’ya gore 597’ye kadar 60 yil boyunca
iilkeyi o, yénetmistir.205 Pravarasena’y1 da i¢ine alan Hint hiikiimdarlarmin siirlerinin

bulundugu efsaneleri anlatan kitaplar ve yazitlar da bunu destekler.

Pravarasena, Saurashtra (giiniimiizdeki Gucerat eyaleti), Malva’daki prens
Siladitya’ya Thanesar’in kralligindaki Prabhakaravardha’ya karsi tahta gecmesi i¢in
yardim eder ki, bu onun gii¢lii ve s6zii gecen bir yonetici oldugunu gosterir. Ancak
Hint arastirmacilarma ve Bana’ya gore, Pravarasena’nin daha sonra Hindistan’in
batisinda bulunan Prabhakaravardhana’ya karsi yaptigi savasi kaybettigi de iddia
olunuyor ki, bu hadisenin de Thanesar’dan kral Harsha’ya yazilan siirinde yer aldigi

One surulir.

Pravarasena’nin iilkesi Kesmir, Pencap’in batisi, Swat Havzasi, Bakterianin

giineyi ve Gandhara’y: icine alir. Bu eyaletleri dahilinde Ak Hunlara ait paralar

205 A Stein, Kalhana’s Rajatarangini, Vol 3, Delhi 1900, s.330.
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bulunmustur. Racatarangini, 6zellikle de Bakteria, Kabil ve Kabil Havzasinda
Paravarasena’nin Parasenapura adinda onemli bir kasabasindan bahseder. Burasi
Kesmir’in merkezindeki, giiniimiizdeki Shrinagar’a yakin bir yerdir. Buraya

Hunlarm bir koprii bile insa ettiklerini biliyoruz.

Paravarasena’nin da kendine ait paralar1 vardir. Diger Ak Hun paralarinda
oldugu gibi bu paralarda da yoneticinin isminin yaninda “Kidara” kelimesi vardir ki,
onlar Kusan-Kidaritelerle kendilerine bir yakilik kurar ve bu topraklar1 zaferlerle

kazandiklarmi Vurgularlar.206

Paravarasena kendi donemi boyunca biitiin hedeflerini gerceklestiren akilli
bir hiikiimdardir. Puranalarda bahsedilen, Kesmir yoneticileri arasindaki
Paravarasena kisa bir siireligine oglu Gokarna’y1 yonetime gecirmistir ki, onun
paralarinin bazilar1 Kuzey Hindistan’da bulunmustur. Rajatarangini’ye gore ise
Gokarna 36 yil iktidarda kaldi ve Shiva i¢in bir de tapinak yaptirdi. Kabil’in
giineyindeki Swat Havzasinda bulunan Gardez bolgesinde arkeologlarin buldugu bir
Ganesa heykeli de onun Hindu inancin1 benimsedigini kanitlar niteliktedir. Ayrica
burada bulunan bir tasin iizerine Brahmi alfabesi ile kazinmis “Maharajadiraja Sahi
Khingila” yazis1 vardir. Bu yazidan da arastirmacilar Khingila iktidarini 7. ylizyilin
ortalarinda oldugunu soylemektedirler.’’” Ancak Racatarangini’deki bilgilere gore
Hsiian Tsang’in Khingila donemi i¢in verdigi 600-633 tarihi dogru degildir yani
aslinda bu tarihlerde Khingila’nin yOnetime gegtigi iddia eden biiyiik ihtimal

Hsuang-Tsang’dir. Kim bilir belki de o, bu verdigi tarihlerden sonra Kesmir’den

206 R Kumar, History of The Chamar Dynasty, India 2008, s. 347-348.

207 Beal, a.g.e., 5.156.

80



ayrilmistir.  Onun bize gore dogrulugu tartisilir olan bilgilerinden biri de
Khingila’nin dini inancinin olmadig1 sdylemesidir. Fakat saniriz o dini inanci
Buddhizm’e dayandirmakta ve Khingila da Buddhist olmadigi i¢in onu boyle
gormektedir. Biz yukaridaki ifadelere de dayanarak onun Shiva’ci oldugunu

anlayabiliriz.

Cinli Buddhist Hsiian Tsang Tiirkistan’a geri doniisiinde bir siire Kesmir’de
konaklamis Khingila’nin oglu Yuddhishtra’nin tahta ciktigin1 da gormiistiir.
Aragtirmacilar Yuddhisthra’nin hakimiyet donemini 557-633 yillar1 arasina koyar ki,
bu da bize Ak Hunlarin K6k Tirkler tarafindan tamamen ortadan kaldirimadigini
veya kaldirilamadigimi gosteriyor. Veyahut da daha evvelki yillarda Ak Hun
Devletinin kuzeyi ile giineyi arasinda bir ayrilma problemi yasanmis olup; Kok Tiirk

Kaganligi onlarm kuzey kolu ile miicadele etmis olabilir.

Puranalara gore diger Hun hakanlarinin ismi ve yonetim zamanlar1 hakkinda
kesin ifadeler yoktur. Fakat sadece M.S. 670 yilinda Kesmir’e farkli bir hanedanlhigin

geldigi bilinmektedir.?%®

C. AKk Hunlarin Yikihsi

Mihiragula’dan sonra herhalde Ak Hun Devletini kuzey ve giiney diye iki
kisimda degerlendirmek gerekiyor. Muhtemelen 6. asrin 2. yarisindan itibaren
boliinme problemleri yasanirken, Asya’da dnemli olaylarin giindeme geldigi bir

donemdi ki, bunlardan birisi Kok Tiirklerin Juan-Juanlar1 yikarak Merkezi Asya’nin

28 Aradi, a.g.m., s.47.
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hakimi olmalari, digeri de batida iran cografyasinda Anusirvan gibi itibarli bir sahin

yonetime gelmesi idi.

Iran’”da bu olaylarmn cereyan ettigi siralarda Asya’da gelecegi cok
etkileyecek degismeler goze ¢arpiyordu. O zamanlar Orta Asya’nin en biiyiik devleti
Juan Juanlardi. Onlar, 460 yilinda Altay bdlgesine yerlesen Tiirkleri (Bortiliiler)
hakimiyeti altina alip, Hotan’1 da yagmaladilar. Ancak 6. yiizyilin baslarinda Cin’in
kargasa icinde bulunmasi ve pargalara ayrilmasi Juan-Juanlar1 koti etkiledi. Bu

durum ise Hunlarin isine yarad:.

520 yilinda, Anaguey Juan Juan tahtina oturduktan sonra amcalar1 ve amca
cocuklarindan Szu-li-fa P’o-lo-men ile Szu-li-fa isyan etmisler ve ¢ikan i¢ savas
yiiziinden de giigleri olduk¢a zayiflamist. Bu sirada Tolosler onlara saldirma
planlar1 yaptilar ve 521 tarihinde Agiklu’nun (A-chih-lo) 6nderligindeki T6loslerden
bir darbe yediler. Szu-li-fa P’0-lo-men Tabga¢ imparatorundan yardim istedi. 523’te
meydana gelen felaket de bunlara eklendi. Hatta Anaguey dahi canimi kurtarabilmek
icin Tabgaclara sigindi. Oyle anlasiliyor ki burada rahat durmadiklarindan dolay1
Mogolistan’a geri gonderildiler. 534 yilinda, Bat1 Tabgag¢ devletinden Kok Tiirklerin
nezdinde bir el¢i gonderildi ve bu arada kuzeydeki To6loslere karsi Juan Juanlar bir
basar1 kazanmiglardi. 546 yilina gelindiginde ise bir T6los ayaklanmas {izerine, Kok
Tiirkler Juan Juanlar1 uyarmis ve yardim etmislerdi. Hatta kaynaklar, bu sirada
Bumin’m elli bin T6los ailesini egemenligine aldigini da sdylemektedir. Bundan
dolaytr Bumin, Juan Juan kaganmin kizmi istedi. Buna ¢ok kizan Anaguey; “Siz
benim koélelerimsiniz, demircilerimsiniz, boyle bir talepte bulunmaya nasil cesaret

ediyorsunuz”, diye bu teklifi geri ¢evirmisti. Muhtemelen Bumin’a génderilen kiistah
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elci onu asagilayinca, 6ldii. Bu istegin yerine getirilmemesi tlizerine Bumin, bu kez
Bat1 Tabgac ( Kuzey Tabgag) devletine bir sefir yollayip, evlilik suretiyle onlarla
iliski kurma dileginde bulundu. Boyle bir talebin kendi ¢ikarlarina da uygun
diisecegini bilen Bati1 Tabgaclar istegi olumlu karsiladilar. Birbirlerine sikica

baglanan Kok Tiirk siyasi yapis1 artik Orta Asya’nin etkili bir giicii haline geldi. 209

Bazi iddialara gore Ak Hunlarla Kok Tiirkler arasindaki ilk vurusma 555
senesinde vukua geldi, deniliyorsa da bunu dogrulayacak kesin bilgilere sahip
degiliz. Islam kaynaklarmdaki bir takim yazilardan bu sonug ¢ikartilmaktadir; ancak
iki Tiirk idaresi arasindaki siddetli savas 558 tarihinde olmalidir ve batida bu asirda
Kok Tiirk Kaganlhigmin merkezine bagl olarak hassasiyeti kullanan bir Istemi Yabgu

21 © e 211
%heyeti s6z konusudur.

2®Gomec, a.g.e., 5.32-34.

2 Onun ismi Bizans kaynaklarinda, Sizabul, Dizavul; Arap kaynaklarinda da
Sinjibu olarak ge¢gmektedir. Denis Sinor bu benzerligi reddeder ve bu iki isim
arasinda fonetik farkliliklar olduguna inanir. Bizans kaynaklarinda oldugu gibi Cin
kaynaklarmda bu isim Istemi’yi, Tardu’yu ve onun oglunu da gdstermez. Denis
Sinor: “eger Sizabul Istemi olsaydi, Imparatorlugun kurucu babalarindan biri iki asir
sonra bu isme saygi gosterilir ve oglu Tardu da kesinlikle cenaze torenine gelirdi. ..
Sizabul ile Istemi’nin de aym kisi olmadig1 sonunda ortaya ¢ikacaktir.”der. D.Sinor,
“The Establishment and Dissolution of the Turk Empire,” The Cambridge History
of Early Inner Asia, London1994, s. 305.

211 Kurbanov, a.g.t., s.115.
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Eski Tiirk devletinin veya toplumunun iktisadi hayat1 birilerinin sandig1 gibi
sadece hayvanciliga ve yagmaya dayali degildi. Bunun diginda savasamayacak
zamanlar ve hayvan kithgmm oldugu donemlerde ticaret, tarim vs. gelir
kaynaklarmin da ihtiya¢ oldugunu elbette ki eski Tiirk yoneticileri de biliyordu.
Dolayisiyla eski ve orta ¢aglarin en 6nemli gelir kaynaklarindan birini teskil eden
Ipek yoluna hakim olma meselesi o cografyadaki biitiin devletlerin hedefi oldugu
gibi, Kok Tiirk Kaganhiginin da amaglarindan biriydi. Iste buna bagh olarak yeni
yeni ayakta durmaya calisan Kok Tiirk kaganliginin yoneticileri belki de Ak Hunlarla
tek baslarmma ugrasmayi goze alamadiklarindan Sasanilerle ittifak yoluna gittiler.
Bunu iranlilar icin de diisiinebiliriz. Ciinkii onlar da bir i¢ buhrandan yeni
kurtulmuglardi. Onlar Firuz ve Kavad zamaninda yitirilen itibar1 yeniden kazanmak
istiyorlardi. Dolayisiyla da Istemi Yabgu'nun teklifi islerine geldi. Bu anlasmanin
pekistirilmesi igin bir de evlilik yoluyla yakinlasma oldu. Anusirvan, Istemi’nin

kiziyla evlendi.??

Kok Tirk ve Sasani ordulari anlastilar ve Kok Tiirkler, Ak Hunlarin
Maveraiinnehir’deki topraklarini ele gegirdikten sonra, onlarla Nahsab Onlerinde
karsilasti. Zorlu bir miicadelenin ardindan Ak Hun beyi Apar (Avar) maglup oldu ve
hayatin1 kaybetti (558). Tabii ki biitiin bu faaliyetler kaganligin gercek hiikiimdari

Bérii Kan’in (Mo-kan) kontroliinde ve Istemi’nin inisiyatifinde oluyordu.**

212 Konukeu, a.g.t., 5.99, 101; P.Sykes, A History of Persia, c.2, Londra, 1963,
s.454; Kurbanov, a.g.t., s.185.

213 Gomeg, a.g.e., 5.50.
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Anugirvan Termizdeki savas meydanina gelmemisti bile, ama akillilik edip,
Ak Hun merkezlerinden Belh’e dogru yiiriidii ve Toharistan, Zabulistan ve

Caganiyan’1 ele gecirdi.

Ak Hunlara esas oldiiriici darbeyi Kok Tiirklerin vurmasina ragmen Sasani
Sah1 Anusirvan hi¢ hak etmedigi sekilde kazanimlar elde etti. Ama o kadar ag
gozlilydii ki bunlarla bile yetinmek istemeyince, Bérii Kan (Mo-kan), Istemi’ye emir
vererek Bizans ile Sasanilere kars1 anlasmasini sdyledi. Bu suretle ¢ikan Bizans-iran

ve g A qs . 214
savaglar1 uzun yillar stirdii ve tabii ki bunun sonucunda Sasaniler de pargalandi.

Kok Tiirklerin karsisinda maglubiyete ugrayan Ak Hun-Avar kalintilarin bir
kismi Tiirkistan’da kalip, Kok Tiirk bayrag: altina girerken, bir boliimii de Hazar’in
kuzeyindeki Bizans sinirlarina dayanip, bu iilkeden kendilerine toprak istediler. Ama
Kok Tiirk beylerinin enkazin pesini birakma niyetleri yoktu ve Bizans’a
gonderildikleri el¢i ve mektuplarda bu geriye kalan Ak Hun-Avar kavimlerini yok
edeceklerini sdyliiyorlardi. Iste bu Avarlar korkuyla solugu ta Avrupa’da alarak

burada yeni bir Tiirk Devletinin temellerini attilar.

Oyle anlasiliyor ki Tiirkistan’in giineyinde ve Hindistan’in kuzeyinde kalan
halk bir miiddet daha varligmi siirdiirdii. Onlar da iranllar ve Hindistan’daki yerel
beyliklerle miicadelelerini sonuna kadar verdiler. Epey bir zaman gegince maalesef
onlarin bir boliimii buralarda asimile oldular, bir kismi da Tiirkistan’daki diger

akrabalarmin yanma gittiler.

214 K onukeu, a.g.t., s.101; Gomeg, a.g.e., 5.52; M. Ergin, Orhun Abideleri, istanbul

2009, s.9.
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d. Ak Hunlarin Kahintilar1 Hakkinda Genel Bilgiler

Biiyiikk Hun Devletinin pargalanmasiyla ortaya ¢ikan idarelerden en dikkate
degerlerinden birisi olan Ak Hunlarin tesekkiil devresi ¢ok evvellere gitmekle
birlikte ciddi manada bir gii¢ olmalar1 5. ve 6. ylizyillardir. Onlar ilk defa Tiirklerin
pek tercih etmedikleri sicak kusaga yaklasmislardir. Bulunduklar1 bdlge itibariyle
miinasebet kurduklar1 devletler Sasaniler ve Hindistan’daki basta Guptalar idi.
dolayisiyla bunlardan biri olan Sasanilerle Kok Tiirklerin is birligi neticesinde

yikildiklarini da biliyoruz.

Ak Hun Devleti’nin parcalanmasi neticesinde onun mirasgilarinin veya
kalmtilarmin  kimler oldugu meselesi bugiin dahi tam anlamiyla ¢6ziime
kavusturulamamistir. Ama umumiyetle arastirmacilar tarafindan Ak Hunlarin
bakiyesi olarak Kalag, Karluk, Kangli gibi Tiirk kabilelerini gosteriyorlar ki, eger
dikkat edilecek olursa bunlar iinlii Oguz Kagan Destani’na gore Oguz’un sonradan
ad verdigi kabilelerdir. Bunlardan biri olan Kalaglar hususunda Oguz-name’nin
Uygurca varyantinda “Kal-a¢”m manasi “bir seyi agmak ve geri kalmak” iken;

Residdin Oguz namesi’nde ise bu isim “a¢ kalmak” ile ilgilidir.?*®

Bununla birlikte Kalaglarin Tiirk tarihindeki en gbze garpan hususlari ¢ok

daha sonralar1 onlardan Gazne askerlerinin temellerini meydana getirmesidir.

2155 Gomeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlar1, Ankara, 2006, 5.198; S.Gome¢, Tiirk

Destanlarina Giris, Ankara, 2009, s.96.
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Ayrica Kalaglar 12. aswrdan baslayarak 16. Yiizyila kadar Hindistan’in

kuzeyindeki pek ¢ok hanedanin da asker unsuru oldular.?*®

Ak Hunlarin bakiyesi olduklar1 ileri siiriilen Karluklar ile dokuz boy halinde
sayllmaktadir ve bunlarin ti¢ii Heytaliye veya Heskeli, diger iici Bulak veya Yilak,

Kiikergin ve Tuhsilerdir.

Karluk adinin manasi, Oguz Kagan Destani’nda ve Secere-i Terakime’de
“Karli Dag’dan” gelmektedir. Cinli seyyah Hsilian Tsang’in Hsi-mo-ta-lo seklinde
yazdig1 ve “karli daglar altinda yasayanlar” anlamini tasidigini soyledigi bu
kelimenin, Karluk’un Sanskrit¢e terciimesi oldugunu ileri siirenler vardi. Bize gore

de dyledir.

Karluklar Kok Tiirkler ve Uygurlar ¢aginda Altay Daglari’nin batisinda
Urungu Nehri civarinda ve Tarbagatay Daglarinin giiney-dogusunda yasiyorlardi.
Islam kaynaklarma gore Tiirklerin en giizellerinden olan Karluklar, 766’larda On Ok
boylarindan Tiirgislerin zayiflamasi lizerine onlarm yerini alip Talas bdlgesine sahip

olmuslardir.”*’

218 £ Konukgu, “Halaglar”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ankara 2006, 5.848; Kurbanov,
a.g.t., s.240.

2 g, GoOmec, Kok Tiirk Tarihi,... s.142.
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[lim adamlar1 Ak Hunlarmn bakiyesi olarak Kanglilar1 da goriir ki onlar da
Oguz Kagan Destaninda adlar1 gegen bir Tiirk kabilesidir. Oguz Kagan Destanina

gore bu isim “hayvanlarin ¢ektigi araba, kagnr’dan gelmektedir.?®

Herhalde bunlar sonradan Pecenek birligini teskil ettiler ki, Avrupa’ya
gitmeyen Pegenek gruplari da Oguz camiyasina dahil oldular. Bununla birlikte

Harzemsahlar1 meydana getiren kabilelerden birisi olarak da Kanglilar gosterilir.

Evvelce de belirttigimiz gibi Ak Hun Devleti tamamen ¢dkmeden Once
muhtemelen ikiye ayrilmis olmalidir. iste buna bagh olarak giineyde bir miiddet daha
cesitli hanedanlarin ismi altinda varliklarini siirdiirmiislerdir ki bunlardan biri olarak

da Racputlar gdsterilir.

Onlar Hindistan’in Racastan eyaletinde yasamislardir ve Hint toplumun
icinde tamamen asimile olmuslardir. Bugiin dahi Hindistan’in bu bélgesinde yasan
Racputlar’m Hun olduklarma dair séylentiler olup Hunavasa, Hunaganva,
Hunajunmu, gibi Hun kdyleri bugiin dahi varliklarini stirdiirmektedir. Onlar arasinda
asimile olmak istemeyenler ise daha sonra Bakteria’nin kuzeyine ve Amu Derya’daki

eski bolgelerine geri donmiislerdir.”*?

Ak Hunlarin bizim i¢in en énemli uzantilar1 Avrupa Avarlaridir. Artik pek
cok ilim adami onlarin Ak Hunlarla irtibath olduklarini kabul ediyor. Onlarin bu

irtibat1 olduklar1 Tardu’nun 598 yilinda Imparator Maurice’ye yazmis oldugu

218 S.Gomeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlari,...s.205.

219 Aradi, a.g.m., 5.47-49; R.Thapar, A History of India, C.1, London 1974, s.257.
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mektuptan da anlasilmaktadir. Cin kaynaklarina goére, Juan-Juanlar hezimete
ugradiktan sonra Avrupa’ya gelmemisler, Cin ve Kok Tiirklerin Bok il dedikleri
Kore’ye kagmiglardi. Bununla beraber Ak Hunlarin iki 6nemli unsuru olan Uar
(bizce Avar) ve Hun varligi s6z konusuydu ki, Menander ve Theophylactus’ta
Avarlarm, Hunlarin soyundan olduklar1 zikredilir. Ayrica Ogurlar (Bat1 Tolosler)
hakkinda bilgi verilirken onlarin atalar1 olarak Avar ve Hunlarin gosterilmesi de

ilgingtir.

Yine Cin kaynaklarmin bildirdigine gore Katkasya To6los gruplari arasinda
Uar-Hunlarinin adi1 gecer ve Ak Hunlar 563’lerden cok Once pargalanmaya

baslamiglardir.

Ak Hun ve Avar iliskisindeki bir diger ilgi ¢ekici kisim da K6l Tigin ve
Bilge Kagan yazitlarinda adi gegen ve Aparlarin aslinda Ak Hunlarin ta kendisi
olabilme ihtimalidir. Bizce bu ihtimal ¢ok yiiksektir. Hatta Avarlarin bir Tiirgis boyu

oldugu dahi ileri siirtilmektedir.

Son olarak sunu da belirmek gerekir ki, Ak Hun-Avar haraketi Bizansta ¢ok
tesirli olmustur. Bu yiizden de 11. asrin ortalarina dogru Dogu Anadolu’ya gelen

Tiirkmenler bile Ak Hun/Eftalitlerle es tutulmaktadir.??°

229 Gomeg, a.g.e., 5.46-47.
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V. BOLUM

AK HUN KULTURU

A. Ak Hunlarin Dili

Dil: "Bir anda diistinemeyecegimiz kadar ¢ok yonlii, degisik agilardan
bakinca baska baska nitelikleri beliren, kimi sirlarin1 bugiin de ¢dzemedigimiz
biiyiilii bir varlik; gerek insan, gerek toplum gerekse insan ve toplumdan ayri
diistiniilemeyecek olan bilim, sanat, teknik gibi biitiin alanlarla ilgili bulunan, ayni

zamanda onlar1 olusturan bir kurumdur."?%

Buna bagli olarak ilim adamlar1 Ak Hun/Eftalitler dili konusunda hala
tartisma i¢indedirler ve onlarin bazilar1 Ak Hun/Eftalitlerin dilinin Eski Pehlevi dili,
bir kismi1 Hun (Tiirk) dili bir kism1 da Mogol dili oldugunu o6ne siirmektedirler.
Ancak su bir ger¢ek ki Ak Hun/Eftalit paralarmin {izerindeki yazilar Bakteria, Yunan
ve Brahmi dilinde yazilmis olup bu yazilar onlarin Bakreia, Yunan ve Hintlilerden

etkilendiklerini gosterir.

Bakterian alfabesi M.S. 4. yiizyilda Eftalitler tarafindan benimsenmis ve
Greko-Bakteria doneminde Bakteria ve ¢evresine yayilan Grek alfabesi gelismistir.
Daha sonra Kusan devletinin resmi alfabesi olmus ve dolayisiyla da onlardan Ak
Hunlara gectigi one siiriilmiistiir. Ama yine de Ak Hunlardaki yazi sistemi Bakteria
ve Kusan sistemininkinden farklidir ve onlar daha c¢ok el yazisi biciminde

yazmislardir. Bakteria yazisinda, Grek alfabesindeki 24 harfin yani sira 25 de isaret

2 Tiirk Dil Bilgisi, Istanbul 1962, s. 3.
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vardir.  Hslian Tsang Toharistan’da yazdigi yazisinda Onlarm dilinin diger
devletlerin dilinden farkli oldugunu, alfabelerinde 25 harf bulundugunu ve kelimeleri
bu harfleri birlestirerek olusturduklarini ve climlelerin soldan saga ve kagidin
caprazlamasma dogru yazdiklarim belirtir.??* Ak hunlar/Eftalitler Grek yazisi ile
Bakteria dilini kullanmaya devam etmislerdir; fakat onlar kendi devletlerinin dogu
kismina bu dili yayamamistir. Bu yiizden o bolgedekiler de Hint dilini ve yazisim
benimsemislerdir. Bu yazi dilleri ile ilgili olarak Stein tarafindan Dogu Tirkistan’da
bulunan metinler ¢ok dnemlidir. F. Thomas da bu metinlere bagl olarak onlardan
birinin iginde Kusan ve Sasani paralarindaki anlatilanlar karsilastirildiginda, Grek
alfabesi ile Ak Hun/ Eftalitlerin yazmis oldugu metinlerin bulunmasma ilging karsilar
ve Hstlian Tsang’in verdigi bilgiyi de destekleyerek bu yazilanlarin Grek alfabesi ile

yazilmis oldugunu séyler.223

Hindistan ve Banglades’te yaptig1 calismalarla taninan Hintli tarih¢i ve para
bilimci D.Sircar’a goére Khingila’nin adi Gardez’de bulunan Kabil Miizesi’de
mermerden yapilmis Tanr1 Ganesa’nin bir yaziti, Kuzey Hindistan alfabesi ile
yazilmistir. H.Nakatani bu yazit1 inceledikten sonra onun M.S. 8.yiizyila ait
oldugunu soyler. Ayrica Nakatani bu el yazisindaki “y” harfi ile Japonya’daki bir

Buddhist manastirindaki harfin ayn1 oldugunu da ileri siirer.

Hintli dilbilimci G. Biihler, Sankrit¢e yazilmis bir yazit oldugunu ve onun

Ceyhun ve Indus Nehri arasindaki Taxila’nin giineyinde Salt Range’de bulundugunu

222 g Beal, a.g.e., 5.38; Enoki, a.g.m., s.39; Litvinsky, a.g.m., s. 140.

228 Kurbanov, a.g.t., 5.224.
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6ne siirer. Bu yazitta Toraman’dan “ raja maharaja Toramana-saha (hi) can”**diye
bahsedilir. Biihler bu yaziya gore Toraman’in sadece Sah (sahi) unvanini degil ayn1
zamanda “Cau” unvani ile de anildigini sdyler. Jawla belki de bir kabile ismi olabilir.
Ciinkii bu isim Taxila’dan Zabulistan’a kadar olan bolgede bulunan paralarda da
vardir.?® Ancak bize gdre bu ne bir unvan ne de bir kabile ismidir. Bu kelime

Sanskrit dilinde “cau” “yilikselmek” fiilidir.

Cin kaynaklarinda Ak Hun/Eftalitlerin dilinin Juan-Juan, Kao-che ve diger
Hunlarin dillerinden farkli oldugu belirtilirken Enoki ve Pelliot Kao-che’ler Tiirkge
ve Orta Asya’daki diger dilleri igine alan “Hu” dilini konusurken Juan-Juanlarin

- . . 22
Mogolca konustuklarmni éne siirer.??°

Bazi ilim adamlar1 ise Dogu Tiirkistan ve Dogu Iran’dan elde edilen
kaynaklardan Eftalitlerin iranlilara bagl oldugunu 6ne siirer. Ama yine de Eftalitler
onlar1 isgale ugratanlarin dillerini de kullanmis olabilirler. Cin kaynaklarindaki
bilgilere ragmen Eftalitler arasindaki dillerden anlagilan bazi dil materyalleri onlar1

Iran unsuru gibi gésterse de bu kelimeler Tiirk dilinde de bilinmektedir.?*’

=9 (13

224 Sanskrit dilinde “raja mahardja Toramana-sahda (hi) cail sah Toraman
(Tortimen) hiikiimdar olur (hiikiimdarhga yiikselir)” anlamindadir.

225 Kurbanov, a.g.t., 5.226.

22°Enoki, a.g.m.,s.39,40.

221 £ Altheim, Geschichte der Hunnen 1, Germany, 1959, s.32-33; C.Indicopleustes,
The Christian Topography of Cosmos, Cev.J.W.McCrindle,London, 2010, s.370,

Dip not 2; Kurbanov, a.g.t., 5.228-231.
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Ak Hun beyinin ismi de bilim adamlar1 arasinda ¢ok tartisma yaratmuistir.
Livshit’e gére bu isim Sogd (Dogu Iran dili) dilindedir ve anlami da “devleti
koruyan”dir. S.Gomeg ve Frye ise bu ismin Aksungur oldugunu ve bunun Tiirkge bir
isim oldugunu ileri siirmiislerdir.??® Bizansli tarih¢i Theophylaktos Simocattes’te
Firuz’a kars1 zafer kazanan hiikiimdarin adi Aksunvar’dir ve Tirklerdeki yirtict

kuslar da Aksungur’dur.

Bir bagka tartiyma yaratan goriis ise Bernshtam’m Ak Hun kralinin
Hushnavaz (Kushnavaz) ya da “Kushnavar” kelimesinin eski halinin Kushan + Avar
kelimesinin birlesiminden olustugu goriisiine karsilik, bu sekilde bir kabile isminin
basina bagka bir isim getirilerek yeni bir kelime olusturulamadigini séyler. Bu goriis
Gumilev tarafindan da elestirilir. Gumilev, Bernshtam’in ismin ilk harfini yanlis
okudugunu, “H” yerine “K”, “R” yerine “Z” okudugunu ya da bu bilgilerin kopyalari
yapilirken yanlis gecirildigini sdyler. Gumilev daha sonra da Ak Hun kralinin ismini
Hushnavaz’in Iranca bir kelime oldugunu ve bu kelimenin “Yetenekli miizisyen”
anlamina geldigini iddia eder ki, onun da bu okuma tecriibesi bir zorlama gibi

goriilmektedir.??

B. Ak Hun Devlet Teskilati

Ak Hun/ Eftalitlerin devlet teskilat1 batiya giden Hunlarinki gibi ilk baglarda
kiiciik kabilelerden olugmaktaydi. Yapilan arastirmalara gére Ak Hun/Eftalitlere ait

kabileler sunlardi: Kadis-hun (Herat civarinda Pers kaynaklarinda Hyon,

Gomeg,a.g.e., 5.50; Frye, a.g.m., 5.126.

229 Kurbanov, a.g.t., 5.228.
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Prokopius’da Eftalit diye zikredilen bu kabile sonra Iran’in batisina gd¢miistiir),
Zavul (Zabul, Zabulistan), Col ( C61 ? Gurgan= Curcaniye havalisinde), Kermikhon (

Karmir-Hyon= Kizil Hun), Askil= Eskil.?*°

Daha sonralar1 ise Ak Hun/Eftalit Devleti Orta Asya kabilelerinden ayrilip
kendilerine yeni bir devlet kurmus ve Afganistan, Pakistan ve Hindistan’daki

devletlerle komsu olmustur.

Bizans kaynaklarma gore Ak Hun/ Eftalit Devleti diger Hun devletleri gibi
bir hiikiimdar tarafindan yonetilir, bu kisiye de hakan unvam verilirdi ve bu
hiikiimdarlar da devletin miistahkem sehirlerinde otururlardi. Hiikiimdarlar bazi
istisna durumlar hari¢ savasin olmadigi zamanlarda Boy beylerinin ve halkin
istirafiyla secilirdi. Cin kaynaklarma gére Ak Hun/Eftalit Devletinde hiikiimdarhk
babadan ogla ge¢mez, siilalenin en yeteneklisi kim ise ona geger231 ayrica
hiikiimdarm ogluna da “tigin” unvam verilirdigi goriilecegi gibi bir hilafet esas1 s6z

konusu idi.?*?

Unlii Seyyah Sung Yun’a gore Ak Hun/Eftalit Devleti pek ¢ok devletten

vergi almaktadir ki, bunlarin sayis1 yirminin tizerindedir.

Ak Hun/Eftalit Devletinin yonetim sistemi merkezi ve yerel olarak ikiye

ayrilmaktadir. Merkezde yani baskentte hiikiimdar oturmakta, kiiciik kabilelerin

230 Kafesoglu, a.g.e., s.82.

281 B A Litvisky, a.g.m., s. 149.
2V M.Massom, “Archaelogical Cultures of Southern Siberia and Mongolia”

History of Humanity of Central Asia, C.1V, Paris, 1996, s.446.
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baginda ise komutanlar bulunmaktaydi. Bu komutanlar yazitlara gore oazorko,

fromalaro, hazaroxto ve asbarobido gibi unvanlar alirlards, >

C. Sosyal ve Iktisadi Yapis

Ak Hun/ Eftalitlerin sosyal yapilarina bakacak olursak onlarin hayatlari

diger Hun topluluklarindan biraz farkliydi.

Unlii seyyah Sung Yun Ak Hun/Eftalitlerin yasadiklar1 sehirlerin etrafinda
duvarlar olmadigini, onlarin ¢adirlarda yasadiklarini ve su ve otlak bulmak i¢in kisin
ilik yazin ise serin bolgelere gb¢ ettiklerini sdylerken baz1 Cin kaynaklari ise tam
aksine onlarm sehirlerinin etrafinin duvarlarla gevrili oldugunu yazmaktadlr.234
Esasinda sosyal hayatlar1 diger Tirk topluluklarina benzemekteydi. Ak Hunlarin
icinde muhtemelen c¢ok cesitli irklardan insanlar vardi ki, bunlar arasinda Perslileri,
Hintlileri, Araplari, Cinli ve Tibetli gibi halklar1 sayabiliriz. Ahalinin ekonomik

durumu da ¢esitlilik gostermekteydi.

Bazi ilim adamlarina gére Ak Hun/Eftalit devletinin i¢inde farkli rklardan
kisiler de vardi. Ayrica bu toplumda hem zengin hem de fakir insanlar oldugundan
belirli bir yagsam standardi yoktu. Saniriz burada zengin insanlar olarak bahsedilen
Hiuikiimdar ailesi, fakir olanlar ise swradan halktir. Ciinkii yine Sung Yun’in

aciklamalarina gore Ak Hun/Eftalit hiikiimdarlar1 altindan yapilmis tahta oturur, 6zel

2% | itvinsky, a.g.m., 5.149.

2% Kurbanov, a.g.t., s.115.
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kumaglardan yapilmig elbiseler giyer ve degerli taslardan yapilmis takilar takarlardi

ki bu biitiin diinyada da boyledir.?®

Ak Hun/ Eftalitlerin fiziksel yapilar1 da diger Hunlardan biraz farkl idi.
Onlar digerlerine gore daha agik tenli ve sarigin idi. Hatta bazi bilim adamlar1 Ak
Hunlara bu yiizden bu ismin verildigini iddia etmekteyseler de, bu biraz zorlama gibi
goriiliyor. Herhalde Ak Hun adini almalar1 Tiirk devletinin batisinda olmalari
yiziindendi ki eski Tiirk devlet anlayisinda batinin rengi agiktir. Bundan baska
Bizansli tarih¢i Prokopius’a gore Ak Hunlar/ Eftalitler diger Hunlarla goriismiiyor ve

evlilik olaylarina girmiyorlardl.236

Cin kaynaklarinda Ak Hun/Eftalit devletinin sosyal yapist ile ilgili cok bir
de eslilikten bahsedilmektedir. Ancak buradaki cok eslilik bizim genel olarak
gordiigiimiiz erkegin ¢ok esliligi degil kadinin ¢ok esliligidir. Bu kaynaklara gore iki
veya daha fazla erkek kardes tek bir kadinla evlenirdi. Bu kadin ayn1 zamanda bir
sapka takar ve sapkasinda da evli oldugu erkek sayisi kadar boynuz olurdu.?’ Ayrica
yine Cin kaynaklarinda bu ¢ok eslilikten dogan ¢ocugun da daima biiyiik erkek
kardesin cocugu sayildigi bilgisi vardir.”®® Saniriz bu, Ak Hun/ Eftalitlerin
kendilerine ait gelenekleri degil yerlestikleri bolgenin bir adeti olup zamanla onlar da

sirayet etmis olabilir.

2% Litvisky, a.g.m., 5.149-150; S.Gomeg, Tiirk  Kiiltiiriiniin ..., 5.88.

2% Frye, a.g.m., 5.126.

281 g Stark, Transoxantan nach dem Tang Huiyao des Wang Pu, Norderstedt
2009, s.5-6.

238 Kurbanov, a.g.t., 5.208.
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Ak Hun/Eftalitlerin ekonomik durumuna deginecek olursak elbette ki diger
Orta Asya devletlerinde oldugu gibi Ipek Yolunun 6nemi biiyiiktiir. Ipek ticaretinin
Ak Hunlar zamaninda da varligmi siirdiirmesi Sogdlular sayesindedir. Ciinki

Sogdlular tiiccarhgi ¢ok iyi yapmaktaydi.?*°

Juan Juanlarm ortadan kaldirilmasi ile Orta Asya’nin ipek ticaretini ele
geciren Ak Hun/Eftalitler *®artik diger devletlerin de gdz bebegi oldu. Ancak bu
durumun sonu pekiyi olmadi, ¢linkii bu ipek ticaretini ele gegirmek isteyen Kok Tiirk

ve Sasani devleti ipek ticareti yiiziinden Ak Hun devletini parcalara ayirdi.

D. Dini Hayat

Ak Hunlar zaman i¢inde farkli kiiltiir ve farkli dinlerle tanismislar bunun
sonucu olarak da ister istemez Kkarsilastiklar1 toplumlarin dini, dili, gelenek ve
goreneklerini benimsemislerdir. Ozellikle M.S. 4. ve 6. yiizyillarda Orta Asya pek
cok dinin merkezi olmus, dolayisiyla da Ak Hunlar da bu dinlerin etkisi altinda
kalmiglardir. Onlarin arasinda, diger Orta Asya devletlerindeki gibi Buddhizm,

Hinduizm, Maniheizm vs dinleri gérmek miimkiindiir.

Ak Hun/Eftalit doneminde Ozellikle de kendi bdolgelerinin giiney
kesimlerinde Budizm yaygindi. Ancak bu dinin Ak Hunlarla olan iliskisi bilim
adamlar1 arasinda biiyiik tartigmalar yaratmistir. Cin kaynaklarina baktigimizda Ak

hun/ Eftalitlerin Budist olduklarin1 kolayca anlayabiliriz.**" Ciinkii bu kaynaklarda

239 Gomeg, Kok Tiirk Tarihi,..., 5.52.
240 Gomeg, Tiirk Kiiltiiriiniin ...,5.92.

241 Kurbanov, a.g.t., s. 228-231.
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Ak Hun/ Eftalitlerin hiikiimdarlarinin bulundugu sehirlerde altinlarla kapli Budist

stupalarm ve dikili taslarin oldugu bahsi geger.”*?

Bazi ilim adamlar1 da bu goriisii
desteklemektedir.”*®> Ancak Cinli seyyah Sung Yun’mn ifadelerinde dinlerinin
olmadig1 ifadesi ge¢mektedir.?** Bize gére bu ifadeyi kullanmasinin nedeni Sung

Yun’in kendisi Budhist oldugundan onun Budhist olmayanlar1 bu sekilde adlandirmis

olabilecegi ihtimalidir.

Diger taraftan Ak Hun/ Eftalitlerin Budizme inanmadiklarini hatta onlarin
hiikkimdarlarmin  bulunduklar1 sehirlerdeki Budist stupalar1 yiktirdiklarini  ve

Buddhist olanlara da bask1 yaptiklarini 6ne siirenler de vardir.?*

Ak Hun/Eftalitlerin Hindistan’a giden kesimi daha c¢ok Hinduizmi
benimsemistir. Hinduizm dininin benimsendiginin en biiyiik kanit1 ise paralarin

iizerindeki Shiva ve onun Okiizii Nandi’nin bulunmasidir. Bu paralar daha ¢ok

242 Harmatta, “Annexation of The Hephthalite Vassal Kingdoms By The Western
Tiirks”, History of Humanity of Cetral Asia, C. VI, Paris,1996, s. 475-476.

243 V.Minorsky, “ Khurasan at the Time of the Arab Conquest”, Iran and Islam in
Memory of the Late, Edinburg, 1971, s.481; M.Compareti, “Traces of Buddhist Art
in Sogdiana”, Sino-Platinic Papers, 2008, say1 181, USA, s.12.

244 | itvinsky, a.g.m., 5.145.

2% Enoki, a.g.m., s. 49. Litvinsky, a.g.m., 5.150; J.Marshall, A Guide to Taxila,

Calcutta, 1918, s.38-39.

98



Mihirakula’ya aittir.**® Ayrica Gandhara bolgesindeki Mihirakula paralarmm

iizerinde bir de Vishnu’nun sembolii olan ¢akra ve sankha**’ da goriiliir.

Cin kaynaklarmdan “Liang Shu”ya baktigimizda ise Ak Hun/ Eftalitlerin
gokyiiziine (Tien-shen) ve atese (Huo-shen) tapindiklarini yazar. Bu kaynaga gore
onlar her sabah evlerinden ¢ikip bu tanriya ibadet etmeye gider ve daha sonra da ona
sunaklar sunarlar.?*® Ozellikle de Ak Hun hiikiimdarlarindan olan Toraman’in giinese
taptigin1 ve Multan’da bir Glines tapinagi yaptirdigi bilgisi Thakur tarafindan bizlere

aktarilmaktadir.

Bazi ilim adamlar1 ise Ak Hun/ Eftalitlerin iranlhilarin tapindiklar1 giines
tanris1 Mihira/ Mithra®*® ile Hint dini arasindaki bir karisimdan dogan Brahmanizmin
etkisi altinda kaldiklarini 6ne siirer. Bu yiizden Mihira’nin sadece Stirya®° degil ayni

zamanda Iran’mn da etkisi altinda bulundugu Shiva ve Vishnu dinini de igine aldigni,

248 Kurbanov, a.g.t., s. 235.

247 Sankha: Tanr1 Vishnu’nun elinde tuttugu deniz kabugundan yapilmus bir borudur.
248 | itvinsky, a.g.m., 5.150; Enoki, a.g.m., 5.45-49.

?Burada Mihira ya da Mithra olarak ismi gecen Tanri biyiik ihtimalle Hiduizm
dininde bulan Tanr1 Mitra’dir. Mitra Hinduizm’de bir giines tanrisidir. Avesta’daki
Pers goriistinde de bu kesinlikle dogrulanir ve oradaki Mithra’nin da bir giines
Tanris1 oldugu sdylenir. Admin etimolojik anlami kesin olmamakla birlikte “dost,
miittefik, arkadas” bi¢gimindedir. K.Kaya, Hint Mitoloji Sozliigii, 2. Baski, 2003,
Ankara, s.127-128.

220 «Siirya” Hinduizm dinindeki “Giines tanrisi”dur.
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Ak Hun/ Eftalitlerin gergek dininin giinese tapmnma oldugunu ve daha sonra bu Tanr1

inancinin Mithra inanci ile birlestigini de iddia ederler.?!

Hristiyanlik Ak Hun/ Eftalitlerin bir boliimii arasinda yaygmndir. Ik olaran
Siiryanice “History of Mar Aba” M.S. 549°da Hristiyan olan Ak Hun/ Eftalitler i¢in
baspapaz Mar Aba’nin Nestorian patrigine bir din adami gonderme ricasmnin
bulundugunu ve Ak Hun/ Eftalitlerin de bu ricay1 kabul ettigi rapor edilmistir.

Boylece Ak Hun/ Eftalitlerin bir kismi Nestorian 6gretisinde Hristiyan olmustur. >

Ermeni tarihcileri Yeghishe’e gore Ak Hun/ Eftalitler arasinda
Hristiyanligin yayilmasi, Iranlilar ve Zerdiistlere kars1 Ermenilerin savasa katilmalar:

ile de baglantilidir.>®

Iran ve Orta Asya’da Zerdiistliigiin yam sira farkli bir din olan Maniheizm,
Sasani bolgesinde Ak Hun/ Eftalitleri de i¢ine alarak hizla yayilmaya devam etmistir.

Ak Hun/ Eftalitlerin bu dinle ilgili hi¢bir baglantilar1 yoktur.

Ozetleyecek olursak, Ak Hun/ Eftalit Devletinin birka¢ dini vardir.
Buddhizm, Zerdiistliik, Hristiyanlik (aslinda Nestoriaizm), Hinduizm, Putperestlik
(Giinese ve Atese tapma). Elimizdeki kaynaklarin geligkili ifadelerinden dolay1

onlarin esas dini hakkinda kesin bir sey sdylemek ¢ok zordur.

21 Kurbanov, a.g.t., 5.235.
2. A Mingana, The Early Spread of Christianity in Central Asia and The Far
East, Asia Research Associates, C. 9, Manchester 1921, s.6.

2%% Kurbanov, a.g.t.,s. 96.
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E. Mimari

Eftalit/ Ak Hun donemindeki mimari hakkinda bilgiler Toharistan’da
bulunan Kafir-kala sarayindan elde edilmektedir. Bu saray 70m X 70m
Olciilerindedir. Burada biri igeride, biri disarida olmak {izere iki duvar bulunmaktadir.
Bu saraym koselerinde dikdortgen ve duvarlarin ortasinda da yari-yuvarlak kuleler
bulunmaktadir. Késedeki ve yuvarlak ¢ikinti kuleler arasinda ok uglar1 ile oyulmus

pencere girintisi vardir. Savunma i¢in de ara gegitlere duvarlar yapilmistir.

Unlii Cinli Seyyah Hsiian-Tsang seyahat notlarinda Bamiyan bdlgesinde Ak
Hun/Eftalitlere ait Buddha heykelleri gordiigiini, bu heykellerin ugurumun
kenarindaki kayaliklara yapildigint ve bunlardan birinin yiiksekligini 38m

digerininkini ise 53m oldugunu yazmastir.

Ayrica Ak Hun/ Eftalit doneminde kakmacilik ile yapilan figiirlerin
bulundugu “Chamber Sanat1” olarak adlandirilan bdlmeler yani odalarm yapildigi
sanat ¢cok fazla gelismistir. Onlara ait kakmacilik sanati ile yapilmis giimiis veya
giimiis kaplama kaseler Hindistan’in kuzeyi ve Toharistan’da bulunmus olup kéaseler
iizerindeki figiirler de tipki1 paralar da oldugu gibi uzun kral biistii veya nii’lerden

olusmaktadir.

F. Maliye

Ak Hun/Eftalitler hakkinda bize en c¢cok ve en Onemli bilgileri veren
kaynaklar onlarin paralardir. Yasadiklari1 ve yasantilarina dair elimizdeki somut olan
tek sey bunlardir. Isimsiz bir grup Ak Hun/ Eftalit paralarmnmn iizerinde ilk olarak

goriilen Khingila, Toraman ve daha sonra da Mihiragula’dir. Bu paralarin
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Mihiragula’ya mi, onun haleflerine mi, yoksa Narayana’ya mi ait oldugu belli
degildir. Ak Hunlara ait yiliz elliden fazla para ¢esidi vardir. Bunlarin her biri tipik
ozellikler bakimindan birbirine yakindir. Fakat Khingila, Toraman ve Mihiragula’nin
paralarinin modelleri ¢ogunlukla Oslo ve Londra’da bulunan diinyadaki en biiyiik
0zel el yapimi malzemelerin bulundugu Scheyen derlemelerindeki bakir kapli

yazitlarda birbirleri ile ¢eligir.?*

Alman para bilimci R.Gobl’e gore M.S. 430-440 yillar1 arasindaki
Khingila’nin ilk paralar1 iki dildedir. Bunlardan biri Bakteria digeri ise Brahmi
dilindedir. Onun isminin gegtigi paralar Brahmi cografyasi olan Dogu Afganistan ve
giinimiizdeki Kuzey-bat1 Pakistan bolgesinde bulunmustur. Ayrica bu paralarin 5.
ylizyilin sonu ve 6. ylizyilin baglarina ait olabilecegi tahmin edilmektedir. Paralarin
tizerine her iki dilde de kral Khingila’nmn ismi yazilmistir. Bu paralarda geleneksel
Hint dilinin etkileri de vardir. Alman para bilimci M.Alram, Khingila’nin paralarinin
Kabil’de bulunan paralarin ilk 6rnegi oldugunu ve Khingila’nin bu dénemde tag
giymeye basladigini, bu tacin da alina takilan basit bir hilalden olustugunu 6ne

siirmektedir.?>®

Toraman’in (Tortimen) M.S. 500’lerde, Malva sehrinin yOnetimini ele
gecirip, halkinin Malva, Pencap ve Kesmir’e yerlesmesi adina diizenlenledigi paralar
bu bolgelerde bulunmustur. Brahmi dilinde Toraman (Toériimen), Tora ya da

Toramana olarak gecer.

2% Kurbonov, a.g.e., 5.96.

25 Alram, a.g.e., s 179-181.
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Toraman (Toriimen) ve Mihiragula giimiis ve bakir paralar bastirmislardir.

Toraman’in bakir paralari ii¢ ¢esit, Mihirakula’nin bakir paralar1 ise iki gesittir.

Mihiragula’nin giimiis paralarinda hiikiimdar biistii ve arkasinda da Brahmi
dilinde yazilmig olan “Cayatu Mihiragula” ya da “Mihiragula” yazis1 vardir. Bu
paralarin arka tarafinda ise genellikle Shiva’nin sembolii olan Okiiz Nandi vardir. Bu
da Mihiragula’nin  Shiva’ya inandigi, ona taptigi anlamina gelmektedir.
Mihiragula’nin  biliylikk  bakir paralarinda Hint karakterleri 1ile gosterilen
Mihiragula’nin ata binmis hali, bu paralarin arka tarafinda ise Tanrica Lakshmi®*®
vardir. Ayrica Toraman’in (Toriimen) paralarindan bazilari da Toraman’in

(Tortimen) kendi tarafindan doviildiigli diistintilmektedir.

Ayrica, Celalabad’daki bir Budhist manastirinda yapilan kazilar sirasinda
Kidara’nin drahmisi ile on alt1 Ak Hun drahmisi bulunmustur. Bu drahmilerden iki

tanesi Anusirvan’in drahmilerine benzemektedir.?®’

Taxila’da Bhamala, Lalchak ve Dharmarajika sehirlerindeki Budhist
manastirlarinda otuz iki tane Khingila ve Cavuka admin gectigi paralara

rastlanmigtir.”>®

20 Hindu Tanricalarindan olan Lakshmi, Tanr1 Vishnu’nun karisidir. Bu tanricanin

Hindularin kutsal kitaplarindan biri olan Rigveda’da ki anlami1 “iyi talih” dir. Hindu
inancinda Tanriga Lakshmi ¢ok giizel bir tanrigadir. O, elinde hep bir 16tiis cicegi
tutar sekilde sembolize edilir. Hindular Ekim-Kasim aylarmmda kutlanan Divali
Bayraminda evlerinde Tanriga Laksm1’ye tapmirlar.Kaya, a.g.e., s.113.

25 Kurbanov, a.g.t., 5.98-99.

103



1911 yilinda ise Pesaver’in Shahji-ki Dheri sehrindeki bir manastirda
yapilan kazida hiikiimdarin baginda hilal bulunan on alt1 kiiciik Ak Hun parasi

bulunmustur.

Shahji-ki Dheri’den ¢ikan paralar arasinda Mihiragula’ya ait ¢ok az para

vardr. Bu ¢ikan paralarda da “Cayatu Mihiragula®®®

yazist vardwr. Hilkiimdar
kafasmin oldugu paralarin 6n yiiziinde genellikle giines sekli vardir. Brahmi dilinde
“Cayatu” ve hiikimdar ismi olarak da Balasara, Bagamsara ya da Baysara olarak

yeni bir isim goriliir.

Mihirakula’dan sonra paralardan anlasilan tek isim Narana/ Narendra ya da
Brahmi dilinde yazilmig olan Na, Nara, Narana ya da Narendra’dir. Ak Hunlarin bu
lideri kendi drahmisi ile Nezak Hunlarinin 6kiiz kafasi tacin1 giydirdigi sanilan bu
drahmiler Gandhara’da bastirilmistir. Ayrica, Ak Hunlarin Hindistan’daki
kalmtilarmin M.S.6.yiizy1ln ikinci yarisina ait Kabil yakinlarinda bulunan paralardan

Ak Hun ve Nezaklar arasinda bir savas yasanmis oldugunun kaniti olabilir. 260

Arastirmacilara gore bu yonetici, yaklasik altmis yil yonetimde kalan
Toramana’nin muhtemelen ogludur. O, paralarda Brahmi dilinde yazan “Sri

Pravarasena” seklinde gecer ve bu paranin arka tarafinda da “Kidara” yazisi

2%8 J.Marshall, a.g.e. s.176-180.

»9 Cayatu kelmesi Sanskrit dilindeki “-ci”, “yenmek, galip gelmek” fiilinin
isimlesmis halidir. Buradaki “Cayatu Mihiragula” kelimesi de *“ Galip Mihiragula”
anlamina gelmektedir.

260 Alram, a.g.e., s.180.
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261 Bazi farkl kaynaklarda bu kralin Khingila ya da Narendraditya oldugunu

vardir.
Pravarasena olmadigini, bunun belki de Hint dilinde bir unvanin Ak Hun diline

cevrilmis sekli oldugu yazar. Bivar ise Narana ile Naradraditya’nin ayni kisi

oldugunu 6ne siirer.

Niimizmatik materyallerine dayanarak Alram, Ak Hunlarin M.S.4. ylizyilin
son on yilinda Hindikus’tan batiya Kapisa-Kabil bolgesine gectiklerini ve oradaki
Kidariteleri yerlerinden ettiklerini dne siirer. Ik paralarm basilmasi 4. yiizyilm son
on yilinda Kapisa ve Kabil bolgesi civarindaki bolgede baslamistir. Ak Hun
paralarinin ilk doneminde Anusirvan’in olimii de islenmistir. Burada ilk olarak
orijinal Pehlevi dili yerine Bakteria dilinde Akhano kelimesini yer almis, ikincisi bu
paralarda biistlin Oniine ikinci bir tamga eklenmis ti¢lincii ise tacin arkasma bir hilal
yapilmistir. Bahsettigimiz bu Ak Hun paralarimin dordiincii 6zelligi de tamga ve hilal
sembolii ayn1 fakat tepesinde bir ¢igek motifi olan bir hiikkiimdar bas1 mevcuttur. Bu
basin Oniinde ve arkasinda hem Bakteria hem de Brahmi dili ile yazilmig “Khingila”
ismi vardir. Brahmi yazisinin bulundugu paralar muhtemelen Gandhara bolgesinde
bulunan paralardir. Gandhara, Shahji-ki Dheri de bulunan alt1 drahmi de bu goriisii

desteklemektedir.?®?

261 J.Harmatta,”’Kidara and Kidarite Huns in Kashmir”, Acta Antiqua, XXVII-
XXVIII, 1-4, 1979-80.

262 Kurbanov, a.g.t., s.101.

105



Son zamanlarda gercek bir kral olan Cavuka’ya ait bakir islemeli paralar
kesfedilmistir. Cavuka ve Zaboho isminin gectigi paralarinin Gupta paralarindan

etkilendigini gosterir.”®®

Khingila ve Cavuka’nin biitiin paralar1 Sadigadad (Begram civari) ve
Takxila arasindaki Hindikus’un gilineyinde kesfedilmistir. Hindikus un kuzeyinde ise
hic Ak Hun parasi bulunmadigi rapor edilmistir. Fakat bakir kapli paralar onlarin
Kuzeye, Talagan’a kadar genisledigini ve onlarin oradan etkilendigini bize

aktarmaktadir.2%

263 F.W.Thomas, “A.Tohari (?) A.D. 4007, JSTOR, s.1; A.S.Wincent,” White Hun
Coins From The Panjab”, Journal of the Royal Asiatic Society of London, 1907;
E.Aradi, “The Yiie-chis, Kushans, Hephtalites”, Mikes International, C.2, 2.baski,
2010, Hague s.56.

264 Kurbanov, a.g.t., 5.102.
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SONUC

Pakistan, Hindistan ve Tirkistan bolgesinde goriillen Ak Hunlar tarihte
teskilatsiz Tiirk gruplari diye adlandirilan Toloslere (Ting-ling, Tie-le, Kao-che)
bagli Apar (Hua-Uar-Var) iline mensup olduklar1 6zellikle son yillarda yapilan
arastirmalarda tizerinde ¢ok sikca vurgulanmaktadir. V. asirda gercek manada siyasi
bir yap1 haline gelen Ak Hunlarin tesekkiil devresi herhalde M.S 1. yiizyila kadar
inmektedir. Hindistan’in kuzeyi ve Tirkistan’da genis bir alanda etkili olan Ak
Hunlarin isimleri tezimizde de yer yer verdigimiz sekliyle Haytal, Ye-ta...,
anlatilmaktadir. Bunlardan hangisinin etnik hangisinin cografya ismi oldugunu tespit

etmek miimkiin degilse de, bazi tahminlerde bulunabiliriz.

V. asrin ortalarma dogru buglinkii Afganistan’daki Belh havalisini ele
geciren Ak Hunlarin tarih boyunca en ¢ok miinasebette bulunduklari siyasi
tesekkiiliin Sasaniler olduguna sahitiz. Bu iligkiler bazen dost¢a bazen de diismanca

seyretmistir.

Baslangicta konar-gécer toplum yapist onlarin da temelini meydana
getirmekteydi. Elbette Ak Hunlar da Hun bakiyesiydi ve gelenek gorenek agisindan
onlara benziyordu. Ancak zaman igerisinde ekonomik ve sosyal hayatlarinin
degistigi gibi, kiiltiirlerinde de yabanci tesirler goriilmeye baslandi. Bunun ilk
gostergeleri arasinda artik yerlesiklige gegilmesi, Ipek Yolunu kontrol etkilerinden

ticaretin dneminin artmasi, dini hayatin degismesi vs.’yi sayabiliriz.
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Ancak, Ak Hun Devleti tamamen pargalanmadan 6nce muhtemelen devletin
kuzeyi ve gilineyi arasinda bir ayrilma problemi yasanmis olup, Kok Tiirkler sadece
onlarin kuzeyi ile miicadele etmis ve buradaki, topraklar1 ele gecirmis olabilirler.
Clinkii daha sonralar1 devletin gilineyinde kalan yani Hindistan’mn kuzeyindeki,
Racastan eyaletinde ortaya ¢ikan Racputlarin Ak Hunlarin kalintilar1 olduklar1 ve
hayatlarin1 siirdiirdiikleri sdylenmektedir. Racputlarin buradaki koylere verdikleri

Hun isimleri hala varliklarinit korumaktadir.

Ak Hunlarin parcalanmasi neticesinde onlarm kalintilarini kimler oldugu
da arastirmacilar arasinda hala tartisilmaktadir ki, bunlarin bakiyeleri olarak Kalag,
Karluk ve Kangli gibi Tiirk kabileleri gosterilmektedir. Ancak bizim i¢in onlarin en

onemli uzantilari pek ¢ok ilim adaminin da sdyledigi gibi Avarlardir.

Netice olarak Ak Hunlar V. yiizyildan VI. asrin 2. yarisina kadar Ceyhun
boylarinin en biiyiik devleti olup, kollar1 Avrupa’ya kadar uzanmistir. Eger onlar
biraz daha ayakta kalabilselerdi Orta Asya ve Tiirk Tarihi ¢ok daha farkli seyrederdi

ve haklarindaki karanlik noktalar da aydinliga kavusurdu.

Bu tezimiz sayesinde Ak Hunlar’dan bahseden kaynaklari tarayip onlar
hakkinda genel bilgileri elde edip, onlar1 degerlendirerek doktora tezimizin de alt

yapisint olusturmus olduk.
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OZET

Biiyiik Hun Devletinin M.O. 1. aswrda yasamis oldugu Kkiiltiir ve
cercevesinde ilk defa Kansu’nun batisindaki Tiirkistan topraklarma kayan Hun
gruplari, daha sonra yine M.S. 1. asirlarda biiyiik felaketler yasayinca bir kez daha
bat1 topraklarina gegmek zorunda kalmislar ve buna baglh olarak da herhalde Cin
kaynaklarinda Yiie-ban diye adlandirilan, ilk Ak Hun (Avar) siyasi tesekkiilii ortaya

cikmis idi.

Artik Hun Devleti tamamen dagilip Cin’in kuzeyinde Hsia, Chao, Kuzey
Liang vs. Tirk hanedanliklariyla birlikte Ak Hunlar da kendilerini gostermeye
baslamiglar ve bulunduklari mevki itibariyle de Ipek Yolunun kontroliinii ele
gecirmislerdir. Belki de bu yiizden bdlgenin diger yabanci hanedanliklar1 gibi Kok
Tiirklerin de husumetini ¢ekmisler, neticede aralarindaki savaslardan dolay:1 6. asrin

ikinci yarisinda yikilmislardir.

Ancak bunlarm varligi Hindistan’in kuzeyinde uzun yillar siirmiis ve bugiin

bolgede bir Ak Hun-Eftalit kiiltlirii olusturulmustur.
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ABSTRACT

Hunnish groups, who first slid over to Turkistan land, west of the Kan-su,
within the cultural framework established by the Great Hun State during the 1°
century B. C., had to re-locate to western grounds yet again after experiencing huge
disasters during the 1% century A. D. It is thought that the first Ak Hun (Avar)
political body, referred to as Yiie-Ban in Chinese references, was established as a

result of this relocation.

At this point the Hun Empire had totally collapsed; the Ak Huns started to
show their ability together with the Turkish dynasties like Hua, Chao, North Liang,
in north of China, and with their obtained location they took over the control of Silk
Road. It might be due to this that they were abide by the hostility of Kok Turk, just
like the other foreign dynasties in the region; as a result of the wars that occurred,

they collapsed in the second half of the 6" century.

However, their existence lasted for a number of years in the north of India

and the traces of which establish the Ak Hun-Eftalit culture in the region today.
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EKLER

AK HUN PARALARI

M.S. 430-490 yillarina ait Khingila adina diizenlenmis

iizerinde Raja Lakhana (Udaya) Ditya yazis1 bulunan biist

ve ates mihrabi olan glimiis para.265

M.S. 430-490 yillarina ait Khingila adina diizenlenmis,
Afganistan’da  ¢ikarilmis Onde vazoda ¢igeklerin
bulundugu biyikli uzun biist ve ates mihrab1 olan glimiis

para.?®®
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M.S. 475-576 yillarina ait Bat1 Afganistan’da ¢ikarilmis,
iizerine Yunan el yazisi ile SRIO SHAKO yazilmis, Napki

Malka tipli biist ve ates mihrabi olan para.?®’

M.S. 475-576 yillarina ait, iizerine Yunan el yazis1 ile

SRIO SHAKO yazilmis Napki Malka tipli biist ve ates

mihrab1 olan glimiis palra.268
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M.S. 475-576 yillarma ait Kabil/Zabil bolgesi, Pehlevi

yazilar1 olan Napki Malka bi¢imli boga kafa tach biist ve

ates mihrabi olan giimiis para.269

M.S. 475-576 yillarina ait Kabil/Zabil bdlgesi, Pehlevi

yazilar1 bulunan Napki Malka’da, boga kafa tagl biist ve

ates mihrabi olan giimiis para.270
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M.S. 475-576 yillarina ait Kabil/Zabil bolgesi, Pehlevi
yazilar1 olan Napki Malka bi¢imli, boga kafa tagh biist ve

ates mihrabi1 olan para.271

M.S. 475-576 yillarina ait Kabil/Zabil bolgesi, arkada el

yazis1 olan, boga kafasi tacli biist, hizmetkarlar ve
iizerinde giines carki ile ates mihrab1 olan milyarlik

para.”’
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M.S. 475-576 wyillarina ait Gandhara’da ¢ikartilmis,

Pehlevi yazilar1 olan Napki Malka bi¢imli biist, yarik

kenar1 olan milyar para.273

M.S. 475-576 yillarma ait, GANDHARA, 14 mm.lik bakir

para.”’*
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M.S. 475-576(?) yillarma ait, GANDHARA, Kujula
Herakles’in taklidi 4 drahmi Smast tipi, 0.6 gr. 11 mm.lik

27
bakir para.?”

M.S. 5 ve 6.yy.a ait, GANDHARA, Kagmir Smast ¢esidi,

hilkkimdar ayakta oldugu, 11*12 mm.lik dikdortgen

para.?’®
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M.S. 515-530 yillarma ait, Kuzeybat1i Pakistan,
Mihiragula’ya ait, hiikiimdar ayakta 4.5 gr. lik bakir

para.”’’

M.S. 515-530 yillarma ait, Kuzeybati Pakistan,

Mihiragula’ya ait, hiikiimdar ayakta durur bi¢cimde arka

tarafinda ise oturuyor sekilde olan 21 mm.lik bakir para.?’®
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M.S. 590-610 yillarina ait, Sasani IV. Hiirmiiz{inkine

benzeyen ter duran tamga veYunan el yazis1 ile FORO

yazilmig bakir para.279

M.S. 700 yillarmna ait, “Umar bin Ubaidallah”in Arap-

Sasani dirheminde bulunan ters bi¢imdeki kus figiirii olan

18 mm.ye kirtlmis, 1.5 gr.lik giimiis para.?®
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Bamiyan’daki 38m yiiksekligindeki Buddha heykeli.

.

T e CEX R R————

Bamiyan’daki 53m uzunlugundaki Buddha heykeli.”*
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Eftalitlere ait glimiis kase.

Eftalitlere ait giimiis kase.”®?
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