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ONSOZ

Tiirk Basininda Ermeni Sorunu (Mayis 1919-Aralik 1920) bashikli Yiiksek
Lisans tez c¢alismamiz, alti ana boliimden olusmaktadir. Hem Anadolu hem de
Istanbul basininda Ermeni sorununun nasil algilandig1, sorun karsisinda nasil bir tavir
gelistirildigi ve bu dogrultudaki kamuoyu faaliyetleri {izerinde durdugumuz bu
caligmada, basmmin Ermeni sorunu ile ilgili haberlerini, yine konu ile ilgili telif
eserler, makaleler ve arsiv belgeleri ile de destekledik. Calismamizda Anadolu
basinindan, Aciksdz, Albayrak, Irade-i Milliye ile Istanbul basinindan da, Hadisat,
Ikdam, Vakit, Peyam-1 Sabah ve Alemdar gazetelerini inceledik.

Calismam sirasinda yardim ve destegini esirgemeyen tez danigmanim Prof.
Dr. izzet OZTOPRAK 'a tesekkiirii bir borg bilirim.

Ailemin destegi ve giiveni tiim ¢alismalarimin tek kaynagidir. Onlara olan
borcum tesekkiirle ifade edilemeyecek kadar ¢oktur. Ayrica ¢alismam boyunca beni
cesaretlendiren ve destegini eksik etmeyen arkadasim Sevgi OZDEMIR'e tesekkiir
ederim.

Ufkuma ugarken benimle birlikte olan AHBAP'a tesekkiirler.
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KISALTMALAR

a.g.e : ad1 gecen eser

a.g.m. : ad1 gecen makale

ATBD : Askeri Tarih Belgeleri Dergisi

ATBE : Atatiirk'lin Biitlin Eserleri

BBTD : Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi

Bkz. : Bakiiz.

Cev. : Ceviren

Haz. : Hazirlayan

HTVD : Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi

OTAM : Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma Ve Uygulama
Merkezi Dergisi

S. : Sayfa

V.S.M.H.M.C :Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti



KAYNAKLAR

Tirk basmminda Ermeni Sorunu (Mayis 1919-Aralik  1920) isimli
calismamizda hem Anadolu hem de Istanbul basininmi kullanarak, ele almis
oldugumuz doénem icinde Ermeni sorunu ve bu c¢ergevede gelisen olaylarin,
kamuoyunca nasil degerlendirildigini tespit etmege calisacagiz.

Milli Miicadele (1919-1922) basini, Osmanli Devleti'nden Cumbhuriyet
Tirkiye'sine gecis donemini kapsamasi agisindan 6zel bir 6neme sahiptir. Bu dénem
basini, kamuoyu olusturma, halki yeni bir bagimsizlik miicadelesine hazirlama,
belirli sorunlar (Ermeni sorunu gibi) karsisinda ortak bir tavir ve kararliligin
belirlenmesinde oldukga etkindir. Bu agidan Milli Miicadele basini, donemle ilgili bir
calisma yapilirken ihmal edilmemesi gereken kaynak niteligindedir.

Osmanli Devleti'nin, I. Diinya Savasi'ndan maglup olarak ¢ikmasi ve savasin
ardindan imzaladigt Mondros Miitarekesi'nden sonra {ilke, sosyal, iktisadi ve
diisiinsel bir karmasa icine diigmiistii. Istanbul'da, bundan bdyle ne yapilmasi
gerektigi lizerinde durulurken, farkli gorlisler ortaya atilmaktaydi. Anadolu'da da,
Osmanli Devleti'nin i¢inde bulundugu durum degerlendirilerek, itilaf Devletleri'nin
haksiz isgalleri karsisinda ulusal bagimsizlik savunulmaktaydi. Bu diisiinsel
farkliliklar, dogal olarak her iki basma da yansiyordu. istanbul basini, kendi iginde
Milli Miicadeleyi destekleyenler ve desteklemeyenler olarak ikiye ayrilmaya
baslarken, Anadolu basini da, 6zellikle Izmir'in isgalinden sonra agirlikli olarak

yorelerinin savunulmasina yonelik yaymlarda bulunan yerel basin ile sekillenmeye
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basladi. Ancak daha Milli Miicadele'nin basladig1 ilk giinlerde, basta irade-i Milliye
daha sonra da Hakimiyet-i Milliye gazetelerinin ¢ikarilmasi, Anadolu Ajansinin,
Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyet-i Umiimiyyesi'nin kurulmasi, iilke i¢inde ve disinda
bazi basin merkezlerinin olusturulmasi, basina dogrudan yardim yapilmas: ile
Anadolu basini, Mustafa Kemal'in belirledigi politik ¢izgi diger bir ifadeyle Kemalist
politika ile sekillendi ve zamanla yerel basin da bu ¢izgiye eriserek, Misak-1 Milli
sinirlart i¢inde tam bagimsizlik diisiincesi savunuldu ve bu dogrultuda yayinlar
yapilarak kamuoyu olusturuldu’.

1919-1923 yillar1 arasinda Anadolu'nun ¢esitli yorelerinde yayinlanan siireli
yayinlarin sayist 200'e¢ yakindir. Ancak bu yaymnlar belirli merkezlerde
yogunlasmaktaydi. Bu merkezlerden bazilari; Erzurum, Adana, Kastamonu, Konya,
Kayseri, Trabzon, Amasya, Ankara, Giresun, Bolu, Eskisehir idi.

Istanbul basim, Mondros Miitarekesi ve miitareke sonunda gelisen olaylar
karsisindaki tavri ile yavas yavas saflagsmaya bagladi. Ancak bu saflagma 6zellikle
Izmir'in isgali {izerine daha kesin hatlar ile belirginlesti. Yukarida da belirttigimiz
gibi, Anadolu'daki Milli Miicadeleyi destekleyenler ve desteklemeyenler olarak iki
ana gruba ayrildi®. Calismamizda bu ayrimlar géz Sniine almarak her iki basmnin da
sorun karsisindaki tavri uluslar arast gelismeler baglaminda ele alinarak
incelenecektir. Bu calismamizda Anadolu ve Istanbul basmindan su gazeteler
incelenmektedir:

Aciksoz:

" Orhan Kologlu, Tiirk Basim (Kuvay-i Milliye'den Giiniimiize), Ankara 1993, s.10-14; Biilent
Varlik, "Yerel Basimin Onciisii: Vildyet Gazeteleri", Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkiye
Ansiklopedisi, Cilt:1, Istanbul 1985, 5.99-102;Orhan Kologlu, "Kemalist Anadolu Basini", Tarih ve
Toplum, Say1:11 (Kasim 1984), 5.56-60.

*Uygur Kocabasoglu, "Basin Ozgiirliigiiniin Engellenmesi, Sansiir Tarihi", Tarih ve Toplum, Say1:37
(Ocak 1987), 5.45-47;ismet Binark, "Basimin I¢timai 6nemi ve ilk Tiirkce Gazeteler", Onasya, Say1:49
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Hiisnli (Ag¢iks6z) tarafindan 15 Haziran 1919 tarihinde Kastamonu'da
cikarilan gazete, 16 Eyliil 1919 tarihinden itibaren Kuva-y1 Milliye'ye katildi.
Gazete, bu tarihten itibaren haftada iki kez c¢ikarilmaya baslandi. T.B.M.M.
Hiikiimeti'nin Istanbul gazetelerinin Anadolu'ya girmesini yasaklanmas iizerine her
giin c¢ikarildi. Aciksoz gazetesi, Kuva-y1 Milliye'ye katildiktan sonra, Kastamonu
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin yayin organi oldu. Gazetenin ¢ok fazla dis kaynakl
habere yer vermedigi anlasilmaktadir. Ozellikle Ermeni basinindan naklen oldukg¢a
az sayida habere rastlanmaktadir. Genelde Istanbul gazetelerinden alintilarla dis
kaynakli haberlere yer vermektedir. A¢iksdz gazetesi, 1937 yilindan itibaren Dogru
So6z adi ile ¢ikarildi.

Albayrak:

Erzurum'da 1913 yilinin Mart ayindan itibaren yayimlanmis olan gazete, 1921
yilinin Martina kadar ¢ikarildi. ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin yaymn orgam olarak
yayin hayatina baglayan gazetenin, ilk kurucusu Selim Polat idi. Albayrak gazetesi, 1.
Diinya Savasi'nda Erzurum'un Ruslar tarafindan isgal edildigi donemde ¢ikarilamadi.
Gazete, Siileyman Necati (Giineri)'nin c¢aligmalar1 sonunda, Dogu Vilayetleri
Miidaafa-i Hukuku Milliye Cemiyeti'nin yayin organi oldu. Albayrak gazetesi, Mili
Miicadele doneminin Anadolu'daki en etkili propaganda 6gelerinden biriydi. Gazete,

dis kaynakli ve Ermeni basiindan pek fazla habere yer vermemektedir.

Alemdar:
1909-1922 yillar1 arasinda Istanbul'da yayinlanan gazete, baz1 dénemler

sansiire ugrayarak, Takvimli gazete, Tesrih adlartyla yaymladi. Alemdar gazetesi,

(Eyliil1969), s.4-5; Yiicel Ozkaya, Milli Miicadele'de Atatiirk ve Basin (1919-1921), Ankara 1989,
44-58.

VI



Milli Miicadele karsitiydi. Gazete, iilkenin kurtulusunun Ingiltere'nin yardimi ile
olacagim1 savunmaktaydi. Alemdar gazetesinde, Refi Cevat (Ulunay), tarafindan,
hem bu politika dogrultusunda makaleler hem de Anadolu'daki Ulusal hareket ile
ilgili oldukea sert yazilar yaymlandi. Gazete, hem Ingiliz hem de Ermeni basinindan
naklen haberlere genis sekilde yer vermektedir.

Hadisat:

Istanbul'da kurulan Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-1 Hukuku Milliye
Cemiyeti'nin resmi yayin organi olarak 1918'de ¢ikarilan gazete,176 say1 yayinlandi.
Dogu vilayetlerinin hakkini savunmak ve bu konuda bir kamuoyu olusturmak
amaciyla c¢ikarilan Hadisat gazetesinin bagyazarligini, Siilleyman Nazif yapti. Gazete,
Ermenilerin, Vilayat-1 Sarkiyye'deki baski ve katliamlarini yakindan takip ederek
konuyla ilgili pek ¢ok habere yer vermekteydi. Gazetede, dis kaynakli haberlere pek
yer verilmemektedir.

ikdam:

1894-1928 yillar1 arasinda Istanbul'da ¢ikarilmis olan gazetenin basyazari ve
kurucusu Ahmet Cevdet'dir. Gazete, Ittihat ve Terakki Cemiyeti karsisinda, Hiirriyet
ve ItilAf Firkasim desteklemekteydi. Miitareke yillarinda Yakup Kadri
(Karaosmanoglu) tarafindan yonetilen Ikdam gazetesi, Milli Miicadele yanlis1 idi.

Gazete, Ermeni basinina ve bat1 kamuoyuna genis sekilde yer vermektedir.

Irade-i Milliye:
Sivas'ta 14 Eyliil 1919 tarihinde Mustafa Kemal tarafindan Heyet-i Temsiliye
adina ¢ikarilmaya baslanmis olan gazete, 1922 yilma kadar yayinlandi. Irade-i

Milliye gazetesinin yazi isleri mudiirligiinii Mazhar Miifit (Kansu) yapti. Atatiirk
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Ihtilalinin ilk gazetesidir. Ilk yazilar, Mustafa Kemal tarafindan dikte edildi.
Gazetenin koleksiyonlar1 basilmakta oldugu vilayet matbaasinda c¢ikan yangin
dolayisiyla yanmistir. Bundan dolay1r elde tam bir koleksiyonu yoktur. Gazete
Ermeni basini ve bati kamuoyundan pek fazla habere yer vermemektedir.

Peyam-1 Sabah:

16 Kasim 1913-7 Kasim 1922 tarihleri arasinda Istanbul'da yaymlanmis olan
gazete, Ali Kemal'in kurmus oldugu Peyam gazetesi ile Mihran'in ¢ikarmakta oldugu
Sabah gazetelerinin birlesmesi iizerine, Peyam-1 Sabah adim1 aldi. Gazete, Milli
Miicadele karsit1 idi. Peyam-1 Sabah gazetesi de Alemdar gibi, {ilkenin kurtulusunu
Ingiltere ile iyi iliskiler ve karsilikl1 diyalogda gormekte idi. Anadolu'daki faaliyetler
sonunda bu iliskinin tehlikeye diisecegi belirtilerek, Anadolu hareketi siddetle
elestirilmektedir. Peyam-1 Sabah gazetesi, iilkedeki gelismeleri genellikle dis
kaynakli haberlerle vermektedir. Ermeni basininda alintilara da genis sekilde yer
verilmektedir.

Vakit:

1875 yilinda Filip tarafindan kurulmus olan gazete istanbul'da cikarildi. 26
Ekim 1917 yilindan itibaren gazeteyi Hakki Tarik Us ile Asim Us ¢ikarmaya bagladi.
Gazetenin bas yazarligint Ahmet Emin Yalman yapmakta idi. Milli Miicadele yanlisi
olan gazete giinlik olarak yayinlandi. Dis kaynakli haberlerin bol miktarda
kullanildig1 bir gazetedir. Amerikan basinindan ve Ermeni gazetelerinden bol

miktarda habere yer verilmektedir’

? Yukarida ana hatlari ile vermis oldugumuz gazeteler hakkinda genis bilgi icin bkz., izzet Oztoprak,
Tiirk ve Bati Kamuoyunda Milli Miicadele, Ankara 1989; Omer Sami Cosar, Milli Miicadele
Basin, Istanbul 1964, Server Iskit, "frade-i Millive Gazetesi”, Ayhk Ansiklopedi, Cilt:1, Istanbul
1945, s.146-147; Biilent Varlik, "Miitareke ve Milli Miicadele Basini", Tanzimat'tan Cumhuriyet'e
Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt:5, Istanbul 1985, 5.1201-1209; Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ansiklopedisi,
"Aciksoz "ve"Ikdam"” maddeleri, Cilt:1, Istanbul 1977, 5.28-29.ve Cilt:4 Istanbul 1980, 5.349-351.
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GIRIS
MONDROS MUTAREKESI’NE KADAR ERMENI SORUNU

Osmanl1 egemenligi altindaki Ermenilerin statiisii ve devletle olan iligkileri,
Istanbul’un fethine kadar Selguklu donemindeki yapisim1 korudu. Bu doénemde
Ermeniler diger Anadolu Beylikleri ile ayni statiiye sahip olmus ve *“ daima hiisn-i
suretle ve hukiik, hususat-1 diniyye ve milliyelerine hiirmet ve kendilerine en miihim
hizmetleri tevdi’ etmek suretiyle itimat ve emniyet gostermekle beraber, terakkiydt-i
fikriyye ve ictimaiyyelerine ve tervih-i hal ve mevki’lerine did esbdabi ihzar ve
miisaaddt-1 mahsiusa bahs eylemz?dir.”1

Fatih Déneminde, Istanbul’un fethiyle birlikte Ermenilerin statiisii degisti. Bu
donemde, Kudiis ve E¢miyazin’de birer Gregoryan, Sis’de de bir tane Katolik
Ermeni Patrikhanesi olmak tizere lic Ermeni Patrikhanesi bulunmaktaydi. Fatih
Sultan Mehmet, 1461°de Ermenilerin Istanbul’da bir Gregoryan Patrikhanesi
agmasina izin verdi. Fatih, bu yeni Ermeni Patrikhanesi yaninda, Istanbul’daki Rum
Kilisesini de actirarak, her iki patrikhaneye de birer imtiyaz fermani verdi. Bu
fermanla, her iki cemaatin giivenliklerinin temin edilmesi ile ilgili bazi hususlar
belirtilerek, inanglarini Islamiyet’in izin verdigi 6l¢iide yapabilmeleri sagland:®.

Osmanli yonetimi altindaki Ermenilerle ilgili bir diger 6nemli belge de,
Yavuz Sultan Selim tarafindan verilmisti. Yavuz Sultan Selim, 1517 tarihli fermani
ile Ermenilere taninan ayricaliklarin neler oldugunu belirterek benzer igerikteki bir

ferman1 Kudiis Rum Patrikhanesine de verdi. Hem Fatih hem de Yavuz Sultan Selim

! Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekét-1 ihtilaliyyesi, Yayina Haz. H. Erdogan Cengiz, Ankara
1983, s.7.

* Yavuz Ercan, "Ermeniler ve Ermeni Sorunu", Yeni Tiirkiye Ermeni Ozel Sayisi I, Say1:37 (Ocak-
Subat 2001), s.44-45.



doneminde, her iki cemaate verilen “bu fermanlarlia Miisliiman olmayan unsurlarin
devletle olan iliskileri sistematik bir yapiya kavusmustur.” >

Osmanli Klasik doneminde Ermeniler i¢in belirlenen bu statii, 19. Yiizyila
kadar devam etti. Ancak devletin giiciinii kaybetmesi iizerine, Ingiltere, Fransa ve
Rusya gibi biiyiik devletler ¢ikar catismalarinin toplandigi bu topraklarda,
Osmanlinin i¢ islerine karigmak icin Gayrimiisliimlere el atmaya basladi. Bu
noktadan hareketle, basta Kutsal Yerler Meselesi olmak iizere, Osmanl
toraklarindaki Gayrimiisliimlerin s6zde koruyucusu oldular. Osmanl topraklarindaki
azinliklar i¢in baglangicta imtiyazlar kopararak ve zamanla bu imtiyazlari muhtariyet
ve bagimsizlasma dogrultusunda gelistirerek, aralarindaki c¢ikar catigmalarindan en
karli ¢ikan devlet olmak istiyorlardi®.

Avrupa’daki Sanayi, bilim ve Fransiz inkilaplarinin sonunda, Avrupa’nin
sosyal, siyasal ve ekonomik yapisi temelden degismisti. Bu degisiklikler Avrupa
devletleri ile Osmanli Devleti arasindaki iligki agisindan da yeni bir donemi baslatt1.
Basta Rusya olmak iizere, Avusturya, Ingiltere ve Fransa Osmanli topraklarmi
savagla ele gegirmek yerine, Gayrimiislim Osmanli vatandaglarini ayaklandirip
imparatorlugu parcalamay: tercih etti. Bu konuda Fransiz Inkilabmin getirdigi
kavramlar ve diisiinceler de son derece etkili oldu.

Avrupa'da bu gelismeler yasanirken, Osmanli Imparatorlugu'nda da
Gayrimislim halk, 1839'dan itibaren hak ve vecibelerde Miisliimanlarla esit hale
gelmeye baslamisti. Osmanli Padisahlarinca Gayrimiisliimlere verilen imtiyazlar,

Tanzimat Fermani (1839), Islahat Ferman1 (1856), Berlin Kongresi (1878), ve 1908

3 Kevork Pamukciyan, "Ermeniler", Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, Cilt:3, Istanbul 1984,
$.190-194.

* Tiirk Tarihinde Ermeniler, Azmi Siislii, Fahrettin Kirzioglu, Refet Yinang, Yusuf Halagoglu,
Ankara 1995, s. 92-98.



Anayasasinin  getirdigi diizenlemelerle teyit edilmis, genisletilmis ve batinin
teminatiyla milletleraras1 bir sekil almisti. Ilk iki diizenlemeyle getirilen yeni
prensipler ¢ercevesinde 1863'de Nizamname-i Milleti Ermeniyan adiyla Ermenilere
yeni bir imtiyaz daha verildi. Bu nizamname ile, Ermeniler Kiliselerini ve okullarini
serbestce y('jnetmistir5 . 23 Aralik 1876'da ilan edilen 1. Mesrutiyet'ten sonra, olusan
Meclis-i Mebusan'a Istanbul'dan Hovhannes Efendi Allahverdi hem mebus, hem de
ikinci reis segildi. ikinci Ermeni Mebusu ise, Sebuh Bey Maksudyan oldu.

Yukarida ana hatlariyla vermeye calistigimiz politika ¢ergevesinde,
Ermenilerle ilk ilgilenen devlet Rusya oldu. Rusya, Balkanlar, Bogazlar veya
Anadolu yoluyla Akdeniz’e inmek istiyordu. Bu sirada ingiltere, Misir ve Kibris’1 ele
gecirerek, Dogu Akdeniz’e yerlesmisti. Fransa ise zaten bir yarisi ile Akdeniz devleti
idi. Dolayisiyla her iki devlette Akdeniz’de gii¢lii bir Rusya yerine, zayif bir
Osmanliy1 tercih etmekteydi. Bundan dolayr da Rusya’nin Akdeniz’e inme
politikasina sicak bakmiyorlardi. Ancak Rusya, 19. Yiizyilda Kafkasya’nin biiyiik bir
boliimiinii isgal etmisti. 1877-1878 Osmanli-Rus savasi sonunda Kuzey Dogu
Anadolu da (Kars Ardahan ve Batum) Ruslar tarafindan isgal edilmisti. 1. Diinya
savasi baslayinca, Rus ordular1 Erzurum, Erzincan ve Mus’u isgal ederek, Suriye ve
Akdeniz’e c¢ok yakinlagmisti. Ancak Ingiltere, Berlin Kongresi'nde Rusya'nin
Ermenileri kullanarak sicak denizlere agilma politikasin1 engellemek istedi. Nitekim
bu kongre sonunda Ingiltere, Ermeni sorununda daha etkin olmaya basladi. Kongre
sonunda Ingiltere'nin yeni baskam Gladston, yiiz yillik Ingiliz politikasin

degistirerek, Osmanli topraklarinin biitiinliigiinii korumaktan vazgegti.

S_Bayram Kodaman, "Ermeni Meselesi Tarihi ve Siyasi Bir Degerlendirme", Yeni Tiirkiye Ermeni
Ozel Sayisi I, Say1:37 (Ocak-Subat 2001), s.205.

6 Bilal N.Simsir, British Documents on Ottoman Armenians (1891-1895), Cilt:III, Ankara 1989,
$.95-98.



Ruslar, Berlin Kongresi ile Osmanli topraklarindan ayrilmis ancak
Balkanlardaki Eflak, Bogdan, Sirbistan ve Bulgaristan ile ve Dogu Anadolu'daki
Kars ve Ardahan'da Slavcilik politikas1 uygularken, Bosna Hersek konusunda
Avusturya ve Asya'da da Ingiltere ile rekabete girmisti.

Ruslarin, Japonlarla yaptiklar1 1905 savasini kaybetmesi ilizerine, Osmanli-
Rus iliskisinde kismi bir yumusama oldu. Ancak Ruslarin 1907'de Ingilizler ile
Asya'daki niifuz sahalar1 konusunda yeniden anlagsmast ve bu antlasmaya
Fransizlarin da dahil edilmesi lizerine Osmanli topraklarinin paylasim planlari
kesinlik kazdi ve bu durum meyvelerini I. Diinya savasinda vermeye basladi’.

Ruslar, Akdeniz’e inme politikast ¢ergevesinde, Ozellikle Kafkasya’daki
unsurlar1 kullanmak istiyordu. Ermeniler, Ruslarin bu ¢ikarlari i¢in kullanabilecekleri
en elverigli toplumdu. Bu dogrultuda kisa siire icinde Rus propagandasi basladi.
1860°dan itibaren Osmanli topraklarindaki Ermeniler 6rgiitlenmeye baslatildi. Bu ilk
orgiitler, yardim dernekleri seklinde olusturulmaktaydi. 1860°da Istanbul’da Ermeni
Hayir Sever Dernegi kuruldu. Bu dernek kurucular1 1862’de baslayan Zeytun
(Stileymanli) ayaklanmasinda rol oynamustir®.

Ruslarin yogun propagandalar1 altinda kalan Ermeniler, bir yandan sézde
yardim dernekleri kurarken, diger yandan da Ermeni ihtilal orgiitleri kurmaktaydi.
Bu orgiitler arasinda en etkili olanlar1 1887°de Cenevre’de kurulan Hingak Komitesi

(Can Sesi) ile 1890°da Kafkasya’da kurulan Tagnak (Dasnak veya Tasnank Sutyun)

" Azmi Siislii, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olayi, Ankara 1990, s.27.

8 1870'ten 1880'e kadar gecen siire icinde Van'da Ararat, Mus'ta Mekteb Sevenler, Sarkli ve
Ermenistan'a Dogru, Adana'da Kilikya Cemiyetleri kurulmus ve bunlar 1880'de birleserek " Birlesik
Ermeni Cemiyeti", meydana getirilmisti. Ayrica yine Van'da Rusya'nin destegi ile ittihad ve Halas ve
1878'de Kara Ha¢ Cemiyetleri kuruldu. Sisli, a.g.e, s. 50-51; Bu yardim kuruluslari, 1810 6ncesi
"eski donem" kardeslik, 1810-1908 aras1 "orta donem" genellikle kurum ve 1908 sonrast "yeni
donem" genellikle dernek adi altinda toplanmustir. , Vagarsag Seropyan "Ermeni Kiiltiir Kurumlari",
Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, Cilt:3, Istanbul 1984, 184-185.
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Komitesi idi. Bu iki ihtilalci orgiitiin caligmalari ile, Osmanl topraklarindaki pek ¢ok
Ermeni isyana tesvik edildi. Hingak Komitesi takip edecegi politikayr su sekilde
Ozetlemistir: "Hingak ¢eteleri Tiirkleri oldiirecek, koylerini atese verecek ve sonra
kagmak igin firsat kollayacaklar. Gazaba gelecek olan Miisliimanlar o zaman
savunmasiz Ermenilere saldirarak katledecekler ve Avrupa, insanlik ve Hiristiyan
uygarligr adina duruma el koyacak..... Milyonlarca kadin ve ¢ocugun ¢igliklar: ve
kani ile karisacak bizim sesimiz de duyulacaktir. Bunu yapacagiz.”°

1878-1894 yillar1 arasinda yogun dis propaganda baskisi altinda kalan
Ermeniler, ilk silahli eylemi 1894'te Sason'da baslatti. Bu eylem, Hiikiimet
yetkililerince bastirildi. '° Ermenilerin bu tarz silahli eylemleri, I. Diinya Savasi'na
kadar artarak devam etti. Osmanli Devleti, I. Diinya savasina Almanya'nin miittefiki
olarak, Itilaf Devletleri karsisinda girdi. Ruslar ile ¢atismalar baslar baslamaz, 1877-
1878 savasi sonunda Kuzey Dogu Anadolu’ya yerlesmis olan Rus ordusu harekete
gecti. Savas Rusya’nin Akdeniz’e inme politikasi i¢in uygun ortami saglamisti. Bu
amag yoniindeki tek engel, Osmanli ordusu idi. Ruslar, bu giicii aradan ¢ikarmak igin
Osmanl birliklerini cephe gerisinden vurarak oyalamak i¢in Ermenileri kullandi.
Tiirk arsivlerinde bu konuyla ilgili oldukga fazla istihbarat haberi bulunmaktadir''.

Osmanli Devleti’nin almis oldugu biitiin Onlemlere ragmen, Ermeni
ayaklanmalar1 durdurulamadi. Bu gelismeler iizerine Dahiliye Nezareti, 24 Nisan
1915 tarihinde “Ermeni Komite Merkezlerinin kapatilmasi, belgelerine el konulmasi

ve komite ele baslarinin tutuklanmasini”" saglayan bir genelge hazirladi. 26 Nisan

? Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, Ankara 1983, s.135.

' Talat Pasa, anilarinda Ermenilerin 1878'den sonra Rusya'dan destek alarak, Dogu Anadolu'da
ozerklik elde etmek ugruna bir dizi seriivene siiriiklendiklerini belirtir. Talat Pasa'nin Amlari, Haz.,
A. Kabacali, Istanbul 1990, s.57.

1 Bu istihbarat haberleri igin bkz., A.T.B.D, Y1l: 31, Say1:81, (Aralik 1982), ve ayn1 derginin Ozel
Sayi1 2, yil: 32, Say1: 83 (Mart 1983)



1915 tarihinde aym1 yonde bir emir Baskomutanlik¢a biitiin birliklere bildirildi.
Alinan biitlin 6nlemlere ragmen Ermenilerin faaliyetlerine devam etmeleri {lizerine,
Baskomutanlik, Dahiliye Nezareti’'ne 26 Mayis 1915 tarihli bir 6neride bulundu.
Ayni giin Dahiliye Nezareti, Sadrazama gonderdigi telgrafinda, Ermeni tehlikesinin
blytikliglnii belirterek, bu durum i¢in bir yasa ¢ikarilmasini 6nerdi. Bu yasa, 27
Mayis 1915 tarihinde cikarildi.'? Bu yasa ile Ermeni isyanlarimin ve Ermeni
cetelerinin Tiirk birliklerini cephe gerisinde vurmasi 6nlenmek isteniyordu.

Tehcir sirasinda, Osmanli Devleti isi oluruna birakmadi. Savas i¢inde
olmasina ragmen, her tiirlii 6nlemi almaya calisti. Bu amagla, Dahiliye Nezaret 30
Mayis 1915 tarihinde savas durumu ve olagan iistii politik zorluklar nedeniyle baska
bolgelere gonderilen Ermenilerin barinma, konaklama ve yiyecek ihtiyaclari ile ilgili
konular1 kapsayan 15 maddelik bir yonetmelik yayinladi. Bu yonetmeligin
cikarilmasindan on giin sonra, Hiikiimet otuz dort maddelik yeni bir yonetmelik daha
yayimnladi. Bu yonetmelikle, savas sirasinda ve olaganiistii durum nedeniyle goc
ettirilen Ermenilerin, iskdn, barinma, yeme-igme ve diger ihtiyaclar1 belirlenmis,
ozellikle goge tabi tutulan Ermenilerin taginir ve tasinmaz mallar1 ve topraklarin
yénetimi i¢in yapilacak islemler saptanip bunlar giivence altina alindi"?.

I. Diinya Savasi sonunda, Osmanli Devleti 30 Ekim 1918 tarihli Mondros
Miitarekesi’ni imzalandi. Bu ateskes antlagsmasi ve daha sonra T.B.M.M tarafindan
reddedilen Sevr’de de itilaf Devletleri, Dogu Anadolu’nun kuzeyinin Ermenilere
verilmesini ve burada bagimsiz bir Ermenistan kurulmasmi istemekteydi. Bu

antlagmalarda, Dogu Anadolu’nun giineyi ise Kiirdistan olarak belirtilmekteydi.

'2 Bu kanun, "Vakt-1 seferde icraat-1 Hilkumete kars: gelenler iciin cihet-i askeriyece ittihaz olunacak
tedabir hakkinda kunun-1 muvakkat"adi ile ¢ikarilmistir. Siisli, a.g.e, s.111.
B Siisli, a.ge,s. 11-113.



Mondros Miitarekesi sonunda Itilaf Devletleri, kisa siire icinde Anadolu
topraklarim isgale basladi. Ozellikle Vilayat-1 Sarkiyye ve Adana, Urfa, Maras ve
Antep'de Itilaf Devletleri'nin destegini alan Ermeniler, bolge halkina baski ve
zulimlere bagladi. Sadece silahli miicadele etmeyen Ermeniler, diplomatik
faaliyetlerde de bulunarak, Biiyiikk Ermenistan i¢in miicadele etmekteydi. Ancak
gerek Itilaf Devletleri'nin haksiz isgalleri ve gerekse de Ermenilerin bu tarz
faaliyetleri, Tiirk halkinin Anadolu'da sekillenmekte olan Milli Miicadele etrafinda
toplanmasini sagladi.

Ermenilerin ItilaAf Devletleri'nin destegini alarak dogudaki baski ve
katliamlarini artirmalar1 lizerine, Ankara Hiikiimeti'nin emri ile baslayan Tiirk askeri
harekati sonunda, Ermeni isgiline son verildi. Ermenilerin baris teklifi {izerine

imzalanan Gilimrii Antlasmasi ile Ermeni sorunu bir ¢6ziime kavusturuldu.



LBOLUM

ITILAF DEVLETLERI'NIN VE CARLIK RUSYA’NIN MONDROS

MUTAKERESINI TAKIBEN ERMENI SORUNUNA YAKLASIMI

Biiytik giicler, 19. Yiizyilin baslarinda hasta adam olarak ilan ettikleri ve
kendi menfeatleri dogrultusunda iyilestirme girisimlerinde bulunduklar1 Osmanl
Devleti'nin yiizyilin sonuna dogru iyilesemeyecegine dair ortak bir goriiste birlestiler.
Artik onlarin nazarinda Osmanli Devleti 6lii bir devletti. Osmanli Devleti'nin
mirasinin paylasimi, 20.Yiizyilin baglarinda biiyiik giiclerin giindemindeki en 6nemli
sorundu'?,

Rusya’da, Car Petro doneminden itibaren geleneksel bir hale gelen bogazlar
kullanarak Akdeniz’e inme politikasi, iki rakip iilke olan Ingiltere ve Fransa’yi
Ortadogu’daki cikarlar1 noktasinda Rusya’ya karsi birlesmeye sevk etti. Her iki
devlet, 1869°da Siiveyis Kanal1 acilincaya kadar bir “kuvvetler dengesi” politikasi
takip edip, Osmanli Imparatorlugu’nun yasamasi stratejisini gelistirdi. Ancak
1850’lerdeki bu denge politikas1 zamanla gecerliligini yitirdi. “Eger ‘Tampon bir
devlet anlayisi ile yasantisi kabul edilen Osmanli Imparatorlugu’nun homojen bir
toplumu bulunsaydi, belki bu politika daha uzun émiirlii olabilirdi”". Ne varki,

Osmanl1 Devleti homojen bir toplum yapisina sahip degildi. Itilaf Devletleri, kisa

4 Matthew Smuth Anderson, Dogu Sorunu (1774-1923) Uluslar aras: iliskiler Uzerine Bir
inceleme, Cev. idil Eser, Istanbul 2001, 5.299.

'S Lord Palmerston, Akdeniz’in Ingiliz ¢ikar1 i¢in savunulmasimin Istanbul Bogazi'ndan basladigini
ileri stirerken, Car 1. Nikola’nin diplomatlar1 da 1829 Edirne Antlagsmasi'ndan hemen sonra, Tuna
nehrini gegerek Istanbul’a dogru yiiriimekte direnmenin faydasindan ¢ok giderilmesi miimkiin
olmayacak zararlara yol acacagi fikrinde birlesmekteydiler. Yulug Tekin Kurat, Osmanh
Imparatorlugu’nun Paylasilmasi, Ankara, 1986, s.10-11.
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siire sonra bu yonde hareket ederek, Osmanli topraklarindaki azinliklar1 ¢ikarlari
dogrultusunda kullanmaya bagladilar. Azinliklar i¢in 6nce reform isteklerini
giindeme getirdiler. Bundan sonraki asamada da, kendilerine bagli muhtar ve daha
sonra da bagimsiz devletler olmalar1 yoniinde politikalar iirettiler. Bu politika
degisikligini destekleyen bir jeopolitik gelisme de 1869’da Siiveyis Kanali'nin
acilmasiyla giindeme geldi. Siiveyis Kanali sayesinde Ingiltere, Akdeniz iizerindeki
cikarlarimi artik bogazlar iizerinden degil, giiclii bir donanma ile Kibris ve Malta
iizerinden de saglayabilecekti. Bu gelismeden sonra Ingiltere, bogazlar konusunda
cikar catismasi halinde oldugu Rusya iizerindeki baskisini azaltti. Boylece Osmanli
topraklar1 lizerindeki paylasim planlari daha kapsamli bir sekilde giindeme gelmeye
basladi.

Osmanl1 Devleti, yogun bir sekilde degisen bu politik ortamda zorunlu olarak
bir miittefik arayisina girmis, Almanya ile miittefik olmustu. Ancak giicli
Almanya’nin kurucusu Sansdlye Bismarck, (1862-1890) kosullar1 elverseydi
Osmanli imparatorlugu’nu Ingiltere, Fransa, italya ve Rusya arasinda paylastirip,
kendisine bu pazarlik karsiligi Avrupa’da baska olanaklar hazirlamay1 yeg tutard:'®.
Ancak savas Oncesi gerginlesen siyasal arenada, Almanya da yalnizliga mahkum
olmustu. Bu siyasal yalnizlik Almanya’yr Osmanli Devlet ile miittefik olmaya itti.
Nitekim Osmanli Devleti, Almanya ile 2 Agustos 1914’de bir ittifak antlagmasi
yaparak miittefik oldu. Osmanli Devleti, yapmis oldugu antlagma ile I. Diinya
Savasi'nda Almanlarin yaninda yer ald1 ve savastan miittefikleri ile birlikte maglup
olarak c¢ikti. 30 Ekim 1918 tarihinde imzaladigt Mondros Ateskes Antlagmasi ile

savastan cekildi.

oy . T. Kurat, a.g.e., s.14.



Diinya pazarlarimin yeniden paylagimi amaciyla girisilmis olan I.Diinya
Savas Ingiltere, Fransa, Rusya ve Italya'ya yeni bir firsat hazirlads. Itilaf Devletleri,
sermaye birikimini hizlandirmak, yeni pazarlar elde etmek, ucuz 1is giicl
rezervlerinden yararlanmak ve bu gelisim sonucunda karlarin1 artirmak amaciyla,
savag sonunda Osmanli topraklarin1 paylasma yarigina girdi.

Itilaf Devletleri, ateskes antlasmasindan kisa bir siire sonra, antlasma
maddelerine aykir1 davranarak Osmanli iilkesinde isgallere basladi. Itilaf Devletleri,
ateskes antlasmasina koyduklar1 pek ¢cok madde ile de Osmanli i¢ islerine karisma
imkanini da yaratmisti. Bu maddelerden biri de bu boliimiimiizle ilgili olan Ermeni
sorunu icerikli 24. maddedir. Ermeniler, bu madde ile yeni bir hareket noktasi
kazandig1 gibi, Itilaf Devletleri de Osmanli'nin paylasilmas: projesinde etkin bir yer
alip, bu dogrultudaki politikalarim1 pekistirme imkan1 buldular. Ateskes
antlasmasinin 24. maddesine gore; Dogu Anadolu’daki alti ilde'” karisikhk ¢iktig
takdirde bu iller, itilAf Devletleri tarafindan isgal edilebilecekti. Fakat ateskes
antlasmasinin pek ¢ok maddesinde oldugu gibi bu madde de Ingilizce ve Tiirkce
metinlerde farkli sekilde yazildigi dikkatlerden kagmamaktadir. Tiirkge metinde;
Dogu Anadolu’daki alt1 vilayet i¢in “Vildyat-1 Sitte” seklinde bir ifade yer alirken,
antlasmanin Ingilizce metninde; bu vilayetler icin “ Six Armenian Proviences”
seklinde bir ifade kullanilmisti'®. Bu durumdan da anlasildig gibi, itilaf Devletleri
menfaatleri dogrultusunda Dogu Anadolu'da bir Ermeni Devleti kurmak istiyodu.
Nitekim itilaAf Devletlerimin bu ydndeki diisiincesi kisa siire sonra Ermenileri

harekete gecirdi.

7 Bu vilayetler: Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbakir, Elaz1g ve Sivas’tir.
'8 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, C.I, Ankara 1973, s.30.
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Biz bu bolimde, yukarida genel hatlariyla ifade etti§imiz gelismeler
dogrultusunda itilaf Devletleri'nin Mondros Ateskes Antlasmasi'ndan hemen sonra
Ermeni sorununa yaklasimlari tizerinde duracagiz.

1.1.ingiltere’nin Ermeni Sorununa Yaklasim

Ermeni sorunu, 19.Yiizyildan itibaren Osmanli topraklari iizerinde
menfaatleri olan devletler (bilhassa Ingiltere, Rusya ve Fransa) tarafindan uluslar
arasi siyasal bir sorun olarak giindeme getirilmeye baslandi. Miittefik devletlerin her
biri, Osmanli Devleti’nin paylasiminda daha etkin rol almak i¢in, Osmanl
topraklarindaki azinliklar1 ¢ikarlar1 dogrultusunda birer ara¢ olarak kullanmaya
yonelik politikalar gelistirdiler.

1877-1878 Osmanli Rus harbinden hemen sonra, Istanbul Ermeni Patrigi
Nerses Varjabedyan, E¢cmiyazin Katolikoslugu araciligiyla Rus Cari ile yaptigi bir
gorismede, Ruslarin Dogu Anadolu’da isgal ettikleri bolgeleri Osmanli’ya geri
vermemelerini ve bu bdlgelerde Ermeniler lehine 1slahat yapilmasii istemisti.
Nitekim Ruslarin, 93 harbinden sonra Osmanli ile 3 Mart 1878 tarihinde imzalamig
oldugu Ayestefenos (Yesilkdy) Antlagsmasi'nin 16. maddesi, Ermeniler i¢in 1slahat
yapilmasini ongoriiyordu. Ayrica Ruslar bu antlasma ile Ermenileri resmen himaye
etmeye de baglamisti.. Ancak bu durum Osmanl topraklari lizerinde menfaati olan
bir diger devleti, Ingiltere’yi rahatsiz etti. Ingiltere, Ruslarin Ermenileri kullanarak
Osmanli topraklarinda tek tarafli iistiinlik kurmasmi c¢ikarlarin1 zedelediginden
istemiyordu. Ingiltere, Ruslarin Dogu Anadolu’daki niifuzlarin1 Iskenderun ve
Mezopotamya lizerinden genisletmesinden, Ortadogu’daki menfaatlerine sekte
vurmas tehlikesi nedeniyle cekinmekteydi. Ingiltere, bu duruma bir ¢are bulmak ve

bolgede Rusya lehine gelisen durumu, kontrol altinda tutmak amaciyla Berlin’de
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yeni bir diizenleme yapti. 13 Temmuz 1878 ‘de imzalanan Berlin Antlagmasi ile artik
Ingiltere de Ermeni sorununda etkin rol almaya basladi.. Ingiltere, Berlin
Antlagmasi'nin 61. maddesi ile Ermeniler i¢in 1slahat yapilmasi isteginde bulunarak,
Ermeni sorunu ve dolayisiyla Osmanli topraklar1 {izerindeki politikalarda etkin
olmak istiyordu. Ancak Ingiltere, Rusya’nin Ermeni sorunundan tamamiyla
soyutlanmasini da dogru bulmuyordu. Eger Rusya, Yakin Doguda yayilma imkani
bulamaz ve Rus sémiirgeciligi Uzak Dogu'ya kayarsa, Ingiltere’nin Cin iizerindeki
niifuz tekeli tehlikeye diisebilirdi. Bunun i¢in Rusya’nin Osmanli iilkesiyle belli
dlgiiler dahilinde mesgul olmasi, Ingiltere’nin menfaatleri icin en uygun ¢dziim
yoluydu'®. Boylece bu iki antlasma ile de Ermeni sorunu uluslar arasi siyasal
sistemin glindemine getirilmis oldu.

Tiirk basininda, Ingiltere'nin Ermeni sorunu karsisindaki tutumunu yansitan
haberler iki nokta iizerinde yogunlasmaktadir. Bunlardan ilki, ingiltere'nin genel
olarak Tiirk baris1 hakkindaki diisiincelerini iceren haberler, ikincisi ise, yine bu
cergevede Ermenilere yonelik agiklamalaridir.

itilaAf Devletleri'nin Osmanli topraklarinda giindeme getirmeye calistig
azinliklar problemi ve bunlara yonelik faaliyetlerinin temelinde, Osmanl
topraklarinin paylagilmas: diisiincesi yatmaktaydi. Ozellikle Ingiltere, Rusya’nin
bogazlara hakim olup, sicak denizlere inmesini ve kendisi i¢in hayatl 6nem tasiyan
Hindistan yolunu tehdit etmesini engellemek istiyordu. Bu dogrultuda Ingiliz
idareciler, Osmanli topraklarindaki azinliklar i¢in genis kapsamli politikalar iirettiler.
Lloyd George’un da 6zellikle iizerinde durdugu su strateji, bu politikalarin temelini

olusturmaktaydi.“Rumlarin,  Araplarin,  Ermenilerin  meskun  bulunduklar

' Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilap Tarihi, C.I/I, Ankara 1983, 5.84-85.
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memleketlerde si-i idareye nihayet verilmesi hususunda ctimlemiz miittehid
bulunuyoruz”* Lloyd George'un, Osmanli topraklarindaki azinliklara iliskin bu
acgiklamalar Tiirk basini tarafindan ciddi sekilde elestirilmisti. 12 Kasim 1919 tarihli
Ikdam gazetisinde, bu ve benzeri agiklamalarin kasten yapildigi, i¢c diismanlarin
etkisinde kalindigit ve bu dogrultuda hareket edildigi iizerinde durulmaktaydi.
Haberin devaminda, kotli yonetimden en ¢ok zarar gorenlerin ise Tiirkler oldugu ve
Araplarin da kot yonetim altinda bulunduklar1 yoniindeki sdylemlerin esas
amacinin, yonetimden sadece Hiristiyanlarin degil Miisliiman unsurlarin da sikayetci
olduklar1 yoniinde bir hareket noktasi kazanmak oldugu vurgulanmaktaydi. Itilaf
Devletleri'inin bu tarz agiklamalarmin arkasinda, azinliklarin Tiirk yonetiminden
rahatsiz olduklarini ileri siirerek, bunlar i¢in yine kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yeni
yapilanmalara gidilmesini saglamak yatmaktadir.

Ingiltere, 1. Diinya Savasi sonunda bu zorlu ortamdan en karli ¢ikan devlet
oldu. Rusya’nin, savas sirasinda patlak veren ihtilal nedeniyle etkinliginin kirilmas,
Almanya ve Tirkiye'nin de bolgelerindeki politik giiclerini kaybetmis olmalari
tizerine, bu bolgelerdeki politik giic odaklar1 fiilen pargalanmis oldu. Boyle bir
ortamda Ingiltere “Diizeni Belirleme” gérevini iizerine ald1. Ancak Ingiltere igin asil
onemli olan, belirledigi bu diizenin kaliciligin saglamaktlzl. Buna karsin savasin
sonundaki gelismeler, &zellikle Itilaf Devletleri arasindaki cekismeler ve Ingiliz
siyasi ve askeri liderleri arasindaki kararsizlik ve tartigmalar Ingiltere’nin diizeni
kurmak ve kalic1 hale getirmek yoniindeki faaliyetlerinin pek kolay olmayacagini

gosterdi. Nitekim Lloyd George, Londra belediyesinde yaptigi konugmasinda, bu

2 yakit, 11 Kasim1919, No:728, s.1
?! Biilent Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda Tiirkiye (1918-1923), istanbul 1997, 5.49-
50.
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husus iizerinde dururken, Tirk sorununun savas doneminden daha cok engeller
yarattigini ifade ederek, Itilaf Devletleri'nin savastan daha zor bir ortamla yiiz yiize
olduklarini belirtiyordu®.

Itilaf Devletleri arasindaki temel problem, aslinda Osmanli topraklarini
paylasamama noktasinda basliyordu. Bu durum, beraberinde pek ¢ok tartismayr da
giindeme getirdi. Osmanlh topraklarina yonelik paylasim planlari; 6zellikle 1. Diinya
Savas1 Oncesi Miittefik devletler, tarafindan glindeme getirilmisti. Miittefik
devletlerin Osmanli topraklar1 {izerindeki, paylasim planlarinin ve bu dogrultuda
yaptiklar1 faaliyetlerinin, Tirk basin1 tarafindan yakindan takip edildigi
anlasiimaktadir. Tkdam gazetesinin 1 Haziran 1919 tarihli niishasinda, paylasim
planlar {izerinde durularak, bu planlar dahilinde gerek Rusya ile Fransa arasinda
yapilan 13- 26 Nisan 1916 tarihli ve Rusya’nin Dogu Anadolu’daki ileri hareketi
lizerine ele gecirdigi arazide, daha onceden Fransizlarin denetiminde olan demiryolu
hatlar1 ile ilgili antlasmalar ve gerekse itilaf Devletleri arasindaki gizli antlasmalara
ve bu siire¢ icindeki ¢ekismelere yer verilmektedir®. Hadisat gazetesinde de, Itilaf
Devletleri'nin  Osmanli topraklarina dair paylasim planlarima deginilerek, bu
devletlerin Dogu Anadolu ve Kilikya bdlgesine ait yaklagimlar: {izerinde

durulmaktaydi®*.

** Alemdar, 11 Kasim 1919, No:684, s.1

» Rusya savastan cekildikten sonra, daha 6nce yapmis oldugu gizli antlasmalari izvestia gazetesinde
yayinlamaya bagladi. Gazetenin 24 Kasim 1917 tarihli niishasinda, Osmanli Devleti'ne ait kismlar
yaymlanmisti. Bu kisimlar Stockholm'de Fransizcaya gevrilerek, Istanbul'a Hariciye Nezareti'ne
gonderilmistir. Bu suretle Istanbul'daki ilgili makamlar bu planlardan haberdar olmustu. Sovyet
makamlar1 bu planlar1 E.E. Adamof'un girisimi ile ayr1 bir kitap olarak yayinlamistir. Kitap kisa siire
icinde Fransizcaya'da ¢evrilmistir. Hiiseyin Rahmi Bey kitab1 Anadolu'nun Taksimi adiyla Tiirk¢eye
terclime etmistir. Bu paylasim planlar1 hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Carlik Belgelerinde
Anadolu’nun paylasilmasi, Derleyen,E.E. Adamof, Istanbul 2001, 5.27-47.

** Hadisat, 21 Mayis 1919, No:127, 5.2
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Savas sonunda galip devletler arasinda yer alan Ingiltere, savas sonrasi yeni
diinya diizeninde etkin rol alacakti. Ancak Tiirkiye sorunu, hem Ingiltere hem de
miittefikleri i¢in savastan sonra daha da problemli ve zor bir hal aldi. Savas sonrasi
barig goriismelerine baslandiginda, pek c¢ok konu iizerinde mutabik kalan
Miittefikler, konu Tiirk barisina gelince ciddi tartismalarla yiiz yiize geldi.
Tartismalarin uzamasi, Tirklerle yapilacak olan barig antlagsmasi esaslarinin
belirlenme siirecini uzattr. Gerek Itilaf Devletleri'nin Osmanli topraklari iizerindeki
cikarlarinin c¢atismasi ve gerekse de A.B.D'nin manda konusundaki diistincelerinin
netlik kazanmamasi, bu siirecin uzamasinin temel sebeplerini teskil ediyordu. itilaf
Devletleri'nin Tirk barisi ile ilgili tartismalari, 6zellikle 1919 yilinin ikinci yarisinda
yogunluk kazandi. Tartismalar, Tiirk basimi tarafindan yakindan takip ediliyordu.
Basinin bu konudaki hassasiyetinin temel sebebi, Tiirklerle imzalanacak antlagmanin
esaslarinin belirlendigi bu toplantilar sonunda Osmanli Devleti'nin, savas sonundaki
durumunun ne olacagina kara verilecek olmasi idi. Tiirk barigi hakkinda Paris’te
Dortler Meclisi'nce alinan bir karar hemen Tiirk basininda yer almisti. “Anadolu 'nun
miistakbel mukadderati meselesinde Fransa ve Biiyiik Britanya’min muvaffakiyeti
istihsal edilmistir. Amerika heyeti lazim gelen tedkikatda bulunmak igin bu havaliye

) .. . 525
azimet etmek iizeredir.”

Times gazetesinin 8 Mayis tarihli bir haberi {izerine 28
Mayis 1919 tarihli Hadisat gazetesinde, su yorum yapilmaktaydi: “Sekiz Mayis
tarihli niishamizda: ‘Sark-1 Garib meselesi hal olunurken Islamiyet’i unutuyorsunuz.’
deniliyor. Hakikaten alem-i Islam’a sulh tohumlari ekilmiyor. Tiirkiye nin Hiristiyan

kuvvetleri beyninde taksimi Miisliimanlarin  Cemiyet-i Akvam lehine olan

i’timadlarin ilelebet gayib edeceklerini gosteriyor.”

** Hadisat, 28 Mayis 1919, No:148, s.1
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Tirk baris1 hakkinda yapilan bu toplantilarda, Osmanli Devleti'nin savas
sonundaki durumu ile ilgili olarak {izerinde en ¢ok durulan ¢oziim sekilleri; Osmanl
topraklarinin tilaf Devletleri arasinda paylasim ya da uluslar aras1 bir denetim
yontemiyle ydnetilmesiydi. Ancak bu iki plan iizerinde de itilaf Devletleri ortak bir
yaklasim sergileyemedi. 16 Kasim 1919 tarihli Ikdam gazetesinde yayinlanan bir
haberde, Morning Post gazetesinde Tiirk barisi ile ilgili olarak one siiriilmiis olan,
"uluslar arasi bir yonetim yoluyla idare yontemi" ele alinarak incelenmis ve bu
yontemin Itilaff Devletleri arasindaki yogun c¢ikar catismalari sebebiyle olasi
bulunmadigi ileri siiriilmiisti®®. Yine ikdam gazetenin 8 Ekim tarihli bir baska
nlishasinda da Le Matin gazetesinden naklen yayinlanan haberde, gazetenin Tiirk
barisina iliskin goriislerine yer verilmis ve Itilaf Devletleri'nin Tiirk sorununun
¢Ozlimiine yanagmak istemedikleri sodylenerek, zaman kaybetmeden yapilmasi
gereken seyin Tirk yonetiminin Cemiyet-i Akvam’a verilmesi gerektigi, Cemiyet-i
Akvamin Tirkiye hakkinda verecegi kararlarin mevcut karisikliktan daha iyi
olducag ileri siiriiliiyordu. Lloyd George, Tiirk barisinin tespit edilmesi igin
diizenlenen toplantilarda daha once de belirttigimiz gibi Tiirk sorununun baris
doneminde savas doneminden daha zorlu olacagini belirtmekteydi. Lloyd George’nin
bu agiklamasma tepki olarak Tkdam gazetesi, Tiirk barismin gergeklestirilmesini
zorlagtiran nedenlerin basinda miitarekeden itibaren doguda ortaya ¢ikmis olan
olaylarin oldugunu, bu tarz olaylarin en &nemlilerinin ise ItilaAf Devletleri'nin
azinliklara karis1 higte uygun olmayan {imitler verip, bunlar diislindiikleri barig
antlagsmalar1 i¢ine dahil etmelerinden kaynaklandigini ifade etmekteydi27. Balfour'un

Tiirk barist ve Osmanli topraklarindaki azinliklarla ilgili agiklamalar1 da, basini

*jkdam, 16 Kasim 1919, Say1:8181, s.1’den. Morning Post gazetesi
" ikdam, 12 Kasim 1919, Say1:8177, s.1
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tarafindan yakindan takip edilmis ve 30 Kasim 1919 tarihli Vakit gazetesinde
yayinlanmisti. Balfour, Arap vilayetlerinin igisleri yoniiyle kendilerine 6zgii bir
yapilanmaya gitmesini, Tiirk ve Kiirtlerin yogunlukta bulunduklar1 bolgelerde
birlikte yasamalar1 gerektigini ve bunlarin disindaki Ermeni ve Rum azinliklar
sorununun  bir toprak  sorunu gibi  diisliniilemeyeceginin  anlasildigim
belirtmekteydi*®. Bu aciklamalar ayni tarihli Vakit gazetesinde, "...Ermeni sorunu da
Tevfik Pasa'min muhtirasinda onerilen goriis agisindan bir sinir diizeltmesi sorunu
olabilir. Bu takdirde iilkemizin simirlart dogal olarak saptanmis olur. Bu ag¢idan
Balfour'un, simirlarimizin saptanmis oldugu hakkindaki demecini, ancak Arap
vilayetlerinin hukuki durumunun saptanmamis olmasi yéniiyle, olumlu sekilde
yorumlayabiliriz. Yoksa dogal simirlarimiz hakkinda ortalikta kusku ve kararsizlik
bulunabilecegini amimsamak bile bizim igin pek iiziintii vericidir." sozleriyle
gazetenin basyazari olan Ahmet Emin, Balfour'u elestirmis ve ulusal smirlar
savunmustur.

Tiirk barist iizerindeki tartismalar uzadikga, itilaf Devletleri kamuoyunun da
tepkisi artmaktaydi. ingiliz kamuoyu, Ingilizleri Tiirklerin Istanbul'dan ¢ikarilmasi ve
Anadolunun paylasim1  diislincesine itmeye c¢alisanlarin  tutumunu siddetle
elestirmeye baslamisti. Ingilizlerin bu tavrina karst kamuoyu, Lloyd George'nin 5
Ocak 1918 tarihli "Savasin Amaci" konulu konferansindaki agiklamalarini
hatirlatmaktaydi. Lloyd George bu aciklamasinda, "Biz Tiirkleri ne baskentlerinden
ve ne de ashnda Tiirk olan Tiirkiye'yi onlardan alacagz... Baskenti Istanbul olacak
bir Osmanl Imparatorlugu'nun devamini istemis bulunuyoruz, Akdeniz ile Karadeniz

arasindaki gegidin uluslar arasi ve tarafsiz bir bigime getirilmesini, Arabistan,

ikdam, 28 Kasim 1919, Say1:8193, s.1
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Ermenistan, Irak, Suriye ve Filistin'min birer millet seklinde tanminmasini
diisiintiyoruz."* demisti. Bu elestirilere ragmen Ingilizler, Tiirk topraklari iizerindek
menfaatlerinden vazgegmek niyetinde degildi. Nitekim 11 Temmuz 1919 tarihli
Vakit gazetesinde yer alan bir haberde, Ingiliz ve Fransizlarin dogu sorunu igin
yaptiklar1 su agiklamaya yer verilmisti: "..16 Mayws 1915 tarihli Londra Antlasmasi
geregince saptanmis olan Ingiliz ve Fransiz etkinlik bolgelerinde yapilacak olan is
buralardaki halkin kendilerini idare edebilecek hiikiimeti isteyip istemedikleri degil,
sorunun esasi adi gegen antlagma uyarinca ilgili devletlerin kendi niifuz bolgelerinde
egemen olmali, halki hiirriyet igcinde ve diizenli bi¢cimde idare etmeleridir."

Tiirk sorununun iginden ¢ikilmaz bir hal aldigi bu dénemde, Anadolu
Hareket'i de hizla teskilatlanmaktaydi. ItilaAf Devletleri, bu ortamda istanbul
Hiikiimeti'nin etkinliginin azalmas1 karsisinda daha da tedirgin bir hale gelmisti.
Ingiliz, Italyan ve Fransiz kamuoylarinin hiikiimetlerine tepkileri giin gectikge
artmaktaydi. Hatta Italyan kamuoyunda, Tiirk barigmin ¢dziillememesi ve iginden
¢ikilmaz bir hale gelmesinin sebebi olarak, itilaf Devletleri arasindaki ekonomik ve
mali ¢ikar catismalari oldugu belirtiliyordu. *

itilaf Devletleri'nin Tiirk baris1 iizerindeki tartigmalari devam ederken,
sorunun ¢oziimii konusunda daha 6ncede belirttigimiz gibi paylasim ya da uluslar
arasi bir denetim goriisleri one ¢ikmisti. Bu iki goriislin disinda, ¢ok sinirli sayida da
olsa Tiirkiye'nin bitiinligliniin korunmasi yoniinde bazi agiklamalar da
yapilmaktaydi. Nitekim bdyle bir haber, 8 Kasim 1919 tarihli Fransiz L'Information
gazetesinde yer almisti. Fransiz kamuoyunun bu yaklagimi, Tiirk basini tarafindan

ilgi ile karsilanmis ve bu agiklamalar kisa siire i¢inde yayinlanmisti. L'Information

#Oztoprak,a.g.e., s.31'den naklen, 19 Haziran 1919 tarihli Sebiliirresad gazetesi
0 jrade-i Milliye, 29 Aralik 1919, No:18, s.2'den Giornaled'Italia gazetesi
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gazetesinin haberinde, Amerika'nin Tiirk barisi karsisinda sergileyecegi tavrinin artik
belli oldugu belirtilerek, Tiirk barisinin bir an Once kararlastirilmas1 gerektigi
tizerinde durulmustu. Haberin devaminda, bir Tiirk imparatorlugunun oldugu, bu
imparatorlugun sinirlarinin Avrupa'dan, Trakya'nin gilineyine ve diger taraftan da
Anadolu yaylalarini ihtiva ettigi belirtilerek, Tiirk milletinin 1rki, lisani, dini bir
biitlin oldugu gibi, bagimsiz yasama arzusunun bulundugu iizerinde durularak, "Tiirk
meselesi hakkinda atideki tarzi-1  tasviyenin kubuliinii mecbur kilar, Tiirk
Imparatorlugu'nun ananevi ve mesri arazisi iizerinde muhafaza ve Tiirkiye'de milli
ve miistakil bir hiikiimet teskil etmek. Fakat insaniyetin mal-1 miistereki olan
Canakkale ve Bogazigi'ni Cemiyet-i Akvam'tn murakabe-i megriiasina terk eylemek"
tarzinda bir yaklasimi gerektigi belirtilmisti®'. Ingiliz basminda da, sikca olmasa da
bu tarz acgiklamalara rastlanmaktadir. Nitekim Balfourun 17 Kasim 1919 tarihli
aciklamasi bu niteliktedir. "milletlerin mukadderat-1 zatiyesini bizzat tayin etmesi
hakkindaki fikir ve kanaatler diger milletler hakkinda oldugu gibi, Tiirkler hakkinda
da tatbik edilecektir. Surasi muhakkak ki siilhdan sonra bir Tiirk Imparatorlugu

"2 yykarnida da belirttigimiz gibi bu tarz yaklagimlar oldukg¢a

mevcut olacaktir.
sinirliyds. Itilaf Devletleri'nin Tiirk sorunu {izerindeki temel yaklasimlar1 menfaatleri
dogrultusunda bu topraklarin paylasimi idi.

Ingilteri'nin Ermenistan konusundaki goriisleri de Tiirk basmi tarafindan
yakindan takip edilmekteydi. Konuyla ilgili olarak basinda pek c¢ok haber

yayimnlanmistir. Nitekim Ingilizlerin Tiirk baris1 karisisinda yukarida verdigimiz

aciklamalarindan da anlasilacag gibi, ingilizler, Anadolu topraklarini menfaatleri

31 vakit, 20 Kasim 1919, No: 733, s.1'den L'Information gazetesi
3 frade-i Milliye, 8 Aralik 1919, No:15, s.1
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dogrultusunda paylasmak istemekteydi ve bu topraklarda bagimsiz bir Ermenistan
diisiincesine de, menfaatlerini destekledigi siirece taraftar olacaklar1 kesindi.
Anadolu’nun dogusunda bagimsiz bir Ermenistan kurma projesi, 1. Diinya
Savasi basinda ve savasin sonuna kadar uluslar arasi giindemde yoktu®. I. Diinya
Savasi'ndan once Miittefik devletler, Osmanli topraklarin1 paylasmak i¢in aralarinda
cesitli antlagmalar yapmiglardi. Ancak bu antlagsmalarda Ermeni istekleri, Miittefikler
tarafindan dikkate alinmamisti. 1916 yilinda yapilan Sykes Picot ile, Biiyiik
Ermenistan’in kurulmasi1 kararlastirilan Dogu Anadolu ve Kafkasya Rusya’ya,
Kiiclik Ermenistan olarak belirlenen Kilikya ise Fransa’ya verilerek iki iilke arasinda
paylastirilmist®. Ingiltere, bu antlasmayr gerek Fransa’min ve gerekse Rusya’nin
Erzurum ve Trabzon’u da i¢ine alarak, tehlikeli bir sekilde yayilmasini 6nlemek ig¢in,
Anadolu’daki paylarmin belirlenmesi gerektigini diistinerek onaylamisti. Miittefik
devlet yetkilileri, antlasma metinlerinde dikkate almadiklar1 Ermeni isteklerine
ragmen, kendi kamuoylar1 i¢cin Ermenilere yonelik beyanatlarda bulunmaktaydilar.
“Ingiliz Isci Partisi ve Miittefik Savas Konseyi Uyesi Arthur Henderson, savastan
sonra Tiirk hakimiyeti altinda higbir Hiristiyan unsurun kalmayacagi yoniinde
beyanatlarda bulunurken,” Ingiliz Disisleri Bakani Balfaur da, 6 Kasim 1917°de
Osmanli azinliklarimin  hiirriyetlerine ve kendilerine 06zgli idari yapilaria
kavusacaklarma dair agiklamalar yapmaktaydi®®. Bu gelismelere Rusya da onayak

olmustur. Rus vatandagsi olan Dr Zaviref isimli bir Ermeni girisimci, Bogos Nubarla

33 Tuncer Caglayan, “Biiyiik Ermenistan Projesi ve Ingiltere”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
Say1:44 (Temmuz 1999), s.514.

34 Adamof, a.g.e.,s 20-70.

3> Hadisat, 6 Subat 1919, No: 95, s.1

** Hadisat, 15 Aralik 1918, No: 56, 5.2
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birlikte, cesitli goriismelerde bulunmak iizere Ingiliz ve Fransiz yetkililerle temasta
bulunmustu®’.

Ingilizler, Ermenilerden baska &zellikle Ortadogu’daki menfaatleri geregi
buradaki Osmanli azinliklar1 {izerinde de politikalar gelistirmisti. Ozellikle Araplar
ve Museviler bu politikasindaki araglar1 oldu. Ingilizler, hem savastaki durumu ve
hem de uzun vadedekii menfaatleri i¢in, bu bolgedeki azinliklar1 politikalarina dahil
etti. Ingiltere’nin Ortadogu uzmam Sykes’a gore; Imparatorluktaki ayrilik¢i
unsurlarin bir Arap-Siyonist-Ermeni Antant1 olusturmasi gerekiyordu®®. ingiltere, bu
politikasin1 hayata gecirmek i¢in bodlgedeki azinliklarin her biri ile ikili antlagmalar
yaparak; bolgedeki lstiinliigli ele gecirmek istiyordu. Boylece bu unsurlar tizerindeki
tek yetki Ingilizlerin elinde olacakti. Bununla birlikte Ingiltere, savas yillarinda
Osmanli'daki azinliklar1 ve o6zellikle de Ermenileri birer propaganda malzemesi
olarak kulland1. Ingiltere, savas ortaminda propaganda faaliyetlerini diizenli bir
sekilde yiiriitmek icin, Savas Amaglar1 Komitesi'nin girisimi ile, 1914 yihi
Agustosunda Wellington House olarak tanman basin bilirosunu agti. Burada
Osmanli’daki unsurlara yonelik basin ve yayin faaliyetlerinde bulunuldu. Bu biiroda,
0zellikle Ermeniler hakkinda 1915 yillindaki tehcir hadisesi ele alinarak, Ermenilerin
katledildigi yoniinde yaymnlar da yapild®®. Bu yaymlarda pek ¢ok Ermeni taraftarm
dogrulugu kontrol edilmemis, ikinci ve li¢iincii elden kaynaklar1 kullanilarak yayinlar

yapilmis oldugu anlasilmaktadir. Bu yayinlardan biri de, inandiric1 olmasi i¢in Lord

37 Adamof,a.g.e., s.178-186.

* Bu antantin Ingiltere ve Fransa’min kontrolii altinda kurulmasi diisiiniiliiyordu. Sykes’in
girisimleriyle Suriye ve Hicaz’dan temsilciler ile Ermeniler adina da Bogos Nubar ve Ingiltere’deki
Ermenilerin lideri James Malcom ile Londra’da birkag defa goriisiilmiistiir. Ancak Ingiltere’nin bu
antanta yonelik ¢ekinceleri de vardi. Ozellikler boéyle bir yapilanma sonucu Fransa’nin etkin
olmasindan ve bu unsurlarin kaynasamamasindan cekiniliyordu. Mim Kemal Oke, Ermeni Sorunu
(1914-1923), Ankara 1991, 5.92.

* fkdam, 5 Temmuz 1919, Say1:8046, s.1
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Bryec’in* hazirladig sdylenen, fakat editérliigiinii geng bir istihbarat subay1 Arnold
Toynbee'nin yaptigi The Treatment of Armenians in the Ottoman Empire adl
kitaptir*'.

[.Diinya savasi yillarinda Rusya’da ortaya ¢ikan ihtilal sonucunda, 1917
Ekim'inde Bolsevik bir hiikiimet kurulmustu. Rusya’da meydana gelen ihtilal ve
sonrasinda olusan siyasal ortam, dzellikle Ingiltere’yi de tedirgin etmisti. Ciinkii bu
bolge halki ¢ogunlukla Tiirk-Alman ittifakina dahil olmak istiyordu. Bolgenin
tarafsizligi bozulursa, bundan en zararh ¢ikacak olan devlet Ingiltere idi. Bu
baglamda Ingiltere’nin, bolgedeki menfaatlerini korumak i¢in Ermenilere yeni bir rol
bictigi anlasilmaktadir. Bu role gore; Ermeniler Giirciilerle birlikte silahlanip Ingiliz
subaylar1 kontroliinde Tiirklere karsi harekete gececekti. Ciinkii Subat 1918’den
itibaren Kafkasya’da Tiirk askeri harekati baslamisti. Ancak bu plan General
Dunsterville  komutasindaki  kuvvetlerin ~ bolgeye  gelememesi  nedeniyle
uygulanamamusti.

Ingilizler, savas sonunda savas boyunca bir propaganda malzemesi olarak
kullandiklar1 Ermeniler hakkinda takip edecekleri siyaseti tespit noktasinda
zorlandilar. Daha dncede belirttigimiz gibi bagimsiz bir Ermenistan kurulmasi i¢in
diisiiniilen bolge, 1916 yilinda yapilan Sykes Picot antlagsmasiyla Rusya ve Fransa
arasinda, Ingiltere’nin onayiyla paylastirilmisti. Ancak Bolseviklerin ihtilali ile
Rusya savagtan c¢ekilince, antlasma geregi Rusya’ya birakilan Dogu Anadolu

bolgesinin geleceginin ne olacagi problemi giindeme gelmisti. Bu problemle birlikte

* Lord Bryce hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Justin McCarthy, “IDiinya Savasinda Ingiliz
Propagandast ve Bryce Raporu", Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu Ozel Sayis: I, Say1: 37 (Ocak-Subat
2001), s.474.

*! Bu propaganda faaliyetleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Mim Kemal Oke, a.g.e, 5.93-95.
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Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan kurulmasi projesi, Ingiltere ve
miittefiklerinin giindeminde yer almaya basladi™.

Ingiltere’nin Orta Dogu politikalarmin tespit edilmesinde etkin rol alan Sark
Komitesi, Orta Dogu ve Ermeniler ile ilgili olarak, 1918 yil1 sonuyla 1919 basinda
diizenli araliklarla toplantilar diizenlemisti. Bu komitenin 2 Aralik 1919 tarihli
toplantisinda, kurulmasi diisiiniilen Biiylikk Ermenistan projesi ele alinarak
tartisilmisti. Komite Baskan1 Lord Curzon, Anadolu’nun dogusunda bir Ermeni
devletinin kurulmasmin gerekliligini iic sebeple agiklamisti. Bu sebeplerden ilki,
cesitli bolgelere siirlilmiis olan Ermenilere bir devlet saglamak; ikincisi, Pan-Turanist
hareketi engellemek; sonuncusu ise, herhangi bir devletten (Rusya, Fransa) gelecek
olan bir saldirtya karsi tampon bir bolge olusturmakti™. Bu komitenin toplantilari
bat1 komuoyu tarafindan yakindan takip edilmekteydi. Tiirk basin1 da dis kaynakl
haberlerle komitenin toplantilarina dair bilgiler vermisti. 2 Ocak 1919 tarihli Vakit
gazetesinde Londra’da bagvekiller arasindaki miizakerelerde bu konu ile ilgili olarak
yapilan tartigmalara yer verilerek, Tiirklerin Anadolu’dan atilmasi iizerinde durulan
miizakerelerden su alintilara yer verilmistir. “... Tiirkleri Padisah Hiikiimetini
Istanbul’dan ¢ikararak Anadolu’yva atmaktir. Anadolu’ya te’yid edilecek ve garb
tesirinden uzak kalacak olan kiiciik Tiirk hiikiimeti bi-tab’i ontine bir duvar yapilan
agag gibi fa’aliyet inkisafimi Sarka tevcih edecektir. Evet daha simdiden bir takim
asar meydana ¢ikmaga baslayan Tiirk-Tatar, Tiirk-Arab hatta Tiirk-Bolsevik

siyasetleri kendini gosterecektir. Bu siyasetlerin oniine hdil olacak yegane amil

2 fkdam,1 Haziran 1919, No:8014, s.1
* Caglayan, a.g.m., 5.522.
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Ermeniler olabilir. Ermeniler Tiirkler ile Bolseviklerin, Tatarlarin, Araplarin
arasindaki yollar iizerinde bulunuyor.”**

Ingilizlerin Sark Komitesi'nde, Osmanli topraklarinin dogusunda bagimsiz bir
Ermenistan kurulmasi1 konusunda tam bir fikir birligi saglamasina ragmen,
Ermenistan’in smirlar1 konusunda goriis ayriliklar1 yasamaktaydi. Lord Curzon,
Biiylik Ermenistan projesine karsi ¢ikarak, buna gerekce olarak da bolgedeki Ermeni
niifusunun Tiirk niifusu karsisinda azinlikta kalmasini gostererek, Ermeni devletinin
Kilikya’da kurulmasimi (Kii¢iik Ermenistan) ve Dogu Anadolu’daki Ermenilerin
buraya nakil edilmesini teklif etti. Curzon’un bu teklifine, Disisleri Bakan
Yardimeis1 Lord Robert Cecil itiraz etti. Cecil, Ermenistan’in kurulmasinin Ingiltere
icin, Ozellikle bolgedeki menfaatleri agisindan, ¢ok 6nemli oldugunu soyleyerek;
Biiylik Ermenistan sinirlarin1 savundu. Lord Cecil agiklamalarina, “Ermenistan’in bir
parcasimi Tiirklere geri mi vereceksiniz ? Ermenilerin ugradiklar: katl-iammlarin
sonrasinda boyle bir sey yapiumamali. Yani siz kuzeydeki Ermenileri giineye
nakledeceksiniz ve kuzeyi tekrar Tiirklere vereceksiniz. Bu Ermenilere haksizlik
olacag1 gibi Tiirklerin Kafkas Tiirkleri ile dogrudan baglantisi olmasin
saglayacaksimiz ki bizim onlemeye c¢alisigimiz  Pan-Turanizm bu sekilde
kuvvetlenecektir. Bizim istedigimiz sey Karadeniz'den Akdeniz’e uzanan bir
bariyerdir. Bu sebeple ben biiyiik Ermenistan projesi taraftarnyim.”* diyerek devam
etti. Lord Curzon, Cecil’in bu teklifine kurulmasi diisliniilen Biiyiikk Ermenistan

sinirlart i¢inde bulunmasi kararlastirilan Trabzon vilayetinde, Ermenilerin azinlikta

olduklarini sSyleyerek itiraz etti*.

4 Yakit, 21 Subat 1920, No0:823, s.1’den, Near East
* ikdam, 3 Haziran 1919, Say1:8017, .2
“ Hadisat, 5 Nisan 1919, No:95, s.1
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Ingiliz Disisleri Bakanligi'nin Ermeni sorunu ile ilgili yaymlar1 ve konuyla
ilgili toplantilar sonunda alman kararlar, Ingilizlerin Ermeni politikas1 esaslarini
gostermektedir. Disisleri Bakanligi’nin istihbarat boliimiince 1 Kasim 1918’de
kabine i¢in hazirlanan bir raporda, Ermenilerin talep ettigi Biiylik Ermenistan
(Katkas Ermeni Cumhuriyeti, alti vilayet, Cukurova ve Karadeniz’de Trabzon
vilayeti) cografyasinin mevcut Ermeni niifusu ile kiyaslanamayacak derecede biiyiik
olduguna, bu kadar genis bir cografyada kurulacak Ermenistan’in bagimsiz bir devlet
olamayacagina, ancak biiylik bir devletin himayesinde ayakta durabilecek bir yapida
bulunabilecegi belirtildi. Raporun devaminda, bu simirlar dahilinde kurulacak olan
Ermenistan devletinin bazi problemlere sebep olacagi, 6rnegin bolgede bulunan
Kiirtlerin haklarinin da korunmasi zorunlulugunun da giindeme gelecegi {izerinde
duruldu. Ayrica bu toplantilarda; Kafkas Ermeni Cumhuriyeti Ermenileri ile Anadolu
Ermenilerinin  birlesmesinin de pek miimkiin olmadigma deginilmekteydi®’.
Ingiltere'de bu gelismeler yasanirken, hem Anadolu hem de Istanbul basm
komitedeki tartigsmalar1 yakindan takip ediyordu. Albayrak gazetesi, Vilayat-1
Sarkkiye, Cukurova ve Trabzon'a ait niifus istatistikleri yayinlayarak, bolgedeki
Ermeni niifusunun, bir Ermeni devletinin kurulmasini saglayacak derecede
olmadigin belirtmekteydi*®. 21 Ekim 1919 tarihli ikdam gazetesi de Erzurum iline
ait niifus istatistiklerine yer vererek, bolgedeki Ermeni niifusunun idda edildigi
oranlarda olmadigin1 ifade etmekteydi. 15 Aralik 1918 tarihli Hadisat gazetesi de,
kurulmasi diisiiniilen biiylik Ermenistan cografyasinda, Ermeni niifusunun ¢ok az

oldugunu ve bu topraklarin birer Tiirk yurdu oldugunu vurguluyordu.

7 Caglayan, a.g.m., 5.520.
* Albayrak, 16 Kasim 1919, Say1:45, 5.2
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Sark Komitesi'nde, Ermenistan konusunda tartisilan diger bir konu da
mandaterlik meselesi olmustur. Ermenistan {izerinde bir manda idaresinin kurulmasi
konusunda komite iiyeleri hem fikirdiler. Ancak hangi devletin mandater olacagi
konusunda farkli goriisler vardi. Ermenistan iizerinde mandater olacak devletler
ingiltere, Fransa, Amerika olarak diisiiniiliiyordu®.

Lord Curzon, Ermenistan mandaterligini alacak olan devletin diger Kafkas
Cumhuriyetleri’nin de mandaterligini {lizerine almasi  gerektigi  yOniinde
aciklamalarda bulunmaktaydi. Ancak, Ingiltere o6zellikle Fransa’nin bu genis
cografyada Ermenilerin mandaterligini almasini, ingiliz politikalar1 agisinda tehlikeli
goriiyordu. Bu ¢ekince dolayisiyla Lord Curzon, Kii¢liik Ermenistan olarak tasarlanan
bdlgenin mandaterliginin Fransa’ya verilmesini istiyordu™. Toplantilar sonunda,
Lord Curzon’un Kafkasya ve Ermenistan ile ilgili olarak hazirlamis oldugu ve 23
Aralik 1918 tarihinde Ingiliz Emperyal Kabine toplantisinda kabul edilen rapordaki
su husus iizerinde karara varilldi.“Eger Anadolu’da Biiyiik Ermenistan veya
Kafkasya'da kiigiik Ermenistan kurulursa ve Cemiyet-i Akvam yada halk tarafindan
Ermenistan’in hamiligi icin bir devilet davet edilirse Ingiltere bu davetten uzak
kalmak icin azami gayret gostermelidir. Bu durumda Amerika’yr yada 1916 Sykes
Picot  antlasmasinda  degisiklik  yapmak  kaydiyla  Fransa’yi  Ingiltere

desteklemelidir.”"

Kabine toplantisi sonunda alinan bu karardan da anlasilacag gibi,
Ingiltere Ermenistan sorununda daima c¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmistir.

Ozellikle Kafkasya’da Fransiz niifuzunu kontrol altinda tutmak icin, Ermeni

sorununda Fransa’nin etkinligini daima denetlemistir. Bununla birlikte Ermenilerin

¥ vakit, 30 Agustos 1919, No:661 s.1
30 Peyam-1 Sabah, 1 Ekim 1919, No:1109, s.1
°! Caglayan, a.g.m., 5.526.
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mandaterligini iizerine alirsa, ekonomik agidan zararli ¢ikacagini gorerek yalniz
basina bir mandaterligi kabul etmemistir. Ingiltere menfaatleri dogrultusunda I.
Diinya Savasi siiresince hi¢ ¢ekinmeden kullandigi Ermenilere karsi savas sonunda
yine menfaatleri dogrultusunda farkli bir politik tavir gelistirdi. Ingiltere, bu yeni
siyasal ortamda en az zararla ¢ikmak ve geleneksel politikalarindan da 6diin
vermeden bir diizenleme yapmak istemekteydi. Nitekim Lord Curzon, Avam
Kamarasinda yaptigi bir konusmasinda su acgiklamada bulunmustu: “Bana dyle
geliyor ki siz Ermenileri sekiz yasinda pek temiz ve masum bir kiz gibi
zannediyorsunuz. Bunda pek yaniliyorsunuz. Zira Ermeniler bilhassa son hareket-i
vahgsiyaneleriyle ne derecelere kadar hunhar bir millet olduklarini bizzat kendileri
ispat eylemislerdir.””* Ingilizler, savasin devam ettigi yillarda “zavalli Ermeniler”
sOylemleriyle birer propaganda malzemesi olarak kullandiklar1 Ermenileri, savas
sonundaki gelismeler iizerine ¢ikarlarin1 korumak amaciyla “hunhar” bir millet

olarak ifade etmekten ¢ekinmediler.

1.2.Amerika Birlesik Devletleri’nin Ermeni Sorununa Yaklasim

Amerika Birlesik Devletleri, 19. Yiizyilin ortalarina kadar Atlantik Gtesiyle
pek ilgilenmiyordu. Bagkan Monero tarafindan esaslar1 tespit edilen politika (Monreo
Doktrini) dogrultusunda, Avrupa’nin i¢ islerine karigmama yoniinde bir politika takip
etti. Ancak Ozellikle ekonomik gelismeler, bu siyasetin gegerliligini ortadan
kaldiriyordu. A.B.D'ndeki sanayilesme Washington’un Atlantik  6tesindeki
geligsmelerle ilgilenmesini zorunlu kiliyordu. Avrupa’daki diger rakiplerinin pazar

bulmak icin yaptiklar1 yaris, A.B.D.nin dikkatini de bu yone ¢ekmekteydi. Amerika,

>2 Albayrak, 1 Nisan 1920, Say1:81, 5.2
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hem hammadde ihtiyacin1 gidermek i¢in hem de pazarlarin diger rakiplere
kaptirilmasi ¢ekincesiyle, Monreo Doktrininden vazgecti. Amerika'nin bu yeni
politik hareketi, yani Avrupa merkezli uluslar arasi siyasete girisi 19. Yiizyilin
uluslar arasi iligkilerinde oldugu gibi Ermeni sorunu agisindan da yeni gelismeleri
beraberinde getirdi.

Amerika'nin Atlantik 6tesi ve oOzellikle Ortadogu ve Osmanli Devletiyle
ilgilenmesinin diger bir nedeni de; 19. Yiizyildan beri bu bolgede faaliyette bulunan
Amerikan Misyoner kuruluglaridir. A.B.D., bu bolgede faaliyet gdsteren Robert
Koleji ve Beyrut’taki Suriye Protestan Koleji sayesinde, gerek Osmanli topraklar1 ve
gerekse de Ortadogu ile ciddi sekilde ilgilenmekteydi.

Osmanl1 Devleti, I. Diinya Savasi yillarinda miittefiki Almanya’nin A.B.D.
ile diplomatik iligkileri kesmesi sonucu aymi yolu takip etti. Amerikan elgiligi
kapaninca, Isvigre Osmanli Devletinde Washington’u temsil etmeye baslad.
Diplomatik iligkilerin kesilmis olmasina ragmen Amerika, Osmanli Devleti'ne savas
agcmamustir. Ozellikle Amerika Hariciye Vekili Robeter Lansing, Tiirkiye’ye savas
acilmasina taraftar degildi. Buna gerekce olarak da su sebepleri ileri siiriiyordu: *
Harbin Tiirkiye'deki Amerikan misyoner teskilatina biiyiik zararlart olacaktir.
Amerika her ay Sarktaki Ermenilere 2 milyon Tiirk lirasi tutarinda yardim
vapiyordu, harp agildig taktirde bu teskilat bozulacak, misyonerler memleketten
siiriilecek ve mallar miisadere edilecektir.”

[.Diinya Savast Oncesi ve savas sonunda Bagimsiz Ermenistan ig¢in

propaganda amagli kurulan bazi orgiitlerde Amerikalilar bulunmaktaydi. Mesela

53 Mine Erol, Tiirkiye’de Amerikan Mandas1 Meselesi (1919-1920), Giresun 1972, s.1., Osmanlh
topraklarinda faaliyet gosterimis olan Amerikali misyonerler hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Segil
Akgiin, "Amerikali Misyonerlerin Anadolu'ya Bakislart", OTAM, Say1:3, (Ocak 1992), 21-31.
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Berlin Biiyiik El¢isi James Gerard, Vahan Kardasyan ile birlikte 1919 yilinda
“American Committe for the Independece of Armenia” (Ermenistan’in bagimsizligi
icin Amerikan Komitesi) adli bir komite kurarak, basin yoluyla propaganda
faaliyetlerini yiirlitmekteydi. Vahan Kardasyan, ozellikle Vilayet-i Sitte’de
Ermenilerin cogunlugu tegkil ettigi yoniinde agiklamalarda bulunuyordu. Vakit
gazetesi 4 Aralik 1919 tarihli niishasinda, Kardasya’nin bu agiklamalarina yer verdi.
Kardasyan, 6zellikle Amerika’nin bolgeye askeri yardimda bulunmasi i¢in ¢aba sarf
etmistir Osmanl topraklarinda faaliyet gosteren Amerikali Misyoner Kurulusularin,
Ermenilere sempati ile baktig1 anlasilmaktadir. Anadolu’daki misyoner kolejleri ve
Harput, Sivas ve Erzurum’da ac¢ilan Amerikan konsolosluklari, bulunduklari
bolgelerdeki Ermenileri Amerikanlilastirmaya calismustir. “Harpurt 'tan her yil 100
kadar Ermeni bekar kizin evlendirilmek iizere Amerika’ya gonderildigini”
bilinmektedir™*.

I.Diinya Savasi'ndan sonra Amerika’y1 Tiirkiye’de temsil eden ilk gorevli
Lewis Heck idi. 1918 Aralik ayinda goreve baglayan Heck, bir ay sonra gorevini o
tarihe kadar Dogu Akdeniz’de Amerikan Deniz Kuvvetleri Komutani sifatiyla gorev
yapan Amiral Marx Lambetr Bristol’a devretti. Bristol bu tarihten sonra Yiiksek
Komiser sifatiyla Anadolu’daki gelismelerden Washington’u haberdar etti™.

A.B.D.'nin, Mondros Miitarekesi'nden sonra Tiirkiye’de takip etmis oldugu
politikanin tespiti i¢in, hem Amiral Bristol’un raporlarina hem de bu tarihler i¢inde

Birlesik devletler tarafindan Tiirkiye ve Orta Doguya gonderilen heyetlerin

> Bilal Simsir, “Ermeni Propagandasinin Amerikan Boyutu Uzerine”, Tarih Boyunca Tiirklerin
Ermeni Toplumu {le iliskileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara 1985, s.119.

> Ding Yaylalier, “Tiirk Amerikan Iliskilerinde Amiral Mark Bristol’'un Rolii (1919-1927), Tiirk
Yurdu, Sayi: 125-131, Cilt: XVII, Ankara 1998, s.38-39.
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faaliyetlerini incelemek gerekmektedir. Bdylece, Amerika'nin Ermeni sorununda
oynadigi rol daha 1yi anlasilmis olur.

AB.D., Agustos 1919°da Bristol’u Yiiksek Komiser sifatiyla Istanbul’a
gonderdi. Amerika, Bristol'un Osmanli Devleti hakkinda vermis oldugu bilgiler
dogrultusunda, bolgedeki gelismelerden haber alip, bu haberler dogrultusunda bir
politika gelistirmek istiyordu. A.B.D’nin, savas sonunda Tiirkiye’ye yonelik
yukarida belirtmis oldugumuz sebepler dolayisiyla resmi bir politikas1 olugsmamuisti.
Bu durumun temel sebebi, 19. Yiizyildan beri Tirkiye’de faaliyet gosteren A.B.D.'li
misyonerlerin bolgeyle 1ilgili hazirlamig oldugu raporlarin Amerika’yr tatmin
etmemesidir’®. Bu iki farkli kaynak, yani hem Amiral Bristol hem de Tiirkiye’deki
Amerikan Misyonerleri, Anadolu’daki gelismeleri farkli sekilde degerlendiriyordu.
Bu durum, Amerika’nin Tiirkiye’ye kars1 bir politika gelistirmesini giliclestiriyordu.
Bristol grubu, halkin destegini alan Kuvay-1 Milliye’nin resmen taninmasinda 1srar
ediyordu. Misyonerler ise, Kemalistleri 1915°deki Ermeni tehcirini yapan Ittihat ve
Terakki grubunun bir devami olarak goriiyordu. Bristol, Tiirkiye’de oldugu siire
icinde Ankara Hiikiimeti'yle siirekli temas halindeydi.1920 yilinin Mart ayinda Ali
Fuad Pasa ile goriistii. Fuad Pasa, bu goriismede Amirale “Baskan Woodrow
Wilson'un geng iilkelere bagimsizlik taniyan 14 prensibi nedeniyle Milliyetcilerin
Amerika ile dostluk i¢inde olmak istediklerini soyleyerek, batili iilkelerin emperyalist
emelleri dolayisiyla onlara giivenmediklerini belirtti.””’

Bristol ve misyonerler grubu, Ermenistan sorunu karsisinda da farkl

diisiiniiyordu. Bristol, gerek politik ve gerekse ekonomik agidan bagimsiz bir

36 Ding¢ Yaylalier, “Amerika’nin Tiirkiye de Politika Olusturma Siireci I’, Tiirk Yurdu, Say1:132-136,
Cilt: XVIII; Ankara 1998, s.17.
°7 Albayrak, 29 Mart 1920, Say1:80, s.2
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Ermenistan talebinin miimkiin olmadigini belirtmekteydi. Bir telgrafinda, konuyla
ilgili olarak su aciklamada bulunmustu: “Tiirkiye’de bagimsiz Ermenistan fikrini
kabul etmedigim icin Ermeni propagandistleri Tiirk dostu oldugumu soyliiyor.”®
Bristol, telgrafinda Anadolu’nun gilineyindeki Ermeni faaliyetlerine de de§inmisti.
Ayni konuyla ilgili olarak, yakin arkadasi Oberlin Koleji Baskani Henry King’e
yazdig1 bir mektupta, Fransizlarin Ermenileri askeri liniforma altinda kullanmasini

n

elestirmis ve Tirklerin terdre teror ile cevap verdigini yazmisti. "....gazetelerde
Ermeni soykyyimini okurken Marag’daki gergeklerden bahsedilmedigini goreceksin”
demisti.”

A.B.D.nin, Ortadogu’da faaliyette bulunan, degisik kiliseler tarafindan
kurulmus ve gayesi bolgede ihtiya¢ i¢inde olan herkese yardim etmek olan, Near
East Relif kurulusu, zamanla amacindan uzaklasarak, Anadolu’da misyonerlik
faaliyetlerinde bulunmaya basladi.. Ozellikle Hiristiyan azinliklar lehinde kararlar
alip, bagimsiz bir Ermenistan i¢in calisan gruplari ekonomik olarak destekledi.
Amiral Bristol, Ermenilerin bu grubu hem Tiirkiye’de hem de Amerika’da
kullandigin1 diistiniiyordu. Amerika'nin Yunanhlar ve Tiirkler aleyhine yaptigi
politikanin yanlis oldugunu ve bu politikanin Amerika’nin her millete esit muamele
yapma ilkesine ters diistiigiinii ileri siiriiyordu®. Amiral Bristol'un bu agiklamalari,

hem Ermenileri hemde Amerikali misyonerleri rahatsiz etmeye basladi. Nitekim

Amerika’daki Ermeni dernekleri®' Bristol’u gorevden almak igin bir kampanya

** fkdam, 2 Nisan 1920, Say1:8309, 5.2

59 Ding Yaylalier, a.g.m., s.18.

50 vakit, 20 Mayis 1920, No:898, 5.2

! Bonme Cordes, Ermenilerin Amerika’ya go¢ etmelerinin 1800 ‘lerde basladigin1 ve 1920°de
Amerika’da muhtelif cemaatler halinde 100.000’den fazla Ermeni go¢menin yasadigini
belirtmistir.,"Amerika Birlesik Devietlerinde Ermeni Terérizmi", Uluslar aras1 Terorizm ve
Uyusturucu Madde Kacakciligi Sempozyumu (1-18 Nisan 1984), Ankara 1984, s.151., Ercliment
Kuran’da “Misyonerler tarafindan Ingilizce &grenen Ermenilerin ve 1890°daki ayaklanmalarin
bastirilmasinda sonra Amerika’ya giden Ermenilerin orada propaganda faaliyetleri ile ilgilendigini
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baglatarak, bolgeye Ermeni isteklerine sicak bakan bir kisinin gorevlendirilmesi
yoniinde faaliyetlere basladi. Ancak bu gruplarin faaliyetleri sonucsuz kaldi®. Ciinkii
Amerikan Senatosu, 1 Haziran 1920°de Ermenistan mandasim1 kesin olarak
reddetmis, bagskan Wilson 2 Kasim 1920°de Cumhurbaskanlig1 se¢imini kaybetmis
ve Cumhuriyetci yeni bagskan Harding, Bristol’un Ermenistan siyasetini onaylamisti.

A.B.D., Ermenistan sorununa dair bir politika gelistirmek ve Anadolu’daki
gelismeleri yakindan takip etmek amaciyla, hem Anadolu'ya hem de Orta Doguya
cesitli heyetler gonderdi. Ozellikle Miittefikleri tarafindan giindeme getirilen
Ermenistan mandaterligi meselesi hakkinda aragtirmalarda bulunmak {izere 1919 yili
icinde Anadolu'da pek c¢ok Amerikan heyeti arastirmalarda bulunmustur. Bu
heyetlerin faaliyetleri, gerek Anadolu gerekse Istanbul basini tarafindan yakindan
takip edildi.

[.Dilinya Savasi sonunda, uluslar arasi alanda yeni bir diizen kurmak ve
Avrupa’nin gelecegine yonelik diizenlemeler yapmak amaciyla, Amerika, ingiltere,
Fransa ve Italya’nin baskanliginda Paris’te toplantilara baslandi. Paris'te bulunan
Ermeniler de, bu toplantilara katilarak, Biiylik Ermenistan'a dair isteklerini igeren bir
raporu, Itilaf Devletleri temsilcilerine verdi. Paris'teki toplantilarda, Ermeni istekleri
de glindeme getirilmis, diinya diizeni i¢inde manda rejimi benimsenmis ve yine bu
cergevede bagimsiz bir Ermenistan kurulmasi kararlastirildi. Paris'te bu gelismeler
yasanirken, Miittefik devletler basininda da Tiirkler aleyhinde haberler
yayinlaniyordu. Le Progres ve de Lyon adli Fransiz gazetesinde, Tiirklerin

Ermenilere zulm ettigi iddia edilerek, "Yetkili kaynaklarca bildirildigine gore, Tiirk

belirtmistir. "Amiral Bristol Raporu ve A.B.D.’daki Tiirk Aleyhtari ~ Ermeni Propagandasinin
Tarihgesi’, Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu Ozel Sayis1 I, Say1:37 (Ocak-Subat 2001), 5.484-485.
®* Alemdar, 11 Kasim 1920, No:684, s.1
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ordusu, Kafkasya'da isgal ettigi yerleri bosaltirken, miitareke hiikiimlerini hice
sayarak Ermenilere karsi amansiz eziyetlerde bulunmaktadir. Aslinda bazi Tiirkler,
Ermenilere éldiiriicii darbeyi vurma ve wrklarint yok etme seklindeki Tiirk politikasini

taglandirma niyetini agik¢a séylemektedir." 63

yoniinde haberlere yer verilmekteydi.
Savas siiresince Ermeniler iizerinde politikalarini = stirdiiriip, Ermenileri bir
propaganda malzemesi olarak kullanan ve bdylece Osmanli topraklarindan daha ¢ok
pay almak amacinda olan Ingiltere ve Fransa, konferansta Ermenistan’in gerek
ekonomik ve gerekse politik sorumlulugunun iistlenilmesi konusunda pek sicak
davranmadi. Bu iki devlet, savas sonundaki ekonomik sikintilar1 dolayisiyla,
Ermenistan’a ne askeri ne de parasal yonden bir yardim yapamayacaklarini,
Ermenistan i¢in gerekli olan yardimin ve Ermenistan mandaterliginin Amerika
tarafindan tstlenmesini teklif etti®. Vakit gazetesinin 29 Agustos 1919 tarihil
niishasinda, Lloyd George'nin, ingiltere’nin Kafkaslardaki yillik giderinin 30 milyon
Ingiliz Liras1 tutugu, Ingilizlerin bu biiyiiklikte bir ekonomik yiik altina
giremeyeceklerini belirttigi ve diinyanin en verimli arazilerinden birini Tirklerden
kurtardiklari, ancak ekonomik gerekceler dolayisiyla Ermenistan’t terk etmek
zorunda olduklari, Ermenistan sorununda bir karara varilmamasinin ve barisg
antlagsmas1 goriismelerinin uzamasinin temel sebebinin, Amerika’nin bu konu
tizerindeki goriislerini agiklamamis oldugunu belirtigi konuyla ilgili agiklamalarina
yer verilmisti.

Paris Barig Konferansi'nda yeni diinya diizeni cercevesinde, daha oncede
belirttigimiz gibi manda ve himaye sistemi kabul ediliyordu. Osmanh topraklari i¢in

onerilen manda sistemi genel olarak, Istanbul ve Bogazlar, Anadolu ve Dogu

% Hadisat, 6 Subat 1919, No:60, s.2'den, 5 Ocak 1919 tarihli LeProgres de Lyon gazetesi
* Hadisat, 6 Nisan 1919, No:97, 5.2
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Anadolu olarak belirtiliyordu. Dogu Anadolu'da da 6zellikle Ermenilerin talep ettigi
Vilayat-1 Sitte bu kapsamdaydi®®. Konferansta, Tiirk barisi ile ilgili toplantilara,
A.B.D.'ye Ermenistan mandasini kabul etmesi Onerisi resmen sunulduktan sonra
baslandi. Bu gelismeler lizerine Amerika Disisleri Bakanligi, Ermenistan mandasi
konusunda aragtirmalar yapmak amaciyla Anadolu'ya ¢esitli heyetler gondermek i¢in
caligmalara basladi. A.B.D.nin bu konudaki calismalarim1 yakindan takip eden
Albayrak gazetesi, 27 Haziran 1919 tarihli niishasinda, Ermenistan mandasinin
Amerika i¢in ¢ok biiyiik bir ekonomik yiik olacagi ve konunun dikkatle ele alinmasi
gerektigi ileri siirtiliiyordu.

Itilaf Devletleri, manda cercevesinde, Osmanli topraklari iizerinde iki bolgeyi
esas aliyorlardi. Bunlardan ilki, Ermenistan digeri de, bogazlar idi. Ancak Tiirk
basininda yogun bir sekilde A.B.D.’nin Ermenistan mandasi ele alinarak dogrultuda
haberlere yer verildi. Simirli sayida da olsa Alemdar ve Peyam-1 Sabah gibi Ingiltere
yanlis1 birkag¢ gazete; Ingiliz mandasim da giindeme getirmekteydi. Ancak Ingiliz
mandas1 fikri, pek taraftar toplayamadi. Nitekim Ingiltere’de manda konusuna
ekonomik gerekceler gostererek cekinceli yaklasiyordu. Amerikan mandast fikri,
Tiirk halki arasinda en ¢ok taraftar toplayan goriis oldu. Pek ¢ok aydin Amerikan
mandast taraftari idi®.

Ermenistan konusunda kendisine resmen mandaterlik teklif edilen Amerika
Birlesik Devletleri Bagkant Wilson da, Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan

fikrinde oldugu i¢in senatoya damsarak mandaterligi tistlenmek istedi®’. Konuyla

% fkdam, 28 Mayis 1919, Say1:8010, s.1

5 Tiirkiye’de A.B.D. mandasinin savunulma nedenleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Mine Erol,
a,g.e,s. 42-44.

57 Secil Akgiin, “Kurtulus Savast Baslangicinda Tiirk Ermeni Iliskilerinde Amerikanin Rolii”, Tarih
Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu ile iliskileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984 Erzurum),
Ankara 1985, s.335.
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ilgili olarak Vakit gazetesinin 4 Agustos 1919 tarihli niishasinda ¢ikan ve Londra
kaynakli gazetelerden alinan bir haberde, “...Amerika Avrupa islerine karigsmamak
hususundaki noktay-1 nazarinda pek o kadar israr etmemekde ve kendisine vasi’ bir
manda verilirse bunu kabule hazirlanmaktadir. Yani yalmz Istanbul a taalluk edecek
bir mandanin Amerika icin hi¢bir cazibesi yoktur. Fakat Amerika biitiin Memalik-i
‘Osmaniye i¢in mandater olmay belki de kabul edecektir.”denmektedir.

A.B.D. Disisleri Bakanligi, Ermenistan mandas1 hakkinda arastirmalarda
bulunmak {izere Yiizbast Emory H. Niles ve Arthur E. Suterland‘tan olusan bir
Amerikan heyetini 1919 yili Haziran ayinda Dogu Anadolu’daki durumu yerinde
tespit etmek amaciyla bdlgeye gonderdi®. Heyet, dnce Bitlis daha sonra da Van
Beyazit ve Erzurum’a ugrayip, bu gezi sonucunda elde ettigi bilgileri bir rapor ile
Disisleri Bakanligina bildirdi. Bu rapor incelendiginde, heyetin Anadolu’ya bir
durum tespiti amaciyla geldigi goriilmektedir. Raporlarda, gezilen sehirlerdeki niifus,
ulasim, giivenlik, ekonomik durum gibi konular incelenmistir. Heyet raporda,
“bolgede yasanan vahsetin tespiti ile ilgili bir gorevlerinin bulunmadigini; Ruslarin
cekilmesinden sonra Ermenilerin bolgede genis tahribat yaptiklarini belirtmekten de
kendilerini alamadiklarin”™® belirtiyordu. Ancak A.B.D. bélge ile ilgili olarak bu
heyetin gonderdigi bilgileri yeterli gormeyerek, daha ayrintili bir aragtirma yapmak
amaciyla bolgeye Harbord Heyeti'ni gonderdi.

A.B.D. Bagkan1 Wilson, hem Anadolu’daki durum hakkinda daha ayrintili
bilgi toplamak hem de Ermenilerin niifus, sosyo ekonomik durumlarin tespit etmek

amaciyla, King Crane Komisyonu'nu 1919 yazinda Orta Dogu’ya ve 1919 yilinin

% fkdam, 30 Haziran 1919, Say1:8043, s.1

% Do¢.Dr. Mustafa Giil, “Bir Amerikan Heyetinin 1919 Yilinda Dogu Anadolu’daki Tespitleri ve O
Dénem Ermeni Amerikan Iliskileri Uzerine Bir Degerlendirme”, Askeri Tarih Biilteni, Y1l:24,
Say1:46 (Subat 1999), 5.90.
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sonbaharinda da General H. G. Harbord Heyeti'ni’® Dogu Anadolu’ya gonderdi. Bu
iki komisyonun ¢alismalar1 Tiirk basini tarafindan yakindan takip edildi.

King-Crane Komisyonu, 3 Haziran'da Istanbul'a geldi. Hadisat gazetesinin 3
Haziran 1919 tarihli niishasinda, heyetin Anadolu'ya gelis amaci iizerinde durularak,
“ Heyet Sark-1 Karib ile Vilayet-i Sarkiyye'de ve Izmir'de teftiste bulunacaktir.”
denilmisti. Gazetenin 4 Haziran 1919 tarihli niishasinda da, hem Tiirk hem de
Fransiz gazetelerden naklen verilen haberlerle, King-Crane Heyeti'nin amaglari
lizerinde duruluyordu.“Heyetin evvela Istanbul’da dzimet etmesinden tahkikatim
valniz Toros'un Cenitbunda lisan-1 ‘Arabiyye ile miitekellim bulunan mintikalara
inhisar ittirmeyiib merkezinde Istanbul olmak iizere miinatik-1 saireye de tesmil
edecegi ve biitiin sark meselesini heyet-i umumiyyesiyle tetkik edecegi

b

anlasilmaktadir.” Haberin devamin da, Le Jurnal gazetesinden naklen verilen
haberler de de heyetin Istanbul'a gelis amaci iizerinde durulmustu. “Amerika’nin
Istanbul’a bir heyet gondermekteki maksadi sarihtir. Reis-i Cumhur Wilson
Morgontavu 'nun lahiyasina tevfikan hareket etmistir. Fakat Amerika’nin Sark’da bir
hareket ve faaliyette bulunmasi Amerika’da siddetli muhalefete tesadiif ideceginden
maksad bu suretle efkar-1 umimiyyeyi hazirlamak igiin vakt kazanmaktir.” King
Crane Komisyonu hakkinda Halide Edip, "Amerika Tahkik Heyetine" bagliklh
yazisinda ilk once Sark Meselesi'nin bir tahlilini yaparak su agiklamada
bulunuyordu. “Bu meselenin iki yiizii vardwr: i¢ine bakarsaniz bir¢ok milletlerin zid

sera’t altinda yasadigim goriirsiiniiz. Oyle cema’atler vardiwr ki miiskil ve asri bir

devlet ortasinda olsalar aldiklar: siyasi kudret ve tekamiil inanmaz. O kadar devlet

7 General Harbord Komisyonu igin bkz., Segil Akgiin, General Harbord’ un Anadolu Gezisi ve
Ermeni Meselesine Dair Raporu, Istanbul 1981; Oguz Aytepe, “Tiirk Amerikan Iliskileri
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icinde devlet, hiikiimet icinde hiikiimet teskil etmiglerdir.” , “..Biliniz ki Sark-1 Garib
bir ¢ok cihetleri olan bir kiill suretinde nazar-i itibara alinmast lazim gelen bir
meseledir.”””" Halide Edip, "Itildf Devietleri'nin Sark Meselesi" baslikli yazisinda da,
“ Imparatorluk nazarivesi kadar kohne olan Sark-i Garibi parca parca
miistemlekelere ayirmak nazariyesi de hakikat olamaz. Buna ¢alismak beyhiide bir
cidal, daimi bir insan ziyamindan baska bir sey olamaz. Biz istiyoruz ki, Tiirk
topraklart tizerinde miitemddiyen akan kan, fesad ve zuliim dursun, buna sebebiyet
veren harici biiyiik rekabetlerle kiiciik milletlerin emperyalizmi dursun, ekaliyetlerin
ekseriyetlere hakimiyetini tesis igtin hiikiimetlerin arkasina saklanan kiigiik
milletlerin Miisliiman ekseriyetini imha siyaseti dursun, herhangi bir sebebden
dolayr Miisliiman ekseriyetinin de Hiristiyan ekaliyetlere karsi orada meydana ¢ikan
imha veyahud zulm siyaseti dursun” diyerek Emperyalistlerin Anadolu topraklarinda
takip ettikleri politikanin artik iflas ettigini, bu amacla girisecekleri faliyetlerin
beyhudeligine deginirken, ayni zamanda Tiirklerin'de bu durum karsisinda neler
yapmasi gerektigi tizerinde duruluyordu.

King-Crane Komisyonu, manda meselesinin arastirilmasi i¢in daha ¢ok Orta
Dogu'da faaliyet gosterdi. Heyet, gittigi bolgelerde hem bolge halk: ile hem de pek
cok firka ve cemiyetle goriisti. Ikdam gazetesinin 3 Agustos 1919 tarihli
niishasinda, bu konu iizerinde duruluyordu. Haberde, “Amerika heyet-i mahsusast
diin Kiirt Te’ali Cem’iyeti murahhaslarin istimd eylemistir. Cemiyet namina Polis
miidiirti sabik Halil, Doktor Siikrii, Mahmud ve Yabanzade Siikrii Begler Ermenistan

hakkindaki miitdlaalarimi uzun uzadiva serh ve izah eylemislerdir.”’? denilmisti.

Cergevesinde Manda Sorunu ve Harbord Misyonu”, Prof.Dr. Abdurrahman Cayciya Armagan,
Ankara 1995, 5.63-65.

"''vakit, 4 Agustos 1919, No:635, s. 1

72 Bu konuyla ilgili olarak ayrica bkz., Vakit, 4 Agustos 1919, No:635, s1
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Ikdam gazetesinin 2 Agustos 1919 tarihli niishasinda da Amerikan Heyeti'nin
gorlstiigi firka ve cemiyetlerin ve genel olarak Tiirk halkinin Ermenistan sorununa
yaklasimini gdsteren bir habere yer verilmisti. Biz bu haberi 6nemine binaen aynen
naklediyoruz. "Tiirklerin ve Tiirkiye nin bir Ermenistan tegkiline tarafdar olup
olmadiklart meselesi artik bizim siyasetimizde ve bizim efkar-i1 umumiyemiz
huzurunda mevzug bahis olamaz. Zira gerek siyasetimiz ve gerek efkar-i
‘umumiyemiz bir Ermenistan teskiline tarafdar oldugunu daha muharebe esnasinda
fiilen isbat eylemistir. Hatta bir Ermenistan’in mevcuda gelmesi hususunda o
vakitler Tiirkiye tarafindan vaki’ olan mesa’i Ermenistan’in ilk banileri tarafindan
bile vaktiyle ber lisan-1 takdir ile beyan ve i’tiraf olunmug idi.”, “.... simdi bizce
meselenin asil sayan-i1 tedkik ve miilahaza olan ciheti, Ermenistan in hangi hududlar
dahilinde tesekkiiliinii terviz ve kabul edecegimiz cihetidir. Bir takim
vatanperverlerinin taleb ve dava ettikleri vech ile Adana havalisini ihtiva etmek
lizere Akdeniz’e ve Trabzon ve havalisini dahili hudud etmek iizere Karadeniz’e
kadar imtiddd edecek bir ‘Biiyiik Ermenistan’ in teskiline Tiirk efkar-1 ‘umumiyesi ve
Tiirkiye siyaseti asla tarafdar goriinmemektedir.” Gazetenin bu haberinde, acik¢a
Tiirk kamuoyunun Anadolu topraklarinda bir Ermenistan kurulmasina taraftar
olmadigi belirtilmektedir.

King-Crane Komisyonu, Amerikan Senatosuna sundugu raporunda, Ermeni
mandasinin kurulmasindan yana oldugunu belirtti. Komisyon, Tiirk Devleti igin ayr1
bir manda 6nerirken, istanbul'un da Tiirklerden alinmasi gerektigini agikladi”.

King-Crane Komisyonu, Ermeni Patrik Zaven Efendi, Ermeni Katolik Patrik

Kaymakami Siyahyan, Protestan Vekili Bezeciyan, Doktor Davidyan ‘in dahil

” vakit, 29 Aralik 1919, No:771, s.2
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oldugu bir Ermeni heyeti ile de goriiserek, 6zellikle Ermenilerin Dogu Anadolu’daki
durumlar1 hakkinda bilgiler almisti. Ikdam gazetesi, bu toplantilarda mandaterlik ve
tehcir konulari {izerinde durulmadigina dair haberlere yer veriyordu’.

A.B.D, manda konusunda arastirmalarda bulunmak iizere, Anadolu'ya da
1919 yili ortalarinda General Harbord baskanliginda bir heyet gonderdi. Bu heyet,
Eylill ayinda Sivas’a geldi. 20 Eyliilde Mustafa Kemal ile goriistii. Daha sonra da
incelemelerde bulunmak tizere Dogu Anadolu ve Ermenistan’a hareket etti’”.

A.B.D.'de bulunan Ermeniler, Amerikan kamuoyunu ciddi sekilde
etkilemekteydi. Nitekim Wilson, Amerika'daki Ermeni derneklerinin tahriklerine
kapilarak, 21 Agustos 1919 tarihinde, Damat Ferit'e bir nota gondererek, Kafkasya
ve bagka bolgelerdeki Ermenilerin 6ldiiriilmesi engellenemezse, Osmanli Devleti'nin
Tirk bolgelerinden, Wilson Prensiplerinin 12. maddesinde tanman bagimsizligin
geri alinacagr ve baris kosullarinin Tiirklerin aleyhine degistirilecegi bildirdi.
Wilsonun bu notast, 27 Agustos 1919 tarihli Ikdam gazetesinde yayinlandi.

Tiirk basininin, General Harbord heyeti ve ¢aligsmalarin1 yakindan takip ettigi
anlagilmaktadir. Nitekim Ikdam gazetesi, heyetin Anadolu’ya gelis sebepleri
tizerinde durarak su acgiklamalarda bulunmaktyadi: “Ermenilerin arzusunu tedkik
veyahut Ermenistan menafi itibariyle Amerika mandasinin muvafik olup olmadig

keyfiyetlerini tahkik eylemek cihetlerine matuf olmayip Amerika’nin Ermenistan’da

™ fkdam, 2 Agustos 1919, Say1:8074, s.1

7 Times gazetesinin 26 Agustos 1919 tarihli niishasinda, "Ermenistan'in Tek Umidi Amerika Birlesik
Devletleri" baslikli bir haberde, Ermenistan mandaterligi ile ilgili su aciklamalara yer verilmistir.
"Ermenistan'da bir manda yonetimi kabul etmedigimiz takdirde Ermenilerin sonunun karanlik olacag:
sOyleniyor. Bu konuda bir agiklama yapan Mr. Sovat Fraser, bu acikli ¢igliga kulak verin Bolgedeki
Ingiliz birlikleri geri cekildigi andan itibaren sava sirasindaki korkung katliamlardan arta kalan
Ermeniler de Tiirk ve Kiirtler tarafindan baski ve katliamlara maruz kalacagimi ifade etmistir."
Amerikan basin1 bu igerikteki haberlerle Ermeniler i¢in diisiiniilen mandanin senato tarafindan kabul
edilmesi yoniinde kamuoyu olusturmak istemekteydi. Ancak Harbord Heyeti'nin Anadolu ve
Ermenistan'daki incelemeleri sonunda hazirlamis oldugu raporun senato tarafindan incelenmesinden
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askeri mandaterligi kabul eylemek iktidarinda ve imkaninda bulunup bulunmadigin
tedkike matiif olmak”’® Anadolu basim da, kisa siire i¢inde heyetin Anadolu'ya
geldigini duyurdu. Albayrak gazetesinin 18 Eylil 1919 tarihli niishasinin,
"Amerikan Heyeti Memalik-i Osmanide" baghikli haberinde, heyetin gelisine iliskin
bazi yorumlarda bulunulmustu. Haberde, Tiirkler aleyhine uydurma haberlerle Paris
Baris Konferansi'nin yanlis yonlendirildigi, ancak A.B.D temsilcilerine "milletin
haykiran sesinin ikaz tesiri" yaptig1 belirtilerek, heyetin dogudaki gezileri sonunda,
bolgede yilizyillardir Tiirk yasam ve Kkiiltiirliniin siiregeldigini  anlayacagi
vurgulaniyordu.

General Harbord heyeti, Sivas Kongresi bittikten sonra, Sivas'ta Mustafa
Kemal ile goriistii. Bu goriismeler gizli yapilmistir. Basinda goriismelerle ilgili
haberler, ancak heyetin Sivas'tan ayrilmasindan sonra yer aldi. Irade-i Milliye
gazetesi, 28 Eylil 1919 tarihli nilishasinda, bu goriisme iizerinde durarak, ".3
General, ve miiteaddit kiiciik riitbeli zabitandan miirekkep Amerikali General
Harbord'un riyaseti altindaki heyet, Eyliiliin 21 inci giinii Sivas'a hareket etmistir.
Erzurum muhabiri muvazamizdan aldigimiz haberde General Harbor'un Erzurum'a
vasil oldugu bildirlimektedir." demisti. Heyetin Sivas'tan ayrilmasindan kisa siire
sonra, Istanbul basininda, Amerika'nin manday1 kabul etmeyecegine dair haberler
yaymlanmaya basladi”’.

Sivas'tan ayrilan heyet, 25 Eylil 1919'da Erzurum'a vardi. Burada
caligmalarina devam etti. Heyetin Erzurum'a gelisinden kisa siire sonra Albayrak

gazetesi, "Beseriyetin Amerika'dan Bekledikleri" baslikli haberini yayinlayarak,

sonra, Ermenistan mandaterligi reddedilmistir. Osman Ulagay, Amerikan Basininda Tiirk Kurtulus
Savasu,, Istanbul 1974, s.27.

7% fkdam, 27 Ekim1919, Say1:8107, s.1

77 Akgiin, a.g.e., s.119'dan naklen 23 Eyliil 1919 tarihli ileri gazetesi
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heyetin hazirlayacagi raporun sadece Tiirkiye i¢in degil diinya barisi acisindan da
tiim tlkeleri ilgilendirecegini ileri siirerek Amerika'nin diinya huzur ve barisi igin
onemine dikkat cekilmekteydi’.

Dogu Anadolu’da c¢alismalarina devam eden heyetin askerl ve sivil
kanatlarindaki yetkilileri arasinda, manda konusunda anlagsmazlik vardi. Askeri
yetkililer, A.B.D mandasina muhtemel bakiyorlardi. General Harbord ise,
Ermenistan mandasinin kabul edilmesinin Amerika’nin aleyhinde bir durum
oldugunu diisiincesindeydi”.

Istanbul basini arasinda o6zellikle Tkdam gazetesinin Harbord Heyeti'nin
faliyetlerini yakindan takip ettigi anlagilmaktadir. Gazete, Harbord Heyeti'yle iligili
olarak “Harbord’un raporunda diivel-i muazzamamin muvaffakiyetini istihsal
etmeksizin boyle bir vekalet kabuliiniin ‘azim bir hata olacagi der meyan

edilmektedir.®®

tarzinda agiklamada bulunmus ve Fransiz gazetelerinden naklen,
Harbord Heyeti’nin hazirlamig oldugu rapor dogrultusunda Ermenistan vekaletinin
kabulii lehindeki ve aleyhindeki sebepler ele alintyordu.

General Harbord, Erzurum'da Kazim Karabekir ile goriisiip bolgedeki
aragtirmalarini tamamladiktan sonra, 26 Eyliil 1919'da Ermenistan'a hareket etti®',
Heyet, buradaki ¢aligmalarin1 da tamamladiktan sonra, hazirladigi raporu Amerikali
yetkililere teslim etti.

A.B.D Bagkan1 Wilson'un, Harbord Heyeti'nde Ermenistan mandasini askeri

yonlerden inceleyen Tuggeneral George Van Horn Moseley'nin 19 Ekim 1919'da

hazirladig1 raporunu, 24 Mayis 1919'da incelenmek {izere senatoya sundu. Rapor,

7® Albayrak, 28 Eyliil 1919, Say1:36, s.1
7 Kuran, a.g.m., s.490.

% fkdam, 15 Nisan 1920, Say1:8322, s.1
8! Albayrak, 28 Eyliil 1919, Say1:36, s.2
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Tirkiye, Rus Ermenistani, Giircistan ve Azerbeycan'in askeri durumlarini pek ¢ok
istatistiksel veri ile anlatan 11 boliinmden olusmaktaydi. Moseley, raporunu
Amerika'ya geri donerken General Harbord'a vermisti. Moseley, Amerika'nin
mandaterligi iistlenmesi durumunda, tiim yabanci gii¢lerin manda topraklarindan
cekilmeleri gerektigi lizerinde duruyordu. Raporun devaminda, Ermeni niifusuna ve
bu niifusun dagilimma agiklik getirilmeye c¢alisildi. Moseley, Paris Barig
Konferansi'ndaki Ermeni delegelerin, Ermenistan haritas1 olarak gosterdikleri
Karadeniz'den Giircistan, Azerbeycan'dan Mersin ve Iskenderun'a kadar uzanan
topraklarda bir Ermeni c¢ogunlugun bulunmasinin ¢ok kuskulu oldugunu, bu
durumun Tiirk topraklari i¢in s6z konusu olmadigini belirtti. Bagkan Wilson, manda
hakkinda General Harbord'un hazirladigi raporu ise, 24 Nisan 1920 tarihinde,
Amerikan Senatosuna sunmus ve senatodaki tartismalar sonunda manda tasarisi 1
Haziran 1920 reddedilmistir. Tasarinin reddedilmesinde, General H.G. Harbord’un
hazirladig: rapor, Wilson’a ydnelik muhalefet ve Ingiltere-Amerika ¢ekismesi etkili
olmusturgz.

General Harbord Heyeti'nin Anadolu’daki ¢alismalarina dair, basinda oldukca
fazla haber bulunmaktadir. Hem Anadolu hem de Istanbul basini, heyetin ¢alismalart
ve hazirladig1 rapor tlizerinde oldukg¢a ayrintili bir sekilde durmaktadir. 15 Ekim 1919
Tarihli Vakit gazetesinde, Anadolu’daki Amerikalilarin Bagimsiz Ermenistan
projesine yaklasimlarini gosteren haberlere yer verilmektedir. Haberde, uzun siireden
beri Anadolu’da yasayan hicbir Amerikali'nin Bagimsiz Ermenistan fikrinden yana
olmadig ifade edilmekteydi. Haberin devaminda, Harpurt Amerikan Koleji Miidiirii

Mister Weak’in, “Yakin vakitlere kadar Ermenistan istiklaline taraftardim. Bu fikrin

%2 Akgiin, a.g.m, s.345.
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kabil-i  husul olmadigina artik kana’at peyda ettim. Biitin ‘Osmanl
Imparatorlugu’nun ....... kalmasi ve miitehaddiden zuhur-u miizaheret edilmesi en iyi
tarz-1 tasvivedir”™ konuyla ilgili aciklamasina deginilmektedir. irade-i Milliye
gazetesinde de, Cagadamard gazetesinden naklen General Harbord’un Dogu
Anadolu’da yaptigi gozlemler ve Ermenistan sorununa iligkin tespitlerine yer
verilerek; Onun Ermeni niifuzuna dair “Madem ki Vilayet-i Sarkiyye’de Ermeni
voktur, Ermeni hiikiimeti teskil edilemez: her ne olsa Tiirkiye'de bir Ermenistan
Hiikiimeti teskili ‘abes bir fikirdir.” **agiklamasina dikkat ¢cekilmekteydi.

A.B.D Senatosunda manda tasarisi tartisilirken, Amerikan kamuoyu da,
Ermenistan mandas1 konusunda ikiye ayrilmisti. Bir kisim halk, Ermenileri magdur,
caresiz bir toplum olarak goriirken, halkin ¢ogunlugu Amerika’nin Ermenistan’daki
mandasini gereksiz bir yiikiimliiliik oldugu diisiincesindeydi. Nitekim A.B.D.
Senatosu manda tasarisini reddederek, halkin ¢ogunlugunun istegi dogrultusunda
karar aldu.

I.Diinya Savasi ve daha sonraki donemde de Itilaf Devletleri, Ermenistan’a
hem teknik eleman ve malzeme hem de ¢esitli misyoner kuruluslari aracilifiyla para
yardiminda bulundu. A.B.D.'nin Ermenistan’a yaptig1 askeri malzeme, teknik eleman
ve para yardimlarma iliskin haberlere, Tiirk basmi sik¢a yer vermistir. Tkdam
gazetesi, 12 Nisan 1920 tarihli niishasinda, Amerikali Miralay Wiliam Halskel’in
Ermenistan’da Amerika destekli faaliyetlerine yer vererek, “Amerika yarim milyon
Ermeni’ye kifayet edecek erzak gondermistir. Daha da hububat gondermekde oldugu

9585

gibi Ingiltere Hiikiimeti de Ermenilere muavenet etmektedir, bu gibi haberlerle

% Vakit, 15 Ekim 1919, No: 702, s. 1
84 irade-i Miliye, 12 Ocak 1920, No:20, s.4’den, Cagadamard gazetesi
% fkdam, 12 Nisan 1920, Say1:8320, s. 1
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Amerika'nin Ermenistan'a yaptigi yardimlara dikkat ¢cekmektedir. 8 Aralik 1919
tarihli Irade-i Milliye gazetesi de, “Ermenistan Cumhuriyeti murahhaslar
tarafindan vuku’ bulan miiracaat iizerine reis Wilson Ermenistan Hiikiimetine otuz
bes bin top, takriben on milyon dolar vermigstir.” seklinde Cagadamard gazetesinden
naklen Amerikan yardimima iliskin haberlere yer vermekteydi. Ermenistan
Cumbhurbaskani, Ingilizlerin Mavera-y1 Kafkas bdlgesini bosaltmasindan sonra,
Amerika’ya Ermenistan’in savunulmasi i¢in bir miittefik ordusunun olusturulmasini
teklif etmisti. Ancak bu teklife Amerikan Senatosu pek sicak bakmadi. 4 Ekim 1919
tarihli Vakit gazetesi Times gazetesinden naklen, Ermeni sorununu tedkik ig¢in
Anadolu’ya gonderilen heyetin, Ermenistan’in giivenliginin saglanmasi i¢in 20.000
kisilik bir orduya ihtiya¢ olundugu yoniindeki teklifinin, Amerikan meclisinde
reddedildigini ve Amerikan halkinin da gerek bu yardima ve gerekse Amerika’nin
Ermenistan meselesine miidahil olmasina taraftar olmadig1 yoniinde haberlere yer
vermisti. Nitekim yukarida da belirttigimiz gibi A.B.D. Senatosu Ermenistan

mandaterligini reddederek, kamuoyunun sesini dinledi

1.3.Fransa’nin Ermeni Sorununa Yaklasim

Ermeni sorunu iizerinde gerek miitareke Oncesinde ve gerekse miitareke
sonrasinda etkin rol alan ve Osmanli Devleti {izerindeki menfaatleri noktasinda
Ermeniler iizerinden politika gelistiren diger bir devlet de Fransa oldu. I.Diinya
Savagi sirasinda topraklarimin biiyiik bir kismi Almanlar tarafindan isgal edilen
Fransa, tiim kuvvetini bu isgali kaldirmak i¢in kullandigindan, ileride kendisine az
pay diiser korkusuyla Osmanliya diizenlenecek bir askeri harekati geciktirmeye

calisiyordu. Savas sonunda Fransa igin temel problem, Almanya barisi olmustu.
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Almanlarin agir sartlar tasiyan bir antlasmaya maruz kalmasini istiyordu. Bu noktada
Ingiltere’yi de razi etmeye c¢alistyordu. Arap memleketlerinden az pay almasina
ragmen ses ¢ikarmamasi bu destegi saglamak i¢indi.

Versay Antlasmasi ile Almanya meselesi halledildikten sonra Fransizlar, tiim
dikkatlerini Osmanli iizerindeki menfaatleri ve paylasim planlarina cevirdiler.
Bilindigi gibi bu paylasim planlari, 6zellikle I. Diinya Savasi1 dncesinde ¢ok yogun
bir sekilde itilaf Devletleri'nin giindemindeydi. Anadolu topraklarmin biiyiik bir
béliimii de iki rakip iilke, Ingiltere ve Fransa, arasinda 1916 yilinda yapilan antlagsma
ile paylasilmisti. Ikdam gazetesinin 2 Haziran 1919 tarihli niishasinda, *
Fransa’ya ait olarak intihab edilmis olan arazi éyle bir tarzda tahdid olunmus idi ki
Fransa yalmz ‘Araplar ile temesda kalmayarak ta Iran yakinlarina kadar her havali
ile az ¢ok istifade edecek idi. Fransa bu haritaya nazaran Kilikya’'da Ermeni
merkezlerine musadif idi. Mavi-i mintikada Sivasin dahil bulunmasi Fransa’y
Tiirkler ile temasta bulundurmaga sa’yi idi. Musul’a erigsmekle Fransizlar Kiirdler
ile de miinasebet peyda ediyorlardi.” denilerek, 16 Mayis 1916 tarihli ingiltere ve
Fransa itilifnamesine gore Fransa’ya verilen araziye dikkat gekiliyordu.

Ingiliz -Fransiz ¢atigmasi, savas sonunda iyice su yiiziine ¢ikt1. Fransizlar,
Rusya’nin Dogu Anadolu’da, Ingiltere’nin Giiney Anadolu ve Akdeniz’deki
faaliyetlerine Cukurova, Musul, Suriye ve ii¢ggeninde etkin bir kontrol sahasi
olusturarak engellemek istiyordu. Bu amagla Rusya ve Ingiltere'nin bolgedeki
etkinliklerini kirmak i¢in, Hiristiyanlar ve ozellikle Ermenileri kullandi. Nitekim,
Fransizlar bu amagclar1 dogrultusunda, Ermeni ruhani ve siyasi liderleriyle pek ¢ok

yazisma ve sozlesme yapti™.

8 Azmi Siislii, “Maras 'taki Fransiz ve Ermeni Isbirligi”, Kahramanmaras 1. Kurulus
Sempozyumu, (10-11 Subat 1986), Ankara 1987, 5.32.
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Mondros Miitarekesi'nden sonra, “Fransiziar 17 Aralik 1918’de Adana’y,
fngilizler, 1 Ocak 1919°da Antep’i, 22 Subat 1919°da Maras’i, 24 Mart 1919°da
Urfa’yi isgal ettiler. Ancak 15 Eylil 1919 tarihli Surive Itilifnamesine gore
Musul'un Ingilizlere birakilmas: karsihginda, Maras, Antep, Urfa Fransizlara
birakildi.”®” Fransizlar, 6zellikle Cukurova bélgesinde Ermenileri silahlandirmaya
bagsladilar. Bolgedeki Ermeniler, Fransizlar tarafindan askeri egitimden gegirilerek,
menfaatleri dogrultusunda kullanildi. Fransizlar tarafindan 9 Ocak 1919’da Adana ve
cevresinin genel valiligine getirilen Albay Brémond, bu calismalar1 siirdiiriiyordu.
Fransizlarin Ermenilere yonelik faaliyetleri, hem Istanbul hem de Anadolu basini
tarafindan yakindan takip edildi. 16 Kasim 1919 tarihli Albayrak gazetesi: “Urfa’yi,
Antep’i ve Maras 1 tahlive eden Ingiliz askerleri yerine Fansiz ‘askerinin geldigini ve
Fransiz kumandanlarimin nazik tavirli zatlar oldugunu bir takdir-i lisaniyle yad
ettikten sonra Fransiz ‘askerlerinin ekseriyetinin Ermenilerden ve bilhassa Adana,
Antep, Zeytun, Maras, Urfa ve Anadolu Ermenilerinden ‘ibaret bulundugunu pek
vazih ve miisbet vesikalarla isbat ve ta’yin eyliyor. Fransiz tiniformasini tasiyan bu
Ermeniler geldikleri giinden beri Islamlara, Islam kadinlarina ve devlet-i
‘Osmaniyeye , tecaviizlerden geri durmamuislardwr. ’seklindek haberlerle bolgedeki
gelismelere dikkat ¢ekiyordu.

Fransizlarin bdlgeyi Ingilizlerden aldiktan sonra Adana, Antep ve Urfa’daki
Ermenileri silahlandirmalar1 ve Ermenilerin Fransiz ordusunda yer alarak, Fransiz
tiniformas1 altinda bolgede katliamlarda bulunmasina dair pek ¢cok haber basinda yer

aldi. 30 Kasim 1919 tarihli Albayrak gazetesi, “... kemal-i teessiirle haber aldigimiza

8 Yusuf Ziya Bildirci, “Cukurova’da Fransiz Ermeni ili§k£leri ve 1919 Yili Katliamlart”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi Prof. Dr.Siileyman Arslan Ozel Sayisi, Cilt XII, Say1:36 (Kasim
1996), s.757.
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gore Adana’da Fransiz memurlart Ermeni niifusunun teksifine biiyiik bir gayretle
calisiyorlar. Bu hususta her tiirlii gayr-i hukuki harekati ihtiyar eylemekten bir an
geri kalmiyorlarmis. Biz bu haber karsisinda hakiki bir teessiir ve inkisar-1 hayale
ugradik. Ciinkii Adana halen oldugu gibi tarihen de Tiirk diir. Sehirleri, kasabalari,
koyleri, yaylalar: Tiirklerle meskun olan Adana’min isgali gibi gayr-i hukuki bir
vaziyetden bila istifade tebdile ¢alismak pek elim ve hele hiirriyet alemdarlarindan
bulunan Fransizlar i¢in pek hazin bir hareketdir. Fransiz inkilab-1 kebirinin ruhunu
rencide edecek olan bu hale Fransiz efkar-1 ‘umumiyesinin muvaffakat eyleyecegine
ihtimal vermiyoruz.” diyerek hiirriyetin simgesi Fransiz ihtilalini gerceklestirmis
halk olan Fransizlarinin bu yapilanlara sessiz kalmayacagini ileri siiriiyordu. Basinda
yer alan bu tarz aciklamalarla, Fransizlarin ve Ermenilerin bolgedeki faaliyetleri,
hem bdlge halki hem de Tiirk basini tarafindan yogun sekilde elestirilerek protesto
ediliyordu.

itilaAf Devletleri tarafindan Anadolu’nun dogusunda bir Ermeni Devleti
kurulamayacag1 anlasildiktan sonra, tiim dikkatler Cukurova bdlgesine cevrildi.
“Adana Vilayeti ile Antep, Maras ve Urfa’dan ibaret olan bélgede bir Ermeni
cogunlugu saglanarak Wilson Pensipleri geregi halk oylamasina gidilerek,
Cukurova’da bir Ermenistan kurulmas: planlaniyordu.”®® Albay Bérmond, bolgede
Ermeni ¢ogunlugu saglamak icin Adana ve ¢evresine yaklasik 100.000 Ermeni aileyi
yerlestirdigg. Fransizlarin bolgedeki Ermeni niifusunu artirmak i¢in yapmis oldugu bu
faaliyetleri lizerine, Tiirk basminda, Cukurova bdlgesine ait niifus istatistikleri
yayinlanmaya basland1. 30 Mayis 1919 tarihli Hadisat gazetesi, “Kilis Icin Muhtira”

baslikli haberinde, Halep Vilayeti’nin resmi salnamesi ve Fransiz Mdsy6 Kinenen'in

% Yusuf Ziya Bildirci, a.g.m., 5.762.
% Albayarak, 30 Ekim 1919, Say1:35, s. 1
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1894 yilinda yayinladigi kitabindan yapilan alintilarla Kilis i¢in niifus istatistiklerini
yayinladi. Haberde, Kilis halkinin yiizde doksaninin Tiirk oldugu, Fransiz seyyahin
tespitleri ile Kilis’te 73.500 Miisliiman, 9.620 Ermeni, 742 Yahudi bulundugu
vurgulanmaktaydi.

A.B.D., kendisine teklif edilen Ermenistan mandaterligi konusunda daha 6nce
de belirtildigi gibi 1919 yili icinde Anadolu ve Orta Dogu'ya bazi heyetler
gondermisti. Bu heyetlerden biri de genelde Orta Dogu'da arastirmalarda bulunan
King Crane Komisyonu'ydu. Heyet, manda meselesi dahilinde Adana’da da bazi
incelemelerde ve goriismelerde bulundu. Ozellikle halkin, bélgenin gelecegi
hakkindaki diisiincesini 6grenmek ve bolgede yapilacak bir halk oylamasi halinde
durumun ne olacagr yoniinde tespitlerde bulunmak i¢in caligmalara basladi.
Komisyonun bdlgedeki calismalart hem Anadolu hem de Istanbul basini tarafindan
yakindan takip edildi. ikdam gazetesi, Adana’da ¢ikan Ferda gazetesinden naklen
verdigi haberlerle, bolgedeki gelismelere dikkat ¢ekiyordu.

Ikdam gazetesi, King Crane Komisyonu'nun caligmalarini degerlendirirken,
Wilson Prensipleri iizerinde durarak bu bolgenin geleceginin prensipler
dogrultusunda halledilmesi gerektigini ileri siiriiyordu:“...on dért maddelik diistur
insaniyetle begeriyete yeni bir devre-i hak ve adalet acan Amerika Cumhuriyet
Fahimesinin reis-i fazli Mister Wilson Osmanli Imparatorlugu 'nun Tiirklerle meskun
aksaminin hukuk-u hakimiyetinin mahfuz kalacagini va’ad etmis ve elli iki hiikiimet
miitehadde-i Amerika namina verilen bu ahd ve imamin kat’iyetini yiiz milyon

» 90

Amerikalimin namus ve vicdam miittekefil bulunmustur. Haberin devaminda,

bolge halkindan olusan bir heyetin, King Crane Komisyonu ile yaptig1 goriismelere

? fkdam, 21 Temmuz 1919, Say1:8072, 5.2
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iliskin bilgiler verilmektedir. “...Bunun iizerine Adana Vilayeti Tiirkler namina
ulemadan on iki, esrafdan on iki, belediye meclisinden on iki, ve Hiirriyet ve Itilaf
Firkasindan on iki zat intisab olundu. Tiirklerden sonra ikinci derecede haiz-i
ekseriyet ve alaka olduklari gésterilen yerli Evmeniler, Arablar ba’de sirasiyla
Rumlar, Katolikler, Protestanlar, Arab Katolikler, Siiryaniler, Bedeviler tarafindan
da mikdar-1 niifuslarina gére bir heyet intihab olunmustur.” Aym tarihli ikdam
gazetesinde yine Ferda gazetesinden naklen verilen diger bir haberde de, bolgede
incelemelerde bulunan heyetin, 6zellikle iki sualin cevabi lizerinde aragtirma yaptigi
ve bunlardan ilkinin ahalinin ne istedigi, digerinin ise bir himaye istegi ortaya ¢ikarsa
bu bélgelere himaye edecek olan devletin hangisi olacagiydi. Ikdam, Tiirk heyetinin
konuya iligkin yapmis oldugu su agiklamaya yer vermektedir: “Vilayetin dért yiiz bin
Tiirk ve Miisliimant namina soz séyleyen heyet Adana Vilayeti niifusunun ekseriyet-i
‘azimesi itibariyle bir Tiirk memleketi oldugundan ve bu vilayet halki lisanen, ‘Orfen,
tarihen, dinen hiikiimet-i ‘Osmaniyeye merbut bulundugundan yine ‘Osmanli
idaresinde yasamak ‘azm-i kat’ivesinde olduklarini séylediler.”' Gazete, sadece
Adana’nin degil Urfa, Maras, Antep, Kilis, Antakya’nin da Osmanli Devleti
himayesinde kalmak istediklerini belirterek, bolge halkinin bu isteginin King Crane
Komisyonu'na bildirildigi belirtmekteydi. 21 Temmuz 1919 tarihli Albayrak
gazetesi de, King Crane Komisyonu'nun caligmalari iizerinde durarak, bolgenini
"camia-i Osmaniyye'den"ayrilmak istemedigini ileri stirmektedir.

Fransizlarin  bolgedeki menfaatlerini  korumak amaciyla, Ermenileri
kullanmalar1 ve Ermenilerin bolgedeki Miisliiman halka yaptigi baski ve

katliamlarina g6z yummalart Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetleri tarafindan da

! ikdam, 21 Temmuz 1919, Say1:8072, s. 2’den, Adana’da yayinlanan Ferda gazetesi
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elestirilmekteydi. Kayseri’de bulunan Adana Vilayet-i Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti
Heyeti Merkeziyesi namina Ahmet Remzi Bey, Ermenilerin Fransizlarin desteginin
alarak yapmis oldugu katliamlari, “Adana’yr isgal eden Fransizlarin ve onlarin
kisvesi altinda Ermeniler tarafindan icra edilen ve ettirilen cinayet ve sekavetleri
biitiin diinyayr rahatlik i¢inde yasamak hiilyasiyla ugrasan ve kendilerinden baska
medenilik hakkini hi¢cbir kimseye vermeyen ve medeni milletlerin miimessili olarak
calisan diplomatlarin gozleri acaba hakikati ne zaman gorecektir?” *? diyerek agir
bir dille elestiriyordu.

Ermenilerin Fransizlarin destegini alarak Adana, Maras, Urfa, Anyep ve
civarinda yaptiklar1 katliamlara bolge halki kisa siire i¢inde tepki gosterdi. Itilaf
Devletleri temsilcilerine ¢ekilen telgraflarla, Adana ve civarinda Fransizlarin destegi
ile giindeme getirilen Ermeni faaliyetleri protesto edilmekteydi’. 16 Kasim 1919
tarihli Albayrak gazetesinde de, Adana ve civarinda yasanan olaylarin biitiin medeni
diinyanin gozii 6niinde oldugu tizerinde durularak protesto edilmisti.

Adana ve civarindaki halk, Fransizlarin destegindeki Ermenilerin bdlgede
yaptiklar1 baski ve zuliimlere kars1 Padisah ve Hiikiimetin ilgisizligini de protesto
ederek, bolgenin bu ilgisizligin kurbani oldugunu belirtiyordu®. Bélge halki kisa
stire icinde milis teskilatlar1 kurarak Ermenilerin baski ve zuliimlerini onlemek icin
orgiitlendi. Albayrak gazetesinin 8 Aralik 1919 tarihli niishasinda, bolgedeki bu
gelisme tlizerinde durularak, karis1 ve ¢ocuklari Ermeniler tarafindan oldiiriilen Kara
Hasan’in, daga ¢iktig1 ve kisa siire i¢inde etrafinda biiylik bir kuvvet topladigi

belirtilerek, bolge halki iizerinde yapilan baski ve zuliimlere tepki gostermek ve

92 Albayrak, 21 Aralik 1919, Say1:54, s.1
” frade-i Milliye, 17 Kasim 1919, Say1:12, s.1
* Albayrak, 21 Aralik 1919, Say1:54, s.1
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bolge halkinin haklarmni savunmak amaciyla, Istanbul'da Kilikyalilar Cemiyeti 'nin
kuruldugu ilan edilmektedir.

Fransa, Mondros Miitarekesi'nden sonra basin yayin faaliyetleri ile Ermeniler
tizerinden politikalar {iretip, bir kamuoyu olusturarak Osmanli topraklarindaki
menfaatlerini korumak istegindeydi. Bu dogrultuda, Ermeniler lehinde propaganda
faaliyetlerine basladi. Fransizlar, gazetelerinde Osmanl topraklarindaki azinliklarin
ve Ozellikle de Ermenilerin Tiirkler tarafindan ezildiklerine yonelik pek ¢ok habere
yer veriyorlardi. Ornegin Le progrés ‘de Lyon gazetesi, Ocak 1919 Londra kaynakl
bir haberde sunlar1 yazmaktaydi: “Yetkili kaynaklarca bildirildigine gore Tiirk
ordusu Kafkasya’da isgal ettigi yerleri bosaltirken, miitareke hiikiimleri hice sayarak
Ermenilere karsi amansiz eziyetlerde bulunmaktadir. Ashinda bazi Tiirkler
Ermenilere 6ldiiriicii darbeyi vurma ve irklarini yok etme seklindeki Tiirk Politikasini
ta¢landirma niyetlerini agik¢a S(')'ylemekteah’r.”95 Fransizlar, bu igerikteki haberlerine
biitliin miitareke donemi ve daha sonraki donemlerde de devam etmislerdir. Sadece
kendi basin faaliyetleri degil, Ermeni basin faaliyetlerini de destekleyerek Tiirkler
aleyhinde bir propaganda gelistirdiler.

Fransizlar, Osmanl topraklarindaki menfaatleri dogrultusunda savas boyunca
Ermenileri kullandilar. Ancak savas sonunda yeni diinya diizeni ¢er¢evesinde olusan
siyasal ortamda, Ermenistan mandasi glindeme geldiginde bu tarz bir ekonomik
yikiimliilik altina girmek istememis ve FErmenistan’dan bir menfaat
saglayamayacagmi anladigi andan itibaren Ermenistan’t kullanmaktan vazgectigi

gibi Ermenistan’in hamiligini de yine menfaatleri dogrultusunda almak istememistir.

% Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922), Ankara 1975.
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1.4.italya’nin Ermeni Sorununa Yaklasim

19. Yiizyilda siyasal birligini saglayan italya, sémiirgeci bir politika izlemeye
basladi. Yayilmak igin sectigi bolgeler Osmanli topraklarrydi. Ozellikle Akdeniz,
Italyan menfaatlerinin esas merkeziydi. Italya, somiirgeci siyasetini devam
ettirebilmek i¢in Avrupa’daki siyasal dengeleri de gozetiyordu. Almanya ve
Avusturya-Macaristan ile 1882 yilinda Uglii Ittifaka imza atan Italya, bu ittifakin
1887°deki ilk yenilemesinde, Osmanli topraklari {izerindeki emellerini dile getirdi.
Italya'nin  Osmanli topraklarina ydnelik bu talebi Bismarck tarafindan
desteklenmekteydi. italya, Ingiltere ile yapmis oldugu bir antlasma ile de &zellikle
Ege Bolgesinde “statiikonun bozulmasi halinde” bu devletin destegini almayi
bagarmugt:’®.

I. Diinya Savasi'nin baslamasindan hemen sonra Italya tarafsizhigini ilan
ederek, menfaatlerinin oldugu bolgelere yonelik sistemli bir politika takip etmek
istiyordu. Ancak kisa siire iginde Italya’nin savasa girmesi icin dzellikle Miittefik
devletler tarafindan baski yapilmaya baslanmist. Miittefik devletler, Italya’y:
saflarina ¢ekmek icin 26 Nisan 1915’de Londra’da gizli bir antlasma yaptilar. Bu
antlagma ile, Italya’min 12 Adalar {izerindeki egemenlik iddiasi, Miittefik devletler
tarafindan kabul edildi’’. Ancak Miittefik devletler, Italya’dan habersiz kendi
aralarinda gizli antlagmalar da yapmislardi. 1916 yilinin siyasal geligsmeleri i¢inde
Italya bu antlagmalardan haberdar olmus ve bu tarihten sonra da Osmanliya karsi

yiiriittigli politikada miittefiklerinden bagimsiz hareket etmeye baslamistir.

% Mevliit Celebi, “Milli Miicadele Déneminde Tiirk-Italyan Iliskileri”, Belleten, Cilt:LXII, Say1:233,
Ankara 1998, s.157.
°7 Bu konuda ayrimtil1 bilgi igin bkz. Y. T. Kurat,a.g.e., s.18.
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Osmanli Devleti, [.Diinya Savasi sonunda 30 Ekim 1918’de Mondros
Miitakeresi'ni imzaladi. Miitarekeden sonra Miittefik devletler, Osmanli topraklarinin
paylasimina yonelik savasin devam ettigi yillarda yapmis olduklar1 planlar1 harekete
gecirdi ve bu dogrultuda miitareke sartlarim1 da ihlal ederek Anadolu'da isgallere
basladi.

Miittefik devletlerin, miitarekeden sonra Istanbul’daki faaliyetleri Yiiksek
Komiserleri vasitasiyla yiiriitiiliiyordu. Italya, Istanbul’a Yiiksek Komiser olarak
Kont Carlo Sforza’y1 gorevlendirmisti. Sforza, Italya’nin Tiirkiye’deki siyasetinin
tespiti ve bunun tatbikinden sorumlu kisiydi ve bu dénemdeki italyan siyasetinin ne
sekilde olmas1 gerektigini, “/talya Tiirkiye nin biitiiniine endiistirisi igin bir Pazar
olarak bakmalidir. Bu yiizden bir ¢atismaya karsi ¢cikmalidir. Bunun igin de Tiirkiye
ile, her iki taraf icin de tatminkar sayilacak bir baris yapmayr kabul ve arzu etmenin
gerekli olduguna ve Tiirklerin hosnutlulugunu kazanmamin bizim igin elde edilmesi
miimkiin olan tiim menfaatlerin en giiveniliri olacagina inaniyordum.”® seklindeki
aciklamalariyla ortaya koyuyordu.

[.Diinya Savasi'ndan sonra, barig konferansi Paris’te toplandi. Konferansta,
itilaf Devletleri, savas oncesi kararlastirdiklar1 paylasim planlarmi mesrulastirmak
istiyorlardi. Bu durum beraberinde menfaatlerin ¢atismasini da giindeme getirdi.
Italya, baris goriismelerinde kendisine Anadolu’da vaad edilen yerlerin
verilmeyecegine dair endiseler tagtyordu. Nitekim Italya bu tahminlerinde yanilmadi
ve konferansta, daha once kendisine vaad edilen Bati Anadolu ve Izmir Yunanlilara
verildi. Bu gelismeler Italya’nin, Anadolu politikasinda degisiklikleri giindeme

getirdi. Istanbul basini, Paris Baris Konferansi'ndaki gelismeler sonunda, Italya ile

% Mevliit Celebi, a.g.e., s.162.
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Yunanistan arasinda Bati Anadolunun paylasimi noktasinda baslayan smir
anlagsmazlig ile ilgili gelismeleri yakindan takip edilmekteydi. Nitekim 1919 yih
Temmuz ay1 i¢inde Istanbul basminda bu anlasmazlik iizerinde durularak, iki iilke
arasindaki anlasmazligin ¢oziildiigiine dair haberlere yer verilmekteydi’.

Paris Baris Konferansi'nda, savas sonunda Osmanli Devleti ile imzalanacak
antlasmanin esaslarinin tespit edilmesi noktasinda, Miittefik devletler arasindaki
tartismalar ve ¢ikar catigmalar1 hat safaya gelmisti. Bu goriismeler sirasinda Ermeni
istekleri de ele alinmisti. Ermeniler iki ayr1 heyetle katildiklar1 konferansta
Anadolu’ya dair isteklerini giindeme getirdiler. Bu istekler, ozellikle Dogu
Anadolu’nun Ermenilerce kolonize edilmesi, itilaf Devletleri tarafindan kabul edildi.
Ermenilerin Osmanli topraklarina yonelik isteklerinin Miittefik devletler tarafindan
kabul edilmesinin temel sebebi, Ermeniler iizerinden gelistirilen politikalar sayesinde
Ortadogu politikalarini tespit edip, bu bdlgede etkin bir sekilde yer almak istegi idi.
Ancak konferansta Tiirk barig esaslari tespit edilemedi. Bu durumun temel sebebi,
Itilaf Devletleri arasindaki ¢ikar catigmalar idi. Nitekim, sinirl sayida da olsa italyan
kamuoyu da, Tiirk sorununun c¢oziilememesinin temel sebebi olarak, Miittefik
devletler arasindaki ekonomik ve mali ¢ikarlarin oldugu belirtilmekteydi. Italyan
kamuoyunun bu tavri, kisa siire icinde hem Anadolu hem de Istanbul basinin da yer
aldi. 29 Aralik 1919 tarihli Irade-i Milliye gazetesi, Giornale d'Ttalia gazetesinden
naklen italyan kamuoyunun bu yaklasimina dikkat gekti.

Italya’da, Miittefik devletler gibi Ermeni isteklerini kabul ediyordu. Savasin
sonlarma dogru Italyanlar Ermeni Bagimsizligi icin Italyan Komitesi adi ile bir

komite kurmuslardi. Bu komitenin baskani Italya’nin eski basbakami Luzzatti idi.

% jkdam, 23 Temmuz 1919, Say1:8074, s.2'den Daily Mail gazetesi
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Italyan Digisleri Bakan1i Baron Sonnino, 1918’de Paris Baris Konferansi'nda
Ermenilerin temsilcisi olan Bogos Nubar'a yazdigi bir mektupta “Ermenilerin
cikarlarina Emperyal Hiikiimetlerinin de hizmet edecegini” bildiriyordu'®. italyanlar
savagin sonlarina dogru parlamentolarinda Ermenilerin bagimsizliklari1 dogrultusunda
kararlar da aldilar.

Tiirk basininda, Italyanin Ermeni sorun karsisindaki tavrin1 gdsteren pek
fazla habere yer verilmemistir. Bu durumun temel sebebi, Italya'nin Ermeni
sorununda Ingiltere, A.B.D, Fransa ve Rusya kadar etkin olmamasidir. Buna kars
yukarida da belirttigimiz gibi hem Anadolu hem de Istanbul basimi, genellikle
Italya'nin Tiirk baris ile ilgili yaklasimi ve Yunanistan ile Bati Anadolu'daki sinir

anlagsmazlig1 hakkindaki haberlere yer vermistir.

1.5.Carhik Rusya’nin Soruna Yaklasimi

19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren giindeme getirilmeye baglanan Ermeni
sorununda etkin bir rol sahibi olan, diger bir devlette Rusya idi. Car Petro
zamanindan beri sicak denizlere agilma politikas1 takip eden Rusya, Dogu
Anadolu’daki Ermenileri kullanarak niifuzunu Akdeniz’e kadar yaymak istiyordu.
1877-78 savasindan Osmanli Devleti’nin yenik ¢ikmasi, Rusya'nin sicak denizlere
inme politikasini uygulama noktasinda istedigi firsat1 dogurdu. 1877-78 Osmanli-Rus
savasindan sonra Ermeniler, devletin i¢ine distiigii durumu da firsat bilerek,
Rusya’dan himaye istedi. Bu istek, Rusya tarafindan olumlu bir sekilde karsilandi ve
savas sonunda imzalanan Ayestafanos (Yesil Kdy) Antlasmasi'nda Rus temsilciler,

Ermeniler i¢in 1slahat yapilmasini gerektigini belirterek, Ermeniler iizerinde etkin

1% Oke. a.g.e., s.138.

55



olmak istedi. Ancak Rusya’nin bu yondeki faaliyetlerinden Osmanl topraklarindaki
menfaatlerinin zedelenmesi noktasinda ¢ekinen Ingiltere, Berlin Kongresi'nde bu
duruma engel oldu. Kongre sonunda imzalanan Berlin Antlasmasi ile Ingiltere de
Ermeni sorunu iizerinde s6z sahibi oldu. Nitekim daha 6nce de belirttigimiz gibi bu
stirecin sonunda Ermeni sorunu, uluslar aras1 glindeme getirilmis oldu.

Itilaf Devletleri'nin, Osmanli topraklarin1 paylasma noktasinda ki temel
problemleri, asilinda bu topraklar1 paylasamamalar1 idi. Ingiltere, Fransa, Rusya ve
Italya arasinda Osmanli topraklarini paylasma noktasinda ciddi tartismalar
yasanmaktaydi. Bu rekabet, 6zellikle Ingiltere ile Rusya arasinda daha yogun bir
sekilde yasanmaktaydi. Osmanli topraklari, Rusya ile Ingiltere arasindaki Asya
rekabetinde, Ingiltere tarafindan tampon bir bolge olarak kullanilmak isteniyordu.
Ingiltere, Ruslarin bogazlar ve Istanbul’a hakim olmasini, sdmiirgelerine giden
Akdeniz  yolununun giivenligini etkilemesinden c¢ekindiginden istemiyordu.
“Kuskusuz Rusya'mn Osmanli Imparatorlugu’'ndaki ekonomik, siyasal ve stratejik
cikarlarimin gercek odak noktasi bogazlardi”'® Ancak Ingilizler 1878de Kibris’a
ve 1882°de Misira yerlesip Dogu Akdeniz somiirge yolunu giivenlik altina aldiktan
sonra Rusya’nin Osmanli {izerindeki yayilma politikasindan rahatsiz olmamaya
basladi.

I. Diinya Savas1 yillarinda Miittefik devletler arasinda imzalanan Sykes-Picot
Antlagsmas1 ile Biiyiik Ermenistan’in kurulmas: diisiiniilen arazi, Ingiltere'nin de
onay1 ile daha oncede belirttigimiz gibi Rusya ve Fransa arasinda paylastiriimisti
“Savasin baslangicinda Rus Hiikiimeti, Ermenileri savastan sonra birlesik ve

bagimsiz bir Ermeni devleti kurulacagi vaadiyle cesaretlendirmistiv, fakat

%" Alan Bodger, “Rusya ve Osmanli Imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanh imparatorlugu’nun Sonu
ve Biiyiik Giicler, Cev. Ahmet Fethi, Istanbul 1999, 5.90., ayrica bkz., Adamof,a.g.e., s 27-47.
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Ermenistanin kaderini Rus ¢ikarlarinin belirleyecegi kesindi. Daha 1915 baharinda,
Kilikya (Bati Evmenistan) Fransiz niifuz alanina dahil edildiginde, Ermenilerin
ozlemleri Ruslarin ve Fransizlarin ihtiyaclarina feda edilmistir.”'*

Rusya'nin 1. Diinya Savasi 6ncesinde ve savas boyunca Ermeniler iizerinde
stirdiirdiigii propagandalar etkisini gostermeye basladi. Ecmiyazin Katogikosu, Rus
Car1 II. Nicolas'yt Ermenilerin hamisi olarak ilan ederken, resmi yayin orgam
Ararat'm Agustos 1916 tarihli niishasinda; Katogikosluk, biitiin Ermenilerin manen,
bedenen Rus ordularina yardim etmeleri gerektigini ileri siiriilmekteydi. Nitekim
I.Diinya Savasi'nda bazi Ermeni ¢eteleri, Rusya'nin kiskirtmalar1 sonucunda Osmanli
birliklerini cephe gerisinden vurmuslardi. Tiirk arsivlerinde bu konu ile ilgili pek ¢ok
belge bulunmaktadir'®. Nitekim Albayrak gazetesi de 8 Ekim 1919 tarihli
niishasinda Itilaf Devletleri'nin Tiirk topraklarindaki politikalari iizerinde durdugu bir
haberinde, Rusya'nin 1. Diinya Savasi'nda, Ermenileri kiskirtarak Tiirk birliklerinin
cephe gerisinden vurulmasinin saglandigi ve bu sekilde ordunun oyalandig iizerinde
durulmaktaydi. Haberin devaminda, Ruslarin, bolgedeki Ermeni ayaklanmalarindan
yararlanarak dogudaki pek c¢ok bolgeyi isgal ettigi, ozellikle Van'da isyan eden
Ermeniler sayesinde Ruslarin Kosor bolgesine yerlestigi belirtilmektedir.

Katogikoslugun yukaridaki agiklamalar1 karsisinda Rus Cari ise, Ermenilere
hitaben bir beyanndme yayinladi. Beyannamede, "Ermeniler, dogudan batiya kadar
biiyiik Rusya'nin biitiin ahalisi davetimizi biiyiik bir saygiyla kabul etti. Ermeniler,
bir cogunuzun altinda ezildigi ve ezilmege devam ettigi bes asirlik istibdattan sonra

hiirriyete sahip olacagimiz saat geldi. Ruslar Ermeni evlatini biiyiik bir iftiharla

102 Adamof, a.g.e., s.30-42., Alan Bodger, a.g.m., s 114.
1% ATBD, Y1l:31, Say1: 81(Aralik 1982), Belge No:1808, 18010, 18011 ve ayn1 derginin Ozel Say1 3,
Say1: 83 (Ekim 1985), Belge No: 1708, 1709, 1710
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hatirliyor. Lazaroflar, Melikoflar ve benzer Ermeniler slav kardeslerinin yaninda
vatamin gelismesi i¢in savasmiglardi. Asirlardan beri devam eden sadakatiniz benim
icin bu biiyiik giinde de biitiin vazifelerinizi sarsilmaz bir iman ve kanaatle ifa
edeceginize ve gercek davamizin ve silahlarimizin kesin zafere ulasmasi igin
calisacaginiza bir delidir. Eymeniler! Carlar Hiikiimetleri altinda kan kardeslerinizie
birleserek nihayet hiirriyet ve adalet nimetlerine kavusacaksiniz.” denilmekteydi'®.
Nitekim bu beyannameden sonra, pek ¢ok Ermeni cetesi Tiirklere karsi savasan Rus
ordusuna katilirken bir ¢ok Ermeni de goniillii birliklere katilmistir. Hadisat
gazetesininl5 Aralik 1918 tarihli niishasinda, Ruslarin bdélgedeki Ermenileri
kiskirtarak, isyana sevk ettikleri ve bu ortamdan istifade ederek, pek cok bolgeyi
isgal ettigi ifade edilmis ve yine yogun Rus propagandasi sonunda Ermeniler
tarafindan kurulan goniillii birlikler izerinde durulmaktaydi.

Rusya, Ermenileri sadece propaganda yolu ile desteklemekle kalmamus,
onlara silah ve cephane temin etmis ve mali imkanlar da saglamisti. Nitekim 1915
Subatinda Tiflis'te yapilan Tasnaksutyun Partisi Milli Kongresi'ndeki bir askeri
temsilcinin konuyla ilgili agiklamasi, durumu aciklikla ortaya koymaktadir:
"Bilindigi gibi savasin basinda Rus Hiikiimeti, Tiirk Ermenilerini silahlandirmak,
talim yaptirmak ve savas zamaminda iilkenin iglerinde isyan c¢ikartlmanmn ilk
masraflart olarak 242.900 ruble vermisti. Goniillii miifrezelerimiz Tiirk ordusu
zincirini yararak ge¢mek ve isyancilarla birleserek geride ve cephede, miimkiin
oldugunca da diismanmin arasinda yani Tiirkiye'de anarsi ¢ikartmak ve biitiin
bunlarla Rus ordularinin ilerlemesini ve Tiirkiye Ermenistani'na hakim olmasini

saglamak zorundaydi. "'*°

' Ermeni Komitelerinin A'mél ve Harekat-1 ihtilaliyesi, s.36.
195 Siisli, a.g.c., s.66.
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[.Dlinya Savasimin sonlarina dogru 8 Mart 1917°deki Petrograd
ayaklanmasiyla Rusya’da bir ihtilal basladi. Bolsevik birlikler 7-8 Kasimda yonetime
hakim oluncaya kadar, Rusya, Kerenski Hiikiimeti idaresinde savasa devam etti'*’.
Ancak Bolsevikler yonetimi tamamiyla ele gecirdikten sonra Rusya, savastan cekildi.

Kafkasya’da yasayan unsurlar, Rusya’da gelisen bu son durumu boélgede baris
ve hiirriyetin tesis edilecegini diisiindiiklerinden olumlu bir gelisme olarak
karsilamisti. Ancak bu iyimser havadan, temel amaci Biiyiikk Ermenistan’in
kurulmasini saglamak olan Tagnaklar rahatsiz olmaktaydi. Bu durumun temel sebebi,
ihtilalin amacglarima ulagmalarina engel olacagini diisiinmeleriydi. Onlara gore
Kafkas-Rus cephesi ¢okmemeliydi.

Ihtilalden kisa siire sonra Rusya’daki gecici Hiikiimet, Ermenilerin lehinde
kararlar almaya basladi. 9 Mayis’ta alinan bir kararla Dogu Anadolu’da Ruslar
tarafindan isgal edilen bolgelerdeki sivil idarelere, Ermenilerin atanmasi
Ongoriiliiyordu. Rusya’daki gecici hiikiimet, almis oldugu bu kararla Dogu
Anadolu’yu Van, Erzurum, Bitlis ile Trabzon vilayetlerine bdlerek buralara

Ermenileri yonetici olarak atadi'”’

. Rusya'daki gecici hiikiimetin destegini alan
Ermeniler, son durumu goézden gecirmek iizere Tiflis'te toplandilar. Bu toplantilarda,
Biiyiik Ermenistan’in kurulmasina yonelik kararlar alindu.

Bolsevik Rusya’nin yeni hiikiimet baskani Lenin, 15 Kasim 1917°de bir

deklarasyon yayinlayarak, Kafkasya’daki milletlerin Rusya’dan ayrilmasini ve

"% Tiirk basiminda, Rus ihtilali hakkindaki ilk yazilara ancak Mart ayindan itibaren rastlanilmaktadir.
Ikdam, Vakit,Tanin ve Tasvir-i Efkar gazetelerinde Ihtilalle ilgili haberler ancak Mart ayinin
20'sinden sonra yayinlanmaya baslanmistir.Nisan ayindan itibaren ihtilalle ilgili genig haberler
yayinlamig ve bu haberlerde yeni "Lenin","Rus Amele ve Asker Cemiyeti"gibi yeni ifadeler de
kullanilmustir. "Sovyet" soziine ilk defa 28 Eylil 1917 tarihli Tasvir-i Efkar gazetesinde yer
verilmistir. Bolgevik Ihtilali'ne dair ilk yazi ise 9 Kasim 1917 tarihli Vakit gazetesinde Ahmet Emin
Yalman tarafindan "Kerensky Yerine Lenin"bashigr ile yazilmistir. A. Nimet Kurat, Tiirkiye ve
Rusya, Ankara 1990, s.317-335.

7 Oke, a.g.e., s.122.
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bagimsiz birer devlet olmasin1 onayliyordu. Bu deklarasyon ile, her milletin kendi
kaderine hakim olmasi prensibi kabul ediliyordu. Yani Lenin bu agiklamasi ile
Sovyet smirlar i¢cindeki milletlerin bagimsiz bir idari yapiya sahip olmalarin1 kabul
ediyordu. Lenin bu deklarasyonundan, kisa bir siire 6nce de Rus ordularinin hem
Kafkasya’dan hem de Dogu Anadolu’dan ¢ekilmesi gerektigi yoniinde agiklamalarda
bulunmus, bu beyanatin1 devrimden sonra da glindeme getirmistir. Ancak Bolsevik
hiikiimet bir yandan bu beyanatlarda bulunurken, diger yandan da Dogu Anadolu’dan
Rus ordusunun ¢ekilmesinden sonra bolgede Ermeni iskaninin yapilmasini glindeme
getirerek celisik bir politika takip etmekteydi'®. Bu ¢elisik politika Lenin’in 11 Ocak
1918 tarihli beyanatinda agikca goriilmektedir. Yeni Bolsevik hiikiimet, Tiirk Sovyet
sinirinda bir Ermenistan’in bulunmasini ¢ikarlar1 agisindan destekliyordu. Eger bu
bolgede bir Ermeni devleti kurulursa, gelecekte bu devletin Sovyet yonetimine tabi
olacagimi diisliniiyordu. Eger bu istekler kabul edilirse Sovyet Hiikiimeti, “ hem
Ermeni sorununu Kafkaslardan ihra¢ edecek, hem de Dogu Anadolu’ya sahip
¢tkarak savasta Carligin basaramadigint barista kendileri elde edeceklerdi.”'"”
Bolsevikler bu yondeki isteklerini Brest Litovsk barig goriismelerinde de giindeme
getirerek, Dogu Anadolu’nun Ermeni iskanina agilmasini istedi. Lenin’in Ermenileri
koruma siyasetinin bir nedeni de, Bolsevik Partisinin en niifuzlu liyeleri arasinda ¢ok
sayida Ermeni’nin olma51yd1”0. Yeni Bolsevik Hiikiimetin destegini alan Ermeniler,
Kafkasya'daki Miisliiman halka baski ve katliama basladi.

Kafkasya’da Ermeni baski ve katliamlarinin, artmasi iizerine Tiirk askeri

harekati, zorunlu bir hal aliyordu. Osmanli birlikleri, 1877-78 Osmanli-Rus savasi

1% Oke, a.g.e., s.123.
19 ALN. Kurat, a.g.e., s.364.
HOAN. Kurat, a.g.e., s.335.
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sonunda kaybettigi Kars, Ardahan ve Batum’u tekrar ele gecirmek amaciyla harekata
basladi. Bu konuda miittefiklerinin goriisiinii almak i¢in Sadrazam Talat Pasa,
Almanya’ya giderek yetkililerle goriistii. Talat Pasa, 3 Subat 1918’de Brest-
Litovsk’ta Sovyet yetkililerle goriiserek, Dogu Anadolu’da Rus birliklerinin yerine
yerlestirilen Ermeni ve Gilircii birliklerinin bolge halkina yaptiklart katliamin
durdurulmasini, eger bu yapilmazsa Tiirk birliklerinin harekata gegecegini belirtti.
Ancak bu goriismelerden bir netice alinamayinca Tiirk birlikleri 12 Subat 1918°de
askeri harekata basladi. Bolsevik Yonetimi, hem Tiirk askeri harekati hem de
topraklarinda yasanan bir i¢ savas dolayisiyla Ermenistan siyasetini gegici bir siire
ertelemigtir' .

Sovyet Rusya ile 15 Mart 1918 tarihinde Brest Litovsk Antlagmasi
imzalanmis ve bu antlasma ile Rusya savas sirasinda isgal ettigi bolgeleri bosaltmay1
ve 93 harbinde ele gecirdigi Kars, Ardahan ve Batum’u geri vermeyi kabul etmisti.
Bununla birlikte Sovyet Rusya, hem kendi topraklarindaki hem de Dogu
Anadolu’daki Ermeni ¢etelerini tasfiye etmeyi kabul etmisti''%.

Yeni Rus Hiikiimeti'nin bu politik tavri, sadece Osmanlt Devleti degil, diger
Kafkas unsurlarin1 da tedirgin etmekteydi. Bu tedirginlik, Kafkasya’daki Azeriler,
Gilirciiler ve Ermenileri bolgede yeni bir yapilanmay1 giindeme getirmeye sevk etti.
Kafkasya’da bu {i¢ unsurun temsilcilerinden olusan Mavera-y1 Kafkas Hiikiimeti

kuruldu. Hiikiimet, ilk isi olarak Sovyet Hiikiimeti'ni tanimadiklarini bildirmelerine

ragmen, Sovyet yonetimiyle de biitiin biitiin iligkisini kesmedi.

" Yulug Tekin Kurat, “Dogu Anadolu’da Ermeni Sorunu”’, Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni
Toplumu ile iligkileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara 1985, s.234.

"2 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz., T.Duran, “Birinci Diinya Savasi Sonunda Tiirk Diplomasisinin Ilk
Basarisi:Brest Litovsk Hazirliklarr”, B.T.T.D., Say1: 67-70 (Nisan-Temmuz 1975); A.N. Kurat, a.g.¢,
$.299-395.
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Kafkasya’daki bu federasyon bolgede bir birlik olusturmussa da, 6zellikle dis
iliskilerde birbirinden tamamen kopuk bir sekilde hareket etmekteydi. Federasyon
tiyeleri, kisa siire i¢cinde ¢cok yogun c¢ekismelerin yasandigi bu bolge i¢inde miittefik
arayislarina koyuldular. Giirciiler, miittefik arayislarinda Almanlar1 eger bu devletin
destegi saglanamasa Ingiltere’yi tercih etmeyi diisiinmekteydi. Azeriler, miittefik
olarak Osmanli Devleti'ne miiracaat etti. Bu gelismelerden sonra Osmanli Devleti ile
Tiflis’teki Mavera-y1 Kafkas Federasyonu arasinda Erzincan’da 18 Aralik 1917°de
miitareke imzalandi. Ancak sira barig goriismelerine gelince Kafkasya’daki barig
ortamin1 Biiylik Ermenistan projesine zarar verecegini diisiinen Tasnak Komitesi
tiyeleri, barisin saglanmamasi i¢in bolge halki lizerinde baski ve katliamlara bagladi.
Bu durum karsisinda Tiirk birlikleri, Erzincan’da imzalanan miitareke sartlarini
bozarak askeri harekete basladi ve Erzurum istikametinde ilerleyerek 1914'deki Tiirk
Rus simirina ulasti. Tiirk birliklerinin Kafkasya'da baglattigi askeri hareket, 5
Nisan’da Sarikamis ve 25 Nisan’da da Kars alinarak, Batum’a kadar ilerledi ve Brest
Litovks Antlagmasi sartlar1 ancak bu askeri harekat ile saglamis oldu.

Osmanli Devleti, bolgede kalici bir barisin olusabilmesi i¢in Mavera-y1
Kafkas Fedarasyonu'nu olusturan devletlerin her biriyle antlagma yapmayi daha
uygun bulmaktaydi. Bu dogrultuda, Trabzon’da goriismelere bagladi. Ancak
Tasnaklar, bu tekli antlagmalardan yana degildi.

Mavera-y1 Kafkas Federasyon, 26 Mayis 1918’de aralarindaki yogun
anlagmazlik dolayisiyla feshedildi. Ayn1 giin Giircistan, ertesi glin Azerbeycan ve 28
Mayis’ta da Ermenistan bagimsizligini ilan etti.

Osmanli Devleti, Batum Konferansindan, 4 Haziran’da Ermenistan,

Azerbaycan, Giircistan ile ve 8§ Haziran’da da Dagistan ile birer antlasma imzaladi.
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Bu antlagmalar ile, Nahcivan Osmanli topraklarina dahil ediliyor ve Azerbaycan ile
de irtibat temin edilmis oluyordu'"”.

Osmanli Devleti ile Ermeniler arasinda imzalanan “Baris ve Dostluk
Antlagmas1” ile ilgili olarak Hadisat gazetesinin 20 Aralik 1918 tarihli niishasinda,
Osmanli Devleti'nin imzalamis oldugu bu antlasma ile Kafkasya'daki Ermeni yurdu
tizerinde herhangi bir tasarrufta bulunmak niyetinde olmadiginin ortaya konuldugu
belirtilmektedir. imzalanan bu antlasma ile, Yeni Beyazit, Giimrii, Erivan ile Sarur-
Daralagiaz Ermenistan’a veriliyor ve bunlarin karsiliginda da Ermenistan
topraklarinda yasayan Miisliimanlara dini ve Kkiiltiirel haklar taninmasi
ongoriiliiyordu. Ermenistan imzalamis oldugu bu antlasma ile, Kafkasya’dan
baslayip, Dogu Anadolu’da alt1 ili ve Trabzon'un da dahil oldugu bolgede kurulmasi
tasarlanan Biiylik Ermenistan hayalinden vazgegmistir.

Osmanli Devleti'nin Kafkasya’daki son durumu ve ozellikle de bolgedeki
Miisliiman halkla yakindan ilgilenmesi, Itilaf Devletleri'ni dzellikle de Ingiltere’yi
rahats1z etmekteydi. ingilizler, Tiirk birliklerinin bolgede iistiinliigii ele gecirdikten
sonra Afganistan iizerinden Hindistan yolunu tehdit edebilme tehlikesinden
¢ekiniyordu.

Yukarida genel hatlari ile agiklamis oldugumuz gelismelerden de anlasilacagi
gibi Mondros Miitarekesi'nden dnce Ermeni sorunu belirli bir seviyeye getirilmis ve
Tiirk-Ermeni dostlugu gegici bir siire i¢in de olsa saglanmis oluyordu. Nitekim bu
dostlugun gelistirilmesi i¢cin Aharonian baskanliginda bir heyet Haziran ayinda

Tiirkiye’ye geldi. Bu heyetin iginde bulunan ve Batum Anltagmasi'nda da imzasi olan

'3 Osmanli Devleti'nin Mavera-y1 Kafkasya iliskileri ve bolgede takip ettigi politika hakkinda genis
bilgi i¢in bkz., Esin Sahin, Tiirkiye ve Maveri-y1 Kafkasya Icerisinde Trabzon ve Batum
Konferanslari ve Antlagsmalari (1917-1918), Ankara 2002; Kamuran Giiriin, a.g.e., s.236.
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Hatisyan, Istanbul’da kaldiklar1 siire boyunca yapmis olduklar1 goriismeler ve o
dénemin psikolojisini yansitan énemli tespitlerde bulunmustur' ',

Osmanli Devletinin Kafkasya’da sagladigi yukarida belirttigimiz diizen,
ancak savasin kazanilmasi ile siirdiiriilebilirdi. Fakat Osmanli Devleti, 30 Ekim
1918’de imzaladigt Mondros Miitarekesi ile savastan maglup olarak ayriliyor ve
miitareke sartlarina gore Osmanl ordusu tasfiye ediliyor ve dolayisiyla Kaftkasya'y1
terk zorunda kaliyordu.

Tirk basininda, Rusya'nin Ermeni sorunu karsisindaki tavrimi sergileyecek
pek habere rastlanmamaktadir. Bu durumun temel sebebi, ele almis oldugumuz
donemde Rusyamin I.Diinya Savasi Oncesindeki kadar Ermeni sorunu ile
ilgilenmemis olmasi hatta ilgilenememesidir. Basinda 6zellikle Amerika, Ingiltere ve

Fransa'nin Ermenistan hakkindaki yaklasimlari {izerinde durulmustur.

" Taner Timur, 1915 ve Sonrasi Tiirkler ve Ermeniler, Istanbul 2001, s.74.
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II. BOLUM

MONDROS MUTAKERESI VE ERMENILER

2.1.Dogu Anadolu Simir Boylarinda Ermeni Faaliyetleri

XIX. ylizyildan itibaren Ermeniler, biiylik devletler tarafindan Osmanl
Devleti'ne karst bir siyasi baski araci olarak kullanilmaya baslandi. Ingilizler,
Ermenileri doguda Rusya'nin Anadolu'ya ve Irak'a inmesi tehlikesine karsi bir
tampon devlet kurmak amaciyla desteklemekteydi. Rusya, Ingiltere'nin bélgedeki
siyasetinden, cikarlarmni zedeledigi i¢in rahatsiz olmaktaydi. Bu nedenle de Osmanl
Devleti'nin tarafin1 tutan Rusya, Dogu Anadolu hakkinda istatistikler yayinlayarak,
Anadolu'da devlet kuracak bir Ermeni ¢ogunlugu bulunmadigini savundu. Ancak
Ruslar, Ingilizlerle 1907'de Osmanli topraklarindaki c¢ikarlar1 noktasinda bir
anlagsmaya vardiktan sonra, Ermenileri kendisi kullanarak, Dogu Anadolu'da bir
Ermeni devleti kurulmasi gerektigini belirtmeye bagladi. Ruslar, politikalar
dogrultusunda Ermenilere Tiirklerle yapacagi bir savasta yararlilik gostermeleri
halinde, bagimsizlik verecegini soOyleyerek onlarin destegini almaya da

<;:¢111$maktatyd11 5

Rusya'nin Ermeniler {izerinde yogun sekilde devam eden
propagandalart sonunda, 1877-1878 Osmanli-Rus savasinda Ermeniler Ruslarin
tarafini tuttular. 1878'de Ruslar Erzurum'a girdiginde Ermeniler tarafindan kurtarici
olarak kabul edilmisti. Bu tarihten sonra Ermeniler Rusya'nin ve diger Itilaf

Devletleri'nin de destegini alarak, Anadolunun dogusunda bir Ermenistan kurma

cabasina soyundu. Ermeniler, Biiylik Ermenistan't kurmak i¢in, bir ¢ok gizli cemiyet

15 Kazim Karabekir, Birinci Diinya Harbine Neden Girdik, C.I, istanbul 1994, 5.93.
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ve cete kurarak Anadolu topraklarinda ozellikle de smir bolgelerinde faaliyette
bulunmaya basladi.

I. Diinya Savasi'nin sonlarina dogru yapilan askeri harekat sonunda, Osmanl
Devleti'nin Kafkasya'da hakimiyet sahasi genisletildi. Kafkasya'daki askeri harekat
devam ederken, bolgedeki siyasi konjonktiir de ciddi sekilde degismekteydi. 1877-
1878 savasindan beri Rus birliklerinin ve onlarin destegi ile bu bolgeye yerlesen
Ermenilerin baski ve zuliimleri altindi bulunan Elviye-i Selase tekrar Osmanl
idaresine ge¢mis, Giiney Kafkas Hiikiimetleri (Azerbaycan, Giircistan, Ermenistan )
dagilmis ve Osmanli Devleti bu hiikiimet unsurlarinin her biriyle yapmis oldugu
antlasmalarla Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan'in bagimsizliklarini tanimstr' ',

Mondros Miitarekesi'nden once Tiirk birliklerinin Bakii’ye kadar yaptiklari
askerl harekat ve dagilan Giiney Kafkas Federasyonu iiyelerinden biri olan
Ermenilerle imzalanmis olunan Batum Antlagmasi ile gecici bir siire i¢in durulan
Ermeni sorunu, miitareke sonrasinda tekrar giindeme geldi. Ermeniler miitarekeden
sonra Kafkasya’da ve Dogu Anadolu’da yeniden faaliyete basladilar. Mondros
Miitarekesi'nin 24. maddesi ile Itilaf Devletleri, Vilayat-1 Sitte olarak belirtilen,
Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbakir, Elaz1g ve Sivas’ta bir karigiklik ¢iktiginda bolgeyi
isgal yetkisine sahip olmuslar idi'"”.

Mondros Miitarekesi'nin 11.maddesi ile de Osmanli Devleti Kafkasya’da ele

gecirdigi topraklardan cekilmek zorunda kald:. Ingiliz birlikleri, 17 Kasim 1918’de

Bakii’ye girerek bolgedeki Osmanli birliklerini terhis etti ve silahlarina el koydu. Bu

"® Bu konularda genis bilgi i¢in bkz. Sahin, a.g.e., s.193-224.

"7 Bu durumu miitareke goriismeleri sirasinda dile getiren Resat Hikmet Bey Osmanli Devleti'nin
Erivan Ermeni Cumhuriyeti'ni tanidigin1 bundan dolay1 iki devleti ilgilendiren konularin miitareke
goriismelerinin diginda tutulmast gerektigin belirtmistir. Ancak Ingiliz General Calthorpe’nin cevabi
sOyle olmustur: “Goriis noktanizi anliyorum: Fakat miitarekeye Ermeniler hakkinda bir kayit koymaya
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gelismelerle birlikte 1 Mart 1919 tarihinden itibaren Osmanli Devleti Kafkasya’da
1914 yili siirlarina g¢ekilmekteydi. 1919 yili Ocagia kadar Artvin, Sarikamis ve
Kars Tiirk birlikleri tarafindan bosaltilirken, ingiliz birliklerinin yardimiyla bolgeye
Ermeniler yerlestirilmisti. Kisa siire i¢inde buralara yerlesen Ermeniler bdlgede
yagma ve katliamlara basladi. Prof. Dr. Firuz Kazemzadeh,. “Tiirklerin
cekilmesinden sonra, Ermeni Ordusu séz konusu yoreleri yeniden isgal edince,
Miisliiman halkin yagmalanmas: ve katledilmesi ¢ok biiyiik boyutlara ulasti. Kendisi
de bir Ermeni olan Sovyet yazar: Borian, Ermeni politikacilarinin bu yoredeki devlet
otoritesini  yonetim i¢in degil, Miisliiman halki imha i¢in  kurduklarin
belirtmektedir.”''® diyerek Ermenilerin bdlgedeki katliamlarnin gercek sebebine
dikkat ¢eker.

Mondros Miitarekesi'nden hemen sonra itilaf Devletleri, antlasma sartlarini
uygulamaya koyarak, isgallere bagladi. Miitareke sartlarinin  Anadolu’nun
dogusundaki tatbiki igin bolgeye Ingiliz Albay D. Rawlinson génderilmisti.

Mondros Miitarekesi'nden sonra Dogu cephesinde bulunan Kazim Karabekir
Paga lIstanbul’a gitti. 3 Mayis 1919'da XV. Kolordu Kumandani olarak, tekrar
Erzurum’a dondii. Kazim Karabekir, bolgeye geldikten kisa bir siire sonra Rawlinson

ile goriismelere basladi'"’

. Anadolu'nun dogusunda bu gelismeler yasanirken, diger
yandan da Ermenilerin Nahcivan ve civarinda Miisliiman halka saldirilar1 devam

ediyordu.

mecburuz. Yoksa Ingiliz ve Amerikan kamuoylarinca hos karsilanmaz. Aslinda bu maddenin asla
degistirilmeksizin kabuliinde itilaf Devletleri 1srar etmektedirler. Y.T.Kurat, a.g.e., s.44-45.

By Kurat, a.g.m, s.237.

19 By goriismeler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz., Kazim Karabekir, istiklal Harbimiz, istanbul
1959-1960, s5.23; 62-63

67



Ermeniler, miitarekeden kisa bir siire sonra Kars, Ardahan, Sarikamis, Oltu
ve Nahcivan civarinda Miisliiman halka saldirilarda bulunmaya basladi. Ermeniler,
bu faaliyetlerini sadece Mondros Miitarekesi sinirlar1 i¢inde kalan bolgelerde degil
miitareke sinirlart disinda kalan Elviye-i Selase’de (Kars, Ardahan, Batum)
yapmaktaydilar. Ermeniler, Elviye-i Selase dahilindek Zarsad, Soéregel, Cildir,
Kagizman civarindaki basik ve katliamlari, Anadolu basini, 6zellikle Albayrak ve
Hadisat gazeteleri, tarafindan yakinda takip edilmistir. Ozellikle Kars’in Ingilizler
tarafindan isgal edilerek, buradaki Centib-1 Garbi Kafkas Hiikiimeti'nin dagitilmasi
ve bu olaydan kisa bir siire sonrada Kars'a Ermeni muhacirlerinin ve askeri
birliklerinin yerlestirilmesi hem bu bdlge hem de Azerbaycan halki tarafindan
protesto edilmistir. Bu dogrultuda Azerbaycan Disisleri Bakanligi tarafindan,
Transkafkasya’daki ingiltere Silahli Kuvvetlerine bir nota gonderildi'®.

Albayrak gazetesinin 18 Agustos 1919 tarihli niishasindaki “Ermenilerin
Hakkimizda Reva Gérdiikleri  Zuliimler Tahkikatindan™ baslikli  haberinde,
Ermenilerin miitarekeden sonra Van ve civarindaki faaliyetleri lizerinde durularak,
Ermenilerin bolge halkinin mallarin1 yagma ettikleri, pek ¢ok kisiyi sebepsiz yere
oldiirdiiklerine dikkat c¢ekilmektedir. Aymi gazetenin 11 Eylil 1919 tarihli
niishasindaki “Kafkas Haberleri” baglikli bir makalede de, Ermenilerin Kars ve
civarinda yaptiklar1 katliamlar {izerinde durularak, Kars iizerinden Batum’a hareket
etmekte olan bir grup Rum'un Ermeniler tarafindan kendilerine askeri yardimda

bulunmadiklar1 gerekgesi ile ali konulduklari belirtilmekteydim.

120 Azerbaycan Belgelerinde Ermeni Sorunu (1918-1920), Ankara 2001, s. 57.

2 Tirk basiminda 6zellikle de Albayarak gazetesi'inde, Ermenilerin Dogu Anadolu'da yapmis
olduklar1 mezalimlere iliskin olarak vermis oldugu bu haberler arsiv belgeleri tarafindan da
desteklenmektedir. Harbiye Nezareti'ne gonderilen Kafkasya ve civarinda Agustos ay1 igerisinde
Ermenilerin yapmis olduklari mezalimleri gosteren bir belgede, Kagizman, Kars, Sarikamis,
Karapinar, Akcakal'a ve civarinda Miisliiman halka yapilan mezalimler hakkinda verilen bilgilerle
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Ermeniler, Anadolu topraklarinda bagimsiz bir Ermenistan kurmak igin
Wilson Prensipleri'nin niifus c¢ogunlugu esasina dayanan 12. maddesinden
yararlanmak ve Dogu Anadolu’da cogunlugu saglamak amaciyla bolgedeki
Miisliiman halk1 ¢esitli baski yontemleri kullanarak siirgiine zorlayarak bunlarin
yerine Ermeni gogmenleri getirerek yerlestirmisti. Bu konuda 9 Kasim 1919 tarihli
Albayrak gazetesinde, 6zellikle Kars ve civarinda Ermenilerin eziyet ederek goce
zorladiklar1 agiretler {izerinde durularak, konuyla ilgili su aciklama yapilmaktaydi: “
"Ermeniler Kars'in Arpacay’1 civarinda da katli’ama baslamiglardir. Islamlar Kars
mintikasindan tehcir ve erzak zabti iciin her tiirlii vesait-i cebriyeye miiraca’at
etmislerdir. Ez ciimle birka¢ giin evvel Arpagay havzasinda meskun (Koganli)
‘asiretinden iki yiiz hane hicrete mecbur olarak Allahuekber Dagi’na gelmistir. %

Ermeniler, 1. Diinya Savasi'nda tehcire tabi tutulan Ermenilerin eski yurtlarina
donmeleri icin Itilaf Devletleri'nin de destegini alarak, konuyla ilgili olarak Osmanli
Devleti'ne baskida bulunmaktaydi. Ahmet Izzet Pasa Hiikiimeti, daha miitareke
imzalanmadan ©nce, savasmn kendi aleyhine neticelenecegini anlayinca, Itilaf
Devletleri'nin baskilarina maruz kalmamak i¢in 22 Ekim 1918'de Ermeniler lehinde
bir karar almak zorunda kalmisti. Buna gore, Vilayat-1 Sarkiyye'ye gelecek Ermeniler
icin bir on sart kosulmus, adi gegen vilayetlerde yiyecek ve emniyet temininden
sonra peyderpey Ermenilerin yerlestirilmeleri kabul edilmisti'®. Bu kararin
alinmasinda 6nemli bir etkende de, bolge halkinin Ermenilerden gordiigli zuliim ve

acilarin ¢ok taze olmasiydi. Hiikiimet geri donmeye baslayan Ermenilere karsi iyi

gazetede bu bolgeye iliskin verilen haberler ayn1 dogrultudadir. Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslarda
ve Anadolu'da Ermeni Mezalimi, Cilt: IT (1919), Ankara 1995, s.15-20;80-81, Cilt:IIT (1919-1920),
Ankara 1997, s.17-20;40-43;97-100; 107-114.

122 Albayrak , 9 Kasim 1919, Say1:43, s.1

'3 i, Ethem Atnur, "Osmanli Hiikiimetleri ve Tehcir Edilen Rum ve Ermenilerin Yeniden Iskdn
Meselesi", Ankara Universitesi TITE Dergisi, Atatiirk Yolu, Y1l:4, Say1: 14 (Kasim 1994), s.125.
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davranilmas1 konusunda vilayetleri uyarmis, esyalarimin ve Miisliiman aileler
nezdinde bulunan ¢ocuklarinin iadesinin temini i¢in ¢aligmist1'**.

Albayrak gazetesinin 21 Ekim 1919 tarihli niishasinda, dogudaki sinir
boylarinda yapmis olduklar1 katliamlar iizerinde durulmaktadir. “Ermenilerin Itiraf-i
Mezalimi” baghg ile verilen ve 22 Eyliil 1919 tarihli Azerbaycan gazetesinden
alinmis olan haberde, Ermenilerin Dogu Anadolu’da 6zellikle Ali Kose adli Tiirk
koytlinde halka zuliim ederek, mallarin1 yagmaladiklar belirtilmektedir.

Ermenilerin Tiirk topraklarinda o6zellikle de Dogu Anadolu’da yaptiklar
katliam ve yagma hareketleri lizerine, On Besinci Kolordu Kumandani Kazim
Karabekir Pasa, Erivan Ermeni Cumhuriyeti Askeri Kumandanligi'na gonderdigi
cesitli muhtiralarla bolgedeki duruma deginmisti. Kazim Karabekir Pasa’nin konu ile
ilgili bu aciklamalarma hem Anadolu hem de Istanbul basminda genis sekilde yer
verilmistir. Istanbul basminda, 6zellikle Milli Miicadeleyi destekleyen ikdam ve
Vakit gazetleri hem bu agiklamalara yer vermis hem de Anadolu basini kadar olmasa
da Ermenilerin Miisliiman halka yaptig1 baski ve katliamlar1 yakindan takip etmistir.
Karabekir Pasa, Ermeni yetkililere gondermis oldugu muhtiralarinda, Ermenilerin
doguda yapmis olduklar1 siddetin ve bu siddet sonunda Cildir, Zarsad, Soregel,
Akbaba’dan go¢ etmek'*’ zorunda olan binlerce Miislimanin gerek bolgedeki ingiliz

yetkililer gerekse de Amerika’nin bdlgede incelemelerde bulunmak amaciyla

¥ Vakit, 14 Kasim 1919, No:731, s.2; Hadisat, 9 Aralik 1918, No: 1918, 5.2

125 Ermenilerin baski ve zuliimleri sonucunda pek c¢ok aile go¢ etmek zorunda kalmustr. Ozellikle
Soregel, Zarsad, Akbaba ve civarindan daha giivenli bolgelere go¢ edilmisti. Bu goglerle ilgili olarak
bir ¢ok arsiv belgesi mevcuttur. Bu belgelerde Ermenilerin baskilarindan kagan ailelerin Oltu’ya
sigindig1 belirtilmisti. Aymi sekilde Kars’tan da Emeni baski ve zuliimleri nedeniyle pek cok
Miisliman aile gé¢ etmek zorunda kalmisti. Ancak gog¢ eden aileler dahi Ermeni ¢etelerinin siddetine
maruz kalmisti. Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslar’da ve Anadolu’da Ermeni Mezalimi, Cilt: III,
s.131, 140.
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gonderdigi Harbord Heyeti tarafindan da gdzlenildigini belirtmektedir'*®. Karabekir
Pasa, muhtirasina, Ermenilerin 6zellikle 1920 yilinin Subat ayindan itibaren Cildir,
Zarsad, Soregel civarinda faaliyetlerini yogunlastirdiklarini da eklemisti.

Tirk basmminda, Ermenilerin Azerbaycan ve civarinda Mondros
Miitarekesi'nden sonra yapmis oldugu baski ve katliamlar iizerinde de durulmaktadir.
Ozellikle Anadolu basmi, bolgedeki gelismeleri yakindan takip etmisti. Irade-i
Milliye gazetesi, Ermeniler ile Azeriler arasinda yogun catigmalara sebep olan
Zengezivar ve Karabag sorunu lizerinde durarak Kafkasya’ya dair haberlere genis
sekilde yer vermektedir. Gazete 22 Aralik 1919 tarihli niishasinda bu iki bolge ile
ilgili olarak Giircistan ile Ermenistan arasindaki goriismelere dair bir haber
yaymlamistir. Bu gériismelerde, Ingiltere’den de temsilcilerin bulundugu ve 26
Kasimda bir Itilifname imzalandig1 belirtilmisti. 5 Nisan 1919 tarihli Albayrak
gazetesinde de Ermenilerle Azeriler arasinda meydana gelen, Zengeziver Nehri ve
Karabag civarindaki miicadelelere yer verilmektedir.

Ermenilerin bolgedeki katliamlarini artmasi lizerine Azerbaycan Hiikiimeti,
Ermeniler {izerine harekata gecerek, kisa siire sonra Ermenileri geri piiskiirttii.
Azerbaycan yetkililerin bu askeri harekat sonundaki amaci, dogudaki Tiirk birlikleri
ile birlesmekti. Azerbaycan’in bu stratejisi ile ilgili olarak Tiirk basininda, Batum’da
yayinlanan Islam Giircistan’1 gazetesinden naklen “Azerbaycan Hiikiimet-i Cedidesi

Azerbaycan Kirmizi’askerinin Ermenistan iizerine yiiriimek ve Anadolu’daki

126 Albayrak, 29 Mart 1920, Say1:80, s.2; Miitareke sartlarin1 Dogu Anadolu’da tatbik etmek icin
Erzurum’da bulunan Rawlinson Ermenilerin Miisliiman halka yapmis oldugu baski ve zuliimler
hakkinda Ingiltere’ye raporlar vermistir. Rawlinson bu raporunda o6zellikle Oltu’dan Bayezid
hududuna kadar olan bdlgede Ermenilerin katliam yaptiklarini belirmisti. Bu haberdeki bilgiler ile
arsiv belgeleri arasinda paralellik mevcuttur. A.g.e., Cilt:II, s.79.
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‘Osmanli Tiirkleri Kuvay-1 Milliyesiyle birlesmek iizere harekete basladigini ilan
etmistir.”’?” seklindeki habere yer verilmistir.

Ermeniler, Kafkaslarda bir taraftan bu baski ve katliamlarina devam ederken
diger taraftan da bdlgedeki Itilaf Devletleri temsilcileri ile Ermenilerin Kafkaslardaki
durumu ve gelecekleri hakkinda goriismelerde bulunmaktaydilar. Bu dogrultuda
ozellikle Ingilizlerin destegini almak isteyen Ermeniler, kisa siire iginde faaliyete

128 Daha 6nce de belirtildigi gibi Kafkasya’daki Mavera-y1 Kafkas Hiikiimeti

gectiler
feshedilerek, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan bagimsiz devletler olarak ortaya
cikmisti. Rusya’da Bolsevik devrimi yapildiktan kisa bir siire sonra yeni hiikiimet,
Kafkasya’daki bu tli¢ devleti de Bolsevik idaresi altinda toplamak i¢in faaliyete
gecmis ve Kafkasya’daki devletlerde Bolsevik Hiikiimetler kurmaya baglamisti.
Azerbaycan’da da bir Sovyet Hiikiimeti kuruldu. Bu hiikiimet, sinir boylarinda
Ermenilerle miicadelelerde bulunmaya basladi. Anadolu basini,, sinir boylarindaki bu
miicadelelerle ilgili haberlere genis sekilde yer ayirmaktadir. Bu haberler, genellikle
Kafkasya kaynakli gazetelerden naklen verilmekteydi. Albayrak gazetesinin 12
Temmuz 1920 tarihli niishasinda, Azerbaycan’daki Sovyet Hiikiimetinin, Ermeni
Tasnak Hiikiimetince Bakii’de kurulan bir Inkilap¢i komiteyi kesfederek bunun
kurucularinin tutukladigina dair bir haber vermisti. Haberin devaminda, bu
gelismeler karsisinda Ermeni Hilkiimeti'nin, Tiflis Telsiz Telgraf Merkezinin 14
Temmuz 1920 tarihli ve Ermeni Disisler Bakani Agacinyan imzali bir protesto
mektubunun sureti {izerinde durulmaktadir. Telgrafta, (Agacinyan) Bolsevik

Birlikleri'nin 6zellikle Karabag ve Zengezivar’1 isgali protesto edilerek, bu arazinin

Ermenistan’a ait oldugu ileri stiriilerek, “Ermeni Hiikiimeti Zengezivar in bu suretle

27 Albayrak, 10 May1s 1920, Say1:90, s.1
28 Azerbaycan Belgelerine Gore Ermeni Sorunu (1918-1920), s. 26.
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isgalini Azerbaycan Hiikiimetinin Emperyalistlerle Tiirkiye'yi birlestirmek emelini
(te’eccil) eden bir eser tertibi olarak telakki ediyor.” seklinde konuyla ilgili bu
aciklama yapilmaktadir.

Istanbul basini, bolgedeki gelismeleri Anadolu basim kadar yakindan takip
etmemistir. Ozellikle Milli Miicadeleyi desteklemeyen Alemdar ve Peyam-1 Sabah
gibi gazetelerde Ermenilerin sinir boylarindaki katliamlarma iliskin haberlere pek
rastlanmamaktadir. Ancak ikdam ve Vakit gazeteleri Ermenilerin hem Azerbaycan
hem de Dogu Anadolu'daki faaliyetlerini takip etmekteydi. Nitekim Ikdam
gazetesinin “Azerbaycan Ermenistan ve Giircistanin Vaziyeti” baslikli haberinde,
Bosfor gazetesinden naklen Kafkasya’daki duruma dair haberlere yer verilerek,
Bosfor muhabirinin, Kafkasya’dan donen Fransiz gazeteciler ile yaptig1 roportajlar
tizerinde durulmustur. Fransiz gazeteciler, Azerbaycan’daki Musavvat Firkasi yerine,
Ittihad Firkasmin geldigini ve bu firkanin Ermenilere 6teden beri diismanca bir
tavirla yaklastigint belirterek, Bolseviklerin Kafkasya’da c¢ok hizli bir sekilde
ilerlediklerini bu durum karsisinda Giircistan’in bazi askeri tedbirler aldigini ifade
etmislerdi. Haberin devaminda, Ermenistan ile Azerbaycan arasinda anlasmazliga
sebep olan Karabag ve Zengezivar bolgelerinin Ingilizler tarafindan tarafsiz bir bolge
olarak tespit edildigi ancak Azerbaycan’in bu tarafsizligi tanimadigi belirtilerek,
Fransiz gazetecilerin Ermenistan’da iktidarda olan Tagnaksiityun Firkasi'na iliskin
goriiglerine yer verilmisti. “Parisli gazeteci Ermenistan’in da Bolseviklik lehinde
oldugunu beyan ediyor. Erivan’da elyevm Tasnaksiityun Firkasimin miifrit kismi
hakim olmaktadwr. Bu kismin riiesasi Lenin ve Trocki’nin mesleginde bulunmak ve

pek ziyade faaliyet gostermektedirler.”'*® 26 Mayis 1919 tarihli ikdam gazetesinde

'* jkdam, 16 Mayis 1920, Say1:8353, s.1
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Yergir gazetesinden naklen verilen bir haberde de, Giircistan ile Azerbaycan
arasindaki catigmalar {lizerinde durularak, Moskova Hiikiimeti'nin araya girmesi ile
bu anlagmazligin ¢6ziildiigii belirtilmektedir.

Ermenilerin Kafkasya’da yaptiklar1 baski ve katliamlarla ilgili olarak arsiv
belgeleri arasinda da pek ¢ok kayit mevcuttur. Kazim Karabekir, konuyla ilgili olarak
Harbiye Nezaretine gonderdigi bir sifre telgrafinda; Kafkasya’dan gelen muhacirler
sayesinde o bolgeden haber alindigini, bu haberlerin bolgedeki Ermeni baski ve
katliamlar1 ile ilgili olarak basinda ¢ikan haberlerle ayni dogrultuda oldugunu
belirtmistir. “ Binaenaleyh Ermeni Bagvekili’'nin isareti ve ecnebi gazetelerinin
nesriyatt bu vakayiden galat olacagina ve Ermenileri hakli géstermek oteden beri
ddetleri vechile yaptiklari fenaliklari  setreylemek icin olduguna katiyen
hiikmeylemekte oldugumu arz eylerim”*°diyen Karbekir Pasa, Batili Devletlerin
Ermeni faaliyetlerine ve yasanilan bunca faciaya ragmen menfaatleri dogrultusunda
Ermenistan’1 hakli ¢ikaracaklarini da ifade etmektedir.

Ermeniler, Haziran aymndan itibaren Dogu Anadolu’daki faaliyetlerine hiz
vererek, Sarikamig, Kars, Karagayir, Novaselim, Soregel ve civarindaki koylerde
yagma ve katliamlarimi artirdilar. Albayrak gazetesinin 28 Haziran 1920 tarihli
niishasinda bu gelismeler iizerinde durularak, Kazim Karabekir Pasa'nin Erivan
Ermeni Cumhuriyeti Askeri Kumandanligi'na gondermis oldugu bir muhtirasina yer
verilmektedir. Pasa, Ermenilerin dogudaki, bilhassa Oltu ve Bardiz havalisindeki

katliamlarinin ve sinir ihlallerinin tizerinde durarak, bu tarz faaliyetlerin bir an 6nce

3 ATBD Ermeni Belgeleri Ozel Sayis1 4, Say1:86 (Nisan 1987), Belge No: 2075 s.119.
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durdurulmasi gerektigini belirterek, eger bu saldirn ve katliamlara son verilmezse,
Ermeniler iizerine bir askeri harekat diizenlenecegini belirtmektedir''.

Ermenilerin Itilaf Devletleri'nin destegini alarak gerek Istanbul ve gerekse de
Anadolu'da yapmis olduklar1 ve Tirk basimi tarafindan da yakindan takip edilen
diger bir faaliyetleri de, 0ksliz kalmis olan ve milliyetleri belli olmayan cocuklar
tizerinde takip etmis olduklar1 politikalaridir. 1. Diinya Savasi yillarinda, Osmanl
Devleti'nde kimsesiz kalan, 0ksiiz ya da yetim olan c¢ocuklarla ilgilenmek gorevi,
Dahiliye Nezareti'ne bagli olarak ¢alisan Darii'l-eytam Miidiiriyeti'ne verilmistir.
Ancak uzun savag yillar1 sonunda kimsesiz ¢ocuklarin sayilarinin artmasi {lizerine,
Diir'iil-eytdm'in ¢abalar yetersiz kalmisti. Bu durum karsisinda yetkililer Istanbul'a
pek cok binay1 kiralayarak yetimhaneye doniistiirerek faaliyetlerine devam etmistir.
Ancak bu uygulamalar da Istanbul'a birikmeye baslayan savas cocuklarinin
ihtiyaclarin1 tam olarak karsilayamamistir. Duruma daha kalici bir 6nlem bulmak
amaciyla hiikiimet yetkilileri Kadinlar1 Calistirma Cemiyeti adiyla bir kurum
olusturdu. Bu cemiyet,, 0Oksiiz ve yetim kalan g¢ocuklari Dahiliye Nezareti'nce
bulunan bazi igyerleri ve evlere yerlestirmekteydi. Ancak savas ortaminda kimsesiz
kalan bu ¢ocuklar daha sonraki gelismelerle kendilerini biiyiik bir miicadelenin

icinde bulacaklardi'*.

P! Aym konuyla ilgili olarak irade-i Milliye gazetesinin 29 Eyliil 1919 Tarihli ve No:331, s.1’deki
“Kim Kimi Imha Ediyor” baslikli haberde de Kazim Karabekir Pasa’nin 22 Mart 1920 tarihinde
Ermenistan Askerl Kumandanligina génderdigi mektubunun suretine yer verilmistir. Kazim Karabekir
Pasa, bu mektubunda Ermenilerin bolgedeki ahaliye yaptig1 katliamlar ve yagma faaliyetleri lizerinde
durmustur. Karabekir Pasa Ermenilerin dogudaki baski ve zuliimlerine dair Rawlinson’a yazdigi
telgrafta da Ermenilerin Kars Sarikamis, Gole ve civarinda Miisliiman halki katl ettigini ve mallarina
el konuldugunu ve Ermenilerin bolge halkindan zorla at, araba, silah aldiklarini belirtmistir. BOA.
HR. SYS. HU. 136, 1919 VII 5 , Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslarda ve Anadolu'da Ermeni
Mezalimi, Cilt:II, s.59.

B2 Yavuz Selim Karakisla, "Savas Yetimleri ve Kimsesiz Cocuklar: Ermeni mi Tiirk mii 2",
Toplumsal Tarih Say1: 69 (Eyliil 1999), s 46.
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Ermenilerin 6zellikle Anadolu'da Miisliiman halka kars1 takip ettigi katliam
ve yagma faaliyetlerinden sonra pek c¢ok aile, bulunduklar1 bélgelerden goc¢ etmek
zorunda kaldi. Gerek bu gogler ve gerekse Ermenilerin Miisliiman halka uyguladig
siddet nedeniyle pek c¢ok c¢ocuk, Oksliz kalmisti. Ermeni Patrikhanesi, savas
ortaminda bu yetim c¢ocuklarin Ermeni oldugunu iddia etmekteydi. Hatta bazi
Ermenilerin Miisliiman kiz ¢ocuklarini kagirdiklar1 da goriilmiistiir. Siilleyman Nazif,
“Jki Ziyaret” bashikli makalesinde bu konu iizerinde durmaktaydi. Haberde,
Ermenilerin kimsesiz c¢ocuklar1 c¢esitli propagandalarla kandirdiklar1 ve Ermeni
cocuklariyla  birlikte  yetimhanelere  yerlestirerek, = Hiristiyanlastirdiklari
belirtilmektedir'>’.

Patrikhane yetkilileri, Istanbul'un isgalinden kisa bir siire sonra Itilaf
Devletleri'nden Kuleli Askeri Lisesi'ni istemis ve bu istek itilaf Devletlerince kabul
edilmisti. Kuleli Askeri Lisesi, kisa siire i¢cinde yetimhaneye doniistliriilmiistiir. Bu

lise, yaklasik iki y1l yetimhane olarak kullantimist:"**

. Yetimhaneye, Tiirk ailelerden
kacirilan ya da Ermeni olduklari iddia edilen ¢ocuklar getirilerek yetistirilmisti.
Ermenilerin yukarida belirttigimiz faaliyetlerinden daha ziyade, savas
cocuklar1 ile ilgili olarak, Tiirklerle Ermeniler arasindaki asil problem, milliyeti
siipheli olan ¢ocuklarin durumlarmin tespit edilmesiydi. ikdam gazetesi kimsesiz
cocuklarin durumu ile yakindan ilgilenmis ve bu konu hakkinda olduk¢a ayrintili

haberlere yer vermistir. Gazete 26 Mayis tarihle niishasindaki "Hiiviyyeti Meg¢hul

Cocuklar Igin" baslikli haberinde, konu iizerinde ayrmntili bir sekilde durarak,

133 Hadisat, 5 Haziran 1919, No:156, s.1
"% {srafil Kurtcephe, Feridun Y1ldiz, "Kuleli Askeri Lisesi Tarihi", Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi,
Devre 3, c.I, Istanbul 1985, s 138-139,148-149.
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milliyeti siipheli olan ¢ocuklarin durumlarini tespit etmek amaciyla kurulan
Nisantagi'ndaki tarafsiz evin ¢aligmalarina dikkat cekmisti'>>.

Bu haberden iki giin sonra yayinlanan "Hiiviyyeti Mechul Cocuklar" baslikli
diger bir makalede de Kayseri’den getirilen iki yiiz yirmi yetim ve oksiiz ¢ocugun
Patrikhane gorevlileri tarafindan trenden alinarak, Nisantasi'ndaki tarafsiz ev yerine
Beyoglu'ndaki Ermeni Kilisesine gotiiriildiigii bildirilmektedir. Haberin devaminda,
konuyla ilgili olarak Ermeni Patrik Vekili Yervanet Efendi ile Istanbul Polis
Miidiiriyeti arasindaki yazigsma ve tartismalara da dikkat ¢ekilmektedir. Patrik Vekili,
Polis Miidiiriyetine simdiye kadar kendilerine gelen higbir Ermeni ¢ocugun
Patrikhaneye teslim edilmedigini belirterek, Anadolu’dan getirilen Miisliiman yetim
cocuklarin ¢ogunun Ermeni oldugu iddiasinda bulunmaktadir. Polis Miidiirii ise,
Nisantasi'nda bu c¢ocuklarin durumu ile ilgilenen, Tirk, Ermeni ve Amerikali
hanimlardan olusan tarafsiz bir komitenin kuruldugunu ve konuyla tarafsiz bir
sekilde ilgilenildigini belirtmektedir'*®,

Milliyetleri belli olmayan ¢ocuklarin durumlariin tespit edilmesi igin
Istanbul polis Miidiiriyeti tarafindan Beyoglu'nda kiralanan bir evde de bu durumdaki
cocuklar milliyetleri tespit edilinceye kadar barimdirilmigtir. Ancak Patrikhane
yetkilileri, bazi cocuklari durumlart netlik kazanmadan kacgirarak, yetimhanelere
gondermistir. Ermeni Patrikhensi, bu dururumda olan ¢ocuklarin milliyetlerini tespit

etmek iizere, Cakiryan Efendi adli bir sahsi1 gorevlendirmisti. Ancak Cakiryan

Efendi, Ermeniler lehine haksiz pek ¢ok uygulamada bulunmus, hatta ¢ocuklarin

3 jkdam, 26 Mayis 1919, No:8008, s.2
3¢ fkdam, 28 Mayis 1919, No:8010, s.2
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kayitlarinin bulundugu defterlerde diizeltmeler yaparak, Miisliiman ¢ocuklar1 Ermeni
olarak gdstermistir'’.

Ermenilerin savas cocuklar iizerindeki politikas1 karsisinda Istanbul Polis
Miidiiriyeti, (Simdiki Emniyet Miidiirliigii) Hiikiimete miiracaat ederek konuyla ilgili
olarak kendilerine daha kapsamli yetki verilmesi talebinde bulundu. Bu talep iizerine
konu, Dahiliye Nezareti'nde ele alinarak incelenmis ve Ermeni Patrikhanesinin
kimsesiz ¢ocuklar iizerinde yirittiigii faaliyetler belirtilmistir. Konu, c¢esitli
donemlerde Meclis-i Viikela tarafindan da ele alinarak incelenmistir.

Ermeni Patrikhanesinin savas ¢ocuklarina yonelik calismalari devam ederken
basin da, konuyla ilgili yaynlarim siirdiirmekteydi. Ozellikle Hadisat ve Ikdam
gazeteleri konuyla ilgili yayinlarina devam ettmistir. Ikdam gazetesi, 2 Haziran 1919
tarihli niishasinda, Ermeni yetkililerin siddet ve baski yontemleri ile Miisliiman
cocuklart  kacirdigint  ve bunlarin, Ermeniler tarafindan yetimhanelerde
Hiristiyanlastirildiklarina isaret ettmektedir'*®.

Savas ¢ocuklarinin durumu, Hiikiimeti tarafindan ele alinip daha kapsamli bir
sekilde incelenilmeye baslandigi bu donemde Ermeni yetkililer de, bu konu ile ilgili
tezlerini kabul ettirmek i¢in ¢esitli faaliyetlerini siirdiiriiyordu. Ermenilerin konuyla
ilgil propaganda faaliyetleri dahilinde, Ermeni Patrik Zaven Efendi'nin etkili

oldugunu gérmekteyiz. Zaven Efendi, savas cocuklari ile ilgili olarak gerek Dahiliye

Nezareti ve gerekse de Itilaf Devletleri ile gesitli goriismelerde bulunmustur'’.

57 Gerek Cakiryan Efendinin faaliyetleri ve gerekse de savas ¢ocuklarinin durumu hakkinda genis
bilgi i¢in bkz., Zekeriya Tiirkmen, "Isgal yillarinda Istanbul'daki Uygulamalar: Miitareke Doneminde
Ermeniler  Tarafindan — Tirk Cocuklarmin  Kaguilmast  ve  Hiristivanlastiriimast”, KOK
Arastirmalar, Cilt 11, Say1:2, (Giiz 2000), s.265-283.

18 fkdam, 2 Haziran 1919, Say1:8015, s.1

3 Osmanh Belgelerinde Ermeniler (1915-1920), Ankara 1994, 5.224-226.
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Ermenilerin savas ¢cocuklari lizerinde takip ettikleri faaliyetlerinin temelinde,
iki faktor etkilidir. Bunlardan ilki, Tiirk topraklarinda oldukca genis bir arazi
tizerinde Bagimsiz Ermenistan iddiasinda bulunan bir milletin bu alan i¢inde
azinlikta olmas1 ki, Ermeniler kendilerine verilmesini istedikleri hicbir ilde azinlik
konumundan ¢ikamamiglardir. Bu durumu yukarida belirttigimiz faaliyetler ile
degistirerek, belli bir niifus potansiyeline kavugmak istiyorlardi. Diger faktor ise;
Tirklere karsi intikam hissi ve ¢ocuklart kullanarak isgal ortaminda Tiirk halkini
psikolojik bir yikinti i¢ine siiriiklemek ve halki sindirmektir.

Ermenilerin savas cocuklarma yonelik propaganda faaliyetleri hem Itilaf
Devletleri hem de Anadolu'daki misyoner kuruluglar tarafindan da

desteklenmekteydi' .

Ermeniler doguda siddet ve baski uygulayarak goge
zorladiklar1 Miisliiman halkin yerine pek ¢ok Ermeni aile yerlestirerek de Ermeni
cogunlugunu saglamak istiyordu. Ele almis oldugumuz donem iginde Ermenilerin
niifuslarim1 artirmak amaciyla yapmis olduklar1 faaliyetler hem Anadolu hem de
Istanbul basin tarafindan yakindan takip edilerek, konuya iliskin pek ¢ok habere yer
verilmistir. 2 Eyliil 1920 Albayrak ve Hadisat gazeteleri ile 18 Ekim1920 tarihli
Aciksoz gazetesinde Tagnaklarin Sah Tahti havalisindeki koyleri yagma ettiklerine
ve buradaki koylere Ermeni muhacirlerini yerlestirdiklerine dair bir habere yer
vermistir.

Ermenilerin 6zellikle Mondros Miitarekesi'nden sonra Dogu Anadolu sinir
boylarindaki baski ve katliamlar1 Ankara Hiikiimeti'nin askeri harekatini zorunlu

kilmis ve harekat sonunda Ermeni baski ve zuliimlerine maruz kalmis olan Anadolu

halki, esenlige kavusmustur.

"“"Tiirkmen, a.g.m. s 274.
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2.2.Ermenilerin Diplomatik Faaliyetleri

I. Diinya Savasit sonunda basta Amerika Birlesik Devletleri olmak {izere
Ingiltere, Fransa ve Italya, Paris’te savas sonrasi yeni diinya diizeni i¢in biraraya
geldi. Aslinda bu yeni diinya diizeni i¢inde lizerinde en ¢ok durulan ve temel amag
edinilen konu, Tiirk topraklarinin paylasilmasiydi. Bilindigi gibi Osmanli topraklari,
I. Diinya Savasi yillarinda ItilaAf Devletleri tarafindan bir dizi antlasma ile
paylasilmisti. Ancak oOzellikle Rusya’daki Bolsevik ihtilalinden sonra paylasim
planlarinda degisiklikler olmustur. Aslinda Tiirk topraklarinin paylasimi konusu
miittefikler arasindaki temel anlasmazlik sebebiydi. Paris’teki konferansta bu
problemin ¢oziilmesi diisiiniilmekteydi..

Paris Baris Konferansi goriismeleri, 1919 yilinin Ocak ayinda bagladi.
Toplantiya katilan biitiin devletler, temelde Osmanli topraklarinin paylagimini
istiyordu. Ancak bu istekleri bir catismayr da, Ozellikle Anadolu topraklari
tizerindeki menfaatlerinin ¢akigmasi dolayisiyla, beraberinde getirmekteydi. Genel
hatlaryla konferansta Tiirk sorunuyla ilgili olarak su konular iizerinde durulmustu:
bogazlar uluslar aras1 bir konuma getirilecek, Ermenistan, Suriye, Filistin,ve
Mezopotamya Osmanli  Devleti'nden ayrilacakti. Toplantilarda  Ingiltere,
Mezopotamya ve Ermenistan arasinda kalan bdlgede bir tampon devlet olmasini
menfaatleri geregi olarak gordiigiinden, bagimsiz Kiirdistan projesini de giindeme

getirmigti'*'.

! Harry N. Howard, “Paris, San Remo Sevr’de Tiirkiye’yi Yok Etme Planlari”, Ceviren, Miige
Yilmaz, B.T.T.D, Say1:35, (Agustos 1970), s.38. Bu makale Harry Horward’in 1931 yilinda yazmus
oldugu The Partition of Turkey (1913-1923) adl1 doktora tezinin bir boliimiinde yapilan ¢evirilerdir.
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Ingiltere, A.B.D., Fransa, Rusya ve Italya’min destegini alarak, Tiirk
topraklar1 lizerinde Biiyiik Ermenistan kurmak amaciyla baski ve zuliimlerde bulunan
Ermeniler, Paris’teki konferansa katilarak amacglarini diplomatik sahaya tasimak
istiyordu. Ancak bu diplomatik girisim, Ermenilerin bu alandaki ilk faaliyetleri
degildi. Ermeniler, Paris Baris Konferansi'ndan énce de pek ¢ok kez itilaf Devletleri
temsilcileri ile goriismelerde bulunmustu. Bu goriismelerde, genelde Patrikhane ve
din adamlar1 etkin oldu. Konuyla ilgili olarak su birka¢ 6rnegi verebiliriz. 1877'de
Ermeni Patrigi Nerses Varjabedyan, Rus karargahina gidip Grandiik Nikola'ya, Dogu
Anadolu'nun Ruslar tarafindan isgal edilmesi; bu olmazsa Ermenilere muhtariyet
verilmesinin saglanmasi, bu iki teklif kabul edilmezse, bolgede Ermeniler lehine
reformlar yapilmasi ve bu siire i¢cinde bolgedeki Rus isgalinin devam etmesi yoniinde
isteklerde bulunmustu. Ermeni temsilcilerle Ruslar arasindaki yakinlasma
Ingiltere'nin dikkatini ¢ekmis ve Ingiliz temsilciler Patrik Nerses ile goriiserek,
Rusya'nin etkinligini kirmak istemistir. Bu olay Tiirk-Ermeni dostlugunu bozan ilk
6nemli resmi ve diplomatik adim olmustur'**.

Piskopos Kirimyan'in temaslar1 sonunda Berlin Kongresine katilan Ermeniler,
isteklerini burada da giindeme getirerek, konuyla ilgili kamuoyu olusturmak i¢in pek
cok gazete ve dergi de yayinlamaya basladilar.

Ermeni temsilcilerin bu yondeki faaliyetleri, 1894 yilinda Ingiltere'nin destegi
ile Patrik secilmis olan Matheos Izmirliyan tarafindan da devam ettirilmistir. Yeni
Patrik, Ingiltere'nin direktifleri dogrultusunda Itilaf Devletleri ile temasta bulunmus
ve bu temaslar dogrultusunda da Osmanli Devleti'ne Ermenilere uygulanacak

1slahatlar hususunda bir memorandum verdi'*®.

"2 Bayram Kodaman, a.g.m.,s 201.
'3 Kodaman, a,g.m., s 206.
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Osmanli topraklar1 disindaki Ermeni din adamlar1 da, Ermeni faaliyetlerini
destekler gayret ve caba i¢indeydiler. 1885 yilinda Marsilya'da Vanli bir Ermeni olan
Portakalyan' Armenia isminde bir gazete ¢ikararak, Ermeni davasini tanitma ve hakh
cikarmak i¢in yaymlar yapmaktaydi. Bu yillarda Ingiltere'deki Ermeniler ve bunlari
destekleyenler tarafindan kurulan Anglo Armenian Komittee de Ermeniler lehinde
faaliyetlerde bulunmaktaydi'*.

Ermenilerin diplomatik faaliyetleri arasinda ismi sik¢a anilan kisilerden biri
de Misir Hidivi'nin hizmetinde bulunan ve Ermenistan'in bagimsizligi i¢in ¢alisan
Bogos Nubar'dir. Bogos Nubar, ilk olarak 7 Ekim 1912'de Tiflis'te yapilan
konferansta alman kararlar dogrultusunda, Berlin Antlasmasi'nda belirtilen
1slahatlarin uygulanmasin1 saglamak amaciyla Londra Konferansi'na gitmekle
gorevlendirilmistir. Ancak Rusya'nin araya girmesi ile biiyiik devletlerin bu meseleye
karigmas1 engellenmisti. Fakat Ermeniler bundan sonrada faaliyetlerine devam
ederek, batili devletlerin destegini saglamak icin ¢aba sarf etmislerdi. Biz konumuz
geregi Ermenilerin 6zellikle 1919 ve 1920 yillar1 arasindaki diplomatik faaliyetler
iizerinde duracagiz'* .

Bogos Nubar, Paris Baris Konferansi'ndan énce 30 Kasim 1918'de Itilaf
Devletlerime Milli Ermeni Heyeti adina miiracaatta bulunarak, Ermenistan'in tam

bagimsizligmi ve bu bagimsizligin da Amerika, itilif Devletleri ve Milletler

Cemiyeti'nin gdzetimi altinda bulunmasi yoniindeki isteklerini bildirmisti'*®. itilaf

14 Erctiment Kuran, "Ermeni Meselesinin Milletlerarasi Boyutu", Yeni Tiirkiye Ermeni Ozel Sayisi,
I, Say1:37 (Ocak-Subat 2001), s.236.

%5 Ermeni din adamlar1 ve yetkililerinin bu tarihten daha énceki dénemlerde yaptiklari siyasi
girisimler hakkinda genis bilgi icin bkz., Esat Uras,a.g.e., s 742; Erdal [iter, Ermeni Kilisesi ve
Teror, Ankara 1996

146 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, istanbul 1987, 5.656.
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Devletleri tarafindan bu istekler degerlendirildikten sonra Ermeni temsilciler, Paris
Baris Konferansi'na davet edildiler.

Ermeniler, Paris Baris Konferansina Bogos Nubar’nin baskani oldugu
Avrupa Milli Ermeni Delegasyonu, Tasnak Lideri ve Ermeni Milli Meclisi Bagkani
Avedis Aharonyan baskanhiginda Ermeni Cumhuriyeti Delegasyonu, ve din
adamlarindan olusan ve baskanliini da Ermeni Patrigi Terziyan’in yaptigi Din
Adamlart Delegasyonu ile katildi. Bu heyetler, Paris’te basin yoluyla propaganda
yapabilmek amaciyla, Ermeni Matbuat Cemiyetini kurarak, kamuoyu olusturmak i¢in
faaliyete gecti. Paris'e gelen Ermeni delegasyonlari, konferansta takip edecekleri
stratejileri tespit etmek amaciyla gesitli toplantilar diizenledi. Bu toplantilar sirasinda
ozellikle iki heyetin, yani Bogos Nubar ve Aharonyan heyetleri, Ermenistan’in
sinirlar1 konusunda bir anlagsmazlik icindeydi. Aharonyan heyeti, Ermenistan’in
kurulmasi diisiiniilen ve Vilayat-1 Sitte olarak belirtilen vilayetler ile Karadeniz’e bir
gecis noktasi saglamak i¢in Trabzon’un da Ermenistan sinirini olusturmasini
istemekteydi. Bogos Nubar'in bagkanligi altindaki heyet ise, bu bolge ile birlikte
Kilikya ve her iki denize sinir1 olan Biiyiikk Ermenistan’dan yanaydi. Bogos Nubar,
bu istegini Itilaf Devletlerime 30 Kasim tarihli miiracaatinda da belirtmisti. Bu iki
Ermeni heyet, 12 Subat 1919 tarihinde Kilikya, Vilayat-1 Sitte, Trabzon ve Kars"
icine alan Kafkas Ermeni Cumhuriyeti {lizerinde ortak bir karara vararak, bu
kararlarii tilaf Devletleri'ne bir muhtira ile bildirdi. Iki heyet arasinda varilan
antlasmadan kisa bir siire sonra Paris’te 24 Subat 1919 tarihinde Ermeni Birligi
Kongresi, toplanmis ve bu kongre 22 Nisana kadar devam etmistir. Kongreye yalniz

Rusya ve Tiirkiye Ermenileri degil, iran, Misir, Suriye, Avrupa ve Amerika'dan da
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temsilciler katilmistir. Bu toplantilarda, Bogos Nubar'in baskanliginda 6 kisilik bir
Temsilciler Heyeti de secilmistir'®’.

Ermenilerin Paris'te diizenlemis olduklar1 bu kongre ve almis olduklar
kararlar, Tiirk basinina da yansimaktaydi. 4 Mayis 1919 tarihli Hadisat gazetesi
“Ermeni Kongresi” baglikli haberinde konu tlizerinde durmustu. Haberde, kongreye
Kafkasya’ya, Iran’a, Irak’a, Suriye’ye, Misir’a, Yunanistan’a ve Avrupa ve
Amerika’ya iltica eden Ermenilerin temsilcilerinin katildig1 ve konferansta Ermeni
istekleri, Bagimsiz Ermenistan’in idare seklinin ne olacagi, Ermenistan’in savasta
ugradig hasarin tespiti ve Ermenilerin katliam ve siirgiinler dolayisiyla ugradiklari
zararin giderilmesi i¢in tazminat istegi gibi konular iizerinde durulduguna isaret
edilmektedir. Haberin devaminda, kongre dagilmadan 6nce Aharonyan ve Bogos
Nubar heyetlerinin Ermenilerin resmi heyeti olmasi yoniinde bir karar alindig1 ve bu
karardan sonrada heyetin amacinin “fam hiir-ii miistakil bir Ermenistan” olarak
agiklandig ifade edilmistir'*®,

Ermeni Temsilciler Heyeti'nin, 12 Subat 1919 tarihinde Paris Barig
Konferansi'na sunmus oldugu muhtirada, Ermeni Patrikhanesinin niifus
istatistiklerine de yer verilmistir. Ermeni Patrikhanesi, "/882 yilinda 1.680.000'i alti
ilde olmak tizere 2.600.000 niifusa sahip bulunduklar: ve 1912'de ise bu rakamin
1.018.000 alti ilde olmak iizere 2.100.000'e diistiigii goriiliir” yoOniinde

aciklamalarda bulunmaktaydl149

. Ermeni Temsilciler Heyeti, bu niifus istatistikleri ile
Paris Baris Konferansi'na katilan devletlerin temsilcileri Oniinde tiim diinya

kamuoyuna Ermenilerin 1. Diinya Savasi Oncesinde yasadiklar1 bdlgelerde

47 Esat Uras, a.,g.,e., s 657.

148 Hadisat, 4 Mayis 1919, No:124, s.1 ve ayni tarihli ikdam gazetesi

14 Esat Uras, a.g.e., s 660; Kemal Karpat, Ottoman Population 1830-1914 Demographic and Social
Characteristics, Wisconcine, 1985; s.54-56
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Tirklerden daha fazla olduklarim1 1919'da dahi bu bolgelerde bir Ermeni devleti
kurabilecek giicte bulunduklarini gostermek istemekteydiler'’.

Ermenilerin, hem Paris'te giindeme getirdigi niifus istatistikleri ve hem de
daha sonraki donemlerde de hazirlamis olduklar: istatistiklerin tamami Marcel Leart,
ki bu takma adi kullanan Krikor Zohrap tarafindan yayinlanan "Belgelerin Isiginda
Ermeni  Sorunu” adli kitabindan alinarak hazirlanmistir. Patrikhanenin  bu

istatistiklerine gore 1912 yilinda Vilayat-1 Sitte niifusu su sekildedir:

Erzurum, 215.000 Van, 185.000
Bitlis, 180.000 Harput,168.000
Diyarbekir,105.000 Sivas, 165.000

ve toplam 1.018.000 Ermeni'nin bulundugu iddia edilmistir. Patrikhane 1912 yilinda

Osmanl1 imparatorlugu'ndaki Ermeni niifusunu da su sekilde verilmistir:

Tirkiye Ermenistan'inda 1.018.000
Vilayat-1 Sitte'nin diger bolgelerinde 145.000
Kilikya'da 407.000
Avrupa Tiirkiye'sinde 530.000

ve toplam 2.100.000 Ermeni'nin bulundugu iddia edilmistir'".

Ermenilerin bu niifus iddialar1 karsisinda, hem Anadolu hem de Istanbul
basini Tiirk ve Ermeni niifusuna iliskin istatistikler yayinlamaya basladi. Ozellikle
Hadisat gazetesi, Ermeni iddialarinin yogunluk kazandigi illere dair istatistikler

yayinlayarak, Ermenilerin iddialarin1 cevaplamak istemistir. 6 Subat 1919 tarihli

150 Justin McCarthy, Miisliimanlar ve Azinhklar, Osmanh Anadolu'sunda Niifus ve
imparatorlugunun Sonu, ¢ev., Bilge Umar, Ankara 1998, s 48.

15! patrikhanenin hazirlamus oldugu niifus istatistiklerine gore 1882 yilinda Vilayat-1 Sitte'deki Ermeni
niifusu su sekilde verilmistir. Van, 400.000, Bitlis, 250.000, Diyarbekir, 150.000, Erzurum, 280.000,
Mamuret el Aziz, 270.000. Sivas 280.000; Karpat, a.g.e.,s.54; Osmanh Devletinin ilk Istatistik
Yilhig,.haz. Tevfik Giiran, Ankara 1997, 67.
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Hadisat gazetesinde, ilk 6nce Van ve Bitlis vilayetlerindeki Kiirt niifusu {izerinde
durulmustur. Bu iki vilayete ait niifus istatistiklerini, bélgede Carlik Rusya i¢in niifus
arastirmalarinda bulunan bir Rus Generalin eserinden alinarak verilmisti. Ancak
Generalin bolgeye iliskin olarak vermis oldugu rakamlarda, abartiya kacildig
belirtilerek daha ger¢ekci rakamlar iceren 1889 senesi tahrirlerinden hareketle Van
vilayetindeki Kiirt, Ermeni ve Nasturilere ait niifus istatistikleri yaymlanmistir. Buna
gore, "Van’'da 240.623 Kiirt, 82.476 Ermeni, 43.106 Nasturi bulunmaktadir. Bitlis
Vilayetine ait istatistiklerde de 364.172 Kiirt asireti, 89.298 Ermeni, 4.272 Nasturi"
oldugu belirtilmekteydi'®*>. Yine ayni gazetenin 5 Nisan 1919 tarihli niishasinin
“Niifus Miidiiriyet-i Umumiyesinin Yeni Bir Istatistiki” bashkli haberinde, Vilayat-1
Sarkiyye’nin niifus durumu ele alinarak, Ermenilerin talep ettikleri bazi illere ait
niifus istatistikleri yaymlanmistir. Bu istatistikler, Erzurum, Adana, Bitlis, Elaz1g,

Van, Sivas, Diyarbakir, Maras, Icel gibi illeri igermekteydi. Istatistiklere gore

bolgede;
"Ahalisi biitiiniiyle Miisliiman olan kodyler 14.055
Ahalisi biitiiniiyle Ermeni olan kdyler 649
Ahalisi biitiiniiyle Rum olan kdyler 648 ve

Ahalisi muhtelif halklardan olusan kdylerin sayist da 1.655 "

'3 Yine aym konuyla ilgili olarak Hadisat

oldugu belirtilmekteydi
gazetesinin 23 Mayis 1919 tarihli “Van’da” basghkli haberinde de, Van’da
cogunlugun Tiirk ve Kiirtlere ait oldugu belirtilerek, bu iki unsurun da birbirlerinden

ayrilmak istemedikleri vurgulanmaktaydi. Haberin devaminda, Van’daki Kiirt ve

Tiirk halkin birbirlerinden ayrilmak istemediklerini gdsteren, Van Miiftiisii, Belediye

'52 Hadisat, 6 Subat 1919, No:60, 5.2
'53 Hadisat,5 Nisan 1919, No:95, s.1
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Baskani ve halktan da yiliz alti kisinin imzasim1 tasiyan bir mektup da
yaymlanmistir'>*.
Ermeni Patrikhanesinin yaymlanmis oldugu niifus istatistiklerinde, Miisliiman

niifusu daima oldugundan az gosterilmekteydi. 1912 yil1 istatistiklerine gore Vilayat-

1 Sitte'deki Miisliiman niifus su sekilde belirtilmisti:

" Erzurum,  345.000 Van, 122.000
Bitlis, 127.000 Mamuret el Aziz 197.000
Diyarbekir,  100.000 Sivas, 287.000"

Osmanl1 istatistiklerinde aym1 bolgedeki Miisliman niifusu asagidaki

rakamlarla verilmektedir:

" Erzurum, 673.297 Van, 179.380
Bitlis 309.999 Mamuret el Aziz, 446.379
Diyarbekir, 492.101 Sivas, 939.735"

Justin McCarthy, diizeltilmis istatistiklerle bolgedeki Miisliiman niifusu,
"Erzurum, 804.388; Van, 270.518; Bitlis, 408.703; Mamuret el Aziz, 564.134;
Diyarbekir, 598.985; Sivas, 1 112.270" seklinde vermigtir'>.

Osmanli Devlet istatistiklerine gore, mezhep farkliliklar1 da gbz Oniine
alinarak, Ermeni niifusuna iligkin olarak su rakamlar verilmistir:" Ermeni 1.161.169,
Katolik Ermeniler, 67.838 ve Protestan Ermeniler, 65.844 ve toplam niifus
1.294.851" 1

Ermenilerin, Osmanlt topraklarindaki Miisliman niifusu siirekli olarak

oldugundan az gostermelerinin temel nedeni, bu durumunu Ermenistan'in

154 Hadisat,23 Mayis 1919 No:143, s.1
155 Justin McCarthy, a.g.e., s 51.
13¢ By istatistikler hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Esat Uras a.g.e., s 130-145.
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bagimsizligl i¢in uygun bir ortam yaratmasi diislincesidir. Bu amag¢ dogrultusunda
hazirlanan istatistiklerde, sikg¢a kullanilan diger bir metot da, Ermeni niifusunu
oldugundan fazla gosterebilmek amaciyla, 6zellikle Anadolu'nun dogusunda yasayan
Miisliiman halk1 Tiirk, Kiirt, Zaza, Cerkez gibi kiigiik gruplara ayirmak olmustur.
Patrikhanenin hazirlamis oldugu istatistiklerde, sayilar1 oldukg¢a fazla olan gocebe
Tiirk asiretlerinin de niifusa dahil edilmedigi anlasilmaktadir'’. Bu rakamlar yalniz
Osmanli istatistikleri ile degil, diger devletlerin Ermeni niifusuna iliskin olarak
hazirlamis oldugu istatistikler ile de celismektedir'®.

Ermenilerin Paris Baris Konferansi'nda belirtmis oldugu niifus iddialar
karsisinda Ikdam gazetesinde de su rakamlar verilmekteydi:
"Vilayat-1 Sitte'nin Resmi istatistiki,

Islam 3.040.891 yiizde 79 Ermeni 636.306 yiizde 16,5

miiteferrik 162.352 yiizde 4,5

Sar kitaptaki Istatistik:
Islam 2.669.389 yiizde 73,5 Ermeni  666.453 yiizde 18,5

Miiteferrik 272.581 yiizde 7,5 "

7 flhan Gedik, Vilayat-1 Sitte'de Demografik Yapi, 1875-1915, Ankara Un., T.I.T.E., Basilmamus
Yiksek Lisans Tezi, Ankara 1986, s 34.

'8 Rus istatistiklerine gore 1897'de Rusya Ermenistan'indaki Ermeni niifusu 891.704, Miisliiman
niifusu, 933.313, McCarthy, a.g.c., s 52; Ermeniler Paris Barig Konferansi'na sadece Vilayat-1 Sitte'ye
ve Kafkasya'ya dair istatistikler sunmamiglar Kilikya i¢in de istatistikler hazirlamislardir. Ermeni
Patrikhanesinin 1912 yili istatistiklerinde bolgedeki Ermenilerin niifusu 205.050. ve Miislimanlarda
156.000,0larak verilmistir. 1914 yili Osmanli istatistiklerine gore ise, Miisliman niifus 405.757 ve
Ermeni niifus ise 91.855. olarak verilmistir. McCarthy, a.g.e., s 52-53 1897 yilinda Ermeni sorununa
dair Paris'te yayinlanan Sar1 kitapta "derin incelemeler sonucunda Osmanli iilkesinin higbir ilinde
Ermenilerin ¢cogunlukta bulunmadiklari ortaya ¢ikar denilmektedir.". Bu kitapta Osmanli Asya'sindaki
niifus su sekilde verilmistir. 9.291.346 niifus ile %85 islam, 1.01.612 niifus ile %9 Rum 542.572 niifus
ile %5 Ermeni , 93.364 niifus ile %0,8 Musevi ve digerleri. Uras, a.g.e., s 663; 1ngiliz istatistiklerine
gore, Erzurum, Van, Bitlis, Harput, Mamuretiilaziz, Diyarbakir, Sivas, Adana, ve Trabzon niifusunun
6 milyona ulastig1 ve niifusun Milliyetlere gore dagilimi ise su sekilde verilmistir. 913.875' yani
%15'1 Ermeni, 663.875' yani %11'i Hiristiyan ve digerleri, 4.453.250' yani %74't Miisliiman olarak
verilmistir. Uras,a.g.e., s 666.
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Bu istatistiki bilgilerin hemen altinda da "Bu bolgede Tiirk ve Kiird
birbirleriyle — miittehid ve  miimtezicdirler.  Konferans bunu  gozoniinde

bulundurmalidir.""’

aciklamasina yer verilmistir.

Vakit gazetesi de, konferanstaki Ermeni istekleri ile ilgili olarak "...Jurnal
Gazetesinde su satirlar yaziyor: Isin en fena ciheti Osmanli topraginda Ermenilerin
her tarafta ekalliyyette bulunmalaridir. Mesela Ermenilerin en ziyade sakin
bulunduklart Erzurum vilayetinde 220 bir Ermeniye karsi 240 bin Tiirk ve 130 bin
Kiirt vardwr. Bu sartlar altinda bir Ermeni idaresi imkansizdir. Bogos Nubar, Matin
Gazetesi'ne verdigi demecte Itilaf Devletleri yaninda bulunarak bunu hakkettiklerini
soylemistir....""® seklindeki haberiyle dikkat ¢ekmistir.

Ermeniler, gerek Paris Baris Konferansi'nda ve gerekse de daha sonraki
diplomatik faaliyetlerinde daima niifus durumlari {izerinde durmaktaydilar. Ozellikle
Biiylik Ermenistan'in kurulmasi kararlastirilan bolgelerdeki Ermeni niifusunu, bu
amaglarin1 desteklemek i¢in gercek dist uydurma rakamlarla oldugundan fazla
gostermekteydiler. Amerika Bagkan1 Wilson'un 8 Ocak 1918'de Amerikan
Kongresi'ne sundugu 14 maddelik ilkelerinin Ermenilerin bu yondeki faaliyetlerinin
tizerinde etkisi olmustu. Wilson Prensipleri'nin 12. maddesinde, niifus ¢ogunlugu
tizerinde durularak, milletlerin kendi kaderlerin kendilerinin belirlemesi esasi
kararlagtirllmisti. Wilson Prensiplerinin yaymlanmasindan kisa bir siire sonra

Ermeniler, 12. maddeyi hareket noktasi olarak gérmeye baslamis ve Biiyiik

Ermenistan'in

1% jkdam, 3 Mart 1919, No:7924, s.1
10 vakit, 19 Mart 1919, No:505, s.1
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kurulmasini planladiklar1 bolgede yogun bir niifusa sahip olduklarini gostermek i¢in
uydurma niifus istatistikleri hazirlamiglardi. Bu durum, Ermeniler {izerinden politika
gelistirerek Osmanli topraklari tlizerindeki menfaatlerini korumak isteyen batili
devletler tarafindan da kullanilmisti. Ancak pek cok Batili bilim adami, Osmanl
topraklarindaki Ermeni niifusunun Patrikhane gorevlilerinin iddia ettikleri oranlarda

'

olmadigimi aciklamistir. Francis de Presense, "...em ¢ok giivenilir yazarlar Rus
uyrugundaki Ermenileri (600-700) bin, Iran Sahi uyrugundakileri (300-400) bin,
padisaha bagli olanlart da (1.200.000) tahmin ediyorlar. Hi¢bir yerde hatta irsi
verlerinin gobeginde, hatta Bitlis, Van, Erzurum illerinde bile Ermeniler halkin
cogunlugu degillerdir. En ¢ok niifuslart olan yerde, ornegin (170) bin olduklar: Sivas
ilinde de, (karsilarinda 840)bin Islam bulunuyor ki, toplam niifusa oranla ancak %15
olabiliyorlar. Sonug¢ olarak bir il , bir sancak, hatta bir tek bucak bile yoktur ki
orada Ermeni niifusu ¢ogunlugu olabilsin ve Ermeniler, milletleri hesabina, bir
oncelik ve iistiinliik one stirebilsinler." diyerek Ermenilerin Osmanli topraklarindaki
niifuslarina  dair fikirlerini ileri siirer. Yine 3 Kasim 1869'da Fransiz
Parlementosu'nda Denis Cochin ve Jaures Osmanli topraklarindaki Ermenilerin genel
halkin %13"inii teskil ettigini aciklamis ve bu oranin iizerinde bir niifuslari

olmadigimni belirtmislerdi'®".

'%!Uras, a,g,e, s 145, McCarthy, Patrikhane tarafindan hazirlanan istatistiklerin ayrintili kayitlar
olmadigint herhangi bir sekilde Kiliseler tarafindan tutulmus bir "yerel kilise kayitlari defterinin
"bulunmadigini ve Ermeni niifus istatistiklerinde Ermeni niifusunun kendi i¢indeki boliiniisiine iliskin
kayitlara rastlanmadigini belirterek, bu agidan patrikhane istatistiklerinin yiizeysel oldugunu, ve bu
istatistiklerin nasil toplanip derlendigi konusunda higbir yetkili makam tarafindan agiklama
yapilmadig: lizerinde durmustur. McCarthy, bu belgelerin birer polemik yiirlitme belgeleri oldugunu
ve Ermeni bagimsizligint desteklemek amaciyla yazildigini ifade etmistir. Osmanli istatistiklerine
yonelik ise su aciklamalarda bulunmustur: Osmanli Devlet Istatistiklerinin Ermenilerin durumunu
belirlemek iizere, niifusa iliskin bilgiler edinilmesi temel bir gereklilik oldugundan, istihbarat
sisteminin etkinligi ¢ergevesinde (6zellikle Abdiilhamit Donemi) hazirlandiklarini, bu istatistiklerin
Ermenilerin ki gibi birer polemik yiiriitme belgesi olmak amaciyla yapilmadiklarini belirtmistir. Yine
Osmanli istatistiklerinin 6zellikle Trabzon niifusuna ait bilgilerde goriildiigii gibi bir uydurma belge
olmadigini sayet boyle bir belge olsaydi bu ile ait istatistiklerde Ermeni niifusunda yillara gore olusan
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Ermenilerin Anadolu'da o6zellikle de Dogu Anadolu'da azinlikta olduklari,
Itilaf Devletleri yetkilileri tarafindan da bilinmekteydi. Lloyd George'nin su
aciklamast durumu agiklikla gostermektedir. "Ermenistan meselesi gii¢liik arz
etmektedir, ¢iinkii niifusu Ermeni olmayan genis bir toprak par¢asini tarihi
nedenlerle Ermenistan’a vermek istemekteyiz."'®*

Ermeniler, Paris Barig Konferansi'nda yukarida tahlil etmeye c¢alistigimiz
niifus istatistikleri ¢ergevesinde pek ¢ok faaliyette bulundular. Ermeni Temsilciler
Heyeti, ItilaAf Devletleri temsilcileri ile goriiserek kurmak istedikleri Biiyiik
Ermenistan projesi i¢in destek alarak, uygun ortami saglamak istiyorlardi. Bu
amaclar dogrultusunda Paris'te faaliyette bulunan Zaven Efendi, konferans bittikten
sonra Ermeni Milli Meclisi'nde Paris'te yapmis olduklar1 faaliyetler ve goériismeler
hakkinda bilgi vererek, "Lord Cecil, Lord Curzon, yardimcisi Lord Harding ve
Yunan Bagsvekile Venizelos ve yiiksek meclisteki Fransa temsilcisi Cambon ile
goriismek firsatim elde ettim. Ozellikle Ingiliz ve serbest Ingiliz kiliseleri reisleri,
dogunun Huristiyan ve zuliim gérmiis kilisesinin bir reisinin, yani benim, ricalarima
biiyiik bir ilgi gosterdiler, ricalarumizin géz oniine alinmasi konusunda biitiin

"6 seklinde bir agiklama yapiyordu. Zaven Efendi'nin

niifuzlarint  kullandilar.
aciklamalarindan da anlasildign gibi, Paris'te bulunan Ermeni Delegasyonu Itilaf

Devletleri temsilcileri ile pek ¢ok goriismede bulunarak onlarin destegini almak

istiyordu..

artigin verilmemesi gerekecegini, ancak bu bolgeye ait Salnameler incelenirse niifustaki artigin higbir
kayg1 duyulmadan verildiginin goriilecegi lizerinde durmustur. McCarthy, a.g.e, s.56-65

162 Taner Baytok, ingiliz Kaynaklarinda Tiirk Kurtulus Savasi, Ankara 1970, s.79, Gotthard
Jaescke, Kurtulus Savag fle Tlgili ingiliz Belgeleri, Ankara 1991, s.42

163Uras, a.g.e., s 679.
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Paris Baris Konferansi'nda Ingiltere, 30 Ocak 1919 tarihinde daha oncede
belirttigimiz gibi Mezopotamya ile Ermenistan arasinda tampon bir devlet
olusturmak amaciyla, Bagimsiz bir Kiirdistan fikrini de ortaya atti. Ingiltere,
Bagimsiz Kiirdistan projesiyle bir yandan Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki arazinin
kontroliinii elinde tutmak, diger yandan da Musul’daki petrol alanlar1 iizerinde
niifuzunu etkin bir hale getirmek istiyordu. Bu konu iizerinde ¢alismak ve bolgedeki
Ingiliz menfaatlerini temin etmek amaciyla 1919 yilinin Ocak aymda Arnold Wilson,
bolgeye gonderildi. Ingilizler, Kiirdistan projesi dahilinde Dogu ve Giineydogu
Anadolu’daki baz1 Kiirt asiretlerini kiskirtmaktaydi. Ozellikle Dersim’deki asiretler
Ingilizlerin yogun propaganda faaliyetlerine maruz kaldi. Bu propagandalar sonunda
bolgedeki bazi asiretler isyan ederek, Ermenilerle savasan Tirk birliklerini cephe
gerisinden vurarak yiprattilar'®. Ancak Ingilizlerin destegi ile giindeme gelen
Kiirdistan projesi, kisa bir slire sonra Ermenileri rahatsiz etmeye basladi. Ermeniler,
ozellikle Biiyiik Ermenistan’in kurulmasinin diisiiniildiigii araziden Kiirdistan lehine
odiin verilmesinden ¢ekinmekteydiler “Kiirtlerin ¢ogu Kiirdistan simirlarimin ta
Erzurum’a, Bitlisin kuzeylerine, Van sehrinin varoslarina kadar yayiumis olarak
gormek istiyorlardr ve bu asirt istekleri pratik uyusma olanaklarina biiyiik olgiide
engel oluyordu.”'®

Paris'te bulunan Ermeni Temsilciler Heyeti, bir yandan yukarida belirtmis
oldugumuz ¢ekinceleri tagirken, diger yandan da Paris Barig Konferansi'na katilan

Kiirt heyetiyle goriismelerde bulunuyordu. Paris’te Osmanli Liberal Tiirkler

Cemiyeti temsilcisi olarak bulunan Serif Pasa ile Ermeni Milli Delegasyon’u Baskani

' Mecbure Eroglu, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivinden Rusca Belgelere Gore Ermeni
Meselesi, vesika no:17955, No: 50, 2 Ekim 1919 , Ankara 1999, s.26.
!5 Garo Sasuni, Kiirt ulusal Hareketleri ve Ermeni Kiirt iliskileri, Stocholm 1986, s.170.
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Bogos Nubar, yapmis olduklar1 goriismeler sonunda 20 Kasim 1919 tarihinde
konferansa Bagimsiz Ermenistan ve Kiirdistan yoniinde ortak bir karara vardiklarini
bildiren ve Bogos Nubar, H. Ohancanyan ve Serif Pasa’nin imzaladig1 bir 6nergeyi
sundu. iki grup arasinda varilan bu ortak kararin basina yansimasindan sonra, gerek
Ermeniler ve gerekse de Kiirtler tarafindan karar ciddi sekilde elestirildi. Elestirilerin
yogunlastig1r konu, Ermenilerin bu antlagsma ile Biiyilkk Ermenistan arazisinin bazi
kisimlarinin  kurulmasi tasarlanan Kiirdistan arazisine dahil edilmesine g6z
yumulacagiydi. Paris’teki Ermenistan Heyeti, tartismalarin yogunlasmasi {izerine
Kiirt temsilcilerle yapilan bu antlasmanin hicbir surette Ermeni ¢ikarlarimi ve
isteklerini olumsuz sekilde etkilemedigini ve Ermenistan arazisinden bir 6diiniin s6z
konusu olmadigini agikladi'®.

Ermeniler, bir taraftan Paris’te Kiirt temsilcilerle diplomatik iligkiler
gelistirirken diger yandan da Anadolu’daki Kiirt asiretleri ile temaslarda bulunarak,
projelerini hayata gecirmek istiyorlardi. Ermenilerin Kiirt asiretleri ile yaptiklar1 bu
goriismeler, Tiirk basini tarafindan yakindan takip edilmistir. Albayrak gazetesi
Bitlis muhabirinden naklen "Sarki Anadolu'nun Intizar" bashg ile yayimnlanan
haberinde, bir Kiirt agiret agasinin mektubuna yer verdi. Mektupta, 6zellikle yabanci
kaynaklar tarafindan propaganda amaciyla ortaya atilan, bolgedeki Kiirt asiretlerinin
Ermenilerle anlastigina dair haberlerin bolge halkim1 ve Kiirt agiretlerini rahatsiz
ettigi belirtilerek, bolge halkinin bolgedeki durum karsisinda hiikiimetin aciz
kalmasmi ve konuyla ilgili bir basin faaliyetine girisilmemesini protesto ettigine
isaret edilmektedir. Haberin devaminda, bdlgede yasayan Kiirtlerin “Camia-i

Osmaniye’den” ayrilmak gibi bir diislincelerinin olmadigina ve bolge halki arasinda

1% Sasuni, a.g.e., s.172.
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Ermenilerin tehcirden 6nce ve sonra yapmis olduklar1 zuliim ve siddetin her fert

tarafindan bilindigi belirtilmekteydi'®’.

Ermenilerin Kiirt asiretler ile yapmis
olduklar1 goriismelerle ilgili, diger bir habere de Irade-i Milliye gazetesinde yer
verilmisti'®®. Haberde, Patrikhane tarafindan gorevlendirilen Baron Hocatur Aga
ismindeki bir gorevlinin, 30 Agustos 1919 tarihli Kiirt asiret reislerine yazmis oldugu
bir mektup iizerinde durulmaktadir. Mektup, asiret reisleri tarafindan basina
verilmisti. Hogator Aga, mektubunda Kiirtlerin Ermeniler ile bir uzlagsma iginde
olmas1 gerektigi ve bu durumun Kiirt menfaatleri i¢in de gerekli oldugunu belirterek,
Kiirtlerle Ermeniler arasindaki uzlagmanin Kiirtdistan ve Ermenistan’in bagimsizligi
yolunda atilan énemli bir adim olacagim ileri siirmektedir. Yine ayni tarihli Irade-i
Milliye gazetesinde Hogator Aga’nin miiracaat etmis oldugu Kiirt asiret reislerinden
Hamid Bey, Ali Mirza Bey ve Ahmet Aga’nin 4 Eyliil 1919 tarihli cevaplarina da yer
verilmistir. Asiret Reisleri, Ermenilerin Miisliiman halka yaptig1 zuliim ve baskilarin
taniklar1 olduklarini, Miisliiman halka her tiirlii kotiiliigii yapan bir milletle Kiirtlerin
birlikte olmasinin imkansiz oldugunu bildimislerdi. Haberin devaminda, Asiret
reisleri, Hocatur Aga’ya Miisliman halk iizerinde uyguladiklar1 baski ve eziyetleri
dolayistyla kendileriyle miicadele edeceklerini belirterek, bolgede Kiirtler ile
Ermeniler arasindaki ¢atismalarin sona ermesi igin de su esaslarin kabul edilmesinin
gerekli oldugunu bildirmekteydiler: “/-Sulhun tekrarina degin Ermeniler Aras
Nehrinin arkasina ya’ni obiir tarafina ge¢melidirler. 2-1gdir havalisini tahliye ve
Kiirt milletine terk eylemelidir. 3-Netice-i sulha kadar hichir Ermeni sudan

gecmeyecektir. Arzulariyla bu havalide kalacak yerli Ermeniler bizim teskilat ve

emrimize ita’ad edecektir. 4-Ermenilerin i¢imizde kat’iyen silah tasima salahiyeti

17 Albayrak, 20 Aralik 1919, Say1:55, s 2
' jrade-i Milliye, 27 Ekim 1919, No:9, s 2
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olmayacaktir ve Ermeni ‘askeri sulhun neticesine kadar bu havaliye
gonderilmeyecektir. 5-Aras nehrinin arka cihetinde ya’ni Ermeniler iginde kalan
Islam karindaslarimizin cani, mali mahfuz kalacaktir. 6-bu serait kabul lkilindig
taktirde tarafeyn taaruz ve tecaviiz etmeyecek ve sulha intizar eylecektir.”'®
Ermenilerin, Anadolu'daki Kiirt asiretleri ile yapmis oldugu bu temaslara
Kazim Karabekir Pasa da agiklamalarinda deginmektedir. 29 Mart 1920 tarihli
Irade-i Milliye gazetesinde “Kim Kimi Imha Ediyor” bashg ile yaymlanan bir
haberde, Kazim Karabekir'in Ermenilerin Miisliiman halk iizerinde yapmis oldugu
baski ve katliamlarina dair yapmis oldugu aciklamalar1 yer almistir. Pasa,
Ermenilerin Anadolu topraklarinda yapmis oldugu baski ve zuliimlerini anlattiktan
sonra, Bagimsiz Ermenistan icin Ermenilerin Kiirtler ile yapmak istedikleri
anlagmalar {izerinde de durarak, Anadolu topraklarinda yasan Kiirtlerin Serif Pasa ve
Ermeni temsilcilerinin iddia ettikleri gibi bir Kiirdistan kurmak fikrinde
olmadiklarini ve Osmanli Devleti'nden ayrilmak istemediklerine dikkat ¢ekmektedir.
Paris Barig Konferansi'na katilacak olan Ermenistan Heyeti, konferansa
katilmadan once Galata’daki Ermeni Kilisesinde bir komisyon kurarak, Paris’te
Tiirklerden isteyecekleri tazminat konusunda kararlagtirmisti. Ermeni Temsilciler
Heyeti, Paris’te Tiirklerden yaklasik olarak 19 Milyar Frank tutarinda bir tazminat
talebinde bulundu. Bu konuyla ilgili olarak Albayrak gazetesinde, Vakit

gazetesinden naklen "Ermeni Umur-u Maliye Komisyonu" baglikli su habere yer

verilmisti: “Istihbaratimiza nazaran bir miiddetden beri Galata’da vazifesi harb

1 jrade-i Milliye, 27 Ekim 1919, No:9, s.2; Ermenilerin bolgedeki Kiirt agiretlerini kigskirtmak
amaciyla bolgeye gonderdikleri Hogador Aga ile asiret reisleri arasindaki bu yazismalar ve Hogador
Aga’nin faaliyetleri ile ilgili olarak basinda c¢ikan haberler, arsiv belgeleri ile paralellik
gostermektedir. Eroglu, a.g.e., Vesika No: 17973, No: 81, 29 Aralik 1919, s.28; yine Rus Arsiv
belgelerinde Ermenilerin Kiirt asiretlerini kendileriyle anlagmalarim1 saglamak igin Kars, Igdir,
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esnasinda vuku’ bulan zararlardan Ermeni kavminin hissesine diisen miktarini tespit
ederek, Tiirk hiikiimetinden talep edilmek iizere Paris Sulh Konferansina ‘arz

170 yéniinde bir habere yer verildi.Yine ayni gazetede, daha énce Osmanlt

etmekdir.
Devleti hizmetinde c¢alisan bazi Ermeni devlet memurlarinin 6nemli bazi belgeleri bu
komisyona vermeleri elestirilerek, durumun meslek ahlaki agisindan hos
karsilanmayacak bir davranis oldugu belirtilmektedir. 4 Subat 1920 tarihli Ikdam
gazetesinde de Ermeni Patrikhanesinin yetim kalan pek ¢ok Ermeni ¢ocuk i¢in ve
savag sirasinda ugradiklar1 zararin telafi edilmesi amaciyla, Osmanli Devleti’nden
tazminat isteginde bulunulduguna dair bir haber yer almisti. Ayn1 gazetenin 7 Subat
1920 tarihli niishasinda, “Ermeniler ve Tazminat” bashigi ile yayinlanan bir haberde
de, tehcir sirasinda Ermenilerin mallarinin devlet memurlar1 tarafindan kaydedildigi
belirtilerek, bu mallarin bedelinin Patrikhane tarafindan Osmanli Devleti’nden talep
edilecegi iizerinde durulmaktadir'’".

Paris Baris Konferansi'nda Ermeni Temsilciler Heyeti'nin {izerinde durdugu
onemli konulardan bir de Ermenistan’in sinirlar1 meselesiydi. Paris’teki iki farkli
Ermenistan Heyeti’nin Biiyiik Ermenistan sinirlar {izerinde anlagmalarindan sonra,
bu anlagma dogrultusunda konferansa katilan milletlerin onaymin alinmasi igin
calismalara baglandi. Ermenistan’in sinirlar1 meselesi ile ilgili olarak alinan kararlar,
hem Anadolu hem de istanbul basini tarafindan yakindan takip edilmekteydi. Bu
konuyla ilgili haberler ya Paris kaynakli idi ya da Ermeni gazetelerinden aliniyordu.

Amerika’da bulunan Ermenilerin (Milli Ermeni Birligi) sinirlar hakkindaki

goriiglerini iceren haberler de Amerikan basinindan naklen verilmekteydi. Nitekim

Nahcivan’daki asiretlere yiyecek, tohumluk bugday,vb malzeme yardiminda bulunduklar
kaydedilmistir. Vesika No: 17964, s.33.

170 Albayrak, Say1:52, s 2

! fkdam,7 Subat 1920, Say1:8255, 5.2
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Hadisat gazetesi, “Evvela Ermenistan’in payitahti Ermenistan’in merkezinde Kara
ve Akdenizler arasinda olmalidir. Saniyen bir Fransiz miihendisi tarafindan tertip
edilen plan mucibince yapilmis olan Amerika payitahti Washington sehri misiillii,
Ermenistan payitahti olmak iizere biisbiitiin yeni bir sehir insa edilmelidir.”"””
Ermenistan sinirlari ile ilgili bu habere yer vermisti.

Paris’te bulunan Ermeni Temsilciler Heyeti, diplomatik faaliyetlerine devam
ederken, Patrik Zaven Efendi de, bu diplomatik faaliyetlerin diger bir ayagim
sirdiirmekteydi. Zaven Efendi, hem Anadolu’da hem de Paris’te faaliyetlerde
bulundu. Tiirk basininda Zaven Efendi'nin ¢alismalar1 ve Ermenistan ile ilgili
aciklamalarina, ayrmntili bir sekilde yer verilmistir. 9 Haziran 1920 tarihli Ikdam
gazetesinde “Patrik Zaven Efendi'nin Seyahati” bashg ile yayinlanan bir haberde
Zaven Efendi'nin baz1 Ermeni gazetelerinde yaptig1 roportajlara yer verilmisti. Zaven
Efendi, Jogorti Seyn gazetesiyle yaptig1 roportajda Paris’te ii¢ Ermeni din adamu ile
Ermenistan’mn sinirlart hakkinda Ingiliz ve Fransiz temsilcilerle yapmus oldugu bazi
caligmalar ile bilgi vermektedir. Zaven Efendi, konferansta Kilikya’nin Ermenistan
arazisine dahil edilmesi noktasinda su agiklamada bulunmustu: “Bu babda Fransa ve
Ingiltere tarafindan heniiz bir karar-1 kat’i verilmemis olsa gerektir. Belki kat’i-i
mezkure ba’'zi mesail-i muallaka hal ve tasviye edilinceye kadar birka¢ sene muhtelif
bir idare altinda kalacaktir. Bu hesabca Ermeniler siyaseten dort kisma taksim
edilmis oluyor: evvela Kafkas Ermenistan’i, saniyen Tiirkiye'ye terk olunan
vilayetteki Ermeniler, salisen Kilikya ve rabi’en hem hudud memleketlerinin

73
Ermenileri”

> Hadisat,17 Haziran 1919, No:168, s. 1
'3 fkdam, 16 Mayis 1920, Say1:8353, s.1°den Jogorti Seyn gazetesi
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Bir kamuoyu olusturmak ve Itilaf Devletleri'nin destegini saglamak yoniinde
calisan bir diger Ermeni din adami da Katogigos tarafindan murahhas sifatiyla
Amerika’ya gonderilen (Yeskiyus Horan Muradikyan) ‘dir. Muradikyan, Amerika’da
Ozellikle Ermenistan sinir1 meselesini goriismek ve Amerika’nin konu karsisindaki
tavrini yakindan takip etmek iizere gorevlendirilmisti. Murdakyan, Juguvert Jamanak
gazetesi ile yaptigi bir roportajinda Amerika’nin Ermenistan smirlarinin tespit
edilmesi amaciyla, bolgeye tarih ve cografya alanlarinda uzman kisilerden olusan bir
komisyon gonderecegini bildirmisti. Muradakyan, Trabzon meselesi hakkinda da
Wilson ile bir goriisme yaptiklarin1 belirterek, “Wilson nezdinde vuku’ bulan
miiraca’atlarda Trabzon meselesi de var idi ise de ihtiyaren Trabzon i¢in israr
etmeyecegimiz resmen Amerika’ya bildirilmistir. Bunun sebebi de ma’lumdur.”
demistir' ™.

Ermeni din adamlari, Paris Baris Konferansi'nda Anadolu’da olugsmakta olan
Milli direnis aleyhinde de faaliyetlerde bulunmuslardi. 19 Ekim 1919 tarihli Irade-i
Milliye gazetesinde Rum ve Ermeni Patrikhane gorevlilerinin Avrupa’da,
Anadolu’daki hareketin Hiristiyan halka zulim ve baski yaptig1 yoniindeki
aciklamalar1 ve bu dogrultudaki propaganda faaliyetleri ilizerinde durmaktaydi.
Haberde, her iki patrikhanenin bu tarz propaganda faaliyetlerinin amacinin “Hareket-
1 Milliye’yi” bati kamuoyuna olumsuz bir sekilde tanitmak oldugu belirtmekteydi.
Yine Irade-i Milliye gazetesinde, Ermenilerin bu yondeki diplomatik faaliyetleri
tizerinde durularak, Zaven Efendinin, Paris Barig Konferansi'nda Anadolu’daki Milli
hareketin Osmanli topraklarinda yasayan Hiristiyan halka baski yaptigi yoniindeki

aciklamalarina yer verilmisti. Gazete, bu propaganda faaliyetleri karsisinda

74 fkdam, 11 Eyliil 1920, Say1:8451, s.1
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Anadolu’daki "Hareket-1 Milliye’nin" amacini belirten ¢esitli haberlere yer vererek,
Ermenilerin iddia ettikleri gibi bir durumun s6z konusu olmadigini vurgulamistir.
“Hareket-i Millye'nin hedef ve gayesi cihanin ma’lumu olmustur. Harici ve dahili
tehlikeler karsisinda hukuk-u tabi’yesiyle mukaddesatimin temin-i istihsali i¢iin
birlesmektir.”, “...... Hareket-i Milliye’nin (istihdaf) ettigi gayelerden en birincisi bu
memleketde tesri-i hayat eden bilciimle anaswrin husul-ii emniyet ve sa’adetlerini
teskil etmektir.”'” irade-i Milliye gazetesinin konuyla ilgili bir baska haberinde de,
“Vilayet-i Sarkiye’de bir Ermenistan teskili iciin ¢alisan ve ma’alesef Ferid Pasa gibi
bir Tiirk Sadrazami da kendi daire-i emellerine (......... ) muvaffak olan Ermeni
teskilatimin bu maksad-1 Millilerinin hiisrani karsisinda harekat-1 Milliyemizi anasir-
1 gayr-i miishim alehdarligi (saibedar) gostermek zilletine diismeleri pek tabi’dir. '’
yoniinde agiklamalarda bulunulmaktaydi. Bu haberin devaminda, Anadolu’ya gelen
pek c¢ok heyet tarafindan da "Hareket-i Milliye’nin" Hiristiyan halka karsi bir
katliamda bulunmadiginin tespit edildigi vurgulanarak, Dogu Anadolu’da
arastirmalarda bulunan General Harbord Heyeti'nin tespitleri iizerinde durulmustu.
Irade-i Milliye gazetesinin 29 Eylil 1919 tarihli niishasinda da, Ermenilerin
konferansta yapmis olduklart bu iddialar karsisinda, konunun aydinliga
kavusturulmasi i¢in, Anadolu’ya Amerika’dan tarafsiz bir heyetin gonderilerek,
cesitli arastirmalarin yapilmasi teklif edilmekteydi. Haberde, bu heyetin bolgeyi
ziyaret etmesi durumunda, asil baski ve zuliimlere kimlerin maruz kaldiginin
goriilecegi de belirtilmisti.

Paris Barig Konferansi'nda Tiirk barig esaslarinin belirlenmesi noktasinda,

Itilaf Devletleri arasinda ciddi tartismalar yasandi. Ozellikle bogazlar ve Istanbul’un

' jrade-i Milliye, 27 Ekim 1919, No:9, s.1
1% jrade-i Milliye, 27 Ekim 1919, No: 9, s.1
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durumu tartismalarin odak noktasini olusturmaktaydi. Nitekim Osmanli Devleti’nin
Asya topraklarinin paylasimi noktasindaki tartismalarin uzamasi, konunun 20 Mart
1919°da Dértlii Konseye gotiiriilmesine sebep oldu. Ozellikle Ingiltere ve Fransa
arasidaki rekabet, anlasmay1 imkansiz hale getiriyordu. Istanbul ve bogazlar bu iki
devlet arasindaki tartismanin ve ¢ikar catismalarin merkeziydi. Nitekim Tiirk baris
esaslari, Paris’te belirlenemeyecek ve Tiirk sorunu Londra (12 Subat-10 Nisan 1920)
ve San Remo (18-26 Nisan 1920)’daki konferanslarda da tartigilacaktir. Paris Baris
Konferansi'ndaki Tiirk barisi ile ilgili tartigmalar, ¢ok ayrintili haberlerle olmasa da
ozellikle Istanbul basmn tarafindan yakindan takip edilmekteydi. 7 Temmuz 1919
tarihli Ikdam gazetesinde Fransiz Lyon gazetesinden naklen yayinlanan bir haberde,
konferansta en ¢ok tartisilan konunun Tiirkiye meselesi oldugu ve bu soruna bir ¢are
bulunamadigi, Birlesik Devletler sayesinde giindeme getirilen manda sisteminin de

7 Aym tarihli Ingiliz mandasi yanlsi

problemi ¢ozemedigi ifade edilmekteydi
Alemdar ve Peyam-1 Sabah gazeteleri de, konferansta yasanan bu tartigmalar
tizerinde durmaktaydi. Ancak her iki gazetede konferansta ortaya atilan manda

sisteminin problemi ¢dzecegine inanmaktaydilar. Tabiki bu manda ile kast edilen

Ingiliz madas: idi.

2.3.Ermeni Faaliyetleri Karsisinda Ilk Tepkiler

Mondros Miitarekesi'nden hemen sonra miitareke sartlarina gore Osmanh
ordulari terhis edilmis, kisa bir siire sonra da Itilif Devletleri'nin haksiz isgalleri
baslamistir. Bu ortamda 6zellikle Biiyiikk Ermenistan'in kurulmasinin diistintildiigii

Anadolu topraklarindaki Tiirk halki, ordunun da terhis edilmesi ile Ermenilerin baski

"7 fkdam, 7 Temmuz 1919, Say1:8048, s.1°den Llyon gazetesi
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ve zuliimlerine marzu kald1i ve kisa siire iginde teskilatlanmaya basladi. Bu
teskilatlanmalardan ilkine, Elviye-i Selase (Kars, Ardahan ve Batum)'da
rastlamaktayiz. 1877-1878 Osmanli Rus savasi sonunda Kars, Ardahan ve Batum
Ayastefanos Antlagsmasi1 (3 Mart 1878) ile Rusya'ya birakilmisti. Bolge halk,
yaklasik 40 y1l Rus hakimiyetinde kaldiktan sonra, 3 Mart 1918'de imzalanan Brest
Litovsk Antlasmasi ve bu antlagmanin miisterek metninin 4. maddesi geregince, 12
Haziran 1918'de yapilan plebisit ile tekrar Osmanli hakimiyetine ge¢misti'’®. Ancak
bolgenin bu durumu kisa siire sonra imzalanan Mondros Miitarekesi ile tekrar
degisti. Miitarekenin bolge ile ilgili 11. ve 15. maddeleri ile ile bolge itilaf Devletleri
isgallerine acik hale geldi'”’. Imzalanan miitareke ile Osmanli Devleti Kafkasya'da
1914 yilindaki siirlarina ¢ekilmekteydi.

Kafkasya'daki Osmanli birliklerinin terhis edilmesi, Kars, Erzurum,
Nahcivan, Batum, Ardahan ve civarimi Ermeni ve Giircli taarruzlar karsisinda
savunmasiz birakti. Ancak bolge halki bu durumu kabullenmeyerek, hemen harekete
gecti. 5 Kasim 1918'de Kars ve havalisinde "Kars Islam Sirds:" adiyla milli bir
hiikiimet kuruldu. Bu hiikiimete, bolgeden c¢ekilmesi gereken Tiirk ordusundan bazi

gorevliler de yardim ederek hitkiimeti desteklemistir'™.

178 Esin Day1, Erzurum Kongresi ve Elviye-i Selase Meselesi, Erzurum 1997, s.2; Jaescke, a.g.e.,
s.42.

' 11. madde, iran'in kuzey batisindaki Osmanli kuvvetlerinin harpten evvelki hudut gerisine
¢ekilmesi hususunda evvelce verilmis olan emir derhal icra edilecektir. Mavera-y1 Kafkasyanin
evvelce tahliyesi emredildiginden, geriye kalan kismin da itilaf Devletlerince, bolgedeki durum tetkik
edildikten sonra, talep edilirse tahliye edilecektir.

15. madde, ile de biitin demir yollarina itilaAf Devletleri kontrol zabitleri memur edilecektir, sarti
konmustur. Bu demiryollar1 hattina Osmanli denetiminde bulunan Giiney Kafkasya demiryollar1 da
dahil edilmistir. Tabi bu maddeye Batum'un isgal edilecegi ve bu duruma da Osmanli Devleti'nin kars1
cikmayacagi sartlar1 da eklenmistir. Bu maddelere miitarekenin 7. maddesi de eklenince Itilaf
Devletleri Anadolu topraklari lizerinde oldukca genis bir hareket 6zgiirliigline sahip olmustur. bkz.,
Ali Fuat Tiirkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitarekelerinin Tarihi, Ankara 1948, s.71.

180 Bolgedeki orduda gorevli olan Hilmi Uran, Kars Milli Stirast kurulmadan 6nce Fahrettin Erdogan't
cagirarak ona "Arkadas biz cekilip gidiyoruz. Biitiin halkinizi kongreye davet ediniz, Kars'ta kendi
hiikiimetinizi kurarak Milli teskilatinizi idare igin ele alin"tavsiyesinde bulunmustur. Fahrettin
Erdogan, Tiirk Ellerinden Hatiralarim, istanbul 1954, s.166.
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Kars Islam Strd'sinin kurulusundan kisa bir siire once bolge halki, 9.
Ordunun bolgeyi tahliye etmesi gerektigi haberleri karsisinda, derhal harekete
gecerek ilk once Ahiska, Ahilkelek ve Giimri civarinda 29 Ekim1918 tarihinde
"Ahiska Hiikiimet-i Muvakkatasi"adiyla yerel bir hiikiimet kurdu. Hiikiimet
temsilcileri, hem 9. Ordu komutan1 Yakup Sevki Pasa hem de 3. Firka Kumandani
Halid Beyle goriiserek, ordunun bdlgeyi terk etmemesi gerektigi yoniindeki
diistincelerini bildirdi. Ahiska Hiikiimet-i Muvakkatasi, 30 Kasim 1918 tarihine
kadar bolgeyi Ermeni ve Glircii taarruzlarina karsi korudu ve bu tarihte de Kars'taki
Islam Sara's1 ile birlesti. Bolgedeki diger bir hiikiimet 3 Kasim 1918 tarihinde
kurulan "Aras Tiirk Hiikiimeti"'dir. Bolge halki yaklasik 40 yillik Rus isgalinden yeni
kurtulmustu, ancak Tiirk ordusunun miitareke sartlarina gére geri ¢ekilmek zorunda
olmasi, bolgeyi kendi kaderiyle basbasa birakiyordu. Bolge halki, bu durum
karsisinda hiikiimetlerini kurarak, Ermeni ve Giircii taarruzlarina kars1 miicadele etti.
Aras Tiirk Hiikiimeti de 30 Kasim 1918'de Kars Islam Stré's1 ile birlestilgl.

Kars Islam Stra'is bolgede kurulmus olan en etkili teskilat idi. Stira iiyeleri,
teskilatin kurulusundan hemen sonra etraf sancak ve kazalara haberler gondererek,
ilk toplantinin 14 Kasim 1918'de yapilacagini bildirdi. Bu Birinci Kars Kongresi'nde,
Piroglu Fahrettin Bey'in reisligi altinda 8 kisilik bir Muvakkat heyeti ve baskanligini
Kepenek¢i Emin Aga'nin yapacagi "Milli islam Stiras1 Merkezi Umumisi" adi ile

"2 Hiikiimet tiyeleri, bir yandan bélgeden ¢ekilmekte

mahalli bir hiikiimet kuruldu
olan ordudan askeri binalar1 ve miistahkem mevkileri alip, daha iyi ¢alismak i¢in

uygun ortami saglamaya c¢alisirken, diger yandan da Kars sancak ve kazalari ile

'8! By iki hiikiimet hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Ahmet Ender Gokdemir, Ceniib-i Garbi Kafkas
Hiikiimeti, Ankara 1998,s.35-62.

"2 Fahrettin Kirzioglu, "Cenub-i Garbi Kafkas Cumhuriyeti (Kars Milli-Siird Hiikiimeti)", Tiirk
Kiiltiirii Dergisi, Say1:72 (Ekim 1968), 5.957.
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Ahiska, Artvin ve Batum sancak ve kazalarinda da merkezi Kars'ta olan Milli

Stra'nin sibelerini acti'™

. Strad temsilcileri, 9. Ordu Kumandani Yakup Sevki Pasa
ile de temaslarda bulundu. Pasa, hiikiimet iiyelerine silah ve diger malzemeler igin
yardimda bulunmustur. 30 Kasim 1918 tarihinde Orduabad, Nahgivan, Kamerli,
Stirmeli, Serdarabad, Dogu Siiregel, Ahiska ve Ahilkelek bolgelerinden yaklasik 60
kadar temsilcinin katilimiyla Kars'ta yapilan Ikinci Kars Kongresi'nde, hiikiimet
merkezinin Kars oldugu ve Milli Stra Hiikiimeti'nin kurulmasi oy birligi ile kabul
edildi. Bu ilk toplantida, 12 kisiden olusan bir yonetim kurulunun da olusturulmasi
kararlastirilarak, hiikiimet baskaninin Cihangiroglu Ibrahim (Aydin) olmas1 karara

bagland1'™*.

Bu arada Ermeniler bolgedeki gelismelerden rahatsiz olmus ve
Ermenistan Hariciye Nezareti, 21 Kasim 1918'de Erivan'da bulunan Osmanli siyasi
ve askeri temsilcisi Ferik Mehmet Ali Pasa'ya miiracaat etmistir. Bu goriismede
Ermeniler, Ferik Mehmet Ali Pasa'ya bolgedeki Miisliiman ve Tiirklerin hasimane
faaliyetler i¢inde olduklarinin duyuldugunu, bu gelismelerin Ermenistan'dan gelecek
olan muhacirler arasinda heyecan yarattigini ve durum karsisinda Ermeni
mubhacirlerin nefislerini korumak i¢in silahlandiklarini bildirmisti. Ferik Mehmet Ali
Pasa, Yakup Sevki Pasa'ya miiracaat ederek bolge hakkinda bilgi aldiktan sonra,

Ermenistan Hariciye Nezaretine, bolgede Ermenilere yonelik bir faaliyetin

olmadigini asil bolgedeki Ermenilerin silahlandiklarini, bu durum karsisinda Tiirk ve

183 Gokdemir, a.g.e, s.66.

'8 Hiikiimet tiyeleri sunlardir: Kars'li Cihangiroglu Hasan Beg, Divrigli Piroglu Fahrettin Beg, Cildirh
Dr. Esad Beg, Akbabali Hac1 Abbasoglu, Kerbelayl Mehmet Beg, Karagantali Hacioglu Ahmet Beg,
Molla Bilal Beg, irevanli Ahundoglu Taki Beg, Igdirli Ali Begoglu Mehmet Beg, Giimriilii Halicioglu
Yusuf Beg, Borckali Kepenekci Emin Aga, Kagizmanli Ali Riza Beg, Digorlu Camdanli Asiret Reisi
Maksud Agaoglu Hasan Aga ayrica Hiikiimet muavinligine Kepenek¢i Emin Aga, Umumi Katiplige
de Kami Beg secilmistir. bkz., Erdogan, a.g.e, s.169.
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Miisliiman halkin da muhtemel bir Ermeni taarruzu karsisinda kendilerini korumak
amaciyla silahlandiklarini bildirdi'™.

Ermenistan Hiikiimeti, Itilaif Devletleri'nin de destegini alarak Erivan'm
giineyinden Iran sinirina kadar olan bélgeyi kontrolleri altina almak istemekteydi. Bu
bolge i¢indeki en stratejik mevki Stra Hilkiimeti'nin bulundugu bolgeydi. Kasim ve
Aralik 1918'de Sassun ve Mus'lu Sonyat, Tiirkiye'den kacan Ermenilerden teskil
ettigi cetelerle harekete gecerek Miisliiman koylerine baskinlar diizenledi ve koy
halkindan bazi aileleri kagirarak, yerlerine 15.000 kadar Ermeni muhacir
yerlestirdi.'®

Kars ve civarinda bu gelismeler yasanirken, Batum halki da Giircistan
taarruzlar1 karsisinda bir savunma hatti olusturmak i¢in faaliyete gecti. Bu arada 1
Aralik 1918'de Ingilizler, Batum'a arastirma yapmak amaciyla bir oncii birlik
gonderdi ve kisa bir siire sonra da 24 Aralik 1918'de de 7000 kisilik bir askeri
kuvvetle Batum'u isgal etti. Bu gelismeden kisa bir miiddet 6nce, 4 Aralik 1918'de 3.
Firka, Ahiska'yi tahliye ederek, Ardahan tarafina gekildi'®’. Boylesine karigik bir
ortamda, Giirciiler Ahiska'y1 isgal etti. Bolgedeki Tiirk ordusunun c¢ekilmesiyle,
Ahilkelek de Ermeniler tarafindan isgal edildi. Bu durum Giirciilerle Ermeniler
arasinda tartisma konusu olmus ve bu tartisma kisa siire i¢inde iki iilke arasinda
savasa neden oldu. Aslinda Batum, Ahiska, Ahilkelek Milli Stra Hiikiimeti sinirlari
icindeydi. Bu savasla birlikte bolgede ciddi bir kargasa baslad.

Ingilizler, Mondros Miitarekesi'ne gore 11 Kasim 1918'de Kars'a bir heyetle

gelmis ve 9. Ordudan miistahkem mevkileri alarak, 26 Kasimda da Kars Ickalesi'ni

185Géikdemir, a,g.e, s.67.
186Gokdemir, a.g.c., s.74.
""" Erdogan, a.g.e., s.164-169.
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188 Bolgedeki bu sicak gelismelerden sonra 3. Firka

"Milli Islam Stirasi"na teslim etti
Kumandan1 Halid Bey'in bagkanliginda, 5 Ocak 1919 tarihinde Ardahan'da I.
Ardahan Kongresi yapildi'®’. Kisa bir miiddet sonra Ardahan'da, 7-9 Ocak 1919
tarihinde II. Kongre yapildi. Bu ikinci kongreye, ilk kongreye katilan 8 kisi disinda
Milli Strd'dan 12 kisi daha katildi'®’. Kongrede, tiim sdralarin bir araya getirilerek,
Centib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti-i Muvakkata-i Milliyesi'ni kurmak iizere Kars'ta
bliyiik bir kongre toplanmasi kararlastirildi. Bu karara ilaveten, bir askeri teskilat
kurularak Ermeni ve Giircii saldirilarinin 6nlenmesi, basin yolluyla 6zellikle
Trabzon'da ¢ikan Istikbal ve Ikbal, Batum'da Sada-y: Millet, Erzurum'da Albayrak
gazetelerinde, bolgeyle ilgili haberlere ve resmi belgelere yer verilerek, Milli
haklarin tanmitiminin saglanmasi kararlastirildi. Elde bulunan silahlarin kesinlikle
Ingilizlere teslim edilmemesi yoniinde de kararlar alind.

Ardahan Kongresi'nin yapildig1 giinlerde Ingiliz Kumandan1 Walker, 16 Ocak
1919'da Giimrii'de Ermeni Disigleri Bakani Tigranyan ile bir araya geldi. Tirgranyan,
bu goriismede Walker'a Osmanli Devleti'nin 1914 yilindaki sinirlarina kadar ilerleme

isteklerini bildirdi Ancak Walker, Ermenilerin bu istegini kabul etmeyerek, Kars'ta

askeri yonetimin Ingilizlerin denetiminde olacagini, sivil yonetimin ise Ermenilere

188 Kirzioglu, a,g,m, s.958-959.

"% Bu kongreyi diizenleyen 8 kisilik heyetin diger tyeleri sunlardir: Dr Hakki Cenap, Dr Abidin
(Agacikoglu), Dr Fuat Sabit, Filibeli Hilmi, Baytar Kaymakami Arif, Ebulhindili K&seoglu Cafer
(Er¢ikan), Ardahan Kaymakami Hasimoglu Rasim(Acar); Kongrede alinan kararlar sunlardir:1-
Devletimize Ingilizlerin dikte ettirdigi Mondros Miitarekesi sartlarini, gesitli sebep ve bahanelerle
tatbik ettirmemek, 2-Eldeki silahlari teslim etmek $6yle dursun, diismanlarla garpisarak yeniden
silahlanmak i¢in her ¢areye basvurmak, 3-Yeni kurtulmus olan Ahiska ve Elviye-i Selase'yi teskil
eden topraklarimizla birlikte, bogazlar1 agilan, limanlariyla demiryollar1 igsgal edilen Anavatani da
kurtarmak i¢in, genis Olglide teskilat kurup zafere ulasincaya kadar yilmadan, feragat ve tesaniitle
calismak, 4-Derhal Milli Stra Hilkiimeti bolgeleri temsilcileriyle Ardahan'da yeni bir kongre yapmak
Albayrak, 10 Ocak 1919, Say1: 54, s.1

%0 Kongreye yeni katilan sahislar sunlardir: Osman Server, Mehmed Ali Beg, Dr. Esad Beg,
Cihangiroglu ibrahim Beg, Yusuf Ziya Beg, Sakiroglu Ahmed Beg, Mehmed Ramiz Beg, Hasimoglu
Riistem Beg, Cihangiroglu Hasan Beg, Afzal Beg, Ali Riza Beg, Akbabali Hacibabbasoglu Kerbelayi
Mehmed Beg,, Albayrak, 15 Ocak 1919, Sayi: 57, s.2; Kirzioglu, a,g,m, s.959.
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devredilecegini bildirdi'®'. Walker, 7 Ocak 1919'da Kars'a gelerek, Yakup Sevki
Pasa ile de goriistii. Bu goriismeden sonra Walker, Giimrii'ye donerek Kars (Ingiliz)
askeri valiligindeki Ermeni yonetiminin rolii konusunda Ermenistan ile bir antlasma
yapti. Bu antlasma ile; Ermenilerin Kars'ta bir jandarma kuvveti bulundurmalari
kararlastiriliyor ve Tiirk birlikleri geri ¢ekildikge bu askeri birliklerin ilerlemelerine
ortam saglaniyordu. Antlasmadan kisa bir siire sonra Walker, Yiizbas Clive, Erington
Temperley'i Kars Ingiliz askeri valilifine tayin etti. Hovannes Kachazununi
Kabinesi'nde de gérev almis olan Stephan Korganian'i da sivil vali olarak secilmesi
icin aday gosterdi. Walker'in plam1 dogrultusunda, 13 Ocak 1919'da 200 kisilik bir
Ingiliz miifrezesi nezaretinde Ingiliz askeri valisi Temperley, yaklasik 60 kadar
Ermeniden teskil edilen hiikiimet heyeti, Ingilizlerin Istanbul'daki karargahinin
Kurmay Basgkani1 General Beach yonetiminde Kars'a geldi'*. Ingiliz birlikleri, Kars'a
geldikten sonra general Beach ve askeri vali Temperley, Milli Stra Hiikiimeti
temsilcileriyle goriiserek, Ingiltere Hiikiimeti adina Ermeni Korganof'un Kars valisi
tayin edildigini ve kendisine itaat edilmesi gerektigini bildirdi. Hiikiimet temsilcileri,
halkinin tamaminin Miisliiman ve Tiirk olan bir bdlgenin Ermeni yonetimi altina
girmeyecegini, bir Ermeni valinin tayin edilmesinin bolge halkinin géz gore gore
Ermeniler tarafindan katledilmesine géz yummak oldugunu belirterek, bir Ermeni
valiyi asla kabul etmeyeceklerini belirtti. Hiikiimetin konuya ilgili olarak hazirladig
bir nota da bu heyete bildirildi. Notada, genel hatlartyla Elveye-i Selase'de
cogunlugu teskil eden bir hiikiimetin kuruldugu, bélgede Ingilizlerin komutan ve

erlerinin kabul edildiginin, ancak bu kadar Miisliman ve Tirk kani doken

1 Albayrak, 20 Ocak 1919, Say1: 60, s.1
"’Erdogan, a.g.e., s.177
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Ermenilerin bélgeye kabul edilmeyecegi iizerinde durulmaktadi'”. Bolge halki ve
Hiikiimetin bu direnisi karsisinda General Beach, kendileriyle birlikte getirdikleri
Ermeni birliklerini geri gondermek zorunda kaldi.

Ingiliz yetkililer oniinde basaril bir sinav veren Milli Strd temsilcileri,
Ardahan Kongresi'nde de kararlastirildigi iizere 17 Ocak 1919'da sancak ve
kazalardan gelen 131 delegenin katilimiyla, Biiyiik Kars Kongresi'ni topladi. Kongre
sonunda, Milli Stra Hiikiimeti'nin tiim stbelerinin birlesmesi ile Cenlib-1 Garbi
Kafkas Hiiktimeti Muvakkata-i Milliyesi (Giineybati Kafkas Gegici Milli Hiikiimeti)
kuruldu. Bu hiikiimet, Ahiska, Ardahan, Oltu, Kagizman, Igdir, Savsat, Nahcivan
gibi oldukca genis bir alanda etkindi. Hiikiimet baskanligina Cihangiroglu Ibrahim

(Aydin) Bey getirildi'*

. Yeni hiikiimetin ilk toplantisinda, 18 maddelik bir anayasa
da kabul edildi'”. Hiikiimet bu ilk toplantisindan sonra, Batum'a Tiflis'e, Erzurum'a
ve Istanbul'daki Itilaf Devletleri temsilcilerine birer heyet gdndererek, kurulan yeni
hiikiimetin amaglar1, bolgedeki Ermeniler ve Tiirklerin niifus durumlari hakkinda
bilgiler verdi.

Hiikiimetin resmi yayin organi Batum'da ¢ikan Sada-y: Millet gazetesi idi.
Bunun disinda, Erzurum'da ¢ikarilan Albayrak ve Trabzon'da yaynlanan Istikbal
gazeteleri de hiikiimeti desteklemekteydi. Albayrak gazetisinde hiikiimetle ilgili
olarak su habere yer verilmisti: "Milli Meclis halklara kendi kaderlerini serbestce

tayin etme hakki taniyan Wilson Prensiplerine dayanarak, Kafkasya'nin

glineybatisinda kalan topraklari, buralarda yasayan halklarin mesru miilkii sayar.

19 Albayrak, 20 Ocak 1919, Say: 60, s.2

1 Fahrettin Kirzioglu, "Cihangiroglu Ibrahim Aydin (1874-1948)'daki Milli Miicadele'de Kars ve
Atatiirk ile flgili Belgeler", Belleten, (Ocak-Nisan 1984), Cilt: XLVIII, Say1: 189-190, s. 109-165.

195 Albayrak, 20 Ocak 1919, Say1:60, s.1, ayrica bkz., Fahrettin Kirzioglu, Kars Tarihi, Istanbul
1953, 5.557.; Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler, Istanbul 1952, 5.486-487.; Fahrettin
Erdogan, a.g.e., s.184.
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Buna delil olarak gésterilebilecek tarihi ve tarih oncesi haklar bir yana bu insanlar
bu topraklara menfaat bagiyla da baghdirlar...""*®

Centb-i Garbi Kafkas Hiikiimeti'nin kurulmasi, komsu hiikiimetlerden
Ermenistan ve Giircistan'1 rahatsiz ettti. Ermenistan Disisleri Bakani1 Tigranian, Vali
Karganof ve arkadaslarinin geri gdnderilmesini protesto ederek, Itilaf Devletleri
temsilcilerine protesto telgraflar1 gonderdi. Bu telgraflarin birinde:"Tiirk kuvvetleri
Ermenistan"t sikbogaz etmektedir. Ittihatcilarin Ermeni halkin yeryiiziinden silmeye

azmettikleri konusunda verdikleri kararlari iyice anlasiimalidir."""’

yoniindeki bazi
iddialar ileri siiriilmekteydi.

Hiikiimet, bu gelismelerden kisa bir miiddet sonra hiikiimet sinirlarinin tespit
edildigi bir Hududndme yayinladi. Bu belgeye, Cenlib-i Garbi Katkas Hiikiimeti'nin
son niifus istatistikleri de eklenmisti. Burada "genel niifus 1.738.478 olarak
belirtilmistir. Bunun toplam, 1.534.824"inii Tiirk Islam ntifusu,227.324"inii de
bolgede meskun olan Rus, Rum,Malakan gibi azinlik niifusun tegkil ettigi
belirtilmistir.""®

Cenlib-i Garbi Katkas Hiikiimeti, kendisini tanitmak ve Paris Barig
Konferansi'na katilip hiikiimet sinirlar1 dahilindeki arazide c¢ogunlugun Tiirk ve
Miisliman halka ait oldugunu ve bdlgenin asirlardan beri Tiirk yurdu oldugunu
belirtmek amaciyla Istanbul'a temsilciler géndererek bunlari maddi yonden de
destekledi. Paris Barig Konferansi'nin devam ettigi giinlerde, Hiikiimet temsilcileri,

konferansa Hilali Ahmer (Kizilay) teskilati vasitasiyla katilarak, Ermenilere

verilmesi glindeme getirilen bdlgede, niifusun ¢ogunlugunun Tiirklerden olustugunu

196 Albayrak, 18 Ocak 1919, Say1:58, s.1
197Géikdemir, a.g.e., s.99.
"% Bu Hududname hakkinda ayrintili bilgi igin bkz., Erdogan, a.g.e, 5.261-262; Kirzioglu a.g.e, s.27.

108



wsrarla belirterek, Wilson Prensipleri'ni hatirlatti. Ermeniler, gerek Paris'te ve gerekse
daha sonraki Londra ve San Remo goriismelerinde Vilayat-1 Sitte’de c¢ogunlukta
olduklarin1 iddia etmekteydiler. Bu iddialarmi desteklemek amaciyla, Kilikya ve
Dogu Anadolu’da ¢ogunlugu saglamak ic¢in bu iki bolgeye Katkaslardan Ermeni
aileler getirerek yerlestirdiler.

Cenlib-i Garbi Kafkas Hikiimet, Paris Barig Konferansi'na protesto
mektuplar1 da gonderdi. Albayrak gazetesinin 10 Ocak 1919 tarihli niishasinda yer
verilen bu mektuplarda, Vilayat-1 Sitte‘de Miisliman halkin c¢ogunlukta oldugu
vurgulanarak, bolge halkinin Tiirk topraklarindan ayrilmak istemedigi yoniindeki
kararliligin1 gosteren raporlara yer verilmekteydi.

Kars ve civarinda bulunan Ingiliz birlikleri, hiikiimet kuruldugunda herhangi
bir tepki gostermedikleri halde hiikiimetin faaliyetlerini genisleterek, hem askeri hem
de diplomatik yonlerden harekete gegmesi Ingilizleri rahatsiz etmisti. Ingiliz
komutan Temperley, hiikiimet yetkililerine tekrar miiracaat ederek, Ermeni
miiltecilerin Kars'a gelip yerlesmelerine izin verilmesini ve bu duruma
direnmemeleri gerektigini belirtti. Gerek yeni hiikiimet ve gerekse de halk bu teklifi
kabul etmeyerek, boyle bir durumda Ermenileri Kars'a sokmayacaklarini ve savasi
gdze alacaklarmm belirtti. Hiikiimet, bir yandan Ingilizlerle miicadele ederken, diger
yandan da 1 Mart 1919 tarihinde Ceniib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti Parlamentosu'nu
actt1. Hiikiimetin faaliyetleri karsisinda Ingilizler, Temperley'inin Tiirklere karsi
tlimli davrandigini diisiinerek, Temperly'in yerine bolgeye, General Verney Asser'i
tayin etti. Asser'in direktifleri dogrultusunda Kars'a yerlesmek tizere 5000 Ermeni, 3
Mart 1919'da bolgeye hareket etti. Bolge halki ve Hiikiimet bu duruma kars1 ¢ikti.

Biiyliyen olaylar karsisinda yeni vali, olaylar1 yatistirmak i¢in Ermenilerin sehre
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girmeyecegini sdyledi. Ancak bolgedeki Ingiliz birlikleri kendi iiniformalar1 altinda
pek cok Ermeniyi hiikiimet sinirlar1 i¢ine sokmustu. Ingiliz yetkiler, hiikiimetin
kuvvetini kirabilmek i¢in yerli asiretleri hiikiimetten ayirmak i¢in ¢esitli propaganda
faaliyetlerinde de bulundu'®”.

Hiikiimet ve bolge halkinin Ermenileri kabul etmemesi ve Ingilizlerin
baskisina ragmen, Kars'ta bulunan bugday stoklarinin teslim edilmemesi {izerine,
Kars ve civarina yerlesmek i¢in bekleyen Ermeni miilteciler, olduk¢a zor durumda
kaldi. Ermenilerin Kars'a alinmamalar1 tizerine, Ermeni Hiikiimeti temsilcileri de
birka¢ kez Centlib-1 Garbi Kafkas Hiikiimeti yetkililerine miiracaat etmisti. Albayrak
gazetesinin 15 Mart 1919 tarihli niishasinda yer verilen bu miiracaatlarin birinde,
"Ermeniler tarafindan katliamn yalmz Tiirkive dahilindeki Islamlara yapildigin,
Kafkasya'daki Islamlara katliamin Rumlar tarafindan icraa olundugu soyleyerek,
asil suclu olan Rumlarin memleket dahiline kabul olunarak, Ermenilerin nicin kabul
edilmedikleri"” iizerinde durulmaktadir.

Ingilizler, Ocak 1919 baslarinda Tiflis'te Ermeniler ve Giirciilerle yaptiklart
goriismeler sonunda, iki hiikiimet arasindaki savasa son verdi. Durumu firsat bilen
Ermeniler, tekrar glineye, Centlib-i Garbi Katkas Hiikiimeti sinirina dogru ilerleyerek,
baski ve katliamlara basladi. Hiikiimet, sinir boylarindaki koyleri basarak halki
katleden Ermeni cetelerine karsi silahli direnis baslatti. Ancak bu durum Tiirklerin
Bolseviklerle yakinlagmasini engellemek icin, bir Kafkasya blogu olusturmak isteyen
Ingilizleri, rahatsiz etti. 13 Nisan 1919°da harekete gecen Ingilizler, Cenlib-i Garbi

Kaftkas Hiikiimeti'ni dagitarak, hiikiimet iiyelerinin biiyiik bir kismini Malta’ya

' Erdogan, a.g.e., s.189.
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2 ingilizler, kisa siire sonra Arpacay

siirgline gonderip, mallarina el koydu
dogusundaki Ermeni birliklerini Kars’a yerlestirdi. Centib-1 Garbi Kafkas Hiikiimeti,
bu isgalden birkag giin 6nce Hiikiimetin bagimsizligini tiim Tiirk-Islam diinyasina ve
Itilaf Devletleri'ne duyurmak ve bolgede yasanan olaylar hakkinda bilgi vermek
amaciyla bir belgenin hazirlanmasina kara vermisti. Bu gorev, Hiikiimetin Igisleri
Bakani olan Fahrettin Bey'e verilmisti. Ancak belge, 17 Nisan 1919'da tamamlandi.
Yani Hiikiimetin Ingilizler tarafindan isgalinden bes giin sonra basilabilmisti. Buna
ragmen belge Erzurum'da 1000 adet bastirilarak, basta bolgedeki asiret reisleri olmak
{izere, biitiin Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerine gonderildi*”".

Bolgede bulunan Ingiliz birlikleri, merkezi Kars'ta olan bir Strad Hiikiimeti
kurarak, 30 Nisan 1919'da buray1 Ermenilere teslim etti. Ancak bolgede Ermenilere
karst direnis hicbir zaman birakilmadi, bu miicadeleler Kars'm 1920 yilinda
kurtulusuna kadar devam etti’®.

Ingiliz birliklerinin Cenub-i Garbi Kafkas Hiikiimeti Parlamentosu'nu
basarak, Kars" iggal etmesi ve ardindan da bdlgeye Ermenileri yerlestirmesi, hem
dagilan hiikiimet tiyeleri, hem de Anadolu'daki diger Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri
tarafindan da protesto edildi. Hiikiimetin icisleri Bakani Fahrettin Bey, Albayrak
gazetesine isgali protesto eden agiklamalarda bulunarak, bolgede yasanan olaylar
dikkat cekmekteydi. Fahrettin bey, Hiikiimet iiyelerinin tutuklandiklarini ve bunlara

oldukca kotii muamele edildigi {izerinde durarak, Ingiliz isgalinden sonra halktan

silahlarin1 ~ birakmalarinin  istendigini, Elveye-i Selase smirlarinda Glircii

200 Bilal Simsir, Malta Siirgiinleri, Istanbul 1976, s 57.; Ingilizlerin Hiikiimet iyelerini tutuklamalar
ve mallarma el koymalar ile ilgili olarak Rusca arsiv belgelerinde de kayitlar mevcuttur. Eroglu,
a.g.e., Vesika No: 17950, '(Temmuz 1919); Vesika No: 17957 (Ekim 1919), s. 38. ile 50-51.
201Albayrak ,17 Nisan 1919, Sayt: 6, s.1, Bir nevi bagimsizlik ilan olan bu "Intibahname" gazetenin
manset haberi olarak yaymlanmistir.

22 Albayrak, 1 Mart 1919, Say1:9, s.1
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taarruzlarinin - bagladigim1  belirtmekteydi.. "Giircii kuvvetleri Elviye-i  Selase
hududuna tekrar tecaviiz ederek ahaliyi fslamiyeyi kadin, erkek, coluk, cocuk
tammaksizin katletmistir."**

Bu gelismeler yasanirken Anadolu’da da Milli hareket kuvvetli bir sekilde
teskilatlanmaktaydi. 23 Temmuz 1919°da Erzurum, 4-11 Eylil 1919 tarihleri
arasinda da Sivas Kongresi topland1 ve vatanin bir biitiin oldugu ve hi¢bir par¢asinin
ayrilmayacagl yoniinde kararlar alindi. Anadolu'nun pek c¢ok yerinde Itilaf
Devletleri'nin haksiz isgalleri karsisinda pek c¢ok Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
kurulmus ve bu gruplar Sivas Kongresi'nde birlestirilerek daha giiclii bir
yapilanmaya dogru gidilmekteydi.

Ceniib-i Garbi Kafkas Hiikiimeti'nin, Ingilizler tarafindan dagitilmasina
ragmen bolge halkinin hem Ingilizler hem de Ermenilere karis1 direnisi devam etti.
Bu miicadelenin yogun bir sekilde devam ettigi diger bir merkez de Oltu ve
civartydi. Mondros Miitarekesi ile Oltu ve civart da Tiirk smirlart diginda
birakilmist1. Daha énce Oltu'da olusturulan Islam Komitesi, bu gelismeler {izerine
"[slam Terakki Komitesi" ad1 altinda yeniden teskilatlandi. Kars'ta Cenfib-i Garbi
Kafkas Hiikiimeti kurulduktan sonra Oltu'da bulunan Islam Terakki Komitesi, bu
hiikiimete strd siibesi olarak baglandi. Kars'taki hiikiimetin 13 Nisanda Ingilizler
tarafindan dagitilmasi {izerine bu teskilat tiyeleri Oltu S$ard Hiikiimeti'ni kurdu.
Ancak bolgedeki gelismeler Ingilizlerin dikkatini ¢ekmis ve Oltu'ya Yiizbasi Farel
gonderilmisti. Farel, hiikiimet yetkilileri ile goriiserek, Oltu ve dolaylarinin
Ermenilere ait oldugunu, bu ylizden buralara Ermenilerin getirilmesine izin

verilmesini istedi. Ingilizlerin bu istegi hiikiimet temsilcileri ve halk tarafindan

29 Albayrak, 22 Nisan 1919, Say1:6, s.1

112



reddedildi’™. Yiizbasi Farel, bolgedeki direnisin kirllmayacagini anlayarak, hiikiimet
temsilcilerine yeni bir meclisin kurulmasini teklif etti. Ingilizlerin dayatmalar
sonunda Oltu'da Rum temsilcilerinde bulundugu, "Oltu Meclis-i Idaresi" kurulmus,
ancak Farel'in Kars'a doniisiinden hemen sonra bu meclis kendi kendini feshederek,
Yusuf Ziya Beyin baskanliginda yeniden "Oltu Sira Hiikiimeti'ni" kurdu. Bu
hiikiimet bir taraftan Rumlarla diger taraftan da Ermenilerle miicadele etmistir.
Ermeniler Ingilizlerin de destegini alarak, Oltu ve civarinin Ermenistan smirlari
icinde olduguna dair Beyannameler hazirlayip, bunlar1 bolgede dagitarak, yogun bir
propaganda faaliyetine basladi. Bu propaganda faaliyetleri karsisinda Yusuf Ziya
Bey bir bildiri hazirlayarak, Oltu ve civariin bir Tiirk yurdu oldugunu ve kesinlikle
Ermenilere terk edilmeyecegini belirtti*”. Bu gelismeler yasanirken, Oltulu gencler
bir araya gelerek, "Oltu Serbest Gengler Yurdu" adinda bir cemiyet kurup, halka
tiyatro gosterileriyle Ermeniler ve Rumlarin yapmis olduklar1 zuliim ve baskilar
hakkinda bilgi vererek, halki bilinglendirdi*®. Bolgede Ermenilere karsi gelisen
direnis kirilmasi igin Ingilizler, cok daha ciddi bir sekilde bélgeyle ilgilenmeye
basladi. Bu ama¢ dogrultusunda, daha once Kars'ta Strd Hiikiimeti ile Ingilizler
arasinda irtibat subaylig1 yapmis olan, Yiizbasi Prissol, Oltu'ya gonderildi. Prissol, 1
Agustos 1919 tarihli notasinda Oltu ve dolaylarimin Ermenistan'a verildigi One
stiriiliiyor ve bunun i¢inde bolge halkinin en kisa siirede silahlarini birakarak, Ermeni
yonetimine tabi olmasi isteniyordu. Nota, bolge halkini ve hiikiimet temsilcilerini
harekete gecirdi ve ilgelerden ve civar kdylerden gelen halkin katilimiyla biiytik bir

protesto ylirliyligii yapildi. Bu protesto gosterileri ardindan da hiikiimet temsilcileri, 7

204 Og.Utgm. Sami Onal, "Oltu Siird Hiikiimeti ve Oltu'nun Anavatanla Birlesmesi", Tiirk Kiiltiirii,
Say1.72 (Ekim 1968), 5.969.

2% Albayrak, 17 Nisan 1919, Say1 6, 5.2

2% Albayrak, 18 Nisan 1919, Say1:6, 5.2
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Agustos 1919 tarihli bir kars1i nota hazirlayarak, bolgenin kesinlikle Ermenilere
teslim olmayacagini belirtti’’. Oltu'da kurulmus olan Stra Hiikiimeti 17 Mayis 1920
tarthine kadar Oltu ve civarim1 bagimsiz bir sekilde yonetmis bu tarihten sonra da
T.B.M.M. Hiikiimeti'ne katilmistir. Bu siire i¢inde Rumlar Ermeniler ve onlari
destekleyen Ingilizlerle miicadele etmistir.

Anadolu'nun dogusunda, Ermeniler ve onlar1 destekleyen Ingilizlerle
yukarida belirttigimiz miicadele devam ederken, Anadolu'nun giineyinde de
Ermeniler ve onlarin destekgisi olan Fransizlar ile ¢etin bir miicadele yapilmaktaydi.
Mondros Miitarekesi geregince Tiirk birliklerinin bolgeyi bosaltmaya baglamasi ile
ortam gerginlesmisti. Nitekim 11 Aralik 1918'de ¢ogu Ermenilerden olusan bir
Fransiz birligi Dortyol'a girdi. Bu isgalleri, 17 Aralik 1918'de Mersin'in, 21 Aralik
1918'de Adana'min, 27 Aralik 1918'de Pozanti'min isgalleri izledi. 9 Ocak 1919
tarihinde de Albay Bremond genel valilige getirildi’”. Cukurova ve civari Fransizlar
icin olduk¢a Onemli stratejik mevkilerdi. "Kilikya'nin Fransizlar tarafindan isgali,
stratejik ve ekonomik sebeplerle Suriye'nin tarihi miidafaasint teskil eden Toros

299 Nitekim Mondros Miitarekesi'nin

Gecgitlerini ele gecirmeyi istilzam etmektedir.
10. maddesi ile Toros Tiinellerine ItiliAf Devletleri tarafindan el konulacag

belirtilmisti. Fransizlar bu bolgede hakimiyetlerini devam ettirebilmek amaciyla,

daha 6nce Tehcir Kanunu ile Suriye'ye sevk edilen Ermenileri geri getirerek bolgeye

7 Hadisat, 9 Agustos 1919, Say1:211, 5.2

% 1. Diinya savas1 sonlarina dogru, Fransa, Ermeni goniilliileri ile bir mukavele imzalamis, buna gore
Ermeniler vatanlar1 kabul ettikleri tehcir bdlgelerine ilk olarak girme imtiyazini verilmistir. I. Diinya
Savast sona erince Fransiz Generali Hamelin, Fransiz Dogu Lejyonu'nu ikiye ayirmis, Suriye'de
ikamete mecbur ettiklerine "Suriye Lejyonu" adini vermistir. General Hamelin, Dogu Lejyonu'nda
kalan kuvvetlerden ii¢ Ermeni bataryas1 meydana getirmisti. Bunlardan birincisi Iskenderun-islahiye,
ikincisi Toprakkale Dortyol arasina, tgiinciisii ise, Mersin'e yerlestirilmis ve boliiklere ayrilarak
Tarsus, Pozanti ve Adana gevresine dagitilmistir. Kemal Celik,"Milli Miicadele'de [k Kursunu ve
Dértyol'un Diisman Isgalinden Kurtulusu", Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Prof. Dr. Fahir
Armaoglu Ozel Saysi, Say1:41 (Temmuz 1998), s.480.

2% Gotthard Jaescheke, a.g.e., s.212.
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yerlestirdim. Fransizlar Ermenileri Tiirklere karsi bir masa olarak kullanmak
istiyordu. Kendilerinin bu bolgelerden ¢ekilmesi durumunda, burada kukla bir devlet
bulundurmak, bu devlet sayesinde Tiirkiye ile Miisliiman Araplar arasinda tampon
bir devlet kurarak, Miisliimanlarin birlesmelerini 6nlemek amacim giidiiyordu®'.

Damar Arikoglu, bélgedeki durumu su sekilde belirtmekteydi: "Giin gegtikge
durum fenalasiyordu. Halep Adana, Toros Tiinelleri, demiryolunun yakin yerlerinde
Fransiz askeri elbisesi ile Ermeni komitacilar: firsat bulduk¢a Tiirkleri soymaga ve
oldiirmege basladilar."*"

Ermeniler Itilaf Devletleri'nden almis olduklar1 destek ile giin gectikce hem
doguda hem de Cukurova ve civarinda faaliyetlerini artirarak, bu bélgelerde pek ¢ok
koy ve kasabada baskinlar yapip sugsuz halki katletmekteydi. Fransizlarin ve onlarin
destegini alarak bolgede katliam yapmaya baglayan Ermenilerin bu faaliyetleri
karsisinda, bolge halki Istanbul'a ve pek c¢ok yetkili makama protesto mektuplari
gonderdi. Bolgeden gonderilen bu tarz mektuplar o donem basinda sansiir olmasina
ragmen bazi Istanbul gazetelerinde "Feryadndme" diye isimlendirilerek
yayinlandi*"®. Ermenilerin, soygun, tecaviiz ve katliam hareketleri karsisinda Tiirk
direniginin artmasi lizerine, Allenby'nin emriyle Fransiz iggali altindaki yerler ikiye

ayrildi. Miilki idare Fransizlara, askeri kontrol de Ingiliz subaylara verilerek,

Ermenilerin sebep oldugu olaylar yiiziinden baglayan Tiirk direnisinin, genis

2% Damar Arikoglu, Hatiralarim, istanbul 1961, 5.72-73.

I Sijleyman Hatipoglu, Fransa'mmn Cukurova'yi isgali ve Pozanti Kongresi, Ankara 1989, s.8.

212 Arikoglu, a.g.e., 5.74-75, Arikoglu Fransiz birlikleri sadece bolgedeki Ermenileri desteklemekle
kalmamig bolgede Tiirkler arasinda bir ayrilik yaratmak amaciyla, Adana ve havalisinde degisik
kuliipler kurarak halk arasinda ikilik yaratmak da istemiglerdir. "... Adana'da tiirlii tiirlii milletler ihdas
ettiler. Her birine de ayr1 ayr1 kuliibler agtilar. Kiirt Kuliibii, Cerkez Kuliibii, Asuri Kuliibii, Gildani
Kuliibii", s.78.

1 jzzet Oztoprak, "Adana ve Cevresinde Miidafaa-i Hukuk Calismalari", Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Cillt: VIII, Say1:22 (Kasim 1991)'den ayribasim, s.119.
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boyutlara ulasmasimin 6niine gecilmeye calisildi’'®. Bu sirada Fransizlar bolgedeki
haberlesmeye sansiir koymus ve bu ortamdan yararlanarak, hem Anadolu disindan
hem de Anadolu'nun muhtelif yerlerinden Ermeni miilteciler getirerek bolgeye
yerlestirdi*"”. irade-i Milliye gazetesinin 17 Kasim 1919 tarihli niishasinda, su
bilgilere yer verilmekteydi: "Ekim sonuna dogru Ingiliz birliklerinin ¢ekilmeye
baslamasi iizerine bolgeye yeni Fransiz kuvvetlerinin gelmesinden itibaren Adana
her giin katledilerek, kuyulara atilan Tiirklerin acisiyla ¢alkalanacaktir.”
Ermenilerin, Adana ve civarinda baski ve zuliimlerini artirmalar1 ve sebepsiz
yere pek ¢ok insan1 katletmeleri {izerine, Istanbul'da yasayan Adana ileri gelenleri
tarafindan, 21 Aralik 1918'de merkezi Istanbul'da bulunan "Kilikyalilar Cemiyeti"
kuruldu. Cemiyetin hiikiimet merkezinde kurulmasimin amaci, burada ¢ok daha

siiratle hareket etme ve ¢alisma imkaninin olma51yd1216

. Kilikyalilar Cemiyeti'nin alt1
maddelik bir Nizamnamesi vardi. Bu Nizamnamenin birinci maddesinde kurulus
amaci su sekilde aciklanmaktaydi: "Kilikya mani kadimi altinda bulunan Adana ve
miilhakati ile Icel ve Maras sancaklarinda ve buralara miicavir olan Ayintap sancag
ile Antakya, Iskenderun, Beylan ve Reyhaniye kazalarinda niifus-1 umumiyenin yiizde
doksanini miitecaviz bir ekseriyet teskil eden Tiirkleri temsil etmek ve mahallerin
efkdar ve amali ekseriyete tevfikan kema-kdan Devlet-i Osmaniye'yve merbutiyetlerini
teyit igin dahilen ve haricen ldzim gelen tesebbiisat ve nesriyat ve mesaide bulunmak
iizere Dersaadet'te "Kilikyalilar Cemiyeti namyle bir cemiyet teskil edilmistir. "'’

Cemiyet, bolgedeki Ermenilerin Fransizlarin destegini alarak yapmis olduklar1 baski

ve zuliimler karsisinda yetkililerin ilgisiz kalmamas1 gerektigini, bdlgenin bir Tiirk

214 Egat Ozoguz, Adana'nin Kurtulus Miicadelesi Hatiralar, Istanbul 1935, 5.20-21.
215 Albayrak, 30 Ekim 1919, Say1:40, s.1

1% Oztoprak, a.g.m., s.121.

" Tunaya, a.g.e., s 485-486.
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yurdu oldugunu ve bu ortamda Ermenilerle miicadele edilecegi yoniinde agiklamalar
yapti. Bu sirada Tiirk basininda da bdlgeye ait niifus istatistikleri yaymlanmaya
baslandi. Bu istatistiklerden birine de Yenigiin gazetesinde yer verilmekteydi.
Haberde, bolge niifusuyla ilgili olarak "Adana, Icel Ayntap, Iskenderun, Beylan
Reyhanive ve Antakya'da toplam niifus 1.118.828 idi. Bunun 965.335'i Islam,
160.042'si Rum, 104.840" Ermeni ve 35.269unu saire olu§turuyordu."218
denmekteydi.

Kilikyalilar Cemiyeti'nin en 6nemli caligmalar1 arasinda 18 Ocak 1919
tarithinde Amerika Birlesik Devletleri'ne verilmis olan olduk¢a uzun bir muhtira yer
alir. Bu muhtirada, itilaf Devletleri'nin haksiz sekilde Kilikya ve ¢evresinde isgaller
yaptig1 lizerinde durulmaktaydi. Muhtiranin devaminda, Kilikya'da bir Ermeni
devletinin kurulacagina dair haberlerin duyulduguna, ancak bolgedeki Fransiz
birliklerinin destegi ile Kilikya ve civarina Ermeni miiltecilerin yerlestirilmesi ve
bunlarin baski ve zuliimlerine goz yumulmasimin bu sdylentilerin asilsiz
olmadiklarinin gostergesi olduguna da denilerek, bolgede Ermenilerin azinlik
olduklarina ve genel niifusun ancak yiizde on ya da on besi civarinda bulunduklari
belirtilmekteydi. Bu agiklamalara Wilson Prensiplerine deginilerek devam edilmis
ve Kilikya'da arazinin ylizde seksen sekizinin Tiirklerin elinde oldugu vurgulanarak,
bu ilkelerden islam halkinin da mahrum birakilamayacagi savunulmustu. Muhtira su
satirlarla son bulmaktaydi: "Milletlerin istiklal ve serbesti-i inkisaflarindan bahs
olundugu bir sirada diinyanin haritasini yeniden tanzim ve milletlerin mukadderat-1

datisini tayin edecek olan rical-i devletin biiyiik bir mazi-i tarihiye malik olan Tiirk

218 Oztoprak, a.g.m., s.125'den naklen,Yenigiin, 28 Aralik 1918, No:115, s.1; Albayrak gazetesinde
de, Fransa'dan Wilson Prensipleri'ne uymasinin beklenildigi hatirlatilarak, su agiklamaya yer
verilmekteydi:"...her karis toprag:r Tiirk kahramanligina, Tiirk varligina sahit bulunan Adana, Antep,
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milletini bir ekalliyet boyundurugu altina vaz' etmeyi reva géremeyeceklerini iimit
etmek isteriz." °"° Merkezi Istanbul'da bulunan bu cemiyet, sadece basin-yayin
faaliyetinde bulunmamiaktaydi. Kilikya ile ilgili olarak yapmis oldugu bir diger etkili
faaliyet de, Milli Miicadele karsit1 olarak taninan, Hiirriyet ve Itilaf Partisi'nin &nde
gelen bir {iyesi olan Zeynelabidin'in Adana valisi olarak atanmasini engellemekti.
Cemiyetin bu konudaki baski ve ¢alismalari sonucunda Zeynelabidin yerine Halep
eski valisi Celal Bey vali olarak atandi**’.

Kilikya ve civarinda Ermenilerin faaliyetleri ve Itilaf Devletleri'nin haksiz
isgallerine karsi direnen merkezi Istanbul'da olan bu cemiyet disinda, Adana'nin
isgalinden sonra ¢ogu zaman Nigde'de faaliyet gosteren Kilikya Miidafaa-i Hukuk

Cemiyeti de bolgede faaliyette bulunmaktaydi™'.

Bu cemiyet, Kasim 1919'da
kurulmustu. Cemiyetin ilk faaliyetlerinden biri, bolgenin isgalini protesto eden
bildiriler yaymlamak oldu. Bu bildirilerden biri, Erciyes gazetesinde yayinlandi.
Bildiri, Istanbul Hiikiimeti ve Itilaf Devletleri temsilcilerine génderildi. Bildiride
genel olarak su hususlar iizerinde durulmaktaydi: "Kilikya'da isgalden beri adalet ve
asayisin ytizii bil goriilmemistir... Fransizlar Ermenilerin taniklik ve iftiralarina gore
hareket ediyorlar. Tiirklerin mali gasp ediliyor, hapse atilyyor ve kursuna
diziliyorlardi. Biitiin bunlar hangi adaletli mahkemenin kararlariyla yapiliyor?...
Biitiin bu haksizliklar, adaletsizlikleri Adana Tiirkliigiin adina biitiin varligimizla

uygar diinyaya karis protesto ediyoruz...."***

Marag ve Urfa gibi 6z yurtlarimizi yabanci ihtiraslara peskes ¢ekmek bizim i¢in pek elim bir talihtir."
9 Kasim 1919, Say1:44, s.1

219 Oztoprak, a.g.m., s.126'den naklen, istiklIal, 29 Ocak 1918, No:66, s.2

20 K amil Erdeha, Milli Miicadelede Vilayetler ve Valiler, Istanbul 1975, s.312-317.

22! By Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin kurulmasi ile Adana ve civarinda Sivas Kongresi'nden sonra
kurulan Kuva-y1 Milliye'nin kurulmas1 birlikte yiiriimiistiir. Oztoprak, a.g.m., s.128.

222 Oztoprak, a.g.m., s.130'den naklen,Erciyes , 18 Aralik 1919
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Kilikya Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti ve merkezi Istanbul'da bulunan
Kilikyalilar Cemiyeti, bolgedeki haksiz isgallere direnerek, Ermenilerin faaliyetleri
karsisinda oldukg¢a zor sartlar altinda miicadelelerini siirdiirdii. Bu miicadele, halkin
da destegi ile daha da kuvvetlenerek, bolgenin bagimsizligina kavusmasini sagladi.

[sgalcilere kars: yiiriitiilen miicadeleye, sadece Adana ve civart degil Urfa®®,
Maras, Antep de katildi. ingilizler, 1 Ocak 1919'da Antep'i, 22 Subatta Marasi, 24
Martta Urfa'y1 iggal etmisti. 15 Eyliil 1919 tarihli antlagma ile de Musul'a karsilik bu
bolge Fransizlara birakilmisti®*. Ancak bolge halki, itilif Devletleri'nin haksiz
isgallerine ve bunlarin destegini alarak bolgeye yerlestirilen Ermenilere karsi
bagimsizliklar1 i¢cin miicadele etti. Bolgede cereyan eden olaylarla Tiirk basini
ozellikle de Albayrak gazetesi yakindan ilgilenmekteydi. Fransizlarin bolgeyi isgali
ve Ermeni faaliyetlerinin artmasi ile basinda bolge hakkindaki haberlere daha ¢ok yer

verilmeye baslandi®®

. Albayrak gazetesinin 6 Kasim 1919 tarihli niishasinda,
Adana, Maras, Urfa ve Antep'deki isgaller protesto edilerek, Tiirk'iin 6z vatani olan
bu yerlerin bir takim emrivakilerle isgal edildigi ve bu isgallerin hiirriyet liderligi
yapmis Fransa tarafindan yapilmasinin hayret verici oldugu tizerinde durulmaktaydi.
Ermenilerin, gerek Anadolunun dogusunda ve gerekse de Kilikya ve
civarinda Misliman halka yapmis olduklar1 baski ve katliamlari, bolge halklarini

yildirmamis halk sonuna kadar miicadele ederek, yasadiklar1 bolgelerin birer Tiirk

yurdu oldugunu savundu. Halkin bu kararli miicadelesi sadece Ermenilere degil

3 ismail Ozgelik, "Milli Miicadele'de Urfa'da Ermeni-Fransiz Isbirligi ve Bir Ermeni Doktorunun
Amerika'dan Gonderdigi Mektup", Askeri Tarih Biilteni, Say1:22 (Subat 1987), s.193-205.

24 Albayrak, 16 Kasim 1919, Say1:45, s.1; ayrica konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz., Kasim Ener,
Cukurova Kurtulus Savasinda Adana Cephesi, Ankara 1970, s.25.

2 Gazetede Adana, Urfa, ve Maras'i isgalinden sonra, bashgmimn altinda Siileyman Necati Bey'in su
satirlar siirekli olarak yaymlanmustir. "Vatan tibasinda mukaddes birdal, Sarki Anadolu slam ocag;,
Adana, Urfa'y1 unutmak muhal, Hatirdan ¢ikar mi1 Maras illeri", bu dortliiglin altinda da "Tiirk
varhigindan ayrilik kabul etmeyen vatan bucaklarindan: Izmir, Adana, Maras, Urfa, Ayntab"
climlesine yer verilmekteydi. Dursun Ali Akbulut, Albayrak Olayi, Erzurum 1991, s.5.
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destekgileri konumundaki Itilaf Devletleri'ne de galip gelerek, miicadeleden zaferle

cikan tarafa olmasini sagladi.
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III. BOLUM
MONDROS MUTAKERESINI TAKIBEN ERMENI SORUNU KARSISINDA

ISTANBUL HUKUMETLERI

[. Diinya Savasi'nin sonlarina dogru Bulgar cephesinin ¢dkmesi iizerine,
Osmanli Devleti'nin miittefikleri ile kara baglantis1 kesildi ve boylece diger iki
miittefiki Almanya ve Avusturya da Itilaf Devletleri'ne miitareke teklifinde bulundu.
Uluslar aras1 arenada bu gelismeler yasanirken, igeride de bir hiikiimet degisikligi
giindeme geliyordu. Sadrazam Talat Pasa istifa etmis, Padisah hiikiimeti kurma
gorevini Tevfik Pasa’ya vermis, ancak Tevfik Pasa, hiikiimete dahil olacak Ittihat ve
Terakki Cemiyeti iiyeleri lizerinde bir karara varamadigi i¢in hiikiimeti kuramamusti.
Hiikiimet kurulamadigindan Talat Pasa, 13 Ekime kadar gorevde kaldi. Yeni kabine,
14 Ekimde Ahmet Izzet Pasa tarafindan kuruldu. Bu kabine, bilindigi gibi 30 Ekim
1918°de Itilaf Devletleri adina General Calthorpe ile Mondros Miitarekesini
imzalamast.

Ahmet izzet Pasa Kabinesi, (14 Ekim 1918-11 Kasim 1918) tarihleri arasinda
gorevde kaldi. Bu siire i¢inde olduk¢a 1limli bir politika takip etti. Dis siyasette,
"Wilson'un 8 Ocak 1918°de ortaya koydugu uluslarin kendi kaderini serbestce
belirleme ilkesini benimsemigstir. ‘Ecanibin ihtirasat-1 istilacuyanesinden masun’
olmasi umudunu dile getirmistir.” Izzet Pasa Kabinesi, i¢ siyasette Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin siyasetine bir elestiride bulunmuyordu. Tehcir olayimin “ahvali harbiye

ilcaatiyla” oldugu aciklaniyor ve tarafsiz bir ifade ile, bu vatan evlatlarinin “pek
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biiyiik 1stiraplara” ugradiklari, kendilerine mallarinin ve mallari ortada yoksa
bedellerinin geri verilecegi belirtiliyordu”**°. 1zzet Pasa Hiikiimeti, bu ilimli siyaseti
dolayisiyla, Itilaf Devletleri tarafindan elestirilmekte ve Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'nin devami oldugu ve cemiyet iiyelerinin kagmasina gbéz yumdugu
iddiastyla suglanmaktaydi.Yeni hiikiimetle ilgili olarak Times gazetesinde, “Talat
Pagsa’min agirt sol hiikiimetine nazaran Ittihat ve Terakki 'nin eski iiyelerinden olusan
yeni hiikiimet Ittihat ve Terakki icindeki “ortamin Solu” egilimlerini temsil
ediyor”**". seklinde bilgilere yer verilmekteydi.

Izzet Pasa Hiikiimeti, 11 Kasimda istifa etti; yeni kabineyi Tevfik Pasa kurdu.
Ilk Tevfik Pasa Kabinesi, (11 Kasim1918-12 Ocak 1919)'da, ikincisi ise (13 Ocak
1919-3 Mart 1919) tarihleri arasinda gorev yapti. Bu kabinenin Ittihat ve Terakki ile
higbir baglantis1 yoktu. Tevfik Pasa Kabinesi déneminde, Padisah, Ingilizlerle bazi
goriismelerde bulundu. Bu gériismelerde Vahdettin, Ingilizlere sarayn, i¢ siyaset
tepkilerinden korunmasi karsihginda, Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyelerinin
tutuklanmas icin faaliyete gececeklerini belirtmisti. Ingilizler, ise Padisahla bu tarz
bir baglant1 ve yiikiimliilige girmeden, hilafet ve saltanatin niifuzundan faydalanmak
istiyorlardi. Bu gelismeler yasanirken Padisah, Ittihatcilar tutuklamak icin Hiirriyet
ve Itilaf¢1 olan Damat Ferit Pasa’y1 gérevlendirdi. Sarayin, Ittihatcilarmn tutuklanmasi
konusunda bu derece hassas olmasinin temel sebebi; Padisahin, tutuklanmalari
Ingilizler igin bir pazarlik konusu olarak kullanmak istemesiydi. Ittihatcilarin en
giiclii muhalifi olan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi da bu dénemde parti orgiitiinii

kuvvetlendirerek, Ittihatcilara karsi sert elestirilere ve muhalefete basladi. Tevfik

2% Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Cilt I, Ankara, 1998, 5.27-30.
27 Aksin, a. g.¢, s.31'den naklen, Times, Ekim 1918
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Pasa Hiikiimeti'nin son yillarinda Padisah, Fransizlarla da yakinlagsma siyaseti igine
girdi.

Damat Ferit Kabineleri, gerek Ermeni sorunu ve uluslar arasi diplomatik
gelismeler agisindan ve gerekse de Anadolu’daki Milli hareketin sekillenmesi ve
gelisimi siirecinde Istanbul Hiikiimetleri i¢inde en 6nemli olanidir. Damat Ferit
Hiikiimeti, is basina gelir gelmez ittihatcilarin tutuklanmasi meselesi ile ilgilendi®?®.
Daha 6nce de degindigimiz gibi Ittihat¢ilarin tutuklanmasi, Ingiltere ile Osmanli
Devleti arasinda bir pazarlik unsuru olmustu. Gerek Hiikiimet ve gerekse de Padisah,
Ingiltere’den baska bir kurtulus yolu olmadig diisiincesiyle, itilaf Devletleri ile iyi
iliskiler gelistirilmesi yoniinde Ingiliz yanlis1 bir politika takip etti. Damat Ferit,
Ingilizlerin titizlikle iizerinde durduklari, Ittihatgilarin tutuklanmasi meselesi ile
yakindan ilgileniyordu. Ingilizlerin bu yondeki istekleri yerine getirilirse, Itilaf
Devletleri ile sartlar1 hafif olan bir antlasma imzalanabilecegine inantyordu.

Ele almis oldugumuz donemdeki Tiirk basininda, Damat Ferit Hiikiimeti ve
Ermeni sorunu karsisindaki tavri ile ilgili haberler iki nokta {iizerinde
yogunlagmaktadir. Bunlardan ilki, Damat Ferit'in Paris Barig Konferansi'nda sundugu
mubhtira ve basinin bu muhtira karsisindaki tavri, ikincisi ise hiikiimetin Anadolu'daki
Milli Hareket karsisindaki tutumu ve bu dogrultuda basina yansiyan haberlerdir.

Damat Ferit, Paris Barig Konferansi'nin diizenlendigi gilinlerde konferansa
katilmak igin Itilaff Devletleri'ne miiracaat etmisti. Ancak bu miiracaat kabul
edilmemisti. Bunun iizerine Hiikiimet, resmi goriislerini kamuoyuna duyurmak igin
Entente isimli Fransizca bir gazete ¢ikardi. Damat Ferit, bu durum karsisinda Ingiliz

Yiiksek Komiseri Webb’e sikayetini iletti. Konferansa katilarak, Osmanli Devleti’nin

% jkdam, 12 Nisan 1919, Say1:7968, s.2
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savasa girmesine neden olan durumlar anlatilirsa, kendilerini savunabileceklerini
bildirdi. Bu gelismeler yasanirken, Istanbul basminda Mart aymdan itibaren,
konferansa gidecek olan murahhaslarin isimleri yayinlanmaya baslandi. Bu haberlere
gore, “bas murahhas Damat Ferit olup, iiyelerden biri Hariciye Miistesart
Kececizade Izzet Fuat Pasa olacaktir’”*®. Hem Anadolu hem de istanbul basin, Paris
Baris Konferansi ve Paris'e gidecek olan Tiirk heyet hakkindaki gelismeleri yakindan
takip ediyordu.

Bu gelismelerden kisa bir miiddet sonra, hiikiimetin Itilaff Devletleri'ne
miiracaati kabul edilmis ve konferansa katilmasina karar verilmisti. Hiikiimet, 2
Haziran'da Paris'e gidecek olan heyetin kimlerden olusacagina karar verdi. Bu heyet;
Damat Ferit, Tevik Pasa, Ali Kemal, R. Tevfik ve Maliye Nazir1 Tevfik beylerden
olusturulmus, ancak heyette bulunan R. Tevfik, Ali Kemal ve Izzet Fuat Pasa'ya
yonelik elestirilerin artmasi sonucu Damat Ferit, Ali Kemal ve Izzet Pasa'y1 Paris'e
gidecek olan heyetten ¢ikardi™*.

Osmanli Devleti'nin konferansa ¢agrilmasi, Istanbul basini tarafindan olumlu
bir sekilde kargilanmakta ve bu davet hiikiimetin bagarist olarak yorumlanmaktaydi.
Buna karsin konferansa dair Tiirk basinina yansiyan dis kaynakli haberler bu oranda
olumlu degildir. Nitekim 23 Agustos 1919 tarihi Le Temps gazetesinde ¢ikan bir
haberde, Osmanli Devleti'nin konferansa c¢agrilmasinin amaci1 "Tiirk Hiikiimeti'ne
Itilaf Devletleri'nin Tiirkiye ile ilgili sorunlar iizerindeki kendi ¢éziim bicimlerini
aynen kabul ettirmek hususunda anlastiklarini géstermek” olarak agiklanmaktaydi®'.

Damat Ferit Hiikiimeti'nin Paris'e gidecegi haberini alan Mustafa Kemal, 3

Haziran 1919'da Kolordu ve vilayetlere gonderdigi telgraflarda; Paris'e gidecek olan

**> Alemdar 10 Nisan 1919, No:172, s 1
% [kdam, 2 Haziran 1919, Say1:8016, s.1, yine ayn1 gazetenin 7 Haziran 1919, Say1:8020, s.1
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heyete milli istaklalin dokunulmazliginin konferanstan talebini ve savunacagi
gorlslerin neler oldugunu 6grenmek isteyen telgraflarin gondirilmesini istedi. Bu
telgraflarda, Ermeni muhtariyetinin kabul edilmis olundugunun ajanslardan
Ogrenildigi de belirtiliyordu. Tiirk Heyeti'nin Paris'e gidece8i haberini alan
V.S.M.H.M.C. Merkezi, 4 Haziranda Sadrazama bir muhtira sundu. Bu muhtirada,
Vilayat-1 Sarkiyye'nin kesinlikle Osmanli Cami'asindan ayrilmayacagin1i  ve
konferansta bunun savunulmasi gerektigi belirtilmekteydi®*. V.S.M.H.M.C.
Erzurum Stbesi de Raif Efendi imzali bir telgrafi, 9 Haziranda Sadrazama
gondermisti. Telgrafta; Vilayat-1 Sarkiyye'nin Miisliiman ¢ogunlugundan ve
hukukundan bahsedilerek, Ermenistan muhtariyeti reddediliyor ve Damat Ferit'in bu
durumu savunmasi gerektigi belirtiliyordu **>. Bu telgraflar incelendiginde bolge
halkinin, Hiikiimete, 6zellikle bolge ile ilgili gelismeler agisindan, giivenmedigi
anlasilmaktadir. Vilayat-1 Sarkiyye halki, Hiikiimetin takip ettigi Ingiliz yanlis1
politika dolayisiyla, itilaf Devletleri'inin istekleri dogrultusunda karar almasindan ve
bolgede Ermenilerin lehine yapilacak diizenlemeleri kabul etmesi ihtimalinden
cekiniyordu.

Paris'e gidecek olan bu heyetle ilgili basinda, pek ¢ok habere yer verilmisti. Bu
konudaki hasasiyetin sebebinin, konferansta Osmanli Devleti'nin geleceginin ele
almacak olmasi ve miitareke sonrasinda {ilkenin iginde bulundugu durumun,
konferansta degisebilecigi umudu oldugu anlasilmaktadir. Tiirk basininda, 6zellikle
Damat Ferit'in konferans sirasinda Itilaf Devletleri'ne verdigi iki muhtira iizerinde
durulmaktadir. Damat Ferit, 17 Haziran 1919 tarihinde Onlar Meclisine sunmus

oldugu ilk muhtirasinda; Osmanli Devleti'nin savasa girme sorumlulugunun

21 Oztoprak, a.g.e., s.21.
22 Hadisat, 4 Haziran 1919, No:155, s.1
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Ittihatgilara ait oldugunu, bu konuda Padisah ve halkin bir etkisi olmadigini sdylemis
ve savag sirasinda yasanan Hiristiyan kirimlarinda ise dinsel ya da siyasal bir yon
olmadigini, nitekim savas sirasinda pek ¢ok Miisliiman’in da ayni sartlara maruz
kaldigin1 agiklamisti. Osmanli Heyeti, bu agiklamalarindan sonra Onlar Meclisine
isteklerini sundu. Heyet, miitarekeye ragmen devam eden isgallere bir son verilmesi,
halkin da baristan yana oldugu yoniinde goriis belirtmekteydi. 19 Haziran 1919
tarihli Ikdam gazetesinde, “Sadrazam Pasa min Beyanat” bashig ile yaymlanan bir
haberde; “Sadrazam Damat Ferit Pasa Hazretleri Avrupa efkar-1 umumiyesinin
Tiirkiye’ye gayr-i miisaid goriindiigiinii telgrafla Bab-1 adli’ye bildirmigtir.”
denilmektedir. Gazetenin vermis oldugu baska bir haberde de, hiikiimetin bu
gelismeler {izerine yayimlamis oldugu bir tamimine yer verilmekteydi. Meclis karari
ile yaymlanmis olan bu tamimde, Itilaf Devletleri’nin miitareke sartlarina aykiri
olarak yapmis olduklar isgallerden iiziintii duyulsa da “Hiikiimet-i Osmaniye’nin”
bu ortamda bir savasa girmesinin s6z konusu olamayacagi, ¢iinkii devletin varligini
bu ortamda ancak siyaseten miidafaa edebilecegi belirtilmisti. Hiikiimetin yayinlamis
oldugu tamimdeki su satirlar da Istanbul Hiikiimeti'nin ve Sarayin icinde bulundugu
durumu ve bunlarin soruna yaklasimini sergilemesi agisindan dikkat c¢ekicidir.
“Paris’e Sulh Konferansina giden murahhaslarimizin béyle icrd-yi asliye-i vatani

v ge . . . 234
kurtaracaklarina itimidimiz giinden giine artmaktadir™”".

Hiiklimet, yukarida
belirtmeye c¢alistigimiz tespitleri yaptiktan sonra, agiklamalarina, Milli Ordu teskil
etmek “Miidafaa-1 Milliye'yi” hazirlamak gibi diisiincelerin, Itilif Devletleri’nin

ofkesini uyandirip, ortami1 Osmanli Devletinin aleyhine c¢evirecegini sdyleyerek

devam etmis ve bu tarz faaliyetlere girisilmemesi gerektigini belirtmisti.

233 Hadisat, 10 Haziran 1919, No:161, s.1
% jkdam, 23 Haziran 1919, Say1:8036 s.1
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Paris Baris Konferansi'nda Hiikiimet, Ermenistan konusundaki diisiincelerini
ise su sekilde belirtmekteydi: "Itilif Devletleri Erivan Cumhuriyeti’ni taniyacak
olurlarsa, Osmanli Heyeti, hiikiimet¢e onanmasi sartiyla bu devletle olan sinirt
gortismeye hazirdi. Bu iilkeye yerlesmek isteyen Ermenilere, Osmanli Hiikiimeti her
tirlii yardimi yapacak, kalmak isteyenlere ise, baska azinliklar gibi serbest kiiltiirel,
manevi ve iktisadi gelismelerden yararlanma imkan verilecekti™*>

Paris Konferansi devam ederken Damat Ferit, konferansa genelde Osmanl
Devleti’nin sinirlari tizerinde duran ikinci muhtirasini da sundu. Damat Ferit, Paris’te
olustugunu diisiindiigli olumlu ortama glivenmis olacak ki, bu ikinci muhtirasinda,
Osmanl Devleti'nin savag 6ncesi sinirlari iizerindeki isteklerini belirtmekteydi®*®.
Damat Ferit’in bu istekleri, Itilaf Devletleri tarafindan siddetle elestirilmis®’,
Osmanli Devleti’nin bu istekler ile savastan yenik ¢ikmis bir millet gibi degil de,
galip bir millet gibi davrandiklar1 ileri siiriilmiistii. Paris’teki pek cok yabanci
basinda da Osmanli Devleti’nin istekleri elestiriliyordu. Bu gelismeler iizerine Itilaf
Devletleri, Osmanli Heyeti’ne Tiirk sorununun uzun siireli tartigmalara yol agtigini,
konferansin bu problemin ¢6ziimii dolayisiyla uzayacagini, bundan dolay1 da Tiirk
Heyeti'nin Istanbul’a dénmesi gerektigini belirtti. Heyet, bu gelismelerden sonra
Istanbul’a dénmek durumunda kaldi. Damat Ferit, Istanbul'a dondiikten sonra da
Paris'te Tiirkler lehine olduk¢a 1limli bir havanin oldugunu, bu ortamin "Miidafaa-1

Milliye'yi" hazirlamak gibi bazi faaliyetler ile bozulmamasi gerektigi yoniinde

aciklamalarda bulunmustu. Ancak konferans sonunda yasanan gelismeler, Damat

235 Aksin, a.g.e., s. 400.

26 jkdam 7 temmuz 1919, Say1: 8048, s.1, Journal D'orient gazetesinde “Ferid Pasa’nin Mubhtiras1”
baglig1 ile bu muhtiraya yer verilmekteydi.

27 Bu elestiriler ve Damat Ferit'in konferanstaki istekleri hakkinda bati kamuoyunda ¢ikan haberler
icin bkz., Oztoprak, s.22-24.; ayrica Aksin, a.g.e., s.40'dan naklen, 4 Temmuz 1919 tarihli Times
gazetesl.
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Ferit'in Paris'te olustugunu diistindiigii 1limli hava konusunda ne derece yanildigini
gosterecekti. Nitekim konferansta, Izmir'in Yunanhlar tarafindan isgaline karar
verildigi gibi, Ermenistan mandas1 hakkinda incelemeler yapmak iizere Anadolu'ya
bir heyet gonderilmesi de kararlastiriimisti.

Paris Konferansi ile ilgili olarak yayinlanan haberlerden de anlasildigi gibi,
ozellikle Istanbul basmi kendisine uygulanan sansiir sonucuyla da konferansa dair
yaptig1 agiklamalarinda Hiikiimetin politikas1 c¢er¢evesinde hareket etmekteydi.
Damat Ferit ve Padisahin, itilaf Devletleri ile iyi geginerek, daha 1limh bir baris
yapilmasim saglayacaklar1 yoniindeki kanaatleri, Istanbul basinina da yansimaktaydi.
Buna karsin Istanbul'da yayinlanmakta olan Hadisat gazetesi, konferansa dair daha
farkli agiklamalar yapmaktaydi. Gazete, Damat Ferit'in Paris'te yeterli derecede etkin
olamadigimi sdyleyerek, ozellikle Vilayat-1 Sarkiyye'nin haklarinin savunulmadigini
belirterek, konferansta Anadolu topraklarinin paylasgiminin  devam ettigini
vurgulamaktaydi. Haberin devaminda, Ermenistan mandas1 iizerinde durularak, bu
amag icin Anadolu'ya bir heyetin gonderilecegi belirtilerek, Damat Ferit'in, Paris'te
Osmanlilar lehine olustugunu sdyledigi 1limli ortam konusunda da yanildig: ifade

edilmekteydi*®

. Aynm1 gazetenin 28 Mayis 1919 tarihli niishasinda da, Osmanlh
topraklari ile ilgili alinan kararlarda, bolgedeki yogun Miisliiman ve Tiirk niifusunun
g0z ardi edildigi, 6zellikle Ermenilere verilmesi diisiiniilen arazide Tiirklerin yogun
oldugunun unutuldugu soylenerek, Damat Ferit'in Ermeniler hakkinda Itilaf

Devletleri'nin istekleri dogrultusunda hareket etmemesi gerektigi iizerinde

durulmaktayda.

% Hadisat, 28 Mayis 1919, No:148, s.1
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Padisah ve Damat Ferit'in Ingiltere yanlis1 politikalar1, Tiirk Heyeti Istanbul'a
dondiikten sonra da devam etti. Hiikiimet, bu politikas1 hakkinda Ingiliz yetkilileri
diizenli olarak haberdar etmis ve onlarin destegini almak icin ¢calismaktaydi. Nitekim
Ingiltere de Damat Ferit Hiikiimeti'ni olabilecek en Ingiliz yanlis1 kabine olarak
goriyordu. Damat Ferit, 30 Mart 1919 tarihinde, Padisah'in direktifleri
dogrultusunda, Istanbul’da bulunan Amiral Calthorpe’u ziyaret ederek, Osmanli
Devleti’nin tek kurtulusunun Ingiltere oldugunu ve bu dogrultuda ingiltere ile iyi
iliskiler tesis etmek istenildigini belirtti. Damat Ferit, ingiltere Disisleri Bakanligi’na
gonderilmek tizere bir de tasar1 hazirladi. Tasarida, Padisah Ermenistan sorununu
Ingiltere’nin istegine birakmis, Ermenistan'n bagimsiz ve &zgiir bir cumhuriyet
oldugunu kabul etmisti. Bu durum Hiikiimet yetkililerinin isine geliyordu. Nitekim
Hiikiimet, Ermenistan sorunu gibi olduk¢a karmasik bir problemle ilgilenmek
istemiyordu. Eger Hiikiimet Ermeni sorunu ile ilgilenmis olursa, bir sekilde Itilaf
Devletleri ile kars1 karsiya gelecekti. Bu durum ise hiikiimetin takip ettigi politika ile
celismekteydi. Hadisat gazetesi,, Hiikiimete bu tavri dolayisiyla, pek ¢ok elestiride
bulunmaktaydi. Hadisat gazetesinde, "Vildyadt-1 Sarkiyye" bashgi ile yaymnlanan bir
haberde, hiikiimetin Ingilizlere hos goriinmek amaciyla, Tiirklerin cogunlukta oldugu
bir bolgenin gelecegini savunmak noktasinda aciz kalmasi elestiriliyordu®’.
Calthorpe, kendisine sunulan bu tasarinin [tilaAf Devletleri arasinda huzursuzluk
sebebi olabilecegini Damat Ferit’e belirterek, oOneriyle ilgili herhangi bir umut

240

vermekten kagindi®®. Vahdettin, Ingilizlerin destegini alabilmek amaciyla 12 Eyliil

1919'da Ingilizlere ikinci bir miiracaatta bulundu. Bu tarihte Sadrazam Damat Ferit

239 Hadisat, 13 Haziran 1919, No:164, s.1
%9 Bu tasarida, Osmanli topraklari Asya, Avrupa olarak ikiye ayrilmaktaydi. Tasaridaki diger kisimlar
i¢ isleri ve bogazlar boliimleridir. Vahdettin, Ingilizlerin destegini saglamak amactyla Osmanl
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ile Ingilizler arasinda imzalanan ve Padisah tarafindan da onaylandig1 iddia edilen
gizli bir antlagsma yapildi. Bu antlasmaya, Ermenistan ile ilgili bir madde konulmadi.
Ciinkii Ermenistan’in bagimsizligi 30 Mart tarihli 6neride Padisah tarafindan kabul
edilmisti. Bunun yerine Ingilizlerin Ortadogu'daki menfaatlerini korumak amaciyla
giindeme getirdikleri Kiirdistan meselesine yer verildi **'. Padisah'm ve Damat Ferit
Hiikiimeti'nin sahsi menfaatleri i¢in Tiirk halkini Ingiltere ve Itilaf Devletleri'nin
somiirgesi durumuna diisiirmek istemeleri ve bu dogrultudaki faaliyetleri, istanbul ile
Anadolu arasindaki goriis ayriliklarini daha da artirdi. Hiiklimetin bu tavr1 karsisinda,
Itilaf Devletleri'nin haksiz isgallerine maruz kalan bolge halki, kaderlerinin Itilaf
Devletleri eline birakilmasi karsisinda, hiikiimetten umudu keserek, kendi kurtulusu
icin miicadeleye koyuldu.

Tiirk basininda, Damat Ferit Hiikiimeti ve Ermeni sorunu karsisindaki tavri
noktasinda siklikla {izerinde durulan diger bir husus, Hiikiimetin Anadolu'daki Milli
hareket karsisindaki tutumudur. Mondros Miitarekesi’nden sonra itilaf Devletleri,
kisa siire i¢inde isgallere baslamisti. Bu durum karsisinda 6nce isgal bolgelerinde,
daha sonrada tiim Anadolu’da isgallere kars1 biiyiik bir miicadele basladi. Ozellikle
Amasya Tamimi ile hiz kazanan Milli Miicadele, gerek Hiikiimet ve Padisah ve
gerekse de Itilaf Devletleri tarafindan endise ile izleniyordu. Damat Ferit,
Anadolu’daki Milli hareket hakkinda Fransizca bir gazeteciye, “Bu hareket hi¢bir
askeri sekli haiz olmayip milletin esash kismina dayanmaz. Bu hareketi icat etmege

calisanlar harp esnasinda zabit olup bugiin herhangi bir sanati icra etmek igin

iilkesinin 15 yil siireyle Ingiliz sémiirgesi durumuna sokmay1 goze aliyordu. Bu tasar hakkinda genis
bilgi i¢in bkz., Yusuf Hikmet Bayur, Atatiirk Hayati ve Eseri, Ankara 1990, s.270.

! Bu antlagma Ingiltere ile Fransa arasindaki miicadelenin yogun oldugu bir dénemde imzalandu.
Antlasma, Ingilizlere, Fransizlara birakilan Suriye’den biisbiitiin ¢ekilmeme imkanmi vermisti.
Antlasma ile Osmanli Devleti biitiinii ile Ingiliz somiirgesi konumuna diisiiriilmiistiir. Bu konuda
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Anadolu’nun otesine berisine yayilan bir takim genglerdir. Bu hareket alevi sonmiig
bir  saman  atesi  gibidir.  Hareket  hakikatte — bir  Ittihat  Terakki
hareketidir.”***beyanatinda bulunarak Anadolu'daki hareketi ittihat Terakki hareketi
olarak gordiigiinii agik¢ca belirtiyordu. Hiikiimet, bu ve benzer agiklamalari ile halkin
ozellikle de Vilayat-1 Sarkiyye'nin bu tarz faaliyetlere karismamasini saglayarak,
Itilaf Devletleri'nin baskisini iizerine ¢ekmek istemiyordu. Yine Milli Hareket'in,
aslinda bir Ittihat ve Terakki hareketi olarak gosterilmesi arkasinda da, cemiyetin
Osmanli Devleti'nin savasa girmesi ve savas sirasinda Ermenilere uygulanan tehcir
olayindan sorumlu tutulmasi yatmaktaydi. Damat Ferit bdylece hem Itilaf
Devletleri'nin destegini almak hem de halkin Anadolu Hareketi'ne ilgisini 6nlemek
istiyordu. Hiikiimetin bu tutumu, zamanla daha sert bir hal alacak ve Oncelikle
Mustafa Kemal’in Istanbul’a ¢agrilmasi, ardindan gorevden azli ve tutuklama
kararlar1 birbirini takip edecektir. Damat Ferit, 6zellikle Erzurum Kongresi'nden
sonra daha da sert bir tutum takindi. Hiikiimet, kongrenin toplanmasina engel olmak
amaciyla 20 Temmuz 1919 'da tiim vilayetlere bir tamim gonderdi. Tamimde,
Anadolu'da bir kargasanin basladigi, anayasaya aykiri olarak Meclisi Mebusan adina
cesitli toplantilar yapildigi s6ylenerek, bu gibi hareketlerin askeri ve miilki gorevliler

tarafindan durdurulmasi gerektigi belirtilmistir**

. Nitekim bu agiklamalardan kisa
bir siire sonra da 30 Temmuzda Mustafa Kemal ve Rauf Bey’in tutuklanmasi

kararlastirildu.

genis bilgi icin bkz., Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e., s. 204; bu antlasmanin varlig1 tartismali bir durum
arz etmektedir. Bu tartigmalar i¢in bkz. Sina Aksin, a.g.e., s.573.

2 Hiilya Ozkan, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele Karsiti Faaliyetleri (4 Mart 1919-16
Ekim 1920), Ankara 1994, s.52.

3 Albayrak, 8 Agustos 1919, Say1:19, s.2; ayrica, Tayyip Gokbilgin, "Istanbul Hiikiimeti Goziiyle
Erzurum Kongresi", Erzurum Kongresi ve Mustafa Kemal Atatiirk, Erzurum 196?, s.59.
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Erzurum Kongresi'nin devam ettigi giinlerde Ermeniler, sinir boylarindaki
bask1 ve katliamlarini siirdiiriiyordu. Erzurum'dan 15. Kolordu Kumandani1 Kazim
Karabekir tarafindan, 11 Temmuzda Hiikiimete, Ermenilerin bolgede yapmis oldugu
katliamlara iliskin olarak bilgi vermek amaciyla gonderilen bir telgrafta; sinir
disindaki Ermenilerin Miisliiman halka top ve tiifekle saldirdiklar1 ve bu durum
karsisinda halkin daglara kactig1 belirtilmekte, durumun bélgedeki Ingiliz temsilciler
tarafindan da gozlendigi ifade edilmekte ve bu goriise Harbiye Nazir Ferit Pasa ile
Dahiliye Nazir1 vekili Ethem Bey'in de katildiklar1 bildirilerek Viikela Meclisi'nden
konuyla ilgili bir karar almasi istenmekteydi. Meclisin bu konuda aldig1 karar:
"[dareyi Maslahat"niteligini tastmanin Otesine ge¢meyecektir. Karabekir Pasa,
Temmuz sonlarma dogru Harbiye Nazareti'ne bir telgraf daha géndererek, Ingiliz
Kaymakami Rawlinson'un, Ermenilerin Tiirkler lizerinde yaptiklar1 katliamlari itiraf
eden telgrafindan haberdar olduklarimi bildirdi. Karabekir Pasa, Ingilizlerin biitiin
propagandalarina  karsilik, Tiirklerin  Ermeniler aleyhine bir harekette
bulunmamalariin ve Ermenilerin baski ve katliamlarin1 yalniz protesto ettiklerinin
goriilmesi lizerine, "bizi tahrik ve tesvik suretiyle de maksadina muvaffak
olamayacagini anliyan" Rawlinson'un hakikati acikladigini  vurgulamaktaydi.
Nitekim Erzurum'da bulunan Rawlinson, 25 Temmuz 1919'da istanbul'daki Ingiliz
Umumi Karargahi'na gonderdigi bir telgrafinda, Ermenilerin Oltu'dan Beyazit
simirma kadar olan bolgede katliam yaptiklarimi belirtmis ve higbir kontrole tabi
olmayan Ermeni g¢etelerinin bir an once kontrol altina alimmasi gerektigini

244

yazmistt” . Ancak daha oncede belirttigimiz gibi Hiikiimet, Ermenistan konusunda

itilaf Devletleri'nin istekleri yoniinde hareket etmekteydi. Bundan dolayida bélgeye,

** Albayrak, 9 Agustos 1919, Say1:20, s 2 haberin devaminda, isgaller karsisinda hiikiimetin tavri
elestirilerek, Vilayat-1 Sarkiyye'nin Ermenistan olmayacagi bir kez daha vurgulanmaktaydi.
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bolge hakinin Hiikiimetten bekledigi hi¢cbir yardim yapilmamis ve Karabekir Pasa'nin
bu uyarilar1 ve Rawlinson'un Ermeniler hakkindaki agiklamalar1 da Damat Ferit'in
harekete gecmesinde etkili olamamustir.

Padisah ve Damat Ferit, gerek Erzurum Kongresi'nden once ve gerekse de
kongreden sonra Anadolu’daki Milli Hareket'e karsi propaganda faaliyeti de baslatt.
Bunun i¢in Anadolu’ya bazi1 heyetler (Heyet-i Nasiha) gondererek, halki Milli
Miicadele'ye katilmamasi icin uyardi. Ancak Vilayat-1 Sarkiyye halki, Dahiliye
Nezareti'ne gonderdigi pek c¢ok telgrafinda, Anadolu'da bir karisikligin s6z konusu
olmadigini, haksizliga ugrayan bolge halkinin hakkini savunmak yolunda hareket

ettigini belirtmekteydi**’

. Damat Ferit Hiikiimeti, Sivas Kongresi’nin toplandigi
giinlerde de faaliyetlerine devam etti. Sivas Kongresi’nin toplanmamasi i¢in, Elazig
Mutasarrifi Ali Galip’i konferansi sabote etmesi i¢in gorevlendirdi. Ancak Mustafa
Kemal'in durumdan haberdar olmasi ile Ali Galip amacina ulasamadi.

Damat Ferit Hiikiimetleri, Anadolu’daki Milli direnise kars1 faaliyetlerini basin
yoluyla da siirdiirerek, Milli harekete muhalif gazetelerde, hareket aleyhine haberler
yayinlatarak, propaganda faaliyetlerine devam etti. 2 Aralik 1920 tarihli Tkdam
gazetesi “Anadolu’da Kemaliler” bagligi ile yayinlanan haberde, Anadolu’da halkin
Milli kuvvetlere katilmak istemedigi, asker firarlarinin giin gectikge arttigi, bu durum
karsisinda “Ankara’da fevkalade bir meclis akd edildigi” {izerinde durulmaktadir.
Ozellikle askeri kumandanlar arasinda itiliflarin mevcut oldugu yonlii haberlerle

Anadolu’daki Milli Hareketin hizi kesilmek istendigi anlasilmaktadir®*®

Istanbul
basinindan Milli Miicadeleye muhalif olan Alemdar ve Peyamm Sabah

gazetelerinde, Anadolu’daki Milli harekete yonelik haberlere yer verilirken,

** fkdam, 23 Temmuz 1919, No:8064, s.1
%0 jkdam,2 Aralik 1920 Say1:8229, s 1'den Bosfor gazetesi.
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“Milliciler”, “Kemaliler” ifadeleri kullanilmis ve Anadolu’daki Hareketiyle ilgili
propaganda igerikli yazilar yayimnlanmaktaydi.

Istanbul basininda yer alan bu yaymlar, Anadolu’da ¢ikan Milli Miicadele
yanlis1 basinda yankisini bulmakta ve Anadolu basimi da Istanbul Hiikiimeti aleyhine
yayinlara baslamaktaydi. Bu gazetelerde ¢ikan haberlerde; Damat Ferit Hiikiimeti'nin
uygulamalari, Itilaf Devletleri karsisindaki aciz tavri, takip ettikleri Ingiliz yanlisi
siyaset iizerinde dnemle duruldugu anlasilmaktadir. Ozellikle Albayrak gazetesi bu
tarz yayinlarin yogun olarak islendigi gazeteydi. Gazete'nin 8 Agustos 1919 tarihli
nlishasinda, “Vilayet-1 Sarkiyye Ermenistan Olamaz” bashgi ile verilen haberde;
Damat Ferit Hiikiimeti'nin gerek Izmir, Adana, Antalya isgalleri karsisindaki
kayitsizhig ve gerekse de “Sarki Anadolu’da” itilaf Devletleri tarafindan kurulmasi
tasarlanan Ermenistan projesine tepki gostermemesi elestirilmektedir. Gazete, Damat
Ferit Hiikiimeti'nin yasanan olumsuzluklara ses ¢ikarmadigini ancak halkin isgallere
kars1 gelerek, miicadeleye koyulmasi ile glindeme gelen Miidafaa-1 Hukuk
Cemiyetlerinin tesebbiislerine mani olmaya c¢alistiklar1 {izerinde de agirlikli olarak
durulmaktadir. Albayrak gazetesi Damat Ferit Hiikiimeti'nin bu tutumu karsisinda su
aciklamay1 yaparak, Hiikiimeti elestirmekteydi: “Hiikiimetin bu tavri ve hareketi
oturdugu dali kesmege cabalayan bir gafil vaz’iyetinden baska mahiyette telakki

’

etmek miimkiin olmuyor.”, “Maddi ve manevi biitiin Milli kuvvetleri tiirlii tiirlii
ihtiraslara ma’ruz  bulunan vatamin miidafaast etrafinda birlestirmek vazifesiyle
miikellef iken hiikiimetin temin-i mevkii icin kuvvey-i Milliyeyi (miiteferrik)
bulundurmak hususunda israr etmesi her suretle sayan-i dikkat ve nazar degil

ml-dl-rn247

*7 Albayrak, 8 Agustos 1919, Say1:19, s. 1
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Damat Ferit Hiikiimeti, Tiirklerin aleyhinde de olsa ItilaAf Devletleri’nin
menfaatleri dogrultusunda dayattig1 biitiin sartlari, itilaf Devletleri’ne hos gdziikmek,
onlar1 kizdirmamak ve 1limli bir anlagsma yapmak i¢in kabul ediyordu.

Istanbul Hiikiimetlerinin ve Padisahin takip etmis oldugu bu politikalar
gostermistir ki; Anadolu’nun gelecegi konusunda Anadolu’daki Milli hareket ile
Istanbul arasinda ¢ok biiyiik goriis ayriliklar1 bulunmaktaydi. Nitekim Mondros
Miitarekesi'ni miiteakip Padisahin ateskes hakkinda yapmis oldugu bir agiklama bu
gorliis ayriligimin en belirgin gostergesidir. “Galip devletlerle yapilan miitareke,
millet ve memleketin selamet ve emniyeti icin liizumludur. Isgal kuvvetleriyle iyi
miinasebet tesis olunarak bunlarin memlekete medeniyet, halka refah getireceklerini
bu itibarla gelecek yabanci isgal kuvvetleri hangi din ve millete mensup olurlarsa
olsunlar, kendilerine karsi Tiirk misafirperverligine yakisir bir bi¢imde karsilanmall
sunun veya bunun tahrik, tesvik ve igfaline kapilarak bu misafirlere karsi herhangi
bir suret ve sekilde muhalefet ve muahasamata girisilmemesi..”**® Padisah'in
memleketin refah1 ve emniyeti icin lizumlu gordiigii antlasma sonunda, Itilaf
Devletleri yurdun dort bir yanini isgal etmis ve bu isgallerin de Padisahin belirttigi
gibi bolge halkina medeniyet ve refah getirmedigi goriilmiistii. Miitarekeden sonra
isgaller baglayinca da Hiikiimetin tavri degismemistir. Nitekim Viikela Meclisi'nin 12
Temmuzda Mustafa Sabri Efendi baskanliginda yapmis oldugu toplanti sonunda
alman karar; Hiikiimetin isgaller karsisindaki tavrim1 agikca gdstermektedir.
"Italyanlarin Konya vilayeti ve civart havalisinda bulunmalar: Islam ahaliye tecaviiz
seklini almadigr gibi, kat'i bir mahiyette bulunmadigr da temin edildigine ve bu

meselelerin halli kuvvetle degil, sulh kongresini hiikiimeti seniye lehine ¢evirecek

¥ Hiilya Ozkan, a.g.e., s. 13.
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siyasi tesebbiisleri ile kabil olarak buna da tevessiil edilmekte bulunduguna binaen
miidafaaya tasatti ile mesele c¢ikarilmamasimin mahalline tebliginin Dahiliye

"4 Bu aciklamalardan da anlasildigi  gibi,

Nezareti vekilligine bildirilmesi...
hiikiimetin isgallerin gecici oldugunu belirtmesi, bu durumun baris konferansinda
coziilecegine inanmasi ve bu dogrultuda halki siikunete davet etmesi, aslinda
Hiikiimetin realiteden ne kadar uzak oldugunu ve sadece kendi menfaati etrafinda
hareket ettigini gostermektedir. Padisah ve Istanbul Hiikiimet'inin, Mondros
Miitarekesi'nden sonraki durumlarina dair giizel bir tespiti de Cevat Dursunoglu
vermektedir. Dursunoglu, Padisah i¢in, "...Milletini ve yurdunu tanimayan Padisah
ise bir vasal devlet tahti saglayabilmek igin diismanlarimin  himayesine

7230 aciklamasini yaparak, Padisah ve Hiikiimetin sadece sahsi menfaatleri

siginmistir
pesinde olduklarini ifade etmekteydi. Buna karsin hem Mustafa Kemal ve arkadaslari
hem de isgal bolgesi halki ve 6zellikle de Vilayat-1 Sarkkiyye'nin, politik ve siyasi
ortami Istanbul Hiikiimeti'nden daha iyi algiladig1 anlasilmaktadir. Nitekim isgallerin
gecici olmadigi yoniindeki agiklamalar, bu durumun bir an Once engellenmesi
gerektigi yoniinde alinmis olunan kararlar ve bu kararlarin faaliyete gecirilmesi ve
Milli Miicadele'yi baglatmak noktasindaki kararli tutum bunun en biyilik
gostergesidir. Ciinkii gerek Mustafa Kemal ve arkadaslar1 ve gerekse de Anadolu

halki Damat Ferit'in ItilAf Devletleri'nin istekleri disinda hareket etmeyecegini

anlamist1 ve kurtulus i¢in miicadeleye koyulmak gerektigi konusunda hem fikirdi.

¥ Albayrak, 26 Temmuz 1919, Say1:7, s.2
9 Cevat Dursunoglu, Milli Miicadelede Erzurum, Ankara 1946, s. 13-16.

136



IV. BOLUM

KUVA-YI MILLIYE’NiIN ERMENi SORUNUNA BAKISI

4.1-Vilayats1 Sarkiyye Miidafa-1 Hukuk-u Milliye Cemiyeti’nin Kurulusu ve
Calhismalan

Osmanli  Devleti’nin, ItilAf Devletleri ile imzaladigi Mondros
Miitarekesi’nden sonra, Tiirk birlikleri terhis edilmis ve Itilaf Devletleri'nin haksiz
isgalleri baglamisti. Bu gelismeler, isgal bolgelerindeki halki bir an 6nce harekete
gecmeye sevk etti. Nitekim bu amagla yurdun pek ¢ok bolgesinde Miidafaa-1 Hukuk
Cemiyetleri olustuldu. Miitareke'nin 24. maddesinde, Ingilizce metinde Six Armenian
Proviences olarak belirtilen, Vilayat-1 Sitte (Erzurum, Bitlis, Van, Sivas,
Mamiiretiilaziz, Diyarbakir)'de karisiklik ¢ikmasi durumunda, bu bolgelerin Itilaf
Devletleri tarafindan isgal edilmesi tehlikesinin varligi ve Ermenilerin, Vildyat-1
Sitte'de niifus c¢ogunluguna sahip olduklarini sdyleyerek, kendilerine verilmesi
gerektigini iddia ettikleri topraklarin, antlagsma metnine konmasi, gerek bolge halki
arasinda gerekse de Istanbul’da bulunan Vilayat-1 Sarkiyye Mebuslarmi rahatsiz
etmis ve moral bozukluguna sebep olmustu. Bu gelismeler iizerine, Istanbul'da
bulunan Vilayat-1 Sarkiyye Mebuslari, Siileyman Nazif’in bagkanliginda 2 Aralik

1918°de Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuku Milliye Cemiyeti’ni kurdu®".

#! Cemiyet’in kurulus tarihi 4 Aralik 1918 olarak bilinmekteyse de, Fahrettin Kirzioglu’nun vermis
oldugu Cemiyet Nizamnamesinde kurulug tarihi 2 Aralik 1918 olarak goriilmektedir. Biitiiniiyle
Erzurum Kongresi I, Ankara 1993, s.6 Cemiyetin Siileyman Nazif disgindaki {iyeleri, Bitlis Valisi
Harputlu Nedim, Eski Beyrut Valisi Diyarbakirli Ismail Hakki, Diyarbakir Mebusu Feyzi, Sivas
Mebusu Rasim, Sivasli bir yedek subay Abdulmuttalip ve Diyarbakirli bir diger yedek subay olan
Cavit bey idi. Cevat Dursunoglu, a.g.e., s.17; Mazhar Miifit Kansu bu iiyeler arasma Agri Mebusu
Sefik Beyi de dahil etmektedir. Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, Cilt:I, Ankara
1966, s.19.
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Cemiyetin kurulusu, resmi yayin organmi olarak ¢ikarilan Hadisat gazetesinde,
“Vilaydt-1 Sarkiyye’de unsur-i galibe olan Tiirk ve Kiirtlerin hukuk-1 Millisini
miidafaa azmiyle alakadar bazi zevat-1 ma rufe tarafindan bir heyet teskil edilmis ve
bu babdaki mu’amele-i resmiyeye tevessiil kilinmistir. Erzurum, Bitlis, Sivas,
Diyarbakir, Van, Mamuretiilaziz vilayetlerinden miitesekkil olan Vildyat-1
Sarkiyye’de en ziyade Tiirkler sonra Kiirtler ekseriyet-i kahire teskil ederler. Rabita-i1
Islamiye ise aradaki ik ve lisan ihtilafimi biisbiitiin izale etmistir. Bu vilayat ahalisi
meyaninda aile-i Osmaniye den iftirak arzu ve hatta bu iftiraki bila 1ztirat tahammiil
edecek adam tasavvur olunamaz. Yeni teskil olunan miidafaa-i hukuk-1 Milliye heyeti
bu hakikati aleme isbat igin her vesileyi ihzar edecekti. »32 seklinde bir haberle
verilmektedir. Bu haberde, Vilayat-1 Sitte'de Tiirklerin ve Kiirtlerin niifusun
cogunlugunu teskil ettigi ve bu ¢ogunlugun haklarinin korunmasi amaciyla bir
cemiyet kuruldugu belirtilmekeydi. Haberin devaminda, Tiirk ve Kiirt halkin
ayrilmaz bir biitiin oldugu iizerinde de durulmaktir. Bu vurgunun yapilmasinin
onemli sebeplerinden biri de Ermenilerin Vilayat-1 Sitte'deki amaclarina ulagsmak i¢in
bolgedeki Kiirt asiretlerini kiskirtmak suretiyle ve itilaf Devletleri'nin destegini
alarak, bagimsiz bir Kiirdistan projesini giindeme getirip, Kiirt agiretlerinin destegini
almak istemeleriydi.

Cemiyet, Ermenilerin isteklerine karst Dogu Anadolu’nun hukukunu
savunmak amaciyla kuruldu. On madde olarak hazirlanan cemiyet Nizamnamesinde,
cemiyetin kurulus amaci, “Cemiyetin maksadi Vilayat-1 Sarkiyede miitemekkin bil
ciimle anasirin Milli ve siyasi hukukunun serbestil inkisafini temin edecek esbabi

mesruaya tesebbiis ve Vilayati mezkure ahalii Islamiyesinin hukuku tarihiye ve

2 Hadisat, 4 Aralik 1918, Say1:46, s.1
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Milliyelerini indelhace alemi medeniyet huzurunda miidafaa ve vilayati mezkurede
vaki olan mezalim ve cinayatin esbebi ve avamili fail ve miisebbipleri hakkinda
bitarafane tahkikat icrasiyla miicrimlerin miisareaten tecziyelerini talep ve anasir
beynindeki suitefehhiimiin izalesiyle kemafissabik revabiti hasenenin teyidine gayret
etmekten ve hali harbin vilayati mezkurede tevlit ettigi sefalete hiikiimet nezdinde
tesebbiisatta bulunmak suretiyle miimkiin mertebe ¢aresaz olmaktan ibarettir.” 253
belirtiliyordu. Cemiyetin kurulusuna katilan Mazhar Miifit Kansu, cemiyetin amaci
hakkinda su esaslar1 belirtmisti: “Kayitsiz sartsiz Tiirk hukukunu muhafaza, dogu
topraklarimizdan herhangi bir par¢amin Ermenistan’a terk edilmesi gibi bir hal
vukuunda veya herhangi bir fiili tecaviiz karsisinda dogu vilayetlerimizin halkinin
miittehiden silahli miidafaasini temin eylemeye calismak....” *>*,

Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-1 Hukuku Milliye Cemiyeti, kurulusundan
kisa bir siire sonra ilk toplantisin1 yaparak, su kararlar1 aldi:" /- Dogu vilayetleri tarih
itibariyle bir miisliiman Tiirk memleketidir. Bu bolgede Ermeniler éteden beri kiiciik
bir azinliktir. 2- Elli yildan beri Ermeniler bu bolgede cesitli siyasi oldiirmeler ve
komitecilikle Miisliimanlar: kendilerini miidafaa zorunda birakmiglardir. Ilk tesebbiis
onlardan gelmigtir. Iste bu esaslar dairesinde davamizi biitiin cihana karsi savunmak
icin Fransizca “Le Pays” (Ulke) ve Tiirkce “Hadisat” gazetelerinin cikarilmast.
Bunlar i¢in vasita teminini Siileyman Nazif Bey iizerine alacaktir.™™.

Cemiyet, Sark vilayetlerinin hukukunu savunmak ve bunun igin bir

kamuoyu olusturmak amaciyla, Fransizca Le Pays (Vatan) ve daha once de

belirttigimiz gibi Tiirk¢e Hadisat isimli iki gazete c¢ikartti. Cemiyetin resmi yaymn

253 Hadisat, 7 Aralik 1918, Say1:49, s.1

2*Mazhar Miifiit Kansu, a.g.e., s.19.

5 Hadisat, 11 Arahik 1918, Say1:53, s.1, Tayibb Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, I, Ankara
1959, 5.73.
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organi olan Hadisat gazetesi, 176 sayr ¢ikmis ve gazetenin bas yazarhigimi da
Stileyman Nazif yapmisti. Le Pays gazetesini, cemiyetin idare heyetine de girmis
olan Abdiilmuttalip (Oker) ¢ikarmisti. Hadisat gazetesi bas yazar1 Siileyman Nazif,
yazdig1 makalelerde, Vilayat-1 Sarkiyye'inin o gline kadar karsilastign giigliikleri
anlatarak, tarihi olaylarla bolgedeki Tirk cogunlugundan bahsederek, Avrupa ve
Amerika 1ileri gelenlerine seslenerek, Tiirk halkinin Vilayat-1 Sarkiyye'deki
hakklarini savunmaktaydi®°.

V.S.M.HM.C., ilk toplantisinda almis oldugu kararlardan sonra, 13
Aralik 1918’de ilk kongresini yapti. Otuz kisinin katilmis oldugu bu kongrede, daha
once yaymlanan Nizamnamenin besinci maddesinde belirtilen, cemiyetin on iki
kisiden olusan bir idare heyetinin olacagi esas1 dogrultusunda, bir de idare heyeti
olusturuldu. Bu heyetin baskanligina, Beyrut eski Valisi Diyarbakirli Ismail Hakki
Bey getirildi. Kongre sonunda alinan kararlar Hadisat gazetesinde yayinlandi: “/-
Vilayat-1 Sarkiyye’'de Tiirk ve Kiirdiin hukuk-1 tarihiye ve orfiyesi Osmanlilik
Milliyeti altinda miictemi’ ve her iki wkin te’lif-i menafii biri digerinin hakkina
tecaviiz  etmeksizin  kabil oldugu, 2-Avrupa’ya heyetler i’zamiyla hukuk-1
miisterekemizin miidafaasi,3-Istanbl’da Fransizca bir gazete te’sisiyle maksadimizin
itla-1 cihana isali, 4-Ermeni meselesinde ba’zi memirin ve eshas tarafindan ika’
edilmis olan cinayat-1 vak’alarin ira’e ile ilani, 5-Biiyiik dostumuz Piyer Loti’ye
hakkimizda gésterdigi asar-1 vefadan dolay: telgrafla tesekkiir edilmesi, 6- Ermeni
mesailinde, her iki taraf giinahkarlarin tayin-i mahiyeti icin mesarif-i seferiye ve
miiteferrialart cemiyet tarfindan verilmek iizere garaz ve ta’assub hislerinden

miitecerref ve yalniz adaletle miiteharrik ulema-y1 hukuktan bir heyet gonderilmesine

¢ Hadisat, 5 Aralik 1918, No:47, 5.2
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delalet icin yine biiyiik dostumuz Piyer Loti’ye telgrafla miiracaat edilmesi, 7-Itilaf
Devletleri'nin sehrimizdeki miimessilleriyle heyet-i idare erkamindan bazi zevatin
gortismeleri hem makul, hem har vatanperverlik hissiyle miitehasis bulunduklarin
diinkii  celsede fiilen gosteren muhterem cemiyete temenni-i muvaffakiyet
edilmesi. "’ Alman kararlardan da anlasildig1 gibi cemiyet, Vilayat-1 Sitte'deki Tiirk
cogunlugun hukukunu savunmay:r temel amac¢ edinmisti. Bu dogrultuda, Itilaf
Devletleri temsilcilerine heyetler gondererek ve bolge halkinin durumunu agiklayan
yayinlar yaparak Ermenilerin bolgedeki faaliyetleri hakkinda kamuoyunu olusturmak
yaninda, Itilaf Devletleri'ni haberdar etmek yoniinde bir faaliyet gelistirdi. Cemiyet
tiyelerinin bu toplantida yeniden iizerinde durduklar1 konu, Vilayat-1 Sitte'deki Tiirk
ve Kiirtlerin birlikteligidir. Nitekim toplant1 sonunda, her iki halkinda bir biitiin
oldugu ve birbirinden ayrilmayacagi vurgulaniyordu.

Cemiyetin bu ilk toplantisindan sonra Siileyman Nazif, olusturulan bir
heyetle, Istanbul'da faaliyet gosteren Kiirt Teali Cemiyeti ile temasa gegti. Bu
cemiyet, Seyit Abdiilkadir tarafindan, Ingiltere’nin destegi ile kurulmustu. Siileyman
Nazif ve beraberindeki heyetin amaci, V.S.M.H.M.C'nin ilk toplantisinda da
giindeme gelen, Tiirk ve Kiirt birlikteligini tesis etmek amaciyla hareket ederek, Kiirt
Teali Cemiyetiyle temasa gecmek, amaglarinin ne oldugunu 6grenmek ve bu
cemiyeti dagitarak, iiyelerini Vilayat-1 Sarkiyye Midafaa-1 Hukuk Cemiyeti'ne
katilmaya ikna etmekti. Siileyman Nazif, Kiirt Teali Cemiyeti ile yapilan gériismede
cemiyet {iyelerine, ItilaAf Devletleri’nin Osmanli topraklarini par¢alamaya
calistiklarin1 ve doguda bir Ermenistan kurmay1 planladiklarini, boyle bir donemde

Kiirt Teali Cemiyeti’nin Vilayat-1 Sarkiyye’deki Tiitk ve Kiirt halk arasindaki

27 Hadisat, 14 Aralik 1918, No:56, s.1
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birligin bozulmas1 gibi bir etkisi olacagindan bahsederek, bu cemiyetin bolge halkini
ayiracagini, oysa Vilayat-1 Sarkiyye Cemiyeti’nin hi¢bir kavim ayrimi yapmadigini,
bundan dolay1 Kiirt Teali Cemiyeti’nin kapatilarak, cemiyet {iyelerinin Vilayat-1
Sarkiyye Cemiyeti'ne katilmasi gerektigine dikkat ¢ekti. Ancak heyet bu goriismeden
bir sonug alamadi®*®.

Stileyman Nazif, Kiirt Teali Cemiyeti ile yapilan bu goriismeleri ve
cemiyet hakkindaki diisiincelerini Hadisat gazetesinde yayinlamaya basladi. Bu
aciklamalarinda, Kiirt Teali Cemiyeti'nin yanlis bir politika takip ettigini ve Kiirtlerle
ayrilmanin bodylesi hassas gelismelerin yasandigi bir donemde, tim {ilke igin
Ozellikle de Dogu Anadolu icin bir yikim olacagmi belirtiyordu. Siilleyman Nazif
aciklamalarinda, ozellikle Vilayat-1 Sarkiyye’ye ait niifus istatistiklerine sik¢a yer
vererek, bolgede Tirkler ve Kiirtlerin ¢ogunlugu teskil ettigini ve bolgedeki
Kiirtlerin  “Camia-i  Osmaniye’den”  ayrilmak  diislincesinde  olmadiginm
belirtmekteyd™”. Siileyman Nazifiin Tiirk Teali Cemiyeti ile yaptig1 goriismelere,
Cevat Dursunoglu da katilmistir. Dursunoglu’nun goriisme sirasindaki bazi tespitleri,
oldukca onemlidir. Kiirt Teali Cemiyeti’nin geng¢ iiyelerinin Kiirt¢ge bilmemeleri
Cevat Bey’in dikkatini ¢ekmistir. Bu durumu su sekilde dile getirir; “Bu iki gencin o
zaman bir kelime Kiirtce bilmediklerine eminim. Kendilerini dilini bilmedikleri bir

kavmin ‘muhayyel tahti'min adaylart sayiyorlardi®™®.

% Hadisat, 5 Mayis 1919, No:125 s.1

29 Hadisat, 6 Subat 1919 Say1 :60, s.1 ve 5 Nisan 1919 Say1:95, s.1, 5 Mayis 1919, No:125, s.1,
gazetenin bu niishalarinda Vildyat-1 Sarkiye’deki Tirk ve Kiirt niifusuna iligkin istatistiklere yer
verilmis ve Itilaf Devletlerinin destegi ile giindeme getirilmeye ¢alisilan Kiirdistan projesi iizerinde
durularak, bu iddialar niifus, kiiltiir ve tarihi bakimdan tahlil ediliyordu. Yine Vakit gazetesinin 6
Mayis 1920 tarihli niishasinda da bu konu ele alinmaktadir.

% Dursunoglu, a.g.e., s.18.
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Anadolu'daki Kiirt agiretlerine dair haberlere sikca yer veren diger bir
gazete de Irade-i Milliye'dir. Gazetede, ozellikle Ermenilerin Kiirtleri saflaria
cekmek icin yaptiklar1 yazigmalara yer verilmektedir. Ele gecen bu yazigmalar da
Ermeniler, Kiirtleri doguda birlikte hareket ederek, bagimsiz bir Ermenistan ve
Kiirdistan i¢cin miicadelede bulunmaya ¢agirmaktadir. Ancak Kiirt asiret reisleri bu
teklifi kabul etmeyerek, Ermenilere karsi miicadele etmeyi tercih ettiler”®’.

V.S.MHM.C. ilk kongresinde; dogu vilayetlerine ait niifus

istatistiklerine yer verilerek savas oncesine ait bazi rakamlar iizerinde duruldu. Bu

istatistikler ¢esitli gazetelerde yayinlanmisti.

Vilayetler islam Ermeni Anasir-1 Yekiin
Mubhtelife
Van 179.380 67.792 11.969 259.141
Mamiiretiilaziz =~ 446.379 76.070 2.762 525.211
Erzurum 673.279 125.657 12.347 815.283
Bitlis 309.999 114.704 12.776 437.479
Sivas 939.735 143.406 85.299 1.168.440
Diyarbakir 492.101 55.891 ... 66.948 .......... 614.940">

V.S.M.H.M.C., 1 Subat 1919°da Valilik, Mutasarriflik ve Belediyelere bir
tamim gondererek, Ermenilerin Wilson Prensipleri'ne aykir1 olarak, Paris Barig
Konferansi’na miiracaat ederek bazi iddialarda bulunduklarini ve bu haksiz iddialar

karsisinda dogu vilayetlerinin hakkin1 savunmak i¢in Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-1

! frade-i Milliye, 27 Ekim 1919, No: 9, s.1
202 Haluk Selvi, Milli Miicadele’de Erzurum (1918-1923), Ankara 2000, s.54'den naklen, 14 Aralik
1918 tarihli Tasvir-i Efkar gazetesi.
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Hukuk Cemiyeti'nin kuruldugunu ve yine bu amag¢ dogrultusunda Fransizca Le Pays
ve Tiirkge Hadisat gazetelerinin ¢ikarilmaya basglandigini bildiriyordu. Tamim'de,
Avrupa’ya heyetler gonderilecegi, bundan dolay1 da bolge halkinin asayisi bozacak
bir faaliyette bulunmamalar1 gerektigine dikkat cekilmektedir. 2%

Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-1 Hukuku Milliye Cemiyeti’nin propaganda
faaliyetlerinden bir digeri de, Itilaf Devletleri'nin Istanbul’da bulunan temsilcilerine
cesitli muhtiralar vermekti. Cemiyet, bu muhtiralarda; Dogu Anadolu’da Ermenistan
kurma faaliyetleri karsisinda bolge halkinin endiselerini, doguda asil katliam ve
baskilara maruz kalanlarin yerli Miisliman halk oldugu, bu bolgelerde
Miisliimanlarin ¢ogunlugu teskil ettikleri ve dogu illerinde Wilson Prensipleri'nin
uygulanmasi halinde c¢ogunlugun hukukunun korunacagina, ancak bu ortamda
azinliklarin hukuklarinin da ihlal edilmeyecegi gibi agiklamalarda bulundu. Yine bu
muhtiralarda, dogu vilayetlerinin durumu tarihi ve etnografik bilgiler dogrultusunda
aciklanarak, bolgenin bir Tiirk yurdu oldugu vurgulanmaktaydi. Bu muhtiralar ve
yine aym ama¢ dogrultusunda hazirlanip Itilaf Devletleri temsilcilerine génderilen
telgraflar cemiyetin resmi yaym oragani olan Hadisat gazetesinde yayinlandi®®*.

V.S.M.H.C., Izmir’in isgali, itilAf Devletleri’nin Vilayat-1 Sarkiyye
hakkindaki planlarma Hiikiimet tarafindan miidahale edilmemesi ve Damat Ferit'in
Paris Barig Konferansi'ndaki tavri dolayisiyla Padisah ve Hiikiimete ¢ekmis oldugu

telgraflarla da protestolarina devam etti*®.

263 By tamimin tam metni icin bkz., Kirzioglu, a.g.e., s.7-8.

264 Hadista, 10 Haziran 1919, No:161, s.1, yine ayn1 gazetenin 11 Haziran 1919 tarihli niishasinda da
konuyla ilgili olarak hem hiikiimete hem de itilaf Devletleri temsilcilerine génderilen cesitli telgraflara
yer verilmekteydi. Bu telgrafta, Vildyat-1 Sarkiyye'nin tarihi anlatilarak, Ermenilerin burada higbir
haklar1 olmadigindan vurgulaniyordu.

*%> Hadisat, 4 Haziran 1919, No:155, s. 2
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Cemiyet, Dogu Anadolu’da Tiirklerin ¢ogunlugu olusturdugunu, bunun
icin bu hukukun korunmasi gerektigini ve doguda asil katliam ve baski yapanlarin
Ermeniler oldugunu, Itilaf Devletleri'ne anlatmak ve bolgedeki hukuki durumun
aciklanmas1 amaciyla Avrupa’ya heyetler gondermek i¢in c¢alismis, ayrica dogu
illerinin durumunun tespit edilmesi i¢in Avrupa’dan tarafsiz heyetlerin getirilmesi
amaciyla Itilaf Devletleri'ne teklifte de bulundu.

V.S.M.H.C., o&zellikle Istanbul Hiikiimeti ve bazi Istanbul basini
tarafindan Ittihatcilarla ya da diger cemiyet iiyeleri ile iliskisi olduguna dair
suclamalarla yiiz ylize kaldi. Bu tarz su¢lama ve elestiriler karsisinda, gerek Hadisat
gazetesi ve gerekse de bu suglamamalarin yer almis oldugu gazetelere konuyla ilgili
cesitli aciklamalar yapildi. Cemiyet, Ikdam gazetesinde aleyhinde yayinlanan bu tarz
bir elestiriye karsilik, yine ayni gazeteye su aciklamalari yapti: “Cemiyetimizin
kurulus gayesi sark vilayetlerinde ezici ¢ogunlugu teskil eden Miisliiman unsurun
hak ve hukukunu muhafaza, adalet iyilikle yerine getirildikten sonra vazifesini yerine
getirmis olmakla oviinene cemiyetin mesaisine son verecegi tabiidir. Binaenaleyh
valniz bu maksatla teessiis etmis olan cemiyetimizin mevcut veya feshedilmis siyasi,
gayri siyasi hi¢hir cemiyet ve firka ile miinasebeti bulunmadig ilan olunur %

Merkezi Istanbul’da bulunan V.S.M.H.M.C, Paris Baris Konferansi'nda,
Ermeni isteklerinin giindeme getirilmesi ve Itilif Devletleri’nin bu noktada
Ermenileri desteklemesi {izerine, dogu illerinde slibeler agmaya basladi. Cemiyet,
“10 Mart’ta Erzurum’da 12 Mart’ta Elazig’da, Nisan ayinda Sivas Vilayet merkezi
2,267

ve sancaklarinda, Temmuz ilk haftasinda da Diyarbakir’da siibeler acmisti.

Erzurum sibesi, V.S.M.H.M.C.’nin dogu illerinde actig1 en etkin stibeydi. Cemiyetin

2% jkdam, 30 Aralik 1918, No: 7861, s. 2
27 Hadista, 17 Mart 1919, No:82, s.1 ve ikdam 17 Mart 1919, No:7938, 5.2
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Istanbul’daki merkezinden bazi gérevliler ile Erzurumlu aydinlarin g¢alismalar:
sonunda kurulan stibe, 6nce Erzurum merkez daha sonrada diger sancaklarda stibeler
acarak ¢alismalarini genisletti. Erzurum stbesi, bu ¢alismalar1 dogrultusunda ilk 6nce
Erzurum ve kazalarindan temsilcilerin katildigi Erzurum Vilayet Kongresi'ni, daha
sonrada dogu illerinden temsilcilerin katildigi Erzurum Kongresi’ni diizenledi. Bu
gelismelerle birlikte Erzurum sbesi, Istanbul’daki merkez stbeden ayrilarak,

bagimsiz bir cemiyet haline de geldi.

4.1.1.Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-1 Hukuku Milliye Cemiyeti’nin

Erzurum Siibesi

Erzurum’daki ilk Milli teskilatlanma, Mondros Miitarekesi’nden hemen
sonra Siilleyman Necati ve arkadaslar tarafindan olusturulmak istenmis, ancak bu
faaliyet hiikiimet tarafindan ittihatcilikla sucglaninca resmi bir tesebbiiste
bulunulmaktan vazgecilerek, Siileyman Necati’nin baskanliginda gizli bir cemiyet
kurulmustu. Bu gizli cemiyete, Istihlas-t Vatan adi verildi*®®. Cemiyet,
V.S.M.HM.Chnin Erzurum sibesi acgilincaya kadar faaliyetine devam ederek,
Erzurum stbesinin kurulmasina yardimci oldu. Erzurum sibesi kurulduktan sonra
Istihlas-1 Vatan Cemiyeti kapatilarak cemiyet iiyeleri, V.S.M.H.M.C'nin Erzurum
stibesine katildi.

Merkezi Istanbul’da bulunan V.S.M.H.M.C. iiyelerinden Yedek Subay
Cevat Dursunoglu, Erzurum’da bir siibe agmak amaciyla, bolgenin nabzini yoklamak

icin Erzurum'a gonderildi. Cevat Bey, Erzurum’da halkla yaptig1 goriismeler

sonunda, halkin son gelismelerden rahatsiz oldugunu, ancak bir faaliyette

268 Siileyman Necati Giineri, Hitira Defteri, Yayina Hazirlayan, Ali Birinci, Istanbul 1999, s.30.
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bulunmaktan da c¢ekindigini merkeze bildirdi. Dursunoglu, Erzurumlularin bu tavri
icin sunlar1 sdylemektedir: “Yalniz strasini soylemeliyimki: bu hemsehrilerin bu
suretle konusmalart bozgunculuk ruhundan dogmuyordu. Diinya durumunu
kavrayamadiklar: gibi Istanbul’daki hiikiimetin aczini de anlayamiyorlar, eyi kotii
meveut diizenin bozulmasindan korkuyorlardi.”*®. Halkin bu kararsiz ve cekingen
tavri, gerek Mondros Miitarekesi’nin 24. maddesi ve gerekse de Ermenilerin Paris
Baris Konferansi’nda Onlar Meclisine,Vilayat-1 Sitte, Kilikya, Maras, Erzurum ve
Trabzon’un dahil oldugu arazinin Ermenistan’a verilmesi yoniindeki miiracaatlar ile
huzursuzluga déniistii. Bu sirada Istanbul Ermeni Patrigi Zaven Efendi'nin kurulmasi
kararlastirilan Biiylik Ermenistan i¢in Erzurum’un ¢ok 6nemli bir sehir oldugu, hatta
Erzurum’un bu simirlar dahilinde sekillenecek olan Ermenistan’in bagkenti olacagi
yoniindeki 27 Subat 1919 tarihli agiklamasinin, basinda yer almasi bolge halkinin
Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetleri etrafinda toplanmasini sagladi®’’.

Cevat Bey, Paris Barig Konferansi'ndaki bu gelismelerden sonra,
Erzurum’un hukuke¢u, doktor, 6gretmen ve subay bir ¢ok ileri geleni ile goriiserek,
genel durum Tlizerinde degerlendirmeler yapmis ve bu toplantilar sonunda
V.S.M.HM.C.’nin Erzurum s0besinin ag¢ilmasina karar verilmisti. Alinan bu
karardan sonra, 1 Mart 1919 tarihinde Erzurum Belediyesi’nde yapilan bir toplantiyla
da cemiyetin kurulmasi karar1 kesinlestirildi. Bu goriismeden bir giin sonra Valilige,
sibenin kurulmasina iliskin dilekce ile dilekgeye eklenen cemiyet nizamnamesi
verildi. SGbenin kurulmasina izin verildigine dair Valiligin cevabi, 10 Mart 1919°da

stibe iiyelerine bildirildi. Ancak slbe {iyeleri bu formaliteleri beklemeden 6 Martta

269 Dursunoglu, a.g.e., s.30-31; Kirzioglu, a.g.e., s.5.

20 Patrik Zaven Efendi'nin bu beyanati i¢in bkz., Albayrak, 24 Mayis 1920, Say1:93, s.2, bu
aciklamalar 16 Mayis tarihli Peyamu Sabah ve 14 Mayis tarihli Tercliman gazetelerinde de
yayinlanmisti.
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ilk toplantilarin1 yaparak, sibe reisligine Haci Fehmi Efendi, muhasiplige Karsh
Stileyman Bey ve katiplige Cevat Dursunoglu'nu sec¢ti. Ancak bir ka¢ giin sonra
Tevtik ve Ahmet Bey'lerin istifa etmeleri iizerine bu iki iiye yerine, Raif ve Siikrii
Efendi'ler sec¢ildi. Daha sonraki giinlerde siibe baskanligina Erzurumlu Hoca Raif
Efendi getirildi®’".

Stbe iiyeleri, bu ilk toplantida V.S.M.H.M.C. nizamnamesinin 2
maddesinde yer alan cemiyetin kurulus amacina gore bir beyanname hazirlayarak,
tim dogu vilayetlerine gondermisti. Bu beyanname ile Ermenilerin dogu
vilayetlerindeki hak iddiasi, niifus, kiiltiir, tarih ve cografya bakimindan reddediliyor,
doguda Ermenilerin yapmis olduklar1 propagandalarin aksine, onlardan zuliim
gorenlerin Tiirkler oldugu belirtilerek, Itilaf Devletlerince de benimsenen ve kabul
edilen Wilson Prensiplerine dayanarak, bu gerceklerin tiim diinyaya duyurulmasi
icin vatandaslardan yardim isteniyordu *’2.

Erzurum Sibesi, Erzurum’un kurtulugunun birinci yil doniimii olan 11
Mart 1919°da bir toren yaparak, bu sirada Erzurum’da bulunan Sehzade Abdiilhalim
Efendi'yi ziyaret ederek, bolge halkinin istekleri ve Ermenilerin baski ve zuliimleri
ile bunlarin haksiz istekleri anlatilarak, bu isteklerin Istanbul’a bildirilmesi istedi. Bu
dogrultuda bir ariza hazirlanip ve Padisaha iletilmek iizere sehzadeye verildi.

Erzurum siibesi, yavas yavas teskilatlanmakla beraber tam bir faaliyet
gosteremiyordu. Ancak Trabzon’dan gelen Kiigiik Kazim Bey’in Erzurum’un ileri
gelen pek ¢ok aydin ve zengin halkiyla yaptig1 goriismeler sonunda calismalar hiz

kazandi. Bu goriismeler sonunda siibenin daha etkili sekilde caligmasini saglamak

amaciyla, bir Vilayet Kongresi yapilmasina karar verilip, yeni bir Heyet-i Faale

“"Hadisat, 15 Mart 1919,No:80, 5.2
*"Bekir Sitk1 Baykal, Erzurum Kongresi ile ilgili Belgeler, Ankara 1969, s.1-2.
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olusturuldu. Bu yeni yapilanma sonunda cemiyet {yeleri su kararlar
aldi:“Merkezdeki aydinlari, daha faal kilabilmek igin bir Heyet-i Faale meydana
getirmek,sehir icinde yapilan teskilati livalara, kazalara yayarak, buralarda
mutemed ellerle miidafaa fikrini koylere kadar gotrmek,vilayet simirlarindan tasarak,
biitiin Sark vilayetlerini bir fikir etrafinda toplamak, her ne lazimsa yaparak, orduyu
bu ise istirak ettirmek.”"

V.S.M.HM.C.’nin  Erzurum Stbesi, almis oldugu bu kararlar
dogrultusunda hazirlamis oldugu yeni nizamname ile, V.S.M.H.M.C.’nin
amaclarinin ¢ok daha iizerinde esaslar belirleyip silahli direnis fikrini glindeme
getirdi. Bu nizamname ile sibenin merkezle olan ilgisi sadece sekli bir mahiyet almis
ve daha diizenli ve etkili faaliyetler icin, Erzurum Vilayet Kongresi ve Vilayat-1
Sarkiyye Kongresi fikirleri ortaya atilmisti.

V.S.M.H.M.Cnin Erzurum Sibesi, bu gelismelerden sonra tiim dikkatini
ordunun destegini almak yoniinde sarf etti. Ancak temasta bulunduklari 9. Ordu
Komutan1 Yakup Sevki Pasa, gozlerinden rahatsiz oldugu icin Istanbul’a gittiginden
cemiyetin bu konudaki ilk tesebbiisiinden bir sonu¢ alinamadi. 9.Firka Kumandani
Ristii Bey’in, Hasankale’de bulunmasi ve sehre ugramamast nedeniyle bu
goriismelerden de bir sonu¢ alinamadi. Ancak Yakup Sevki Pasa’nin yerine, Kazim
Karabekir Pasa’nin XV. Kolordu Kumandani olarak Erzurum’a tayin edilmesiyle,
cemiyet iiyeleri Pasa ile temasa ge¢mis ve onun destegini alarak ¢aligmalarina hiz
kazandirdilar.

Erzurum S$iabesi'nin faaliyetlerini yogunlastirdigi diger bir konu da,

merkezi Istanbul’da bulunan, Diyarbakir ve Bitlis’te sibeler acan Kiirt Teali

273 Kirzioglu, a.g.e., s.27.

149



Cemiyeti oldu. Bu dogrultuda siibenin resmi yayin organi olan ve Siileyman Necati
tarafindan 1919 baharinda Erzurum’da ikinci kez ¢ikarilan Albayrak gazetesinde,
Kiirt Teali Cemiyeti’nin propagandalarina dair yazilara yer verilerek, bolge halkinin
bu cemiyet liyeleri tarafindan yapilan tahriklere kapilmamasi saglandi. Albayrak
gazetesi yalniz Kiirt meselesi iizerinde durmamisti. Gazetenin tizerinde durdugu en
onemli konulardan biri de Ermeni sorunuydu. “Vilaydt-i Sarkiyye Ermenistan
olamaz” mansetini her sayisinda kullanarak, konuya iliskin haberlere agirlikli olarak
yer vermekteydi®’*.

Erzurum Sibesi, c¢alismalarima devam ederken o©nemli bir gelisme
giindeme geldi. Mondros Miitarekesi’nin 5. maddesindeki asayis i¢in gerekli olan
askerden fazlasimin terhisi ve 20. maddesindeki silahlarin toplanarak kontrol altina
alinmasi®” ile ilgili uygulamalar1 doguda takip etmek icin Rawlinson, 22 Nisan
1919°da Erzurum’a gelerek, miitareke sartlarini uygulamak i¢in faaliyete basladi.
Kazim Karabekir Pasa, Rawlinson ile goriiserek, halkin silahlarini vermek
istemediklerini ve bunun i¢inde silahlarin iade edilmeyecegini bildirdi. Daha 6ncede
ifade ettigimiz gibi, Rawlinson bolgede kaldig: siirece Ermenilerin sinir boylarindaki
koylerde, Miisliman halka yaptiklari pek c¢ok baski ve katliama tanik olmustu.
Nitekim Rawlinson, bolge halkinin kararli tutumunu goérmiis ve bdlgedeki
huzursuzlugun ve katliamlarmn esas sorumlusunun Ermeniler oldugunu, Istanbul'daki
itilaf Devletleri temsilcilerine bildirmisti. Rawlinson'un bolgedeki faaliyetleri ve
stibe iiyeleri ile yaptig1 goriismeler Albayrak gazetesi tarafindan diizenli olarak takip

ediliyordu®™.

24 Albayrak, 20 Aralik 1919, Say1:55, s.2
5 Ali Fuat Tiirk Geldi, a.g.e., 5.70-72.
77 Albayrak, 20 Temmuz 1919, Say1:15, 5.2
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[zmir’in Yunanhlar tarafindan isgali iizerin sibe iiyeleri, 18 Mayis’ta
biiyiik bir miting diizenlemis ve miting sonunda A.B.D. Baskan1 Wilson’a, Itilaf
Devletleri temsilcilerine ve Istanbul Hiikiimeti'ne protesto telgraflari génderdi. Bu
protesto telgraflarinin yogun bir sekilde devam ettigi giinlerde, Damat Ferit Kabinesi,
17 Mayis’ta istifa etmis ve 19 Mayis’ta yeni hiikiimet yine Damat Ferit tarafindan
kurulmustur. Damat Ferit'in 20 Mayis’ta Izmir’in isgali dolayisiyla Paris Baris
Konferansi'na gonderdigi telgrafinda, dogu vilayetlerinde Ermenilere mubhtariyet
verilmesi teklifininin yer almisi ve bu telgrafin basinda yayinlanmasi ile Yunanlilarin
isgal alanlarimi genisleterek, Aydin ve Manisa’ya yayilmasi protestolar1 ve heyecani
daha da artirdi®””.

V.S.M.HM.C. Erzurum Stbesi, bir yandan yukarida ifade edilen
faaliyetlerine devam ederken, diger yandan da dogu vilayetlerini bir an Once
Miidafaa-1 Hukuk etrafinda toplamak amaciyla daha 6nceden karar verilmis olan
Erzurum Vilayet Kongresi’nin hazirliklarina bagsladi. Kisa siire i¢inde Vilayet

Kongresi yapilmis ve ardindan da Erzurum Kongresi yapilarak, tiim Dogu vilayetleri

Milli haklarin miidafaasi i¢in bir araya toplandi.

4.2.Mustafa Kemal ve Kazim Karabekir'in Ermeni Sorununa
Yaklasim

Bu boéliimde, diger boliimlerde oldugu gibi basinda c¢ikan haberler

dogrultusunda, ozellikle Mustafa Kemal ve Dogu Cephesi Komutani Kazim

Karabekir Pasa 6zelinde, Kuvay-1 Milliye liderlerinin Ermeni sorununa yaklasimlari

tizerinde durulacaktir. Degerlendirmeler yapilirken her iki komutanin konuyla ilgili

"7 Haluk Selvi,a.g.e., s.76-81'den naklen, 24 Mayis 1919 tarihli ileri gazetesi.
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aciklamalarin1 igeren telgraf, beyanname, mektup gibi yazigsmalarina da yer
verilecektir®”.

Mustafa Kemal, Ermenilere dair yapmis oldugu pek c¢ok acgiklamasinda
Ermenilerin yabanci giicler tarafindan tahrik edildigi hususu iizerinde durmaktaydi.
Mustafa Kemal, 30 Mayis 1919°da Havza’dan On Besinci Kolordu Kumandanligi’na
cekmis oldugu bir telgrafinda, batili devletlerin Ermeni sorunu iizerindeki etkilerini
belirtilerek, bu duruma karst bir an Once Onlem alinmasi gerektigini
vurgulamaktaydi.* ....[tildf hiikiimetleri, atalarimizdan kalan mesru hakkimiz olan
topraklar: ¢ignemeyi Hiristiyanlik adina bir hizmet sayiyorlar. Bu ciimleden olarak
Ermenilere vilayetlerimizi peskes ¢ekmeleri de (...) ihtimal bulunuyor. Boyle bir
vaziyette Ingiliz birliklerinin, Izmir’de Yunanhlarla Rumlara yaptiklar: gibi, bu
cephede de Ermenilere onciiliik edecegi ¢ok muhtemeldir. Ve béyle bir hareketle
zorla yerlesmis olan mahalli ahali ile muhacirleri bir kere daha yerlerinden
oynatmak ve bu sekilde azinligin ¢ogunluga hakim olma teorisini uygulamak
kendilerince uygun gériilebilir. Bergama buna bir misaldir. Kanaatimce, béyle bir
hali biz diismanlik olarak gormeye ve saymaya, mesru topraklarimizi ve Milli

»27  Yine Itilaf Devletleri'nin

bagimsizligimizi  kurtarmak i¢in  mecburuz...
Osmanlhdaki azinliklar1 kullanmasi1 ve bu dogrultuda Tiirk topraklarinin haksiz
sekilde isgal edilmesi ile ilgili olarak, T.B.M.M.’nin agilis konusmasinda

Anadolu’nun i¢inde bulundugu genel durum hakkinda bilgi veren Mustafa Kemal su

aciklamalarda bulunuyordu. “...ftildf Devletleri’nin bizim savasa katilmamizdan dort

278 Diger Kuvay-1 Milliye liderlerinin de konu ile ilgili pek ¢ok agiklamasi mevcuttur. Ancak bu
konunun oldukca kapsamli olmasi ve ayr bir tez ¢alismasini gerektirmesi sebebiyle bir 6rnekleme
yaptik. Konumuz ag¢isindan oldukga 6nemli olan Mustafa Kemal ile Kazim Karabekir'in soruna iligkin
aciklamalarina yer verdik.

7 Atatiirk’iin Tamim Telgraf ve Beyannameleri IV, Ankara 1991, 5.27.

152



ay once her yoniiyle Osmanlt Hiikiimetinin zararina bir Ermenistan Cumhuriyeti
kurulmasina karar verdiklerini ilan etmis olmalar: ve hatta Bolseviklerin yayimladigt
gizli anlasmalardan da anlasildigina gore, Istanbul 'un Carlik Rusyasina vaadedilmis
olmasi savasa Itilaf Devletlerine karsi girmemizin zorunlu oldugunu gésteren agik
delillerdir...” “.. Saltanat baskenti ve hilafetimiz kusatma altinda olup,
bagimsizligimiz burada manen ve fiilen yiiriirliikte degildir. Buna bir de Rum ve
Ermenilerin hiikiimeti tammamalarim ve Itildf Devietlerine dayanarak bir cesit
ayaklanma durumunda bulunmalarini eklersek, baskentimizin i¢inde bulundugu
diziicii ve korkun¢ durumu tam anlamu ile ag¢iklamis oluruz ™.

Ermeniler, Anadolu’da olusan Milli Hareketin daha oncede belirttigimiz
gibi, 6zellikle Ermenilerin yok edilmesi amaciyla bagladigini séyleyerek, yogun bir
propaganda faaliyeti i¢ine girerek, Ermeniler ile Tiirkler arasindaki catigmalari,
Hiristiyan-Miisliiman ¢atismasi olarak yansitip, Itilaf Devletleri'nin destegini almak
istiyordu. Patrik Zaven Efendi, pek ¢ok aciklamasinda bu iddiay1 glindeme getirmis
ve Anadolu’daki Milli Hareket sonunda pek ¢ok Ermeni ailenin yasadiklar1 yerleri
terk etmek zorunda kaldigm sdyleyerek, Itilaf Devletleri’nin destegini almak igin
faaliyette bulunuyordu. Zaven Efendi’nin bu igerikteki bir mektubunun Teologos
gazetesinde yaymlanmasi ilizerine Mustafa Kemal, su ag¢iklamalarda bulund:
“...Zaven Efendi, bu sekilde milletin sirf Milli haklarimi miidafaa emeliyle viicuda
getirdigi birligi, bir Ermeni veya gayr-i Miisliim unsurlar aleyhtarligi saibedar etmek

o 281
istiyor.”

diyerek, Zaven Efendi’nin iddia ettigi gibi bir durumun s6z konusu
olmadigin1 vurgulayarak, Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetlerinin faaliyetleri sonunda

Erzincan ve Erzurum havalisinden hi¢ bir Ermeni ailenin go¢ etmedigini, sadece

280 Atatiirk’ten Ermeni Sorunu Belgelerle, Yayima Haz., Ismet Gorgiilli, Ankara 2002, s.180.
#! frade-i Milliye, 27 Ekim 1919, No:9, s.1
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zengin olan birkag ailenin kendilerince emin gordiikleri yerlere go¢ ettigini agikladi.
Anadolu’da genel asayis ve unsurlar arasinda baris ve dostlugun ne kadar emin ve
memnuniyet verici oldugunu, Anadolu’yu bastan basa dolasan General Harbord’u
baskanligi altindaki Amerikan Heyeti ile Fransiz Temsilci Binbasi Labonne,
Amerikali Mr. Bromn, Yiizbasi Leatle, Binbas1 Brunot, Fransiz Yiiksek Komiseri
Meur’un raporlarinda tasdik edildigini belirtiyordu.

Mustafa Kemal, Adana, Urfa, Antep, Maras illerindeki Ermeni
faaliyetlerinin bilhassa Fransizlar tarafindan desteklendigini, bu birliklerin
Fransizlarca egitildigi lizerinde de durarak, bu bolgelerdeki Ermeni mezaliminin bir
an evvel durdurulmasi gerektigini, ancak bu yondeki hareketlerin batililar tarafindan
yanlis yorumlanmak istendigini vurgulamaktaydi®®?. Mustafa Kemal, 22 Eyliil
1919°da Komutanliklara gonderdigi bir telgrafinda da, Adana, Antep, Maras ve
Urfa’daki Ermeni faaliyetleri ile ilgili olarak su ag¢iklamalarda bulunuyordu: “Ateskes
sonrasinda hiikiimetimizin Adana ili ile Antep, Maras, Urfa Sancaklarint birakma
giigsiizliigiinde bulunmasi, bu yorede Fransiz ve Ingiliz koruyuculugu altinda Ermeni
isgalini ve oOrgiitlenmesini  kesinlestirmis ve bunlar, o il ve sancaklar

#2835 Mustafa

Ermenilestirmek amaci ile bir yila yakin bir siire ¢alisma gostermis....
Kemal Paga, Kolordu Komutanliklarina génderdigi bu telgrafinda, bolgede yapilan

faaliyetlerin niteligi hakkinda bazi degerlendirmelerde de bulunmustu. Bdolgede

Ermenilerin, Fransizlar ve Ingilizlerin destegi ile hareket ettiklerini, Osmanli

282n Elyevm Kozan, Hagin, Feke, gibi mintikalarda bilfiil tezahiir etmis olan Ermeni mezaliminin biran
evvel itfas1 lazimdir. Yalniz su aralik her tiirlii fslam harekatim1 Ermeni kitali seklinde gdstermek
istenildigi anlasildigindan harekatin her halde bu gibi yanlis sayiat ve isnadata mahal birakmayacak
vechile idaresi" 9 Mart 1920, Atatiirk’iin Ozel Arsivinden Secmeler, Ankara 1981, 5.132.

% Mustafa Onar, Atatiirk’iin Kurtulus Savas1 Yazismalar, Cilt: 1, Ankara 1995, 5.183.
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topraklariin degisik yerlerindeki bazi Ermenilerin bolgeye gog ettirilerek, yabanci
tiniformalar altinda Miisliiman halka mezalimde bulunduguna dikkat ¢ekmekteydi..

Mustafa Kemal, Istanbul’da bulunan Itilaf Devletleri temsilcilerinden
Amiral Bristol’a yazdig1 bir mektubunda da, 6zellikle Kilikya bolgesinde Fransizlar
tarafindan korunan Ermenilerin yerli halka baski ve katliamda bulunduklarini, gerek
bu bolgede ve gerekse doguda asil katliam yapanlarin Ermeniler oldugunu bundan
dolay1r da Ermenilere katliam yapildig: tarzindaki haberlerin asilsiz ve propaganda
amacli yapildigin1 vurgulamaktaydi®®*.

Mustafa Kemal, 7 Mart 1920 tarihinde Amiral Bristol’e yazdigi diger bir
mektubunda da ayni konu {izerinde duruyordu: “...Avrupa’da olumsuz akimlar
dogurmayr ¢ikarlart geregi gorenler tarafindan Anadolu’da yeniden 20.000
Ermeninin oldiiriildiigii hakkinda ¢ok igren¢ ve kesinlikle gercek disi haberler
uyduruldu. ... Izmir’de yapildigi gibi bir uydurma Ermeni kirimi meselesi ve tiim
diinyayr aldatmak igin yaratilan bu kin ve hirs iiriinii propagandalarin niteligi
hakkinda, uygarlik ve insanlik diinyasinin bir kere daha aydinlatilmasi ve bu suretle
haksizliga ugramis Tiirk ulusunun igreng ve alcak¢a bir su¢lamadan arindirilmast
icin Anlasma Devletleriyle Amerika Hiikiimetinin adalet severlik duygularina

»285  Mustafa Kemal, Ermenilerin bu asilsiz iddialar1 ve saldirilari

basvuruyoruz
karsisinda bir an 6nce kamuoyu olusturulmasini ve gerek isgallerin ve gerekse de bu

asilsiz iddialarin protesto edilmesini, tim Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerine ve

Istanbul basim ve Meclisi Mebusan’a bildirdi. Bu gelismelerle birlikte Mustafa

284« Iste Anadolu’da Ermenilerin katlolunduguna dair tertip edilen yalanlarin mahiyeti hakikiyesi
bundan ibaret olup katledildiklerinden bahsolunan Maras ahalisi namina Ermeni murahasasi ve esrafi
tarafindan bizzat diiveli Itilafiye miimessillerine vukuu bulan isarat dahi bu hakikat: tamamen teyid
eyler.”Atatiirk’iin Ozel Arsivinden Se¢meler, s.128.

5 Atatiirk Haftas1 Armagam, Ankara 1982, Belge 2, s 23.
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Kemal Anadolu halki iizerinde olumsuz tesir yaparak, halkta moral bozukluguna
neden olan Milli Miicadele karsit1 baz1 gazeteler ile azinliklarin ¢ikardiklar1 bir takim
gazetelerin Anadolu’ya gelmesini engellemek amaciyla bir sansiir uygulanmasini da
istedi. Bu amagcla, 23 Mart 1920 tarihinde Kolordulara ve Refet Bey’e gondermis
oldugu bir telgrafta su aciklamalarda bulunuyordu: “...Milli mukadderatimizin katiyet
kazanacagi bu zamanda, memleketteki fikirlerin ahenginin siddetlenerek
muhafazasin temin i¢in, Milli emeller aleyhinde propaganda yapan Peyam-1 Sabah,
Serbesti, Alemdar, Bosfor, Entanet gazeteleriyle aynt mahiyette olan biitiin Rumca ve
Ermenice gazetelerin Anadolu’ya sokulmamas: miinasip goriilmiistiir™*°.

Mustafa Kemal, 23 Ekim 1919 tarihli Harbiye Naziri Cemal Pasa’ya
yazmis oldugu bir mektubunda da, Adana’daki Fransizlarin Ermenileri
silahlandirarak, Miisliiman halkin katledilmesine sebep olduklar iizerinde durmus ve
Kasim1919‘da Bursa’daki 56. Timen Komutanlhigi’'na gonderdigi telgrafla Maras
bolgesindeki Fransiz-Ermeni isbirligi hakkinda agiklamalarda bulunuyordu®’.

Mustafa Kemal Pasa, Itilaf Devletleri’nin Anadolu’daki isgallerini gerek
Istanbul’da bulunan itilaAf Devletleri temsilcilerine gondermis oldugu telgraflar,
gerekse de genel olarak basinda yaptig1 aciklamalar ile protesto etti. Adana, Maras,
ve Urfa’min isgali {izerine Ingilizce olarak yayinlanan protesto bildirisinde su
aciklamalar1 yapmaktaydi:. “...Tiirkiye 'nin boliinmesine yol ac¢mak diisiincesiyle

Yunanlilarin isgaline terk edilen Aydin vilayetlerinde uygulanan katliamlar, baski ve

zuliimler ve imha politikalar, Ermenileri masa olarak kullanmak suretiyle

26 Ozkaya, a.g.e., s.30.

27 Maras’1 isgal eden Fransiz kitalarnin yiizde yirmisi Cezayirli Fransizlar olup, geriye kalam
Osmanli Ermenilerinden meydana gelen fedailerdir. Bunlar sehirde namuslu islam kadilarina taarruz
etmekte ve Miisliiman ahaliye zuliim ve iskence yapmaktadir" Nutuk, Yayina Haz. Zeynep Korkmaz,
Ankara 2000, 45.
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Fransizlar tarafindan isgal edilen Adana vilayeti dolaylar: ile Maras ve Urfa
mevkilerinde uygulananlarla aymdir.”**®

Bosfor gazetesinin Dogu Anadolu’da Ermenistan lehine toprak
tavizlerinde bulunulacagina dair aciklamalarinin 31 Ekim 1919 tarihli Tasviri Efkar
gazetesinde yer almasi ilizerine Mustafa Kemal, 17 Kasim 1919 tarihinde Ciiriiksulu
Mahmut Pasa’ya Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Heyeti Temsiliyesi
adina gondermis oldugu bir telgrafinda konuyla ilgili olarak su agiklamalarda
bulunuyordu: “...Dogu Anadolu’da Ermenistan lehine toprak tavizlerinde
bulunulacag: vaadini kapsayan bu ciimlenin Sulh Komisyonu iiyelerinden bir devlet
ricali tarafindan sarf edilmis bulunmasimin, Dogu Anadolu ahalisinin pek hakl
olarak son derece teessiif ve infialine yol a¢tigint beyan eyleriz. Milletin Erzurum ve
Sivas Kongresi kararlari ile Ermenistan’a bir karis toprak bile terk
etmeyecegini...”*™. Mustafa Kemal, bu aciklamalariyla Damat Ferit'i Paris Baris
Konferansi'ndaki tavri dolayisiyla elestirerek, Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu herhangi
bir vatan topragindan ne Ermeniler ne de baska bir azinlik i¢in vazgegilmeyecegini
belirtiyordu. Nitekim Kuvay-i Milliye liderleri, Ermeni sorununa dair yaptiklar1 pek
cok aciklamalarinda, Anadolu topraklari disinda kurulacak olan bir Ermenistan’in
kabul edilecegini, ancak Anadolu topraklarindan Ermeniler i¢in bir tavizde
bulunulmayacagini belirtmis ve bu durumun Tiirk halkinin kesin karari oldugunu
Istanbul’a kati bir sekilde bildirmistir. Nitekim hem V.S.M.H.M.C. Merkezi, hem de
Erzurum Stbesi daha Oncede belirttigimiz gibi Tiirk Heyeti, Paris Baris
Konferansi'na gitmeden once bu kararlarint gonderdikleri telgrafla hiikiimete

bildirmislerdi.

28 ATABE, Cilt:5, Ankara 2000, s.142.
% frade-i Milliye, 24 Kasim 1919, No:3, 5.4
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[tilaf Devletleri’nin haksiz isgalleri karsisinda, Mustafa Kemal, bu
bolgelerdeki halkin haklarini miidafaa etmeleri i¢in hareket gegmelerini ve Miidafaa-

1 Hukuk Cemiyetleri kurmalar gerektigini belirtiyordu®*’

. Mustafa Kemal, isgal
bolgesi halklarina Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetleri kurulmalar1 gerektigini bildirmesine
ragmen, isgalci kuvvetler tarafindan bir silahli saldir1 veya tecaviiz yapilmadikca
Miidafaa-1 Hukuku Cemiyetlerinin herhangi bir silahli saldirida bulunmamalarini
gerektigini de ifade etmekteydi. 8 Aralik 1919 tarihinde Urfa Miiftiisii Hiisnii
Efendiye bu tarz bir telgraf gonderen Mustafa Kemal, su agiklamalarda bulunuyordu:
“...Ermeniler veya Fransizlar tarafindan sebebiyet verilmedikce, tarafinizdan silahl
tecaviizlerde bulunulmamasini tavsiye eder ve fakat vatan mukadderatinin dayanak
noktast olan Milli birligi saglamlastirmaya ve Milli teskilatimizi genisletmeye ve
takviye etmeye son derece gayretle ¢calisilmasini talep eyleriz.”*' 15 Arahk 1919
tarthinde Sivas’dan Urfa Mutasarrifi Ali Riza Bey’e gondermis oldugu bir
telgrafinda da, aynm1 konu iizerinde duran Mustafa Kemal, Fransizlarin bolgedeki
Ermeni ¢etelerini desteklemeyeceklerini onlara silah vermeyeceklerini ve Miisliiman
halka kesinlikle zulim yapmayacaklarini belirttiklerinden, bdlgede bulunan
Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetlerinin silahli bir saldirida bulunmamalarini, ancak
Fransizlarin bu antlagsmay1 ihlal ederek, bolge halkina zuliime baslamalar1 halinde
vatanin miidafaasinin sart oldugunu bildirmisti. Mustafa Kemal, gerek Adana, Urfa,

Marag,Antep ve gerekse de doguda Miisliiman halka baski ve zuliimde bulunan

Ermenilere karsi, onlardan bir saldir1 ve tecaviiz yapilmadikca silahli bir miicadeleye

20 Mustafa Kemal Paga'min 10 Kasim 1919 tarihli aciklamasi su sekildedir: "Kiigiik Ermenistan
tegkiline ve Kilikya’nin Fransizlar tarafindan tamamen isgaline mani olmak icin, miilkiye
memurlarinin ve askeriyenin el ele vererek Adana vilayetinde ve bagimsiz sancaklarda karsi koyma
vasitalarini hazirlamalart ve hazir bulundurmalari biitiin alakadarlara yazildi." Bekir Sitki Baykal,
Heyeti Temsiliye Karalari, Ankara 1989, s.51.

#! Atatiirk’iin Tamim Telgraf ve Beyannameleri, s.132, 133.
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girisilmemesini, ancak bdyle bir tecaviiz vuku bulursa vatanin miidafaasi icin
harekete gecilmesi gerektigini ifade etmekteydi. Bu agiklamalarda gostermistir ki,
Itilaf Devletleri ve Ermenilerin propaganda amagli, Tiirklerin Ermenileri katlettikleri
yoniindeki haberleri asilsizdir. Zira Tiirkler sadece maruz kaldiklar1 baski ve
zuliimlere karsilik silahli miicadelede bulunarak haklarin1 savunmuslardi.

Mustafa Kemal’in azinliklar konusunda 6zellikle iizerinde durdugu diger
bir husus da azinliklara verilen imtiyazlar olmustur. Nitekim Osmanli tebasi olan
azinliklar bu imtiyazlar sayesinde ekonomik olarak Tiirklerden daha iyi bir seviyeye
ulagmakla kalmamus, elde ettikleri bu imtiyazlar sayesinde batili devletler tarafindan

22 Mustafa Kemal,

da daima ekonomik ve siyasi olarak desteklenmekteydiler
azinliklara verilen imtiyazlarin devlet i¢in zararli oldugunu bildiginden, bu
imtiyazlarin kaldirilmasini ve azmliklarin Tiirklerle esit hak ve gorevlere sahip
vatandas haline getirilmesini istemekteydi. Nitekim Tiirkiy Cumhuriyeti, kurulduktan
sonrada bu durum gerceklestirildi.

Dogu Cephesi Komutan1 ve Ermenilerle aktif sekilde miicadele eden
Kazim Karabekir Pasa’nin, Ermeni sorunu hakkindaki diisiincelerini ise su sekilde
belirleyebiliriz.. Pasa, pek ¢cok aciklamasinda Ermenilerin gerek sinir boylarinda ve
gerekse de Nahcivan, Kars, Sarikamis, Cildir’da Miisliman halka zuliim ve

baskilarda bulunduklarini masum halki katlettiklerini bolgede katliama ugrayan esas

toplulugun Miisliman halk oldugunu ifade etmekteydi. Karabekir Pasa, 22 Mart

2 Osmanli Devleti’nin son zamanlarina kadar azinliklara tanidig1 bu sosyal, iktisadi, ticari imtiyazlar,
bir bagka ifadeyle Osmanli Devleti’nin agir1 iyi niyeti, toleransi, bazi batil1 yazarlara, Mustafa Kemal
ve devrinin idarecilerine gére Osmanli Devleti’nin yikilisin1 saglayan en onemli sebeplerden biri
olmustur. Mustafa Kemal'e gore; "Rum ve Ermeni Ceteleri ve komitecileri daima irtibatta
bulunduklar1 Ingiliz subaylariyla Amerikali memurlardan ¢ok yiiz bulduklari igin, 23 Temmuz
1919°’da baslayan Erzurum Kongresi Beyannadmesi’nin 4. maddesinde su karar1 almak liizumunu
hissedilmistir: Anasir-1 hiristiyaneye hakimiyet-i siyasiyeye ve muvazene-i ictimaiyyemizi mubhil
imtiyazat i’ta olunamaz", Azmi Sisli, “Atatiirk ve Azinlhiklar’, Uluslararas1 II. Atatiirk
Sempozyumu, Ankara 1991, Cilt:II, s.1016.
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1920 tarihinde Erivan Ermeni Cumbhuriyeti Askeri Kumandanhifi’na gondermis
oldugu bir telgrafinda, Ermenilerin gerek Ermenistan sinirlar1 dahilinde kalan ve
gerekse de Dogu Anadolu’daki Miisliiman halka yapmis oldugu katliamlar {izerinde
durarak, bu zuliim ve baskilara devam edilirse, Tiirk birliklerinin askeri bir

Harekat'tan baska carelerinin olmadigimi bildiriyordu®”

. Paga, bolgedeki Ermeni
katliamlarinin General Harbord tarafindan da goriildiigiinii belirterek, Ermenilerin
iddia ettikleri gibi Tirklerin Ermenileri katletmesi gibi bir durumun s6z konusu
olmadigini belirtmektedir.

Kazim Karabekir’in Ermeni sorununa dair aciklamalarinda, siklikla
iizerinde durdugu bir hususta, Ermenilerin hem Itilaf Devletleri hem de Anadolu'daki
Kiirt agiretleri ile olan iligkileridir. Pasa, Ermenilerin iddialariyla bolge halkini moral
olarak c¢okertmek ve huzursuzluga sevk etmek istediklerini ifade etmekteydi:
“...unsuru Islam arasina tefrika ve nifak sokmak mahiyetinde bulunan Beyannimeler
Serif Pasa ve emsali vicdanini diisman paralarina satmis olan vatan haini kimselerin
hi¢bir hakki vekaleti haiz olmadigi Kiirtler namina soz séyleyemeyecegini ve

»294 K arabekir Pasa

Kiirtlerin hi¢hbir suretle camiai Osmaniye’den ayrilmayacaklarini
da, Mustafa Kemal gibi Ermenilerin Itilif Devletleri tarafindan desteklendiklerini,
Anadolu'nun pek c¢ok yerinde bu destek sayesinde yerli Miisliiman halka baski ve
zuliim yaptiklarini pek ¢ok agiklamasinda ifade etmekteydi.

Kazim Karabekir Pasa, Ermenilerden herhangi bir saldirt gelmedigi
stirece, Tiirk birliklerinin Ermenilerle silahli bir miicadeleye girismemesi notkasinda,

Mustafa Kemal Pasa'yla hem fikirdi. Nitekim Ermenilerin sinir boylarindaki

faaliyetlerini artirmalar1 lizerine Pasa, pek ¢ok kez Ermeni Cumbhuriyeti Askeri

¥ Albayrak 29 Mart 1920, No:80, .2
4 Kazim Karabekir, a.g.e., s.555.
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Kumandanhigi'm1 uyardi. Bu saldirilara son verilmezse, Tiirk askeri hareketinin
kaciilmaz oldugunu belirtti. Nitekim Ermenilerin sinir boylarindaki faaliyetlerine
son vermemeleri iizerine Tiirk askeri harekat' bagladi®””.

Kazim Karabekir, Patrik Zaven Efendi’nin 16 Mayis 1920 tarihli Peyam
Sabah gazetesinde yayinlanan Erzurum’un Ermenistan’in kalesi oldugu, Harput’un
Kilikya ile Ermenistan arasinda bir koprii konumunda bulundugu ve bu iki bodlgenin
Ermenistan’a verilmesi gerektigi yoOniindeki agiklamalar1 iizerine, bu tarz
aciklamalarin propaganda amacli oldugunu boélge halikini moralmen ¢okertmek
amaciyla yapildigim1 vurgulamaktaydi. Pasa, diger Kuvay-1 Milliye liderleri gibi,
Anadolu topraklar1 disinda kurulacak olan bir Ermenistan'a karsi olmadiklarini,
ancak Anadolu’dan Ermeniler lehine bir toprak tavizinin asla miimkiin olmayacagini
pek cok aciklamasinda dile getiriyordu. “Her millet gibi Ermeni milletinin de hakki
hayat ve istiklali idareye malikiyeti en zayif ve tehlikede bulundugumuz bir zamanda
bile hiikiimet ve milletimizce temin edilmistir.”*"°

Kazim Karabekir'in manda konusundaki goriisleri de, Mustafa Kemal ile
ayni dogrultudaydi. Rawlinson'un Paga ile yaptigi goriismesinde; Paris Baris
Konferansi'nda Amerikanin, Ermeni mandasint kabul ettigini belirterek ancak
Amerikan Senatosu'nun bunu onaylamamasi halinde, Ingiltere'nin daha iyi bir
mandater olacagi yoniindeki agiklamalar1 {izerine Pasa, Hiikiimete Rawlinson'un
yaptig1 aciklamalarda, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yardimdan ¢ok, farklilik tasiyan
yanlar oldugunu bildirmis ve manda konusunun inceden inceye arastirilmasi

gerektigini ve kabul edilmesi halinde tam bir teslimeyet gerektirecegini vurgulamistir

295 Albayrak, 28 Haziran 1920, No: 98, s.1, ayrica bkz. Kazim Karabekir, Ermeni Dosyasi; Istanbul
1994; Aydin Taneri, "Ermeni Meselesinde Atatiirk Karabekir-Emin Sazak (Cizgisi", Atatiirk Haftasi,
Ankara 1991, s.115-24.

2% Albayrak, 29 Mart 1920, No: 80, s.1
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7 Nitekim hem Mustafa Kemal hem de Karabekir Pasa tam bagimsizliktan yanayd.
Itilaf Devletlerinin giindeme getirmeye c¢alistiklart manda sistemi ile, Tiirk

topraklarini isgal amaci tagidiklart Kuvay-1 Milliye liderleri tarafindan bilinmekteydi.

4.3.Erzurum ve Sivas Kongrelerinde Ermeni Sorunu

4. 3.1- Erzurum Vilayet Kongresi (17-25 Haziran 1919)

V.S.M.HM.C. Erzurum Stbesi, Erzurum Vilayet Kongresine 2 Nisan
1919°da Trabzon’dan gelen Kiiclik Kazim Bey’in ve cemiyet iiyelerinin ¢alismalari
sonunda, yeni ve daha dinamik bir yapiya kavusmak amaciyla karar verildi. Bilindigi
gibi bu toplantida siibe tiyeleri, yeni bir Heyet-1 Faale olusturmus ve teskilatlanmanin
koylere kadar genisletilmesini kararlastirildi. Erzurum stbesi, tiim dogu vilayetlerini
bu miicadele i¢ine ¢ekmek amaciyla, hem bir Vilayet Kongresi hem de Vilayat-1
Sarkiyye Kongresi diizenlemeye karar vermisti. Bu dogrultuda cemiyet {iyeleri
oncelikle Vilayet Kongresi i¢in Erzurum’un tiim sancak ve kazalarina davet
telgraflar gonderdi®®.

Vilayet Kongresi, tiim sancak ve kazalardan gelen 21 delegenin
katilimiyla, 17 Haziran 1919°da Hoca Raif Efendi bagskanliginda toplandi. Albayrak
gazetesinde kongre ile ilgili olarak su habere yer verilmektedi:. “Vilayetimizim maruz
kaldigi Ermeni ihtirasina karsi, Vilayat-1 Sarkiyye’de seve seve kabule karar vermis

olan vilayetler aydin halki, Ermeni tecaviizii iizerine daha fa’al bulunmak ihtiyacini

diisiinerek, Cami’a-i Osmaniye den ayrilmamak, hukuk-1 islamiyeyi halelden masun

27 Akglin, a.g.e., s.80.
2% Albayrak, 20 Mayis 1919, Say1:9, s.1
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bulundurmak emeliyle, bugiin Milli mukaddesatimiz sirasinda ahz-1 mevki etmistir.
Bu mukades emel karsisinda kalpleri hep hararetle ¢arpan vilayetimiz halkinin
hissiyat ve efkarini bir kere daha ihzar ve tesbit icin Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye
Erzurum Stubesi Vilayet Kongresi'ni ictima’a davet etmistir. Her kazadan intihab

edilmis olan miimessiller sehrimize muvasalat etmislerdir®”’

. Albayrak gazetesinin
bu haberinde, bolge halkinin, Ermeni isgalleri, baski ve zuliimleri karsisindaki tavri
ve almis oldugu karar1 iizerinde durularak, Vilayet Kongresi'nin toplanma haberi
halka duyurulmaktadir.

Erzurum Vilayet Kongresi’nde, Vilayat-1 Sarkiyye'ye dair olduk¢a 6nemli
kararlar alindi. Cemiyetin Heyet-1 Faale iiyeleri, kongreye biri agik digeri gizli olmak
tizere iki rapor sundu. 17 Haziran 1919 tarihli ilk raporda, bolgeyle ilgili genel
degerlendirmeler yapildiktan sonra, “Tarih¢ei Mesai”, “Biit¢e", “Miistakbel Mesai”
bagliklar1 altinda 6zel degerlendirmelerde bulunuldu. Cemiyet Merkezi'nin
hazirlamis oldugu ikinci ve gizli raporda ise Vilayat-1 Sarkiyye’de yapilan
propagandalar ve amaglari {izerinde duruldu. Bu rapora gore; Vilayat-1 Sarkiyye'de
yiriitiilen propaganda faaliyetleri, iic kaynaktan beslenmekteydi:*“Ermeni
Propagandasi, Avrupalilarin Telkinati, Sahsi yiiksek bir ikbal-i menf’aft te ’minini
gaayet etmis, ba’zi kimselerin propagandast Bu iic menba’dan sudur eden fikirler,
arzular; ictima’i biinyemizi ihlale ugratmaga, tefrikalar ihdas etmege ve nihayet,
hiirriyyet ve istiklalimizi gasbeylemege matuf olan, su esaslari ihtiva ediyor: Bir
Tiirkliik-Kiirtliik Meselesi ¢ikarmak,Istanbul siyasetinin Anadolu’yu ihmal etmesine

aid seyleri, Tiirklere atf ve isnad ederek, Tiirk-Kiirt arasinda miinaferet tevlid etmek,

bir Kiirt Hiikiimeti te’sis eylemek perdesi altinda, Vilayat-1 Sarkiyye gengliginin

% Albayrak 23 Haziran 1919, Say1:12, s.1
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birlesmesine, imkan birakmamak, muhtelif sebeplerle Kiirtlerle Tiirkleri birbiri
aleyhine birakarak, ekalli kalil olan Ermenilerin hakimiyetlerini te’min eylemelerine
zaman ve meydan vermek.”

Belirtilen bu hususlar daha sonra tek tek ele alinip agiklanarak, tarihi ve
1rki yonlerden konu incelendi. Bu tartismalar sonunda su karara varildi: “.... Vilaydt-1
Sarkiyye’de ileri siiriilmek istenilen Kiirtliik-Tiirkliik iddiasinin, ne dereceye kadar
hiisn-ii niyete makrun oldugu ta’ayyiin eder. Ilmi, tarihi esaslara, ictima’i
vaziyetlere kiilliyen muhalif olan bu propagandalarin gayesi, Vildyat-1 Sarkiyye deki
vahdet-i Islamiyye’yi parcalamak ve binnetice Ermenilerin tefavvukunu te’min
etmekten baska bir sey degildir. Bilmeyerek, hayali ve hissi bir takim diisiincelere
kapilarak, hakikatten ayrilan ge¢lerimizi irsad etmek, bugiin en birinci
vazifelerimizdendir.” agiklamalar1 yapilarak bu propagandalar karsisinda su hususa
dikkat ¢ekilmektedir: “Hakkimizda ¢evrilen entirikalari, diisiiniilen felaketleri akim
birakmak yalniz bir sey tevakkuf ediyor. O da, Vilayat-1 Sarkiyye Miisliimanlarinin
Ittihad ve ittifakindan ibarettir.” Bu raporda, yukaridaki onerilerden baska Vilayat-1
Sarkiyye’de yiiriitiilen propaganda faaliyetleri karsisinda takip edilmesi gereken
6nlemler iizerinde de durulmaktaydr®®.

Gerek bu raporda ve gerekse de kongrenin almis oldugu kararlarda,

ozellikle iki husus iizerinde duruldugu goriilmektedir. Bunlar; Tiirk topraklarini

biitiin Ermeni baski ve zuliimlerine ragmen son ferdin 6liimiine kadar savunmak ve

3001- Kesinlikle go¢ etmemek, c¢iinkii gb¢, vatani hukuki anlamda terk etmek demektir. Bundan

dolayidir ki ta Viyana Onlerine kadar giden milletimiz siyasi hakimiyetimiz kaybolur kaybolmaz
birden bire yok olmustur. Bosna , Hersek, Teselya, Makedonya ve hatta kismen Kafkasya’da hep
boyle oldu. Eger dedelerimiz go¢ etmeselerdi, bir teskilat etrafinda Milli birlik saglardi, islamiyet o
kitalardan bosalmazdi ve biz bu duruma diismezdik.2-Derhal ilmi, iktisadi,dini teskilat yapmak.
Birbirine bagli olmayan teskilatsiz milletler kolayca dagilirlar.3-Tecaviize maruz kalacak Vilayat-1
Sarkiyye’nin herhengi bir bucagina kadar savunmada birlesmek lazimdir. Bu esasi izaha liizum
gormiiyoruz. Iste bu esaslar1 kongrenin dikkatlerine arzeder, dini, ilmi ve iktisadi teskilata sahip
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"Osmanli Camiasi'ndan" ayrilmamak i¢in her fedakarligi géze almaktir. Bu iki husus
tiim kongre boyunca esas nokta olarak kabul edildi. Nitekim bu iki esas, Albayrak
gazetesinin de en ¢ok lizerinde dururdugu nokta idi. Ermeni sorunu ile ilgili pe¢ ¢ok
haberde kongrede alinin bu iki karar daima vurgulanmaktaydi.*'.

Erzurum Vilayet Kongresi'nde, tutanaga ge¢memis olan ve Erzurum
merkezi tarafindan sunulmus olan su husus iizerinde de karara varildi: “Davamiz
biiyiik ve miihimdir, bunu biliniz. Ervzurum vilayetinin bunu tek basina basarmasi
gilictiir. Onun i¢in yedi vilayetin istirakiyle umumi bir kongre akdini
kararlastirdik.””*** Bu kararin almmasindan sonra, tim teskilat tyeleri Vildyat-1
Sarkiyye Kongresi i¢in hazirliklara bagladi.

Kongrede alman kararlar dogrultusunda, Istanbul'daki Sulh Heyeti
tiyelerine ve Damat Ferit’e gonderilmek {lizere telgraflar da hazirlanmisti. Bu
telgraflarda bolgenin "Osmanli Camiasi'ndan" ayrilmak istemedigi, bunu ig¢in her
tirlii fedakarligin yapilacagi ve bolgede azinlik durumunda olan Ermenilere dogu

vilayetlerinin feda edilmeyecegi belirtilmekteydi*”®

. Kongre ¢alismalarin1 21 Haziran
1919°da tamamlanarak, bu tarihten sonra tiim cemiyet iiyeleri Vilayat-1 Sarkiyye

Kongresi icin ¢calismaya basladi.

olmayan milletlerin hayat ve geleceklerinin bulunmadigini tekrarlariz. Bekir Sitki Baykal, a.g.e., 5.40-
52; Kirzioglu, a.g.e., s.90-102, Dursunoglu, a.g.e., s.151.

301 Albayrak, 27 Haziran 1919, No:15, s.1

302 Glineri, a.g.e., s.44.

3% Hadisat, 10 Haziran 1919, No: 161 ayrica, yine ayin gazetenin 11 Haziran 1919 tarihli niishasinda
da bu telgraflara yer verilmektedir.
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4.3.2.Erzurum Kongresi’nde Ermeni Sorunu(23 Temmuz-7 Agustos

1919)

V.SM.HM.C. Erzurum Sibesi, kongre i¢in biitin hazirliklar
tamamlamig ancak kongreye katilacak olan iki {iyenin, daha once kararlastirilan 10
Temmuz’da Erzurum’da olamamalari nedeniyle, kongrenin agilis tarihi 23
Temmuz’a ertelenmisti.

Erzurum Kongresi, Vilayat-1 Sitte ve Trabzon’dan gelen delegelerin
katilimiyla 23 Temmuz’da acildi. Ermenilerin Trabzon’un da simirlarina dahil
edilmesi yoniindeki talepleri dolayisiyla Trabzon'dan gelen ekip de kongreye
katilmist.

Erzurum Kongresi hazirliklar1 devam ederken, Mustafa Kemal ve Rauf
Bey, Manastirli Miralay Kazim, Binbas1 Hiisrev, Miralay Ibrahim Tali, Binbasi
Ibrahim Refik Beyler ve yaveri ile birlikte 3 Temmuz 1919°da Erzurum’a geldi.
Mustafa Kemal, kongre tarihine kadar cemiyet iiyeleri ve XV. Kolordu Kumandani
Kazim Karabekir ile goriiserek, kongre ¢alismalarini yakindan takip etti. Kongre
caligmalarinin devam ettigi giinlerde, Mustafa Kemal’in Havza ve daha sonra da
Amasya’daki faaliyetlerinden rahatsiz olan Damat Ferit Hiikiimeti, Pasa'min
yetkilerini kisitlamak istedi. Mustafa Kemal, bu gelismeden sonra yakin arkadaslari
ile yaptig1 toplant1 sonunda, 8 Temmuz gecesi askerlikten istifa etti. Ertesi glin Rauf
Bey de gorevinden istifa etti. Artik sivil bir Osmanli vatandasi olan Mustafa
Kemal’e, gerek Erzurumlular gerek de XV. Kolordu Kumandan1 Kazim Karabekir,
tam destek vererek, Kolordusu ile eskisi gibi Mustafa Kemal’in emrinde oldugunu
bildirdi. Mustaf Kemal’in istifasi, Albayrak gazetesinde su haberle verilmektedir:

“Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin yukaraiya dercettigimiz istifanamesi bir azim ve
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iman vesikasidir. Millette heniiz eski kanin sonmemeis oldugunu gosterir muazzam
hiiccettir. Anafartalarda, serefi Milliyi tarihin nesli hazirdan beklemekte oldugu
mukaddes vazifeyi ala ve ila eden bu muhterem kumandant bugiin de miicahedei
millyenin basinda gormek mes’ut bir temasadir. Kamali azim ve imanla miidafaai
hukuku vatana hasri viicut eden Mustafa Kemal Pasanin etrafinda millet, pak, nezih,
parlak bir hale teskil etmektedir. Boyle temiz fedakar ruhlarin ittihadindan milletin
hiirriyet ve istiklal gibi iki mukaddes nurunun dogacag siiphesizdir. Azim ve iman
her miiskiilii iktihama kafidir’>".

Bu gelismelerden sonra Mustafa Kemal ve Rauf Bey'in kongreye nasil
katilacaklar1 sorunu giindeme geldi. Bu sorunun ¢oziilmesi i¢in Mustafa Kemal ve
Rauf Bey'in, kongreye katilan illerin herhangi birisinden iiye secilmesi gerekiyordu.
Bu sorun, Erzurum’dan murahhas secilen Kazim Bey'le, Cevat Dursunoglu'nun
tiyeliklerinden istifa etmesi ile ¢oziildii. ilerleyen giinlerde Kazim Bey Tortum’dan,

Cevat Bey de Hasankale’den yeniden iiye olarak secildi®®.

306 flk oturumda Mustafa

Erzurum Kongresi, 23 Temmuz 1919°da agildi
Kemal baskan olarak secildi ve kongrenin acgilis konusmasinda, Osmanli Devleti’nin
o ginkii durumunu, Misir’da Hindistan’da, Afganistan’da, Suriye’de, Irak’ta ve

Kuzey Afrika’da bagimsizlik i¢in yapilan miicadelelere deginerek, tiim baskilardan

uzak olan bir iradenin ancak Anadolu’dan ¢ikacagini ve bir an 6nce Milli Meclis'in

304 Albayrak, 14 Temmuz 1919, Say1:15, s 1., Istanbul Hiikiimeti, Mustafa Kemal istifa ettikten sonra
da faaliyetlerine devam etti. Harbiye Nazir1 Nazim Pagsa, Mustafa Kemal'in istifa etmesine ragmen
tahriklerine devam ettigini sdyleyerek, bu yonde 10 Agustos tarihli bir irade-i seniye alinmasini
sagladi. Bu kararlar, Mustafa Kemal'in tiim riitbe ve nisanlarmin geri alinmasi ve askerlikten tardin
gerektiriyordu. Bu seniye de 12 Agustos 1919 tarihli Ikdam gazetesinde yayinlandi. Peyam Sabah
gazetesi 13 Agustos 1919 tarihli nlishasinda, bu kararlarla ilgili olarak, Mustafa Kemal Pasa'nin hakk
ettigi cezayl buldugunu belirterek, Pasa'nmin yapmaya calistigi hareketi bir cinayet olarak ifade
etmektedir.

305 Albayrak, 17 Temmuz 1919, Say1: 18, s.1

306 Kongereye katilan delegelerin tam listesi i¢in bkz. Kansu, a.g.e., s.78-79.; Dursunoglu, a.g.e.,
s.109-112.
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kurulmasi ve onunda millete dayanmasi gerektigini belirtti. Mustafa Kemal, agilig
konusmasinda Ermenistan hakkinda su degerlendirmelerde bulundu: “Bir fikri
istilayr perverde eden Ermeniler Nahcivan’dan Oltu’ya kadar tiim ahaliyi islamiyeyi
tazyik ve bazi mahallerde kat’liam ve yagmacilikta bulunuyorlar. Hudutlarimiza
karad islamlari mahva mahkum ve hicrete mecbur ederek Vildyat-1 Sarkiyyemiz
hakkindaki emellerine dogru emniyetle takarrup etmek istiyorlar. Bir taraftan da
400.000 Osmanlt Ermenisini bir istingah olmak iizere memleketimize siirmek
istiyorlar. "
Kongrenin bu ilk giinlinde, kongrenin amaci, yapilmak istenen isler
hakkinda bilgiler iceren telgraflarin Padisaha, Damat Ferit Hiikiimetine ve
vilayetlere gonderilmesi kararlastuldi. Bu telgraflarda, Osmanli biitiinliigiinden
ayrilmamanin temel amag oldugu, vatanin parcalanmamasi i¢in her tiirlii fedakarligin
yapilacagi ve hilafet etrafinda bir biitiin olarak calisilmak istendigi {izerinde
durularak, tim dogu vilayetlerinin katilimiyla bu amaglar dogrultusunda bir
kongrenin toplandig bildirildi ***.

Kongrenin 26 Temmuz Cumartesi giinii yapilan {i¢iincii oturumunda,
Istanbul Hiikiimeti'nin yayinladigi, Anadolu’da karisikhik ¢iktigi ve yapilan
kongrenin anayasaya aykir1 oldugu ve bundan dolay1 da bir an 6nce bu faaliyetlere
son verilmesi gerektigini ve bu faaliyetlere katilanlarin asi olduklarini bildiren
genelgesi, glindemi olusturdu. Damat Ferit Hiikiimetinin hazirlamis oldugu bu

tamim karsisinda, kongre iiyeleri yeniden Padigaha, Hiikiimete ve tiim vilayet ve

Kolordulara, hilafete bagliligin tekrarlandig1 ve Anadolu’da karisiklik ¢iktigina dair

307 Atatiirk’iin Ozel Arsivinden Se¢meler, Haz. Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Baskanligi, Ankara 1981, s.15-21.
3% Albayrak, 25 Temmuz 1919, Say1:26, s.1
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yaymlana haberlerin, yalmzca Itilaf Devletleri’nin isine yarayacagmi ifade eden
telgraflar gonderdi®”.

Kongrenin 27 Temmuz Pazar giinii yapilan dordiincii oturumunda,
Nizamname Enclimeni se¢imleri yapilarak, tiyelerin Ermeni ve Rumlarin iilkenin
biitlinliigiinii bozan faaliyetleri karsisinda alinacak tedbirler ile ilgili Onerilerini
igeren pusulalar1 tizerinde duruldu. Bu pusulalardaki ortak nokta, i¢ ve dis tehlikelere
kars1 birlikte hareket edilmesi ve ne Ermeniler ne de baska bir millet i¢in, Anadolu
topraklarindan her hangi bir sekilde 6diin verilmeyecegiydi.

Kongrenin 6 Agustos tarihli on ikinci oturumunda Sivas Kongresi'nin
toplanmasi meselesi giindeme gelerek bu kongrede, Erzurum’u Heyet-i
Temsiliye’nin temsil etmesine karar verilmis ve 7 Agustos Persembe giinii yapilan
son toplantida da 9 kisiden olusan Heyet-i Temsiliye secildi. Heyet-i Temsiliye'yi,
Mustafa Kemal, Rauf Bey, Raif Efendi, Izzet Bey, Servet Bey, Seyh Fevzi Efendi,
Bekir Sami Bey, Sadullah Efendi, Haci Musa Bey olusturdu310.

Erzurum Kongresi, beyanndmenin imzalanmasindan sonra kapandi.
Beyannamenin giris kisminda, Mondros Miitarekesi’nden sonra Izmir, Adana ve
Antalya, Aydin illerinin isgal edilmesi, Ermenilerin dogu bolgelerinde yaptiklari sinir
ihlalleri ve bolge halkina yonelik baski ve zuliimleri Karadeniz’deki Pontus
faaliyetleri gibi iilkeyi parcalamak emelinde olan faaliyetler karsisinda "Vilayat-1
Sarkiyye Ahalisi'nin" kurdugu cemiyetlerle bu tehlikeler karsisinda durulmak istedigi

ve bir kongre diizenledigi bildirilerek, kongrede alinan kararalar agiklandi: Bu

** jkdam, 23 Temmuz 1919, No: 8064

3105 Agustos tarihli dokuzuncu oturumda, dogu vilayetlerinin katilimiyla diizenlenen kongre sonunda
olusturulacak yeni cemiyetin adinin ne olacagi kararlastirilmigti. Bu toplantida, Siileyman Necati
cemiyetin ad1 i¢in “Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk ve Muhafaza-i Istiklal Cemiyeti”, teklif etmis
ancak bu konunun goriigiillmesi Enclimene birakilarak, olusturulmasi diisiiniilen Heyet-i Temsiliye’ye
iligkin goriismelere devam edilmistir. Kirzioglu, s.162-177.
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kararlardan konumuzla ilgili olanlar1 sunlardi: “-Trabzon ve Canik Sancagi ile
Vilayat-1 Sarkiyye namini tastyan Ervzurum, Sivas, Diyarbakir, Mamiiretiilaziz, Van,
Bitlis vilayati ve bu saha dahilindeki elviye-i miistakille hi¢bir sebep ve bahane ile
vekdigerinden ve Camia-i ‘Osmaniye’den ayriimak imkanmi tasavvur edilmeyen bir
kiilldiir. Saadet ve felakette istirak-1 tammi kabul ve mukadderati hakkinda ayni
maksadr hedef ittihaz eyler. Bu sahada yasayan bilciimle anaswr-1 Islamiyye yek
digerine karsi miitekabil bir hiss-i fedakari ile meshun ve vaziyet-i wkiyye ve
ictimaiyyelerine riayetkar 6z kardestirler

-Her tiirlii isgal ve miidahale Rumluk ve Ermenilik teskili gayesine matuf
telakki edileceginden miittehiden miidafaa ve mukavemet esast kabul edilmistir.
Hakimiyet-i siyasiye ve muvazene-i i¢timaiyyeyi muhill olacak surette anasir-i
Hiristiyaniyye'ye yeni bir takim imtiyaz itasi kabul edilmeyecektir.

Hiikiimet-i Merkeziyyenin bir tazyik-i diivel karsisinda buralar: terk ve
ihmal iztirarinda kalmasi ihtimaline gore makam-1 hilafet ve saltanata merbutiyet ve
mevcudiyeti ve hukuk-1 Milliyeyi kafil tedabir ve mukarrerat ittihaz olunmustur.

-Vatammizda otedenberi birlikte yasadigimiz anasir-1 gayr-1 miisliimenin
kavaanini devlet-i ‘Osmaniyye ile miieyyet hukuk-1 miiktesiblerine tamamaiyle
riayetkariz. Mal ve can ve wrzlarinin masuniyeti zaten mukteza-yt diniyye ve an’anat-1
Milliye ve esasat-1 kanuniyemizden olmakla bu esas kongremizin kanaat-1
umumiyyesiyle de teyyid eylemistir.

-Diivel-i Itildfiye’ce miitarekenin imza olundugu 30 Tesrin-i evvel 1334

tarihindeki hududumuz dahilinde kalan ve her mintikasinda oldugu gibi Sarki

Anadolu Vilayetlerinde ve ekseriyet-i kahireyi Islamlar teskil eden harsi, iktidasi,

170



kardes olan din ve wkdaslarimizla meskun memalikimizin mukasemesi
nazariyesinden bil kiilliye sarf-1 nazarla mevcudiyetimize hukuk-1 tarihiyye, irkiye
ve dinimize riayet edilmesine tamamaiyle hakk u adle miistenid bir karara intizar
olunur.

-Milletimiz insani, asri gayeleri tebcil ve fenni, sinai ve iktisadi hal ve
ihtiyacimizi takdir eder. Binaenaleyh devlet ve milletimizin dahili ve harici istikla ve
vatammizin tamamaisi mahfuz kalmak sartiyla, 6 inci maddede musarrah hudud
dahilinde Milliyet esaslarina riayetkar ve memlekltimize karst istila emeli
beslemeyen herhengi devletin fenni, sinayi, iktisadi muavenetini memnuniyetle
karsilariz ve by seriat-i adile ve insaniyyeyi muhtevi sulhun da acilen takarriirii
selamet-i beser ve siikiin-1 alem namina ahass-1 amal-i Milliyyemizdir.”*'" istanbul
Hiikiimeti'nin baskilar1 dolayisiyla, Anadolu halki kongre hakkindaki gelismelerden
zamaninda haberdar olamamisti. Basina uygulanan sansiir dolayisiyla Ag¢iksoz
gazetesi, ancak 28 Eyliil 1919'da kongrenin beyannamesini yayimlayabildi’'?. ikdam
gazetesi de bu beyannameyi ancak Damat Ferit Hiiklimeti diistiikten sonra, 5 Ekimde
yayinladr®"?

Erzurum Kongresi’nin almis oldugu kararlar incelendiginde, bunlarin
sadece dogu vilayetlerini degil, yurdun tamamini ilgilendiren nitelikte oldugu
goriiliir. Kongre, genel olarak V.S.M.H.M.C.’nin Erzurum siibesi tarafindan
diizenlenen, Erzurum Vilayet Kongresi’nde kararlastirilan esaslar iizerinde hareket

etmisti. Kongre, Erzurum ve Trabzon Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri tarafindan

31" Albayrak, 18 Agustos 1919, Sayi1:20, s. 1
312 Aciksoz, 28 Eyliil 1919, No: 14, s.1
313 jkdam, 5 Ekim 1919, No:8135, s.1
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diizenlendiginden, genelde bu iki bdlgenin maruz kaldigi problemler {izerinde
durarak 6zellikle Ermeniler ve Rumlarin bu bolgelerdeki faaliyetlerini esas aldi.

Dogu illeri ile ilgili olarak kongrede alinin kararlar, bolgenin Osmanli
biitlinliigiinden ayrilmayacagi, bu amag¢ dogrultusunda her tiirlii tedbirin alinacagi,
gerekirse bu amag¢ i¢in silahli miicadelede bulunulacagini belirtiliyordu.Kongre
kararlariyla, Ermenilerin Paris Baris Konferansi'nda dile getirdigi ve Itilaf Devletleri
tarafinda da benimsenen ve ayrica Damat Ferit Hiikiimeti tarafindan dogu illerinde
Ermeniler lehine yapilmasi vaade edilen ddiinler karsisinda, ciddi sekilde miicadele
edilecegi belirtilerek Anadolu’da sekillenmeye baslayan Milli Hareket'in yaklagimi
sergilenmektedir. Dogu illerinden ve yurdun herhangi bir parcasindan ne Ermeniler
ne de herhangi bir devlet i¢in 6diin vermenin miimkiin olmadig1 acikca ifade
ediliyordu. Erzurum Kongresi’nde daha once, Vilayet Kongresi’nde alinan dogu
illerinden go¢ edilmemesi yoniindeki karar da, yine Ermenilerin Wilson
Prensipleri'nden hareketle Biiyiikk Ermenistan’in kurulmasi diisiiniilen bdolgede
cogunlukta olduklarini ve bu bdlgelerin Wilson Prensipleri dogrultusunda
kendilerine verilmesi iddialar1 karsisinda, bir tedbir olarak alindi. Kongre, eger bu
bolgeler Istanbul Hiikiimeti tarafindan terk edilirse gecici bir hiikiimetin kurulmasi
ve bu goreve Heyet-i Temsiliye’nin atanacagi kararini alinirken, dogu illerinde ve
yurdun tamaminda yapilacak herhangi bir haksiz isgal ya da toprak &diinii
karsisindaki kesin kararliligini da ifade etmektedir.

Erzurum Kongresi’'nde alinan tiim kararlarin dayandigi temel nokta,
bagimsizlik ve biitlinliglin korunmasi esastydi. Nitekim diizenlenen nizamnamede
kongre sonunda kurulmasi kararlagtirllan cemiyetin isminin, Sarki Anadolu

Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti oldugu belirtilerek maksad boliimiinde de Osmanl
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Devleti'nin biitiinliiglinii korumak i¢in Kuvay-1 Milliye’yi amil, irade-i Milliyeyi
hakim kilmak esaslar1 kararlastirilmaktaydi.

Kongrede alinan kararlar dogrultusunda yeni bir cemiyetin kurulmasiyla
Erzurum’da sekillenmeye baslayan teskilatin, Istanbul ile bir baglantis1 kalmamis
oluyordu. Boylece hareketin tek elden ve daha dinamik ve siiratli bir sekilde
yiiriitiilmesi saglandi. Boylece Milli Hareket'in kontrol merkezi de Heyet-1 Temsiliye
oldu.

Erzurum Kongresi’nde alinan kararlarin etkili olabilmesi i¢in, hem kongre
sonrasinda olusturulan ve kazalara kadar yayginlastirilmis olan sibeler, hem de
Albayrak gazetesi tarafindan oldukg¢a yogun bir calisma yapildi. Albayrak gazetesi
yayinlarinda kongreye ve kongre sonrasinda yapilan calismalara yer vermekteydi.
Gazetenin 18 Agustos 1919 tarihli niishasinda “Millet Miidafaa Yolunda” baglikli
haberde, miitareke sartlar1 ¢ignenerek yapilan isgallere, bu isgaller karsisinda adalet
ve hiirriyet savunuculugu yapan bazi devletlerin iki yiizlii tavr1 vurgulaniyordu.
Haberin devaminda, Damat Ferit Hiikiimeti’nin halki yalniz biraktigi, biiytik bir acz
icinde oldugu, bu durumun halki Miidafaa-1 Hukuk emrinde miicadeleye sevk ettigi
gibi konular {izerinde durularak, Tiirkiye’nin bir Miisliiman iilke oldugu ve “Eger
fazilet hukuk ve ‘adalet diisturlart yalan degilse, eger bu diisturlar birer vasita-i igfal
ve hiikiim olmaktan uzaksa Tiirkiye 'nin mukasamasini mintikay-1 niifuslara tefrikini

» 3% aciklamalar: yapilmakdir.

beseriyyetten hi¢hir ferd kabul edemez.
Erzurum Kongresi, Mondros Miitarekesinin 7 maddesi karsisinda tiim

dogu illerinin oOrgiitlenmesini saglamak amaciyla toplanmisti. Ancak daha oncede

belirttigimiz gibi kongrede tiim yurdu kapsayan kararlar alindi. Kongrenin almis

314 Albayrak, 18 Agustos 1919, Say1:20, s.1
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oldugu kararlar arasinda manda sorunu ile ilgili bir madde de mevcuttu. Bu kararda,
Tirk topraklarini isgal diisiincesinde olmayan bir milletle "fenni ticari ve sinayi"
yonlerden yardim alinabilecegi belirtilmekteydi. Kongrenin toplandigi siralarda,
Tirkiye'de manda sorunu yeni ortaya ¢ikmisti. Daha 6ncede bahsettigimiz gibi bu
konuyla ilgili olarak arastirmalarda bulunan King-Crane Komisyonu da Istanbul'dan
yeni ayrilmustr’°. Bu komisyonun manda ile ilgili goriisleri, Tiirklerin kurtulusunu
Amerikan mandasinda goren pek c¢ok aydin1 da heyecanladirmaktaydi. Bu
aydimlardan bir kismi, Istanbul'da gériislerini savunurken, diger kismi ise Erzurum
Kongresi'ne katilarak, Amerikan mandasinin kabiilii i¢in kongreyi etkilemek igin
calisti. Ancak kongre, Mustafa Kemal'in miicadeleye ilk basladig1 giinlerden beri dile
getirdigi "tam bagimsizlik" amaciyla toplanmis ve ne Amerikan ne de Ingiliz
mandalarinin kabul edilmeyecegi iizerinde durmaktaydi. Ancak Amerikan mandasi
yanli pek ¢ok aydinin bulunmasi ve bunlarin Amerika'dan c¢ok sey ummalar
karsisinda, kongre heyeti 1 Agustos tarihinde King-Crane Komisyonu ile goriiserek,
Ermenistan siir1 konusunda degerlendirmelerde bulunmus ve Wilson'a gonderilmek
lizere bir muhtira yayinlanmisti. Muhtirada, Wilson Prensipleri {izerinde durularak,
Dogu Anadolu illerinin Tiirkliigii, Islamligi bu prensiplerin 12. maddesine gére
boliinmezligi belirtilerek bu maddelerle celisen izmir'in isgali hatirlatilmaktayd:®'®.
Dogu Anadolu'da bir Ermeni devletinin kurulmas: fikri, boélge halkini
endiselendirmekteydi. Ancak bir Amerikan diismanligida s6z konusu degildi ve bu
durum Amerikan mandasi taraftarlarini, fikirlerinin kabul edilmesi noktasinda
timitlenidiriyordu. Paris Konferansinca benimsenen dogu illerinde manda diisiincesi,

Erzurum Kongresi'nin almis oldugu kararla reddedilmisti. Ancak konu hakkinda bir

1S vakit, 2 Agustos 1919, N0:633, s.1
315 Oguz Aytepe, a.g.e., 5.69-75; Akgiin, a.g.e., s. 82-83.
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goris ayriligi da gilindeme gelmisti. Manda {zerindeki bu tartigmlar Sivas
Kongresi'nde de yasanacakti.

Erzurum Kongresi hakkinda, Istanbul basminda pek ¢ok haber yer
almaktadir. Ancak Istanbul basini, diisiindiigiinii halka agiklayacak tam bir 6zgiirliige
sahip degildi. Istanbul, 13 Kasim 1918'den beri Itilaf Devletleri'nin isgali altindaydi.
Temel amaci, Itilaf Devletleri'ne hos goriinerek, daha 1limli bir baris yapmak olan
Damat Ferit Hiiklimeti de, basina yonelik ciddi bir sansiir ve siddet politikas1 takip
ediyordu. Bu ortamda, Istanbul gazetelerinin &zgiirce yaymn yapma imkam yoktu.
Erzurum Kongresi ile ilgili haberlerde de ayn1 durum s6z konusudur. Bu haberlerde,
genelde Hiikiimetin istekleri dogrultusunda agiklamalara yer verilmekteydi. Nitekim
Istanbul basmni Erzurum Kongresinin Tiirk Milleti i¢in 6nemini de anlamis degildi.
Tasvir-i Efkar gazetesinin 1 Agustos 1919 tarihli niishasinda Dahiliye Nazareti'nin
Mustafa Kemal ve Rauf Bey hakkinda yapmis oldugu agiklamalara yer verilerek;
Erzurum'da faaliyet gostermekte olan bu grubun hem hiikiimete hem de memlekete

zarar verdikleri iizerinde duruluyordu®'’

. Sabah gazetesi yazarlarindan biri de
"Anadolu Biraz Beni Dinle" bashg ile yayinladigi makalesinde, "yetimlerin,
dullarin,oksiizlerin derdli memleketi, kalbi firka ve menfaat hislerile kirlenmekten
salim kalmug bir Tiirk'in su hitabini can kulag ile dinle" diyor ve Anadolu halkina
stiklinet ve asayisini korumasinin sart oldugunu ve Padisaha itaat edilmesi tavsiye
ediyordu®'®. Erzurum Kongresi sonunda Istanbul'a gelen ilk haberlerden bir de,

Sabah gazetesinde yer almisti. Haberde, "Mustafa Kemal Pasa tarafindan

Erzurum'da igctima'a davet idilmis olan milli kongre Agustosun yedisinde dagilmistir.

317 Ahmet Cevat Eren, "Erzurum Kongresi Karsisinda Istanbul Basini", Erzurum Kongresi ve
Mustafa Kemal Atatiirk, Erzurum 196?, s.69.
318 Eren, a.g.m., s.74'den naklen, 2 Agustos 1919 tarihli Sabah gazetesi
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Kongreye istirak edenler ehemmiyetsiz bir takim adamlardan ibarettir. Anadolu
ahali-i islamiyesinin yapilan bu tahrikata asla ehemmiyet vermedigi salahiyattar bir
menbadan aldigimiz malumata istinaden temin edebiliriz. Agustosun 7'sinde dagilmis
olan Milli Kongre Mustafa Kemal Pasa'vi reis intihap etmistir.”>"’ Istanbul'un Tiirk
basininda, Erzurum Kongresi hakkinda bu igerikteki haberler yer alirken, Istanbul'da
yayinlanan yabanci gazetlerde de Milli hareket hakkinda olumsuz haberlere yer
veriliyordu. Istanbul'da Fransizca olarak yaymnlanan Istanbul gazetesinde, Milli
hareketle ilgili olarak oldukc¢a uzun bir makale yayimnlanmis ve bu haber Tiirkge'ye
terclime edilerek, Sabah gazetesinde yaymlanmisti. Haberde, Milli Hareket ve
Erzurum Kongresi "caniyane bir tahrikat"diye tarif ediliyor ve Osmanli Devleti'nin
Birinci Diinya Savasi'ndan yenik c¢iktigi ve bunun cezasmni ¢ekegegi ileri
siiriilityordu®®’. Istanbul gazetelerinin bu tarz yaynlarmna karsilik veren Albayrak
gazetesi, Ozellikle Sabah'ta ¢ikan haberleri elestirerek, Anadolu hareketinin milletin
vicdanindan dogdugunu, milletin sandalyede oturmaktan baska bir isle mesgul
olmayanlara seyirci kalamayacagimi gostermek istedigini, bu harekette Ittihatc,
Itilafc1  ¢ikarlarinin  bulunmadigini, milletin  itimadini  kaybetmis olanlarin
propagandasim yapanlarin da ayni duruma diigeceklerini yaziyordu®'.

Erzurum Kongresi bdlgesel olarak toplanmasina ragmen, almis oldugu
kararlarla tiim yurdu kapsayan bir kongre oldu. Kongrede, Vatanin bagimsizlig1 ve
biitiinliigli temel amag olarak ele alinarak olusmaya baslayan Milli Hareket'in
temelleri atildi. Hareketin milletin iradesine dayanmasi, giiclinii oradan almasi

saglandi.

319 Eren, a.g.m., s.77'den naklen, 11 Agustos 1919 tarihli Sabah gazetesi.
320 Eren, a.g.m., s.76'dan naklen, 17 Agustos 1919 tarihli Sabah gazetesi.
21 Albayrak, 31 Agustos 1919, Say1:24, s.1
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4.3.3. Sivas Kongresi’nde Ermeni Sorunu(4-11 Eyliil 1919)

Erzurum Kongresi tamamlandiktan sonra, Mustafa Kemal ve arkadaslar
29 Agustos 1919’da Erzurum’dan ayrilarak, Sivas’a hareket etti. Ancak bu sirada
Kazim Karabekir, 3. Kolordu Kumandanhigi’na, Istanbul’daki Ingilizlerin Sivas
murahhaslart i¢in bir suikast tertipledikleri haberini bildirmis ve Sivas
istikametindeki vilayetlere birer telgraf gondererek, Sivas’a gitmek i¢in hareket eden
heyetlere her tiirlii kolayligin saglanmasin1 belirtmisti. Damat Ferit Hiikiimeti'nin
kongreyi engellemek icin yaptig1 bu tarz hareketler ve bir ordu kurdugu yoniindeki
haberler iizerine, Albayrak gazetesi " Ferit Pasa'nin ikiyiiz bin kisilik bir orduyu
Anadolu'ya sevk etmek icin ve Anadolu'yu Ingilizlere teslim etmek icin vaadde
bulundugunu ajanslar yazmakta. Bunun sebebi ise, Bolseviklik imig. Hain Damat
Ferit, Mora'mn piclerine ve Ingiliz emperyalistlerine bu vatani teslim etmek istiyor.
Fakat Anadolu'nun insam, Ege'nin zeybegi dogu ile beraberdir ve ona dogu kucak

a¢mistir. Bunlarin sayisi bugiin milyonlarcadzr”322

seklinde dile getirdigi harberinde,
hiikiimeti ve takip ettigi Ingiliz yanlis1 siyasetini ¢ok ciddi bir sekilde elestirmis,
ancak hiikiimetin bu tavrina karst Anadolu halkinin birlikte harek ettigini
belirtmekteydi. Bu gelismeler yasanirken, Erzurum’dan yola c¢ikan heyet de 2
Eylil’de Sivas’a vardi.

Sivas Kongresi, 4 Eyliil 1919°da Mustafa Kemal Pasa’nin yapmis oldugu

acilis nutkuyla basladi. Pasa, konugsmasinda genel olarak i¢inde bulunulan durumu

Ozetledikten sonra, Yunan mezalimi ve diger bolgelerde yasanan isgaller {izerinde

322 Albayrak, 12 Eyliil 1919, Say1:109, s.1
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durdu. “Sark’ta Ermeniler Kizilirmak’a kadar tevessii hazirliklarina ve simdiden
hudutlarimiza kadar dayanan katliam siyasetine basladi. Karadeniz sahilimizde
Pontus kralligi hayalinin tahakkukuna bile ¢alisildi. Adana, Antep, Maras ve Konya
havalisine kadar Antalya isgal ve Trakya da isgal mintikasina dahil edildi.”” Mustafa
Kemal Pasa, konusmasinda Erzurum ve Sivas Kongreleri hakkinda sunlari
belirtiyordu: “...Bununla beraber efendiler, Erzurum Kongresi biitiin memleketin
ittihat ve ittifak noktasinda Sarki Anadolu Vilayetlerince Vildyat-i1 saire ile her nokta-
i nazardan istiraki mesai temini emeli kat’idir, iissiilesasin kabul eylemistir. Bittabi
huzur-u dlinizle miinakit isbu Sivas Umumi Kongremizde vatamimizin yekpare,
milletimizin yekviicut oldugu, liizumu gibi ifade ve isbat edecek esasat vazolunur.”>*
Kongrenin ilk giinlinde baskanlik se¢imi yapildi. Mustafa Kemal, Erzurum’da oldugu
gibi burada da bir muhalefetle karsilasti. Ancak ilk toplantida muhalefete ragmen
baskan sec¢ildi. Bundan sonra {iyelerin yemin térenine gegildi. Bu torende biitiin
iiyeler, Damat Ferit Hiikiimeti’nin Anadolu’daki hareketleri ittihat¢ilikla suglamasi
dolayisiyla, ittihatci olmadiklarina ve her hangi bir siyasal parti ile baglantilari
bulunmadigma dair yemin etti***,

Sivas Kongresi devam ederken, Mustafa Kemal, hem Ingilizlerin destegi
ile Giiney Dogu Anadolu’daki Kiirt asiretleri Bagimsiz bir Kiirdistan fikri
dogrultusunda kiskirtan Ingiliz Binbast Noel'in hem de Damat Ferit'in Sivas

Kongresi’ni sabote etmek ve kendisi ile Rauf Bey’i tutuklamasi i¢in Elazig

Valiligi’ne atadig1 Ali Galip’in faaliyetlerini yakindan takip ediyordu.

323 frade-i Milliye, 14 Eyliil 1919, No:1, s.1 ve Albayrak, 11 Eylil 1919, Say1:26, s.1

324 Kongre iiyelerini yapmis olduklar1 yemin su sekildedir. “Sa’adet ve selamet-i vatan ve milletten
baska kongrede higbir maksad-1 sahsi ta’kip etmeyecegime Ittihat ve Terakki Cemi’yeti’nin ihyasina
calismayacagima ve mevcud siyaseden hig¢ birisinin amal-i siyasiyesine hadim olmayacagima vallah,
billah" irade-i Milliye, 14 Eyliil 1919, No:1, 5.2
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Damat Ferit, hem Erzurum ve Sivas Kongreleri'ni hem de Anadolu'daki
Milli Harekat', Ittihat¢iligin devami olarak gériiyor ve halkin bu hareketle bir alakasi
olmadigimi iddia etmekteydi. Bu hareketleri diizenleyen c¢etecilerin iilkeye zarar
verdiklerini ve bir an Once tutuklanmalar1 gerektigini ifade ediyordu. Damat Ferit,
Sivas Kongresi’nin toplanmasin1 engellemek, Mustafa Kemal ve arkadaslarini
tutuklamak i¢in Ali Galip’i gorevlendirmisti. Ali Galip, Elazig Valisi olarak atanmis
ve Elazig’dan Erzurum Kongresi’ne se¢ilmis olan iki temsilci ile Mardin’den Sivas
Kongresi’ne segilen temsilcileri Elazig’da alikoymustu. Bu gelismelerden sonra Ali
Galip, kongre ve Mustafa Kemal aleyhine propaganda faaliyetlerine basladi. Ali
Galip’in bu faaliyetleri Mustaf Kemal’i harekete gecirerek bazi onlemler almaya
sevketti. Siilleyman Necati ve arkadaslar1 Ali Galip’e bir suikast diizenlenmeyi
kararlastirmus ve bu gorevi de Ebiilhindili Cafer Bey’e vermislerdi’®. Cafer Bey, 13
kisilik bir kuvvetle Elazig’a hareket etti. Ancak kendisinden habersiz boyle bir
hareketin diizenlendigini 6renen Mustafa Kemal, bu harekete engel oldu®*.

Ali Galip ve Binbasi1 Noel'in faaliyetleri Tiirk basm ,dzellikle de irade-i
Milliye ve Albayrak gazeteleri, tarafindan yakindan takip edilmis ve konuyla ilgili
pek cok haber yaymlanmastir.

Sivas'ta kongre hazirhiklar1 devam ederken, Istanbul Hiikiimeti, Ali
Galip’e yapmasi1 gereken gorevleri bildiren 3 Eyliil 1919 tarihli bir telgraf gonderdi.
Hiikiimet bu telgrafta, Erzurum’da diizenlenen kongreden sonra Sivas’ta da bir
kongre diizenlenecegini, kongreyi diizenleyenlerin asi olduklarini, bu faaliyetlerin

[tilaf Devletleri tarafindan kotii karsilandigi ve bundan dolayr bu hareketin bir an

325 Ebiilhindili Cafer Beyi'in Hatirati icin bkz., "Ebiilhindili Cafer Bey: Teskildt-1 Mahsusa Erzurum
Miifreze Kumandani, I-II, " Yazan: Hasene Ilgaz, Yayina Hazirlayan: Ali Birinci, Tiirk Yurdu, Say1:
165-166, (May1s,Haziran 2001), s.44-57 ve 34-47.

326 Giineri,a.g.c., s. 73-76.
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once durdurulmasi gerektigini belirterek hareketin ilerlemesi halinde Itilaf
Devletleri’nin isgal girisimlerinde bulunabileceklerini ileri siiriiyordu.. Bunun i¢in de
Ali Galip’in Ingiliz Binbas1 Noel ile isbirligi yaparak, olusturulacak birliklerle Sivas
Kongresi’ni basip dagitmasi talimati verildi**’. 3 Mart’ta Binbast Noel Malatya’ya
gelerek bu yonde faaliyetlere basladi. Ancak Istanbul Hiikiimeti’nin gdndermis
oldugu bu telgraf, Milli Kuvvetler tarafindan ele gecirilmis ve gerekli tedbirler
alimarak Ali Galip lizerine bir birlik sevk edildi. Ali Galip, ancak Halep’e kagarak
canini kurtarabildi.

Mustafa Kemal, durum karsisinda tiim vilayetlere ve Kolordu
Komutanliklarma c¢ektigi telgraflarla bu olaymn, Padisah ve Hiikiimet nezdinde
protesto edilmesini gerektigini belirtmis ve bu dogrultuda pek ¢ok protesto telgrafi
hazirlanmist®®. 14 Eyliil 1919 tarihli Albayrak gazetesinde de bdyle bir telgrafa yer
verilmektedir. Bu telgrafta, Elaz1g Valisi Ali Galip'in kongreyi basma tesebbiisii ve
Hiikiimetin halkin Padisaha miiracaatin1 engellemesi gibi konular {izerinde durularak,
bunlarin bolge halkini ¢ok kotii etkiledigi ve Sivas'taki heyetin kanunlar dairesinde
toplandig1 belirtilmektedir.

Kongrenin 9 Eyliil tarihli toplantisinda, Padisaha gonderilmek {izere
Sivas'taki toplantilarda iilkenin biitlinligiinii tehlikeye sokacak ya da Padisaha
baglhiligin disina ¢ikilacak bir faaliyetin iginde olunmadigina dair bilgiler iceren ve

Damat Ferit Hiikiimeti’nin kongreyi engellemek amaciyla yaptigi faaliyetler

7 frade-i Milliye, 17 Eyliil 1919, Say1:2, s. 1, Bu telgraf, Harbiye Nazir1 Sefik Bey ile Dahiliye
Nazir1 Adil Bey tarafindan gonderilmisti. 18 Eyliil 1919 tarihli Albayrak gazetesinde de Kazim
Karabekir Pasa Istanbul Hiikiimeti’nin Kiirtleri kiskirtarak Binbas1 Noel ile yapmus oldugu isbirligi
lizerinde durmustu.

328 frade-i Milliye, 14 Eylil 1919, Say1:1 s.4, gazetenin bu niishasinda gerek Sivas Valisi ve kongre
temsilcilerinin gerekse de Erzurum Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin gondermis oldugu telgraflara yer
verilmektedir.
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hakkinda bilgi veren bir telgrafin gonderilmesi kararlastirildi. Gonderilen telgrafta,
Padisaha tarafsiz bir hiikiimetin kurulmasi teklifi de yapilmaktaydi’®. Ancak
telgrafin Padisaha ulasmasi hiikiimet tarafindan engellendi. Hiikiimetin bu faaliyeti,
gerek Sivas Kongresi ve gerekse de diger Miidafaa-i Hukuk Gruplari tarafindan
protesto edilmis ve Hiikiimete pek cok protesto telgrafi ¢ekilmisti. Protestolardan bir
sonu¢ alinamayinca, Istanbul Hiikiimeti ile haberlesmenin kesilmesine karar verildi.
Bu karar kisa siirede Istanbul’da etkisini gdsterecek ve Damat Ferit Hiikiimeti istifa
edecek ve yeni hiikkiimeti Ali Riza Pasa kuracakti.

Manda sorunu, Erzurum Kongresi'nde tartisildi. Ancak bu konu
lizerindeki tartismalar Sivas Kongresi'nde de devam etti. Istanbul'da Ingiliz mandasi
taraftarlar1 " Ingiliz Muhipleri Cemiyeti", Amerikan mandas taraftarlar1 da "Wilson
Prensipleri Cemiyeti'ni" kurmustu. Wilson Prensipleri Cemiyeti'nin kuruculari
arasinda olan Halide Edip, kongre oncesinde, Mustafa Kemal'i manda konusunda
ikna etmek amaciyla 10 Agustos tarihli bir mektup gondermisti. Halide Edip,
mektubunda Amerikan mandasinin Tiirkiye i¢in faydalarindan bahsederek, King-
Crane Komisyonu'nu Tiirkiye'de tutmaya calistiklarini ve bu heyetten bir gazetecinin
Sivas Kongresi'ne katilmasini saglayacaklarini belirtiyordu.

Mustafa Kemal ve arkadaslari, Erzurum Kongresi sirasinda Dogu
Anadolu halkinin bir manda istemedigini gérmiistii. Ancak Milli Hareket'in heniiz
basladig1 bdylesi bir donemde, sayilar1 az olmayan manda yanlis1 kisilerin harekete
kiistiiriilmesi biiyiik bir sakinca olarak goriiliiyordu. Bundan dolay1 da bu sorun, her

iki kongrede de tartigmaya agildi. Manda ve tam bagimsizlik fikirlerinin tartisildigi

32 frade-i Milliye, 14 Eyliil 1919, No:1, s.1 ayn1 icerikte diger bir telgraf da Erzurum'dan Padisaha
cekilmistir.
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bu donemde, tartismalar basina da yansidi. 24 Agustos 1919 tarihli Aciksoz
gazetesinde "Mandadan Evvel Istiklal" bashkli haberde, King-Crane Komisyonu
tizerinde durulmus ve mandanin kabul edilmemesi gerektigine isaret edilmektedir

Sivas Kongresi hazirliklari, General Harbod Heyeti'nin Tirkiye'ye gelisi
ile aym1 doneme rastlamisti. Bu heyet, Tiirkiye'ye geldikten sonra hem Mustafa
Kemal hem de ulusal giiglerle siirekli temas halindeydi. Kongre 4 Eyliilde
toplantilarina basladiginda, Halide Edip'in girisimleri sonunda, Chicago Tribune
gazetesi muhabiri Louis E. Browne kongre toplantilara katilmaya baglamis ve manda
ile ilgili tim tartismalara tanik olmus ve Tirk halkinin manda istemedigini
gérmiistl'i3 30,

Kongre sonunda, Mustafa Kemal'in Onerisi lizerine, kongre kararlarin
kapsayan bir bildiri yayinlamisi kararlastirildi. Bildiride, vatanin boliinmezligi, tam
bagimsizlik ilkesi ¢ok acik bir sekilde belirtiliyordu. Bu kararlarla kongre, manda
fikrini kabul ettmedigini de agikliyordu. Ancak Erzurum Kongresi kararlar1 arasinda
bulunan 7. madde de aynen kabul ediliyordu. Ayrica daha 6nce kararlagtirldigr gibi
gazeteci Browne'un araciligiyla Amerika'ya Anadolu'daki durumun tespit edilmesi
amaciyla bir heyet gonderilmesi de teklif edildi’*".

Sivas Kongresi, 11 Eylil 1919’da son toplantisin1 yaparak dagildu.
Kongrede, Erzurum Kongresi kararlari tiim yurdu kapsayacak sekilde yapilan bir kag

degisiklik sonunda aynen kabul edildi. Kongrenin 11 Eylil 1919°da yayimnladig

beyannamede, Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti yerine, Anadolu’daki

330 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz.,Deniz Bilgen, Sivas Kongresine Katilan Amerikah Gazeteci,
Louis Edgar Browne, Atatiirk Unv.A.LL.T. Enst. Basilmamig Doktora Tezi, Erzurum 1996
31 Akgiin, a.g.e., 5.92-103.
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biitlin Milli teskilatlar1 ifade eden ve kapsayan, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti’nin kuruldugu bildirildi***.

Sivas Kongresi'nde hazirlanan nizamname ile silahli Milli teskilat i¢in
yeni diizenlemeler getirildi. On bes maddeden ibaret olan bu nizamnamede, 6zellikle
diismanla temas halinde olan bdlgelerde, silahli birliklerin nasil beslenecegi, nasil
egitilecegi ve bu birliklerin ne sekilde hareket edeceklerine dair esaslar
olusturuldu®®.

Erzurum Kongresi’ne gore daha zor sartlar altinda diizenlenen Sivas
Kongresi, almis oldugu kararlarla, Milli Hareket'in ¢alisma alanin1 daha da genisletti.
Kongre kararlar1 incelendiginde "tam bagimsizlik" ilkesinin hakim oldugu goriiliir.
Nitekim Sivas Kongresi’nde de aynen Erzurum Kongresi'nde oldugu gibi Tiirk

topraklarinda ne Ermeniler ne Rumlar ne de herhangi bir baska devlet i¢in 6diin

verilmeyecegi ve bu ugurda miicadelenin esas oldugu kararlastirildi.

332 Ulug igdemir, Sivas Kongresi Tutanaklari, Ankara 1975, s.113-115.
333 Nutuk, III, Vesika No: 188.
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V. BOLUM
1920 YILI DiPLOMATIK GELiSMELERi BAGLAMINDA ERMENI

SORUNU

5.1.Londra Konferansi (12 Subat-10 Nisan 1920)

I. Diinya Savasi'ndan sonra yeni diinya diizeni i¢in Miittefik devletlerin
baslattiklar1 siireg, Paris Barig Konferansi’'ndan sonra Londra’da devam etti.
Konferans giindemini; Adriyatik, Almanya, Macaristan, Sovyet Rusya problemleri
ile birlikte, Osmanli Devleti ile imzalanacak antlasmanin esaslarinin tespit edilmesi
olusturuyordu. Tiirk barisi, ItilaAf Devletleri arasindaki tartismalarin ve ¢ikar
catigmalarinin yogun yasandigi sorunlardan biri oldugundan, antlagsma esaslar1 kisa
siire iginde kararlastirilamadi. Itilif Devletleri'nin gerek Londra Konferansi
oncesinde ve gerekse de konferans sirasinda Tiirk sorunu baglaminda iizerinde en
cok durduklar1 temel konular; bogazlar, Istanbul’un gelecegi ve Halife Sultan'in
durumuydu. Miittefik Devletler'in, bogazlar iizerindeki tartismalari, Lloyd
George’nin 1919 yili Aralik ayinda yapmis oldugu bogazlar ve Istanbul’un gelecegi
hakkindaki agiklamasi ile daha da alevlendi ve Londra Konferansi'na kadar gerek
bat1 ve gerekse de Tiirk kamuoyu tarafindan tartisildi. Lloyd George, konuyla ilgili
aciklamasinda, Istanbul ve bogazlarin Ingiltere ve Fransa'min etkin oldugu bir
diizenleme iginde uluslar aras1 bir konuma getirilmesi, Istanbul’daki hiikiimetin
Anadolu’ya gonderilmesi ve Istanbul’'un sadece dini bir merkez konumuna

getirilmesi gibi esaslar iizerinde durmaktaydi®**. Bu agiklamalar, hem Tiirk hem de

33 jkdam, 4 Ocak 1920, Say1:8224, s. 1 ve ayni tarihli Vakit gazetesi.
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batt kamuoyunda sert bicimde elestirildi**’

. Anadolu’nun pek ¢ok bolgesinde
protesto mitingleri diizenlenerek, Istanbul’daki ItilaAf Devletleri temsilcilerine
protesto telgraflar1 gonderildi. Bu protesto telgraflari, 06zellikle Anadolu
Hiikiimeti’nin resmi yayin organi olan Hakimiyet-i Milliye’de yayinlandi®*°.

Londra Konferansi’nda, bogazlar ve Istanbul iizerindeki tartismalar
devam ederken, konferansa Fransa'y1 temsilen katilan Bagsbakan Milerand, bogazlar
ve Istanbul’un gelecegi hakkinda Lloyd George’den farkli diisiindiigiinii ve Tiirklerin
Istanbul’dan ¢ikarilmamasi gerektigini belirterek, Istanbul’da kurulacak bir
denetimle sorunun halledilelebilecegi yoniinde agiklamalarda bulundu. Bu
aciklamalar, Tiirk basininda, Tiirk barisina dair olumlu bir gelisme olarak

37 Milerand’in  agiklamalart dogrultusunda konferansta istanbul’un

yorumlandi1
gelecegi konusundaki tartigmalar, Ingiltere’nin istegi disinda bir seyir izlemeye
basladi. Italya ve Japonya da Istanbul’un gelecegi konusunda Fransizlar gibi
diisiinmekteydiler. Tiirklerin Istanbul’dan ¢ikarilmasinin  olumsuz sonuglar
doguracagimi belirtiyorlardi. Bu acgiklamlar, 17 Subat 1920 tarihli Alemdar ve
Ikdam gazetelerinde, Tiirk baris hakkinda olumlu gelismeler olarak degerlendirilmis
ve konferans sonunda bu dogrultuda bir karar alinmas1 gerektigi belirtilmektedir.
Londra Konferansi'nda, Istanbul’un gelecegi ve bogazlar hakkindaki goriismeler,
Fransizlarin istegi dogrultusunda gelisti ve Padisahmn Istanbul’da kalmasi ve
bogazlarin uluslar arasi denetimde bulundurulmas: yoniinde sekillendi. Bu kararin

alinmasindaki temel sebep; Miittefik devletlerin bogazlarda Ingilizlerin tek yanl

denetimini istememesiydi. Konferansin Istanbul'un gelecegi ve bogazlar konusunda

333 Bat1 Kamuoyunun Lloyd George’nin agiklamalari karsisindaki tutumu hakkinda bkz, Oztoprak,
a.g.e, s.62-68.

3¢ Oztoprak, a.g.e., s.62'den naklen, 20 Ocak 1920 tarihli Hakimiyet-i Milliye gazetesi.

337 Alemdar, 16 Subat 1920, No:779, s. 1
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aldig1 bu karar, sadece Istanbul basminda degil Anadolu basin tarafindan da olumlu
bir gelisme olarak degerlendirildi’*®.

Londra Konferansi'nda, Tiirk barisi ¢er¢evesinde temel tartisma konusu
olan bogazlar ve Istanbul’un gelecegi konusunda bir karara varilmasindan sonra
konferans, Tiirk sorunu iizerindeki diger tartismalar ile devam etti. Konferansta,
Tirklerle yapilacak antlasmanin esaslarinin tespit edilmesi amaciyla, ii¢ komisyon
olusturuldu. Bu komisyonlardan ilki, Ermenistan simirinin saptanmasi igin, ikincisi
Osmanl1 maliyesini takip etmek icin galisacakti. Ugiincii komisyon ise, Tiirk—Yunan
iliskileri c¢ergevesinde c¢alismalarda bulunacakti. Bu komisyonlara ilave olarak
bogazlarin denetiminin saglanmasi ve Osmanlinin Avrupa sinirin1  saptamak
amaciyla iki komisyon daha kuruldu’”. Hem Anadolu hem de istanbul basmn,
konferanstaki bu gelismeleri yakindan takip etti. Ozellikle Ermenistan sinirinin tespit
edilmesi amaci ile olusturulan komisyonun c¢alismalar iizerinde yogun bir sekilde
duruldugu anlagilmaktadir*®.

Paris’te yapilan goriigmelerde Tiirk barisi iizerinde kesin bir karara
varamayan Itilaff Devletleri'nin, 1920 yilimin Subat ayinda Disisleri Bakanlari
diizeyinde toplandiklar1 Londra’da, Ermeni sorununa iliskin yapmis olduklari
toplantilarda iizerinde en ¢ok durduklart konu, Erzurum’un Ermenistan sinirina dahil
edilip edilmeyecegi meselesiydi. 16 Subat 1920 tarihli toplantida Lord Curzon,
Erzurum ve Trabzon’un da igerisinde bulundugu bir Ermenistan’in kurulabilecegini

ve bunun Amerikan mandas1 ile desteklenebilecegini, bununla beraber Erzurum

sehrinin Ermenistan’a dahil edilmesinin Ingiliz askeri yetkilileri tarafindan da kabul

338 Albayrak, 26 Subat 1920, Say1:71, s.2
3 frade-i Milliye, 23 Subat 1920, No:45, s. 1
0 Albayrak, 24 Nisan 1920, Say1:81, 5.2, ikdam, 5 Mart 1920, Say1:8285, s.1
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edildigini belirterek durumun Ermenistan {izerinde tehlike dogurabilecegini, bu
ylizden Erzurum sehrinin Ermenistan haricinde birakilma ihtimali oldugunu ifade
etti.

Fransiz temsilci M.Berthelot ise, Erzurum'da Ermenilerin ¢ok az sayida
olmalar1 sebebiyle, bu ilen Ermenistan’a dahil edilemeyecegini belitti. Italyan
temsilci Signor Nitti de, Ermenistan Hiikiimeti’nin kurulmasii kabul etmis, ancak
Erzurum’un Ermenistan’a verilmemesi gerektigini belirtmisti.

Konferansin 27 Subat tarihli toplantisinda, Lord Curzon, Ermenistan’in
sinirlarini ¢izmek ig¢in olusturulan komisyonun raporunu ve tekliflerini okudu.
Raporda, Erzurum Ermenistan’a birakiliyor, Erzinca ve Trabzon Ermenistan sinirlar
disinda kaliyordu. Bu karar, cografi ve stratejik bir zorunluluk olarak alinmust.
Ingiliz Disisleri Bakanligi karari, 5 Mart 1920°de Istanbul’daki Yiiksek
Komiserligi’ne su sekilde bildiriyordu: “...Bagimsiz bir Ermenistan’a Erzurum dahil
ediliyor, muhtemelen bagimsiz bir Kiirdistan olusturulabiliv. Erzurum Valisi Mustafa
Kemal'in ortadan kaldirilmasi icin Tiirk Hiikiimeti 'ne baskida bulunmalidir.”*!

Londra Konferansi’'nda, Ermenistan sinir ile ilgili goriismeler devam
ederken, baz1 Avrupa gazetelerinde, Erzurum havalisinde Tiirklerin azinlikta oldugu,
Kazim Karabekir’in bolgedeki Tiirk cogunlugu saglamak i¢in 20.000 Tiirk askerini
bolgeye getirdigi yoniinde haberlere yer verilmekteydi. Durumdan haberdar olan
Karabekir Paga, 10 Mart 1920°de Posta ve Telgraf Miidiiriyet-i Umumiyyesi’ne bir
telgraf gonderdi. Telgrafta, Erzurum ve ¢evresinde Tiirklerin yilizde doksandan fazla
bir ¢cogunlukta bulundugu, bu durumu Rawlinson ve Harbord’un da yerinde gorerek

tasdik ettikleri, bu sebeple cogunluk teskil etmek gibi bir c¢alismaya gerek

3 Selvi, a.g.c., s.402-403.

187



olmayacag1 belirtilerek, bodyle haberlerin yayinlanmasina izin verilmemesi
isteniyordu. Pasa, 17 Mart 1920°de III. Ordu Komutanlig1 araciligiyla Mustafa
Kemal’e gonderdigi bir telgrafinda da, Londra’da Erzurum’un Ermenistan’a dahil
edildiginden bahsederek, “...vaziyetimiz gayet kuvvetlidir. Kolordum Sarki Anadolu
Vilayat: halki ile yekviicut olarak Tiirk ve Kiirt kardeslerine vaki olacak herhangi bir
tecaviize gogiis gerecek ve uzatilacak Ermeni ayaklarini ve bununla alakali
goriilecek her tiirlii hasmdne harekati inayet-i Hakk la kiracakuir.....” diyordu®*.
Londra Konferansi’nda, Rus Ermenistan’1 ile Tiirkiye’den Ermenilere
verilmesi kararlastirilan bolgelerin  birlestirilmesi ile Ermenistan’in kurulmasi
tizerinde karara varildi. Konferansta alinan bu karar, kisa siire i¢inde Tiirk basinina
yansimis ve protesto edilmisti. Bu protestolardan en siddetlisi Izmir’e Dogru
gazetesi tarafindan yapildi. Gazetenin 25 Subat 1920 tarihli niishasinda, Londra
Konferansi’'nda Ermenistan’in kurulmasi ile ilgili olarak alinan kararin, Anadolu
direnisi esaslar1 ¢er¢evesinde bir degerlendirmesi yapilmis ve Sivas Kongresi’'nde de
Kafkasya’da kendi sinirlar i¢inde kurulan bir Ermenistan’dan yana olunduguna dair
alinan karar belirtilmekteydi. Haberin devaminda, Vilayat-1 Sarkiyye’den herhangi
bir tavizin s6z konusu olmayacagi iizerinde durularak, konferansta kararlastirilan
Ermenistan’a ekonomik bir gelisme saglamak icin Karadeniz’den bir liman verilmesi

3 Konferans'ta Ermenistan hakkinda alinan bu karar,

de siddetle protesto ediliyordu
Anadolu basmi tarafindan protesto edildi. Albayrak gazetesinin 26 Subat 1920
tarihli niishasinda, konferansta bolgedeki Tirk ¢ogunlugun dikkate alinmadigi ve

Ermenilere verilmesi diisliniilen bdlgede Ermeni niifusunun ¢ok az sayida oldugu

tizerinde durularak, konferansta alinan karara ragmen, Tiirklerin ¢ogunlukta olduklari

2 HTVD., Y1il:7 (Aralik 1958), Say1:26, Vesika No: 660-669.
3 Oztoprak, a.g.e., s.81' den, 25 Subat 1920 tarihli izmir’e Dogru gazetesi.
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topraklardan herhangi bir sekilde Ermeniler i¢in bir 06diiniin s6éz konusu
olmayacagima dikkat ¢ekilmektedir. irade-i Milliye gazetesinin 29 Mart 1920 tarihli
niishasinda da, konferansta Ermeniler hakkinda alinan kararlar elestirilmis ve
Wilson Prensipleri'nin 12. maddesi hatirlatilarak, Ermenilere verilmesi diisiiniilen
topraklarin Tiirk yurdu oldugu vurgulanmaktadir. Bu karar hakkindaki elestirilere,
sadece Anadolu basminda rastlamiyoruz. Istanbul basii da, konferans: ve alinan
kararlar1 elestirdi. Tkdam gazetesinin 2 Nisan 1920 tarihli niishasinda, Londra
Konferansi'na Ermenilerin dahil edilmesi ve onlar lehine alinan kararlar protesto
ediliyordu.

Londra Konferansi'nda Tiirk barisi cergevesinde su kararlar alindi:
Anadolu’da Bursa, Konya, Ankara ve Kastamonu’yu icine alacak sekilde bir Tiirk
Imparatorlugu’nun kurulmasina karar verilmisti ve bu bolgeye Samsun, Sinop,
Bandirma ve Mudanya da dahil edilerek denizlere kiyis1 olmasi saglaniyordu. Izmir
Yunanlilara birakilarak, Yunan iggal sahasi genisletildi, Trakya’nin yonetimi
Yunanistan’a birakildi. Vilayat-1 Sarkiyye ve Trabzon’un da dahil oldugu bolgede
bagimsiz bir Ermenistan kurulacagi ve Fransizlarin kontrolii altinda olacagi
kararlastirildi. Istanbul’da Itilaf Devletleri’nin olaganiistii komiserlerinin bulunacag,
bunlarin Ingilizlerin baskanhiginda olusturulacak bir komisyonda yer alacag
belirtildi. Bu sirada Istanbul’unda smirlari tespit edildi. Terkos’dan Tekirdag’a
oradan Ege Denizi'ne Zonguldak’tan baslayarak Izmir’e kadar olan bolge Istanbul’un

344

siirmi olusturdu™. Konferans kararlari, 6zellikle de Biiyiik Ermenistan ile ilgili

344 Albayrak, 29 Mart 1920, Say1:80, s.1; Londra Konferansi'nda aliman kararlar olduk¢a agirdi.
Nitekim 27 Subat 1920 tarihli Times gazetesinde, "Tiirkiye Antlagmasinin Sartlar1" baglikli bir
haberde Llyod George'un, Tiirkiye ile ilgili baris antlasmasi maddelerinin kararlagtirlmasindan sonra
verdigi demecteki aciklamalarina yer verilmistir. Lloyd George burada Tiirk barig sartlarinin en
amansiz Tiirk diigmanlarini bile tatmin edecek kadar korkung oldugunu ifade etmistir. Ulagay, a.g.c.,
s.57.
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olan karar, Tiirk basininda ciddi sekilde elestirildi. A¢iks6z gazetesinin 30 Mart 1920
tarihli ntishasinda, Tiirk barisi ile ilgili olarak konferansta alinin kararlar elestirilerek,
Ermenilere vaad edilen Vilayat-1 Sarkiyye’de Tiirklerin cogunlukta olduklari,
Ermenilerin bu bolgelerde devlet kurabilecek bir niifus potansiyeline sahip olmadigi
vurgulanmaktadir. 3 Nisan 1920 tarihli Ikdam gazetesinde, Lloyd George’nin Avam
Kamarasinda yaptig1 25 Mart 1920 tarihli agiklamalarina yer veriliyordu. Lloyd
George bu aciklamasinda, Padisah ve hiikiimetin Istanbul’da kalmasinin
istenmesindeki temel amacin, hem hiikiimet hem de Padisahin daha kolay bir sekilde
denetlenmesi oldugunu ifade etmekteydi. Ermenistan sorununa da temas eden Lloyd
George, manda konusuna sicak bakmadiklarini, ancak Ermeniler i¢in gerekli olan
silah ve savas malzemelerini saglayacaklarini, Ermenilerin kendi giivenliklerini
kendilerinin saglamalar1 gerektigini ileri siiriiyordu.

Londra Konferansi’nda, Tiirk baris1 cercevesinde Itilaf Devletleri arasinda
en ¢ok tartismaya sebep olan konu, bogazlar ve Istanbul’'un geleceginin ne
olacagiydr. Tiirk basininda, Londra Konferansi'na iliskin haberlerde genelde bu iki
konu {izerinde durulmaktaydi. Ancak konferansta Istanbul ve bogazlar iizerinde bir
fikir birligine varildiktan sonra, Londra’da Ermenistan ile ilgili goriismelerin
baslamasi {izerine, Tirk basininin, konferansa dair haberleri de Ermenistan ile ilgili
tartigmalara yoneldi. Yukarida da belirttigimiz gibi konferansta daha sonra San Remo
Konferansi ve Sevr Antlagmasi'nda da onaylanacak olan, Biiylikk Ermenistan’in

kurulmasi kararlagtirildi.
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5.2.San Remo Konferansi (18-26 Nisan 1920) ve Sevr Antlasmasi
(10 Agustos 1920)

Itilaf Devletleri, 18-26 Nisan 1920 tarihleri arasinda antlasma sartlarini
gorliserek bir karar vermek iizere San Remo’da bir araya geldiler. Londra
Konferansi’ndan sonra da Itilaf Devletleri’nin Tiirk barisi {izerindeki tartismalar
sona ermemisti. Gerek Ingiltere’de ve gerekse de Fransa’da Tiirk barisi ile ilgili
tartismalar devam etmekteydi.

Fransa Mebuslar Meclisinde Tiirk baris1 hakkinda yapilan tartismalar ve
alinan kararlar, Tiirk basininda olumlu bir gelisme olarak degerlendirildi. Fransizlar,
Tiirklerin Istanbul’da kalmasindan yana olduklarin1 ve Tiirkiye’nin par¢alanmasini
istemediklerini agiklamislardi. Ikdam gazetesi, “Fransa’'mn Tiirkive deki Siyaseti”
bashigr ile yaymladigi haberde; Fransiz Sosyalis Firkasi’'min yukaridaki
aciklamalarina yer vererek, yine ayni toplantida Millerand’in, Fransa ve Tiirkiye
arasindaki ekonomik iligkiler lizerinde durdugu su agiklamasina yer verilmektedir:
“Herseyden evvel Fransa Hiikiimeti kabiliyet-i hayatiyeyi haiz bir Tiirkiye teskilini
elzem adediyor. Zat-1 sahanenin Istanbul’da muhafazasimn zaruri adedilmesi de bu

»3% Fransa, Istanbul’un gelecegi ile ilgili tartismalarda

noktadan ileri gelmistir
daima bu goriisii ileri siirmekteydi. Bu durumun temel sebebi, Ingiltere ya da
Amerika’nin Istanbul veya Osmanli topraklari iizerinde tek yanli hakimiyetlerinin
olmasini istememesiydi.

San Remo Konferansi'nda, Ingiltere’yi Lloyd George, Fransa’yi

Millerand, italya’yr da Nitti temsil etti. Bu {i¢ devletin disinda, Japonya’da

* fkdam, 19 Nisan 1920, Say1:8313, s.1
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konferansta temsilci bulundurdu. San Remo Konferansi'nda, Itilaf Devletleri daha
once Paris ve Londra Konferanslarinda genel hatlariyla esaslarin1 belirledikleri
noktalardan hareketle bir Tiirk barisi hazirlamak i¢in goriismelere basladilar. Ancak
konferans oOncesinde Amerika Cumhurbagkant Wilson, Tiirk barnis1 ile ilgili
goriislerini igeren bir notayu, itilaf Devletleri'ne verdi. Bu nota, hem Tiirk basin1 hem
de bati kamuoyunda uzun siire tartisildi. Baskan Wilson’un notasi, Nisan ay1
baslarinda Tiirk basinda yer almis ve olumlu sekilde karsilanmamisti. Wilson
notasinda, “Amerika Hiikiimeti Tiirklerin Istanbul’da muhafazasi lehinde dermiyan
edilen delailin kiymetini takdir eder. Ma 'mafih bunun hilafindaki noktay-1 nazarin
daha kat’i bir takim delaili isnad ettigini zanneder. Amerika Hiikiimeti Istanbul ve
bogazlar beynelminel komisyonuna Rus murahhaslarimin da kabulii hakkindaki
miittafikler tarafindan ittihaz olunan karart kemal-i memnuniyetle telakki eder.
Ermenistan’a gelince Amerika Hiikiimeti alem-i medeniyetin bu magdur millete en
alicenabane bir surette muamele edilmesini miitehadden talep edecegine kanidir.
Mezkur devletin hudutlart Ermeni milletinin muttalib-i mesruiyesini tamamaen is’af
edecek bir surette tahdid edilmelidir>*°. bu esaslar iizerinde durmaktaydi. Notani
devaminda Wilson, Dogu Trakya’nin Bulgaristan’a verilmesi kararina katildigini,
Yunan istekleri hakkinda genis bilgiye sahip olmadiklari i¢in bir 6neri getirmedigini
ve Tiirk baris1 cercevesinde getirilen ekonomik diizenlemelere de katildigini
belirtmekteydi. Bu nota hem Anadolu hem de Istanbul basim tarafindan siddetli bir
sekilde elestirildi. Albayrak ve Acikso6z gazetelerinin 7 Nisan 1920 tarihli
niishalarinda, Wilson’un bu agiklamasinin daha 6nce yayinladigi prensiplerinin 12.

maddesiyle ¢elistigi ileri siirlilerek nota protesto edildi.

346 fkdam, 2 Nisan 1920, Say1:8309, s.1
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San Remo Konferansi caligmalarmma baslandiktan sonra, ilk is olarak
Amerika Bagkan1 Wilson’un yukarida vermis oldugumuz notasi karsisinda nasil bir
yol izlenecegi ve bu notaya nasil bir cevap verilecegi hususlari tizerinde duruldu.

San Remo Konferansi’nda, 20 Nisan’dan itibaren Tiirk baris esaslari
belirlenmeye baslandi. Toplantilarda: bogazlar, mali konular, Kiirdistan gibi
meseleler Tiirk barisi ¢ergevesinde ele alindi. Konferansta Ermeni sorunu ile birlikte

347 Konferansin ilk

Yunan istekleri, Batum sorunu gibi konular {izerinde de duruldu
giinlerinde, Tiirk basininda konferansla ilgili haberler kisa tutulmaktaydi. Gerek
Istanbul basin1 ve gerekse de Anadolu basini dis kaynakl1 kisa haberlerle konferansi
takip etmekteydi. Buna karsin ilerleyen giinlerde konferansta kesinlik kazanan
kararlar, basinda daha ayrintili bir sekilde verilmeye baslandi. Nitekim 28 Nisan
1920 tarihli Alemdar gazetesi, San Remo’dan gelen haberler dogrultusunda, bu
tarihlerde kesinlik kazanan bogazlar hakkindaki karar iizerinde ayrintili bir sekilde
duruyordu. Gazetenin bu haberinde, bogazlarla ilgili olarak iki komisyon kurulacag,
bunlardan birinin uluslar arasi olacagi ve bogazlarin yonetimiyle ilgilenecegi ve
digerinin ise Itilaf Devletleri’nin askeri temsilcilerinde olusacak komisyon oldugu
belirtilmektedir.

San Remo Konferansi’nda, Ermenistan iizerindeki tartismalar, Londra
Konferansi’'nda oldugu gibi Biiylik Ermenistan’in simirlar1 iizerinde yogunlasti.
Ozellikle Erzurum’un bu simirlara dahil edilip edilmeyecegi tartisildi. 20 Nisan giinii
yapilan toplantida Italya temsilcisi Signor Nitti, Erzurum’un Ermenistan’a dahil

edilmesinin biiyiik problemler doguracagini ve ozellikle askeri yonden Mustafa

Kemal Pasa giigleri ile savagsmanin goze alimmasi gerektigini ifade etti. Erzurum’da

7 Alemdar, 23 Nisan 1920, No:545, konferansa dair bu haberler kisa ve telgrafla elde edilen
haberlerdir. Ayn tarihli ikdam ve Vakit gazetelerinde de bu tarz haberlere yer verilmekteydi.
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ve Anadolu’nun ortasinda birer sirket kurulmasini Miittefik devletlere teklif etti>*®.

22 Nisan giinii yapilan toplantida da ayn1 konu tlizerinde duran Nitti, bolgedeki Tiirk
cogunlugun dikkate alinmadigini, bundan daha onemlisinin Erzurum’da Ermeni
niifusunun ¢ok az oldugunun unutuldugunu ifade etti. Fansiz temsilci M.Berthelot da,
Erzurum’da Ermeni ¢ogunlugunu bulunmadigini, buna kars1 Erzurum’un Ermenistan
sinirlar i¢ine dahil edilmesi gerektigini belirtti. Erzurum’un Ermenistan’in denizle
baglantisin1 sagladigini, buranin Tiirklere verilmesinin Ermenistan’in daha i¢
kisimlar ve denizle baglantisin1 kesecegini ifade etti. Bu toplantilarda Lloyd George
da, Erzurumsuz bir Ermenistan’in kurulmasinin imkansizligin1 agiklamisti. Durumun
en zor ve karigik bir mesele oldugu, fakat bunun Miittefikler i¢in bir seref olacagini
ve Erzurumsuz bir Ermenistan’in imkansiz oldugu iizerinde durmaktadir®®. Lord
Curzon da, Erzurum’un Ermenistan’a verilmesi gerektigini belirtiyordu.

Curzon, Millerand ve Berthelot, Erzurum’un cografi konumunun sadece
askerl nedenle degil, Erivan’dan gelen demiryolu hattinin son duragr ve
Ermenistan’in ulagim sisteminin merkezi olmasi nedeniyle bu bdlgenin Ermenistan’a
verilmesini istiyorlardi®™.

San Remo Konferansi’'nda, Erzurum’un Ermenistan’a verilmesi prensip
olarak kabul edilmis, fakat sinirlarin ¢izilmesi A.B.D. Baskan1 Wilson’a birakildi

Albayrak gazetesi 21 Mayis 1920 tarihli niishasinda, Erzurum’un bagkent
olmak iizere Ermenistan’a terkedildiginden, Ingilizlerin Tiirkler Erzurum’u
bosaltincaya kadar Istanbul’u isgal edeceklerinden bahsedildikten sonra su yorumda

bulunuyordu: “Erzurum basinda bu hiilya firtinalarimin raksettigini ¢ok gordii.

¥ fkdam, 25 Mayis 1920, Say1: 8360, s.1° den naklen 21 Mayis 1920 tarihli Times gazetesi.
349 Selvi, a.g.e., 5.405.
339 paul C. Helmreich, Sevr Entirikalari, ¢ev. Serif Erol, istanbul 1996, 5.30-35.
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Vakur ve metin ruhuna, ebediyyen yasamaya azmetmis imanmna bu gibi safsatalar
icra-i tesir edemez. Her zaman Allahina ve milletine giivenen memleket buna da bir
dudak biikmesiyle mukabele eder.”

Ikdam gazetesi, Ermenilerin Erzurum hakkindaki isteklerine su sekilde
cevap vermektedir: “Ermeni matbu’ati, Evzurum vilayetinin ve bahusus Erzurum
sehrinin miistakbel Ermenistan igin pek miihim ve kiymetli oldugunu ve hatta
Erzurum’dan mahrum olmayacagini dermeyan etmektedir. Fakat Ermeni matbu’ati
bu liizum ve ihtiyact isbat i¢in milliyet diisturlarina istinad edemeyip, diger bir delile
istinad etmek istemektedirler. O da, Erzurum ve havalisinin haiz oldugu vaziyet-i
aziye ve sevkiilceysidir. Bu vaziyeti dolayisiyla Evzurum sehri ve havalisi, miistakil
Ermenistan’t daima tehdit altinda bulunduracagi i¢in o sehrin ve havalisinin
Ermenistan’a ilhaki icin esbab ve deldil,i askeriyeye istinad etmek, onlarin bu
davada haksiz olduklarina ve milliyet diisturlarina istinad edemeyeceklerine bir
delil-i kavi olarak ibraz ve ird’e olunacak mahiyette c¢iiriik ve esassiz bir
miidde addir.>>' Bu haber, aym1 zamanda Tiirk halkimn Anadolu topraklarindan
Ermenistan lehine bir 0diinde bulunmayacagi yoniindeki kararligimi da
vurgulamaktadir.

San Remo Konferansi'nda, Tiirk baris esaslar1 Nisan ay1 sonlarinda
kararlastirildi. Bu kararlar, Mayis ay1 i¢inde “Mukadderatimiz Tayin Edildi” baglikl
haberlerle, Tiirk basininda yaymlandi. Konferans kararlari, Tkdam gazetesinde
yayinlamis ve buna gore, konferansta Filistin, Irak, Arabistan ve Suriye'nin Osmanli
Devleti'nden ayrilacagi, Suriye, Irak ve Filistin’in Ingiliz mandasi olacag,

Kiirdistan’in 6zel bir anayasadan faydalanacagi, Ermenistan’in bagimsizliginin

! jkdam, 9 Haziran 1920, Say1:8377, 5.2
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onaylandigt ve Erzurum'un Ermenistan’a birakildigi belirtiliyordu. Haberin
devaminda, Batum sorununun, bu limanin Ermenistan, Glircistan ve Azerbaycan ve
Iran icin ortak bir mahrec olarak kullanilmasina karar verilerek ¢oziildiigii ve Trakya,
Izmir ve Bat1 Anadolu’nun bir kisminin Yunanistan’a birakildig1 belirtilerek, Adana
ve Antalya'nin da Italya ve Fransa’min ekonomik denetimi altina alindig
aciklanmisti. Londra Konferansi'nda temel tartisma konusu olan Bogazlar ve
Istanbul'un ise uluslar aras1 bir konuma getirilmesinin kararlastirildigi, bogazlarin
gerek savas ve gerekse de baris zamani tiim gemilere acgik olacaginin ve Tiirkiye nin
sadece igeride giivenligini saglamak icin 35000 kisilik bir jandarma kuvveti ile
15000 kisilik asker giicii disinda askeri gilicii olmayacaginin kararlagtirildig
belirtiliyordu™?.

San Remo Konferansi sonunda alinan kararlar, Tiirk basininda hemen yer
aldi. 27 Nisan 1920 tarihli Vakit gazetesi “Sulhdan Bekledigimiz” baslikl1 haberinde,
konferans kararlar1 {izerinde durarak ¢Oziimiin, dislinlilen kararlarda bazi
degisikliklerle birlikte birtakim yorelerin Osmanli sinirlar igerisinde birakilmasiyla
olas1 gorlindiigiinii belirtiyordu. Peyam-1 Sabah gazetesinde kararlarla ilgili bir
makale yazan Ali Kemal, konferans kararlarinin olduk¢a agir oldugunu belirterek, bu
durumun sebebinin, Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi'ndan yenik ¢ikmasi
ve daha sonraki donemde ortaya ¢ikan Anadolu direnisi ve bu dogrultuda yapilan

33 Konferans kararlarmi irdeleyen diger bir

faaliyetler oldugunu iddia etmekteydi
gazete de Ikdam ‘dir. Gazetede, antlasma sartlarmin ¢ok agir oldugu toprak, sinirlar

ve bagimsizlik konusunda konferans kararlarinin daha da sertlestigi ve asil

halledilmesi ve lizerinde degisiklik yapilmas: gereken hususun bu esaslarda olmasi

2 fkdam, 3 Mayis 1920, Say1:8340, s.1
353 Peyam Sabah, 1 Mayis 1920, No:10932, s.1
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gerektigi ileri siiriilmektedir. Haberin devaminda, baris kosullarindan o6zellikle
Istanbul ve bat1 siirlariyla ilgili dnemli degisikliklerin yapilmasi gerektigi {izerinde
durularak, bu degisiklikler saglanamazsa diger maddeler iizerinde bir degisikligin
yapilmasinin pek énemli olmadigi belirtiliyordu®*. Anadolu basini ise, konferans
kararlarini siddetle protesto ederek, reddetti. Alinan krarlarin adil olmadigi, 6zellikle
Bati Trakya ve Izmir’de Tiirklerin azinlik olmadiklari vurgulaniyordu®””. Anadolu
basini, konfre kararlarin ve Anadolu'nun dogusunda kurulacak olan Ermenistan ve
Kiirdistan projelerini reddediyordu. Bu bolgelerde yogun bir Tiirk niifusunun oldugu,
Ermenilerin devlet kurabilecek bir niifus potansiyeline sahip olmadigi tlizerinde
durulmaktaydi. Kiirdistan projesinin ise, Ingiliz menfaatleri dogrultusunda giindeme
getirildigi belirtilerek, bolgedeki Kiirtlerin Tiirklerden ayrilmak istemedikleri bir kez
daha vurgulanmaktaydi®*°.

San Remo Konferansi'nda alinan yukaridaki kararlar, Sevr Antlagmasi’nin
esasint olusturacakti. Antlasma sartlari, Paris’e cagrilan Osmanli Temsilciler

Heyeti’ne bildirildi**’

. Osmanl1 Heyeti'nin konferans kararlar1 karsisindaki cevabi, 16
Temmuz 1920 tarihindeki Spa Konferansi’nda incelendi. Spa Konferansi'nda,
Millerand Ermeniler hakkinda ¢ok ilgi cekici agiklamalarda bulundu. Millerand,
Miittefik devletlerin Tiirklerin diger devletler tizerindeki hakimiyetlerine kesinlikle
son vermek kararinda olduklarini, savas yillart boyunca Ermenilerin “isitilmemis
vahsetlerle” yok edildigini, 1914 yilindan itibaren Osmanli Devleti’nin sekiz yiiz bin

Ermeniyi yok ettigini ve iki yliz bin Rum ve Ermeniyi de siirgiin ettigini sdyleyerek,

Miittefik devletlerin Trakya ve Izmir’in Osmanli’dan ayrilmasina dair almis olduklari

34 fkdam, 15 Mayis 1920, Say1:8352, s.1

355 Albayrak, 29 Nisan 1920, Say1:99, s.1, irade-i Milliye, 30 Nisan 1920, No:33, s.1
%6 Albayrak, 30 Nisan 1920, Say1: 89, s.1

»7 Vakit, 24 Nisan 1920, No:1135, 5.2
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kararlarda, hicbir degisiklik teklifini kabul etmeyeceklerini ileri slirmekteydi..
Millarand kararlarinin gerekgesi olarak da, her iki boélgede Tirklerin azinlikta
olmalarim1 gostererek, bu kararlarin Suriye ile Tiirkiye arasinda ¢izilecek hudut i¢in

38 Spa Konferans: sonunda Istanbul Hiikiimeti, Sevr

de gecerli oldugunu belirtti
Antlagsmast’n1 10 Agustos 1920 tarihinde imzaladi. Sevr Antlasmasi’ni Ermenistan
adina Aharonyan da imzaladi.

Sevr Antlagmasi'nin imzalanmasindan sonra, basinda antlagsmay1 siddetle
protesto eden haberler yer aldi. Bu haberlerde, antlagsma sartlarinin ¢ok agir oldugu

39 Sevr

tizerinde durularak antlagsma haberi bir yas havasi i¢inde verilmekteydi
Antlagsmasi’na kars1 gosterilen tepkiler arasinda Peyam-1 Sabah gazetesi diger
gazetelerden farkli bir yaklasim ile dikkat cekmektedir. Ingiliz yanlis1 olan gazete,
Sevr Antlagmasi’na iligkin haberinde, antlagmanin Birinci Diinya Savasi agisindan
Osmanli Devletince yapilmis olan yanilgilarin hesaplarinin goriilmesi anlamina
geldigini One siirerken, yapilmis ve yapilmasi siirdiiriilmekte olan sug¢ sayilacak
eylemlerden kagiilmazsa (Anadolu’daki Miili Hareket kastediliyor.), bunlarin
cezalarinin ayrica ¢ekilecegini belirterek, barig antlagsmasiyla Tiirkiye’ye birakilanin
onemsenmeyecek kadar az olmadigini savunmaktaydi. Haberin devaminda, baskent
Istanbul disinda Anadolu’nun kii¢iimsenmeyecek béliimiiniin isgal yoreleri disinda
birakildig, Izmir ili iginde “bakiyyetiissiiyif bir hakka mahzar’ olundugunu

belirtmektedir’®. ingiliz yanlis1 bir politika takip eden Peyam-1 Sabah gazetesi, bu

yaklasimi ile Itilaf Devletleri'nin, ozellikle de Ingilizlerin, Sevr Antlasmasi

358 Uras, a.g.e., 5.653.
%9 Albayrak, 12 Agustos 1920, Say1:118, s.1
360 Peyam Sabah, 13 Agustos 1920, No:10982, s.1
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hakkindaki gériislerini de dile getirmis oluyordu. Nitekim Itilaf Devletleri de yapilan
bu antlagmanin Tiirkler i¢in en uygun antlagsma oldugu diisiincesindeydi.

Sevr Antlasmasi’nin Ermenilere ait maddeleri sunlardir: “88-Tiirkiye,
Ermenistan’t Miittefik devletler gibi, hiir ve bagimsiz bir devlet olarak taniyacaktir.
89-Osmanli Devleti ile Ermenistan ve diger Miittefik devietler; Erzurum, Trabzon,
Van ve Bitlis illerinde Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki hudutlarin tdyinini Amerika
Birlesik Devletleri Cumhurbaskanligi hakemligine birakmis ve onun verecegi karart,
Ermenistan’in deniz ¢ikisina ve soz konusu hududa komsu Osmanli topraklari
tizerinde askeri tertibatin kaldirilmasina (Demilitarisation) iliskin olmak tizere tayin
edecegi biitiin hiikiimleri kabul etmeyi kararlastirmiglardir. 90- 89 uncu madde
geregince tayin edilecek hudut, adi gegen illerin kismen veya tamamen Ermenistan’a
birakilmasin gerektirdigi taktirde Osmanli Devleti bu karar tarihinden itibaren
terkedilen arazi iizerindeki biitiin hukuk ve sahipliginden vazgectigini, simdiden
aciklar. Bu antlasmanin Tiirkiye’'den ayrilan topraklara uygulanacak olacak
hiikiimleri, ondan itibaren sozii gecen araziye de uygulanacaktir. Ermenistan’in
hakimiyetine verilen arazi itibariyle iizerine alacagi Osmanli Devletine ait mali
taahhiitlerin veya iddia edebilecegi haklarin oran ve ¢esidi bu antlasmanin sekizinci
kismimin (Mali maddeler) 214 ve 244 ’iincii maddelerine uyularak tdyin edilecektir.
91-89’uncu maddede agiklanan arazinin bir kismi Ermenistan’a gegtigi takdirde
Osmanli Devleti ile Ermenistan arasinda o maddede kayitli kurallara dayanarak
tayin edilecek olan hududu, arazi iizerinde uygulatmak iizere, séz konusu kararin
alinmasindan on bes giin sonra, kurulus sekli daha sonra tayin edilecek olan bir
hudut tayin komisyonu teskil edilecektir. 92- Ermenistan’in Azerbaycan ve Giircistan

ile olan hududu ilgili devletler tarafindan anlasarak tdayin edilecektir. 89 uncu

199



maddede ac¢iklanan karar kabul edildikten sonra ilgili devietlerle goriiserek
hudutlarinin tespitini basaramadiklar: takdirde bu hudut, miittefik biiyiik devletler
tarafindan tayin edilecek ve bunun arazi iizerinde uygulanmasi kendilerine ait
olacaktir. 93- Ermenistan Hiikiimeti, Ermenistan’a wk, dil veya din bakimindan
halkimin ¢ogunlugu disinda bulunanlarin menfaatlerini korumak icin baslica
Miittefik devletlerin gerekli gorecekleri hiikiimleri, sozii gecen devletler ile yapilacak
bir anlasmaya bu hiikiimlerin konmasina razi olmak  suretiyle kabul eder.
Ermenistan, baslica Miittefik devletler ile yapilacak bir antlagsmaya, gegisin
serbestce yapilmasini temine ve diger milletlerin ticareti icin adil bir usul
getirilmesine iliskin olmak iizere miittefiklerin gerekli gorecekleri hiikiimlerin
kaydina da razi olur.”"

Sevr Antlagsmasi, Tirk kamuoyunda ciddi sekilde elestirilmesine ragmen,
Istanbul Hiikiimeti tarafindan onaylandi. itilaAf Devletleri'nin soziinden disar
¢ikmayan Istanbul Hiikiimeti'nin antlasmay1 onaylamaktan baska bir davranis iginde
olmamasi pek dogaldi. Ancak Tiirk halki bu antlasmay hi¢bir zaman kabul etmedi.
Nitekim Sevr Antlagsmasi 6lii bir antlasma olarak dogmustu. Ankara Hiikiimeti,
antlagsmay1 kesinlikle onaylamamis ve Ermenilerin bu antlagmadan da cesaret alarak,

baski ve katliamlarini artirmalar tizerine Tiirk askeri hareketi baslayarak, Ermeni

sorunu ¢Ozilmiistir.

361 Uras, a.g.e., 5.654-655.
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VI. BOLUM

1920 YILI BAGLAMINDA ULUSAL HAREKET VE ERMENI SORUNU

Ermenilerin, Itilif Devletleri'nin destegini alarak &zellikle Vilayat-1
Sarkiyye'de baski ve katliamlarimi artirmalari, bir askeri harekati zorunlu hale
getiriyordu. Nitekim Istanbul’un Itilaf Devletleri tarafindan resmen isgalinden sonra,
dogudaki askeri harekata kesin bir sekilde karar verildi.

Ermeniler’in Vilayat-1 Sarkiyye’deki faaliyetlerini artirmalar {izerine, 15.
Kolordu Kumandani Kazim Karabekir, Ermenistan'a 22 Mart 1920 tarihinde bir
ihtarnAme verdi. Ihtarndmede, Ermeni cetelerinin bolgedeki baski ve zuliimleri
tizerinde durularak, bu faaliyetlerin bir an Once durdurulmast gerektigi
belirtilmekteydi. Biitiin uyarilara ragmen, Ermenilerin bolgedeki faaliyetlerinin
artarak devam etmesi lizerine, Mustafa Kemal’in emriyle, Dogu Anadolu’da
seferberlik ilan edildi. Ancak Ermeniler {izerine yapilacak askeri harekat konusunda
T.B.M.M. Hiikiimeti’nin bazi ¢ekinceleri vardi. Bu nedenle de Ankara Hiikiimeti ile
15. Kolordu Kumandanlig1 arasinda, harekatin tarihi konusunda bir¢ok yazisma
yapilmust®®. Kazim Karabekir, 6 Mayis 1920°de T.B.M.M. Hiikiimeti'ne bagvurmus
ve bir an 6nce Ermeniler tlizerine harekata gecilmesi gerektigini bildirerek, bu konuda
kendisine izin verilmesini istedi. Kazim Karabekir’in askeri harekatin bir an 6nce
yapilmas1 gerektigi yoniindeki 1srarinin temel sebebi, Bolsevik Rusya’nin
Kafkaslarda ileri harekata ge¢mis olmasiydi. Pasaya gore; Bolseviklerin bu ileri

harekati, Ermenileri de icine alacak sekilde gelisirse, Kars, Ardahan ve Batum’un

362 Karabekir, a.g.e., $.505-624.

201



395 Mustafa Kemal ise, Paris’te ve arkasindan yapilan

geri alinmasi1 hayli zor olacakti
Londra ve San Remo Konferanslarinda Tiirkiye barigi hakkinda kesin bir karara
varilamadigi ve 1920 yilmin Haziran ayindan itibaren Sovyetler ile baglayan
diplomatik goriismelerin bir sonuca baglanmamis olmasi nedeniyle, askeri harekati
ertelemek istiyordu. Ancak kisa siire sonra tilaf Devletleri’nin Tiirk baris esaslarini
kararlastirarak bu maddeleri Istanbul Hiikiimeti'ne kabul ettirmeleri, Tiirk-Sovyet
diplomatik iliskilerinde ilerlemenin kaydedilememesi ve Ermenilerin dogudaki baski
ve katliamlarini artirmalar {izerine, Mustafa Kemal 20 Eyliil 1920’de harekat emrini
verdi.

Tirk basini, dogudaki askeri hareketi yakindan takip etmis ve harekatla ilgili
haberlere ayrintil1 bir sekilde yer vermisti. Dogudaki askeri harekat hakkinda en kisa
siire icinde haber veren gazetenin Albayrak oldugu anlagilmaktadir. Gazetenin
cikarildigr il, 15. Kolordu Kumandanligi’'nin merkezi ve sicak miicadelelerin
yasandig1 bir bolgedeydi. Bu nedenle bolgedeki gelismeler en kisa siire i¢inde bu
gazetede yayinlandi. Gazetenin askeri harekata iliskin yayinladigi haberler, genelde
15. Kolordu Kumandanligi’nin resmi rapor, telgraf ve istihbarat bilgilerinden
olusmaktaydi.

5 Ekim 1920 tarihli Albayrak gazetesinde, Dogu Cephesi
Kumandanligi'ndan alinan bir telgraf suretine yer verilerek, Ankara Hiikiimeti’nin
dogudaki askeri harekatin amaglar1 ve neden baslatildigina dair agiklamalari iizerinde
duruluyordu. Haberde, Ermenilerin bolgede yaptiklari baski ve zuliimlere bugiine
kadar bir askerl harekatla karsilik verilmedigi, ancak son birka¢ ay i¢cinde Tasnak

Ermenilerinin yaptiklar1 katliam ve yagmalarin dayanilmaz boyutlara ulastigindan,

353 Albayrak, 10 Mayis 1920, Say1:90, 5.2
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askeri bir harekata gerek duyuldugu belirtiliyordu. Ayni gazetenin 11 Ekim 1920
tarithli niishasinda da, Tasnak Cemiyetinin 30 Eylil’de yaymladigi bir
beyannamesine de yer verilmekteydi. Tasnak Cemiyeti, bu beyannamede dogudaki
askerl harekatin amacinin, Ermenistan’t ortadan kaldirmak, Versay Antlasmasi'nin
yiikiimliiliiklerinden birden bire kurtulmak oldugunu belirtmekteydi. Beyannamenin
devaminda, Ermenistan’da seferberlik ilan edildigi ve asker kagaklarinin
cezalandirilacaklar1 iizerinde durulmustu. Tasnak Cemiyeti'nin bu beyannamesi,
Albayrak gazetesi yazar1 Miistak Sidki tarafindan gazetenin 11 Ekim 1920 tarihli
nlishasinda, “Bir defa goriiliiyor ki Tasnaklar bu Beyanndameyi nesr ederlerken her
zamanki gibi yine yalan dolan ve masun goriinmek plamina miiraca’attan geri
durmamiglardwr. Zulm ederken mazlum feryadi yiikseltmek oyununun bu mahir
aktorleri, yami bagslarindaki insani emelcilerin tevcih-i itdb etmelerine hak
kazanmamak icin mes uliyet-i zamaneyi bizim omuzlarimiza yiikletmek istiyorlar”
seklindeki ifadelerle ciddi sekilde elestirildi. Erzurum Milletvekili Celallettin Arif
Bey de, beyannameyi elestirerek protesto etti’®*.

Milli Miicadele karsiti Alemdar ve Peyam-1 Sabah gibi Istanbul gazetelerinin,
Tiirk askeri harekati hakkindaki haberleri, Ermeni gazetelerden edindikleri bilgiler
dogrultusunda hazirladiklar1 anlagilmaktadir. 14 Ekim 1920 tarihli Alemdar
gazetesi, Juguvert Jamanak gazetesinden naklen yayinladigi bir haberinde, “Kafkas
harekat-1 cedidesi Ermenileri ciddi bir endiseye ilga edemez. Milliciler Ermenistan’1
istila ve tasviye edebilecek derecede biiyiik kuvvetlere malik degildir. Asil tehlike
Bolseviklerden gelebilir ise de bunlar da Ermenilerin basina bela olmak i¢in lazim

gelen vesaite malik bulunmuyorlar.” bu agiklamalara yer vermisti. Gazete, Tiirk

364 Albayrak, 11 Ekim 1920, Say1: 113, s.1
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askeri harekatini bir blof olarak degerlendirmekteydi. Nitekim konuyla ilgili diger bir
haberde de bu donemdeki siyasal gelismeler iizerinde durularak, Ermenistan’in
geleceginin bu ortam iginde sekillenecegi belirtiliyordu: “Ermenistan vuku’atinin
yvarin daha iyi yoksa daha fena mi olacagr bugiinden tahmin edilmez. Herhalde su
sirada Ermenistan biiyiik bir zafiyet devresi gegirmektedir. Tiirk taarruzu , Bolsevik
istilasi, beynelminel vaz’iyetin en nazik oldugu bir sirada vuku’a gelmistir. Rusya ile
miinasebet-i ticariye, Yunan buhrani, Sevr muahedesinin ta’dili meselesi Anadolu ile
Itilaf miizakeresi Wilson tarafindan Ermenistan i hududlarinin ta’yini hep bu sirada
mevzu’ bahs olmaktadir. Biitiin vaka’ Ermenistan vaz’iyetinin ta’yini meselesi
lizerinde icray-i tesir edecektir>®.

1 Kasim 1920 tarihli Peyam-1 Sabah gazetesinin Journal des Debats gazetesinden
naklen verdigi bir haberde de, Tiirk askeri harekatinin amacinin, Ermenistan ve
Giircistan’1n ortadan kaldirilmasi ve bu bolgenin Tiirkler ve Bolseviklerin faaliyetleri
ile Bolseviklestirilmesi oldugu iddia edilmektedir.

Tiirk basininin, Ermenilerin muhtemel bir Tiirk askeri hareketi karsisinda
gerek ItilAf Devletleri'nden ve gerekse de Giircistan'dan talep ettigi yardim
hakkindaki gelismeleri de yakindan takip ettigi anlasilmaktadir. Hem Istanbul hem
de Anadolu basininda, Ermenilerin itilaf Devletleri'nden talep ettigi yardimla ilgili
haberler, Aralik ayindan itibaren yogunluk kazanmaktadir. Ancak Aralik ayindan
oncede pek yogun olmamakla birlikte konu ile ilgili haberlere yer verilmisti. 15 Ekim
1920 tarihli Ikdam gazetesinde, Juguvert-Jamanak gazetesinden naklen verilen bir
haberde, biiyiikk bir caba icinde olan Tiirk ordusu karsisinda Giircistan ve

Ermenistan'in yalniz birakilmamasi, onlara kolaylik gostermenin yaninda Belgika,

365 yakit, 22 Aralik 1920, No: 1090, s.1’den, Cagardamard gazetesi
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Sirbistan ve son olarak da Sovyet Rusya'ya kars1 savagsmakta olan Lehistan'a yapilan
yardimin yaris1 kadar yapilacak bir yardim sayesinde biiylik basarilarin
gergeklestirilecegi gorlisii ileri siiriiliiyor, Tiirk saldirisinin sadece Ermenistan'a
yonelik olmadigr savunularak, Tirklerin "yayilma" politikast izledigi ©ne
stiriiliiyordu. Ayrica Ermenistan'in Panislamizm'e karsi bir dalga kiran olusturdugu
ve ayakta kalabilmesi i¢in herkesin Ermenistan'a yardima kosmasi gerektigi de
belirtiliyordu™®®.

Ikdam gazetesinin 13 Aralik 1920 tarihli niishasinda, Yergir ve Juguvert-
Jamanak gazetelerinden naklen yaymnlanan haberde, Ermenilerin itilaf Devletleri'ne
miiracaat ederek, silah ve harp malzemesi talebinde bulundugu belirtiliyordu.
Haberin devaminda, Ermenistan’in Giircistan’dan da destek istedigi tlzerinde
durulmustu. Ayni gazetenin 15 Aralik 1920 tarihli niishasinda da, Ermeni
gazetelerden naklen haberlere yer verilerek, Ermenilerin Giircistan ve Itilaf
Devletlerinden yardim talebinde bulunduklar1 belirtilmekteydi. Yine ayni tarihli
Ikdam gazetesinde, Cagadamard gazetesinden naklen yaymlanan bir haberde de,
Ermenistan Hiikiimeti'nin dogudaki Tiirk askeri harekati hakkindaki agiklamalarina
yer verilmisti. Ermeni Hiikiimeti, Tiirk askeri harekatinin Kafkaslarda Dagistan ve
Azerbaycan’t da igine alarak yayilmasinin, sadece Ermenistan i¢in degil tiim
Miittefik devletler i¢in de zararli oldugunu belirtmekteydi. Hiikiimet aciklamalarina,
“..Batum’a gelince bunun miidafaasina yalniz Giirciiler ve Ermenilerin degil,
Mavera-y1 Kafkas yolu iizerinde Bakii’de ve daha iceri taraflarda miinafi’-i
hayatiyyeye malik olan diivel-i miittefikanin bile alakadar olmalar: lazim gelir. Bu

Kafkasin dort taraftan bas gosteren Panislamizm dalgasidir.” diyerek devam etmis

366 Oztoprak, a.g.e., s.119.
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ve Panislamizm tehlikesinin oniline geg¢ilmek isteniyorsa, bu tehlike oniinde bir set
konumunda olan Ermenistan ve Giircistan’a askeri yardimda bulunulmasi gerektigini
vurgulantyordu®®’.

Ermenistan muhtemel bir Tiirk taaruzu karsisinda Ingilitere'ye de miiracaat
etti. Bu konuda Times'n Istanbul muhabirinin 11 Ekim tarihli bir haberine gore,
Ermenistan Hiikiimeti Baglasik {ilkelerden ve Yunanistan'dan kendisine savas
malzemeleri verilmesini istemisti. Ingiltere Hiikiimeti, Ermenistan demiryollar1 igin
odun, kémiir gibi gerekli yakacagin gonderilmesini kabul etmisti’®®.

Ermenilerin, tiim uyarilara ragmen baski ve zuliimlerine devam etmeleri
tizerine, Kazim Karabekir Pasa'nin komutasindaki Tiirk birlikleri, 28 Eyliil 1920°de
Sarikamig tlizerine harekata gecerek, 29 Eyliil’de Sarikamis’1 ele gegirdi369. 9 Ekim
1920 tarihli Peyam-1 Sabah gazetesinde, Tiirk birliklerinin Ermeniler iizerine
yapmis oldugu askeri harekat hakkinda, Ermeni gazetelerinden naklen haberlere yer
veriliyordu. Bu haberlerde, Tiirk askeri harekatina dair olumsuz agiklamalarda
bulunularak, harekatin amacinin Ermenileri tamamen ortadan kaldirmak oldugu ileri
striilmektedir. Yine ayni1 gazetenin, Times gazetesinden naklen yayinlanan bir
haberinde de, Ermenistan Sosyal Demokrat Firkasi’nin, Avrupa ve Amerika’nin
Sosyal Demokrat Firkalarini, Tiirk taarruzuna ve Bolseviklerin takip ettikleri siyasete
kars1 gosterdikleri tavir dolayisiyla protesto ettigi belirtilerek, Ermenilerin gerek

Tiirkler ve gerekse Bolsevik siyaseti karsisinda yalniz birakildig: ifade edilmekteydi.

Haberin devaminda, Ermenilerin bu sicak gelismeler karsisinda miittefiklere

37Bu konuyla ilgili olarak ayrica bkz., ikdam, 16 Aralik 1920, Say1:8481, s.1, yine ayni gazetenin 19
Aralik 1920 tarihli niishasinda da, Yergir, Cagardamard ve Juguvert Jamanak gazetelerinden naklen
konuyla ilgli haberlere yer veriliyordu.

368 Oztoprak, a.g.c., s.118.

3% Albayrak, 5 Ekim 1920, Say1:112, s.1
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miiracaat ederek, askeri yardim talebinde bulunduklar1 gibi, seferberlik ilanindan
hemen sonra Giircistan’a miiracaat ederek savas karsisindaki tavrinin ne olacaginin
Ogrenildigi ve Giircistan'n Ermenistan’a destek verecegi ve muhtemel bir Tiirk
taarruzu karsisinda seferberlik ilan edecegi de belirtilmekteydi®”’.

Sarikamis’in Ermeni isgalinden kurtarilmasindan sonra, Tiirk birlikleri 30
Ekim 1920°de Kars’a girerek Ermeni isgaline son verdi.’’' Kars'in Tiirk birlikleri
tarafindan alinmasi, gerek Ermenistan ve gerekse de Giircistan tarafindan endise ile
takip edilmekteydi. Ermeni gazetelerinin hemen tamaminda, Tiirk birliklerinin
Kars’tan sonra Batum’a hareket edecegi yoniinde haberlere yer veriliyordu®’?. Bu
yondeki haberlerin temel sebebi, Giircistan'in Tiirk birliklerine karsi miicadele
etmesini saglamakti. Ancak Giircistan bu tahriklere kapilmayacaktir. A¢iksoz
gazetesinin 30 Kasim 1920 tarihli niishasinda, Zaven Efendi’nin Tiirk askeri
harekatina iliskin agiklamalarina yer verilmekteydi. Zaven Efendi, Ermenistan’in
Kemali taarruzu karsisinda Kars’1 tahliye etmek zorunda kaldigini ve bu tahliyenin
tim Ermenistan’da iizlinti yarattigin1 belirterek, Ermenilerin yalniz Kemaliler
tarafindan degil, aym1 zamanda Bolsevikler tarafindan da sikistirildigi iizerinde
durmaktaydi. Zaven Efendi, Miittefik devletlerin Tiirk taarruzu karsisinda
Ermenistan’a yardim vaad ettiklerini, ancak bunun sadece s6zde kaldigini belirterek,
Miittefik devletleri elestiriyordu®”.

Tiirk askeri harekatinin devam ettigi glinlerde, Bolsevik Rusya Ermenistan’a

bir iltimaton verdi. 25 Ekim 1920 tarihli Alemdar gazetesi bu iiltimatona yer

370 Peyam-1 Sabah, 10 Ekim 1920, No:11096, s.1, yine ayni gazetenin 7 Kasim 1920 tarihli
niishasinda da dogudaki savasa dair haberler Ermeni gazetelerden naklen veriliyordu.

an Albayrak, 1 Kasim 1920, Say1:116, s.1, Alemdar; 20 Ekim 1920, No: 662, s.1

372 Alemdar, 11 Kasim 1920, No:684, s.1

373 Konuyla ilgili olarak ayrica bkz., Alemdar, 16 Kasim 1920, No:689, s.1
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vermisti: “Bolseviklerin Ermenilere Ultimatonu” baslikli haberde, “Sovyet Hiikiimeti
Ermenistan Hiikiimetine Rus kit’ati ile Kemalistlerin serbest-i istifade etmelerini
talebi havi bir iiltimaton gondermistir. Ermeni hiikiimeti cevabi reddetmistir.”
yoniinde bir agiklama yapilmisti.

Dogudaki askeri harekat, Miittefik devletler tarafindan yakinda takip
edilmekteydi. Ermeniler ile Tiirkler arasinda cereyan eden savas, Milletler
Cemiyeti’nde pek cok kez goriisiildii. Bu toplantilarda, iki devlet arasinda devam
eden savasa son vermek amaciyla bir devletin temsilci olarak secilmesi ve her iki
iilke ile de goriismelerde bulunmak iizere harekete gecilmesi gerektigi yoniinde bir
karar alind1 ve alt1 kisilik bir komisyon kurulmasi teklif edildi. Bu 6neriler, cemiyette
tartisilirken Ermenistan’in  Tiirk taarruzundan kurtulmasi noktasinda ozellikle
Amerika’nin destegi alinmak istenmis, ancak Amerika, Ermenistan mandasinin
senato tarafindan reddedilmesinin etkisiyle de konuyla ilglenmemisti. Milletler
Cemiyeti'ndeki  toplantilarda, Norve¢ temsilcisi “Ermenistan  meselesinin
20.000.000. lira sarf ederek a’zami 60 bin kisi ile halledilecegini beyan ile her ne
kadar Amerika vekaleti reddetmis ise de Ermeni milletini kurtarmak icin bu
fedakarliga (ihtibar) edecegi .” yoniinde acgiklamalarda bulundu’’™®. Vakit
gazetesininl8 Aralik 1920 tarihli niishasinda, “Ankara’da Bir Amerikan Heyeti”
bashigr ile verilen haberinde, sekiz kisilik bir Amerikan heyetinin Anadolu’ya
gelerek, Ankara Hiikiimeti ile goriistiigii aciklanmis, bu heyetten yedi kisinin iki
devlet arasindaki anlasmazligi ¢6zmek i¢in bazi arastirmalarda bulunmak amaciyla

Ermenistan’a hareket ettigi belirtilmektedir.

374 Peyam-1 Sabah, 29 Kasim 1920, No :11143, s.1; ayrica Alemdar, 24 Kasim 1920 No: 697, s.1
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Miittefik devletlerin, Ankara Hiikiimeti ile Ermenistan arasindaki iliski
cercevesinde dikkatle takip ettikleri konulardan biri de, Ankara Hiikiimeti ile Sovyet
Rusya arasindaki iligkinin seyriydi. 1920 yilinin Haziran ayindan itibaren Tiirk-
Sovyet diplomatik iligkileri baslamisti. Bati kamuoyu, Tiirk-Sovyet iliskilerini
yakindan takip etmekteydi. Ingilizlerin Orient News gazetesinde, Itilaf Devletleri'nin
amacimin, Tirkiye ile Katkasya’daki devletler arasina bir tampon bdlge olusturmak
i¢cin, bagimsiz bir Ermenistan olusumunu saglamak oldugu, buna karsin Kemalizm
ve Bolseviklerin bu politikanin karsisinda olduklarint ve bdyle bir ortamda
Kafkasya’ya kadar uzanacak bir Tirkiye’nin bagimsiz degil Bolsevik olacagi
tizerinde durulmaktaydi. Benzer agiklamalar, Bosfhore gazetesi ile Near East

Dergisinde de yer almaktayd:®”

. Miittefik devletler, Kafkasya'daki menfaatleri
dogrultusunda, bolgede kurulacak giiclii bir ittifaktan ¢cekinmekteydiler.

Londra'da yayinlanmakta olan Near East dergisi, Tiirk-Bolsevik ordularinin
Tiflis-Erivan demiryolu hattinin batisindaki topraklar isgal etmeyi planladiklari,
Tiirklerin Brest-Litovsk Antlagmasi uyarinca Kars, Ardahan ve Batum'u ele ge¢irmek
istediklerini iddia etmekteydi. Ayni yazida, Tirklerin {i¢ vilayetin kendilerine
birakilmas: yoniindeki tasarimlarina, Sovyet Rusya'nin uyup uymayacaginin énemli
oldugu; Bakii Kongresi'ndeki Rus temsilcisinin bu konuda kendilerinin olumsuz
davranacaklarini sezinlettigi ileri siiriiliiyordu ve bu duruma gerekce olarak da
Sovyet Rusya'nin Kafkasya'daki eski smirlarina kavusmak istegi gosteriliyordu®’.
Bu haber basinda, Tiirk-Ermeni baris antlagmasi goriismelerinin devam ettigi bir
donemde yaymnlandi. Bu ingiliz goriisii yaninda, Ermeni goriisii de Tiirk-Sovyet

iligkilerinin ¢ikar c¢eliskileriyle karsi karsiya bulundugunu animsatiyordu. Ermenice

37 Oztoprak, a.g.e., s.123.
376 Oztoprak, a.g.e., s 123.
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Jamanak gazetesinin bir haberinde, Tiirklerin Brest-Litovsk Antlagmasi'ni uygulamak
istedikleri bunun ise Sovyetlerin isine gelmedigi, gelecekte Mustafa Kemal'in
Azerbaycan ve Kuzey Kafkas Islamlarmni destekleyerek, Tiirk-Tatar egemenligini
kurmak diisiincesinde oldugu ileri siiriiliiyordu. Ote yandan, Bolseviklerin bu oyuna
gelmek ve Tiirkleri giiclendirmek istemedikleri, Ermenistan'a karsi diismanca bir
tutum ve hareketten vazgegmeye basladiklarinin anlasildigi tizerinde 1srarla
duruluyordu "’

Tirk kuvvetlerinin askeri girisimlerini siirdiirerek, Giimrii'ye dogru
ilerlemeleri karsisinda Ermeniler ateskes teklifinde bulunmus, ancak T.B.M.M
Hiikiimeti'nin 6nerdigi kosullarin Ermenilerce kabul edilmemesi karsisinda savas
yeniden baslamistr’’®. Ermenilerin doguda yeniden taarruza baslamasindan sonra,
Kazim Karabekir Pasa bir beyanatta bulunarak, bu taarruzlara karsilik Tirk
taarruzunun da yeniden basladigini belirtti. Nitekim ikinci askeri hareket sonunda,
Ermeniler bir kez daha basarisiz oldu ve Tiirk birlikleri 7 Kasim 1920'de Glimrii'yii
ele gecirdi. Bu gelismeler {lizerine Ermeniler, Ankara Hiikiimeti ile 2-3 Aralik 1920
tarihinde imzalanacak olan Giimrii Antlagsmasi i¢in goriigmelere basladi®”.

Ermenistan ile Ankara Hikiimeti arasinda 2-3 Aralik 1920 tarihinde

imzalanan Giimrii Antlasmasi'ndan kisa bir siire sonra, Bolsevik Rusya ile

77 Oztoprak, a.g.e., s.124.

378 Peyam-1 Sabah, 12 Kasim 1920, No:11126, s.1

7 Albayrak, 29 Kasim 1920 Say1:120, s.2; 11 Kasim 1920 tarihli A¢iksoz gazetesindeki bir haberde
de Giimrii’de miizakerelere baglandigina ve Kazim Karabekir, Erzurum Valisi Hamit Bey ve Erzurum
Milletvekili Necati Beyin murahhas olarak atandigina dair bir habere yer verilmektedir. 6 Aralik 1920
tarihli A¢iks6z gazetesinde Ermenilerle yapilan barig antlagmasi iizerinde durularak, biitiin bu
felaketlere Avrupa’nin sebep oldugu belirtiliyordu. Ermenilerin &zellikle ingiltere ve A.B.D.’nin
tahriklerine kapilarak hareket ettigi ifade ediliyordu. 17 Kasim 1920 tarihli Peyam-1 Sabah
gazetesinde de Glmrli Antlagmasina dair haberlere yer verilerek antlagsma sartlar1 iizerinde
duruluyordu.
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Ermenistan arasinda da bir antlasma imzalandi.®®® imzalanan bu antlasma ile
Ermenistan’da kabine degisikligi olmus ve bir Bolsevik Hiikiimet olusturulmustu.
Tiirk basinmin, bu gelismelerle yakindan ilgilendigi anlasilmaktadir®'. 26 Aralik
1920 tarihli Peyam-1 Sabah gazetesinde Ermenistan’daki kabine degisikligi tizerinde
durulmaktaydi. Haberde, Juguvert Jamanak gazetesinin hiikiimet degisikligine dair
yorumlar1 ele alinarak, Ermenistan’daki durumun i¢ agici olmadig ve ozellikle
Tasnak Siityun Firkasi iginde yer alan parti mensuplarinin bir birlerine diistiikleri
belirtilerek, bu partinin sol kanadina mensup olanlarin, sag kanada mensup olanlari
tutuklamaya basladig1 ifade edilmektedir’®?.

Ermenistan'da Bolseviklerin iktidara gelmesi ile Ermeni-Giircii iliskileri de
gerginlesdi. Yeni Erivan Hiikiimeti'nin, Gilircistan’dan Ermenilerin ¢ogunlukta
oldugunu iddia ettigi Ahilkelek’te, bir plebisit istemesi {izerine iki iilke arasindaki
iliskiler gerginlesdi. Ermenistan’in bu talebi iizerine, Giircistan Hiikiimeti Tiflis’te
pek cok Ermeni’yi tutukladi. iki {ilke arasindaki iliskilerin daha da gerginlesmesi
izerine, Ermenistan'daki Rus Dokuzuncu Ordusu tarafsiz bolgeyi ihlal ederek,
harekata gegebileceklerini agikladi. Bu sirada Giircistan’daki Bolsevikler de bir
hiikiimet darbesine hazirlandiklarin1 Bolsevik Rusya’ya bildirmisti**’,

Kars'in Ermenilerece kaybedildigi ve heniiz Giimrii'niin Tiirklerin eline

gecmedigi 1920 yili Kasim baslarinda Istanbul'da yayinlanmakta olan bir Yunanca

gazetede c¢ikan su goriisler, 10 Kasim tarihli Vakit gazetesinde, "Ermeni ordusu

%0 peyam-1 Sabah, 14 Aralik 1920 tarihli niishasinda, bu antlasmani sartlari yaymlanmigti. “1-
Ermenistan miistakil olacak ve dahili takibat-1 siyasiye vuku’ bulmayacaktir.2- Yeni bir kabine tegkil
edilecektir. 3-Zengezivar ve Nahcivan ve Daglhk Karabag Ermenistan’a ilhak olunacaktir." Bu
konuyla ilgili olarak ayrica bkz., Alemdar, 13 Kasim 1920, No: 686, s.1

31 Albayrak, 22 Aralik 1920, Say1:130, 5.2

#2Vakit, 25 Kasim1920 tarihli niishasinda da bu kabine degisikligi hakkinda Yergir ve Cagardamard
gazetelerinin yorumlarima yer veriliyordu.

% vakit, 27 Aralik 1920, No:1095, s.1°den, 20 Aralik 1920 tarihli Yergir gazetesi.
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baris andlasmas: yapmaya zorunlu kalacaktir.... Itilaf Devletleri pek yakinda onlarla
(Ulusal Kuvvetler kastediliyor) karsi karsiya gelecektir. Ermenilere karsi kazanilan
zafer Kemalistleri goriislerinde daha israrli bir duruma getirecektir. Sevres
Andlasmasi'min  bir Padisah emriyle de onaylanmasindan vazgegilmesi uzak
degildir... Gerek Sevres Andlasmasi'min onayr ve gerek Dogu'daki mevcut durum

boslukta kalip gidecektir.” **

seklinde yer almaktaydi.

Ermeni basini, 6zellikle Kars’in Tiirk birlikleri tarafindan ele gecirilmesi
tizerine konuyla ilgili pek ¢ok agiklamada bulunmaktaydi. Bu aciklamalar, Tirk
basini tarafindan yakindan takip ediliyordu. Ermeni basini, Kars'in “mahalli
Islamlarin isyan1” sonunda kaybedildigi yoniinde idialarda bulunarak, bolgedeki
Tatarlarin bilhassa Akbaba havalisinde isyan ettiklerini ve bu gelismeler sonunda
cephedeki bazi Ermeni birliklerinin isyanm1 bastirmak icin bolgeye geldiklerini ve

firsat1 degerlendiren Tiirk birliklerinin Kars’1 aldiklarmi belirtmektedir’®

. Ayni
konuyla ilgili olarak 12 Kasim 1920 tarihli Peyam-1 Sabah gazetesinde Juguvert
Jamank gazetesinden naklen yayinlanan bir haberde de, Kars’in “...mechul bir takim
zaruri esbab-1 ‘askeriyeden dolayr terk edildigi, Ermeni ordusu daha miihim
mevkilere ¢ekilmistir.”” denilmekteydi. Ermeni gazetelerinde yayimnlanan bu tarz
haberlere, Tiirk basininda genellikle Milli Miicadele karsitt Alemdar ve Peyam-1
Sabah gazeteleri yer vermekteydi.

Tiirk basimninda, Tiirk birliklerinin Kars’a girdikten sonra oradaki Ermeni
halka nasil davrandigina dair pek ¢ok habere yer verildigi goriilmektedir. 19 Kasim

1920 tarihli Vakit gazetesinde Juguvert Jamank gazetesinden alinarak yayinlanan bir

haberde, “Batum 'dan gelen bir yolcunun Juguvert gazetesine verdigi ma’lumata gore

¥ Oztoprak, a.g.e., s.123.
%5 Alemdar, 14 Kasim 1920, No:687, s.1°den, Yergir, Cagardamard, Juguvert-Jamanak gazeteleri.
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Kuvay-1 Milliye girdigi yerlerde Ermenilere hiisn-ii mu’amele etmigstir. (Kars) ta ve
(Giimrii) de kital icra edilmemistir.” yoniideki aciklamalara yer verilmektedir.
Albayrak gazetesinin 9 Kasim 1920 tarihli niishasinda da aymi konu tizerinde
duruluyordu. Haberde, Tiirk birliklerinin Kars'a girdikten sonra, sehirdeki Ermenilere
higbir baski ve siddet uyugulamadigi vurgulanmaktadir.

Ermenilerin, T.B.M.M'nin oOnerdigi miitareke sartlarin1 kabul etmemesi
lizerine yeniden baslayan Tiirk taaruzu karsisinda, Ermeni birlikler bir kez daha
basarisiz olmus ve baris tekilifinde bulundu. Baris goriismeleri i¢in Dogu Cephesi
Kumandani Kazim Karabekir, Erzurum Valisi Hamid ve Erzurum Milletvekili Necati
beyler secildi. Goriismeler 26 Kasim'da Giimrii'de bagladi ve 2-3 Aralik 1920'de
Giimrii Antlasmasi'nin imzalanmasi ile son buldu. 18 maddelik antlasma, 7 Kasim
tarihinde Ermenilerce kabul edilmis olan miitareke sartlari ile,

1-Ulusal Kuvvetler birakisma siiresince Giimrii (Aleksandrapol) kalesini,
demiryolu istasyonunu ve kentin 10 k.m'lik ¢evresini isgal edecekler,

2-Ermeni ordusu, Arpacay'in bati (sol) kiyisina ¢ekilecek,

3-Tiirk kumandanlig1, kentin i¢ giivenligini ve halkin korunmasini tistlenecek,

4-Brest-Litovsk Antlagmas1 esas tutularak barig goriismelerine hemen
baslanacaktir.

Ankara Hiikiimetince 3 Kasim tarihinde hazirlanan notadaki esaslarin
birlesiminden olugsmaktaydi. Bu notada belirtilen esaslar sunlaridir:

I-Tiirkiye-Ermenistan sinirinin saptanmasi salt bir istatistik ve genel oy
sorunu olacaktir. Anlasmazlik durumunda olan tiim yorelerin sinirlart gerek
Bolsevikler gerekse Wilson'ca yayimlanan "her ulusun kendi gelecegini saptama

hakki kendisine aittir" ilkesine uygun olarak belirlenecektir...buralarin giivenliginin
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her iki ulusun ortak jandarma birliklerince yerine getirilmesini uygun goriiyoruz. Bu
¢Oziim bi¢cimi Batililarin, Asya ve Afrika uluslarina karst uyguladiklari siyasi
aldatmacalara pek biiyiik bir darbe olusturacaktir. Bunun, dzellikle ingilizlere hos
goriinmek amaciyla Erivan Hiikiimeti'nce kabul edilmesinden kuskuluyuz.

2-Ermenistan'in her ¢esit gereksinimine ve dogal bir ekonomik durumun
olusmasina elimizdeki tiim aracglarla yardimci olacagiz.

3-Her iki yan, demiryolu ve her ¢esit tasim araclar tizerinde tam bir 6zgiirliik
i¢inde kullanim hakkina sahip olacaktir.

4-Gog eden Ermenilerin, eski yerlerine donmeleri kabul edilecektir.

5-Tiurkiye, kendi gelecekteki giivencesi acisindan "teminat-1 fiiliye"
istemektedir. Temsilcilerimiz Giimiir'de baris gorlismeleri ve imza i¢in tam bir
yetkiye sahip olarak Ermeni temsilcilerini beklemektedirler.

6-silahbirakismasi,  Dogu  Cephesi =~ Kumandanligi'nca  tarafimiza
bildirilmistir**®.

Gilimrii Antlagmasi'nin 10. maddesiyle Sevr Antlagmasi'nin tiimiiyle gecersiz
oldugu Ermenilerce kabul edildi. Ermenistan'in sinirlar1 Brest-Litovsk Antlagsmasi'yla
saptanan smira gore daha dar olacakti. Ermenistan, Erivan, Yeni Beyazit ve
Glimrii'niin belirli kisimlarindan olusmaktaydi. Nah¢ivan ve Karabag yorelerinde
halk oyuna basvurulacaktr®’.

Glmrii Antlagsmasi ile Ermeni sorunu belirli 6lgiide ¢oziime kavusturuldu.
Antlagsmanin imzalanmasindan sonra, yukarida da belirttigimiz gibi Sovyet Rusya 2

Aralikta Erivan' iggal ederek, Ermeni Hiiklimeti ile bir antlagsma yapti. Bu antlagma

ile, Ermenistan bagimsiz bir Sovyet Cumhuriyeti oldu.

36 Oztoprak, a.g.e., s.128'en naklen, 11 Kasim 1920 tarihli Ogiit gazetesi.
37 Oztoprak, a.g.e., s.129.
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Tirk basininda Kasim ay1 sonlariyla Aralik baslarinda Ermenistan sorunu ile
ilgili bagka bir haber yer almaya basladi. Bu haber, Amerikan Bagkan1 Wilson'un
Sevr Antlasmasi'yla Ermenistan sinirinin saptanmasi gorevini iistlenmis olmasiydi.
Dogu'daki askeri miicadele devam ederken, Ermeni ve Ingiliz gazetelerinde ¢ikmis
olan bu konuyla ilgili yazilarda, Wilson'un ¢izecegi Ermeni sinirinin bundan sonra
fazla bir deger tasimayacagi one siiriiliirken, Adana'ya degin uzanan genis bir bolgeyi
kapsmas1 Wilson'ca diisiiniilen Biiyilk Ermenistan Imparatorlugu hakkinda itilaf
Devletleri'nin olumlu bir tutum igerisinde olmayacaklar1 da ekleniyordu. Yergir adl
Ermeni gazetesi, ayn1 konu ile ilgili olarak yayimladigi bir haberinde, Ulusal
kuvvetlerin Sevr Antlasmasi'n1i  kabul etmediklerini animsatarak, Amerika
Baskani'nin ¢izecegi Ermenistan smirinin bir anlam tasimayacagini belirtiyordu.
Haberin devaminda, bu sinirin Tiirklere kabul ettirilmesi i¢in gerekli olan Amerikan
ordusunun da ortada goriilmedigi bu noktadan hareketle Itilif Devletleri'ne
giivenilmeyeceginin de anlasildig: iizerinde durulmaktaydi. Gazete haberin sonunda
su agiklamada bulunmustu:"... Wilson'un hakemliginin bizim i¢in hi¢cbir kiymet ve
ehemmiyet-i katiyeyi haiz olamayacagi bedihidir... Ermenistan hududunun tayini
vazifesi ancak Ermenistan ordusuna ait olacaktir. Binaenaleyh hakemlik ancak
Ermenistan tarafindan bir emri vaki ihdas olundugu takdirde miisait olabilir.” *** Bu
haber, 6 Aralik 1920 tarihli Ogiit gazetesinde, siddetli sekilde elestirildi. Haberde,
Ermenilerin Birlesik Amerika'ya bel baglamak yerine kendi ordusuna dayanarak
Anadolu'da "emri vakiler ibdamna" calismanin daha uygun olacagi diisiincesinde
olduklar1 animsatilarak, bu ¢esit girisimlerden Erzurum, Bitlis ve Van illerinin ele

gecirilmesinin amaglandig1 iizerinde durulmaktaydi. Haberin devaminda, olaylar

% Oztoprak, a.g.e., s 124'den naklen, 5 Aralik 1920 tarihli Ogiit gazetesi.
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oldu bittiye getirmenin Ermeniler aleyhine bir durum yaratti§i bunun ise, Kars'm,
Glimrii'niin diismesi ve Ermeni ordusunun dagilmasi sonucunu dogurdugu eklenerek,
Ermenilerin gelisme ve yiikselmeleri konusunda, "Avrupa tacirlerine alet olmaktan
vazgecmeleri" oneriliyordu.

Wilson'un saptadigi Ermenistan sinir1 konusundaki haberlerden biri de
Morning Post gazetesinin 2 ve 4 Aralik tarihli sayilarinda yer almisti. Haberde,
Wilson'un kuvvet kullanamayacagi, para harcayamayacagi oOne siiriiliiyor, O'nun
basarisizlig ortaya ¢ikinca kongreye basvursa dahi alacagi yanitin olumsuz olacagi
savunuluyor ve bu girisimin Amerika adina yapilmis olmayacagi iizerinde
duruluyordu. Haberin devaminda, bagimsiz bir Ermenistan kurulmasinin Sevr
Antlasmasi'yla 6ngoriildiigii, bu nedenle de Itilaf Devletleri'nin Londra'da yapmus
olduklar1 toplantida bunun s6z konusu edildigi fakat, Ermenistan'in Milletler
Cemiyeti'ne kabul edilemeyecegine karar verildigi belirtiliyordu. Ayrica Wilson'un
onerdigi Trabzon'da dahil olmak {izere Adana'ya degin wuzanan genis bir
Ermenistan'in  kurulmasi diisiincesinin benimsendigi, bdyle bir Ermenistan'in
korunmast sorumlulugunun pek c¢ok giicliikler tasiyacagr sonucuna varildigi
ekleniyordu®®.

T.B.M.M. Hiikiimeti'nin emri ile baslayan dogudaki askeri hareket sonunda,
Ermeni iggaline son verildi. Ermenilerin baris teklifi iizerine imzalanan Gimrii
Antlagmasi ile Ermeni sorunu bir ¢oziime kavusturuldu. Bu antlasma daha sonra

imzalanacak olan Kars Antlasmasi'na da temel olacaktir.

¥ Oztoprak, a.g.e., s.125.
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SONUC

Tarih ¢alismalarinin 6nemli kaynaklarindan biri olan gazetelerin, olaylar
nakletmek yaninda bir kamuoyu olusturma, topluluklar1 ortak hareket etme
noktasinda birlestirme gorevi, gazetelerin ortaya ¢ikmasindan itibaren mevcuttur.
Basinin son derece stratejik 6nemini "Tiirk Basininda Ermeni Sorunu (Mayis 1919-
Aralik 1920)" isimli tez ¢alismamizda bir kez daha anlamig bulunmaktayiz. Bu
calismada, Anadolu basmindan Agiksdz, Albayrak, Irade-i Milliye; Istanbul
basinindan, Alemdar, Hadisat, Ikdam, Peyam-1 Sabah ve Vakit gibi gazetelerin
Ermeni sorunu karsisindaki tavir ve tutumlarini, uluslar arasi gelismeler baglaminda
ele alarak inceledik.

Ermeni sorununun [tilAf Devletleri tarafindan, Osmanli Devleti'nin
parcalanmas1 ve paylasilmasi siirecinde politik bir malzemeye doniisii ve bir
propaganda unsuru haline getirilisi, Tilirk basininin hassasiyetle {izerinde durdugu bir
konudur. Itilaf Devletleri'nin Anadolu topraklarinda bagimsiz bir Ermenistan kurma
yoniindeki politikalar1 karsisinda, Tiirk basini farkli bir yaklasim ve tutum icinde
olmustur. Bu farkli tutumlarin arkasinda, basinin homejen olmamasi ve vatanin
kurtulusu noktasinda farkli goriislere sahip kurum ve kuruluslarin basini ellerinde
bulundurmasimin etkisi vardir. $oyle ki, Mondros Miitarekesi'ni takiben baglayan
[tilaf Devletleri'nin isgalleri karsisinda, dncelikle bdlgesel kurtulustan yana olan,
ancak Ozellikle Erzurum ve Sivas Kongrelerinden sonra Misak-1 Milli smirlarinin
tespit edilerek, bu sinirlart i¢indeki vatan biitiinliigiiniin tam bagimsizlig1 yoniindeki

Anadolu'daki Milli harekete paralel olarak doniisen Anadolu basini, Itilaf
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Devletleri'nin Ermeni sorunu iizerindeki propaganda faaliyetleri karsisinda, karsit bir
propaganda faaliyeti gelistirdi. Buna karsilhik [tilaff Devletleri yanlis1 ve Milli
Miicadele karsit1 Istanbul basinindan Alemdar ve Peyam-1 Sabah gibi gazetelerin;
Damat Ferit Hiikiimeti'nin politikalar1 ekseninde hareket ederek, sorun karsisinda
Anadolu basinindan farkli bir tavir i¢inde olduklar1 anlagilmaktadir.

Anadolu ve Istanbul basininin Ermeni sorunu karsisinda su hususlar iizerinde
faklilastiklarin1 gorebiliriz:

Ermeni cetelerinin Ingilizlerin destegi ile Dogu Anadolu'da, Fransizlarin
destegi ile de Cukurova ve civarinda Miisliiman halk {izerindeki baski ve katliamlari,
Albayrak, A¢ikséz ve Irade-i Milliye gibi Anadolu basimi ve Istanbul basinindan
Hadisat gibi Milli Miicadele yanlis1 gazeteler tarafindan hassasiyetle takip edilmis,
bu olay ekseninde Itilaf Devletleri'nin gergek niyetlerinin Istanbul Hiikiimetlerinin
ileri siirdiigli gibi Osmanli Devletinin varligin1 devam ettirmeye yonelik olmayip,
parcalamaya yonelik oldugunun alti ¢izilerek, Milli Miicadelenin gerekliligi ortaya
konmustur. Buna karsilik Ingiltere yanlis1 yayinlar yapan Alemdar ve Peyam-1 Sabah
gazeteleri, Ermenilerin Anadolu topraklarindaki katliamlarin1 haber konusu
etmeyerek, Itilaf Devletleri'nin politikalar1 dogrultusunda hareket etmislerdir. Milli
Miicadele yanlisi Istanbul basini ise, hem Itilif Devletleri hem de istanbul
Hiikiimeti'nin uyguladig1 sansilir nedeniyle, Anadolu basim1 kadar konu iizerinde
duramamustir.

Ermenilerin Wilson Prensiplerinden yararlanmak amaciyla Paris Barig
Konferansi, Londra ve San Remo'da giindeme getirdikleri, Dogu Anadolu'da niifus
cogunluguna sahip olduklar1 yoniindeki iddia ve propagandalari karsisinda da hem

Anadolu basmi hem de Milli Miicadele yanlisi Istanbul basini, gerek Osmanli resmi
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istatistikleri gerekse de batili bilim adamlarinin niifus istatistiklerine yer vererek
karsit bir propaganda gelistirdikleri anlasilmaktadir. Erzurum'da ¢ikarilmig olan
Albayrak gazetesi "Vilaydt-i Sarkiyye Ermenistan Olamaz" ifadesini biitiin
nilishalarinda kullanarak sloganlastirmasi, soéziinii ettigimiz karsit propagandanin en
giizel drnegini teskil etmektedir. Buna karsin Milli Miicadele karsit1 Istanbul basini
konu karsisinda ¢ok ilgisiz kalmistir.

Ingiltere'nin Paris Baris Konferansi'nda giindeme getirdigi Bagimsiz
Kiirdistan projesi dogrultusunda, Paris'te bulunan Ermeni delegasyonu ile Kiirt
temsilcileri arasinda Bagimsiz Ermenistan ve Kiirdistan yoniinde alinan kararin
etkisiyle, Ermenilerin Kiirt asiretlerini kendi yanlarina c¢ekme yoniindeki
propagandalar1 karsisinda, Anadolu basini 6zellikle Albayrak ve irade-i Milliye ile,
dogu illerinin haklarin1 savunmak amaciyla Istanbul'da kurulan Vilayat-1 Sarkiyye
Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti'nin resmi yayin organi olan Hadisat gazetesi, bolgedeki
Kiirtlerin Osmanlidan ayrilmak istemedikleri ve Kiirtlerle Tiirklerin kardes olduklari
yoniindeki haberleri ile Ermeni propagandalarina yonelik karsit propaganda
faaliyetler i¢cinde olduklar1 anlagilmaktadir.

1919 yilinin Ocak ayinda baglayan Paris Barig Konferansi da hem Anadolu
hem de istanbul basini tarafindan farkli algilannmistir. Damat Ferit'in baskanliginda
konferansa katilan Osmanli Heyeti'nin Istanbul'a déniisiinden sonra Paris Baris
Konferansina yonelik olumlu agiklamalari ve konferansta Osmanli Devleti lehine bir
ortamin s6z konusu oldugu yoniindeki agiklamalarimin Alemdar ve Peyam-1 Sabah
gazetelerinde yer almasi {lizerine, Anadolu basin1 konferansta tam tersi bir havanin
oldugunu, Yunan ve Ermeni isteklerinin itilaAf Devletleri tarafindan onaylandigin

belirterek, hem Damat Ferit Hiikiimeti hem de Itilif Devletleri'ni protesto etmistir.
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Tirk Basininda konferansa dair ¢ikarilan haberlerdeki bu farkliligin nedeni neydi?
Bu durumun temel sebebi, her iki grubun vatan anlayis1 ve vatanin kurtulusu
noktasinda farkli fikirlerde olmalariydi. Istanbul Hiikiimeti, Osmanli Devleti'ni
Istanbul hudutlar1 iginde diisiinmekte ve bu baglamda Osmanli Devleti'nin
kurtulusunu da Itilaf Devletleri ile iyi ge¢inme noktasinda algilamakta ve bunun
sonucu olarak da kendisine dayatilan her seyi kabul etmekteydi. Oysa Anadolu'daki
Milli hareket, vatani Misak-1 Milli sinirlar1 igerisinde ve tam bagimsiz olarak
diisiindiiglinden, gerek Yunan ve gerekse de Ermeni isteklerinin konferansta kabul
edilmesini ve Istanbul Hiikiimeti'nin duyarsiz tavrini elestirmekteydi. Anadolu'daki
Milli hareketin bu elestirileri Itilaf Devletleri ve Istanbul Hiikiimeti'ni ciddi anlamda
kaygilandiriyor ve karsit bir sOylem gelistirme ihtiyact hissettiriyordu. Nitekim Milli
Miicadele karsit1 Istanbul basini, Anadolu hareketini karalama kampanyasina
baslamis, Anadolu'daki hareketi bir avu¢ capulcunun 6nemsiz bir hareketi olarak
gosterme gayreti igine girmiglerdi. Yine ayni baglamda bu kampanyanin uzantisi
olarak, Anadolu hareketi Ittihatcilik devami olarak gosterilmek istenmekteydi. Itilaf
Devletleri'nin etkisiyle Istanbul Hiikiimeti, Anadolu hareketini, giinah kegisi ilan
ettikleri lttihatcilara indirgeyerek, halkin desteginden yoksun birakmak yoniinde
basinda bir propaganda faaliyeti icine girmisti.

Istanbul ve Anadolu basininin farkl bir yaklasimla takip ettigi diger bir konu
da manda meselesidir. Ozellikle Ermenistan mandasi her iki basin tarafindan farkli
degerlendirilmistir. Ermenistan mandasi, Erzurum Midaafa-1 Hukuk Cemiyeti'nin
yar1 resmi yayin organi olan Albayrak ile Sivas Kongresi'nin diizenlendigi giinlerde
yayin hayatina baslayan ve bizzat Mustafa Kemal tarafindan ¢ikarilan Irade-i Milliye

gazetesi ve bolgenin haklarin1 savunmak amaciyla yayinlanan Hadisat gazeteleri
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tarafindan yakindan takip edilip kars1 cikilirken, Alemdar ve Peyam-1 Sabah
gazetelerinin manda yanlis1 yayinlar1 dikkat ¢ekmektedir. Bu iki gazete ozellikle
Ingiliz mandas1 taraftariydi ve Ermenistan igin mandater devlet olarak Ingiltere
olmas1 gerektigini ileri siirmekteydiler.

Tiirk baris esaslarmnin tespit edilmesi amaciyla itilaf Devletleri tarafindan
diizenlenen Londra ve San Remo Konferanslar1 ardindan belirlenen Sevr Antlagsmasi
esaslar1 da Tiirk basminda farklilasmanin yasandigi bir baska konudur. Itilaf
Devletleri'nin Misak-1 Milli sinirlarint higce sayarak belirlemis oldugu esaslar ve
Vilayat-1 Sarkiyye ile Erzurum'un Ermenistan sinirlarima dahil edilerek, Biiyiik
Ermenistan'in kurulmasi yoniinde alinan karar, Anadolu basini tarafindan ciddi
sekilde protesto edilmis ve antlasma Ankara Hiikiimeti tarafindan reddedilmistir.
Istanbul basimin igerisinde Sevr kararlar1 baglaminda Peyam-1 Sabah sergiledigi tavr
ile dikkat cekmektedir. Gazete, antlagma sartlarinin agir oldugunu bu durumun temel
sebebinin ise Osmanli Devleti'nin I. Diinya Savasi'ndan yenik ¢ikmasi ve daha sonra
gelisen Anadolu Hareketi oldugunu ve Sevr Antlasmasi ile Tiirkiye'ye birakilan
arazinin Onemsenmeyecek kadar az olmadigini one siirerek, Anadolu Hareketi
engellenmezse bunun cezasinin da ayrica ¢ekilecegini vurguluyordu. Buradan da
anlasildig1 gibi Istanbul basminin temel probleminin Sevr olmadigi, bunun iizerinden
hareketle Anadolu Hareketini durumun suglusu gostererek, halkin Anadolu
Hareketine destegi kesilmek istenmekteydi. Nitekim Ermenilerin dogudaki baski ve
katliamlarmi artmasi iizerine baslayan Tiirk askeri harekati da Istanbul basmm
tarafindan elestirilmis ve Ermeni basinindan naklen haberlerle, harekatin amacinin

Ermenistan ve Giircistan't da i¢ine alacak sekilde yayilmak olarak gosterilmekteydi.
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Bu calisma, bize Tiirklerin varolus savasi olan Istiklal savasinin sadece silah
yoluyla degil aym1 zamanda gii¢lii ve etkin bir silah olan basinini da en iyi sekilde
kullanarak kazanildigin1 gostermektedir. Ermeni sorununu kendi politik ¢ikarlarinin
bir araci olarak goren ve bunu diinya basinina tasiyip Osmanli paylagimini mesru
gostermeye calisan Itilaf Devletleri'ne karsi Tiirk basinin kalemsorleri, ciddi bir
savag vermislerdir. Ermeni sorununun giliniimiizde de siirekli diinya giindeminde
sicak tutulmasi, bliylik giliclerin bu meseleyi kendi politik ¢ikarlar1 dogrultusunda
Tirklere kars1 kullanmalar1 yatmaktadir. Tiirk ordusu baskumandan1 Mustafa Kemal,
Irade-i Milli gazetesini ¢ikararak, Anadolu Ajanin1 kurarak savastan bezmis insanlar
basin yoluyla Milli Harekete ikna etme yaminda, Itilaf Devletleri'nin
propagandalarina karsi, karsit propagandalarla Milli Miicadeleyi diinya giindemine

tasimay1 amaglamis ve bunda da basarili olmustur.
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OZET

Tarih ¢aligmalarinin 6nemli kaynaklarindan birisi de siiphesiz basindir. "Tiirk
Basminda Ermeni Sorunu (Mayis 1919-Aralik 1920)" basilikli Yiiksek Lisans tez
calismamizda, Anadolu basinindan; Irade-i Milliye, Albayrak, A¢iksoz ile Istanbul
basinindan Vakit, ikdam, Alemdar, Hadisat, Peyam-1 Sabah gazetelerinin soruna
yaklasimi iizerinde durulmaktadir. Anadolu ve Istanbul basmi, Ermenilerin Dogu
Anadolu'daki Tiirk halki lizerindeki baski ve katliamlari, Ermeni Mandasi, 1919-
1920 yillar1 arasindaki Anadolu'daki Milli Hareket ve 10 Agustos 1920'de imzalanan
Sevr Antlasmas1 karsisinda farkli bir yaklasim sergilemektedir. Bu tavir ve
tutumlarin arkasinda, her iki grubun vatanin kurtulusu ve savunulmasi noktasinda
farkli diistincelere sahip olmasi etkilidir.

Bu calismanin sonucu itibariyle, 6zellikle Milli Miicadele'yi destekleyen
Tiirk basini, Milli Miicadele'yi motive etmek, halkin vatan savunmasinda ortak
hareket etmesini saglamak, Ermeni sorununun kaynagi ve tehlikesi hakkinda Tiirk

kamuoyunu bilgilendirme noktasinda etkili bir arag¢ olarak kullanilmigtir.
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ABSTRACT

One of the important sources of historical studies is, undoubtedly, the Press.
This MA dissertation is on the “Armenian Question in the Turkish Pres (May 1919-
December 1920). A variety of periodicals in the period under study -both from the
Anatolian Press(such as Irade-i Milliye, Albayrak, Agiksdz) and the Istanbul
Press(e.g.Vakit, Ikdam, Alemdar, Hadisat, Peyam-1 Sabah)- is utilised in detail
within the context of the thesis. The Anatolian Press and the Istanbul Press had
disputing point of view on the issues of the Armenian massaccres directed towards
the Turks in the Eastern Anatolia, the Armenian mandate, the Turkish Nationalist
Movement in Anatolia between 1919 and 1920 and on the Peace Treaty of Sevres
signed on 10 August 1920. Such different point of views mostly depended on their
different solutions regarding the Turkish homeland and its salvation.

In the final analysis, the Turkish Pres, especially the Anatolian one supporting
the Nationalist views, played an important role in the motivation of the Turkish
National Struggle for the salvation of the country from foreign invasion and the
rallying the Turks around the national cause, as well as informing the Turkish public

opinion about the roots and dangers of the Armenian question.
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