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ONSOZ

Futbolda mag analizine verilen 6nem her gecen giin artmaktadir. Teknolojinin
gelismesiyle birlikte futbolun ihtiyaglar1 da degismekte ve futbolda bir¢ok ayrinti
onem kazanmaktadir. Glinlimiiz futbolunda basarili olabilmek i¢in giincel mag analiz
programlarina, egitimli mag analistlerine ve mag analizi ile ilgili yapilmis ¢alismalara

ithtiyag¢ vardir.

Bu calisma mag¢ analiz alanina katki saglamak amaciyla yapilmistir. Calismada
basarili ve basarisiz takimlarin karsilastirilmasi yapilarak, basarili takimlari istiin

kilan basari dlgiitlerinin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmistir.

Calismamin her asamasinda bana destek olan ve yol gosteren, danigman

hocam Saym Yrd. Dog. Dr. R. Siirhat MUNIROGLU’na ¢ok tesekkiir ederim.

Akademik katkilarindan ve nitelikli bireyler olabilmemiz i¢in vermis olduklari
desteklerden dolayi, Ankara Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesindeki ve Bozok
Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulundaki tiim Ogretim Uyesi

Hocalarima, Arastirma Gorevlisi arkadaslarima ve Fakiiltenin tiim ¢alisanlarina,

Bu tezin her asamasinda yanimda bulunan ve desteklerini hi¢bir zaman

esirgemeyen Esim’e,
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1. GIRIS

Futbol oyunu 200’den fazla iilkede 250 milyon oyuncu tarafindan oynanan
diinyanin en popiiler sporudur (Strudwick, 2016, s:1x). Belirli kurallar ¢er¢evesinde ve
belirli saha sartlarinda el hari¢ viicudun diger boliimleriyle oynanan, kalelere atilan
veya yenilen gollerle sonucun belirlendigi bir takim sporudur ( Inal, 2013, s:13). Bir
baska agidan da Futbol; 90 dakikalik zaman diliminde futbolcularin 10-12 km mesafe
kat ettigi bir dayaniklilik sporu olarak tanimlanmaktadir (Eniseler, 2010, s:66). Bir
oyun olarak kabul edilmesinin yaninda, bedenen, ruhen ve sosyolojik agidan da bir
egitim arac1 olarak goriilmektedir (Inal, 2013, s:13). Suan diinyada bircok akademik

kurum futbolla ilgili arastirmalar ve incelemeler yapmaktadir (Strudwick, 2016, s:ix).

Futbol miisabakalar kitle iletisim araglarinin gelismesi ve yayginlagmasiyla
birlikte diinyada takip edilen en 6nemli aktivitelerden birisi haline gelmis durumdadir.
Ozellikle televizyonun ortaya ¢ikmasiyla beraber futbol sadece stadyumlarda degil,
milyarlarca insanin heyecanla evinde de takip ettigi bir spor dali olarak kitleleri
etkilemeye devam etmektedir. Her 4 yilda bir diizenlenen Avrupa Futbol Sampiyonasi
ve Diinya Kupasi insanlarm kendi Ulkeleri katilsin katilmasin, tiim diinya’da spor
aktivitesinin Gtesinde bir sosyal olay olarak ilgiyle izlenilmektedir. Futbolun spor
aktivitesinin Otesinde bir sosyal olay olarak goriilmesinin en belirgin kanitlarindan
birisi de diinya kupasi finalini dért milyar insanin takip etmis olmasidir. Ulkelerin
basarilarindan sonra Devlet Bagkanlar1 {izerlerindeki biirokrat kimliklerini bir tarafa
birakarak, Ulkelerinin basarilarmi futbolculariyla kucaklasarak cosku igerisinde
kutlamaktadirlar. Futbolcular halk tarafindan yiiceltilerek 6nemli dergilerde kapak

konusu olmakta ve futbolculara bu dergilerde 6nemli sozler sarf edilmektedir.

Ulkemize baktigimizda da tablonun diinyadan c¢okta farkli olmadig

goriilmektedir. Onemli miisabakalar 6ncesinde kamu calisma saatleri hatta Bakanlar



Kurulu ¢alisma saatleri bile miisabaka saatlerine gére ayarlanabilmektedir. Onemli
miisabakalardan sonra halk sokaklara dokiilerek saatlerce kutlamalara katilmaktadir.
Tirkiye’de futbola ayrilan biitceler diger branglara gore oldukga yiiksektir. Yayimn
gelirleri, iddia, Spor Toto ve Belediyelerden gelen Mevlalar takimlarin kasalarina
girmekte ve bu carkin donmesine katkida bulunmaktadir. Ulkemizde Futbol
Federasyon Baskanlig1 6nemli bir mevki haline gelmistir hatta Bakanlik gorevlerinden
bile daha itibarli bir konumda oldugu sdylenebilir. Ozetleyecek olursak Futbol
Ulkemizde de énemli bir yer teskil etmekte ve giindemi olusturmaya devam etmektedir
(Miiniroglu ve Deliceoglu, 2008, s:8).

Futbolda bilimin konusulmaya baslanmast 1920°li yillarin ortalarina
rastlamaktadir. Uzun seneler 2-8 taktiginin agir bastig1 ve bazi oyuncularin oyuna hig
katkida bulunmadiklar1 gozlemlenmistir. Geriden uzun toplarla ¢ikma ve ilerideki
oyuncularin topu yakalamaya caligma cabalarina ilk tepkiyi Arsenal antrenorii
Chapman verdi. WM sistemini oyuncularina dgreterek oyunu sikistirmadan, futbolu
daha izlenilir ve daha zevkli bir duruma getirmeye calisti. Oyuncularin gorev
yerlerinin olmasinin farkina varilmasiyla birlikte sahada daha ¢ok miicadele etmek ve
mesafe kat etmek i¢in antrenmanin 6nemi tespit edildi. 1968 olimpiyatlarinda tartan
pistin ilk kez kullanilmasi teknolojik ilerlemeler igin bir devrim niteligindeydi. Daha
sonralar1 futbolda teknik estetigin daha iyi sergilenebilmesi i¢in 6nce dogal ¢im daha

sonra da yapay ¢im teknolojisi futbola katki sagladi.

Brezilyalilarin teknik kapasitelerinin iyi olmasinin altinda yatan neden ilgi
duyduklar1 dans kiltiiriidiir. Gliney Amerika futbol ekoliiniin olusmas1 bu kiiltiirden
etkilenmistir. Avrupa’da ise takimlarin basarili olabilmesi ic¢in fizik, kondisyon,
kuvvet, taktik, strateji gibi elementleri dogru bir sekilde kullanmas1 gerekiyordu.
1960’11 yillarin sonuna dogru Ukrayna’da “Labonowski” Dinamo Kiev takimin
yaratmak amaciyla iiniversiteler ile isbirligi igerisine girdi. Kiev takimi adeta
laboratuvar ortaminda yaratildi. 1970’li yillarda Avrupa futbolunda bir¢ok basarili

sonuglara imza atan bu takim diger takimlarini1 da etkiledi. Toparlanma metotlar



ortaya ¢ikt1, ergojenik yardimcilardan yararlanildi ve antrenman sayilari artirildi. Spor
saglik uzmanlar1 yaralanmalarin iyilesmesinde ve fizyolojik etkenlerin etkili bir
sekilde kullanilmasinda 6nemli destekler sagladi. Oyuncularin kosu mesafeleri ve
kosu hizlar1 artt1. Futbolda bilim kongreleri yapilmaya baslandi. Liverpool John Moore
Universitesinden Thomas Reilly ve arkadaslari 4 yilda bir Diinya Futbol Bilimleri Kongresinin
yapilmasini kararlastirdi. 1987 de ingiltere’de, 1991 de Hollanda’da, 1995 de Galler’de, 1999
da Avustralya’da diizenlenen bu kongre 2003 yilinda ODTU ve Ankara Universitesinin
ortaklasa diizenledigi, TFF’nin de katkilartyla Diinya Futbol ve Bilim Kongresi Ulkemizde
Antalya’da gerceklestirilmistir. Diizenlenen bu kongrelerin futbolun her yoniinii tartigmasi
agisindan futbola ciddi katkilar sagladigimi rahathikla soyleyebiliriz (Miiniroglu ve
Deliceoglu, 2008, s:10).

Futbolda bilimin, Ulusal ve Uluslararasi kongrelerin artmasiyla birlikte futbol
alaninda yapilan bilimsel ¢aligmalar da hiz kazanmistir Ornegin; Amisco sistemi ile
2005-2006 sampiyonlar ligi finalinin (Barcelona- Arsenal) arastirmasinin yapildigi
bir ¢alismada, Barcelona takiminin 1.devre ortalama 5121 m. mesafe kat ettigi,
bunlardan saatte 11 km hizla kat edilen mesafenin 3448 m., 11-14 km hizda kat edilen
mesafenin 645 m., 14-21 km hizda kat edilen mesafenin 834 m., saatte 21 km ve {lizeri
kat edilen mesafenin ise 194 m. oldugu, Barcelona takiminin 2.yari ise ortalama 5218
m. mesafe kat ettigi ve bunlardan saatte 11 km hizla kat edilen mesafenin 3423 m., 11-
14 km hizla kat edilen mesafenin 647 m., 14-21 km hizla kat edilen mesafenin 882

m., 21 km ve {izeri kat edilen mesafenin ise 266 metre oldugu tespit edilmistir.

Arsenal takimmin ise l.yar1 ortalama 5297 metre mesafe kat etmistir.
Bunlardan saatte 11 km hizla kat edilen mesafenin 3636 m., 11-14 km kat edilen
mesafenin 670 m., 14-21 km. aras1 kat edilen mesafenin 789 m., 21 km ve iizeri kat
edilen mesafenin ise 202 m. oldugunu, Arsenal takiminin 2.yar1 ise ortalama 5252
metre mesafe kat ettigini, bunlardan saatte 11 km hizla kat edilen mesafenin 3523 m.,
11-14 km hizla kat edilen mesafenin 659 m., 14-21 km hizla kat edilen mesafenin 861

m., 21 km ve lizeri kat edilen mesafenin ise 208 metre oldugu rapor edilmistir.



Fabregas saatte 11 km hizla 1.yar1 3850 metre mesafe kat etmistir, Gilberto
silva 1.yar1 saatte 11-14 km hizla 1048 metre mesafe kat etmistir, Deco 1.yar1 saatte
14-21 km hizla 1578 metre mesafe kat etmistir, Eto 2.yar1 saatte 21 km ve iizeri hizda
394 metre mesafe kat etmistir ve Fabregas 1. devre toplam 6090 metre mesafe kat
etmistir. Buradan anlasilmaktadir ki diisiik siddetteki kosular icin Fabregas gibi
oyunculara, Submaksimal kosular i¢in Deco gibi oyunculara, sprint siirat iginde Eto

gibi oyunculara ihtiya¢ oldugu gézlemlenmistir (Zubillaga ve ark., 2007).

Mag sirasinda kat edilen mesafeler ile ilgili yapilan baska bir ¢alismada;
miisabaka sirasinda profesyonel futbolcularin amator futbolculardan daha yiiksek
sayida orta, yiiksek siddetli kosular1 ve sprintleri yaptiklari tespit edilmistir (Eniseler,
1998).

68 Avrupa magmin (UEFA kupasi, Sampiyonlar ligi), analizinin yapildig: bir
diger calismada, 58 takimdan 791 oyuncuyu prozone mac¢ analiz programi ile
incelenmis ve merkez orta saha oyuncularinin diger oyunculardan daha fazla mesafe

kat ettikleri tespit edilmistir (Di salvo ve ark., 2006).

Tiim bu ¢alismalar futbol biliminin ilerlemesine, futbolda ma¢ analizinin ve

mag analiz programlarinin gelismesine katki saglamaktadir.

1.1. Futbol Biliminin Gelecegi

Futbol Biliminin 6zelligi futbol oyuncusunun performansini etkileyen bilimsel
parametrelerin anlasilmasini saglamaktir. Futbolun gelecekteki basarisi bilimsel

modellerin futbola dogru bir sekilde uyarlamasi ile olacaktir. Antrenman programlari,



performansi gézlemleme, rekabet icin hazirlik olusturma ve 6zel spor analizleri bu
modellerden bazilaridir. Bu modellerin uygulanmasi elit performansin gelismesine
katki saglayacaktir. Yiiksek performansa ulasmak zorlu bir siire¢ gerektirir, dolayisiyla
oncelikler belirlenerek basar1 i¢in koordineli bir sekilde ¢alismak gerekir. Futbol
antrendrleri denetlenerek onlarin gelisimleri takip edilmeli ve yetenekli antrendrler
futbola kazandirilmalidir. Disiplinler arasi bilgiye sahip olan psikoloji, fizyoloji,
saglik, biyomekanik, beslenme gibi alanlarda da kendisini gelistiren ve sporcularinin
gelisimine de katki saglayacak antrendrlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Cagdas antrendrler
yetistirilerek hem antrenorlerin  kendi iglerindeki problem ¢6zme yetenekleri
artirtlacak hem de oyuncularin bireysel performanslar gelistirilerek gerekli bilgi ve
donanima sahip olmalar1 saglanacaktir. Tiim bunlar futbolda yiiksek performansa

ulasilmasi i¢in gerekli kosullardir.

Gelecek yillarda futbol bilim adamlar1 kapsamli antrenman planlari i¢in testler
ve Olglimler gelistirecektir ve futbolun daha ileri gitmesine katkida bulunacaklardir.
Erken yaslarda gen¢ sporcular kuliiplere kazandirilarak onlarin her tiirlii gelisimi
saglanacaktir. Geng futbolcularin gelisimi i¢in anahtar faktorler belirlenerek, elit
performansa katilimi igin gegen siireye kadar performanslari artirilmaya calisilacaktir.
Yetenek testleriyle sporcularin dogustan m1 yetenekli yoksa yetenek sonradan nmu
kazandirildi anlayisiyla gelisimleri takip edilecektir. Genetigin yanina cevresel

etmenleri de sokarak en iyi verim elde edilmeye ¢aligilacaktir.

Sonug olarak gelismis teknolojileri antrendrlerle tanistirarak sporcularin en iyi
sekilde gelisimlerine katkida bulunulmali ve giincel bilimsel bilgiler takip edilerek

onlardan yararlanilmaya ¢alisiimalidir (Strudwick, 2016, s:589).



1.2. Futbolda Mac¢ Analizi

Son yillarda profesyonel futbolda geleneksel metotlarin yerine daha rekabetgi
ve daha sistemli antrenmanlar yapilmaktadir. Miisabakalarda basar1 elde edebilmek
icin bircok faktdr denenmektedir. Bir¢ok futbol kuliibii suan takimlarina mag

analistleri kazandirarak basarili olmaya ¢alismaktadir (Carling, 2016).

1.2.1. Ma¢ Analizinin Tanim

Mag analizi miisabaka sirasindaki davranigsal olaylarin objektif bir sekilde

incelenmesi ve kaydedilmesidir (Carling ve ark., 2005, s:2).

Video ve Bilgisayar araciligi ile bir futbol oyuncusunun ya da bir futbol

takiminin dogrularinin ve yanlislarinin test edilmesidir (Michailidis ve ark., 2012).

1.2.2. Mag¢ Analizinin Amaci

Futbol oyununda mac¢ analizi ve gbzlem yapmanin amaci; antrenman ve
miisabaka sirasinda meydana gelen hareketleri objektif bir sekilde analiz etmek ve

degerlendirmeye alinan parametreler ile ilgili sayisal sonuglar ortaya koymaktir

(Miiniroglu, 2009).



1.2.3.Mac¢ Analizinin Onemi

Futbol oyunu izleyenler i¢in bir eglence araci iken, antrendrler i¢in oyunu
izlemek ve gézlem yapmak bir istir. Bir antrendriin basariya ulagabilmesi i¢in oyunda
meydana gelen davranislart gozlemleyebilmesi onun en 6nemli gorevlerinden birisidir.
Futbol oyununun uzunlugundan dolay1 antrendriin sahadaki tiim olaylar1 hafizasinda
tutmast ¢ok zordur. Yapilmis olan arastirma bulgular1 gdstermistir ki antrenorlerin
oyunda meydana gelen pozisyonlarin %350 sinden fazlasini yanlis yorumladiklar
tespit edilmistir. Futbolda bir oyuncunun bireysel analizi ve takim analizi futbol
oyununun hizli yapisindan dolay1r siibjektif bir sekilde degerlendirmeye sebep
olmaktadir. Bu da antrendriin objektif bir karar vermesini giiglestirmektedir. Hafiza
kaydi ile ilgili yapilmis olan calismalar beyin ve goziin gozlemleme ve hatirlama

kapasitesindeki sinirliliklarindan dolayi deneyimli antrendrlerin bile oyunun 6nemli

kistmlarmi gézden kagirdiklarini tespit etmistir (Miiniroglu, 2009).

Tiim bunlarin sonucunda mag¢ gézlem sirasinda 90 dakikalik bir oyunu tam ve
dogru bir sekilde hafizada tutmak i¢in alternatif yontemlere bagvurulmustur. Kagit
kalem metodu ve bilgisayar-video araciligiyla bir futbol oyuncusunun tiim davraniglari
dogru ve objektif bir sekilde kaydedilmeye baglanmistir. Gelistirilen bu yontemler ile
miisabakada meydana gelen hareketler antrendrlere geri bildirimle sunularak, onlarin
olusturmus olduklar1 parametreler dogrultusunda antrenorlere miisabakalari tarafsiz
gozle degerlendirme imkani saglamistir. Burada 6nemli olan bu araglarin etkili bir
sekilde kullanilmasi ve antrendriin oyun sistemindeki tercihlerine ve isteklerine dogru

bir sekilde hizmet etmesidir (Franks ve Hughes, 2016, s:10).



1.2.4.Gecmisten Giiniimiize Ma¢ Analizi

Miisabaka analizi ile ilgili esaslar yiizyillar 6ncesine kullaniliyordu. Ornegin
antik musirlilar bazi figiirleri, hareketleri okumak ve kaydetmek igin hiyeroglifleri

(resim ve ¢ivi yazilarini) kullaniyorlardi.

Yine askeri birlikler deniz ve karadaki savaslarda harita lizerine saldir1 ve
savunma planlarmi c¢izerek stratejiler olusturmuslardir. 1948 yilinda Rudolf
LABAN’1n Danstaki hareketleri analiz ederek gelistirdigi gozlemleme teknigi 'Laban
gosterimi' kullanima girmistir. Bu teknik genel hareket analizinin baslama noktasi
olmustur. Bu ¢ok yonlii sistemde ritim hareketleri, hareket, goérsellik, anatomik
degisiklik, denge, iliski gibi terimler belirtilmistir. Bu yontem ile kodlama yapilarak
taktik gelistirilmis Amerika’daki basketbol ve Amerikan futbolunda antrenérler
tarafindan rakip analizleri yapilmistir. Gilinlimiize dogru yaklastikga miisabaka
analizinde ses kayit cihazlari1 (Auto teyp) ortaya ¢ikmis ve mag esnasinda ses kayitlar
yapilarak bu yontemden yararlanilmistir. Bilgisayar-video teknolojisinin gelisiminin
gerceklesmesinden 6nce de kagit kalem yontemi kullanilarak, mag analizleri yapilmis
ve kayitlar tutulmustur. El notasyon diye de adlandirilan bu yontem sayesinde
oyuncularin topla hareketlerine odaklanilarak taktik ve stratejiler olusturulmustur.
Gilintimiizde de teknolojinin gelismesiyle birlikte bilgisayar-video araciligiyla ¢ok

yonlii mag analiz programlar1 kullanilmaya baslanmistir (Carling ve ark., 2005 s:3).

Ulkemizde miisabaka analizinin etkin ve yaygin kullanimimin gegmisi oldukga
yenidir. Bu yiizden Tiirk futbolunda elit diizeydeki futbolcularin oyun karakterlerine
ait miisabaka analiziyle ilgili ¢ok siurli sayida ¢alisma bulunmaktadir.1994 yilinda
donemin milli takimlar sorumlusu Fatih Terim ile ODTU 6gretim iiyesi Giil Tiryakinin
birlikte, miisabaka analizi kullanarak milli takimimizin rakiplerini tanima yontemi
bilgisayar yardiminin kullanildig: bilinen ilk 6rnektir. Tiryaki ve ark. (1996) konuya
iliskin ilk ¢alismalarinda, Isve¢ milli takimmin turnuvalarda yaptig1 4 miisabakadaki
savunma, orta saha ve hiicum alanlarindaki pas, sut ve orta verileriyle sinirlanmistir.

Daha sonraki ikinci ¢alisma ise, bir {i¢iincii lig takiminin miisabakalarinda kaydedilen



gollerin analizi yapilmistir. Bu ¢alismada kaleye yakin alanlarda gollerin yogunlastig

ve gol Ooncesinde yapilan pas sayisindaki artigin gol olasiligini azalttig1 belirlenmistir.

Daha sonraki yillarda bazi1 yabanci teknik direktorlerin disinda, Senol Giines , Ersun

Yanal ,Yi1lmaz Vural ve Giray Bulak’in miisabaka analizini etkin kullanan teknik

direktorler olarak sayilabilir (Miiniroglu ve Deliceoglu, 2008, s:2).

Artik antrenorler miisabaka analizleri sayesinde takimlarinin durumlarim

inceleyerek taktik varyasyonlar iiretebilmekte ve sporcularinin performanslarini

degerlendirebilmektedirler. Ayni1 zamanda elde ettikleri bilgileri sporcularina geri

bildirim olarak sunabilmektedirler (Miiniroglu, 2009).

1.2.5. Mag¢ Analizinin Avantajlari

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)

Genel bilgilerin tespiti ve diizenlenmesi daha sonra da degerlendirilmesi
Bireysel performanslarin ve takimin gozlemi

Antrenore geri bildirim sunmasi

Antrendre ileriye doniik bir bakis agis1 yaratmasi

Futbolda mevcut parametrelerin tespit edilmesi ve anlagilmasi
Antrenmanlara katki saglamas1 ve eksiklerin giderilmesine yardime1 olmast

Kriter saglayan modellerin gelisimi (Franks ve Goodman, 1986; Dufour, 1993;

akt. Arasli, 2010).



1.2.6. Mag¢ Analizinin Dezavantajlari

1) Eski yontem olan ses kayit cihazinda kaydin yapildiktan sonra analiz hazirliginda
cok zaman almasi
2) Ozellikle el notasyon sisteminde kodlamanin ¢ok uzun zamanlar almasi ve

uygulama siirecini 6grenmenin zorlugu (Soyler, 2013).

1.3. Miisabaka Analizinin Asamalar1

Miisabaka analizi antrendrler tarafindan mag Oncesi, mag sirasi ve mag¢ sonrasi
gibi cesitli asamalarda kullanilabilir. Ayni sekilde performans analizleri yillik planlar
seklinde diizenlenebilir. Ornegin sezon sonu, sezon Oncesi, sezon ortasi, dostluk

maclarinin analizleri yapilabilir ve gelismeler degerlendirilebilir.

1.3.1. Miisabaka Oncesi Analiz

Gelecek rakip hakkindaki bilgiler video araciligi ile toplanir. Ornegin
antrendr rakibin golden 6nce en etkili asistlerinin nereden yapildigini, top
dagitiminin nasil oldugunu, kornerleri nasil kullandiklarini, rakip kalecinin toplar1
nasil dagittigin1 belirler ve bunlarla ilgili mag istatistiklerini toplar. Bir gbzlemci ya
da scout rakip takimin maglarini takip eder ve rakip hakkinda video klipler
olusturarak daha ayrintili bilgiler toplar. Boylelikle antrendrler gelecekteki rakipleri
ile ilgili taktik ve stratejiler yaratarak rakiplerinin giiglii ve zayif noktalarini tespit
etmeye calisir ama bir ¢ok antrendr bunu g6z ardi ederek rakip takim yerine kendi

takiminin performansina odaklanir.
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Miisabaka analizinin faydalarindan birisi de antrenorlere oyunculart ve takimi
hakkinda geri bildirimler vererek antrendrlerin objektif degerlendirmeler yapmalarina
olanak saglamasidir. Bazen Yoneticiler, Teknik direktorler, Sportif Direktorler bir
oyuncuyu goézlemlemeden ve oyuncunun hareketleri hakkinda bilgi sahibi olmadan
sporcuyla anlasma imzalayabilirler. Mag¢ analizi sayesinde kaydedilen goriintiilerle
birlikte sporcunun pas basar1 orani, gol yiizdesi ve gole yatkinlig1 gibi parametreler
daha objektif bir sekilde degerlendirilerek giiglii ve zayif noktalar ortaya konar.
Antrenorler sadece miisabakalar1 degil aym1 zamanda antrenmanlardaki tiim
davraniglart da degerlendirerek gelecek mag¢ hakkinda daha dogru degerlendirmeler

yapmaya ¢alisirlar (Carling ve ark., 2005, s:14).

1.3.2. Miisabaka Siras1 Analiz

Oyun esnasinda basit mag istatistikleri toplanir ve taktiksel kararlar almada
antrendrlere yardimei olabilir. Ornegin gozlemci ya da analist yanlis pas sayilariin
istatistigini, i¢lincii bolgedeki girisimlerin sayisini ve ceza sahasina ne kadar orta
yapildiginin kaydini tutabilir. Boyle bilgiler basit tablolar olusturularak kagit kalem
yontemiyle bile yapilabilir. Bu ¢eteleler antrendrler, takimin diger ekibinde yer alan
yardimcilar, sakat ve yedek oyuncular tarafindan tutulabilir. Bu yontemle antrendrler
misabakanin devre arasinda ve tamaminda objektif bilgiler edinerek taktiksel
degisiklikler ve oyuncu degisiklikleri yapabilir. Modern dijital teknolojinin
gelismesiyle birlikte parametreler es zamanli kodlanarak mag sirasinda, devre arasinda
ya da magtan hemen sonra antrenérlere gerekli bilgiler hemen verilebilir. Ingiltere’de
suan birkag premier lig takimi bu teknoloji dogru bir sekilde kullanmaktadir (Carling
ve ark., 2005, s:15).
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1.3.3. Miisabaka Sonrasi Analiz

Analitik galismalar ya magtan hemen sonra ya da birka¢ giin sonra yapilir.
Performansin detayli bir incelemesi genellikle 24 saat icerisinde yapilarak video
yardimiyla niceliksel ve niteliksel veriler detayli bir sekilde ortaya konur. Objektif
analizler yapilarak takimlarin performanslart ve oyuncularin bireysel oOzellikleri
gercekei bir sekilde tespit edilerek kisa ve orta vadedeki dncelikler belirlenir (Carling
ve ark., 2005, s:15).

1.4. Futbolda Kullanilan Sistematik Ma¢ Analiz Yontemleri

1.4.1.Sesli Gozlem Yontemi

Miisabaka analizinin teknoloji ile bulusmasi sesli gozlem yontemiyle
gerceklesmistir. Miisabaka oynanirken sahada meydana gelen tiim hareketler futbol
alaninda uzman bir kisi tarafindan sesle banda kaydediliyor ve daha sonra antrenérler
tarafindan kullaniliyordu. Antrendrler kaydedilen bu bilgiler 1s1ginda takimlarinin
antrenmanlarint planlayabiliyor ve oyuncularina geri bildirimler vererek onlarin
gelisimlerine katkida bulunuyorlardi. (Hagedorn ve Heymen, 1992; Kruger, 1991;
Maier 1984, akt. Bakir, 2007).
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1.4.2.Isaretleme Yontemi

Notasyon metodu 1966 yilina kadar Amerikan futbolunda kullaniliyordu.
Washington Redskins bu sistemi kullanan ilk spor takimidir. Onceleri stadyumlarda
bilgisayarli notasyon sistemi yasak oldugu i¢in sonuglar maglardan sonra bilgisayara
giriliyordu (Hughes, 2003).

Notasyon analizi mag¢ sirasinda meydana gelen biitiin pozisyonlari
degerlendirme islemidir. Topun oldugu yere odaklanarak oyuncularin pozisyonlari ve
davraniglar1 analiz edilebilir ayn1 sekilde antrendriin belirledigi parametrelere gore
basarili ve basarisiz takimlarin durumlart da degerlendirilebilir (Frencken ve
Lemmink, 2009). El notasyon metodunun fayda sagladigi ancak bazi1 dezavantajlarinin
oldugu belirtilmektedir. Kodlamanin uygulamasini 6grenmek uzun zamanlar
almaktadir ve verilerin sisteme girisleri uzun saatler i¢erebilmektedir. Bilgisayarli-
video mag analiz sisteminin gelismesiyle birlikte bu problemler ortadan kalkmaya

baglamistir (Hughes, 2003).

Veriler bilgisayara girilerek Mouse ve klavye yardimiyla daha hizli ilerlemeler
saglanmistir. Cabuk bir sekilde kapsamli 6zetler sunulabilmistir. Gelisen dijital video

kayitlariyla da notasyonel analizin olanaklart artmistir (Carling ve ark., 2005, s:28).

Yine Gelisen teknolojiyle birlikte verilerin girisi ve verilere kolay erisim
imkani saglanmistir. Program {icretlerinin diismesiyle birlikte video-bilgisayar
yardimiyla analiziler artmis ve antrenorler detayli objektif degerlendirmeler

yapabilmislerdir. Notasyon analizinin 4 ana amaci vardir. Bunlar;
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1) Hareket analizi

2) Taktik degerlendirme

3) Teknik degerlendirme

4) Istatistiksel derleme (Hughes, 2003).

Cizelge 1.1. Kagit kalem metodu ile isaretleme yontemi

Olumlu Olumsuz || Top Faul
sut sut kapma kart

e |+ | oresrfeer |+ |
emreCan |+ Jr  Jeess Jees ||
Schweinsteiger

1.4.3.Video ve Bilgisayar Araciligiyla Ma¢ Analiz Yontemi

Bilgisayar bilimi disiplinler arasi bir aragtirma alanidir. Bilgisayar bilimindeki
teknolojik gelismelere bagli olarak bu alanda 6nemli ilerlemeler kaydedilmistir. Diger
yandan spor bilimlerinde gozlemsel teknolojik ilerlemelerle birlikte yeni ¢alisma
alanlan yaratilmistir. Bilgisayar biliminin en dikkat c¢ekici karakteristik 6zelligi ileri
derecede gelisim saglanmig yazilim programlaridir. Bilgisayarda oyun analizindeki Ik
uygulamalar yalnizca veri isleme yetenekleriyle siirliydi. Oyuncunun hareketleri
belirlenerek smniflandiriliyor ve daha sonra analiz yapiliyordu. Oldukca ilkel
metotlarda bile bilgisayar olmadan yapilan analizler ¢ok zorlu ve yipratici oluyordu.
Dolayisiyla bilgisayarin ortaya c¢ikmasiyla analiz alaninda ilk olarak gozlemsel
kayitlar tutularak el notasyon sistemi bilgisayar aracilifiyla yapilmaya baslanmigtir

(Lames, 2008).

14



Hi¢ kusku yok ki bilgisayar araciliiyla yapilan miisabaka analizinin bir¢ok
avantaj1 vardir. Geligsmis yazilim programlariyla dogrudan veri girisleri yapilarak daha
onceden el notasyon yontemiyle yapilan islemler daha etkili bir sekilde analiz
edilebilir. Ozellikle istatistiksel analizler bu ydntem ile daha efektif bir sekilde
yapilabilmektedir (Pritchard, 2011).

El notasyon sistemi ile karsilastirildiginda bilgisayar-video araciligiyla mag
analizin avantaji hem istatistiksel kayitlarin tutulmasi hem de gorsel analizlerin
yapilmasidir (Mackenzie ve Cushion, 2016). Teknolojinin gelismesine ve birgok
analiz programinin iretilmesine ragmen el notasyon sistemi giiniimiizde halen etkili
bir sekilde kullanilmaktadir. Kullanilan yontem ister el notasyon isterse de bilgisayar
araciligiyla yapilan analiz olsun, 6nemli olan verilerin kayitlari, tipleri, karmagsikligi,

analizcinin tercihleri ve tecriibesidir (Pritchard, 2011).

Bilgisayarin gelismesi ve ilerlemesiyle birlikte analiz metotlar1 da gelismis ve
oyun igerisinde gole yonelik firsatlar yaratarak sonuca gitmeye baslanmistir. Kayit
altina alinan mag videolar1 analiz programiyla diizenlenebiliyor, klip olusturulabiliyor
ve kontroller yapilabiliyor. Miisabakalarda meydana gelen sut, gol, top kapma gibi
tiim sipesifik parametrelerin analizleri yapilabilir duruma gelmistir. Son zamanlardaki
gelismelerle birlikte belirtilen parametrelerle ilgili renkli grafiksel tablolar oyunculara
aninda geri bildirim olarak verilebilmektedir. Bu alanda ge¢mise gore kokten
degisiklikler olmaktadir. Gelecek teknolojik ilerlemeler ile birlikte analiz programlari
antrendrlere oyunun bir¢ok yoniinii analiz etme ve taktiksel kararlarini olumlu yonde

etkileyecek daha fazla hizmetler sunacaktir (Hughes, 2003).
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1.5.Mac¢ Analiz Yontemleri ile Neler Analiz Edilebilir?

Mag analiz yontemleri ile bir futbol takiminin ya da bir futbol oyuncusunun

hareket analizi, teknik analizi, taktik analizi ve istatistiksel analizi yapilabilir.

1.5.1. Hareket Analizi

Giliniimiizde bir ¢ok antrendr kagit ve kalem yontemiyle notasyon analizini
kullanmaktadir. Bu yontem ile toplam sut, orta, pas gibi parametrelerin analizi
yapilabilmektedir. Antrendrlerin analiz konusunda ilerleme kaydedebilmeleri i¢in
hareket analizine yonelmeleri kaginilmazdir. Hareket analizi yiirime, jog, sprint, geri
geri kosu gibi hareketleri kapsayan ve yogunluklarina goére bu aktiviteleri
smiflandirma yontemidir (Harley ve ark., 2002). Bu yontem miisabakada meydana
gelen olaylar1 objektif bir sekilde degerlendirmemize yardimer olur ( Erith ve Curneen,
2016).

Hareket analizi ile Futbol macinin birinci ve ikinci develeri ayr1 ayr
degerlendirilebilir, tim oyuncularin fiziksel performans takipleri saglanabilir, kosu

mesafeleri tespit edilebilir ve birgok farkli degiskene bakilabilir (Harley ve ark., 2002).

Global positioning systems (GPS) diger adiyla Kiiresel konumlama sistemi
antrenmanlarda ve miisabakalarda uydu araciligr ile oyuncularin hareket analizlerini
yapabilen ve antrenérlere geri bildirim sunan bir takip sistemidir (Carling ve ark.,

2005, s:150).

16



Teknolojinin gelismesiyle birlikte giiniimiize dogru prozon gibi ¢ok

fonksiyonlu kameralar ile performans analizi yapabilen programlar gelistirilmistir.

1.5.2. Teknik Analiz

Futbolda teknik parametreler, miisabakalardaki basar1 ve basarisizlik
oranlarinin tespit edilmesinde ve miisabaka sonucu ile teknik elementler arasindaki
iligskiyi belirlemede kullanilmaktadir (Goral, 2015).

1.5.3. Taktik Analiz

Miisabaka sirasinda bireysel oyuncularin ve takimin hareketlerinin kalitesi mag
performansini belirler. Taktik bireysel ve takim taktigi olarak analiz edilebilir ve
degerlendirilebilir (Memmert ve ark., 2016). Etkili strateji ve taktik basariya giden temel
yollardan birisidir (Carling ve ark., 2005, s:129).

1.5.4. istatistiksel Analiz

Pek cok amag icin bir araya getirilen degiskenler incelenir, sayisal sonuglar
cikartilarak takimin, oyuncularin artilar1 ve eksileri antrendre geri bildirim olarak
sunulabilir (Carling ve ark., 2005, s:131). Tiim bunlar daha sonra bireysel analiz ve

takim analizi olarak ayr1 ayr1 degerlendirilebilir.
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1.6. Kullamilan Baz1 Ma¢ Analiz Programlar

Elit futbolda sporculardan en yiiksek verimi almak profesyonel futbolun
vazgecilmez bir gergegidir. Ozellikle mag sirasinda fiziksel taleplerin artmasiyla
birlikte fiziksel hazirlik 6nemli bir ihtiya¢ haline gelmis durumdadir. Miisabaka
sirasinda oyuncularin hareketleri bilgisayar teknolojileriyle takip edilerek sporcularin
fiziksel durumlar1 hakkinda fikir edinilebilmektedir. Geleneksel sistemler oldukca
yogun emek gerektiriyor ve zaman aliyordu ayn1 zamanda da sinirlayici 6zelliklere
sahiptiler. Glinlimiizde yeni, son teknolojilerin gelismesi oyuncunun magtaki tim
fiziksel hareketleri ¢cabuk bir sekilde kaydedilebiliyor ve antrenérlere geri bildirim

olarak sunulabiliyor (Carling ve ark., 2008).

1.6.1. MathBall Programm

MathBall futbol miisabakalarinin istatistiksel analizlerini futbol oyununun
paydaslarma (Hakemler, Oyuncular, Antrenérler, Taraftaralar, Yoneticiler, Medya)
sunmak i¢in gelistirilmis bir mag¢ analiz programidir. Bu program girmis oldugumuz
veriye gore oyuncularin bireysel analizlerini ve takimin genel istatistiksel analizlerini
icerir. Mathball’in veri tabani sut, pas, top siirme, top kontrolleri, ofansif hareketler,
defansif hareketler, rakipteki topa miidahaleler, topu uzaklastirmalar ve kurtarislar
gibi parametreleri igerir. Yine veriler saha, oyuncu, hedef, atak ve hareket, yon ve

uzunluk gibi kriterlere gore de incelenebilir.

MathBall programi kullanilarak rakibin oyun anlayisi, anahtar oyunculari,
rakibin yakin donem performanslari ve kendi takimimizin bir¢ok yoni analiz
edilebilir.

(http://www.mathball.com/MB_Pro_tr.aspx?page=1)
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1.6.2. Fstats Ma¢ Analiz Programm

Fstats 2004 yilindan itibaren Tiirkiye Liginin maglarimi kapsamli verilerle
sunmaya baslamistir. Bu program ile takim, hakem ve oyuncularin bireysel
analizlerini yapilabilmekte ve sahadaki biitin hareketler istatistiksel verilere
dontistiiriilebilmektedir. Takimlarin sar1 kart, kirmizi kart, ofsayt, basarisiz orta, top
kazanma toplam pas, pas basar1 ylizdesi, sut basar1 yiizdesi gibi birgok parametre kayit

altina alinabilmektedir.

Buna ilaveten oyuncularin da korner, basarisiz pas, olumlu kafa pasi, sag
kanattan basaris1 orta, gol, ataktaki pas basaris1 gibi istatistikleri kayit altina alinip,
sporcularin performanslar1 degerlendirilebiliyor

(http://fstats.net/Products.aspx?type=Statistics) .

1.6.3. Prozone (Stats) Programm

Prozon bir Ingiliz sirketidir. Stadyumlara kurulan 8 kameral sistem ile her
tiirlii bilgiye ulasmak miimkiin. Bu sistem ilk olarak kasim 2001°de Isve¢-Ingiltere

dostluk maginda denenmistir (Setterwall, 2003).

Ik olarak 1995 yilinda kurulan Prozon performans analizlerine onciiliik
etmektedir. 2015 senesinde Stats adli bir analiz firmasi tarafindan satin alinmistir ve
faaliyetlerini bu firma ile birlikte devam ettirmektedir. Prozonun diger analiz
programlarindan farki ileri diizeyde kameralar ile ¢cok fonksiyonlu ¢ekim yapabilme

ozelliklerine sahip olmasidir (http://prozonesports.stats.com/about/).
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Spor aktivitelerinde birgok bireysel performans video takip sistemi araciligiyla
kapsamli bir sekilde analiz edilmektedir. Stadyumlarin yiiksek yerlerine yerlestirilen
ve sahanin tamamini gorecek sekilde diizenlenen kameralar ile oyuncularin takibi
yapilmaktadir. Bu programin en 6nemli 6zelliklerinden birisi de sahadaki tiim kisilerin
(hakem, oyuncu, top) ayni anda biitiin hareketlerini analiz edebilmesi ve ¢ok ¢abuk bir
sekilde sisteme yiikleyebilmesidir. Oyuncularin kosu mesafesi, hiz gibi performans
analizleri yapilabilirken, ayn1 zamanda pas, sut, orta, top kazanma gibi diger
degiskenlere de ulasilabilmektedir. Kameralardan kaydedilen goriintiiler islem
asamasindan gecip bilgisayara bilgiler yiikleniyor, veriler yazilimda goriilmeye
basliyor ve boylelikle antrendrlere geri bildirim saglanmis oluyor (Di Salvo ve ark.,

2006).

1.6.4. Global Positioning System (Kiiresel Konumlama Sistemi)

GPS Teknolojisi baslangigta askeri amagh kullaniyordu fakat son zamanlarda
futbolda performans analizi i¢in de kullanilmaya baslanmistir. Bu sistem ile uydudan
gelen sinyaller vasitasiyla, sporcularin pozisyonu belirlenmekte ve performans
sirasinda ulagsmis olduklar hiz, kat ettikleri toplam mesafe gibi parametreler tespit
edilmektedir (Randers ve ark., 2010).

GPS’in spor uygulamalarina ilk tesebbiisii ilk kez 2006 yilinda uygulandi.
Daha onceleri de hareket Olgtimlerinde kullanilan bu teknoloji gelistirilerek ve
giincellenerek spor bilimlerine katki saglamaya devam etmektedir. Giiniimiizde
siklikla kullanilan GPS sistemi 6zellikle futbol takimlarinin sezon Oncesi hazirlik
kamplarinda sporcularin iizerine takilan aparatlarla ol¢timler yapilmakta ve veriler
toplanmaktadir. Sporcularin toplam kat ettikleri mesafeler, yogun tempodaki oyunun
periyotlarint belirlemek, miisabakalardaki yorgunlugu ortaya cikarmak, pozisyona

gore farkli aktivite profillerini aci8a ¢ikarmak gibi birgok parametre
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incelenebilmektedir. Ortalama olarak 4 saate kadar bilgi toplayabilen GPS sisteminin,
profesyonel miisabakalarda kullanilmasina 2015 (temmuz) yilina kadar izin
verilmiyordu. GPS Sisteminin gelecekte daha kiigiik cihaza donistiiriilerek farkli
sensorlerle daha da c¢esitlendirilecegi ve sarjinin daha uzun Omiirlii olacag

beklenmektedir (Aughey, 2011).

1.6.5. E-Asistan Programi

Antrendrlere antrenmanlar ve maglar icin biiyiik kolayliklar saglayan ve
bunlart teknolojik ortamda gorsel olarak kaydedebilme ozelligine sahip olan bir
programdir. E-Asistanin igerisinde detayli sezon, takim, oyuncu, antrendr ekleme
ekrani, miisabaka taktik plani ve antrenman plani bdliimleri bulunmaktadir. Bu
program ile yeni antrenman planlar1 programa eklenebilir ve kaydedilebilir.
Miisabakalar icin taktik planlar olusturulabilir. Antrenman planinda ¢alismanin adi,
amaci, siiresi, caligmaya katilanlarin listesi, 6n evre, ana evre, bitiris evresi,
degerlendirme, malzemeler gibi bilgiler olusturulabilir ve degerlendirilebilir.
Antrenman planlar1 istenildigi kadar cogaltilabilir

(http://www.espor.com.tr/kitapciklar/eassist_soccer_tr.pdf).

1.6.6. E-Analiz Programm

Video analiz yazilimi araciligiyla antrendrlere oyun performansi hakkinda geri
bildirimler sunan bir programdir. Takim ve oyuncularin istatistigini tutmak, bu
istatistiklerle ilgili goriintiilere ulagmak, goriintiilii videolar {izerinde oynamalar
yapmak ve istatistiklerle ilgili raporlar almak E-Analiz programi ile yapilabilmektedir.

Bu program ile oyun analizi ve ileri istatistik, takim ve oyuncularin istatistiklerine ait
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goriintliler, rakip analizi ve kendi takiminizin birgok yonlerini analiz edebilmeniz i¢gin
gelistirilmis bir¢ok ara¢ bulunmaktadir. Bunlara ilaveten E-Analiz programi ile tiim
istatistiklere erigim, gelistirilmis raporlama araciligiyla miisabalar hakkinda bilgi
edinme, kendi takiminizin ve rakip takimlarin giiglii ve zay1f noktalar tespit edilebilir
ve antrenorlere geri bildirimler sunulur

(http://www.espor.com.tr/kitapciklar/eanalyze_soccer_tr.pdf).

Futbolda bu program Klasik ve E-Analiz voice olmak iizere 2 farkli versiyonla
etkinligini siirdiirmektedir. Voice’nin 6zellikleri klasik ile ayn1 olmasinin yaninda
farklilik voice’nin mikrofonla konusarak analiz yapma imkani sunmasi ve analiz

stiresini ciddi anlamda kisaltmasindan kaynaklanmaktadir (Miiniroglu ve Deliceoglu,
2008, s:45).

“*® Insert Season

? Season
&
= 2009-2010 v | oK

ok |

Sekil 1.1. E-Analiz Sezon Ekleme Ekrani.

Programda analize baslamadan 6nce gerekli bilgilerin klasére girilmesi
gerekmektedir. Sezon eklemek i¢in menii kismindan insert > season tiklanirsa

resimdeki sezon ekleme penceresi agilmaktadir.
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7. Insert Team

ﬁ EmESE0n

2008-2010 b

—Team Mame

Team A

14

Sekil 1.2. E-Analiz Takim Ekleme Ekrani.

Takim ekleyebilmek i¢in menii kismindan insert > team tiklanarak takim
se¢imi yapilabilir. Sezon kisminim altindaki kutucuga Istenildigi kadar takim

girilebilir. Bir takim1 bir sezon i¢in bir kez eklemek yeterli olacaktir.
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% Insert Match E]@

—Season 3]
@ 2008-2010 v

—Teams =

Home |TeamA v

o]

Sekil 1.3. E-Analiz Miisabaka Ekleme Ekrani.

Miisabaka eklemek i¢in insert > match segenegi tiklanarak takim ekleme ekrani
olusturulabilir. Sezonun altindaki takim ekleme ekranina daha 6nceden eklenmis 2
takim segilerek miisabaka olusturulur. Deplasman takimi ve ev sahibi takimi bu

ekranda belirlenebilir.
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Q{p Oyuncu kartn ekleme sihirba= IE'

—Sezorn

A
(= |2CIDE!—2CICIEI E”
: Kuldp -
|Che|sea E”

Oyuncu S

|_-'3«.r1c|ersc|r1 |

| OMAY |

Sekil 1.4. E-Analiz Oyuncu Karti1 Ekleme Ekrani.

Meniiden insert > player card tiklanarak, sezon segilir takimlar belirlenir ve
daha sonra oyuncu kartlar1 girilir. Istenildigi kadar oyuncu karti eklenebilir.

Oyuncularm adlari, forma numaralar1 ve benzeri gerekli bilgiler bu kisma girilir.
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7 Player Card

PERSONAL INFORMATION

General Information
Name

Jersey Number
Date of Birth
Posttion
Experience Level

Right'Left Handed

Meazurements

Height
eight
Shoe Size
Jersey Size
Hat Size

Waist Size

Contact Information
Phone

Cel
Email

Notes

FITNESS REPORT

HAKAN

9

!

!

IMJURY REPORT

PERSONAL STATS

| <

Photo

HO PHOTO

E} Insert Photo

Biography

|5

| <

_

Sekil 1.5. E-Analiz Oyuncu Kart1 Bilgi Ekrani.

Oyuncu kartlarinda doldurulmasi gereken bir¢ok bilgi bulunmakla birlikte, en

onemli alanlar oyuncunun adlar1 ve forma numaralaridir.
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E Teknik Direktar 8 Antrendr karti ekleme sihirba= [

= —SeZorn
| z008-2000 (=]

—HKuldip

|Che|sea E”

Aontrendr Suodi

[ OMAY |

Sekil 1.6. E-Analiz Antrenoér Ekleme Ekrani.

Oyuncu se¢iminde oldugu gibi istenildigi kadar antrenor karti eklenebilir.

Menii > insert > coach card tiklanarak antrenor kartlari olusturulabilir.

M Coach Card @
(pa] [w] [=] (o] [&=] [=] [=]

—Feneral Intormastion —FPhoto

Marme Zosch Rame

Titl=

Hometoswawm MO FHOTO

Drate of Birtkh ror

Ex=priencs Lewe]

Education == Sdd Fhoto

 Biographny

|}

Sekil 1.7. E-Analiz Antrenér Kart1 Bilgi Ekrani.

Antrendriin dogum tarihi, egitim diizeyi gibi ¢esitli bilgiler Antrenor Karti
Bilgi Ekranina girilebilir ve kaydedilebilir.
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I [¥] Csaba Feher M Emre Agik
Player ¥ Vilmos Vanczak [ Emre Belézodlu
Pa— ™ Roland Juhasz [*] Ergin Penbe
Reset |
= ] Leszlo Eger [ Gékdeniz Karader
‘il ;’ ™ Bslazs Toth [* Géxhan Zan
Lavwt | ] Peter Halmosi (¥ Hskan Sukar
|Rea aign. ) Pal Dardai [¥] Halil Altintop
| Bius aign. [¥] Sandor Torghelle ™ Mehmet Aurelio
El Zoltan Gera [ Rusti Regber
7] Szabolcs Huszti [ Sabri Sancglu
e ] Marton Filop [ servet Cetin
7‘ i; ] Peter Kabat ] Tuncay Sanh
—r= # Imre Szabics [ ibrahim UzGimez
| W :
ey P 5] Adam Komlosi
o m
o]0
o m
| unao |
| coer |
—Game Information —Lineups Folder
Name [HUNGARY - TURKEY I 1. Sahne BI |2oo3-2004 E]l
Tarih [77 |
Kaydet
Location | ]
L] Game D 1426_

Sekil 1.8. E-Analiz Kadro Se¢im Ekrani.

Yeni bir miisabaka eklendigi zaman kadro alan1 dogal olarak bostur. Oyuncu
kartlarindan sporcularin bilgileri girilir ve daha sonra séz konusu miisabakadaki

oyuncular segilir.
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Q) Video Katiphanesi
Q [ Video Ekle | | Import Folder |
Agiklama Video Dosya Yolu Onceligi Gizli -
R R :\A_PROGRAMLAR\DVDLER\DVD_TUR_GRERE 9 G
Turkiye - ingiltere 2.Devre E:WMILLINTUR_ING_2YARILMPG 10 72|
Letonya - Tlrkiye 1.Devre EAMILLNLET_TUR_1YARLMPG 17
Letonya - Tlrkiye 2.Devre EAMILLNLET_TUR_2YARLMPG 18
Tirkiye - Letonya 1.Devre EMILLNTUR_LET_1YARLMPG 19
Turkiye - Letonya 2. Devre EAMILLNTUR_LET_2YARILMPG 20 =
Denmark - Turkiye 1.Devre  E:\MILLANDAN_TUR_1.MPG 7
Denmark - Turkiye 2.Devre  E:MILLN\DAN_TUR_2.MPG 8
Turkiye-Gurcistan1.Devre EMILLNTUR_GUR_1.MPG 9
Tuarkiye-Gurcistan2.Devre EMILLNTUR_GUR_2.MPG 10 [+
Bulgaristan-Turkiye 1Devre E:MILLNBULGAR_TUR_1.MPG 1
Bulgaristan-Turkiye 2Devre E:MILLNBULGAR_TUR_2.MPG 12 @
turkish_denmark_1 EMILLNTUR_DENMARK_1.MPG 13
turkish_denmark_2 EMILLNTUR_DENMARK_2.MPG 14 ]
Ukrayna - Ttirkiye 1 EAMILLNWUKRAYNA_TUR_1.MPG 15
Ukrayna - Turkiye 2 EAMILLNWKRAYNA_TUR_2.MPG 16
isvec - Turkey 1 D:WIDEO_TSWTS_01_1.VOB 17
isvec - Turkey 2 D:WIDEO_TSWTS_01_1.VvOB 18 ]
Macaristan-Tirkiye1 Z\WIDEO_FUTBOLWACAR_TUR_1.MPG 19 [
Macaristan-Turkiye2 Z\VIDEO_FUTBOLWACAR_TUR_2 MPG 20 =]
basket Z\VIDEO_TENIS\HEWITT_NADAL. MPG 21 =
dvd Z\WIDEO_FUTBOL\TURKIYE_ERMENI_1.TS 22 -

Sekil 1.9. E-Analiz Video Ekleme Ekrani.

Analizi yapilacak maglar Onceden hard diske kopyalanmasi kolaylik
saglayacaktir. Bilgisayara kopyalanan mag¢ videolarinin e analiz programi tarafindan
algilanabilmesi i¢in Once video kataloguna islenmesi gerekmektedir. Video
katalogunu agabilmek i¢in meniiden tools > video > library sekmelerine tiklamak

yeterli olacaktir.
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E ili Oyuncular
6  Balazs Toth J||[Ba¥ Loosing 10 Gokdeniz ba
7 Peter Halmosi 3 Dr?hblfng P’Js't"fe 14 Arda Turan
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S

Sekil 1.10. E-Analiz Videolu Analiz Kaydi Ekrani.

Miisabaka klasoriiniin altinda bulunan “Videolu Analiz Kaydi”na tiklandiginda

dort pencereden olusan mag analiz ekrani agilir.

Analizin yapilabilmesi i¢in mag videosunun bilgisayara kopyalanmis olmasi ve

video kataloguna girilmis olmasi gerekmektedir. Buna ek olarak sporcularin bireysel

istatistikleri ¢ikartilmak isteniyorsa miisabakalarin ve oyuncu kartlarmin da girilmis

olmas1 gerekmektedir

(http://www.espor.com.tr/kitapciklar/eanalyze_soccer_tr.pdf).
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1.6.7. Kullanilan Baz1 Diger Mac¢ Analiz Programlari

MUNA Futbol Analiz Programi

SIMI Scout Futbol Analiz Programi

Liverpool Polytechnic Analiz Programi1

Castrol Ve Futbol

Sportvas Futbol Video Programi (Arasli, 2010).

YV V V VYV V

1.7. Mac¢ Analizi Yapilirken Nelere Dikkat Edilmelidir?

— Gozlemleme
— Degerlendirme
— Sonuglarm sunumu

— Sonuglarin yorumu

1.7.1. Gozlemleme

Belirlenen hedef dogrultusunda miisabakalar1 canli olarak izleme, T.V.den
takip etme, video, kamera gibi yontemlerle miisabakalar1 degerlendirebilmek ig¢in

onceden hazirlanmis olan degerlendirme kagidi.
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1.7.2. Degerlendirme

Miisabakada meydana gelen hareketlerin bilgisayar araciligiyla kaydedilmesi,

listelenmesi ve yaymlanmast.

1.7.3. Sonuclarin sunumu

Oyuncularin hareketleri, davranislari, miisabakadaki olaylar sistemli bir

sekilde nicel ve nitel olarak sunulur. Sunus sirasindaki ti¢ adim dikkate alinmalidir:

- Gozlem ve degerlendirme
- Antrendre geri bildirim verme ve tartisma

- Oyunculara bilgileri aktarma.

1.7.4. Sonuclarin yorumu

Analizi yapan kisi elde etmis oldugu bilgiler sonucunda kim, nasil, ne zaman,
nerede, ne gibi sorulara cevap bulmaya calisir. Bunlarin sonucunda daha dogru
taktiksel degerlendirmeler yaparak, takimimin antrenmanlara ve miisabakalara

hazirlanmasinda daha dogru kararlar verebilir (Carling ve ark., 2005, s:136).
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1.8.Futbolda Mag¢ Analizinin Gelecegi

1910 yilindan itibaren daha fazla bilimsel topluluklarin ve diinya notasyonel
analizin (su anki adiyla performans analizi) ortaya ¢ikmasiyla ve bu alanda yapilan
uluslararas1 kongrelerle birlikte mag¢ analizi bilimsel literatiirde daha baskin bir
konuma gelmis durumdadir (Sarmento ve ark., 2014). 1953 ve 1967 yillar1 arasinda
Reep ve Benjamin Ingiltere Ligi ve Diinya kupas1 maglarinin analizini yapmuslaridir.
Sistematik gozlem metodunu kullanarak pas, pasin uzunlugu, sut, gol gibi temel

ozellikleri incelemislerdir (McGarry ve Franks, 2003).

Performans analizinin gelecekte spor bilimlerine yon verecegini, yogun bilgi
ve teknoloji ile birlikte daha iiretken ve giivenilir bir alan olacag: diisiiniilmektedir.
Ozellikle performans analizleri yeni ¢aligma alanlar1 yaratarak diger alt disiplinlerden
spor bilimcilerine etkin bir sekilde agilacaktir. Sadece biyomekanik ve performans
analizleri degil, aym sekilde diger alanlar da bu alandan etkin bir sekilde
faydalanacaktir (Glazier, 2010).

Birgok sirket stirekli hizli ve kaliteli programlar iiretmenin yollarmi
aramaktadir. Miisabakalarin analizinde yeni ve ilerlemis bilgisayar ve video sistemleri
kullanilacak. Gelecekte dijital video teknikleri yiiksek kalitede daha genis tarama ve
goriintilyii hemen disk iizerine kaydetme gibi oOzelliklerle donatilacaktir. Yine
kameralar otomatik sensOriinden dolayr daha kolay ve daha kaliteli kayitlar
yapabilecektir (Carling ve ark., 2005, s:148).

Sonug olarak ileri teknolojinin sundugu cihazlar, programlar yardimiyla mag
analizinde daha giincel gelismeler meydana gelecek ve mac¢ analizi antrendrlere

alanlarinda basarili olabilmeleri i¢in yeni firsatlar sunacaktir.
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1.9. Avrupa Futbol Sampiyonasi

Avrupa Futbol Sampiyonasi 1960 yilindan beri UEFA tarafindan he 4 yilda
bir diizenlenen, diinyanin en biiyiikk spor organizasyonlarindan birisidir. Asil adi
Avrupa Uluslar Kupasiyla kurulmus olup, 1968 yilinda su anki ismini almistir.
Turnuvaya katilabilmek i¢in ev sahibi iilkelerin disindaki takimlar 6n elemeye
katilmak zorundadirlar. Bugiine kadar oynanmis olan 15 turnuvayr 10 farkli milli
takim kazanmustir. Ispanya ve Almanya ii¢ ’er kez ile turnuvayr en ¢ok kazanan
Avrupa iilkeleridir. Fransa 2 kez kupay1 kazanma basaris1 gosterirken, SSCB, Italya,
Cekoslovakya, Hollanda, Danimarka, Yunanistan ve Portekiz birinci olarak kupay1
birer kez kazanma basaris1 gdsteren lilkelerdir. Turnuvay st liste 2 kez kazanan tek
takim ispanyadir (2008 ve 2012). 2016 yilinda Fransa’da diizenlenen ve Final
kargilasmasinin Paris’te oynandigi son turnuvayi Portekiz uzatma dakikalarina (109.
Dk) Ederin kaydettigi golle Fransa’yr 1-0 maglup etmistir ve kupayr miizesine

gotiirmistiir (http://www.uefa.com/uefaeuro/history/index.html).

1.10. Arastirmanin Konusu

Bu c¢aligma, 2016 Avrupa Futbol Sampiyonasma katilan takimlarn
kazandiklar1 ve kaybettikleri miisabakalari, belirlenmis olan teknik-taktik
parametrelere gore inceleme ve bu parametrelerin mag¢ sonuglarina etkisini

arastirmaktadir.
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1.10.1. Amac¢ ve Hedefler

Bu calisma 2016 Avrupa Futbol Sampiyonasinda galibiyet ve maglubiyetle
sonuglanan misabakalarn 2 ayri grup halinde teknik-taktik agidan karsilastirmak

amaciyla yapilmistir.

Bu amag¢ dogrultusunda;

v’ Belirtilen turnuvada oynanmis olan misabakalarin bilgisayarli ortamda mag

analizi yaparak karsilastiriimasi ve degerlendirilmesi,

v’ Kazanilan ve kaybedilen misabakalar sonucunda takimlarin hangi

parametrelerde rakiplerinden daha iyi olduklarinin tespit edilmesi,

v’ Basari kriterlerinin teknik ve taktik agidan incelenmesi,

v’ Belirtilen parametrelere gore elit futbolda basari ve basarisizlik unsurlarinin

ortaya konulmasi hedeflenmektedir.
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1.10.2. Problem

2016 Avrupa sampiyonasinda kazanan ve kaybeden takimlar arasinda teknik,

taktik parametreler agisindan istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik var midir?

1.10.3. Alt Problemler

1)

2)

3)

4)

Misabakalardan galip gelen ve maglup ayrilan takimlarin attiklari toplam gol,
birinci ve ikinci devrede attiklari gol, ceza sahasi igerisinden ve ceza sahasi

disarisindan attiklari gol sayilari farklilik gostermekte midir?

Takimlarin toplam pas sayilari, olumlu pas sayilari, kendi yari alaninda ve rakip
yarl alanda vyaptiklari olumlu pas sayilarl istatistiksel olarak farklilik

gostermekte midir?

Takimlarin topla oynama sireleri ile ma¢ kazanma durumlari arasinda

istatistiksel olarak bir farklilik var midir?

Takimlarin topa sahip olma ylizdeleri ile mag¢ kazanma durumlari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklihk var midir?
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5) Misabakalardan galip gelen ve maglup ayrilan takimlar arasinda toplam orta,
olumlu orta, toplam sut, olumlu sut, top kazanma, ofsayt, korner, faul,
penalti, sar kart, kirmizi kart parametreleri acisindan istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik var midir?
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2. GEREC VE YONTEM

2.1 Arastirmanin Modeli

Yapilan bu arastirmada, veri toplamada gozleme dayal1 arastirma metodu
kullanilmistir. Miisabaka analizi ile yapilmis ¢aligmalar incelenerek konu ile ilgili
teorik bilgilere yer verilmis ve 2016 Avrupa Futbol Sampiyonasinda kazanan ve
kaybeden takimlarin miisabakalar1 teknik ve taktik agidan analiz edilerek

incelenmistir.

2.2. Evren ve Orneklem

Yapilan calismayi, 2016 Avrupa Futbol sampiyonasinda, galibiyet ve
maglubiyetle sonug¢lanan miisabakalar olusturmaktadir. Turnuvaya toplam 24 takim
katilmis olup, turnuvada 51 misabaka oynanmistir. Beraberlikle sonuclanan 16
muisabaka skor anlaminda bir farkhlik olusturmadigl icin degerlendirmeye
alinmamistir. Bu ¢alismanin evren ve 6rneklemini, grup asamasindaki ve gruplardan
sonraki tek eleme usuliine gére oynanan toplam 35 misabaka olusturmaktadir.
Calismada Avrupa Sampiyonasina katilan takimlarin misabakalari analiz edilerek,
takimlarin basari ve basarisizlik nedenlerini ortaya ¢ikarmak hedeflenmistir. Evren
sayisi kiclk oldugu icin 6rneklem alinmamis, dogrudan evrenin tamami olan 35 mag

analiz edilmistir.

38



2.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirma verileri “Punto+Plus dijital hd” cihazi ile televizyondan kaydedilerek
bilgisayar ortamina aktarilmis ve daha sonra musabakalar mag analiz programi E-
analiz ile analiz edilmistir. Yapilan literatlir calismasi sonucunda asagida siralanan
parametreler E-Analiz programi ile analiz edilmis, kazanan ve kaybeden takimlar
arasindaki farklihg ortaya cikarmak icin parametreler istatistiksel olarak tablolar

halinde sunulmustur.

2.3.1. Kullanilan Parametrelerin Taniumlar:

2.3.1.1. Gol

Kaleye yapilan herhangi bir vurus ile topun kale ¢izgisini gegmesi gol olarak
tanimlandi. Oyunun 90 dakikalik normal siiresinde atilan goller 45’er dakikan iki ayr1
devre olarak (birinci yar1 ve ikinci yar atilan goller) degerlendirmeye alindi. Kale
direklerinden sahanin ortasina (orta saha) ve ta¢ ¢izgilerine dogru paralel olarak
cizilmis 16.5 m. genisligindeki alan icerisinden atilan goller ceza sahasi igerisinden
atilan goller, bu alanin disindan atilan goller de ceza sahasi digsindan atilan goller olarak
tanimlanmistir. Kale direklerine 11 m. uzakliktan yapilan ve gol ile sonug¢lanan

vuruslar penaltidan atilan goller olarak tanimlanmaistir.
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2.3.1.2. Pas

Aynmi takim oyuncularinin topu ayakla, kafayla ya da gogiisle birbirlerine
iletilmesi olumlu pas, topun rakip takima ge¢cmesi olumsuz pas olarak tanimlandi.
Olumlu pas ve olumsuz paslarin toplami toplam pas sayisi, takimlarin orta ¢izgiden
kendi kalelerinin oldugu bolge kendi yar1 alanlari, orta ¢izginin diger alani rakip
takimin kalesinin oldugu bdlgede de rakip takim yar1 sahasi olarak tanimlandi.
Takimlarin pas basar yiizdeleri de yapmis olduklari olumlu pas sayilarinin 100 ile
carpilmast ve ¢ikan sonucun toplam pas sayisina boliinmesiyle (Olumlu pas x 100:

toplam pas) tespit edilmistir.

2.3.1.3. Sut

Oyuncularin rakip kaleye gol atmak amaciyla ayakla ya da kafayla yaptiklari
vuruslar sut olarak tanimlandi. Kaleyi bulan her sut olumlu, kaleyi bulmayan auta
giden ya da rakipten donen sutlar olumsuz sut olarak degerlendirildi. Olumlu ve
olumsuz sutlarin toplami toplam sut sayist olarak tanimlandi. Takimlarin sut basari
yiizdeleri de yapmis olduklari olumlu sut sayilarinin 100 ile ¢arpilmasi ve ¢ikan
sonucun toplam sut sayisina boliinmesiyle (olumlu sut x 100: toplam sut) elde

edilmistir.
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2.3.1.4. Orta

Takimlarin rakip yar1 alanda her iki kanattan, orta alandan, serbest vuruslardan
ve kose vuruslarindan yapmis olduklari vuruglardir. Top kendi takim arkadasina
ulagmigsa olumlu orta, rakip takim oyuncuna ulagmis, rakipten donmiis ya da oyun
alaninin disina ¢ikmus ise olumsuz orta olarak tanimlanmustir. Olumlu ve olumsuz
ortalarin toplami toplam orta sayisi olarak belirlenmistir. Takimlarin orta basari
yiizdeleri de yapmis olduklari olumlu orta sayilariin 100 ile ¢arpilmasi ve g¢ikan
sonucun toplam orta sayisina boliinmesiyle (olumlu orta x 100: toplam orta) tespit

edilmistir.

2.3.1.5. Top Kazanma

Ikili miicadeleler sonucunda rakipten kazanilan toplar top kazanma olarak

tanimlandi.

2.3.1.6. Topla Oynama Siiresi

Topun oyunda kaldig1, takimlarin topla oynadiklar siire topla oynama stiresi

olarak tanimlandi
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2.3.1.7. Topa Sahip Olma Yiizdesi

Oyuncularin topu takimlarinda tuttuklar: siire her bir takim i¢in topa sahip

olma yiizdesi olarak tanimlandi

2.3.1.8. Korner

Korner topun rakip yar1 sahada rakip takimdan herhangi bir oyuncu tarafindan

rakip kale ¢izgisinden disar1 ¢ikmasi olarak tanimlandi.

2.3.1.9. Ofsayt

Bir oyuncunun rakip kale ¢izgisine toptan ve sondan ikinci rakip oyuncudan

daha yakin olmasi ofsayt olarak tanimland1

2.3.1.10. Faul

Topun oyunda oldugu durumlarda, sahada olan oyunculardan herhangi birisinin oyun
alaninda rakip oyuncuya futbol kurallarinin 12. maddesinde yer alan ihlallerden

birisinin ger¢eklesmesi durumu olarak tanimlandi.
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2.3.1.11. Sar1 Kart

Hakem tarafindan oyunculara ve yedek oyunculara futbol kurallarinin 12.
maddesinde belirtilen 7 ihlalden birisini yapmasi durumunda gosterilen kart olarak

tanimlanda.

2.3.1.12. Kirmizi Kart

Hakem tarafindan oyunculara ve yedek oyunculara futbol kurallarinin 12.
Maddesinde ihra¢ gerektiren davranislarin sergilenmesi durumunda gosterilen kart

olarak tanimland.

2.4. Verilerin Analizi

Bu ¢aligmada, kayit altina alinan miisabakalar bilgisayar ortamina aktarildi ve
daha sonra ‘E-Analiz’ mag analiz programi kullanilarak degerlendirildi. E-Analiz
programi, video destekli bilgisayar programi yardimiyla miisabaka analizinde
kullanilmaktadir. E-Analiz, video iizerinden yapilan analiz ile bireysel ve takim
faaliyetleri, oyun ve oyuncu verimlilik oranlar1 ve oyun istatistikleri ile 6zellestirilmis
raporlar saglamaktadir. Verilerin elde edilmesinin ardindan SPSS 22 paket programi
kullanilmistir. Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini ortaya koymak i¢in
Shapiro - Wilk testi uygulanmis ve verilerin normal dagilim gostermedigi tespit
edilmistir. Normal dagilim gostermeyen verilerde, bagimsiz iki grup arasindaki

farkliligr tespit etmek igin non parametrik testlerden Mann-Whitney U testi
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uygulanmistir. Gozlemler aras1 ve gézlemciler arasi giivenirligi belirlemek icin kappa
istatistik testi uygulanmistir. Veriler ortalama ve standart sapma olarak verilmis ve

anlamlilik degeri p<0.05 olarak kabul edilmistir.
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2.5. Giivenirlik Analizi

Cizelge 2.1. Gozlemciler ve Gozlem igi giivenirlige iliskin Kappa istatistik testi sonuglari

Analiz Parametreleri Gozlemciler Aras1 | Gozlemler Arasi
K K
Toplam Pas 0,92 0,94
Olumlu Pas 0,89 0,92
Olumsuz Pas 0,90 0,93
Kendi Yar1 Alaninda Olumlu Pas 0,94 0,97
Kendi Yar1 Alaninda Olumsuz 0,93 0,96
Rakip Yar1 Alanda Olumlu Pas 0,91 0,94
Rakip Yar1 Alanda Olumsuz Pas 0,90 0,93
Toplam Sut 0,90 0,96
Isabetli Sut 0,89 0,97
Isabetsiz Sut 0,88 0,96
Toplam Orta 0,85 0,93
Olumlu Orta 0,83 0,90
Olumsuz Orta 0,82 0,91
Top Kazanma 0,81 0,89
Topla Oynama Siireleri 0,88 0,93
Sar1 Kart 1,00 1,00
Kirmizi Kart 1,00 1,00
Ofsayt 1,00 1,00
Faul 1,00 1,00
Korner 1,00 1,00
Atilan Toplam Gol 1,00 1,00
Ceza Sahasi Icerisinde Atilan Gol 1,00 1,00
Ceza Sahas1 Disindan Atilan Gol 1,00 1,00
1.Devre Atilan Gol 1,00 1,00
2.Devre Atilan Gol 1,00 1,00
Penaltidan Atilan Gol 1,00 1,00

Miisabakalarda gozlemler arasi ve gbzlemciler arasi giivenirligi belirlemek icin kappa
istatistik testi uygulandi. Rastgele sec¢ilmis 5 miisabaka deneyimli baska bir arastirmaci

tarafindan degerlendirildi.
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2.6. Smirhliklar

Arastirma, 2016 Avrupa Futbol Sampiyonasinda normal siireler icerisinde

miisabakalari kazanan ve kaybeden takimlarin 35 miisabakasi ile sinirlidir.

Arastirma, E-Analiz programiyla yapilmistir ve bu programin imkéanlariyla

smirlidir.

Bu calisma, miisabakalarda gerceklesen takimlarin toplam pas, olumlu-
olumsuz pas, pas basari yiizdeleri, kendi yar1 alaninda ve rakip yari alanda yapmis
olduklart olumlu-olumuz pas, toplam sut, isabetli-isabetsiz sut, sut basar1 yiizdeleri,
toplam orta, olumlu-olumsuz orta, orta basari yiizdeleri, top kazanma, topla oynama
stireleri, topa sahip olma yiizdeleri, sar1 kart, kirmizi1 kart, ofsayt, faul, korner, toplam
gol, ceza sahas1 igerisinden ve disarisindan atilan goller, penaltidan atilan goller,

1.devre ve 2.devrede atilan goller ile sinirlidir.

Magclarin analiz edilmesi sirasinda meydana gelen pozisyonlarin tekrar

gosterimleri veri toplamada aksakliklara yol agmustir.
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3. BULGULAR

Bu boliimde, miisabakalar1 kazanan ve kaybeden takimlar ile ilgili istatistiksel

analizlere, sekil ve ¢izelgelere yer verilmistir.

2016 Avrupa Futbol Sampiyonasinda miisabakalar1 kazanan ve kaybeden
takimlarin yapmis olduklar1 35 magin analizi yapilmis ve sonuca etki eden degiskenler

istatistiksel analiz yontemleriyle degerlendirmeye alinmustir.

Degerlendirmeye Alinan Parametreler;

Gol ile ilgili parametreler

Takimlarin attiklar1 toplam gol sayilari, birinci-ikinci devre attiklart gol
sayilari, ceza sahasi igerisinden-digarisindan attiklar1 gol sayilari, penaltidan atilan

goller.

Pas ile ilgili parametreler

Takimlarin toplam pas, olumlu-olumsuz pas sayilari, pas basar1 yiizdeleri,

kendi yar1 alaninda ve rakip yar1 alanda yapmis olduklar1 olumlu-olumsuz pas sayilari.
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Sut ile ilgili parametreler

Takimlarin toplam sut, olumlu-olumsuz sut sayilari, sut basar1 ytizdeleri.

Orta ile ilgili parametreler

Takimlarin toplam orta, olumlu-olumsuz orta sayilari, orta basar1 yiizdeleri.

Diger parametreler

Top kazanma, topla oynama stireleri, sar1 kart, kirmizi1 kart, ofsayt, faul, korner,

top kazanma.
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3.1. Problem ve Alt Problemlere iliskin Bulgular

Cizelge3.1. Kaydedilen gollerin dagilimlari, zamanlari ve olus bigimleri ile ilgili Mann-
Whitney U testi sonuglari

N Ortalama | Standart Sapma P

Atilan toplam Kazanan 35 1,97 0,92

0,000*
gol Kaybeden 35 0,31 0,53
1. Devre atilan Kazanan 35 0,80 0,90

0,000*
gol Kaybeden 35 0,14 0,36
2. Devre atilan Kazanan 35 1,17 0,79

0,000*
gol Kaybeden 35 0,17 0,45
Ceza sahasi Kazanan 35 1,74 0,85 0,000
lg‘?olflde“ atilan e Vbeden | 35 0,26 0,51 !
Ceza sahasi Kazanan 35 0,23 0,43 0.042%
g:flmdan atllan L vbeden | 35 0,06 0,24 !
Penaltidan atilan | Kazanan 35 0,03 0,17 0307
gol Kaybeden | 35 0,09 0,28 ’

Maglar1 kazanan ve kaybeden takimlarin gol parametreleri ile ilgili sonuglarina

bakildiginda, Atilan toplam gol, 1. ve 2. Devre atilan gol, ceza sahasi igerisinden ve

disarisindan atilan gol sayilar1 bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

tespit edilmistir (P<0,05) (Cizelge3.1). Penaltidan atilan goller agisindan iki grup

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunamamistir (p>0,05) (Cizelge3.1).
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Ceza Sahasi | Ceza Sahasi
icerisinden | Disindan
Atilan Gol | Atilan Gol

Kazanan Takimlar - 0,03

1.Devre 2.Devre
Atilan Gol | Atilan Gol

Penaltidan
Atilan Gol

™ Kaybeden Taklmlar- - 0,09

Kazanan Takimlar ~ ® Kaybeden Takimlar

Sekil 3.1. Miisabakalarda atilan gollerin dagilimlari, zamanlar1 ve olus bi¢imleri

Gol parametreleri ile ilgili sonuglara bakildiginda penalti digindaki
degiskenlerde kazanan takimlarin {istlinliigii bulunmakla birlikte, Miisabakalarin 1.
Devresinde daha fazla gol kaydedildigi ve atilan gollerin daha ¢ok ceza sahasi

igerisinde meydana geldigi tespit edilmistir.
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Cizelge 3.2. Takimlarin, toplam, olumlu-olumsuz ve farkli bolgelerde yapmis olduklari pas
ortalamalart ile ilgili Mann-Whitney U testi sonuglari

pas

N Ortalama | Standart Sapma P
Toplam pas Kazanan 35 436,46 138,64
0,991
say1s1 Kaybeden | 35 428,31 123,29
Kazanan 35 369,37 143,98
Olumlu pas 0,925
Kaybeden | 35 358,11 129,55
Kazanan 35 67,09 11,64
Olumsuz pas 0,204
Kaybeden | 35 70,20 11,87
Kendi yar1 Kazanan 35 172,71 62,54
alaninda olumlu Kavbed 0,565
aybeden | g5 179,00 59,10
pas
Kendi yar Kazanan B5 16,29 6,90
alaninda 0,733
Kaybeden ’
olumsuz pas 35 1531 5,95
Rakip yar1 Kazanan 35 196,66 101,87
alanda olumlu Kavbed 0,537
aybeden | g 179,11 88,15
pas
Rakip yar1 Kazanan 35 50,80 8,15
alanda olumsuz 0,097
Kaybeden | 35 54,89 9,83

Pas parametreleri ile ilgili degiskenlere bakildiginda, toplam pas, olumlu pas,

olumsuz pas, kendi yar1 alaninda olumlu pas, kendi yar1 alaninda olumsuz pas, rakip

yar1 alanda olumlu pas, rakip yar1 alanda olumsuz pas sayilart bakimindan iki grup

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamaistir (p>0,05) (Cizelge 3.2).
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500
450
400 B 3693755 1
350 B
300

250
200 172,71 179

436,46428'31

150
100 67,09 70,2

50 16,2915,31

% Kendi Yari | Kendi Yari | Rakip Yari | Rakip Yari
Olumlu Olumsuz Alaninda | Alaninda | Alanda Alanda
Pas Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz
Pas Pas Pas Pas

Kazanan Takimlar | 436,46 | 369,37 - 172,71 | 16,29 | 196,66 50,8
® Kaybeden Takimlar| 42831 | 358,11 - 1531 | 179,11 | 54,89

Kazanan Takimlar ~ ® Kaybeden Takimlar

Sekil 3.2. Takimlarin, toplam, olumlu-olumsuz ve farkli bolgelerde yapmis olduklari pas
ortalamalar1

Iki grubun toplam pas, olumsuz pas, kendi yar1 alaninda olumlu ve olumsuz
pas, rakip yar1 alanda olumsuz pas sayilar1 birbirlerine yakin sonuglar gostermekle
birlikte, kazanan takimlarin olumlu pas ve rakip yar1 alanda yapmis olduklar1 olumlu

pas sayilarinin kaybeden takimlardan daha fazla oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 3.3. Takimlarin pas basar yiizdeleri ile ilgili mann-whitney u testi sonuglar1

N Ortalama | Standart Sapma P
Pas basari Kazanan 35 82,71 7,00
yiizdesi (%) Kaybeden 35 81,52 8,29

0,720

Miisabakalar1 kazanan ve kaybeden takimlarin pas basar1 yiizdeleri ile ilgili
sonuglarina bakildiginda, iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunamamistir (p>0,05) (Cizelge 3.3).

920
80
70
60
50
40

30 ,
Pas Basari Ylizdesi

Kazanan Takimlar - 82,71
Kaybeden Takimlar 81,52

Kazanan Takimlar Kaybeden Takimlar

Sekil 3.3. Takimlarin pas basar1 yiizdeleri

Kazanan takimlarin pas basar1 ylizdesi (%82.71) kaybeden takimlardan
(%81.52) daha yiiksek ¢ikmakla birlikte, iki grubun ortalamalarinin birbirlerine yakin

olduklar1 belirlenmistir.
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Cizelge 3.4.Takimlarin, toplam, olumlu ve olumsuz sut ortalamalar ile ilgili Mann-
Whitney U testi sonuglari

N Ortalama | Standart Sapma P

Toplam sut Kazanan 35 13,40 4,84
0,002*

sayisi Kaybeden 35 9,69 4,24

Olumlu sut Kazanan 35 6,23 2,87
0,000*

Kaybeden 35 3,17 1,77

Olumsuz sut Kazanan 35 7,17 3,41
0,508

Kaybeden 35 6,51 3,35

Sut parametreleri ile ilgili sonuglara bakildiginda, miisabakalar1 kazanan ve
kaybeden takimlar arasinda toplam sut sayilart1 ve olumlu sut sayilar1 agisindan
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05) (Cizelge 3.4). Iki grup
arasinda olumsuz sut sonuglar1 agisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunamamistir (p>0,05) (Cizelge 3.4).

Toplam sut Olumlu sut Olumsuz sut
Kazanan Takimlar 7,17

™ Kaybeden Taklmlar- 6,51

Kazanan Takimlar ~ ® Kaybeden Takimlar

Sekil 3.4. Takimlarin, toplam, olumlu ve olumsuz sut ortalamalari

Kazanan takimlarin toplam sut ve olumlu sut ortalamalarmin kaybeden
takimlardan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 3.5. Takimlarin sut basar yiizdeleri ile ilgili Mann-Whitney U testi sonuglari

N Ortalama | Standart Sapma P
Sut basari Kazanan 35 47,13 16,40
yiizdesi (%) Kaybeden 35 33,38 17,83

0,001*

Iki grup arasinda sut bagar1 yiizdesi agisindan istatistiksel olarak anlamli

farklilik tespit edilmistir (p<0,05) (Cizelge 3.5).

50
45
40
35
30
25
20
15
10

5

0
Sut basari ylzdesi

Kazanan Takimlar - 47,13
Kaybeden Takimlar 33,18

Kazanan Takimlar Kaybeden Takimlar

Sekil 3.5. Takimlarin sut basari yiizdeleri

Maglar1 kazanan takimlarin sut basari yiizdesi (%47.13) kaybeden
takimlardan (%33,18) daha yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir.
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Cizelge 3.6. Takimlarin, toplam, olumlu ve olumsuz orta ortalamalar ile ilgili Mann-
Whitney U testi sonuglari

N Ortalama | Standart Sapma P
Toplam orta Kazanan 35 19,71 9,63 0729
sayis Kaybeden | 35 20,34 8,75 ’
Olumlu orta Kazanan 35 7,34 3,81
0,373
Kaybeden 35 6,43 3,27
Olumsuz orta Kazanan 35 12,37 6,57 0312
Kaybeden | 35 13,91 6,33 ’

Gruplar arasinda toplam orta, olumlu orta ve olumsuz orta sonuclarinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamuistir (p>0,05) (Cizelge 3.6).

25
20
15
10

5

0

Toplam orta Olumlu orta Olumsuz orta
Kazanan Takimlar 12,37

™ Kaybeden Taklmlar- 13,91

Kazanan Takimlar ™ Kaybeden Takimlar

Sekil 3.6. Takimlarin, toplam, olumlu ve olumsuz orta ortalamalari

Miisabakalar1 kaybeden takimlarin toplam orta ve olumsuz orta ortalamalari,
kazanan takimlarin ise olumlu orta ortalamalar1 daha yiiksek olmakla birlikte

birbirlerine yakin sonuglar gosterdigi tespit edilmistir.
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Cizelge 3.7. Takimlarin orta basar1 yiizdeleri ile ilgili Mann-Whitney U testi sonuglar1

N Ortalama | Standart Sapma P
Orta basari Kazanan 35 38,30 10,95
yiizdesi (%) Kaybeden 35 31,87 10,05

0,017*

Iki grup arasinda orta basar yiizdesi agisindan istatistiksel olarak anlamli

farklilik tespit edilmistir (p<0,05) (Cizelge 3.7).

45
40
35
30
25
20
15
10

5

0
Orta basari ylzdesi

Kazanan Takimlar - 38,3

Kaybeden Tak|m|ar- 31,87

Kazanan Takimlar Kaybeden Takimlar

Sekil 3.7. Takimlarin orta basar1 ylizdeleri

Kazanan takimlarin orta basar1 yiizdesinin (%38,3) kaybeden takimlarin orta

basar1 ylizdesinden (%31,87) daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 3.8. Takimlarin top kazanma ile ilgili Mann-Whitney U testi sonuglari

N Ortalama | Standart Sapma P
Top kazanma | Kazanan 35 12,91 4,67
Kaybeden 35 12,74 4,73

0,800

Maglart kazanan ve kaybeden takimlarin top kazanma sonuglarina
bakildiginda, iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamaistir

(p>0,05) (Cizelge 3.8.).

Top Kazanma

Kazanan Takimlar Kaybeden Takimlar

Sekil 3.8. Takimlarin top kazanma ortalamalari

Kazanan takimlarin top kazanma parametresi kaybeden takimlardan yiiksek
olmakla birlikte, iki grubun top kazanma sonuclar1 birbirlerine ¢cok yakin degerler

gosterdigi tespit edilmistir.
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Cizelge 3.9. Takimlarin topla oynama siireleri ile ilgili Mann-Whitney U testi sonuglari

N Ortalama | Standart Sapma P
Topla oynama Kazanan 35 29 dk 34 sn 0:08:25
stiresi Kaybeden 35 28 dk 24 sn 0:07:13

0,783

Miisabakalar1 kazanan ve kaybeden takimlar arasinda topla oynama siireleri
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamaistir (p>0,05) (Cizelge

3.9).

Topla Oynama Siireleri

Kazanan Takimlar m Kaybeden Takimlar

Sekil 3.9. Takimlarin topla oynama siireleri

Kazanan takimlarin (29 dk 34 sn) yiiksek olmakla birlikte, iki grubun topla

oynama stirelerinin birbirlerine yakin sonuclar gosterdigi tespit edilmistir.
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Cizelge 3.10. Takimlarin sar1 kart ve kirrmzi kart ortalamalart ile ilgili Mann-
Whitney U testi sonuglari

N Ortalama | Standart Sapma P
Kazanan 35 1,77 1,19
Sar1 kart 0,396
Kaybeden 35 2,09 1,36
Kazanan 35 0,00 0,00
Kirmizi kart 0,079
Kaybeden 35 0,09 0,28

Sar1 kart ve kirmiz1 kart ile ilgili sonuglara bakildiginda, Iki grup arasinda

istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunamamistir (p>0,05) (Cizelge 3.10).

(0]
Sari Kart Kirmizi Kart

Kazanan Takimlar

|m Kaybeden Taklmlar-

Kazanan Takimlar ~ ® Kaybeden Takimlar

Sekil 3.10. Takimlarin sar1 kart ve kirmizi kart ortalamalari

Kazanan takimlarin  miisabakalarda hi¢  kirmizi  kart gormedigi
gozlemlenmistir. Kaybeden takimlarin ise kirmizi kart ortalamalarinin 0,28 oldugu
tespit edilmistir. Sar1 kart ile ilgili sonuglara bakildiginda, kaybeden takimlarin sar1
kart ortalamalarinin (2,09), kazanan takimlarin ortalamalarindan (1,77) daha yiiksek

oldugu belirlenmistir.
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Cizelge 3.11. Takimlarin ofsayt ortalamalari ile ilgili Mann-Whitney U testi sonuglar1

N Ortalama | Standart Sapma P

Kazanan 35 1,97 1,95
Ofsayt 0,654
Kaybeden 35 1,51 1,20

Ofsayt sonuglarina bakildiginda iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir farklilik bulunamamigtir (p>0,05) (Cizelge 3.11).

Kazanan Takimlar Kaybeden Takimlar

Sekil 3.11. Takimlarin ofsayt ortalamalari

Miisabakalar1 kazanan takimlarin (1,97) daha fazla ofsayda yakalanmasina

ragmen, iki grubun ortalamalariin birbirine yakin oldugu goézlemlenmistir.
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Cizelge 3.12. Takimlarin faul ortalamalari ile ilgili Mann-Whitney U testi sonuglari

N Ortalama | Standart Sapma P

Kazanan 35 12,23 3,45
Faul 0,700
Kaybeden 35 12,11 3,61

Maglar1 kazanan ve kaybeden takimlarin faul sonuglarina bakildiginda, iki
grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilememistir (p>0,05)
(Cizelge 3.12).

Kazanan Takimlar Kaybeden Takimlar

Sekil 3.12. Takimlarin faul ortalamalar1

Kazanan takimlarin 12,23, kaybeden takimlarin ise 12,11 oldugu faul

ortalamalar1 birbirine ¢ok yakin sonuglar gostermektedir.
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Cizelge 3.13. Korner ortalamalart ile ilgili iki grubun Mann-Whitney U testi sonuglari

N Ortalama | Standart Sapma P

Kazanan 35 5,54 2,81
Korner 0,115
Kaybeden 35 4,60 2,51

Iki grubun korner sonuglarina bakildiginda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik bulunamamistir (p>0,05) (Cizelge 3.13).

Korner

Kazanan Takimlar ® Kaybeden Takimlar

Sekil 3.13. Takimlarin miisabakalarda kullanmis olduklar1 korner ortalamalar

Miisabakalarda kazanan takimlarin korner ortalamalarinin (5,54) kaybeden
takimlarin korner ortalamalarindan (4,6) yliksek oldugu gozlemlenmekle birlikte, iki

grubun ortalamalarinin birbirlerine yakin sonuglar gosterdigi tespit edilmistir.
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Cizelge 3.14. Takimlarin topa sahip olma ortalamalari ile ilgili Mann-Whitney U testi
sonuglari

N Ortalama | Standart Sapma P

) Kazanan 35 50,66 13,07
Topa sahip olma 0,773
Kaybeden 35 49,34 13,07

Miisabakalar1 kazanan ve kaybeden takimlar arasinda topa sahip olma
sonuglar1 agisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir (p>0,05)

(Cizelge 3.14.).

Topa Sahip Olma

Kazanan Takimlar Kaybeden Takimlar

Sekil 3.14. Takimlarmn topa sahip olma yiizdelerinin ortalamalari

Miisabakalar1 kazanan takimlar (%50,66) ile kaybeden takimlarin (%49,34)

topa sahip olma oranlarinin birbirlerine yakin oldugu gézlemlenmistir.
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4. TARTISMA

Bu ¢alisma 2016 Avrupa Futbol Sampiyonasina katilan takimlar1 teknik, taktik
acidan karsilastirmak amaciyla yapilmistir. Bu amac¢ dogrultusunda miisabakalar
kazanan ve kaybeden takimlar arasindaki farkliligr tespit edebilmek icin 30 kriterin
analizi yapilmistir. Bu kriterlere iliskin bulgular benzeri arastirmalarla karsilastirilarak

tartisilmastir.

Bu kriterlerden gol parametreleri ile ilgili ortalamalara bakildiginda,
miisabakalardan galip gelen takimlarin atilan toplam gol ortalamalarinin 1,97, maglup
ayrilan takimlarin 0,31, galip gelen takimlarin 1.devre atilan gol ortalamalariin 0,80,
maglup takimlarin 0,14, galip gelen takimlarin 2. Devre atilan gol ortalamalarinin 1,17,

maglup olan takimlarin ise 0,17 gol ortalamasina sahip oldugu tespit edilmistir.

Ceza sahasi igerisinden atilan gol ortalamalarina bakildiginda, miisabakalardan
galip gelen takimlarin ortalamalarinin 1,74, maglup ayrilan takimlarin ortalamalarinin
0,26, galip gelen takimlarin Ceza sahas1 disarisindan kaydettikleri gollerin ortalamalari

0,23, maglup ayrilan takimlarin ortalamalarimin ise 0,06 oldugu belirlenmistir.

Penaltidan kaydedilen goller ile ilgili ortalamalara bakildiginda galip gelen
takimlarin ortalamalarinin 0,03, kaybeden takimlarin ortalamalarinin ise 0,09 oldugu

tespit edilmistir.

Michailidis ve ark. (2012), 2012 Avrupa Sampiyonasinin gol analizini
yaptiklar1 calismalarinda, atilan toplam gollerin %42,1’inin miisabakalarin birinci

devresinde, %57,9’unun da miisabakalarin ikinci devresinde atildigini tespit
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etmigleridir. Atilan gollerin %71,1’inin ceza sahasi igerisinden, %21,1’inin kale
alanindan ve %7,9’unun da ceza sahasi digarisindan atildigini, penaltidan atilan
gollerin toplam goller icerisindeki oraninin %3.9 oldugunu ve miisabakada ilk golii

atan takimlarin %70.97 oraninda mag1 kazandiklarini da belirtmislerdir.

Yine 2012 Avrupa Futbol Sampiyonasi ile ilgili yapilan bir baska caligmada
miisabakalar1 kazanan takimlarin gol ortalamalarinin 2.17, kaybeden takimlarin ise

0,58 oldugu belirtilmistir (Sgro ve ark., 2015).

Leite (2013), 1930 dan 2010 a kadar diizenlenen 19 FIFA Diinya kupasindaki
772 miisabakada atilan 2208 goliin 951’inin (%43,07) miisabakalarin birinci
devresinde, 1202’sinin (%54,44) miisabakalarin ikinci devresinde ve 55 goliin de

(%2,49) uzatma devrelerinde kaydedildigini belirtmistir.

2014 Diinya Kupasinda basarili ve basarisiz takimlar arasindaki atak
farkliliklarinin incelendigi ¢alismada, basarili takimlarin, basarisiz takimlardan rakip

kaleye daha fazla gol kaydettikleri belirtilmistir (Dinnie, 2015).

2006 FIFA Diinya Gollerin Analizi konulu ¢alismada, atilan 147 goliin 67’sinin
(%46) miisabakanin birinci yarisinda, 69 goliin (%47) miisabakalarin ikinci yarisinda
ve 11 goliin (%7) uzatma dakikalarinda kaydedildigi belirtilmistir. Kaydedilen 134
goliin (takimlarin penaltidan attiklar1 13 gol degerlendirmeye alinmamistir) 106’sinin
(%79) ceza sahasi igerisinden, 28’inin (%21) ise ceza sahasi disarisindan atildigini

tespit etmislerdir (Acar ve ark., 2009).

2002, 2006, 2010 Diinya Kupasinda oynanan 177 miisabakada, kazanan ve

kaybeden takimlarin mag istatistiklerinin arastirildigi calismada, miisabakalar
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kazanan takimlarin mag¢ basi gol ortalamalarinin 2.2, kaybeden takimlarin ise 0.4

oldugunu tespit edilmistir (Castellanol ve ark., 2012).

Rakip kaleye atilan goller miisabaka sonucuna etki eden en 6nemli faktorlerden
birisidir. Bizim ¢aligmamizda miisabakalar1 kazanan ve kaybeden takimlar arasinda
atilan gol sayilar1 bakimindan anlamli bir farklilik bulunmustur. Literatiirii
inceledigimizde miisabakalar1 kazanan takimlarin rakiplerinden daha fazla gol
kaydettikleri tespit edilmistir ve bu sonuglar bizim ¢aligmamizi destekler niteliktedir.
Ayni sekilde literatiirde gollerin daha ¢ok miisabakalarin ikinci devresinde
kaydedildigi ve atilan gollerin biiyiik oranda ceza sahasi igerisinde meydana geldigi
goriilmektedir. Yapilmis ¢aligmalarda penaltidan kaydedilen gollerin sayica az oldugu

ve ylizdesel oranlarinin ¢ok diisiik oldugu da gozlemlenmistir.

Pas parametreleri ile ilgili ortalamalara bakildiginda, miisabakalar1 kazanan
takimlarin toplam pas ortalamalarinin 436,46, kaybeden takimlarin 428,31, kazanan
takimlarin olumlu pas ortalamalarinin 369,37, kaybeden takimlarin 358,11, kazanan
takimlarin olumsuz pas ortalamalarinin 67,09, kaybeden takimlarin 70,20 oldugu
tespit edilmistir. Takimlarin kendi yar1 alaninda ve rakip yar1 alanda yapmis olduklari
pas ortalamalarina bakildiginda, kazanan takimlarin kendi yar1 alaninda yapmis
olduklar1 olumlu pas ortalamalar1 172,71, kaybeden takimlarin 179,00 oldugu,
kazanan takimlarin kendi yar1 alaninda yapmis olduklar1 olumsuz pas ortalamalarinin
16,29, kaybeden takimlarin ise 15,31 oldugu belirlenmistir. Miisabakalar1 kazanan
takimlarin rakip yar1 alanda yapmis olduklari olumlu pas ortalamalar1 196,66,
kaybeden takimlarin 179,11, kazanan takimlarin rakip yar1 alandaki olumsuz pas
ortalamalar1 50,80, kaybeden takimlarin ise 54,89 oldugu tespit edilmistir. Takimlarin
pas basar1 yiizdeleri ile ilgili sonuglara bakildiginda, kazanan takimlarin pas basari

yiizdesi %82,71 iken, kaybeden takimlarin 81,52 oldugu belirlenmistir.

67



2014 FIFA Diinya Kupasimin Basarili Takimlarinin Pas Basar1 Yiizdeleri ve
Topa Sahip Olma Oranlar1 konulu ¢alismada, turnuvada ilk 4 takimin toplam pas,
basarili pas ve pas basar1 yiizdeleri degerlendirilmistir. Sampiyon Almanya’nin toplam
pas sayisinin 4990, olumlu pas sayisinin 4087, pas basar1 yiizdesinin %81,90 oldugu,
Arjantin’in toplam pas sayisinin 4275, olumlu pas sayisiin 3321, pas basari
yiizdesinin %77,68 oldugu, Hollanda’nin toplam pas sayisinin 3884, olumlu pas
sayisinin 2984, pas basar1 yiizdesinin %76,83 oldugu, Brezilyanin toplam pas sayisinin
3953, olumlu pas sayisinin 2986 ve pas basart ylizdesinin de %75,53 oldugu
belirtilmistir. Ayrica Diinya kupasinin basarili takimlarinda topa sahip olma
yiizdelerinin %50.32 ile %56.71 arasinda degistigi, basarili takimlarin yiiksek bir pas
basar1 ylizdesine sahip olduklar belirlenmistir (Goral, 2015).

Rampinini ve ark. (2009), italya Seri A Liginde ilk 5 takim ile son 5 takimin
karsilastirmali analizini yaptiklar1 calismada, ilk 5 siradaki takimlarin futbolcularin
toplam kisa pas, olumlu kisa pas, kisa pas pas basar1 yiizdelerinin ayn1 sekilde Uzun
pas, olumlu uzun pas ve uzun pas pas basar1 yiizdelerinin son 5 siradaki takimlarin

futbolcularinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugunu tespit etmisglerdir.

Szwarc (2004), 2002 Diinya Kupasinda finale kalan Almanya ve Brezilya
takimlariin toplamda oynadiklar1 12 magin analizini yaptig1 calismada, miisabakalari
kazanan (Almanya ve Brezilya) takimlarin toplam pas ortalamalarmin 355,16,
kaybeden takimlarin (Almanya ve Brezilyanin rakipleri) 387,58 oldugunu, kazanan
takimlarin olumlu pas ortalamalarinin 292,75, kaybeden takimlarin ise 314,67
oldugunu tespit etmistir. Kazanan takimlarin pas basar1 yiizdelerinin ortalamalari

%82,43, kaybeden takimlarin ortalamalar1 da %81,19 olarak tespit edilmistir.

UEFA Sampiyonlar Liginde 3 sezonu kapsayan bir arastirmada, takimlar 2004-
2005 sezonunda kendi yar1 alanlarinda 202 pas, rakip yar1 alanda 400 pas yaptiklari,
2005-2006 sezonunda kendi yar1 alanlarinda 178, rakip yar1 alanda 270 pas yaptiklari,
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2006-2007 sezonunda kendi yar1 alanlarinda 209, rakip yari alanda ise 233 pas
yaptiklar belirlemistir. Gol ile sonuglanan hiicumlarda daha ¢ok rakip yar1 alanda pas

yapildig1 tespit edilmistir (Sonmeyenmakas, 2008).

1997-2003 yillar1 arasinda sampiyonlar ligi finallerinin analizinin yapildig1
calismada miisabakalar1 kazanan takimlarin toplam pas sayilarinin 478,71, olumlu pas
sayilarinin 362,14, pas basar yiizdelerinin de %79 oldugu, kaybeden takimlarin da
toplam pas sayilarinin 305,57, olumlu pas sayilarinin 234,43, pas basar1 yilizdelerinin

de %77 oldugu belirtilmistir (Szwarc, 2007).

Futbolda pas, topa sahip olmamiza ve topun kontroliiniin kendi takimimizda
kalmasima olanak saglayan onemli parametrelerden birisidir. Miisabakalarda daha
fazla olumlu pas yapan takimlarin rakiplerinden daha basarili oldugu, topa daha fazla
sahip olarak sonuca gittikleri literatlirde yapilan ¢aligmalarda da belirtilmistir ve bizim
calismamiz1 destekler niteliktedir. Ancak bizim g¢alismamizda kazan ve kaybeden
takimlarin pas parametrelerinin birbirlerine yakin oldugu kazanan takimlarin toplam
pas, olumlu pas ve pas basar1 ylizdeleri acisindan kaybeden takimlara karsi ¢ok fazla
istlinliik kuramadiklart goriilmektedir. Bu sonugtan yola ¢ikarak daha fazla pas ve
olumlu pas yapan takimlarin her zaman basarili olamayacagini, ¢cok fazla pas ve
olumlu pas yapmanin miisabakay1 kazanmak icin tek basina yeterli olamayacagini
sOyleyebiliriz. Paslarin rakip yar1 alanda yapilmasinin daha 6nemli oldugu, takimlarin
miisabakalar1 kazanmak i¢in rakip yari1 alanda daha fazla pas yaparak topa sahip

olmalarinin miisabakalar1 kazanmalar1 agisindan daha 6nemli oldugunu sdyleyebiliriz.

Sut parametreleri ile ilgili ortalamalara bakildiginda, miisabakalar1 kazanan
takimlarin toplam sut ortalamalarinin 13,40, kaybeden takimlarin 9,69, kazanan
takimlarin olumlu sut ortalamalarinin 6,23, kaybeden takimlarin 3,17, kazanan

takimlarin olumsuz sut ortalamalarinin 7,17, kaybeden takimlarin ise 6,51 oldugu
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belirlenmistir. Pas basar1 ylizdesi ile ilgili sonuglara bakildiginda, kazanan takimlarin

%47,13, kaybeden takimlarin ise %33,38 ortalamaya sahip oldugu tespit edilmistir.

Bordonau ve ark. (2013), 2010 Diinya Kupasit iizerine yapmis olduklar
calismada, basarili takimlarin toplam sut ortalamalarinin 14,8, basarisiz takimlarin
12,3 oldugunu, basarili takimlarin isabetli sut ortalamalarinin 6,3, basarisiz takimlarin
4,1, basarili takimlarin sut basar1 yiizdelerinin 43,4, basarisiz takimlarin ise 32,6

oldugunu belirtmislerdir.

Almanya birinci liginde yapilan bir ¢aligmada, maglar1 kazanan takimlarin sut
ortalamalarinin 15.98, kaybeden takimlarin sut ortalamalarnin ise 10.76 oldugu

belirtilmistir (Yue ve ark., 2014).

2010 Diinya kupasim kazanan Ispanya milli takiminin teknik performansinin
yapildig1 bir ¢alismada, Ispanya Milli takimimin rakiplerinden iki kat daha fazla sut
cektigi goriilmiistiir. Ispanya Milli takiminin mag¢ bas1 sut ortalamasmimn 1525,
rakiplerinin ise 6,75 sut ortalamalarina sahip olduklar1 gézlemlenmistir ( Erdil ve ark.,

2013).

Liu ve ark. (2015), 2014 FIFA Diinya kupasindaki miisabakalar1 incelemis ve
daha fazla sut gekmenin %13, kaleye isabet eden sayisinin fazla olmasmin da %48

oraninda karsilagmay1 kazanmaya etki ettigini belirtmislerdir.

Rakiplerinden daha fazla sut atan takimlarin miisabakalar1 kazanma oranlarinin
daha yiiksek oldugu, bizim c¢alismamiz da miisabakalar1 kazanan takimlarin
rakiplerinden daha fazla sut ve olumlu sut attifi aym1 zamanda da sut basari

yiizdelerinin kaybeden takimlardan daha fazla oldugu belirtilmistir. Bu yonden
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literatiirdeki g¢alismalarla benzerlik gostermektedir. Miisabakalari kazanmak i¢in
sadece sut atmanin 6nemli olamayacagi ayni zamanda atilan sutlarin isabet oranlarinin

yiiksek olmasinin da maclar1 kazanmak i¢in 6nemli bir etken oldugunu sdyleyebiliriz.

Gruplar arasinda orta parametreleri ile ilgili ortalamalara bakildiginda,
miisabakalardan galip gelen takimlarin toplam orta sayilarmin ortalamalar1 19,71,
maglup ayrilan takimlarin 20,34, galip takimlarin olumlu orta ortalamalarinin 7,34,
maglup takimlarin 6,43, galip takimlarin olumsuz orta ortalamalarinin 12,37, maglup
takimlarin olumsuz orta ortalamalarinin ise 13,91 oldugu tespit edilmistir. Orta basari
yiizdesi ile ilgili sonuglara bakildiginda maglar1 kazanan takimlarin orta basar

yiizdelerinin %38,30, kaybeden takimlar ise %31,87 oldugu belirlenmistir.

2012-2013 sezonunda 380 ingiltere Premier Lig maginda ilk 10 siradaki
takimlar ile son 10 siradaki takimlarin performans parametrelerinin analizinin
yapildig1 ¢alismada, ilk 10 siradaki takimlarin toplam orta ortalamalarinin 23.50, son
10 siradaki takimlarin ortalamalarinin ise 22.00 oldugu tespit edilmistir (Araya ve

Larkin, 2014).

2008-2009 sezonlarinda Ispanya liginde yapilan bir arastirmada, ligdeki
takimlar ilk 4 siradaki takimlar, orta siradaki 12 takim ve son 4 siradaki takimlar olarak
3 gruba ayrilmus. Ilk 4 siradaki takimlarin yapmis olduklari ortalarin ortalamalarini
29.06, orta siradaki 12 takimin ortalamalarinin 28.56, son 4 siradaki takimlarin

ortalamalarinin da 28.78 oldugunu tespit etmislerdir (Ballesteros ve Penas, 2010).

Frame (2013), 2012 Avrupa Sampiyonasinda galip gelen ve maglup olan
takimlarin teknik-taktik acidan karsilastirilmasi konulu c¢alismasinda, basarili

takimlarin toplam orta sayilarinin 228, olumlu orta sayilarmin 132, basarisiz
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takimlarin ise, toplam orta sayilarinin 188, olumlu orta sayilariin da 96 oldugunu

belirtmistir.

2007-2008 premier ligde Arsenal, Liverpool ve Newcastle United takimlarinin
analizinin yapildig1 c¢aligmada, takimlarin rakipleriyle oynadiklari 6 miisabaka
incelenmis ve ligde Liverpool ve Newcastle united’den daha iyi konumda olan Arsenal
takiminin 6 magta yapmis oldugu ortalarin sayis1 87 (6 macgta 9 puan toplamis), Ligde
Arsenal’den daha asagilarda ve Newcastle’den daha yukarida yer alan Liverpool
takiminin yapmig oldugu ortalarin sayisi 113 (6 magta 11 puan toplamis), Arsenal ve
Liverpool’dan lig siralamasi olarak daha asagilarda bulunan Newecastle United
takiminin yapmis oldugu ortalarin sayisi da 113 (6 magta 9 puan toplamis) olarak

bulunmustur (Cullinana, 2008).

Futbolda basarili olmak i¢in kanatlar1 kullanmanin 6énemli oldugunu ve
ozellikle kanatlardan yapilan ortalarin skora katki saglayabilecegini sdyleyebiliriz.
Literatiirde yapilan ¢alismalarin bir kismi bizim calismamizdaki gibi kazanan ve
kaybeden takimlarin orta sayilarinin birbirine yakin oldugu sonucunu gostermekle
birlikte, yapilmis bazi ¢alismalarda da basarili takimlarin daha fazla orta yaptiklar
sonucuna ulasilmistir. Bir takimin basarili olabilmesi i¢in ¢ok fazla orta yapmasinin
taktiksel bir tercih olacagini sdylemekle birlikte, yapilan ortalarinin basari oranlariin
ve lglincli bolgedeki etkilerinin de goz Oniinde bulundurulmasi gerektigini

sOyleyebiliriz.

Diger parametreler ile ilgili ortalamalara bakildiginda, maclar1 kazanan
takimlarin faul ortalamalarinin 12,23, kaybeden takimlarin 12,11, kazanan takimlar
sar1 kart ortalamalarinin 1,77, kaybeden takimlarin 2,09, kazanan takimlarin kirmizi

kart ortalamalarinin 0,00, kaybeden takimlarin ise 0,09 oldugu belirlenmistir.
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2008-2009 sezonunda Ispanya Liginde 380 mag iizerinde yapilan bir calismada,
magclar1 kazanan takimlarin faul ortalamalarinin 16,8, kaybeden takimlarin 17,0 oldugu
belirlenmistir. Sar1 kart ve kirmizi1 kart ile ilgili ortalamalara bakildiginda, maglari
kazanan takimlarin sar1 kart ortalamalarmmin 2,8, kaybeden takimlarin 3,1 oldugu,
kazanan takimlarin kirmiz1 kart ortalamalarinin 0,19, kaybeden takimlarin da 0,35

oldugu belirtilmistir (Penas ve ark., 2010).

Castellano ve ark. (2012), Diinya kupalarinin analizini yaptiklar: ¢calismada,
galip gelen takimlarin faul ortalamalarinin 16.1, maglup olan takimlarin 17.9, galip
gelen takimlarin sar1 kart ortalamalarinin 2.0, maglup olan takimlarin 2.1, galip gelen
takimlarin kirmizi kart ortalamalarinin 0.06, maglup olan takimlarin ise 0.2 oldugunu

tespit etmislerdir.

Giimiisdag ve ark. (2011), Tiirkiye Futbol Siiper Liginde bir futbol takiminin
17 miisabakada 11 galibiyet, 3 maglubiyet ve 3 beraberlik aldigini, faul ortalamalarinin
da kazanilan miisabakalarda mag¢ bas1 24.2, kaybedilen miisabakalarda da 87.0

oldugunu tespit etmislerdir.

Penas ve ark. (2011), 2007-2008, 2008-2009, 2009-2010 sezonlarinda
sampiyonlar ligi grup asamasinda toplam 288 macin analizinin yapildig1 ¢alismada,
galip takimlarin faul ortalamalarinin 15,5, maglup takimlarin 15,8, galip takimlarin
sar1 kart ortalamalarinin 1,6, maglup takimlarin 1,9, galip takimlarin kirmiz1 kart

ortalamalarinin 0,0, maglup takimlarin ise 0,1 oldugunu belirtilmislerdir.

Literatiirerii inceledigimizde galip gelen ve maglup olan takimlarin faul, sar
kart ve kirmizi kart ortalamalarinin birbirine yakin oldugu, aralarinda biiyiik

farkliliklarin bulunmadigi, bizim ¢alismamizda da miisabakalardan galip gelen ve
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maglup ayrilan takimlarin faul, sar1 kart ve kirmizi kart ortalamalarinin birbirine yakin

oldugu goriilmektedir.

Takimlarin topla oynama siireleri ve topa sahip olma yiizdeleri ile ilgili
sonuglara bakildiginda, miisabakalardan galip gelen takimlarin topla oynama
stirelerinin 29 dk 34 sn, maglup ayrilan takimlarin 28 dk 24 sn oldugu tespit edilmistir.
Bu sonuclar dogrultusunda kazanan takimlarin topa sahip olma yiizdelerinin %50,66,

kaybeden takimlarin ise, %49,34 oldugu belirlenmistir.

Ertetik (2016), 2012-2013, 2013-2014 sezonlarinda Avrupa kupalarina katilan
Tiirk futbol takimlarinin maglarinin teknik-taktik acidan analizi konulu ¢alismasinda,
Tiirk takimlarinin kazandiklar1 19 miisabakada topa sahip olma yiizdelerini %52,63

olarak tespit etmistir.

FIFA 2006 Diinya Kupasinda Ceyrek Final, Yar1 Final ve Final Oynayan
Futbol Takimlari iizerinde yapilan bir calismada galip olan ve maglup olan takimlarin
topla oynama siireleri ve topa sahip olma yiizdeleri ile ilgili olarak, galip olan
takimlarla maglup olan takimlarin degerlerinin birbirine benzer oldugu sonucuna

ulasilmistir (Arikan, 2009).

Ingiltere 1. Liginde topa sahip olma orani diisiik ve yiiksek olan takimlari
fiziksel ve teknik agidan karsilagtirildigi calismada, topa sahip olma yiizdesi yiiksek
olan takimlarin yiiksek siddetli kosular1 topa daha az sahip olan takimlara gore %31
oraninda daha fazla yaptiklar1 goriilmektedir. Buna ilaveten topsuz olarak yapilan
yiiksek siddetli kosularda topa sahip olma ylizdesi diisiik olan takimlarin %22 oraninda
daha fazla mesafe kat ettikleri tespit edilmistir. Topa sahip olma yiizdesi yiiksek olan

takimlarin, topa sahip olma ylizdesi diisiik olan takimlara gore %44 daha fazla pas
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yaptiklart belirtilmistir. Ayrica topa daha fazla sahip olan takimlarin bagarili pas
oranlarinin da daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (Bradley ve ark., 2013).

2008-2009 sezonunda Ispanya Liginde 20 takimin topa sahip olma
yiizdelerinin arastirildigl ¢alismada, Lider Barcelona’nin %64,3 ile en yiiksek topa
sahip olma oranina, son siradaki Recreativo takiminin ise %48,1 ile en diisiik topa
sahip olma oranina sahip oldugunu belirtiliyor ve iki takim arasinda %16,24 liik bir
farkliligin oldugu bildiriliyor. Ayrica Ligin ilk 6 sirasindaki takimlarin genel olarak
diger takimlardan daha yiiksek topa sahip olma oranina sahip olduklar1 da

gozlemlenmistir (Penas ve Dellal, 2010).

Topa sahip olma yiizdeleri agisinda galip gelen takimlarla maglup olan
takimlar arasinda giiniimiizde istatistiksel olarak ¢ok biiyiik farkliliklarin bulunmadigi,
ancak bazi c¢alismalarda da basarili takimlarin daha fazla topa sahip olduklar
literatiirdeki arastirmalarda goriilmektedir. Futbolda basarili olmak ve rakip takimlara
kars1 tistlinliik kurabilmek i¢in topa sahip olmanin iiretkenlik agisindan 6nemli oldugu,
fakat daha az topa sahip olarak da basarili olunabilecegi, 6nemli olanin takimlarin topu
hangi bolgede kullandiklar1 ve onu nasil degerlendirdikleridir. Topa sahip olmak
onemli olmakla birlikte, sahip olunan topu daha efektif kullanmanin daha da 6nemli

oldugunu belirtebiliriz.

Miisabakalar1 kazanan ve kaybeden takimlarin korner ortalamalarina
bakildiginda, kazanan takimlarin korner ortalamalarinin 5,54, kaybeden takimlarin
korner ortalamalarinin ise 4,60 oldugu tespit edilmistir. Miisabakalardan galibiyetle
ayrilan takimlarin ofsayt ortalamalarinin 1,97, maglubiyetle ayrilan takimlarin ofsayt

ortalamalarinin da 1,51 oldugu tespit edilmistir.
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Sgro ve ark. (2015), 2012 Avrupa Futbol Sampiyonasinda takimlarin mag
performanslari ile ilgili yaptiklar1 ¢calismada, miisabakalar1 kazanan takimlarin korner
ortalamalarinin 5,50, kaybeden takimlarin korner ortalamalarinin da 5,54 oldugunu,
kazanan takimlarin ofsayt ortalamalarinin 2,29, kaybeden takimlarin ofsayt

ortalamalarinin da 1,50 oldugunu tespit etmislerdir.

2002, 2006, 2010 Diinya Kupasinda oynanan 177 miisabakada, kazanan ve
kaybeden takimlarin mag istatistiklerinin arastirildigi ¢alismada, miisabakalardan
galip ayrilan takimlarin korner ortalamalarinin 5.4, maglup ayrilan takimlarin 4.8,
galip takimlarin ofsayt ortalamalarinin 2.9, maglup olan takimlarin ortalamalarinin da

2.5 oldugu belirtilmistir (Castellano ve ark., 2012).

2014/2015 sezonunda Ingiltere Premier Liginde ilk 4 ve son 4 siradaki
takimlarin korner sayilarinin ve ortalamalarinin karsilastirildigi calismada, Ilk 4
siradaki takimlarin toplam korner sayilarmin 971, bir sezonda bir takimin korner
ortalamasinin 242,7 ve korner basari oraninin da %27,3 oldugu, son 4 siradaki
takimlarin da toplam korner sayilarinin 690, bir takimin bir sezondaki korner
ortalamasmin 172,5 ve korner basar1 oranin da %33.5 oldugu gézlemlenmistir. Ilk 4
siradaki takimlarin kornerden gelen toplardan kaydettikleri gollerin sayisinin 19, son
4 siradaki takimlarin kornerden gelen toplardan kaydettikleri gollerin sayisinin da 16

oldugu tespit edilmistir (Lowe, 2016).

2014 Diinya Kupasinda topa daha fazla sahip olan takimlarla topa daha az sahip
olan takimlarin performans parametrelerinin incelendigi calismada, topa daha fazla
sahip olan takimlarin oyuncularinin mag basi ofsayt ortalamalariin 1,1, topa daha az
sahip olan takimdaki oyuncularin ofsayt ortalamalarinin da 1,1 oldugu sonucuna

ulasilmistir (Mota ve ark., 2016).
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Miisabakalardan galibiyetle ayrilan takimlarin korner ortalamalarinin yiiksek
oldugu ancak iki grup arasinda c¢ok biiylik farkliliklarin olmadig: literatiirdeki
caligmalarda da gézlemlenmistir. Korner sayist daha fazla olan takimlarin rakip yari
alanda daha fazla topla oynadiklarini, daha fazla {iretken olduklarini ve gol atmak igin
girisimlerde bulunduklar1 sdylemekle birlikte, basarili korner atiglarinin artmasiyla
birlikte takimlarin rakiplerine karsi skor istiinliikleri kurabileceklerini, korner
vuruslarini gesitlendirerek avantaj elde edebileceklerini sdyleyebiliriz. Giinlimiizde
futbolunda korner atislarinin skora gidebilmek icin ¢ok Onemli bir ara¢ oldugu,
savunma yapan takimlarin rakiplerinin oyuncu profillerine gore, alan, adam,
alan+adam markajlar1 uygulayarak cesitli onlemler almakta, ayn1 sekilde korner atigini
kullanan takimlarda rakiplerine kars1 avantaj elde edebilmek icin bircok varyasyon

denemeleri gerektigini sdyleyebiliriz.

Ofsayt ile ilgili olarak da takimlarin glinlimiizde daha kontrollii oyunu tercih
etmelerinden, savunmayr ¢ok fazla Onde kurmamalarindan ve ofsayt taktigi
uygulamamalarindan dolay1 turnuvalarda ve liglerdeki miisabakalarda mag bas1 ofsayt
ortalamalarinin diisiik oldugunu belirtmekle birlikte, miisabakalardan galip gelen
takimlarin ofsaytta yakalanma ortalamalarinin maglup olarak ayrilan takimlara gore
biraz daha yiiksek oldugu hem bizim ¢alismamizda hem de literatiirdeki ¢aligmalarda

belirtilmistir.

Takimlarin top kazanma sonuglarina bakildiginda miisabakalar1 kazanan
takimlarin top kazanma ortalamalarinin 12,91, kaybeden takimlarin ortalamalarinin ise

12,74 oldugu tespit edilmistir.

2011 Kupa Amerika’da Uruguay, Brezilya ve Arjantin takimlarinin toplamda
yapmis olduklar1 14 miisabakanin analizinin yapildig1 ¢calismada, Turnuvay1 Kazanan

Uruguay takiminin top kazanma ortalamasinin 21,16, ¢eyrek finalde elenen Brezilya
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ve Arjantin takimlarinin top kazanma ortalamalarinin da sirasiyla 24,75 ve 20,5 oldugu

tespit edilmistir (Somnath ve Bhowmick, 2014).

Farkli liglerde miicadele eden futbol takimlarinin miisabakalardaki top
kazanma sayilarinin miicadele ettikleri lig diizeyine gore incelendigi ¢aligmada, her
ligden 10 magin analizi yapilmis ve Tiirkiye Spor Toto Siiper ligde top kazanma
ortalamalar1 82,90, 1.Ligde 126,50, 2.Ligde 61,20, 3.Ligde 83,80, U18 Liginde ise
98,90 olarak tespit edilmistir (Dinger ve ark., 2017).

Diinya kupasit ve Avrupa sampiyonast gibi iist diizey turnuvalarda takimlar
arasinda top kazanma sonuglarinin birbirine yakin oldugu, ligler aras1 ve bir tilkedeki
birden fazla ligdeki takimlarin top kazanma sonuglarinin birbirlerinden farkli

olabilecegini sdyleyebiliriz.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuclar

Bu boliimde, aragtirmada ortaya ¢ikan sonuglara ve daha sonra yapilacak olan

calismalar i¢in Onerilere yer verilmistir.

2016 Avrupa Futbol Sampiyonasinda miisabakalardan galip gelen ve maglup
ayrilan (Normal siireler igerisinde) takimlarin oynamis olduklari 35 miisabaka

degerlendirmeye alinmistir.

Bu miisabakalardan gol parametreleri ile ilgili sonuglara bakildiginda, kazanan
takimlarin atilan toplam gol ortalamalar1 1,97 iken, kaybeden takimlarin 0,31 oldugu
tespit edilmis ve iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur
(P<0,05). 1.devre atilan gol ortalamalarina bakildiginda, miisabakalar1 kazanan
takimlarin 1. Devre gol ortalamalarinin 0,80, kaybeden takimlarin ise 0,14 oldugu
belirlenmis ve bu kriterler acisindan iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmustur (P<0,05). 2. Devre atilan gol ortalamalarina bakildiginda,
kazanan takimlarin gol ortalamalarini 1,17, kaybeden takimlarin ortalamalarinin ise
0,17 oldugu gozlemlenmis ve iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmustur (P<0,05). Ceza sahasi igerisinden atilan gol ortalamalarina bakildiginda,
kazanan takimlarin ortalamalarinin 1,74, kaybeden takimlarin ortalamalarinin 0,26
oldugu gozlemlenmis ve iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit
edilmistir (P<0,05). Ceza sahasi disarisindan atilan goller ile ilgili ortalamalara
bakildiginda, kazanan takimlarin ortalamalarmin 0,23, kaybeden takimlarin
ortalamalarinin ise 0,06 oldugu belirlenmis ve iki grup arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik gézlemlenmistir (P<0,05).
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Penaltidan kaydedilen goller ile ilgili sonuglara bakildiginda kazanan
takimlarin ortalamalarinin 0,03 oldugu, kaybeden takimlarin ortalamalarinin ise 0,09
oldugu gozlemlenmis ve iki grup arasinda bu kriter acisindan istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik bulunamamistir (P>0,05).

Yapmis oldugumuz bu calismada pas parametreleri ile ilgili sonuglara
bakildiginda, miisabakalar1 kazanan takimlarin toplam pas ortalamalarmin 436,46,
kaybeden takimlarin 428,31, kazanan takimlarin olumlu pas ortalamalarinin 369,37,
kaybeden takimlarin 358,11, kazanan takimlarin olumsuz pas ortalamalarinin 67,09,
kaybeden takimlarin 70,20 oldugu tespit edilmistir. Takimlarin kendi yar1 alaninda ve
rakip yar1 alanda yapmis olduklar pas ortalamalarina bakildiginda, kazanan takimlarin
kendi yar1 alaninda yapmis olduklar1 olumlu pas ortalamalarinin 172,71, kaybeden
takimlarin 179,00 oldugu, kazanan takimlarin kendi yari alaninda yapmis olduklari
olumsuz pas ortalamalarmin 16,29, kaybeden takimlarin ise 15,31 oldugu
belirlenmistir. Miisabakalar1 kazanan takimlarin rakip yar1 alanda yapmis olduklari
olumlu pas ortalamalarinin 196,66, kaybeden takimlarin 179,11, kazanan takimlarin
rakip yar1 alandaki olumsuz pas ortalamalarinin 50,80, kaybeden takimlarin ise 54,89
oldugu tespit edilmistir. Takimlarin pas basar1 yiizdeleri ile ilgili sonuclara
bakildiginda kazanan takimlarin pas basar1 ylizdelerinin %82,71, kaybeden takimlarin
ise, 81,52 oldugu tespit edilmistir. Yukarida belirtilen pas parametreleri ile ilgili
kazanan ve kaybeden takimlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunamamstir (P>0,05) .

Sut parametreleri ile ilgili sonuglara bakildiginda, kazanan takimlarin toplam
sut ortalamalarinin 13,40, kaybeden takimlarin 9,69 oldugu belirlenmis ve iki grup
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (P<0,05). Kazanan
takimlarin olumlu sut ortalamalarinin 6,23, kaybeden takimlarin ise 3,17 oldugu tespit
edilmis ve iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur
(P<0,05). Olumsuz sut sonuglarina bakildiginda, kazanan takimlarin olumsuz sut

ortalamalarinin 7,17, kaybeden takimlarin ise 6,51 oldugu gézlemlenmis ve gruplar
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arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir (P>0,05). Pas basari
yiizdeleri ile ilgili sonuglara bakildiginda kazanan takimlarin pas basari yiizdelerinin
%47,13, kaybeden takimlarin ise %33,38 ortalamaya sahip oldugu ve gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu tespit edilmistir (P<0,05).

Gruplar arasinda orta parametreleri ile 1ilgili sonuglara bakildiginda,
miisabakalar1 kazanan takimlarin toplam orta sayilarinin ortalamalar1 19,71, kaybeden
takimlarin 20,34, kazanan takimlarin olumlu orta ortalamalarinin 7,34, kaybeden
takimlarin 6,43, kazanan takimlarin olumsuz orta ortalamalarinin 12,37, kaybeden
takimlarin olumsuz orta ortalamalarinin ise 13,91 oldugu tespit edilmis ve bu
parametreler ile ilgili gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunamamistir (P>0,05). Orta basar1 yiizdeleri ile ilgili sonuglara bakildiginda,
magclar1 kazanan takimlarin orta basar1 yiizdelerinin %38,30, kaybeden takimlari ise
%31,87 oldugu belirlenmis ve iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

tespit edilmistir (P<0,05).

Diger parametreler ile ilgili sonuglara bakildiginda, maglarn kazanan
takimlarin faul ortalamalarinin 12,23, kaybeden takimlarin 12,11, kazanan takimlari
sar1 kart ortalamalarinin 1,77, kaybeden takimlarin 2,09, kazanan takimlarin kirmizi
kart ortalamalarinin 0,00, kaybeden takimlarin ise 0,09 oldugu belirlenmis ve bu
parametreler agisindan gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunamamistir (P>0,05).

Takimlarin topla oynama siireleri ve topa sahip olma yiizdeleri ile ilgili
sonuglara bakildiginda, kazanan takimlarin topla oynama siirelerinin 29 dk 34 sn,
kaybeden takimlarin 28 dk 24 sn oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglar dogrultusunda
kazanan takimlarin topa sahip olma yilizdesinin %50,66, kaybeden takimlarin ise,
%49,34 oldugu belirlenmis ve bu parametreler acisindan iki grup arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik bulunamamaistir (P>0,05).
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Kazanan ve kaybeden takimlarin korner sonuglarma bakildiginda, kazanan
takimlarin korner ortalamalarinin 5,54, kaybeden takimlarin korner ortalamalarinin ise
4,60 oldugu tespit edilmis ve gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunamamustir (P>0,05) (Cizelge...). Miisabakalardan galibiyetle ayrilan takimlarin
ofsayt ortalamalarinin 1,97, maglubiyetle ayrilan takimlarin ofsayt ortalamalarinin ise
1,51 oldugu tespit edilmis ve gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunamamistir (P>0,05).

Takimlarin top kazanma sonuglarina bakildiginda miisabakalar1 kazanan takimlarin
top kazanma ortalamalarinin 12,91, kaybeden takimlarin ortalamalarinin ise 12,74
oldugu tespit edilmis ve gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunamamistir (P>0,05).

5.2. Oneriler

1. Antrenodrler daha fazla gol kaydedebilmek ve kalelerinde daha az gol gormek
icin stratejiler gelistirmeli, miisabakanin ikinci devresinde ve ceza sahasi
icerisinde daha fazla goller kaydedildigi i¢in, zaman araliklarina ve gol

bolgelerine 6nem vermelidirler.

2. Antrendrler ¢cok pas yaparak, topa sahip olmanin miisabakalar1 kazanmak i¢in
yeterli olmayacagini, paslarin rakip yari alanda yapilmasinin ve sonuca
baglanmasinin daha 6nemli oldugunun farkinda olarak antrenmanlarinin

icerigini buna gore planlamalidirlar.
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. Istatistiksel olarak rakiplere kars1 {istiinliik saglamanin miisabakay1 kazanmak
icin yeterli olmayabilecegine, 6nemli olan o parametrelerin ne kadar dogru ve

yararl bir sekilde kullanildigidir.

Bir turnuvanin teknik-taktik analizinin yaninda, bir iilkedeki lig ve liglerin,
diinyadaki liglerin ve kitalarin da karsilagtirilmasi yapilarak bu alanda

literatiire daha fazla katki sunulabilir.

. Futbolda teknik, taktik, istatistiksel analizin yani sira, hareket analizleri ile
ilgili de ¢alismalar yapilarak, antrendrlere ve analistlere bu yonde de katkilar

saglanabilir.

. Mag analistleri giincel mag¢ analiz programlarindan yararlanarak takimlarinin

artilarini ve eksilerini ayrintili bir sekilde ortaya koyabilirler.

Glniimiiz elit futbolunda basarili olmak i¢in ayrintilara 6nem vermek
onemlidir. Mag analizi de bu ayrintilardan birisidir ve bu alanda 6nemi her
gecen degerlenerek artmaktadir. Universiteler ve Federasyonlar bu alanda
yetenekli ma¢ analiz uzmanlar yetistirerek, futbolun ilerlemesine katkilar

sunabilir.
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OZET

2016 Avrupa Futbol Sampiyonasindaki Miisabakalarin Teknik-Taktik agidan Analizi

Bu calisma 2016 Avrupa Futbol sampiyonasinda galibiyet ve maglubiyetle
ayrilan takimlar teknik, taktik acidan analiz etmek amaciyla yapilmistir. Turnuvaya
24 takim katilmis ve turnuvada 51 miisabaka oynanmistir. Beraberlikle biten 16
miisabaka degerlendirmeye alinmamis olup, galibiyetle ve maglubiyetle sonuglanan
35 miisabaka degerlendirmeye alinarak takimlarin teknik ve taktik parametreler
acisindan karsilagtirilmasi yapilmstir.

Calismanin evren ve 6rneklemini, grup asamasindaki ve gruplardan sonraki tek
eleme usuliine gore oynanan toplam 35 miisabaka olusturmaktadir.

Arastirma verileri Punto+Plus dijital hd cihaz ile televizyondan kaydedilerek
bilgisayar ortamina aktarilmis ve daha sonra miisabakalar E-Analiz programu ile analiz
edilmistir. Elde edilen verilerin istatistiksel analizi i¢in SPSS 22 paket programi
kullanilmistir. Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini belirlemek ig¢in
Shapiro - Wilk testi uygulanmis ve verilerin normal dagilim gostermedigi tespit
edilmigtir.  Normal dagilim gostermeyen verilerde bagimsiz iki grup arasindaki
farkliligr tespit etmek icin, non parametrik testlerden Mann-Whitney U testi
uygulanmgtir. Veriler ortalama ve standart sapma olarak verilmis ve istatistiksel
olarak p<0,05 diizeyi anlamli kabul edilmistir.

Elde edilen bulgulara gore, iki grup arasinda atilan toplam gol, 1.devre ve
2.devre atilan gol, ceza sahasi igerisinden, ceza sahasi disarisindan atilan gol, toplam
sut sayisi, olumlu sut, sut basar1 yiizdesi ve orta basar yiizdesi agisindan istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (p<0.05).

Iki grup arasinda penaltidan atilan gol, toplam pas sayilari, olumlu pas,
olumsuz pas, kendi yar1 alanlarinda olumlu pas, kendi yar1 alanlarinda olumsuz pas,
rakip yar1 alanda olumlu pas, rakip yar1 alanda olumsuz pas, pas basar1 ylizdesi,
olumsuz sut, toplam orta sayisi, olumlu orta, olumsuz orta, top kazanma, topla oynama
siiresi, sar1 kart, kirmizi kart, ofsayt, faul, korner ve topa sahip olma acisindan
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamaistir (p>0.05).

Sonug olarak, teknik ve taktik parametreler miisabakalarin kazanilmasini ve
kaybedilmesini belirleyen 6nemli unsurlardir. Miisabakalar1 kazanan takimlarin belirli
teknik ve taktik parametrelerinin kaybeden takimlardan daha iyi oldugu, ancak bu
parametrelerin maglar1 kazanmak i¢in tek basina yeterli olamayacagi diisiiniilmektedir.
Antrendrler miisabakalar1 kazanmak ve takimlarinin eksiklerini gidermek igin teknik
ve taktik parametrelere yogunlasarak, rakiplerinin zaaflarim1 ve gliglii yonlerini
belirlemeli ve antrenman programlarinda bu konulara agirlik vermelidir.

Anahtar Kelimeler: Futbol, 2016 Avrupa Futbol Sampiyonasi, Ma¢ Analizi,
Teknik, Taktik
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ABSTRACT
Technical and Tactical Analyses of Matches in European Football Championship 2016

The aim of this study is to analyze the teams, which won and lost the matches
in European Football Championship 2016, from technical and tactical aspects. In total,
24 teams participated into the tournament, and totally 51 matches were played. 16
matches that ended with deuce, were not examined, while 35 matches ended with
winning and loss were examined analyzed in terms of technical and tactical
parameters.

The universe and sample of study consist of 35 matches played in grouping
phase and elimination phase after the grouping matches.

The study data were recorded from TV by using Punto+Plus digital HD device
and then transferred into computer environment. And then the matches were analyzed
using E-Analiz software. SPSS 22 package software was used for statistical analysis
of obtained data. Shapiro-Wilk test was performed in order to determine if the data are
distributed normally, and it was found that the data are not normally distributed. For
the data distributed non-normally, Mann-Whitney U non-parametric test was used for
determining the differences between 2 independent groups. The data were expressed
as mean and standard deviation, and statistical significant was set at p<0.05.

According to the findings, statistically significant differences were found
between the groups in terms of total goals scored in 1t half and 2" half, goals scored
from the penalty area, goals scored from outside the penalty area, total number of
shots, successful shots, shot success percentage, and crossing success percentage
(p<0.05).

Between the groups, no statistically significant difference was found in terms
of penalty goal, total number of passes, successful passes, unsuccessful passes,
successful passes in their own half, unsuccessful passes in their own half, successful
pass in opponent half, unsuccessful pass in opponent half, pass success rate, total
number of cross, unsuccessful shots, winning the ball, ball possession duration, yellow
card, red card, offside, foul, corner, and ball possession (p>0.05).

In conclusion, the technical and tactical parameters are important factors
having effects on winning or losing a match. It is thought that certain technical and
tactical parameters of winning teams are superior then losing teams but these
parameters are not solitarily enough for winning a match. Coaches should focus on
technical and tactical parameters, determine the weaknesses and strengths of
opponents, and concentrate on these points in trainings in order to win the matches and
eliminate the deficiencies.

Keywords: Football, European Football Championship 2016, Match Analysis,
Technic, Tactic
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EK-2 Miisabakalar

2016 Avrupa Futbol Sampiyonasinda 90 Dakika Sonucunda Miisabakalardan Galip Gelen
ve Maglup Ayrilan Takimlarin Skor Tablosu

A GRUBU

Fransa:2

Romanya:1

Fransa:2

Arnavutluk:0

Isvigre:1

Arnavutluk:0

Arnavutluk:1

Romanya:0

B

GRUBU

Galler:2

Slovakya:1

Slovakya:2

Rusya:1

Ingiltere:2

Galler:1

Galler:3

Rusya:0

C

GRUBU

Polonya:1

Kuzey irlanda:0

Almanya:2

Ukrayna:0

Kuzey irlanda:2

Ukrayna:0

Polonya:1

Ukrayna:0

Almanya:1

Kuzey irlanda:0

D

GRUBU

Hirvatistan: 1

Tiirkiye:0

Ispanya:1

Cek Cumhuriyeti:0

Ispanya:3

Tiirkiye:0

Tiirkiye:2

Cek Cumhuriyeti:0

Hirvatistan:2

Ispanya:1

E

GRUBU
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Belgika:0

Italya:1

Isveg:0

Belgika:3

Irlanda Cumhuriyeti:0

Irlanda Cumhuriyeti:1
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Belgika:1

Isveg:0

F

GRUBU

Macaristan:2

Avusturya:0
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Avusturya:1

SON 16 TURU

Galler:1

Kuzey irlanda:0

Fransa:2

Irlanda Cumhuriyeti:1

Almanya:3

Slovakya:0

Belgika:4

Macaristan:0

Italya:2

Ispanya:0

izlanda:2

Ingiltere:1

CEYREK FINAL

Galler:3

Belgika:1

Fransa:5

izlanda:2

YARI FiNAL

Portekiz:2

Galler:0

Fransa:2

Almanya:0
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A GRUBU FRANSA: 2 ROMANYA: 1
Toplam pas sayilari 506 284
Olumlu pas 407 189
Olumsuz pas 99 95
Pas basar1 yiizdesi (%) 80.43 66.54
Kendi yar1 alaninda olumlu 215 82
IZ(Zezndi yar1 alaninda olumsuz 36 18
Rakip yar1 alanda olumlu pas 192 107
DR{:lskip yari alanda olumsuz 63 77
Toplam sut sayisi 12 10
Isabetli sut 6 2
Isabetsiz sut 6 8
Sut basar1 yiizdesi (%) 50.00 20.00
Toplam orta sayilar 25 20
Olumlu orta 9 6
Olumsuz orta 16 14
Orta basar1 yiizdesi (%) 36.00 30.00
Top kazanma 13 12
Topla oynama siireleri 32 DK 48 SN 24 DK 38 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 57 43
Sar1 Kart 1 3
Kirmizi kart - -
Ofsayt 5 1
Faul 6 14
Korner 5 4
Toplam gol 2 1
Ceza sahasi igerisinde atilan 1 1
GC%Iza sahas1 digindan atilan 1 )
aol
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 2 1
Penaltidan atilan gol - 1




A GRUBU FRANSA: 2 ARNAVUTLUK: 0
Toplam pas 515 328
Olumlu pas 461 249
Olumsuz pas 54 79
Pas basan yiizdesi (%) 89.51 75.91
Kendi yar1 alaninda olumlu 250 155
IZ(:ezndi yar1 alaninda olumsuz 9 21
Rakip yar1 alanda olumlu pas 211 94
g{:skip yar1 alanda olumsuz 45 58
Toplam sut 16 6
Isabetli sut 2 1
Isabetsiz sut 14 5
Sut basar1 yiizdesi (%) 12.50 16.66
Toplam orta 38 15
Olumlu orta 14 4
Olumsuz orta 24 11
Orta basar1 yiizdesi (%) 36.84 26.66
Top kazanma 18 18
Topla oynama siireleri 45 DK 53 SN 19 DK 57 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 70 30
Sar1 Kart 1 2
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 1
Faul 16 13
Korner 6 4
Toplam gol 2 0
Ceza sahasi igerisinde atilan 2 j
qC%Iza sahasi digindan atilan j j
aol
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 2 -

Penaltidan atilan gol
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A GRUBU ARNAVUTLUK: 0 ISVICRE: 1
Toplam pas 408 545
Olumlu pas 338 482
Olumsuz pas 70 63
Pas basar1 yiizdesi (%) 82.84 88.44
Iélesndl yar1 alaninda olumlu 207 253
Ip(;sndl yar1 alaninda olumsuz 15 16
Rakip yar1 alanda olumlu pas 131 229
1p{;18k1p yar1 alanda olumsuz 55 47
Toplam sut 6 15
Isabetli sut 3 8
Isabetsiz sut 3 7
Sut basar1 yiizdesi (%) 50.00 53.33
Toplam orta 24 11
Olumlu orta 2 3
Olumsuz orta 22 8
Orta basar1 yiizdesi (%) 8.33 27.27
Top kazanma 23 30
Topla oynama siireleri 27 DK 42 SN 32 DK 51 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 46 54
Sar1 Kart 5 2
Kirmizi kart 1 0
Ofsayt 2 6
Faul 10 17
Korner 5 4
Toplam atilan gol 0 1
gC(;alza sahasi 1¢erisinde atilan j 1
gCoelza sahasi disindan atilan ] j
1.devre atilan gol - 1

2.devre atilan gol

Penaltidan atilan gol




A GRUBU ARNAVUTLUK: 1 ROMANYA: 0
Toplam pas 299 537
Olumlu pas 222 451
Olumsuz pas 77 86
Pas basar1 yiizdesi (%) 74.24 83.98
Ip(aesndl yart alaninda olumlu 120 254
Irggndl yart alaninda olumsuz 32 18
Rakip yar1 alanda olumlu pas 102 197
gggip yar1 alanda olumsuz 45 68
Toplam sut 15 15
Isabetli sut 6 4
Isabetsiz sut 9 11
Sut basar1 yiizdesi (%) 40.00 26.66
Toplam orta 19 10
Olumlu orta 8 1
Olumsuz orta 11 9
Orta basar1 yiizdesi (%) 42.10 10.00
Top kazanma 22 28
Topla oynama siireleri 26 DK 02 SN 30 DK 0O SN
Topa sahip olma ylizdesi (%) 46 54
Sar1 Kart 3 3
Kirmizi kart 0 0
Ofsayt 5 1
Faul 12 14
Korner 6 2
Atilan toplam gol 1 0
Ceza sahasi igerisinde atilan 1 j
ZCE:za sahas1 disindan atilan j j
1.devre atilan gol 1 -

2.devre atilan gol

Penaltidan atilan gol




B GRUBU GALLER: 2 SLOVAKYA: 1
Toplam pas 357 507
Olumlu pas 278 418
Olumsuz pas 79 89
Pas basar1 yiizdesi (%) 77.87 82.44
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 141 299
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 14 30
Rakip yar1 alanda olumlu pas 137 189
g;éqp yar1 alanda olumsuz 65 59
Toplam sut 7 11
Isabetli sut 6 3
Isabetsiz sut 1 8
Sut basari yiizdesi (%) 85.71 27.27
Toplam orta 13 13
Olumlu orta 4 4
Olumsuz orta 9 9
Orta basari yiizdesi (%) 30.76 30.76
Top kazanma 17 17
Topla oynama siireleri 23 DK 33 SN 28 DK 12 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 45 55
Sar1 Kart - 5
Kirmizi kart - -
Ofsayt - 3
Faul 17 16
Korner 2 3
Atilan toplam gol 2 1
Ceza sahasi igerisinde atilan 1 1
g%:za sahasi1 disindan atilan 1 j
1.devre atilan gol 1 -
2.devre atilan gol 1 1

Penaltidan atilan gol
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B GRUBU SLOVAKYA: 2 RUSYA: 1

Toplam pas 308 568
Olumlu pas 226 493
Olumsuz pas 82 75
Pas basar1 yiizdesi (%) 73.37 86.79
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 101 246
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 17 8
Rakip yar1 alanda olumlu pas 125 247
ggléqp yar1 alanda olumsuz 65 67
Toplam sut 8 13
Isabetli sut 3 3
Isabetsiz sut 5 10
Sut basari yiizdesi (%) 37.50 23.07
Toplam orta 5 22
Olumlu orta 2 8
Olumsuz orta 3 14
Orta basari yiizdesi (%) 40.00 36.36
Top kazanma 13 9
Topla oynama siireleri 19 DK 58 SN 37 DK 07 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 35 65
Sar1 Kart 1 -
Kirmizi kart - -
Ofsayt 5 -
Faul 12 8
Korner 5 6
Atilan toplam gol 2 1
Ceza sahasi igerisinde atilan 2 1
g%:za sahasi1 disindan atilan . j
1.devre atilan gol 2 -
2.devre atilan gol - 1

Penaltidan atilan gol
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B GRUBU INGILTERE: 2 GALLER: 1
Toplam pas 504 229
Olumlu pas 441 150
Olumsuz pas 63 79
Pas basar1 yiizdesi (%) 87.50 65.50
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 186 82
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 17 24
Rakip yar1 alanda olumlu pas 255 68
g;éqp yar1 alanda olumsuz 46 55
Toplam sut 18 6
Isabetli sut 4 3
Isabetsiz sut 14 3
Sut basari yiizdesi (%) 22.22 50.00
Toplam orta 33 15
Olumlu orta 10 5
Olumsuz orta 23 10
Orta basari yiizdesi (%) 30.30 33.33
Top kazanma 13 18
Topla oynama siireleri 38 DK 25 SN 17 DK 11 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 69 31
Sar1 Kart - 1
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 1
Faul 10 9
Korner 9 3
Atilan toplam gol 2 1
gglza sahasi 1gerisinde atilan 2 i
gglza sahasi disindan atilan j 1
1.devre atilan gol - 1
2.devre atilan gol 2 -

Penaltidan atilan gol
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B GRUBU RUSYA: 0 GALLER: 3
Toplam pas 445 462
Olumlu pas 378 395
Olumsuz pas 67 67
Pas basar1 yiizdesi (%) 84.94 85.49
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 178 261
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 10 23
Rakip yar1 alanda olumlu pas 200 134
g;éqp yar1 alanda olumsuz 57 44
Toplam sut 11 17
Isabetli sut 2 11
Isabetsiz sut 9 6
Sut basari yiizdesi (%) 18.18 64.70
Toplam orta 33 15
Olumlu orta 7 6
Olumsuz orta 26 9
Orta basari yiizdesi (%) 21.21 40.00
Top kazanma 11 10
Topla oynama siireleri 27 DK 36 SN 32 DK 34 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 46 54
Sar1 Kart 1 1
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 3
Faul 9 7
Korner 4 5
Atilan toplam gol 0 3
gglza sahasi 1¢erisinde atilan j 3
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol - 2
2.devre atilan gol - 1

Penaltidan atilan gol

101




C GRUBU POLONYA: 1 KUZEY IRLANDA: 0
Toplam pas 513 273
Olumlu pas 453 200
Olumsuz pas 60 73
Pas basar1 yiizdesi (%) 88.30 73.26
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 156 117
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 12 20
Rakip yar1 alanda olumlu pas 297 83
g;éqp yar1 alanda olumsuz 48 53
Toplam sut 16 1
Isabetli sut 4 -
Isabetsiz sut 12 1
Sut basar yiizdesi (%) 25.00 00.00
Topla orta 26 12
Olumlu orta 7 4
Olumsuz orta 19 8
Orta basar yiizdesi (%) 26.92 33.33
Top kazanma 12 12
Topla oynama siireleri 44 DK 18 SN 19 DK 23 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 70 30
Sar1 Kart 2 1
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 2
Faul 11 12
Korner 8 1
Atilan toplam gol 1 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan 1 i
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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C GRUBU ALMANYA: 2 UKRAYNA: 0
Toplam pas 692 316
Olumlu pas 625 232
Olumsuz pas 67 84
Pas basar1 yiizdesi (%) 90.31 73.41
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 283 141
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 9 21
Rakip yar1 alanda olumlu pas 342 91
g;éqp yar1 alanda olumsuz 58 63
Toplam sut 17 7
Isabetli sut 9 5
Isabetsiz sut 8 2
Sut basar yiizdesi (%) 52.94 71.42
Toplam orta 22 20
Olumlu orta 5 8
Olumsuz orta 17 12
Orta basari yiizdesi (%) 22.72 40.00
Top kazanma 9 15
Topla oynama siireleri 38 DK 48 SN 24 DK 55 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 61 39
Sar1 Kart - 1
Kirmizi kart - -
Ofsayt 2 2
Faul 10 9
Korner 6 12
Atilan toplam gol 2 0
Ceza sahasi igerisinde atilan 2 j
((]?%Iza sahasi1 disindan atilan . j
aol
1.devre atilan gol 1 -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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C GRUBU KUZEY IRLANDA: 2 UKRAYNA: 0
Toplam pas 223 518
Olumlu pas 150 452
Olumsuz pas 73 66
Pas basar1 yiizdesi (%) 67.26 87.25
E)(z%ndl yar1 alaninda olumlu 59 236
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 13 14
Rakip yar1 alanda olumlu pas 91 216
ggléqp yar1 alanda olumsuz 60 52
Toplam sut 9 14
Isabetli sut 6 4
Isabetsiz sut 3 10
Sut basar yiizdesi (%) 66.66 28.57
Toplam orta 19 30
Olumlu orta 12 10
Olumsuz orta 7 20
Orta basar yiizdesi (%) 63.15 33.33
Top kazanma 10 12
Topla oynama siireleri 17 DK 53 SN 37 DK 45 SN
Topa sahip olma ylizdesi (%) 32 68
Sar1 Kart 3 2
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 3
Faul 14 14
Korner 3 2
Atilan toplam gol 2 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan 2 i
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 2 -

Penaltidan atilan gol




C GRUBU POLONYA: 1 UKRAYNA: 0
Toplam pas 273 551
Olumlu pas 203 489
Olumsuz pas 70 62
Pas basar1 yiizdesi (%) 74.35 88.74
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 101 299
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 17 15
Rakip yar1 alanda olumlu pas 102 267
g;éqp yar1 alanda olumsuz 53 47
Toplam sut 8 17
Isabetli sut 3 4
Isabetsiz sut 5 13
Sut basar yiizdesi (%) 37.50 23.52
Toplam orta 6 25
Olumlu orta 2 10
Olumsuz orta 4 15
Orta basar1 yiizdesi (%) 33.33 40.00
Top kazanma 7 14
Topla oynama siireleri 13 DK 41 SN 37 DK 06 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 27 73
Sar1 Kart 1 2
Kirmizi kart - -
Ofsayt 2 2
Faul 12 23
Korner 2 3
Atilan toplam gol 1 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan 1 i
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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C GRUBU ALMANYA: 1 KUZEY IRLANDA: 0
Toplam pas 711 184
Olumlu pas 665 105
Olumsuz pas 46 79
Pas bagari yiizdesi (%) 93.53 57.06
Kendi yar1 alaninda olumlu 262 58
IZ(:ezndi yar1 alaninda olumsuz 9 12
Rakip yar1 alanda olumlu pas 403 47
léglskip yar1 alanda olumsuz 37 67
Toplam sut 22 2
[sabetli sut 11 1
Isabetsiz sut 11 1
Sut basar1 yiizdesi (%) 50.00 50.00
Toplam orta 37 7
Olumlu orta 12 2
Olumsuz orta 25 5
Orta basar1 yiizdesi (%) 32.43 28.57
Top kazanma 11 18
Topla oynama siireleri 46 DK 33 SN 11 DK 13 SN
Topla oynama yiizdesi (%) 81 19
Sar1 Kart - -
Kirmizi kart - -
Ofsayt 3 2
Faul 8 10
Korner 6 3
Atilan toplam gol 1 0
gC(;alza sahasi 1cerisinde atilan 1 )
gC(;alza sahas1 disindan atilan j j
1.devre atilan gol 1 -

2.devre atilan gol

Penaltidan atilan gol




D GRUBU HIRVATISTAN: 1 TURKIYE: 0
Toplam pas 334 391
Olumlu pas 275 311
Olumsuz pas 59 80
Pas basar1 yiizdesi (%) 82.33 79.53
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 126 159
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 9 21
Rakip yar1 alanda olumlu pas 149 152
g;éqp yar1 alanda olumsuz 50 59
Toplam sut 16 8
Isabetli sut 8 2
Isabetsiz sut 8 6
Sut basar yiizdesi (%) 50.00 25.00
Toplam orta 34 15
Olumlu orta 17 3
Olumsuz orta 17 12
Orta basar1 yiizdesi (%) 50.00 20.00
Top kazanma 14 17
Topla oynama siireleri 25 DK 18 SN 28 DK 30 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 47 53
Sar1 Kart 1 3
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 1
Faul 15 13
Korner 5 3
Atilan toplam gol 1 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan j i
gglza sahasi disindan atilan 1 i
1.devre atilan gol 1 -

2.devre atilan gol

Penaltidan atilan gol




D GRUBU ISPANYA: 1 CEK CUMHURIYETI: 0
Toplam pas 708 264
Olumlu pas 650 187
Olumsuz pas 58 77
Pas basar1 yiizdesi (%) 91.80 70.83
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 178 103
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 5 14
Rakip yar1 alanda olumlu pas 472 84
g;éqp yar1 alanda olumsuz 53 63
Toplam sut 14 4
Isabetli sut 7 3
Isabetsiz sut 7 1
Sut basari yiizdesi (%) 50.00 75.00
Toplam orta 33 6
Olumlu orta 12 3
Olumsuz orta 21 3
Orta basari yiizdesi (%) 36.36 50.00
Top kazanma 5 11
Topla oynama siireleri 44 DK 21 SN 16 DK 23 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 73 27
Sar1 Kart - 1
Kirmizi Kart - -
Ofsayt 7 1
Faul 11 12
Korner 14 3
Atilan toplam gol 1 0
Ceza sahasi igerisinde atilan 1 j
((]?%Iza sahasi1 disindan atilan . j
aol
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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D GRUBU ISPANYA: 3 TURKIYE: 0
Toplam pas 697 436
Olumlu pas 639 375
Olumsuz pas 58 61
Pas basar1 yiizdesi (%) 91.67 86.00
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 244 203
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 13 14
Rakip yar1 alanda olumlu pas 395 172
g;éqp yar1 alanda olumsuz 45 47
Toplam sut 11 6
Isabetli sut 4 -
Isabetsiz sut 7 6
Sut basar yiizdesi (%) 36.36 00.00
Toplam orta 16 15
Olumlu orta 9 4
Olumsuz orta 7 11
Orta basar yiizdesi (%) 56.25 26.66
Top kazanma 7 12
Topla oynama siireleri 36 DK 0 SN 26 DK 40 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 58 42
Sar1 Kart 1 2
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 4
Faul 15 13
Korner 7 3
Atilan toplam gol 3 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan 3 i
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol 2 -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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D GRUBU TURKIYE: 2 CEK CUMHURIYETI: 0
Toplam pas 315 355
Olumlu pas 245 298
Olumsuz pas 70 57
Pas basan yiizdesi (%) T71.77 83.94
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 130 129
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 14 11
Rakip yar1 alanda olumlu pas 115 169
g;éqp yar1 alanda olumsuz 56 46
Toplam sut 8 12
Isabetli sut 2 6
Isabetsiz sut 6 6
Sut basar yiizdesi (%) 25.00 50.00
Toplam orta 11 37
Olumlu orta 3 12
Olumsuz orta 8 25
Orta basar yiizdesi (%) 27.27 32.43
Top kazanma 13 8
Topla oynama siireleri 22 DK 21 SN 29 DK 06 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 43 57
Sar1 Kart 2 3
Kirmizi kart - -
Ofsayt 5 3
Faul 14 16
Korner 3 8
Atilan toplam gol 2 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan 2 i
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol 1 -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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D GRUBU HIRVATISTAN: 2 ISPANYA: 1
Toplam pas 309 678
Olumlu pas 247 629
Olumsuz pas 62 49
Pas basar1 yiizdesi (%) 79.93 92.77
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 175 232
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 15 15
Rakip yar1 alanda olumlu pas 72 397
g;éqp yar1 alanda olumsuz 47 34
Toplam sut 12 14
Isabetli sut 5 3
Isabetsiz sut 7 11
Sut basar yiizdesi (%) 41.66 21.42
Toplam orta 13 16
Olumlu orta 7 7
Olumsuz orta 6 9
Orta basari yiizdesi (%) 53.84 43.75
Top kazanma 15 7
Topla oynama siireleri 24 DK 08 SN 37 DK 30 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 39 61
Sar1 Kart 4 -
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 1
Faul 10 11
Korner 3 7
Atilan toplam gol 2 1
gglza sahasi 1cerisinde atilan 2 1
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol 1 1
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol




E GRUBU ITALYA: 2 BELCIKA: 0
Toplam pas 423 534
Olumlu pas 337 454
Olumsuz pas 86 80
Pas basar1 yiizdesi (%) 79.66 85.01
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 184 175
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 27 18
Rakip yar1 alanda olumlu pas 153 279
g;éqp yar1 alanda olumsuz 59 62
Toplam sut 10 14
Isabetli sut 5 2
Isabetsiz sut 5 12
Sut basar yiizdesi (%) 50.00 14.28
Toplam orta 18 34
Olumlu orta 5 12
Olumsuz orta 13 22
Orta basari yiizdesi (%) 27.77 35.29
Top kazanma 9 13
Topla oynama siireleri 26 DK 34 SN 35 DK 25 SN
Topa sahip olma ylizdesi (%) 43 57
Sar1 Kart 4 1
Kirmizi kart - -
Ofsayt - 1
Faul 12 10
Korner 6 8
Atilan toplam gol 2 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan 2 i
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol 1 -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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E GRUBU ITALYA: 1 ISVEC: 0
Toplam pas 451 463
Olumlu pas 372 385
Olumsuz pas 79 78
Pas basar1 yiizdesi (%) 82.48 83.15
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 295 240
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 18 16
Rakip yar1 alanda olumlu pas 147 145
g;éqp yar1 alanda olumsuz 61 62
Toplam sut 7 4
Isabetli sut 4 0
Isabetsiz sut 3 4
Sut basari yiizdesi (%) 57.14 00.00
Toplam orta 19 24
Olumlu orta 8 8
Olumsuz orta 11 16
Orta basari yiizdesi (%) 42.10 33.33
Top kazanma 6 10
Topla oynama siireleri 31 DK 33 SN 28 DK 17 SN
Topa sahip olma ylizdesi (%) 53 47
Sar1 Kart 2 1
Kirmizi kart - -
Ofsayt 0 4
Faul 16 14
Korner 7 4
Atilan toplam gol 1 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan 1 i
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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IRLANDA

E GRUBU BELCIKA: 3 CUMHURIYETI: 0
Toplam pas 481 363
Olumlu pas 425 294
Olumsuz pas 56 69
Pas basar1 yiizdesi (%) 88.35 80.99
Kend1 yar1 alaninda olumiu
pas Y 134 143
Kendi yar1 alaninda olumsuz
pas 13 14
Rakip yar1 alanda olumlu pas 291 151
Rakip yar1 alanda olumsuz
pas Py 43 55
Toplam sut 17 9
Isabetli sut 8 2
Isabetsiz sut 9 7
Sut basari yiizdesi (%) 47.05 22.22
Toplam orta 22 22
Olumlu orta 9 7
Olumsuz orta 13 15
Orta basari yiizdesi (%) 40.90 31.81
Top kazanma 12 14
Topla oynama siireleri 30 DK 49 SN 25 DK 02 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 55 45
Sar1 Kart 1 1
Kirmizi kart - -
Ofsayt 3 1
Faul 8 10
Korner 5 4
Atilan toplam gol 3 0
Ceza sahasi 1¢erisinde atilan 2 j
gol
Ceza sahasi digindan atilan 1 i
gol
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 3 -

Penaltidan atilan gol
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E GRUBU IRLANDA: 1 ITALYA: 0
Toplam pas 319 393
Olumlu pas 250 320
Olumsuz pas 69 73
Pas basar1 yiizdesi (%) 78.36 81.42
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 99 190
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 14 27
Rakip yar1 alanda olumlu pas 151 130
ggléqp yar1 alanda olumsuz 55 46
Toplam sut 9 5
Isabetli sut 4 2
Isabetsiz sut 5 3
Sut basar1 yiizdesi (%) 44.44 40.00
Toplam orta 23 10
Olumlu orta 7 3
Olumsuz orta 16 7
Orta basari yiizdesi (%) 30.43 30.00
Top kazanma 11 7
Topla oynama siireleri 21 DK 58 SN 27 DK 20 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 44 56
Sar1 Kart 2 4
Kirmizi kart - -
Ofsayt - 1
Faul 19 21
Korner 4 4
Atilan toplam gol 1 0
Ceza sahasi igerisinde atilan 1 j
((]?%Iza sahasi1 disindan atilan . j
aol
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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E GRUBU BELCIKA: 1 ISVEC: 0
Toplam pas 362 375
Olumlu pas 304 311
Olumsuz pas 58 64
Pas basan yiizdesi (%) 83.97 82.93
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 108 137
Ip(;sndl yar1 alaninda olumsuz 12 12
Rakip yar1 alanda olumlu pas 196 174
lggsklp yar1 alanda olumsuz 46 52
Toplam sut 20 10
Isabetli sut 8 4
Isabetsiz sut 12 6
Sut basar1 yiizdesi (%) 40.00 40.00
Toplam orta 29 23
Olumlu orta 9 7
Olumsuz orta 20 16
Orta basar1 yiizdesi (%) 31.03 30.43
Top kazanma 9 6
Topla oynama siireleri 31 DK 11 SN 27 DK 23 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 53 47
Sar1 Kart 2 2
Kirmizi kart - -
Ofsayt 4 0
Faul 14 10
Korner 12 4
Atilan toplam gol 1 0
gCoelza sahasi 1¢erisinde atilan j j
gCoelza sahasi disindan atilan 1 i
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol




F GRUBU

MACARISTAN: 2

AVUSTURYA: 0

Toplam pas 409 406
Olumlu pas 324 319
Olumsuz pas 85 87
Pas basar1 yiizdesi (%) 79.21 78.57
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 175 174
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 29 13
Rakip yar1 alanda olumlu pas 149 145
g;éqp yar1 alanda olumsuz 63 74
Toplam sut 14 11
Isabetli sut 7 4
Isabetsiz sut 7 7
Sut basari yiizdesi (%) 50.00 36.36
Toplam orta 12 18
Olumlu orta 2 4
Olumsuz orta 10 14
Orta basari yiizdesi (%) 16.66 22.22
Top kazanma 14 15
Topla oynama siireleri 28 DK 16 SN 27 DK 10 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 51 49
Sar1 Kart 1 2
Kirmizi kart - 1
Ofsayt 1 -
Faul 16 10
Korner 4 4
Atilan toplam gol 2 0
gglza sahas1 1¢erisinde atilan 2 ]
gglza sahasi disindan atilan j j
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 2 -

Penaltidan atilan gol
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F GRUBU [ZLANDA: 2 AVUSTURYA: 1
Toplam pas 275 624
Olumlu pas 193 559
Olumsuz pas 82 65
Pas basar1 yiizdesi (%) 70.18 89.58
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 108 221
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 20 10
Rakip yar1 alanda olumlu pas 85 338
g;éqp yar1 alanda olumsuz 62 55
Toplam sut 9 17
Isabetli sut 4 8
Isabetsiz sut 5 9
Sut basar1 yiizdesi (%) 44.44 47.05
Toplam orta 5 36
Olumlu orta 3 9
Olumsuz orta 2 27
Orta basari yiizdesi (%) 60.00 25.00
Top kazanma 12 7
Topla oynama siireleri 23 DK 28 SN 43 DK 08 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 35 65
Sar1 Kart 4 1
Kirmizi kart - -
Ofsayt 2 2
Faul 10 10
Korner 3 7
Atilan toplam gol 2 1
gglza sahasi 1cerisinde atilan 2 1
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol 1 -
2.devre atilan gol 1 1

Penaltidan atilan gol
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SON 16 TURU GALLER: 1 KUZEY IRLANDA: 0
Toplam pas 418 307
Olumlu pas 341 235
Olumsuz pas 77 72
Pas basar1 yiizdesi (%) 81.57 76.54
Kendi yar1 alaninda olumlu 208 103
Iz(:{ndi yar1 alaninda olumsuz 24 9
Rakip yar1 alanda olumlu pas 133 132
g{;;(ip yar1 alanda olumsuz 53 63
Toplam sut 5 6
Isabetli sut 1 3
Isabetsiz sut 4 3
Sut basari yiizdesi (%) 20.00 50.00
Toplam orta 17 20
Olumlu orta 6 4
Olumsuz orta 11 16
Orta basar yiizdesi (%) 35.29 20.00
Top kazanma 12 15
Topla oynama siireleri 26 DK 07 SN 29 DK 06 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 47 53
Sar1 Kart 2 2
Kirmizi kart - -
Ofsayt 2 1
Faul 8 19
Korner - 6
Atilan toplam gol 1 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan 1 i
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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SON 16 TURU FRANSA: 2 IRLANDA: 1
Toplam pas 513 252
Olumlu pas 452 173
Olumsuz pas 61 79
Pas basar1 yiizdesi (%) 88.10 68.65
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 191 90
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 17 16
Rakip yar1 alanda olumlu pas 261 83
ggléqp yar1 alanda olumsuz 44 63
Toplam sut 24 6
Isabetli sut 11 3
Isabetsiz sut 13 3
Sut basari yiizdesi (%) 45.83 50.00
Toplam orta 31 8
Olumlu orta 11 4
Olumsuz orta 20 4
Orta basari yiizdesi (%) 35.48 50.00
Top kazanma 15 14
Topla oynama siireleri 35 DK 36 SN 17 DK 04 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 67 33
Sar1 Kart 2 3
Kirmizi kart - 1
Ofsayt - -
Faul 8 12
Korner 9 1
Atilan toplam gol 2 1
gglza sahasi 1cerisinde atilan 2 1
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol - 1
2.devre atilan gol 2 -
Penaltidan atilan gol - 1
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SON 16 TURU ALMANYA: 3 SLOVAKYA: 0
Toplam pas 583 393
Olumlu pas 521 323
Olumsuz pas 62 70
Pas basar1 yiizdesi (%) 89.36 82.18
Kend1 yar1 alaninda olumiu
pas 185 212
Kendi yar1 alaninda olumsuz 7 21
pas
Rakip yar1 alanda olumlu pas 336 111
Rakip yar1 alanda olumsuz
pas 07 55 49
Toplam sut 17 7
Isabetli sut 7 2
Isabetsiz sut 10 5
Sut basari yiizdesi (%) 41.17 28.57
Toplam orta 36 9
Olumlu orta 14 2
Olumsuz orta 22 7
Orta basari yiizdesi (%) 38.88 22.22
Top kazanma 16 15
Topla oynama siireleri 35 DK 55 SN 22 DK 01 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 62 38
Sar1 Kart 2 2
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 3
Faul 14 12
Korner 8 1
Atilan toplam gol 3 0
Ceza sahasi 1¢erisinde atilan 2 j
gol
Ceza sahasi digindan atilan 1 i
gol
1.devre atilan gol 2 -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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SON 16 TURU BELCIKA: 4 MACARISTAN: 0
Toplam pas 385 504
Olumlu pas 332 443
Olumsuz pas 53 61
Pas bagari yiizdesi (%) 86.23 87.89
Kendi yar1 alaninda olumlu
pas 108 281
Kendi yar1 alaninda olumsuz 9 18
pas
Rakip yar1 alanda olumlu pas 224 162
Rakip yar1 alanda olumsuz
pas 07 44 43
Toplam sut 23 15
Isabetli sut 14 5
Isabetsiz sut 9 10
Sut basar1 yiizdesi (%) 60.86 33.33
Toplam orta 24 18
Olumlu orta 8 7
Olumsuz orta 16 11
Orta bagar yiizdesi (%) 33.33 38.88
Top kazanma 11 10
Topla oynama siireleri 26 DK 35 SN 29 DK 06 SN
Topa sahip olma ytizdesi (%) 48 52
Sar1 Kart 3 4
Kirmizi kart - -
Ofsayt 3 -
Faul 10 12
Korner 8 6
Atilan toplam gol 4 0
Ceza sahasi 1¢erisinde atilan 3 j
gol
Ceza sahas1 disindan atilan 1 )
gol
1.devre atilan gol 1 -
2.devre atilan gol 3 -

Penaltidan atilan gol
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SON 16 TURU ITALYA: 2 ISPANYA: 0
Toplam pas 383 557
Olumlu pas 318 498
Olumsuz pas 65 59
Pas basar1 yiizdesi (%) 83.02 89.40
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 196 188
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 26 8
Rakip yar1 alanda olumlu pas 122 310
g;éqp yar1 alanda olumsuz 39 51
Toplam sut 9 12
Isabetli sut 8 5
Isabetsiz sut 1 7
Sut basari yiizdesi (%) 88.88 41.66
Toplam orta 16 26
Olumlu orta 6 8
Olumsuz orta 10 18
Orta basari yiizdesi (%) 37.50 30.76
Top kazanma 12 10
Topla oynama siireleri 24 DK 17 SN 36 DK 04 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) 40 60
Sar1 Kart 3 4
Kirmizi kart - -
Ofsayt - 2
Faul 19 13
Korner 5 9
Atilan toplam gol 2 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan 2 i
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol 1 -
2.devre atilan gol 1 -

Penaltidan atilan gol
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SON 16 TURU [ZLANDA: 2 INGILTERE: 1
Toplam pas 235 526
Olumlu pas 159 463
Olumsuz pas 76 63
Pas basar1 yiizdesi (%) 67.65 88.02
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 88 210
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 21 17
Rakip yar1 alanda olumlu pas 71 253
g;éqp yar1 alanda olumsuz 55 46
Toplam sut 8 14
Isabetli sut 5 3
Isabetsiz sut 3 11
Sut basari yiizdesi (%) 62.50 21.42
Toplam orta 4 29
Olumlu orta 2 13
Olumsuz orta 2 16
Orta basari yiizdesi (%) 50.00 44.82
Top kazanma 19 7
Topla oynama siireleri 16 DK 45 SN 36 DK 36 SN
Topa sahip olma ylizdesi (%) 31 69
Sar1 Kart 2 1
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 2
Faul 15 6
Korner 2 7
Atilan toplam gol 2 1
gglza sahasi 1cerisinde atilan 2 1
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol 2 1
2.devre atilan gol - -
Penaltidan atilan gol - 1
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CEYREK FINAL GALLER: 3 BELCIKA: 1
Toplam pas 423 482
Olumlu pas 362 427
Olumsuz pas 61 55
Pas basar1 yiizdesi (%) 85.57 88.58
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 187 161
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 14 12
Rakip yar1 alanda olumlu pas 175 266
ggléqp yar1 alanda olumsuz 47 43
Toplam sut 13 14
Isabetli sut 6 5
Isabetsiz sut 7 9
Sut basari yiizdesi (%) 46.15 35.71
Toplam orta 15 33
Olumlu orta 9 10
Olumsuz orta 6 23
Orta basari yiizdesi (%) 60.00 30.30
Top kazanma 14 12
Topla oynama siireleri 30 DK 09 SN 32 DK 37 SN
Topa sahip olma ylizdesi (%) 48 52
Sar1 Kart 4 2
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 1
Faul 12 8
Korner 7 8
Atilan toplam gol 3 1
gglza sahasi 1gerisinde atilan 3 i
gglza sahasi disindan atilan j 1
1.devre atilan gol 1 1
2.devre atilan gol 2 -

Penaltidan atilan gol




CEYREK FINAL FRANSA: 5 IZLANDA: 2
Toplam pas 637 395
Olumlu pas 587 341
Olumsuz pas 50 54
Pas basan yiizdesi (%) 92.15 86.32
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 313 212
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 14 10
Rakip yar1 alanda olumlu pas 274 129
g;éqp yar1 alanda olumsuz 36 44
Toplam sut 14 11
Isabetli sut 8 4
Isabetsiz sut 6 7
Sut basari yiizdesi (%) 57.14 36.36
Toplam orta 11 15
Olumlu orta 5 8
Olumsuz orta 6 7
Orta basari yiizdesi (%) 45.45 53.33
Top kazanma 15 11
Topla oynama siireleri 33 DK 53 SN 28 DK 31 SN
Topa sahip olma yiizdesi (%) o4 46
Sar1 Kart 1 1
Kirmizi kart - -
Ofsayt 1 -
Faul 8 11
Korner 4 4
Atilan toplam gol 5 2
gglza sahasi 1¢erisinde atilan 4 2
gglza sahasi disindan atilan 1 i
1.devre atilan gol 4 -
2.devre atilan gol 1 2

Penaltidan atilan gol
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YARI FINAL PORTEKIZ: 2 GALLER: 0
Toplam pas 407 508
Olumlu pas 348 456
Olumsuz pas 59 52
Pas basar1 yiizdesi (%) 85.50 89.76
Ip(aesndl yar1 alaninda olumlu 173 087
Ip%csndi yar1 alaninda olumsuz 13 8
Rakip yar1 alanda olumlu pas 175 169
g;éqp yar1 alanda olumsuz 46 44
Toplam sut 16 9
Isabetli sut 5 4
Isabetsiz sut 11 5
Sut basari yiizdesi (%) 31.25 44.44
Toplam orta 19 20
Olumlu orta 6 7
Olumsuz orta 13 13
Orta basar yiizdesi (%) 31.57 35.00
Top kazanma 12 8
Topla oynama siireleri 28 DK 45 SN 30 DK 20 SN
Topa sahip olma ylizdesi (%) 49 51
Sar1 Kart 2 3
Kirmizi kart - -
Ofsayt - -
Faul 10 12
Korner 6 2
Atilan toplam gol 2 0
gglza sahasi 1gerisinde atilan 2 i
gglza sahasi disindan atilan j i
1.devre atilan gol - -
2.devre atilan gol 2 -

Penaltidan atilan gol
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YARI FINAL FRANSA: 2 ALMANYA: 0
Toplam pas 301 637
Olumlu pas 239 589
Olumsuz pas 62 48
Pas basar1 yiizdesi (%) 79.40 92.46
Kendl yar1 alaninda olumlu
pas 122 208
Kendi yar1 alaninda olumsuz 19 6
pas
Rakip yar1 alanda olumlu pas 117 381
Rakip yar1 alanda olumsuz
Das Py 43 42
Toplam sut 13 12
Isabetli sut 8 6
Isabetsiz sut 5 6
Sut basari yiizdesi (%) 61.53 50.00
Toplam orta 13 32
Olumlu orta 5 12
Olumsuz orta 8 20
Orta basari yiizdesi (%) 38.46 37.50
Top kazanma 14 10
Topla oynama siireleri 17 DK 59 SN 38 DK 23 SN
Topa sahip olma ylizdesi (%) 32 68
Sar1 Kart 2 4
Kirmizi kart - -
Ofsayt - 4
Faul 12 8
Korner 5 6
Atilan toplam gol 2 0
Ceza sahasi 1¢erisinde atilan 2 j
gol
Ceza sahasi1 disindan atilan j i
gol
1.devre atilan gol 1 -
2.devre atilan gol 1 -
Penaltidan atilan gol 1 -
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