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OZET

Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilk6gretim okullarinda Tiirk¢e dersi 6gretiminin
bagarisimin  degerlendirilmesi ve karsilastirmali olarak incelenmesine ¢ahisildigi bu
aragtirmayla, Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilk6gretim okullarinin 4 ve 5°nci simflarina
devam eden 6grencilerin Tiirkce dersindeki basan diizeyleri ile, Malatya ili merkez ilkdgretim
okullarinin 4 ve 5’nci siiflarina devam eden dgrencilerin Tiirkge dersindeki basan diizeyleri
arasinda anlamh bir fark olup olmadigi, 6gretmenlerin gérev yaptiklan yere gore Tiirkge ders
kitaplanimi icerik yoniinden yeterli bulup bulmadiklan, Ggretmenlerin gorev yerlerinin,
Ogrenim diizeylerinin, kidemlerinin ve yaslarimin &grencilerin Tiirkge dersi 63retimindeki
basanlarin etkileyen bir etken olup olmadig: ve 6rmekleme giren 6gretmenlerin konuyla ilgili
cesitli boyutlardaki gériislerini tespit etmek amaglanmgtir.

Verileri elde etmek i¢in, amaglan gercgeklestirici nitelikte 6lgme araglan hazirlanmis ve
¢alisma grubunu olusturan ilk6gretim okullarinin 4 ve 5’nci siniflardaki 452 6grenciye Tiirkge
bagar testi uygulanmigtir.Ayrica ¢alisma grubunu olusturan 62 dgretmene anket uygulanmig
ve Tiirkge dersi Ogretiminin basarnisiiin  degerlendirilmesi ve karsilastirmali olarak

incelenmesiyle ilgili gériisleri alinmusgtir.
Elde edilen bulgulann 1518inda su sonuglara ulagilmugtir.

o Malatya ili merkez ilkogretim okullannin 4 ve 5’nci siniflarina devam eden Ggrencilerle,
Mardin ili Nusaybin il¢esi merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5°nci siniflarina devam eden
Ogrencilerin Tiirkce bagari testinden elde ettikleri toplam puanlara bakildifinda bagari
ortalamalar arasinda Malatya’daki 6grencilerin lehine anlaml: bir fark oldugu gériilmiigtiir.

e Malatya ili merkez ilk6gretim okullanmn 4 ve 5°nci simflannda gérev yapan
ogretmenler Tiirkge ders kitabim igerik yoniinden uygun bulurken, Mardin ili Nusaybin ilgesi
merkez ilkogretim okullarimin 4 ve 5°nci siiflarinda gérev yapan Ogretmenler Tiirkce ders
kitabini icerik olarak uygun bulmamslardir.

e Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilk6gretim okullarina devam eden 6grencilerin Tiirk¢e
dersindeki basar1 diizeyinin diigiik olmasi, Ogretmen kaynakli olabilecegi gibi, yorede
konugulan dilin, resmi dil olan Tiirkge’den farkli olmas: ve Tiirkge dersi Ggretiminin anadili
Tiirkge olan ¢ocuklara dgretilen yontemlerle 6gretiliyor olmasi da olabilir.



ABSTRACT

The aim of this study is to examine the success of teaching Turkish by comparing the
4th and 5th grade students in the central primary schools of Nusaybin, Mardin with 4th and
Sth grade students in the central primary schools of Malatya. In this study, the success level in
Turkish lesson, of 4th and 5th grade students in the central primary schools of Nusaybin,
Mardin and the success level of 4th and 5th grade students in the central primary schools of
Malatya was measured by a Turkish success test. Moreover, the effects of the assignment
place, the education levels, the ages and the seniorities of teachers on teaching Turkish were
researched. In addition to all of this, the opinions of teachers about the appropriateness the
contents of Turkish language books according to their assignment place were determined.

In this study, A Turkish success test was applied to 452 4th and 5th grade students,
and a questionnaire was also applied to 62 teachers in these schools in order to get their
opinions about the evaluations of the success of teaching Turkish by the way of comporision.

The following results were obtained:

1. When we look at the total scores obtained from the Turkish success test, 4th and 5th
grade students in the central primary schools of Malatya are more successful than 4th
and 5th grade students in the central primary schools of Nusaybin, Mardin.

2. The teachers of the 4th and 5th grade students in Malatya found the Turkish language
books sufficient in respect of contents where as the teachers of the 4th and 5th grade
students in Mardin didn’t find the content of the Turkish language book convenient.

3. It was determined that the success or failure of the teachers involving the sampling
wasn’t due to their assignment place, education levels, ages or seniorities.

4. It was It was determined that the success or failure of the teachers involving the
sampling was due to the differences in the native languages. That is, the students in
Nusaybin speak Kurdish in order to communicate so the used methods for teaching
Turkish and the contents of the Turkish language books may cause problems on
teaching Turkish.
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ONSOZz

Dil, toplumun biitiin kiiltiir birikimini, kiiltiir dokusunu aktaran en etkili aragtir. Bir
ulusun bireylerini kaynastiran duygu ve disiince bagidir. Aym dili konusan insanlar
arasindaki duygu ve diislince birlikteligi, ulus bilincinin oluymasimi saglar, bu bilinci
pekistirir.

Insamin duygu boyutunu islemek, diisiince giiciinii gelistirmek, onu yasadig: toplumsal
ve kiiltiirel ortamin bir pargasi yapmak; her ulusun kendi dilini o ulusun bireylerine etkilice
Ogretmesiyle yakindan ilgilidir. Anadili gocugun yasadif1 ¢evrenin ve bagh oldugu toplumsal
ortamin {iriiniidiir. Cocuk g¢evresini, toplumunu ve bu toplumun koydugu ve gelistirdigi
kiiltiirel birikimi, anadiliyle algilayip kavrar. Kisiligi olusturan etkenlerin basinda anadili

gelir.

Tiirkiye’de resmi dil olan Tiirk¢e’nin Ggretimine 6rgiin egitim iginde okul oncesi
egitim ve ilkégretim kurumlarinda baglanmaktadir. Anadilin Kiirtge oldugu yorelerde,
ilk6gretim kurumlarina devam eden 6grencilerin resmi dil olan Tiirkge’nin Ggretimiyle ilk
defa okulda kars1 karsiya gelmeleri, bu ilkdgretim okullarinda Tiirkge dersi Ggretiminin
basarisinin degerlendirilmesi ve karsilastirmali olarak incelenmesinin gerekliligini ortaya
koymaktadir. Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilkﬁgreﬁrh okullarinda Tiirkge dersi
Ogretiminin bagansinin degerlendirildigi ve karsilagtirmali olarak incelendigi bu ¢aligmada,
once problem tartigilmig, arastirmanin yontemi dogrultusunda bulgular elde edilmis ve elde
edilen bulgular yorumlanmustir. Daha sonra da bulgularin yorumlarina goére sonuglara

ulagilmig, bu sonuglara gére de 6neriler sunulmugtur.

Tiirkge dersi Ggretiminin basarisimin degerlendirilmesine ve Kkarsilagtirmali olarak
incelenmesine ¢aligildigi bu aragtirmanin ¢alisma evrenini Mardin-Malatya illeri olarak
belirlememin temel nedenleri, Mardin’de resmi dil olan Tiirk¢e’nin disinda o yérede
konusulan bir dilin varh@mn yamsira aragtirmanin hazirhk asamasinda bu yérede

ogretmenlik yapiyor olmam, daimi ikamet adresimin ise Malatya olmasidir.

Bu ¢alisma, birgok degerli kisinin destek ve katkilanyla gergeklestirilmisgtir.
Aragtirmanin her asamasinda bana yardim eden ve yapici elestirileriyle yol gésteren
danigmamm Prof. Dr. Sayin F. Dilek GOZUTOK "a, arastirmayla ilgili her zaman goriislerine
basvurabildigim ve higbir zaman yakin ilgisini esirgemeyen hocam Yrd. Dog¢. Dr. Sayin
Ibrahim KISAG’a, aragtrmayr bir gereklilik olarak goriip, arastirmaya izin vererek
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“destekleyen Nusaybin ilgesi Kaymakami Sayin $ikkrii KARA’ya, aragtirmayla ilgili manevi
destegini her zaman yanimda hissettigim nisanhma ve aileme, aragtirmayla ilgili her konuda
destek ve yardimlanm esirgemeyen Ar. Gor. Giilgin EROGLU, Ar. Gor. Meral GOREN ve
[lhan KAHYA’ya tesekkiirii bir borg bilirim. Aynca aragtirmada kullanilan 8l¢gme araglarina

cevap vererek katkida bulunan biitiin 5gretmen ve 6grencilere tesekkiirlerimi sunarim.

Ankara/2001 Ayhan BULUT
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BOLUM 1

Bu boliimde, aragtirmanin konusunu olugturan problem durumu ve arastirmanmin
amagclan belirtilmis; 6nemi ve smurhiliklart agiklanmis ve arastirmada kullamilan terimler

tanimlanmugtir.
GIRIS

Dil, diigiinme ve iletigim aracidir. Bireylerin diigiince ve duygu yapisimi olusturur,
diizenler ve bigimlendirir. Bir ulusun bireylerini kaynagtiran duygu ve diisiince bagidir.
Insanligin biitiin kiiltiir birikimini, kiiltiir dokusunu aktaran da dildir.

Insanin duygu boyutunu islemek, diisiince giiciinii gelistirmek, onu yasadig: toplumsal
ve kiiltiirel ortamin bir pargas: yapmak; her ulusun kendi dilini o ulusun bireylerine etkilice
Ogretmesiyle yakindan ilgilidir. Bu nedenle, biitiin {ilkelerin egitim sistemlerinde anadili
Ogretimine biiylikk 6nem verildigi ve bu 6gretimin niteligini yiikseltecek ¢esitli 6nlemlerin

alindig goriilmektedir.

Bir milleti millet yapan unsurlarin basinda gelen dil, milli kimligi ve milli benligi en
iyl bigimde aksettirir. Egitim ve §gretimin de kaynad: olan dil milli kiiltiirlin temelini teskil
eder. Egitim ve Ogretim dile dayali olarak gelisir. Bireylerin dil gelismeleri toplumsal
gereksinim ve zihinsel gelismelere dayali olarak 6rgiin egitim politikasinin en dnemli yonii,
yetisen g¢ocuk ve genclere ¢agdas uygarhig, dil iiriinleri ile edebiyat, tiyatro etkinliklerinin
aktarimi kusaklarin kopmadan gelismelerine yardimci olan yazili ve basili araglardir.

Anadili 6gretimi, o6zellikle ilk6gretimde biitiin derslerin temelini olusturur. Ciinkii,
anadilinde yetkinlige ulastik¢a diislince yapisi, yorum giicii gelisen, duygu ve begeni inceligi
kazanan; ulusal ve evrensel kiiltiir birikimini algilamaya baglayarak kimligini gelistiren bir
ogrenci, oteki dersleri de biiyiik Ol¢iide bagaracaktir. Bu nedenle, Tiirkiye’de ogrencilere
resmi dil olan Tiirkge’nin temel becerilerini kazandirma sorumlulugunu iistlenen Tiirkge

Ogretimine 6nemli gorevler diismektedir.

Birey, anadilini annesinden ve yakin gevresinden §grenmekte ve konustugu dilin tiim
6zelliklerini kazanmaktadir. Bu sekilde birey, annesinden ve aile ¢evresinden &grendigi ana
dilini tiim yasami boyunca kullanmaktadir. Aile ve yakin ¢evrede baglayan Anadili 68renme
stireci gelisi glizel kiltiirleme yoluyla olmakta; bunu okullarda kasitli kiiltlirleme yolu



izlemektedir. Okullarda yer alan kasith kiiltiirleme yoluyla resmi dil 6gretimi dilin kurallarim
ve dogru kullanimimi bireylere kazandirmay: amaglanmaktadir (Demirel, 1996, s.3).

Anadilin dogru ve diizgiin kullanim1 konusunda giinliik yagamda gesitli yanliglarla ve
yetersizliklerle karsilagiimaktadir. Bunlar,ilkdgretim gocufundan yiiksek O6grenim gormiis
kisilere kadar baz1 kimselerde goriilen anlatim,yazim ve noktalama bakimindan genellesmis
yanhglar, eksiklerdir. Bunun nedenlerinden birinin, gocufun 6grenim yasaminin basinda
gOrdiigii yetersiz ya da yanhs ilkokuma ve yazma Sgretimidir.

Tiirkge’nin 6@retimine 6rgiin egitim i¢inde, ilkogretim kurumlarinda baglanmaktadir,
ilkogretim, ilkokuma ve yazma O&gretimi ile temel dil becerilerinin temel diizeyde
kazandirilmasinmn ve gocuklarda dil sevgisinin ve bilincinin uyandmlmasinin amaglandig:
egitim basamagidir (Kavcar, Ofuzkan, Sever, 1995, s.3).

Ik&gretim kurumlarinda Tiirkge &fretiminin bashca amaci, O&grencilere anlama,
anlatim, dinleme ve okuma gibi alanlarda gerekli bilgi, beceri ve aliskanhklar:
kazandirmaktir. Tirkce Ggretimi tek boyutlu bir bilgi ve beceri alami olmayip; dinleme,
konusma, okuma ve yazma gibi girigik etkinlikleri igeren bir 6zellige sahiptir. Birbirleri ile
dogrudan ve dolayh iliskiler af1 i¢inde bulunan bu etkinlikleri ieren Tiirk¢e 6gretimi; yazim,
noktalama ve dilbilgisi ¢aliymalariyla da beslenerek, birbirini biitiinleyen bir anlayisla,
egitimin degisik kademelerinde siirdiiriiliir.

Turkge dersi igin belirlenen amaglarin tam olarak gerceklesebilmesi, &gretim
¢alismalarinda bu derse 6zgii ilkelere uyulmasina baghdir. Bu ilkelerin ayn1 zamanda Tiirkge
dersinde kullamlan y6ntem ve tekniklerle yakin iligkisi vardir. Ders programinin uygulams:
sirasmda etkinliklerin planlanmasi, yiiriitiilmesi ve degerlendirilmesi evrelerinde bu amag ve
ilkeler her zaman g6z dniinde bulundurulmahdir.

Problem

Yirmibirinci ylizyila girilen su giinlerde, diinyada yer alan tilkelerden bir kisminin,
digerlerinden tamamen farkh ekonomik, toplumsal ve siyasal bir diizen iginde oldugu
goriilmektedir. Bu iilkelerde yasayan insanlarin yasama bigimleri, ekonomik goriiniimleri,
kiiltiir ve egitim durumlan diger bir takim iilkelerde yasayan insanlarinkinden ayri 6zellikler
gostermektedir (Kaya, 1985, s.5). Bu farkhhklardan dolayy; tarihin her déneminde oldugu
gibi bugiin de bir takim {ilkeler, gelismislik olarak tammlanan toplumsal, ekonomik ve siyasal



bakimdan olmas gerekli olan yagam kosullarina sahip olmak ya da gergek yasam kogullarnin
gelismis tilkelerin diizeyine ulagtrmak i¢in kalkinma ¢abasi i¢inde bulunmaktadir.

Hizla degisen diinyada, ulusal ve evrensel kiiltiir birikimini tamma ve bu birikime
katkida bulunma; bilgilenmeyi ¢agdas diinyamn anlamini, degerlerini, sorunlarim kavramay1
ve yorumlamay: gerektirir. Bireylerin bu siiregteki bagarlari; ulusal ve evrensel degerler
biitiiniini kendi duygu,diisiince ve beceri alanlarindan gegerek paylasabilmesi ile ilgilidir.
Bireyin paylasim siireci igerisindeki etkililigi ise, onun bulundugu gevre ile etkilesimi ve
iletisimi belirler (Sever,1995,s.1). Insanin duygu ve diiglince yapism olusturan ve
bigimlendiren bir aragtrr da dil. Dilin gelisip zenginlesmesi, bireyin duygu ve diigiince
yoniinden de gelisip zenginlesmesidir.

Bireyin, bilgi ve yasant1 birikimini zenginlestirebilmesi, her seyden once, anlama ve
anlatma becerilerini ¢ok iyi gelistirmis olmasm gerektirir. Ciinkii, bilgi ve yasant1 zenginlii,
ogrenmeye kosut bir siireci igerir. Bilgi aktannmmm kolaylagtrarak, &grenmeyi
cabuklastirmanin en temel yolu, bireylere anlama ve anlatma araci olan dil ile ilgili davrang
Oriintiilerini kazandirmaktir.

Cagdas anlamda 6grenme, “ birey ile ¢evresi arasindaki iletisim sonucu meydana gelen
kalic: izli yasant: {iriinlerinin bireyde olugturdugu davrams degisimidir” (Alkan, 1992, s.5).
Ogrenmenin niteligi, kurulan iletisimin etkililigine baghdir. Insam diger canlilardan ayiran en
belirgin niteliklerden bir tanesi, onun konusma yeteneginin bulunmasidir. Bu yetenek ayni
zamanda temel bir iletigim sistemi olan dili dogurmustur. Olduk¢a karmasik olan bu sistem
temelde, insanin i¢inde bulundugu dogay: algilamasi, onun duyularinda dis ortaminin yarattigi
karmagik izlenimlerin bir secime ugrayarak daha az karmagik kavramlara indirgenmesine
dayanir.

Dil, diisiinme ve iletisim aracidir. “Kisinin iletisim yetenegini, biyiik dl¢lide, onun,
iletisim arac1 olan dili kullanabilme becerisi belirler” (Tekin, 1980, s.17). Ciinkii, dil bir
Ofrenme ve Ofretme aracidir. Bagka bir deyisle, insamin var oldugu diinyay: anlama ve
anlatma aracidir. Bu durumda, dili gelismemis, yetkinlesmemis bireylerin, i¢inde yasadiklar
¢evrenin ve diigiincelerin zengin diinyasindan yararlanarak bilimsel, elestirici, dogru, yapici
ve yaratici diisiinme bigimleri de edinmeleri miimkiin gériinmemektedir.

“Dil, iletisim arac1 olmasmnin yaninda, kiiltiiriin de 6nemli bir 6gesi ve aracidir. Insanmn
yasamak i¢in meydana getirdigi firetimin tiimii olarak, tamimlanan kiiltiir, ancak dil ortaminda



serpilip gelisebilir” (Hangerlioglu, 1970, s.64). Bir sosyal kurum olarak bireylerin istiinde
olan dil, biitin milletin ortak malt ve anlagma aracidir. Insanlar bu anlasma aracindan
yararlanarak kendilerini ve gevrelerini tanir, diger insanlarla iyi iligkiler kurabilirler. “Ana
dilin insan hayat: {izerinde nemli yeri vardr” (Kavcar ve Kantemir, 1986, s.21).

Anadil hem diigiince evrenini hem de duygu evrenini olugturur. Clinkdi, dil, toplumun
degerler sistemini, diinya gérilsiinii yapisinda barindirir. Bireyin, insan ve toplum degigkenleri
ile karsilikh iletisime girmesini saglar. Bireyin gevresiyle kurdugu bu iletisim ve etkilesim
onun toplumsallagma siirecinin de bir pargasidir. Bu siiregte bireyin bilgilenmesini,
dfrenmesini ve dretmesini sajlayan arag da dildir.

Geng nesilleri yetigtirmede bilyiik bir sorumluluk ve gorev yiiklenmis okullar, dil
ogretiminde Snemli bir rol dstlenmigtir. Okulda 6gretilen bilgilerin ¢ogu pratik hayatta
uygulama sahas1 bulamadiklari i¢in unutulur gider. Fakat insan, hayat: boyunca ana dilini
kullanacagindan dolay1, onunla okuyacak, diisiinecek 6grenecektir.

“Durmadan degisen diinyada insan olarak yasayabilmenin, iyi ve yeterli bir yurttas
olabilmenin ilkk ve kagimlmaz sarti ilkogretimdir. Ilk6gretim bir iilkenin egitim
basamaklarinin temelidir (Kaya,1985,s.21)

Milli Egitim Temel Kamunu’nun 22. maddesinde ilkogretim su sekilde
tammlanmaktadir (16.6.1993 giinii ve 2842 sayih kanunla degisik). “Ilk&gretim, 6-14
yaglarindaki g¢ocuklarin egitim ve &gretimini kapsar” (Gardas, 1985, s.83). Bir toplumun
onemli kurumlarindan biri ilk6gretim ise, ilkgretimin 6nemli derslerinden biri de Tiirkge’dir.

Tiirkiye’de resmi dil olan Tiirkge’nin Sgretimine Orgiin egitim iginde okul Sncesi
egitim ve ilk6gretim kurumlarinda baglanmaktadrr. [Ikdgretim ilkokuma ve yazma ogretimi
ile temel dil becerilerinin, temel diizeyde kazandirlmasmi ve gocuklarda dil beceri ve
bilincinin uyandirilmasinin amaglandigi egitim basamagidir ( Kavcar, Oguzkan, Sever, 1995.
s.3).

[Ikogretim kurumlan, yapisina aldig1 ¢ocuklar insanlik; ekonomik yagam ve toplum
yasamu bakimindan her Tiirk vatandasim gerekli bilgi ve becerilerle donatip yetistirmeye
calisir. Bu yetistirme siirecinde Tiirk¢e’nin 6gretimi bilyilkk 6nem tasir (Kavcar, Oguzkan,
Sever, 1995, s.3).



[Ik&gretim ile baglayip lise ve {iniversite de devam eden Tiirkge &gretimi; dinleme,
konugma, okuma, yazma gibi dort temel etken arasindaki iliski gegislerine dayanir. Birbirleri
ile dogrudan ve dolayh iligkiler ag:1 i¢inde bulunan bu etkinlikleri igeren dgretim; yazim,
noktalama ve dilbilgisi ¢aliymalariyla da beslenerek, birbirini biitiinleyen bir anlayisla,
egitimin degisik asamalarinda siirdiiriiliir.

Tiirkce genis anlamda, Ural-Altay dil ailesinin Altay kolunda yer alan Tiirk dil ve
lehgelerinin, yani bir dil toplulugunun adidir. Dar anlamda Tiirkiye Tiirkge’sini anlatir.

Bugiin yeryiiziinde ka¢ dil konusuldufunu kesin bir say1 vererek sylemek giictiir. Bu
giclik, kimi lehgelerin bir dil durumuna gelmeleri dolaywsiyla ayr1 birer dil sayilip
sayilmayacaklar1 konusundaki kararsizhiktan, yeryiiziiniin iyi tamnmayan bolgelerinde daha
islenmemis, incelenmemis, yaz1 dili durumuna gelmemis dillerin bir dile ya da dil ailesine
baghli1 kesinlesmemis dillerin bulunmasindan dofmaktadir. Bununla birlikte yeryiiziinde
konusulan dil sayisi, ortalama bir hesapla 3000-3500 olarak gosterilebilir ( Aksan, 1998,
s.81).

Diller birbirlerinden tamamyla ayr1 ve degisik degildir. Dil konusunda inceleme yapan
bilim adamlar,bu dillerden bir cogunun tipki aym aileden gelen ¢ocuklar,torunlar ve
torunlarin torunlar: gibi birbirleriyle akraba olduklarini ortaya koymuglardir. Bu dil ailelerinin
her birinden gelen diller daha &nceki zamanlarda kullanilmis bir dilden tiiremis,o dilde biiyiik
bir olasilikla daha 6nceki bir dille ilgisi olan daha baska bir dilden geliserek ¢ikmustir.

Yeryliziindeki dil ailelerinin sayis1 da tam olarak belli degildir. Baz1 dilbilimciler dil
ailelerinin sayisim otuz-krrk arasinda gésterirken, bazilan da yiiziin {izerinde dil ailesinden
soz etmektedir. Dil aileleri konusundaki bu geliskili rakamlara karsin, i¢ ayr1 dil ailesi
birbirlerinden agik¢a aywt edebilmektedir. Bunlar ; Hami-Sami, Hint-Avrupa ve Ural-Altay

dil aileleridir.

Hami-Sami Dil Ailesi: Bu dil ailesinin adi, Tevrat’ta gecen Nuh Peygamber’in iki
oglunun adindan (Ham ve Sam) gelmektedir. Hami-Sami dil ailesi dogu ve bat1 olmak iizere
genelde iki kolda incelenmektedir.

Dogu kolunda yer alan Akkadca, tarihte Siimer’lerin dilleri ve uygarliklarinin yaygin
oldugu alanda yagamistir. Bugiin kullamlmamaktadir.



Bat1 kolu kuzey ve giiney olmak iizere ikiye ayrilmugtir. Bat1 kolunun kuzeyinde yer
alan Kenan grubunun adi, Ibranice Kenan adindan gelmis olup; Fenike ve Filistin’de
konusulmus olan dilleri icermektedir(Aksan, 1998, s.134-135). Bu dil dini bir dil olarak
yiizyllarca yagamustir. 1948 den sonra Israil’in resmi dili olarak yeniden canlanmustwr. Sami
dillerinin bat1 kolunun kuzeyinde yer alan dillerden biri de Aramca’dir. Cok eski ve yaygmn bir
dil olan Aramca bugiin de kiigiik bir toplulukta kullanilmaktadir. Bat1 kolunun giineyinde
Arapga yer almaktadir. Bu dil Arap Yarmmadasi’ndan Madagaskar’a, oradan da Akdeniz’in
giineyine, Ispanya’ya kadar olan genis bir bolgede konusulmaktadur.

Ayrica aym kolun giineyinde yer alan Habesge de bugiinkii Etiyopya’nin kullandif1
dildir.

Hint-Avrupa Dil Ailesi: Bu ailedeki diller, konugulduklan kita’lar, yerler dolayisiyla
Hint-Avrupa ad: altinda bir araya getirilmiglerdir. Hint-Avrupa dil ailesi Asya ve Avrupa’da
konusulan birgok dili igine alir. Hititge, Sanskritge, Latince gibi eski dillerinde yer aldif:
Hint-Avrupa dilleri arasmndaki modern diller genellikle,Hint-iran, Baltik-Islav, italik-Kelt ve
Germen olmak {izere dort kola ayrilirlar. Hint —iran kolu Dogu iran’dan Hindistan-Birmanya
smirmna kadar uzanir ve Sri Lanka ve Nepal’i kapsar; 6zelligi, birgok dili (yaklasik yirmi iki )
ve lehgesi bulunmasidir. Baghca ornekleri arasinda Hindistan’mn resmi dili Hindu Dili ile
Pakistan’in resmi dili Urduca sayilabilir. Iran kolu Iran’1 ve komsularim kapsar. Bu kolda yer
alan baglica diller de Fars¢a ve Afganca’dir.

Baltik-Islav kolu, Baltik ve islav olmak {izere iki ayr1 kolda incelenmektedir. Baltik
kolunda Litvanca ve Letge, Islav kolunda ise Rusca, Ukrayna Dili, Beyaz Rusca, Bulgarca,
Lehge, Cekge, Slovakga, Sipga, Hirvatga, Slovence ve Makedonca konusulan baglica
dillerdendir.

Italik-Kelt kolu da Italik ve Kelt olmak iizere iki kolda incelenmektedir. italik kolunda
Latince’den tiiremis biitiin Roman dilleri (Italyanca ,Fransizca,Romence, vb.) yer almaktadir.

Kelt kolunda ise Brétonca, Irlanda Dili Gaelce gibi diller vardir. Germen kolu
genellikle Ingiliz-Fritz, Flemenk-Alman ve Iskandinav olmak {izere {i¢ aynn kolda
incelenmektedir. Ingiliz-Fritz kolunda Ingilizce ve Frizce, Flemenk-Alman kolunda
Flemenkge ve Almanca, Iskandinav kolunda ise Danca, Isvegce ve Norveg Dili yer
almaktadir. Bu kollarin disinda tek baglarina yer alan ii¢ dil daha vardir. Onlar da Yunanca,
Arnavutca ve Ermenicedir(Gelisim Hachette Cilt 3, 1993, 5.946).



Ural-Altay Dil Ailesi: Adim iki doga silsilesinden (Ural ve Altay) alan Ural-Altay dil
ailesinde bir¢cok dil yer almaktadwr. Tiirk¢e’nin de iginde bulundupu bu ailedeki diller
arasindaki iliski baz: dilbilimciler tarafindan kabul edilmese de, birgok dilbilimci tarafindan
kabul edilmektedir. Bu ailedeki diler arasinda akrabalik bulundufu goriigi, temelde su
olgulardan kaynaklanmaktadir: Ural ve Altay kollarina bagh dillerde {inlii uyumu vardir; baz
ekler, sozciik tiiretmede kullamldiklari1 gibi, fiil ¢ekimlerinde de kullamibirlar; bu diller
arasinda ses sbzdizim, bicimbilim, sdzciik benzerlikleri vardr. Bu dil ailesi Ural ve Altay
olmak {izere iki kolda incelenmektedir.

Ural kolu, Fin-Ugur ve Samoyed olmak {izere iki ayn kola ayrlir. Fin-Ugur kolunda
yer alan en onemli dillerden bazilan1 Baltik Fincesi(Fince, Karjala, Veps, Vot, Live, Lude
Estonya Dili), Lopanca ve Macarcadir. Samoyed kolunda da Samoyedce yer alrr. Altay
kolunda ise Mogolca, Mangu -Tunguzca ve Tiirkge yer alir. Baz: dilbilimciler Japonca ve
Koreceyi de bu kola dahil etmektedirler. Altay kolunda, gesitli lehgeleriyle en yaygin ve
dilbilim agisindan en ilging nitelikleri olan dil Tiirkce’dir.

Tiirkce

Tiirkge genis anlamda, Ural-Altay dil ailesinin Altay kolunda yer alan Tiirk dil ve
lehgelerinin yeni bir toplulufunun adidir. Dar anlamda ise Tiirkiye Tiirkge’sini anlatir. Genis
anlamda Tirkge bugiin diinyanin pek ¢ok ydresine dagilmis durumda bulunan, yaklagik 150
milyon Tiirk tarafindan konusulmaktadir. Tiirk dil toplulugunun bugiinkii yayilma alam s5yle
¢izilebilir: Mogolistan-Cin-Tibet smirndan Hazar Denizine kadar uzanan bblgede Yeni
Uygur, Kirgiz, Kipgak-Ozbek, Ozbek Tirkmen, Karakalpak ve Kazak Tiirkge’leri;
KuzeydoBu Sibirya’da Yakutca; Cin-Mogolistan smirmm bati ucunda Sari Uygur ve Salar
Turkge’leri; Altay Ayabakan-Sayan bolgesinde Soyon, Karagas, Ayabakan ve Sor
Tirkge’leri; bu bolgenin kuzeyinde Culim, Baraba, Bati Sibirya, Bagkwt, Kazan, Volga
Tirkgeleri ve Cuvasca; Hazar Denizi’nin bati kiyisindan Dogu Trakya’ya kadar uzanan
bolgede Nogay, Azeri ve Tirkiye Tiirkge’leri; Kinm’da Tatarca’s: ve Kirim Osmanhica’st;
Bulgaristan’in Karadeniz kiyisindaki kiigik bblgesinde; Gagavuz ve Citak Tiirkce’leri;
Makedonya’da Rumeli agizlar; Ukrayna-Polonya-Litvanya’da Karaim Tirkge’si (Temel
Biritannica, Cilt 18, 1993, s.35).

Dar anlamda Tiirkiye Cumhuriyeti’nde konusulan ve yazilan Turkiye Tiirkce’si eski
Oguzca’'nin Bati Ofuz bliimiinde gelismis, Anadolu Tirkge’si adiyla da adlandmimagtr,



Tiirkiye Tiirk¢e’sinin tarihsel gelisimi genel olarak {i¢ b6limde incelenmektedir. Bunlar, Eski
Tiirkiye Tiirkce’si ya da Eski Anadolu Tirkge’si (13.Yiizyil), Osmanhica (14-20. yiizy1l arasi)
ve Cagdag Tiirkiye Tiirkce’sidir.

Bugiin Tiirkiye Tiirk¢e’sinin s6z varhfim tam olarak belirlemek olanaksizdir.
Her seyden once, Tiirkge yazilmis metinler biitiiniiyle taramp degerlendirilmemis, s6zlii dil
de tam olarak derlenmemistir. Bununla birlikte, bugiin Tiirkiye Tiirk¢e’sinde kabaca 80 bin,
gesiti  bilim terimlerini de katarsak 100 bin dolaymnda sdzciiiin bulundugu
soylenebilir(Temel Britannica Cilt 18, 1993, s.28,29).

Tirkiye Tirkge’si hem sézciik sayis1 hem de dilbilgisi yapis1 bakimindan oldukga
smrhdir. Buna ragmen, Tirkiye’den Kafkaslara, Kafkaslar iizerinden Asya’nin merkezine ve
Sibirya’ya kadar olan genis bir alanda bu dili konusanlar azda olsa birbirleriyle anlasabilirler.

Bu dilin tagiyicilan diinyanin ¢ehresini degistiren bir topluma aittir. Cin Seddi’ nden
Balkanlar’a kadar genis bir alana yayilmis olan bu dil, Uzakdogu ile Avrupa, Asya ve Afrika
olmak iizere {i¢ kita arasinda k&prii olmas: ile Snemli rol oynamaktadir. Bu kadar genis bir
alana yayilmis olan Tiirkge’yi bir ok bagka iilke insani, ana dilleri disinda ikinci bir dil
olarak 6grenmek istemektedir.

Kiirtce

Uzun bir siire igin tarihte krallik ya da imparatoriuk kurmadan, bagimsiz biyitk siyasi
yapilar(devlet) olusturmadan tarih sahnesinden silinen Kiirtlerin milattan 6nceki son atalari
Med’lerdir. Irak’l1 Ginldl bilim adamn Tevfik Vehbi, Kiirtge’yi dort ana lehgeye ayrmustir. Bu
smiflandirma, Kiirt dili uzmanlarinca(yerli ve yabanci) kabul edilmektedir.

a) Kurmanci: Esas olarak Kuzey ve Giiney Kurmanci olarak ikiye ayrilr. Kuzey Kurmanci,
Bahdinan bdlgesinde konusulan Badinani, Tirkiye’deki Hakkari bdlgesinde konugulan
Hakkari, Botan bdlgesinde konusulan Botani, Asitayi ve Agri(Dogubeyazit) c¢evresinde
konugulan Beyazidi. Giiney Kurmanci, Soran bblgesinden iran’da Kiirtlerin yasadig1
bolgenin sinrina yakin yorelerinde konugulan Sennayi, Siileymani, Sorani ve Mukri.

b) Luri: Iran’da Kiirt halkinin yasadig: bdlgenin giiney kesiminde konusulan Bahtiyari, Laki,
Feyli, Kelhari, Mabasani.



¢) Gorani: iran’da Kiirt halkmin yasadif1 yerden, Irak’ta Kirt halkmnm yasadif1 bolgeye
smir olan giiney kesiminde konusulan Avramani, Zangana, Kekayi ve Bacalani.

d) Zazaki: Dersim, Bing6l, Elaz1§ ve Siverek ¢evresinde konusulan lehge.

Bugiin,kiigiik ya da biiyiik birden ¢ok lehgeden olusan Kiirtge’yi Kirtlerin yasadiklan
yerlere dayanarak Kuzey ve Giiney diye ikiye ayrmak miimkiindiir. Temel dilbilgisi esaslar
ve kelime hazinesine gore Kuzey Kiirtce kiimesine Kurmanci ve Zazaki girmektedir. Giney
Kirtce kiimesi ise ii¢ ana kola aynimgtir. Sorani ad1 altinda, Stileymani, Sorani ve Mukri.
Giineydogu Kiirtgesi olarak bilinen Kemangahi, Sennayi, Garussi ve Koruni. Gorani adi
altinda Gori, Avrami, Bacalani, Kandulayi ve Zagana.

Carhk Rusyasi Erzurum Bagkonsolosu Alexander Jaba 1856 yilinda Erzurum ve
cevresinde yaptif1 incelemeler swrasmda Kiirtge’de bulunan 8307 sbzclifin 3167 sinin
Tiirkmence, 2840°mm eski Farsca ve 2000’inin ise Arapga oldufunu belirtmektedir. Asil
Kiirtce diye ifade ettigi rakam ise sadece 300 kadardwr. Bu 300 kadar s6zclifiin de ashnda
Proto-Tiirk’lerinin bulundugu bdlgede bulunusu g6z &niine ahnirsa, onomastik ve toponomik
(isimlerin kokenine, yer ve bdlge isimlerine iliskin) tespitler sonucu, Tiirk¢e kalmtilar oldugu
goriilmektedir. Bilindigi iizere, Iran’da yasayan Kiirtge’de Fars¢a, Irak’dakinde Arapea,
Tiirkiye’de ise Tiirkge’nin agirlif: gériilmektedir.

Tiirk Milli Egitiminin genel amaci; Tiirk milletinin biitiin fertlerini,

a) Atatiirk Inkilap ve {ilkelerine ve Anayasa’da ifadesini  bulan Atatiirk
Milliyet¢iligine bagl; Tirk Milletinin milli, ahlaki, insani, manevi ve kiiltiirel degerlerini
benimseyen, koruyan ve gelistiren; ailesini, vatanini, milletini seven ve daima yliceltmeye
¢alisan; insan haklarina ve Anayasanin baglangictaki temel ilkelere dayanan demokratik, laik
ve sosyal bir hukuk devleti olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kars1 gérev ve sorumluluklarim
bilen ve bunlar1 davranig haline getirmis yurttaslar olarak yetistirmek;

b) Beden, zihin, ahlak, ruh, ve duygu bakimlarindan dengeli ve saghikh sekilde geliskin
bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel diiglinme giiciine, genig bir diinya goriigiine sahip,
insan haklarina saygili, kisilik ve tegebbiise deger veren, topluma kars1 sorumluluk duyan
yaratic1 ve verimli kisiler yetistirmek;

c) Ilgi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirmek gerekli bilgi, beceri, davramglar ve birlikte
is gébrme ahskanhif kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve onlarm, kendilerini mutlu
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kilacak ve toplumun mutlulufuna katkida bulunacak bir meslek sahibi olmalarim1 sajlamak;
boylece, bir yandan Tirk Vatandaslarmm ve Tirk toplumunun refah ve mutlilufunu
arttrmak; Ste yandan milli birlik ve btinliik i¢inde iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinmay:
desteklemek ve hizlandirmak ve nihayet Tiirk milletini ¢agdas uygarlifin yapici, yaraticy,
seckin bir ortaf1 yapmaktir.

Tark Egitim ve Ogretim sistemi, yukarida belirtilen genel amaglan gergeklestirecek
sekilde diizenlenir ve gesitli derecede ve tiirdeki egitim kurumlarmin &zel amaglari, genel
amaglara ve temel ilkelere uygun olarak tespit edilir.

[Ikdgretim Programu(1968) Tiirkge Sretiminin amaglar alt1 madde, Temel Egitim
Programi’nda (1982) sekiz madde olarak belirtilmigtir. Bu iki programda yer alan amaglar
temelde birbirinden ayn degildir. Buna gére, ilkdgretim kurumlarinda Tiirkge Sfretiminin
amacy, Milli Egitimin genel amaglarma ve temel ilkelerine uygun olarak &grencilerde;

e Anlama giicliniin gelistirilmesine

e Anlatim beceri ve aligkanlifinin kazandirilmasina
o Dinleme, okuma ahigkanlik ve zevkinin verilmesine
e Sozciik dagarcifinin zenginlestirilmesine

e Temel dil bilgisi kurallarinin kavratiimasimna

e Dil sevgi ve bilincinin uyandirilmas: y6nlerinden yetistirmek, onlara yardimci
olmak ve yol gostermektir.

Anayasa’nmn 42. Maddesinde de Tiirk¢e Ogretimi ile ilgili su husus yer almaktadir :
“... Tirkge’den bagka hicbir dil, efitim ve Ofretim kurumlarinda Tiirk vatandaglarma ana
dilleri olarak okutulamaz ve 6gretilemez”(Yay, 1987, s.176).

Bu maddelerde milli karakter Sl¢iisii, milli varhfmn temeli standart Tiirkge’nin yeri
Anayasa’da agikca belirtilmigtir.

Tirkge derslerinde Sgrencilerin dil gelisimi bakimindan bireysel durumlan ve kisisel
6zellikleri her zaman gz 6niinde tutulmahdir. Cocugun dili, 6nce yasmna, sonra da iginde
biiylidiifli toplumsal gevrenin kosullarina gére bazi ayriliklar gosterir. Hatta bazen aym



yaslarda bulunan ve birbirlerine az ok benzer toplumsal kogullar icinde yetisen gocuklar
arasinda bile dili kullams bakimindan ayrihklar gorilebilir (Kavcar, Ofuzkan, Sever, 1995,
5.10). Bu nedenle, Tirk dilini &fretme caligmalarinda &zellikle ilk smmfta her gocugun
Tiirkge’yi kullams bakimindan durumu iyice incelenmeli, ona programm dngordigt bilgi,
beceri ve aliskanliklar yavas yavag ve asamali bir bigimde kazandiriimahdr.

Arastirmanin yapildig1 yer olan Mardin ili Nusaybin ilgesinde anadilin Kiirtge olmas:
ve ilkdgretime yeni baglayan &grencilerin resmi dil olan Tiirk¢e’nin formal olarak 5gretimiyle
ilk defa okulda kars: karsiya gelmeleri bir takim sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Anadili
Tirkge ve anadili Kirtge olan &grencilerde Tiirkge dersi Ogretiminin bagarismin
degerlendirilmesi ve karsilagtirmah olarak incelenmesi ve belirlenmesinin, resmi dil olan
Tiirkge’nin Sgretimine iliskin bazi 6nlemler ahnmasinda yararh olacag diigintilmektedir.

Amac

Bu arastirmanin genel amaci; Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilk6gretim okullan ile
Malatya ili merkez ilkogretim okullarmda Tiirkge dersi Ogretiminin bagarisinin
degerlendirilmesi ve karsilagtirmah olarak incelenmesidir.

Bu genel amag dogrultusunda su sorulara cevap aranmaktadir.

1- Ana dilin Kiirtce oldugu Mardin ili Nusaybin ilgesi ile anadilin Tiirkge oldugu
Malatya ili merkez ilk6gretim okullarimin 4 ve 5. smiflarina devam eden 6grencilere yonelik
olarak hazirlanmig Tiirkge testinde bagar1 diizeyleri arasinda anlamh bir fark var midir?

a. Kavrama basamagina ydnelik sorulara iligkin basar: diizeyleri arasinda fark var midir?

b. Uygulama basamagmna yonelik sorulara iligkin basan diizeyleri arasinda fark var

mudir?
c. Analiz basamagina yonelik sorulara iligkin bagan diizeyleri arasinda fark var mdir?

2- Anadilin Kiirt¢e oldugu Mardin ilinin Nusaybin ilgesi ile, anadilin Tiirk¢ce oldugu
Malatya ili merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. smiflarinda gbrev yapan 6fretmenlerin
ankete verdikleri cevaplar nelerdir?

a. Ogretmenlere iliskin kigisel bilgiler nelerdir?
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Opretmenlerin Tiirkge kitaplarmin icerik yoniinden niteligine iliskin gdriigleri
nelerdir?

Ogretmenlerin  goérev yaptiklari yerlere gére Tiirkge Gfretimi ilkeleri konusunda

goriisleri nelerdir?

Ogretmenlerin egitim diizeylerine gore Tiirkce Gretimi ilkeleri konusunda gorisleri

nelerdir?

Ogretmenlerin kidemlerine gore Tirkge Ogretimi ilkeleri komusunda gbdriigleri

nelerdir?

Opretmenlerin yaslarma gére Tiirkge dgretimi ilkeleri konusunda goriisleri nelerdir?

Anadilin Kiirtce oldugu Mardin ili Nusaybin ilgesi ile, anadilin Tiirk¢e oldufu Malatya

ili merkezinde bulunan ilkgretim okullarinda Tiirk¢e dersi 6gretiminin basarisim incelemeye
yonelik olarak yapilan bu aragtrmanin;

a) Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. siiflarina devam
eden 6grencilerin Tirkge dersindeki basar1 diizeylerini degerlendirmeye ¢aligmasi,

b) Bu ilkdgretim okullarnmin 4 ve 5. smuflarinda gérev yapan Ogretmenlerin

kendilerini degerlendirmesine katkida bulunmasi,

c) Tirkge dersi 6gretimindeki basariyr arttrma ve gelistirilmesi ile ilgili proje ve
¢ahismalara da yararh olabilecegi,

d) Tiirkge dersindeki bagariy: arttrmaya ydnelik ¢aligmalar agisindan ilgili kigi ve
kuruluslarm yapacag isbirligi agisindan yararh olabilecegi diisiintilmektedir.

Smirhbklar

Bu arasgtrma Milli Egitim Bakanlii’'na bagh Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez

[Ikdgretim okullan ile,

Bu okullardaki Tiirkge Dersi 6gretimindeki bagarimn degerlendirilmesi,

Bu okullara devam eden ilk&gretim 4 ve Sinci smif 6grencileriyle,
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Bu okullarda gorev yapan 6gretmenlerin goriisleri ile,
Verilerin toplanmasi amaci ile kullamilan gdriigme,anket ve test teknii ile smirhdur.

Tammlar

Bu arastrmaya 6zgii birkag kavram ve terim,ilk gegtikleri yerlerde tammlanmig
olmakla birlikte, baz1 genel kavram ve terimler ayrica tanimlanmugtir.

Dil : Diisiince,duygu ve isteklerin bir toplumda ses ve anlam y6niinden ortak olan
ogeler ve kurallardan yararlanarak bagkalarina aktariimasim saglayan ok ydnlii ¢ok geligmis
bir dizgedir (Aksan,1998,s.55).

Anadili :Insanm icinde dogup biiyiidiigl aile ya da toplum cevresinde ik dgrendigi
dil (Vardar, 1980. s.20).

Resmi Dil: Devletin resmi yazismalarinda kullandig1 ve anayasayla belirlenmis olan
dil.

Ogrenme : Birey ile c¢evresi arasindaki iletisim sonucu meydana gelen kahci izli
yasant: iiriinlerinin bireyde olugturdugu davrams degisimidir (Alkan,1992,s.5).

Ogretim : Ogrenmenin gergeklesmesi ve bireyde istenen davramslarin geligmesi iin
uygulanan 6rgiin siireglerin tiimiidiir (Varig,1996,s.21).

[Ikogretim : Durmadan gelisen ve degisen diinyamizda insan olarak yasayabilmenin
iyi ve yeterli bir yurttas olabilmenin ilk ve kagimlmaz sart1 ilkdgretimdir.Jlkdgretim bir
tilkenin egitim basamaklarmin temelidir (Kaya,1985,s.21).

Olgme : Belli bir nesnenin yada nesnelerin belli bir &zellige sahip olup olmadigmnm,
Sahipse sahip olus derecesinin g6zlenip gézlem sonuglarimin sembollerle ve 6zellikle say1
sembolleriyle ifade edilmesidir (Tekin,1996,s.31).

Degerlendirme : Olgme sonuclarmi bir Slgfite vurup, bir yargiya varma siireci
(S6nmez,1964,s.60).

Yontem : Egitim hedeflerine ulagmak amaciyla kullamlacak tekniklerin,islenecek
konunun ,arag-gere¢ ve kaynaklarin biitiinlik olugturacak bigimde orgiitlenerek hizmete
sunulan bir 6gretme yoludur (Bilen,1996,s.32).
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Teknik : Belirli, bir egitimsel etkinlifin 6gretiminde bagvurulan &zel bir yol olarak
tanimlanabilir (Bilen,1996,s.5).



BOLUM 11
KURAMSAL TEMELLER
TURKCE’ NiN IKiNCi DiL. OLARAK OGRETIMI

Atom Cag, Uzay Capi, Bilgisayar Cagi gibi adlar verilen yirminci ylizyil ;
dilbilimcilere gére , aym zamanda, dilbilim ¢agidur.

Dil 6gretim yontemleriyle birlikte, dogal olarak, ders kitaplar1 ve diger egitim geregleri
de siirekli olarak gelismistir. Bu durum, bireysel galigmalann yerini, kuramsal ya da ortak
¢alismalarin olmasma yol agmstir. Ozellikle dilbilimci, yontembilimci ve dil 6greticisinin
ortak ¢alismasi, yontem gelistirme kadar egitim geregleri hazirlamamn da &n kosullarindan
biri olmustur. ‘

Bu gelismeler, dil 6gretmeni yetistirme yontemini de etkilemistir. Bugiin artik dil
ogretmeninin geleneksel pedagoji egitiminden ge¢mesi yeterli goriilmemektedir. Geleneksel
anlayisa goére yetismis 6gretmenin yerini, ¢agdas egitim teknolojisiyle biitiinlesmis dgretmen
almaktadir.

Tiirkge nin ikinci dil olarak 6gretimi konusuna dilbilim,ySntembilim,egitim geregleri,
Ogretmen yetistirme ve egitim programlan agilarindan bakildig1 zaman ivedilikle ele alinmasi
gereken sorunlarla karsilagilmaktadir. Bu sorunlarin basinda, Tiirkge’nin ikinci dil olarak
dgretimi konusunda dilbilimcilerin gereken 6nemi vermemeleri gelmektedir. Yani neredeyse
sona erecek olan dilbilim ¢aginda,dilbilim alamindaki gelismelerin Tirkg¢e’nin ikinci dil
olarak 6gretimine nasil yansimasi gerektigini arastirma konusu olamamigtir. Hatta, béyle bir
aragtirmamn ilk adimi sayilan dilbilimciler, yontembilimciler ve dil dgreticileri arasindaki
organik bag bile kurulamamigtir, bu durumun yaratti$1 olumsuz sonuglar, Tiirk¢e 6gretiminde

acikca goriillmektedir.

Tiirkge’nin yabancilara 6gretimi konusunda hazirlanmig kitaplarin gozden gegirilmesi,
boylesi bir 6gretimin hangi diizeyde yapilabilecegini de gosterebilecektir. Bilindigi gibi,
6gretim de istenilen diizeyde bir basariy1 saglamada egitim araglarinin, 6zellikle kullanilan
kitaplarin, bityiik pay1 bulunmaktadir. Tiirkge’yi yabancilara 63retme amacina hizmet eden
yaymnlara bakildifinda bu ¢aligmalarin biiylikk bir ¢ofunlugunda, &grencilerin farkh
anadillerine sahip olabilecegi durumunun g6z ard: edildigi gériilmektedir (Akyiiz, 1971. s.7).

15
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Kaynak dille, hedef dil arasindaki benzerlikler ve ayrihiklar hem Sgrenme sitresini hem
de 6prenme diizeyini dogrudan etkileyecektir. Ozellikle farkhi dil ailelerinden, dillerin dogal
konusucusu olan bireylere Tiirkge’nin 6gretiminde, bu anadili farkhhiklarm yok saymak
dogaldrr ki, ulagilacak sonuglar1 olumsuz ydnde etkileyecektir. Ancak uygulamada, anadili
farkhiliklarim gdzeten birden ¢ok kitabmn olugturulmas: giicligi de bulunmaktadr. Bu
nedenle, Tiirkge’yi yabancilara &gretme amaciyla hazirlanan temel bir kitap, anadili
farkhliklarimi dikkate alan anahtar kitaplarla  desteklenerek gergeklestirilebilir(Kog,
Hengirmen, 1984, s.23).

Geleneksel dilbilim anlayigina gére gelisen geleneksel dil Sgretimi ydntemi, Batili
{ilkelerde hatta birgok Asya ve Afrika iilkesinde bilyiik 6l¢iide terk edilmistir. Bunun yerini dil
bilimin gdsterdigi gelismelere kosut olarak, dolaysiz yontem, isitscl-sbzel yontem, igitsel-
gorsel yontem gibi gagdag yontemler almistrr. Bugiin yaygm bigcimde uygulanan yontem,
durmadan yenilenen isitsel-gorsel yontemdir. Bu ydnteme gore, yapisal dilbilime dayal:
olarak gelisen, Isitsel-Sozel yontemde oldugu gibi, yalmzca dilin temel yapilarm yiizeysel
bigimde Ofretmek yeterli degildir. Onemli olan her tiirli yapiy: tretebilecek bilgi ve
becerilerin kazandmrimasidir. Bir baska deyisle, bu yéntem, dil &gretiminin baglangicinda,
gerek iletisimin gerekse anlamin durumuna ve konusucuya siki siki bagh oldugunu kabul
eder. Ciinkii, dil bir dizgedir. Bu dizge, yalmz sdzden olusmaz. Konusmacmnin davramsi,
mimikleri, hareketleri, konugsmanin gegtigi ortam ve dizem(ton) titremlere(intonation), vurgu
gibi biiriinsel (Prosodigue) 6geler bu dizgenin 8ziinii olugturur. Bir dili 6§renmek demek,
isitsel-gorsel yonteme gore, siirli sayida tiimce Gretebilmek; hi¢ isitilmemis tlimceleri
anlayabilmek demektir.

Dil, belirtildigi gibi ¢ok yonlii bir varhktir. Oyleyse, yalmizca bigimbilimsel diizeyde
yapisal aragtrmalarla da bir dil Ggretilemez. Bir dilin her yoniiyle Ggretilebilmesi igin
alistirmalarin su dort diizeyde hazirlanmas: gerekir.

Biiriinsel (Prosodigue) diizeyde yapisal alistirmalar
Sesbilimsel (Phonolojigue) diizeyde yapisal alistirmalar
Bi¢imbilimsel (Morpholojigue) diizeyde yapisal aligtirmalar

Sozdizimsel ( Syntaxigue) diizeyde yapisal alistrmalar (Kog,1986,s.101.103).
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Bu dért diizeyde hazirlanmas: gereken yapisal alistrmalarmn higbiri gdz ardi edilemez.
Dil 5gretiminde once sozli anlama sonra szli anlatim, daha sonra okudugunu anlama ve
nihayet yazili anlatim amaglandigindan, ahistirmalara da buna gére agwlik vermek gerekir.

Dil Ogretiminde Temel Ilkeler

Smuf-i¢i dil Ggretim etkinliklerinin basarisi, biiyik oranda temel alnan ilke ve
yontemlere bagh olmaktadir. Ogretme ve Ofrenme siirecine iligkin ilke ve yontemler, smif-igi
uygulamalar etkiledigi kadar egitimin niteligini de etkilemektedir.

ilke, genel anlamda temel diiiince ya da temel kamdir. Diger bir deyisle, ilke, bireysel
karar ve eylemlerin tutarh ve elestirel bigimde degerlendirilmesine olanak saflayan ana
kuraldir(Demirel, 1995, s.23).

Dort Temel Beceriyi Gelistirme : Dil, dort temel beceri kabul edilen dinleme,
konusma, okuma ve yazma becerilerinin islevsel biitiinliigiinden olugmaktadw. Dili bir
iletisim araci olarak kullanmay: 6gretirken bu dort temel becerinin birlikte 6gretilmesi gerekir

Ogretim Etkinliklerini Onceden Planlama : Ogretim etkinlikleri, yillik, @inite ve
giinliik ders planlan olmak iizere ii¢ asamada planlanmaktadir. Plan yapma bir anlamda
Ogretilecek dersin ya da konunun Sgretmen tarafindan Snceden yasanmasidir. Bu nedenle
hi¢bir 6gretmen dersin konusunu bilmeden ve plan yapmadan derse girmemeli ve her ders i¢in
yapacaklarim Onceden planlamahdir. Dikkatli bir planlama bagarih bir 8gretimin temel
kosuludur.

Basitten Karmagiga Somuttan Soyuta Dogru Ogretme : Opretilecek konular belli
bir swraya konulmalidir. Bu konular, basitten baslayarak karmagiga dogru, somut
kavramlardan soyuta dogru 6gretilmelidir.

Dil &gretiminde, &nce basit ciimle kaliplarindan baslayarak birlesik ve karmagik ciimle
kaliplarimin &gretimine ¢aligilmalidir. Aymi sekilde gosterilmesi ve agiklanmasi kolay olan
sozciiklerden ve somut kavramlardan, siif i¢indeki ve yakin ¢evredeki nesnelerden baglayip
soyut kavram ve diisiincelere daha sonra gegilmelidir. Bilinen bir ciimle kalib1 ile bilinmeyen
sbzciikleri; bilinmeyen bir ciimle kahibini bilinen sézciiklerle 6gretmek esas olmalidir.

Géorsel ve lsitsel Araglan Kullanma : Dil 8gretiminde gorsel ve isitsel araglar,
Ogretimin daha etkili olmasini saglamakta; Ggrenci ilgisini derse ¢ekmekte, sdzciiklere
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bogulmay: azaltmakta ve smf i¢inde dogal ortamm olugmasma yardime: olmaktadir. Bir
resim bin sézciik degerinde oldupu gercegi ozellikle dil 5gretimi uygulamalarinda daha gok
goriilmektedir. Isitsel araglar da dogru dil aliskanhklanmin kazamimasmda ve ahstrmalarin
yapilmasinda etkili olmaktadir.

Anadilini Gerekli Durumlarda Kullanma : Dil derslerinde 6grencilerin 6grenilen
dili daha ¢ok duymalann ve kullanmalar1 esas olmahdir. Bu nedenle &gretmenden ¢ok,
oprencinin daha ok konugmasma olanak verilmelidir. En iyi dil gretmeninin &grencilerini
en ¢ok konusturan Sgretmen oldufu unutulmamahdir. Konusma ahstirmalarma 6grencinin
gereksinmesi daha goktur. Ogrenilen dil 6grenciler tarafindan ne kadar ¢ok kullamhrsa ve ne
kadar ¢ok uygulama yapilirsa o kadar iyi 6grenilir.

Baglangicta &grencilerin anadili kullanmalarina izin verilmeli, ancak 6grenilen dildeki
basit ciimlelerle iletisim kurmalarma 6zen gosterilmelidir. Gerek duyulmadikga ana dilini
kullanmaya ¢ok zaman ayriimamalidir. Anadille yapilan agiklamalar kisa ve 6z olmahdir.
Diger bir deyisle, smnif i¢inde anadille iletisim kurmak bir tabu olmamal ancak gerektiginde
kullanlabilmelidir.

Bir Seferde Bir Tek Yapiy: Sunma : Smif i¢i uygulamalarda, her seferinde bir tek
sOzciigii, sorunu ya da ciimle yapisim dgretmek temel ilke olmahdir. Aym anda birden gok
sozciik ya da ciimle kalib1 6gretmek etkili olamaz, hem de kangikhifa neden olabilir. Diger
bir deyisle tam &frenme saglanamaz. Bir s6zciik ya da climle kalib1 tam &grenilmeden
digerine gegilmemelidir. Bunun yam swra 6fretmen de bildiklerinin hepsini aym1 anda
Ogrenciye 6fretmeye ¢alismamalidir.

Verilen Bilgilerin Giinliik Yagsama Aktanlmasim1 Saglama : Smif igcinde Sgretilen
bilgilerin giinliik iletisimde nasil kullanilacagmin &grencilere gosterilmesi gerekir. Smmf igi
ogrenmelerin kahci olmasi igin Orneklerin giinlik yasamdan verilmesi ve &grencilere
6grendiklerini kullanma olanaZinin verilmesi uygun olur.

Ogrencilerin Derse Daha Etkin Katthmim Saglama : Tiim 6grencilerin smif ici
etkinliklere katilimlar1 saglanmahdir. Ahstirmalar, soru cevap, rol yapma, grup tartismasi,
ikili ve ti¢lii gahymalar, benzetim (simulasyon) gibi tekniklerle 6grencilerin derse daha etkin
katilimlar: saglanmalidir.



Alstrmalarda 6nce smifa, sonra gruba ve daha somra da yeterli sayida &grenciyle
tekrar yaptilmah, bu tekrarlarda yanlis yapildiinda, dogrusu tekrarlatilarak hemen
diizeltilmelidir.

Ancak iki-tic dakikahk kesintisiz konugmalarda yanhglar amnda degil, konusma
bittikten sonra diizeltilmelidir.

Bireysel Farkhhklan Dikkate Alma : Ogrencilerin ilgi, yetenek ve 6grenme hizlari
birbirinden farklidir. Baz1 6grenciler daha ¢abuk Sgrenirken diSerleri yavas 63renir, bazilar
duydugunu iyi anlarken digerleri gordiigli zaman daha iyi anlayabilir, yine bazi 6grenciler
s6zli arastirmalar1 daha iyi yaparken belki de pek gok Sfrenci yazili ahgtirmalar: daha iyi
yapar. Biitiin bu 6zellikler dikkate alindifinda, Sgretmen, 6fretim etkinliklerine gesitlilik
getirmeli, siif iginde zengin dErenme ortarm saglanmahdir. Ofretmen sorulan sorarken kolay
olanlar1 daha yavag 6grenenlere, zor sorular1 da gruba gore ¢abuk 53renenlere sormahdir.

Ogrencileri Giidiileme ve Cesaretlendirme : Gildileme, bagariy: olumiu ydnde
etkilemektedir. Her derse baglamadan Once, &grencileri 6frenmeye kars1 giidiilemek
Ogretmenin en 6nemli gorevlerinden birisidir. Giidiileme, bir bakima 6grenci ile 5grenilecek
konu arasinda psikolojik bir bag kurmaktir. Bu bag kurulmadan dgretime baslamrsa yapilan
etkinliklerin yararh olmadi: g6zlenmektedir. Buna kargm iyi bir smif ortaminda iglenilen
konularin daha iyi anlagilacagi, 68rencilerin derse daha katilgan oldugu goriilmektedir. Simf
icinde iyi bir ortamun hazirlanmas: §gretmenin 6grencilerini cesaretlendirmesine baghdir.

Bunun i¢in de 63retmenin ip uglarini, pekistireglerini, doniit ve diizeltmelerini ¢ok iyi
kullanmasi gerekir (Demirel, 1993, 5.23.27).

Dil Ogretim Teknikleri

Yontem ve teknik kavramlari birbirine ¢ok kangtirilmaktadir. Yontem, genelde
hedefe ulagmak i¢in izlenen en kisa yol olarak tanimlanmaktadir. O halde yontem, egitimin
hedeflerine ulagmak amaciyla kullanilacak tekniklerin, islenecek konunun, arag-gereg ve
kaynaklarm biitiinliik olugturacak bigimde 6rgiitlenerek hizmete sunulan bir 6gretme yoludur
(Bilen, 1996, s.32). Dil dgretiminde de ySntem, belirlenen hedeflere ulasmada 63retme
teknikleri ve araglarim kullanarak, dilin nasil 6gretilecegini ortaya koyan islemler biitiintidiir.
Teknik ise, bir 6gretme yontemini uygulamaya koyma bi¢imi, ya da smif i¢inde yapilan
islemlerin biitiin{i olarak tammlanabilir. Y6ntemi bir tasarim, teknigi de bir uygulaymm olarak
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tamimlamak miimkiindiir. Daha genis bir agidan ydntemi, hedeflere ulasmak icin Ggretme-
ogrenme stirecini desenleme, planlama; teknigi de bu desenlenen ve planlanan diisiincelerin
uygulamaya aktarilmasinda izlenen yol olarak gérmek miimkiindir.

Dil 6gretiminde yaygin olarak kullamlan teknikler agagidaki gibi gruplanabilir.

A.

a)

b)

g

h)

Grupla Ogrenim Teknikleri

Gosteri (Demonstration)

Soru-Cevap (Question and Answer)

Drama ve Rol yapma (Drama and Role Play)

Benzetim (Simulation)

ikili ve Grup Cahsmalar1 (Pair-Work and Group Work)
Mikro Ogretim (Micro Teaching)

Egitsel Oyunlarla Ogretim (Academic Games)

Iletisim oyunlar1 (Comminication Games)

Gramer Oyunlar1 (Gramer Games)

Bireysel Ogretim Teknikleri

Bireysellestirilmis Ogretim (Individualized Instruction)
Programh Ogretim(Programmed Instruction)

Bilgisayar Destekli Ogretim(Computer-Assisted Instruction)

Bu gruplamay: kesin ¢izgilerle birbirinden aywrmak olduk¢a gii¢, ancak &gretim
teknikleri temelde bireye doniik ve gruba doniik olmak iizere iki ana grupta toplanabilir(Bilen,
1983, s.34).
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Grupla Ogrenim Teknikleri

Grupla Ofretim teknikleri, ozellikle Ogretmenlerin smif iginde kullandikian
tekniklerdir. Dil gretiminde Sgrencilerde sozlii ve yazili iletisimi saglayabilmek i¢in bu tiir
tekniklerin kullamlmasima ve smif i¢i uygulamalarda yer verilmesine 6zen gosterilmelidir. Bu
teknikler ve 6zellikleri sirasiyla agiklanmugtir (Demirel, 1993, 5.56.74).

Gosteri: Gosteri, izleyici grubun dniinde bir isin nasil yapilacagim gostermek ya da
genel ilkeleri agiklamak i¢in bagvurulan bir tekniktir. Gosteri, simf icinde genellikle 5gretmen
ya da varsa kaynak kisiler tarafindan yapilabilir. Gerektifinde 6grencilerden de yararlamlir.
Gosteri tekniéi smif icinde uygulayabilmek i¢in dikkatli bir hazirhk gerekir. Bu hazirhk
yapilirken agagidaki su konulara dikkat edilmelidir.

Gosteri igin yeterli ara¢ ve gereg¢ var mudir?

Gosteri icin yeterli zaman ayrilmig midir?

Hangi hedeflere ulasilacaktir?

Bu hedeflere ulasiimasinda &grenciler ne gibi bir rol oynayacaktir?
Gosteri sirasinda  68renciler olaya nasil katilacaklardir?

Gosteri ilerledikce 68rencilere hangi sorular sorulacaktir?

Gosteri sirasinda 6grenciler not alacaklar mi, yoksa bazi 6nemli noktalar onlara teksir

halinde mi verilecektir?

Yapilan hazirhklar tiim arag ve geregler ve Ogrenciler hazirsaartik gosteriye
baslanabilir. Tiim gosterilerde ana amag,6grenmeyi salamak olmahdir.

Soru Sorma: Smif i¢i uygulamalarda en yaygin bigimde kullanilan tekniktir. Bu
teknik, 6grencilere diisiinme ve konusma aligkanhklarim1 kazandrma bakimindan oldukga
onemlidir ve her dersin 6gretiminde kullamlir. Dil 8gretiminde duydugunu ve okudugunu
anlama becerilerini gelistirmede, karsibikli konusma ve iletisime doniik alistrrmalarin
yapiminda stk sik kullamlan bir tekniktir.

Ogrencilere soru sorarken dikkat edilmesi gereken bir takim kurallar vardir. Bitiin
smifi ilgilendiren sorular, tiim smifa sorulmali ve aym anda herkes cevabi bulmak igin
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diistinmeye yonlendirilmeli daha sonra da soruyu cevaplandiracak kisi belirlenmelidir. Yanlts
cevaplar, dogrusu tekrar ettirilerek diizeltilmelidir. Dogru cevaplar aninda pekigtirilmelidir.

Sinifa degil de Sgrencilere tek tek sorular ySneltiliyorsa, oturma sirasi, numara sirasi
gibi belli bir siraya gére degil de segkisiz (random) yolla sorulmasinda yarar vardir. Bdylece
tiim smfin dikkatli ve ilgili olmas: saglanmis olur.

Sorular: 5Fretmen sorabilecegi gibi dgrencilerin 53retmene ya da 6grencilerin birbirine
soru sormalarmna da olanak saglanmalidir.

Rol Yapma: Rol yapma, dgrencinin kendi duygu ve diisiincelerini bagka bir kisilige
girerek ifade etmesini saglayan bir dgretme teknigidir. Ofrencinin iyi rol yapabilmesi igin
yaratici diigiince 6nemlidir.

Rol yapma, sosyodrama olarak da adlandmlr. Diger bir tammla sosyodrama,
ogrencilere, insan iligkileri konusunda daha gok bilgi, beceri ve anlayis kazandirmay: dngéren
ve oyun (drama) tekniklerinden yararlanma temeline dayah bir egitim teknigidir (Oguzkan,
1974, s.172). Dil 6gretiminde rol yapma, 8grencilere dili kullanma olanad saglayan simf ici
bir etkinliktir.

Dil egitiminde bu teknik daha ¢ok diyalog Ogretiminde ve konusma becerisini
gelistirmede kullamlir.

Drama: Drama teknigi ile 6grenciler hangi durumlarda nasil davranmalar: gerektigini
yasayarak Ofrenirler. Drama, dilin anlamli bir bigimde Ogretilmesi igin iyi bir yol olarak
“goriilmektedir. Problem ¢6zme ve iletisim kurma yetenegini gelistirir. Bu gekilde 6grenilen
dili smf icinde anlamhi ve yararh olarak kullanirlar. Bu teknik, bilinen en eski Ggretme

tekniklerinden biridir. Cok kullamgh ve yararli oldufu i¢in giinlimiizde okullarda yaygm
olarak kullanilmaktadir. Drama tekniginin yararlar soyle siralanabilir :

a) Etkili ve dikkatli dinleme yetenegini geligtirir.
b) Kisinin kendine olan giivenini arttirir.
¢) Anlama yetenegini ve yaraticilifin arttirrr.

d) Dilin pratigini yapmaya olanak saglar ve akici konusmay1 gelistirir.



e) Bilgilerin en etkin kullammlarim saglayarak onlar pekistirir.

Drama tekniginin, smf ortaminda bir dili anlamh bir bicimde &fretebilmek igin
kullamilan en iyi tekniklerden biri oldugu kabul edilmektedir.

Benzetim: Benzetim, smif icinde &grencilerin bir olay: gergeklesmis gibi ele alip
{izerinde epitici galisma yapmalarma olanak saflayan bir G6gretim teknmigidir. Diger bir
tanimla, 6grenmeyi desteklemek iizere gergefe uygun olarak gelistirilen bir model idizerinde
yapilan bir 5gretim yaklagimidir.

Dil egitiminde de benzetim tekniginden etkili bir sekilde yararlamlabilir. Bilindigi gibi
dil, toplumsal bir olgudur. Bu nedenle dilin kullamldi31 toplumsal ¢evre dil &frenmede
onemli bir etken olabilir. Amag dilin kullamidig1 toplumsal gevreyi simf ortammna getirme,
ancak benzetim teknigi ile gerceklegebilir. Bu yoniiyle benzetim teknigi bir diisiince degil, bir
hareket, bir olgudur. Ogrenciler bu olguya katilirlar ve ona sekil verirler. Rolleri, islevleri,
gorev ve sorumluluklan vardir. Problem ¢dzme ve karar verme durumundadirlar. Bu agidan
analiz, sentez ve degerlendirme yapmak durumundadiriar. Ogretmen bu teknifi uygularken
dgrencilere rolleri dagitir, olay: tanitir bir kontrolor olarak olayin diginda kalur.

Benzetim teknifinin kullanilmasinda Ggretmen her zaman 6grenciye aminda doniit
verebilmelidir. Benzetim teknigi Ogrencilerin derse katimlarimi ve gilidiilenmelerini
arttrmaktir; 68renmeyi soyutluktan kurtarmakta, somut ve yaparak, yasayarak Ofrenmeyi
saglamaktadir.

Bu teknifin dil &gretiminde daha ¢ok ortadgretim seviyesindeki &grencilere
uygulanmasi yerinde olacaktir.

Ikili Cahymalar ve Grup Cahsmalan : Dil 5gretiminde, ikili ¢aliyma (Pair Work)
gruplarna diyalog 6gretiminde, anlamli ve iletisime doniik ahgtirmalar yaparken soru-cevap
teknifine uygulamada yer verilebilir. Bu ¢ahigmalarda ezbere konugmamn yanisira resimlere
bakarak konusma ¢aligmalarina da yer verilebilir.

Smftaki 6grenci sayisina gore en az iki ve en ¢ok sekiz ile on kiginin bir araya gelerek
aym konu iizerinde ortak amaglarla yaptiklan ¢aligmaya grup ¢ahsmasi denir. Simf ici
etkinliklerde ikili ¢aliyma gruplarimi olustururken ve galigmalar1 yonlendirirken sunlara dikkat
etmelidir (Demirel, 1993, s.66).
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a) Opretmen yapilacak olan tiim etkinlikler hakkinda &@renciye bir &n bilgi

vermelidir.

b) Ciftler calismaya baslamadan o6nce karsihkh oturtulmahdir. Ancak birbirlerinin
varsa ellerindeki kitap, resim ya da kartlarim g6rmemelidir.

c) Esler stirekli degistirilerek, 6grencilerin diger kisilerle de temas: saglanmahdur.
Onceleri her 6grenci sagmdaki 8grenci ile, somra solundakiyle daha somra
arkasmdaki ve ¢apraz oturan Sgrencilerle eslestirilmelidir.

d) Eslerden biri tek kaldiginda Ofretmen onun esi olabilmeli ve onunla
¢ahgabilmelidir.

e) Bu etkinlikler esnasinda dfretmen distan bir g6zlemci olarak smnifta dolagmal ve
gordiigii hatalar1 ders bittikten sonra tartigmahdir.

f) Gruplar olugturuldugunda,bir yakinlasma olmas1 amaciyla kisiler birbirlerine 6zel
sorular yoneltebilirler. Bu durumda 6grencilerin bu sorulara cevap vermelerinin
zorunlu olmadig1 vurgulanabilir.

Grup ¢ahsmasinda, tartismalarin disinda kullamlabilecek kimi teknikler sunlar olabilir:

i. Hikaye Anlatmak (Story Telling): Bu teknikte bir olaymn anlatildig: tiim bir resim
ya da resimier grubu , parcalara ayrilir ve gruptaki her 6grenciye birer adet verilir.
Herkes elindeki resmin pargasinin neyi anlattifim s6yler. Sonunda hikayenin tamami
¢ikarilmaya caligilir.

ii. Bulmaca (Jigsaw) : Bir bulmaca ya da bir yap-boz oyununun eksik kisimlar
Ogrenciler tarafindan tamamlanr.

iii. Resimlii Kartlar(Picture Cue Cards) : Uzerinde degisik resimler olan kartlar
gruplara dagitilir. Grubun her eleman kartlar1 sirayla alir,en {isttekini agar ve daha
onceden belirledikleri bir elemana karttaki resimlerle ilgili sorular sorar, kart1 en
alta koyar ve bir sonrakine uzatir ve grup ¢alismasi bu sekilde devam eder.

iv. Grup-Mini-Dersler: Normal bir simifta 6grencilerin dili gergekten kullanmalar: yani
bol bol konugmalan zaman agisindan olasi goriilmemektedir. Sadece yazma ve
gramer kitaplarim okuma, dil 5greniminde pratik agidan pek ¢ok sey vermeyebilir.



25

Bu yiizden “Mini-Dersler” diye de adlandmlabilecek “Grup-Mini-Dersler” yararh
olabilir(Demirel, 1993, s.68).

Egitsel Oyunlar : Oyun, bireylerin fiziksel, zihinsel yeteneklerini gelistirici, yasantiy1
zevkli kilici, sanatsal ve estetik nitelikleri ve beceriyi geligtirici etkinliklerdir, diye
tammlanabilir (Bilen, 1996 ,5.148 ).

Egitsel oyunlar, 6grenilen bilgilerin pekistirilmesini ve daha rahat bir ortamda tekrar
edilmesini saglayan etkinliklerdir. Egitsel oyunlar &zellikle 63renmeye yonelik olmah ve bir
amag icin smif icinde uygulanmalidir. Konular, egitsel oyunlarla derste ilgi cekici duruma
getirilebilir, en pasif &grencilerin bile bu etkinliklere katilarak amag¢ dili kullanmalar
saglanabilir.

Egitsel oyunlar, iletisim oyunlar1 ve gramer oyunlan olmak {izere ikiye aynlabilir
(Demirel, 1993, 5.73 .74 ).

Iletisim Oyunlan : Ogrencilerde iletisim becerilerini gelistirmeye yonelik oyunlardir.
Ozellikle son yillarda dil gretiminde iletisimsel yaklasimin ortaya ¢ikmasindan sonra bu tiir
oyunlar gok Snem kazanmugtir. Iletisim oyunlar ikili ya da gruplar halinde oynandifinda
iletisim agmm kurulmas: 6nemli oldugundan yarismadan ¢ok dayamisma iginde geger.

Ogretmen de danisman ve yol gosterici durumundadir. Bu oyunlarm amaci adindan da
anlasilacag) gibi dilbilgisi kurallarim pekistirmekten ¢ok grup icinde iletisim kurmay:
Ggretmektir.

Gramer Oyunlan: Gramer kurallarim 6gretmek ve pekistirmek amaciyla oynanan
oyunlardir. Bu oyunlar: 6gretmen, yeni bir gramer yapisim1 vermeden 6nce ya da Ogrettigi
gramer yapismi kontrol etme, pekistirme ve tekrar asamalarinda sinif iginde uygulayabilir.

Gramerin dil 6grenmede 6nemli bir yeri oldugundan 6grencilerin bu alana dikkatlerini
gekmenin yollarindan biri de gramer oyunlandir. Ogretmen bu oyunlarla, 63rencilerin amag
dilin gramerini ne kadar 6grenebildiklerini anlayabilir ve daha sonraki 6gretme ¢alismalarim
buna gére diizenleyebilir. Bu oyunlarda herkesin katilimi salanmali ve bir ders saatinde 15
dakikadan fazla zaman ayrilmamahdir.

Bireysel Ogretim Teknikleri
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Bu teknikler daha ¢ok Ogrencilerin sinif digt Ofrenmelerinde  yararh olacak
tekniklerdir.

Bireysellestirilmis Ogretim (Individualized): Ozel ders alan bir 6grencinin simftaki
ogrencilerden daha bagarihi oldufu varsayilirsa, Ogretimin de bireysel &gretime
doniistiiriilmesi olas1 goriilmektedir(Demirel, 1993, s.76). Bir smifi olusturan &grenciler
arasmda bireysel farklar vardir. Bu durum dgrencilerin 6grenme hizlarinda da farklih@ ortaya
koymaktadir. Ancak, her ogrenci icin 6zel ders verecek Ofretmen bulmak olanaksiz
olacagindan, sif i¢inde kullamlan teknikleri degistirerek bireysel 6gretime gegis yapmak da
ha akilc1 bir yaklasim olarak goriilmektedir. Dil 6gretiminde bireysel &fretim teknigi
kullanilirken 6gretmen ve Ogrencilere yeni roller diigmektedir. Her seyden once ogretim,
ogrenci merkezli olmalidir. Ogrenciler de, 6gretim etkinliklerine aktif olarak katilma, nasil
ogreneceklerini Kkararlagtirma, smav tarihi saptama gibi pek ¢ok sorumluluklar
yiiklenmektedir(Demirel, 1993, s.76.77).

Bireysel gereksinimlere doniikk grup ¢alismalarinda degisik etkinliklere yer verilerek
6grencilerin degisik ¢calismalar yapmalan saglanabilir bunun i¢in :

e Doniiglimlii giinliik ¢alismalar

e Beceri gelistirme ¢aligmalan

e Planl grup ¢aligmalan

e Diizey gelistirme ¢aligmalar: yapilabilir(Valette, Edward, 1972, s.22.26).

Programh Ogretim(Programmed Instruction): Davramsg: 6grenme ekoliiniin okul
egitiminde etkili olan &@retme yaklagimlarindan biri “Programhi 6gretim”dir. Programh
Ogretim bir dizi 6gretim durumunun adim adim gelisecek sekilde diizenlenmis bicimidir
(Bilen, 1996, 5.57).

Programh 6gretim tekniginde, 6grenci belirlenen hedef davramslara kendi alg: mziyla
bireysel bir ¢alisma sonucunda ulagmaktadir. Programh 6gretim amag ve ydntemleri,
programli dgretime gdre hazirlanmg kitaplar ile programh 6gretim makinelerini ve bilgisayar
destekli dgretim arag ve yontemlerini kapsamaktadir. Dil 6gretiminde programh G&gretim
teknifine uygun yazilmi§ kitaplar ve bilgisayar programlan1 bulunmakla beraber iilkemizde
uygulamasi ¢ok smirhdir(Demirel, 1993, s.79).
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Bilgisayar Destekli Ogretim (Computer Assisted Instruction): Cajimiza adim
veren, ikinci endiistriyel devrimi yaratan ve insan yagamunin hemen hemen her alanmna girmis
bulunan bilgisayar, ayn1 zamanda elektronik beyin veya sibernatik olarak da bilinmektedir

(Alkan,1984, s.145 ).

Bilgisayar destekli 6gretim kavraminin ortaya atihsi 1960‘h yillardan sonra olmus
1970‘li yillarda A.B.D.’deki dniversitelerin  biinyesinde bilgisayar destekli Ggretim
calismalarina ve aragtirmalarina yer verilmeye baslanmigtir (Demirel, 1986, s.45).

Bilgisayar destekli dil &gretiminin etkili bir sekilde yapilabilmesi igin Amerika
Birlesik Devletleri’nde iiniversitelerin yam sira kimi 6zel kuruluglarin ve @inli yaym evlerinin
bilgisayar yazilimlari(Sofiware) iretmek igin birimler kurduklan ve bu birimlerde dil
egitiminde uzman Kkigilerle dilbilimcilerin ¢ahistiklar1 gozlenmektedir. Bunlardan en etkili
olanlarindan birkag1 Washington D.C’deki Uygulamal Dilbilim Merkezi (Center for Applied
Linguistics) ile Amerikan Dil Akademisi(American Language Academy)’dir(Demirel, 1993,
5.80).

Ticari kurumlar tarafindan hazirlanan bilgisayar destekli dil programlan
incelendiginde agirhgmn daha ¢ok a) Gramer, b) Sozciik bilgisi(Vocabulary), c) Okudugunu
anlama, d) Yazma (Writing) ve test konularinda yogunlastig: gériilmektedir.

Bilgisayarin egitimde kullamilma gereksiniminin, egitim sisteminde asir1 derecede
artig1 O6frenci sayisiun cofalmasi; bilgi miktarinin artmasi ve igerifin karmasiklasmasi,
Ogretmen yetersizligi ve bireysel kabiliyet ve farklihklarin 5nem kazanmasi gibi nedenlerden
dogmaktadrr. Bu uygulamanin amaci sadece Ogrenme-Ogretme siirecindeki etkinlik,
devamlihik ve biitiinliik saflamak esas hedef olup, otomasyon bu faktérlerin bir sonucudur
(Alkan, 1984, s.148).

Bilgisayar destekli dil 6gretiminde bilgisayarla &grencinin iletisim kurmasmn bir
yarari da, 6grencinin siif iginde yapacag dil yanlhighiklarindan dolay: giiliing duruma diisme
korkusundan armmis olmasidir. Ogretim bireysellestiZi igindir ki, 3rencinin bdyle bir etki
altinda kalmas: s6z konusu olmamaktadir.

Bilgisayarla etkilesim i¢inde olan 6frencinin bagansiz olmas: disiniilmemektedir.
Cunkdl &grencinin bir dil 6grenmesi, 6grencinin dfrenme hizina ve kapasitesine gore
ayarlanmaktadir. Programhi 8grenme olarak da bilinen bu yaklasimla Ggrenciye &nce



28

dgrenecegi bilgi sunulur ve bu bilgiyi belli bir hizla 5grenmesi istenir. Daha dogrusu yanit
gelirse cesaretlendirici bir iki sbzciikle pekistireg verilir ve 53renme islemine devam etmesi
istenir. Yanhg yanit verirse tamamlayici ek bilgi verilerek o bilginin tam olarak Ogrenilmesi
saglanir. Ogretme-6grenme siireci bu sekilde devam eder (Demirel, 1993, s.83).

Dil Ogretiminde Gorsel Ve Isitsel Araglar

Dil &gretiminde birbirini tamamlayan ydntem, ortam, egitim araglan ve Ogretim
teknigi zincirinin figlincii halkasi eBitim araglanidir. Dil smiflarinda en ¢ok kullamian gorsel
ve isitsel araglar1 ii¢ ana grupta toplamak miimkiindtir (Demirel, 1993, 5.88).

A. Gorsel Araglar

*Kitaplar * Ders Kitab *Osretmen Kitab * Alistirma Kitab
Yaz1 Tahtalan
*Kara Tahta *Pazen Tahta *Manyetik Tahta *Biilten Tahtas:
Resimler
*Diiz Resim *Cizgi Resimler *Flaskartlar *Figiirinler
*Duvar Resimleri  *Levhalar *Afisler
Gergek Esyalar ve Modeller
Projektorler ve Grafikler

*Opak Projektorii =~ *Tepegdz ve Tepegbz Saydarm *Slayd projektorii ve slaydlar
*Film seridi projektorii ve film seritleri

B. isitsel Araglar
*Radyo *Pikap ve Plaklar *Teyp ve Ses Bandlan
C. Girsel igitsel Araglar
*Film Makinesi ve Hareketli Filmler *Kapali Devre Televizyon *Video

*Bilgisayarh Video
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Bu egitim araglan icerisinde en 6nemlisi kitaplardir. Oteki egitim araglan kitaplardaki
konularin daha kolay &gretilmesine yardimci olacak niteliktedir. Bu nedenle kitaplarm dil
ogretiminde izlenen yonteme, ¢agdas §fretim ortamma ve Ogretim teknifine uygun olarak
hazirlanmasi gerekir. Dil &fretimi icin hazrlanan iyi bir kitabmn oteki ozellikleri sdyle
olmahdir:

Kitaptaki metin, diyalog ve dilbilgisi alistirmalar1 temel sbz varh@ma gore
yazilmahidir.

Kitaptaki konularin giinliik yasantida iletisim yoniinden en ¢ok ihtiyag duyulan
konulara gore siralanmasi gerekir.

Kitaptaki konular &grencinin konusma, dinledigini anlama, okuma ve yazma
becerilerini gelistirici olmali, dikte ve dilbilgisine de bu becerilerin gelismesine yardimc:
olmak iizere yer verilmelidir.

Kitaplardaki islenen konularin 6grenilmesini kolaylagtrmak ve &fretimi zevkli bir
duruma getirmek i¢in resim, karikatiir ve fotograflara yer verilmelidir.

Dil 6gretimi konusunda yazilmis kitaplara ek olarak anahtar kitaplar (Glassarlar),
dilbilgisi ve dilbilgisi alistirma kitaplari, sdzliikler, deyimler sdzligil, atasdzleri sozligi gibi
yardimeci kitaplar hazirlanmahdir.

Cagdas dil 6gretimi denince, artik akla gelen ilk sey video bantlari, ses kasetleridir.
Ogretimi kolay, zevkli bir duruma getirebilmek, dilin sesbilimsel yapisim en dogru bigimde
gretebilmek icin video ve ses kasetleri mutlaka gereklidir. Ozellikle bugiiniin kosullarinda
video olmadan gagdas bir dil egitimi diiglintilemez(Hengirmen, 1998, s5.64.65).

Egitimde gdrsel ve isitsel araglar 6grenmenin kahei izli olmasimi saglama agismdan
¢ok Onemli goriilmektedir. Bir 5gretme etkinligi ne kadar gok duygu organma hitap ederse
Ogrenme olay: da o kadar iyi ve kahci izli olmakta, unutma da o kadar ge¢ olmaktadr.
(Demirel, 1993, 5.87).

A.B.D; Texas Universitesinde Philips tarafindan yapilan aragtirma sonuglarma gére,
zaman faktdrii sabit tutuldugunda hatirlama su ylizdelerle olmaktadir.
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Insanlar okuduklarimin % 10’unu, goriip isittiklerinin % 50’sini, isittiklerinin
%20’sini, sOylediklerinin %70¢‘ini, gbrdiiklerinin %30’unu, yapip sSylediklerinin %90’ m
hatirlamaktadirlar.

Dil dgretiminde de 6grencilerin 6grendikleri dili daha ¢ok hatirlayabilmeleri igin smf
icinde ¢ok ortamh (Multi-Media) dgretme durumunun diizenlenmesi 6nemli goriilmektedir.
Egitimde uzun siire, ¢ok ortamh &@retimin temelini 6gretmen ve ders kitab1 olugturmugtur.
Bugiin ise ¢agdas teknoloji olanaklarindan egitimde yararlanilmas: nedeniyle 6gretmen-ders
kitabu iligkisinin yamsira degisik kaynaklar simif icindeki gok ortamh &gretimin saglanmasina
yardimc: olmaktadrr. Simif iginde ne kadar ¢ok bu araclara yer verilirse Ogrencilerin
giidiilenme diizeylerinin de o kadar ¢ok arttig1 belirtilmelidir (Hengirmen, 1988, s.60).



BOLUM III
YONTEM

Aragtirmanin  bu béliimiinde, aragtirmanin amacina ulasabilmesinde, gegerli ve
giivenilir sonuglar elde edilebilmesinde alinacak 6nlemler ayrintili olarak agiklanmug,
aragtirmamn modeli, veri toplama araglan ve gelistirilmeleri, verilerin toplanmasi, verilerin

¢oziimlenmesi konularina yer verilmistir.
Arastirma Modeli

Bu arastirmada “Geg¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimi”(Karasar, 1994, s.77) olan tarama modeli
kullanmlmigtir.

Evren ve Orneklem

Bu arasgtirmanin evrenini, 1999-2000 §gretim yilinda Mardin ili Nusaybin ilgesi
merkez ilkogretim okullan ile, Malatya ili merkez ilk6gretim okullarin 4 ve 5. smifina

devam eden o6grencilerle, bu simiflarda gorev yapan 6gretmenler olusturmaktadir. Arastirma
evreninin ¢ok genis olmasindan dolayi, bu merkezlerdeki ilkdgretim okullarindan 5’er tanesi
tesadiifi yontemle ¢aligma grubu olarak segilmistir.

CIZELGE 1. CALISMA GRUBUNA GIREN OKULLARA AIT BILGILER

Cahsma Grubuna Ogrenci Sayilan Ogretmen
Giren Okullar 4iincii Smif | Sinci Smuf | Sayilan

Atatiirk 1.0.0.

Biilent Pekdemirli 1.0.0.
Mardin | Yavuz Selim 1.0 O. 115 110 32
Yildirnm 1 O.0.
Zeynel Abidin 1.0.0.
Atatiirk 1.0.0.
Barbaros 1.0.0.
Malatya | Melek Baba 1.0.0 115 112 30
Stimerler 1.0.0.
23 Nisan 1.0.0.
Toplam 10 230 222 62

Yer

Boylece aragtirmanin galisma grubunu toplam 10 ilkégretim okulu ile bu okullarn 4 ve
5. simflarina devam eden &grencilerle, bu siniflarda gérev yapan 6gretmenler olusturmaktadir.

3]
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Arastrmamn amagclarinda belirtilen sorulara cevap aramak icin veriler, Tiirkge dersi
ogretiminde Sgrencilerin basarism dlgmeye yonelik basan testleri (Ek 1) ve &fretmenlerin
Tirkge dersi Gfretimi hakkindaki goriislerini degerlendiren bir anket formu (Ek 2) ile
toplanmustir. Aragtirmamn galigma evrenine giren 6gretmenlerle gbriismeler yapilmigtir.(Ek3)

Testler: Ilkogretim okullarnimin 4 ve 5. siflarinin Tiirkge programian dogrultusunda
belirtke tablosu hazirlanmis, belirtke tablosundan yararlamlarak hazirlanan basan testleri
¢ahisma grubundaki 6grencilere uygulanmmgtir. Bagar testinde yer alan bu sorularm ilkdgretim
okullar1 4 ve 5.siif Tiirk¢e dersi programina uygun olup olmadifi konusunda bu smniflarda
gorev yapan 6gretmenlerle, Tiirkge dersi 6gretmenlerinin goriiglerine bagvurulmugtur.

CIZELGE II. BELIRTKE TABLOSU

Biligsel alan basamaklan

Hedefler

Bilgi

Kavrama

Uygulama

Analiz

Sentez

Okudugu bir metni kavrayabilme

Metinde gegen temel karakterleri kavrayabilme

adtadts

Okudugu bir metni kavrayabilme

Okudugu bir metni temel 5gelerine aymrabilme

Deyimlerin anlam bilgisi

P

Dilbilgisinde eklerin kullanildif yerleri kavrayabilme

Kelimelerin ncelik sirasim kavrayabilme

bt

RN S| B |

Ciimlenin iginde gegen kelimeleri kullanim amacma gére

ayrabilme

9

Ciimle i¢indeki yazim yanhslarmi kavrayabilme

10.

Durum eklerini kavrayabilme

P

11,

Cumlenin iginde gecen 8geleri ayirabilme

12.

Camlenin iginde gegen geleri kavrayabilme

13.

Diizgiin ve sirali bir ciimle olusturabilme

14.

Noktalama igaretlerini uygulayabilme

E b

15.

Ciimlenin gelerini ayirabilme

16.

Ciimlenin 5gelerini ayirabilme

<

17.

Ciimle iginde gecen ekierin anlamlarim kavrayabilme

18.

Noktalama isaretlerini kullanim yerlerine gére ayirabilme

19.

Noktalama isaretlerini uygulayabilme

20,

Noktalama isaretlerini uygulayabiime

btk

21.

Dilbilgisinde hal eklerinin kullamldif1 yerleri kavrayabilme

22,

Dilbilgisinde isimlerin kullamldifs yerleri kavrayabilme

23.

Dilbilgisinde kelimelerin anlamlarmi kavrayabilme

24.

Dilbilgisinde kelimelerin bi¢imlerini kavrayabilme

25.

Dilbilgisinde kelimelerin anlamlarini kavrayabilme

bl Eaitadte

Anket: Ogretmenlere yonelik hazirlanmmsg bir anket formu kullamimigtir. Bu ankette
ogretmenlere yonelik kisisel sorular ile, 6gretmenlerin Tiirkce dersi 63retiminin etkililifine
iliskin goriislerini belirlemeye yénelik sorular yer almaktadir.
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Ogrenci testleri ile 5gretmen anketleri 2000 yili Ocak ayinda okullara gidilerek bizzat
aragtrmaci tarafindan uygulanmugtir. Ogretmenlere verilen 62 anketin ve; Ogrencilere
uygulanan 452 testin tamam geri almmugtir. Anketlerin ve dgrenci testlerinin geri doniis oram
%100°diir.

Goriisme Formu:Veri toplamada testin ve anketin diginda, ¢cahisma grubuna giren
dgretmenlerin gériisleri agik uglu bir soru ile alinmigtir.(Ek 3)

Verilerin Céziimii

Veri toplama arac1 olan &fretmen anketlerinin ve 8frenci testlerinin uygulanmasi
sonucu elde edilen veriler arasgtirmamin amaglarma uygun olarak degerlendirilmistir.
Aragtirma sonuglarinin yorumlanmasinda, ¢ testi, frekans dagilimlari, yiizde oranlar1 ve diger
istatistiksel analizler bilgisayarda “SPSS” paket programm kullanilarak hesaplanmigtir. Gruplar
aras1 farkin anlamlilik testi i¢in “/” testi kullamlmigtir. Gruplar arasindaki farkin manidarlik
ya da anlamhlik kontrolii i¢in hata pay: .05 olarak alinmistir.



BOLOM IV
BULGULAR VE YORUMLAR

Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilk6gretim okullar ile Malatya ili merkez ilkdgretim
okullarinda Tiirk¢e dersi 6gretiminin bagarisimin degerlendirildigi ve karsilastirmali olarak
incelendigi bu arastirmada, birinci boéliimdeki aragtirmamin amaglarinda belirtilen sorulara
cevap aranmustir. Bu boliimde her bir soru ile ilgili bulgular ele alinmis ve yorumlanmstir.

1. Ana dilin Kiirtce oldugu Mardin ili Nusaybin ilgesi ile, ana dilin Tiirkce oldugu
Malatya ili merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve S.smiflarina devam eden &é8rencilere

yonelik olarak hazirlanms Tiirkce testinde basan diizeyleri arasinda anlamh bir fark

var midir?

Ogrencilerin Tiirkge dersindeki bagan diizeylerini saptamak ve kargilastirmak amaci
ile, ornekleme giren Ogrencilere basar1 testi uygulanmustir. Basan testinden elde edilen
ortalamalar arasinda anlamli bir fark olup olmadig1 “s” testi ile belirlenmistir. Ortalamalar
arasindaki fark tablo 1°de g6sterilmistir.

Tablo 1. Her iki Yéredeki Ogrencilerin Tiirkge Testinden Aldiklar1 Toplam Puanlara

Gore “t” Testi Sonucu

istatistikler
n X S t defieri Onem diizeyi
Yer
Mardin 225 11,55 3,97 247 P<.05
Malatya 227 12,58 4,86 (Anlamh)

Tablo I’de goriildtigii gibi Malatya’daki &grencilerin Tiirkge testinden elde ettikleri
ortalama puan 12.58, Mardin’deki &grencilerin ise, 11.55’dir. Ortalamalar arasinda
Malatya’daki Sgrencilerin lehine bir fark oldugu ve Malatya’daki &grencilerin puan
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ortalamasmin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ortalamalar arasindaki bu farkin Snemli
olup olmadig ¢ testi ile kontrol edilmis ve ortalamalar aras: fark anlamh bulunmugtur(P< .05).

Bu durum “anadilin Tiirk¢e oldugu Malatya ili merkez ilkgretim okullarmin 4 ve 5.
smiflarina devam eden &grencilerin, ana dilin Kiirtge oldufu Mardin ili Nusaybin ilgesi
merkez ilk6gretim okullarima devam eden &grencilere gore Tiirkge dersindeki basan diizeyleri
daha yiiksektir” seklinde yorumlanabilir.

2. Kavrama basamagma yonelik sorulara iligkin basan diizeyleri arasinda fark

var midir?

Bu soruya cevap aramak iizere ana dilin Tiirkge oldugu Malatya ili Merkez ilkdgretim
okullar: ile, Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilkgretim okullarinin 4 ve 5. siniflarina devam
eden Ogrencilere yonelik olarak hazirlanmis Tiirkge testindeki sorular biligsel alamn
basamaklarina gore gruplandirilmig, bu gruplandirma sonunda kavrama basamagina giren 13
soruya verilen cevaplar arasinda anlamh bir fark olup olmadiim ortaya koyabilmek icin
gruplar arasi anlamlibik testi “s” testi kullanilmigtir. Ortalamalar arasindaki fark tablo II’de
gosterilmigtir.

Tablo I1. Her iki Ildeki Ogrencilerin Kavrama Diizeyindeki Sorulara Verdikleri
Cevaplara Gore “t” Testi Sonuglar:

tistikler
n X s t degeri Onem dilzeyi
Yer
Mardin 225 6,30 2,13 P<.005
Malatya 227 6,87 2,63 2,51 (Anlamh)

Tablo II’de goriildiigii gibi Malatya’daki 6grencilerin kavrama basamagina y&nelik
sorulardan elde ettikleri ortalama puan 6.87, Mardin’deki ogrencilerin ise, 6.30°dur.
Ortalamalar arasinda Malatya’daki &grencilerin lehine bir fark oldufu ve Malatya’daki
dgrencilerin puan ortalamasmnm daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ortalamalar arasindaki bu
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farkin 6nemli olup olmadif ¢ testi ile kontrol edilmis ve ortalamalar aras: fark anlamh
bulunmustur(P< .05).

Buna gére Malatya ili merkez ilk6gretim okullarimn 4 ve 5. smuflarina devam eden
dgrencilerin, Tirkge testinde kavrama diizeyine yonelik sorulara verdikleri cevaplara gére
Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilk&gretim okullarinin 4 ve 5. smuflarm devam eden
ogrencilere gore basan diizeylerinin daha yiiksek oldugu gériilmektedir.

Bu durum “Malatya ili merkez ilk6gretim okullarmin 4 ve 5. simflarina devam eden
ogrencilerin Tiirkge dersi 8gretiminde kavrama diizeyine ydmelik sorularda Mardin ili
Nusaybin ilgesi merkez ilkogretim okullarma devam eden Sgrencilere gore basan diizeyleri
daha yiiksektir” seklinde yorumlanabilir.

3. Uygulama basamagina yinelik sorulara iliskin basan diizeyleri arasinda fark

var midir?

Bu soruya cevap aramak {izere Malatya ili merkez ilk6gretim okullar1 ile, Mardin ili
Nusaybin ilcesi merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. siniflarma devam eden Ggrencilere
yonelik olarak hazirlanmig Tiirkge testindeki sorular biligsel alamin basamaklarna gore
gruplandirilmig, bu gruplandirma sonunda uygulama basamafina giren 5 soruya verilen
cevaplar arasinda anlamli bir fark olup olmadifim ortaya koyabilmek igin gruplar arasi
anlamlihik testi “s” testi kullamlmugtir. Ortalamalar arasindaki fark tablo III’de g6sterilmistir.

Tablo III. Her Iki Ildeki Ogrencilerin Uygulama Diizeyindeki Sorulara Verdikleri

Cevaplara Gore “” Testi Sonuglar
Istatistikler
n X S t degeri Onem diizeyi

Yer
Mardin

225 2,53 1,28 0,73 P>.05
Malatya

227 2,62 1,39 (Anlamsiz)

Tablo III’de goriildiigi gibi Malatya’daki dgrencilerin uygulama basamagina y6nelik
sorulardan elde ettikleri ortalama puan 2.53, Mardin’deki Ogrencilerin ise, 2.62°dir.
Ortalamalar arasinda Malatya’daki 6grencilerin lehine bir fark oldufu ve Malatya’daki
6grencilerin puan ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ortalamalar arasindaki bu
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farkin 6nemli olup olmadif: ¢ testi ile kontrol edilmi§ ve ortalamalar arasi fark anlamli
bulunmamstir(P> .05).

Buna gore Malatya ili merkez ilkdgretim okullarmin 4 ve 5. smiflarina devam eden
dgrencilerin puan ortalamalarinm, Mardin ili Nusaybin ilcesi merkez ilkdgretim okullarmin 4
ve 5. smiflarma devam eden &grencilere gbre basan diizeylerinin daha yiiksek olmasma
ragmen bu farkin istatistiksel olarak anlamsiz olduu goriilmektedir. Gruplar arasi farkin
anlamlilik “¢” testi bunu kanitlamaktadar.

Bu durum “uygulama basamagma yonelik sorulara iligkin basar diizeyleri arasindaki
sonucu belirlemeye yonelik olarak yapilan ¢ testi sonuglarindan elde edilen &rnekleme giren
oprencilerin Tiirkge testinde yer alan uygulama basamagindaki sorulardan elde ettikleri
ortalama puanlar arasinda anlamh bir fark olmadi31” seklinde yorumlanabilir. Her iki ildeki
ogrencilerin kendileri i¢in yeni olan bir sorunu ¢dzerken ilgili ilkeleri, genellemeleri, yontem
ve teknikleri ise kogsmada basan diizeyleri arasinda anlamh bir fark olmadigi seklinde de
yorumlanabilir.

Ayrica kavrama diizeyine yonelik sorulardaki basar1 diizeyleri arasinda Malatya’daki
ogrencilerin lehine anlamh bir fark varken, bir iist basamaktaki sorulardaki bagari diizeyleri
arasinda anlamh bir farkin olmamas: uygulama basamagma yonelik sorularin aywrt edici

4. Analiz basama@na yonelik sorulara iligkin basan diizeyleri arasinda fark var

mdir?

Bu soruya cevap aramak {lizere Malatya ili merkez ilk&gretim okullar: ile, Mardin ili
Nusaybin ilgesi merkez ilk6gretim okullarinin 4 ve 5. smflarma devam eden 6grencilere
yonelik olarak hazirlanmis Tiirkge testindeki sorular biligsel alamin basamaklarina goére
gruplandmims, bu gruplandirma sonunda analiz basamagina giren 7 soruya verilen cevaplar
arasinda anlamh bir fark olup olmadifim ortaya koyabilmek i¢in gruplar arasi anlamhlik testi
“¢” testi kullamilmistir. Ortalamalar arasindaki fark tablo I'V°de g6sterilmistir.
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Tablo IV. Her iki ildeki Ogrencilerin Analiz Diizeyindeki Sorulara Verdikleri Cevaplara
Gore “” Testi Sonuglan

tistikler _
n X S T Onem diizeyi
Yer
Mardin 225 2,71 1,48 2,5 P<.05
Malatya 227 3,09 1,69 (Anlaml)

Tablo IV’de gorildiigii gibi Malatya’daki dgrencilerin analiz basamagmna yonelik
sorulardan elde ettikleri ortalama puan 3.09, Mardin’deki &grencilerin ise, 2.71°dir.
Ortalamalar arasmda Malatya’daki Sgrencilerin lehine bir fark oldugu ve Malatya’daki
ogrencilerin puan ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ortalamalar arasindaki bu
farkin 6nemli olup olmadig: ¢ testi ile kontrol edilmis ve ortalamalar aras1 fark anlamh

bulunmustur(P< .05).

Buna gore Malatya ili merkez ilkogretim okullarinin 4 ve 5. smiflarina devam eden
dgrencilerin puan ortalamalarinin, Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilkgretim okullarmnin 4
ve 5. smiflarina devam eden Ofrencilere gore bagar1 diizeylerinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Gruplar arasi farkin anlamlilik “#” testi bunu kanitlamaktadir.

Bu durum “Malatya ili merkez ilk6gretim okullarmm 4 ve 5. siiflarma devam eden
ogrencilerin Tiirkge dersi gretiminde analiz diizeyinde kazandiklar1 davramglarla &geler
arasindaki iliskileri, dayandiklar1 temel sayiltilar ve ilkeleri anlamada, Mardin ili Nusaybin
ilcesi merkez ilkdgretim okullarina devam eden Ofrencilere gore bagar1 diizeyleri daha
yiiksektir” seklinde yorumlanabilir.

Ogretmenlere Uygulanan Anketlere iligkin Bulgular

Anketlerin incelenmesinden anlagilacag gibi, OGfretmenlere uygulanan anketlerin
baginda kisisel 5zelliklerle ilgili alt: soru bulunmaktadir. Ofretmenlerin kisisel bilgileri tablo

V’de verilmistir.
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Tablo V. Ankete Cevap Veren Ofretmenlere iligkin Kigisel Bilgiler

Kigisel Bilgiler Egitim Kidem Yas
Yer

MARDIN Onlisans | Lisans | Yiksek | 1-5 | 6-10 | 11-15 | 16-21 | 21 ve | 21-30 | 3140 | 40 ve
lisans il wil vl vil | yukan | yas yas fistlt

F 3 27 2 20 | 8 - 3 1 20 10 2
% 9,4 844 | 62 |625] 25 - 94 | 3,1 | 62,5 | 313 | 63
Malatya Onlisans | Lisans Yﬁn;isdc 1-5 {6-10| 11-15 | 16-21 | 21 ve | 21-30 { 31-40 | 40 ve
yil |yl | wil yil |yukari| yas | yas | Ustd

F 11 18 1 7 110 5 4 | 4 9 13 8
% 36,7 60 33 |233(333] 168 | 133 | 133 | 30 | 43,3 | 267

Tablo V’de Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarrin 4 ve 5.
siniflarmda gorev yapan d3retmenlerin % 84.4°1 lisans, % 9.4’ii onlisans, % 6.2’sinin yiiksek
lisans mezunu oldugu goriilmektedir. Malatya ili Merkez ilkdgretim okullarmin 4 ve 5.
simiflarinda gérev yapan &gretmenlerin ise, % 60’1 lisans, % 36.7’si Onlisans, % 3.3’niin
yiiksek lisans mezunu oldugu goriilmektedir. Buna gore her iki ilde gdrev yapan
dgretmenlerin ¢ogunlugunun lisans diizeyinde egitim aldig1 goriilmektedir.

Aym tablodan Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilk&gretim okullarinin 4 ve 5.
siniflarinda gérev yapan dgretmenlerin meslekteki kidemlerine bakildiinda % 62.5’inin 1-5
yil, % 25’inin 6-10 y1l, % 9.4’iinlin 16-21 yil, % 3.1’inin 21 ve yukan yillarda kideme sahip
olduklar1 goriilmektedir. 11-15 y1l aras1 kideme sahip dgretmen bulunmamaktadir. Malatya ili
Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. siniflarinda gorev yapan 6gretmenlerin ise, % 33.3i 6-
10 y1l, % 23.3’d 1-5 y1l, % 16.8°i 11-15 yil, % 13.3%d 16-21 yil, % 13.3’i 21 ve yukan
yillarda kideme sahip olduklar anlagiimaktadir. Buna gore her iki yoredeki &gretmenlerin
¢ogunlugunun 1-5 yil ile 6-10 y1l aras1 mesleki kideme sahip olduklan anlagiimaktadir.

Ayni tabloda goriildiijii gibi Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarinin
4 ve 5. smiflarinda gbrev yapan Sgretmenlerin yaglarina bakildiginda % 62.5’inin 21-30, %
31.3’iiniin 31-40, % 6.3’liniin 40 ve iistli yas grubunda olduklan gériilmektedir.Malatya ili
Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. smiflarinda gérev yapan &3retmenlerin ise, % 43.3’1
31-40, % 30’nun 21-30, % 26.7’sinin 40 ve {istii yas grubunda olduklan goriilmektedir. Buna
gore her iki yéredeki 6gretmenlerin biiyiik cogunlugu 21-30 ile 31-40 yas grubunda yer aldig
goriilmektedir.
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6. Ankete katilan gretmenlerin Tiirkce kitaplarmmn icerik yéniinden yeterliliine

iliskin goriiglerinin karyilagtinimas:

Malatya ili merkez ilkogretim okullari ile, Mardin ili Nusaybin ilcesi merkez
ilkégretim okullarimn 4 ve 5. simflarina gorev yapan &gretmenlerin anketin ikinci boliimiinde
yer alan sorulara verdikleri cevaplarin ortalamalar ve ortalamalarin kargilagtiriimas ile lgili ¢
testi sonuglari tablo VI°da verilmistir.

Tablo VI. Ogretmenlerin Tiirke Kitaplarm: igerik Yéniinden Uygunluguna Yonelik Anket
Sorularina Verdikleri Cevaplara Gore “t” Testi Sonuglar

tistikler
n X S T Onem diizeyi
Yer
Mardin 32 24,19 3,69 4,40 P<.05
Malatya 30 28,60 420 (Anlamlh)

Tablo VI’da goriildiigii gibi Malatya ili merkez ilk6gretim okullarmin 4 ve 5.
smiflarinda gorev yapan ogretmenlerin Tiirk¢e kitaplarim igerik y®niinden uygunluguna
yonelik anket sorularma verdikleri cevaplara gore “¢” testi sonuglarmm puan ortalamalar
28.60 Mardin’dekilerin ise 24.19°dur. Ortalamalar arasinda Malatya’daki Ggretmenlerin
lehine bir fark oldufu ve Malatya’daki 6gretmenlerin ortalamalarmin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ortalamalar arasindaki bu farkin 6nemli olup olmadig1 “s” testi ile kontrol
edilmis ve ortalamalar aras: fark anlamli bulunmugtur(P< .05).

Buna gore gérev yapilan yerle Tiirk¢e ders kitabim igerik yoniinden degerlendirme arasinda
anlaml bir iligkinin olduu goriilmektedir. Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilk&gretim
okullarinda gbrev yapan Sgretmenler Tiirkge ders kitabim sinif diizeyine, kitaplarda yer alan
metinleri 6grencilerin yas diizeyine, konular: bir 6nceki simf programma tamamlayici, bir
sonrakine hazirlayici, ciimle yapisim1 Ogrenci seviyesine ve yazim kurallarma uygun
bulmazken, Malatya’daki 6gretmenlerin uygun bulduklar: seklinde yorumlanabilir.
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7. Ogretmenlerin Gorev Yerlerine Gore Tiirkge Ogretiminin Etkililifine Iliskin
Gériiglerinin Kargilagtinlmas:

Malatya ili merkez ilkdgretim okullari ile, Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez
ilkogretim okullarinmn 4 ve 5. smiflarma gdrev yapan dgretmenlerin Tiirkce Sgretim ilkeleri
ile ilgili diizenlenmis anket sorularma verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular tablo
VII’de gosterilmigtir.

Tablo VII. Ogretmenlerin Gorev Yerlerine Gore Tiirkce Ogretimiyle Ilgili Anket Sorularmna
Verdikleri Cevaplardan Elde Edilen Bulgular

Secenekler Mardin Malatya

Sorular Evet |Kismen| Hayir | Toplam | Evet |Kismen| Hayrr |Toplam

‘ S [%[S]%[S|%| S [%[S[%]IS|%|SI%|{S]|%
24 Oprencilerin temel cimle kaliplarmy , | (.1, tosol o bgy| 32 [100] 1 [34] 17 |587] 11 [37.9]29 | 100
jrenmesini ve ezberlemesini saSliyor musunuz?
25 Oprencilerin yeni dil ahskanhklarf , 94115 [469] 14 }437] 32 [100| - | - | 16 [552] 13 |a4.8[29 | 100
mmg;larma yardimc oluyor musunuz?
26 encilerin dilin seslerini en iyi sekilde

- 6|29 | 100

armalane yardimer olayor musmi? 4 |125] 12 |37.5] 16 | 50 | 32 | 100 12 [41,4] 17 |586] 29
27 Ofretim materyallerini kolaydan zora dogra | {,co! 14 |43g| 3 {93 32 |100| 21 |724] 8 |276| - | - |29 100
raliyor musunuz?
28 Yeni cimle kahplanm bilinen sozciklerld < {yc 16| 5o [ 1 {3.1] 32 | 100 19 [65.5] 10 [345| - | - [29] 100
ilatmaya ¢ahsiyor musunuz?
29 Yeni bir yapyr sunmadan Once Smeklerl o |oo | 1) 1375| 2 [62] 32 | 100|20 (69| 9 [ 31 ] - | - [29] 100
riyor musunuz?
30 Baslangi¢ diizeyinde &grenci hatalarmm 1
men ar e, dizatune yapryor musumuz? | [55] 11 [244] 7 8] 32 |100 | 13 [aas] 16 |52 29 | 100
31 Turkee’yl ofretirken Tirk kiltrind de ,, |, ¢l 14 (438 5 [156] 32 | 100 | 14 [483| 14 [483| 1 |34 )29 100
sretmeye galisiyor musunuz?
ﬁlnsl:;f iei bireysel farklibikdan dikkate ahyor o 1qo! 15 |ag9| 2 {62| 32 [100| 15 |asis| 10 [345] - | - |29 100
33 Ogrencilere dersle ilgili sorumluluklar
rip, Ofrencileri bireysel caligmalar igin 12 |37,5| 17 |53,1} 3 |94 32 | 100 15 |51,7] 13 |448| 1 |34 29| 100
snlendiriyor musunuz?
34 Dersi planlarken derse cesitlilik getirmeydl |, |5, | ¢ (563 35 93] 32 | 10015 [517{ 13 {448| 1 |34 29| 100
anlryor musunuz?
3:‘3::,: aile igbirligini yeterli diizeyde buluyon ; |, 14 434] 15 lags| 32 |100| 6 |207] 14 [483] o |31 [29] 100
36 Yorenin sosyo-kiltirel yapisinm Sfrench |l o |xg 1l 2 l63] 32 [100] 9 | 31| 8 |276] 12 41|29 | 100

isansm etkiledigini dilsiinityor musunuz?

Tablo VII’de goriildiigd gibi Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilk6gretim okullariin
4 ve 5. smiflarnda goérev yapan Ogretmenlerin Tirk¢e Ogretim ilkelerine uygun olarak
“6grencilerin temel ciimle kaliplarini 6grenmesini ve ezberlenmesini saliyor musunuz”
sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére Malatya ili Merkez ilkogretim
okullarinin 4 ve 5. simflarinda gorev yapan Sgretmenlerin % 58.7’si “kismen”, % 37.9°u
“hayn™, % 3.4’G “evet” cevabim vermigtir. Ayn:1 soruya Mardin’deki 6gretmenlerin verdikleri




42 -

cevaplardan elde edilen bulgulara gore % 65.6’s1 “kismen”, % 28.1°1 “hayr”, % 6.3°0 “evet”

cevabim vermistir.

Buna gore ankete katilan 6gretmenlerin biyiik ¢ogunlufu “5grencilerin temel ciimle

kaliplarim &grenmesini ve ezberlenmesini saliyor musunuz” sorusuna “kismen” cevabim

vermislerdir.

Bu durum ankete katilan O&gretmenlerin Ogrencilerin temel cilimie kaliplarm
6grenmesini ve ezberlenmesini kismen saglamaya gahistiklar seklinde yorumlanabilir.

Tablo VII’de goriildiigii gibi Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarmin
4 ve 5. smiflarinda gorev yapan Ogretmenlerin “Ogrencilerin yeni dil ahgkanhklan
kazanmalarma yardimci oluyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardén elde edilen
bulgulara gére Malatya ili Merkez ilk6gretim okullarinn 4 ve 5. smiflarinda gbrev yapan
dgretmenlerin % 55.2°si “kismen”, % 44.8°i “hayr™ cevabmm verirken “evet” cevabm veren
kimse olmamustir. Ayn: soruya Mardin’deki 6gretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gére % 46.9’u “kismen”, % 43.7’si “haynr”, % 9.4.’1 “evet” cevabim vermistir.

Buna gore ankete katillan Ogretmenlerin biiylik cogunlufu “S@rencilerin yeni dil
albskanliklar1 kazanmalarina yardimci oluyor musunuz” sorusuna “kismen” cevabim

vermislerdir.

Bu durum ankete katilan Sgretmenlerin biiyiik ¢ofunlufunun 63rencilerin yeni dil
aligkanliklar1 kazanmalarina kismen yardimci olmaya gahstiklar1 geklinde yorumlanabilir.
Ayrica istatistiksel agidan giivenilir olmasa da Malatya ili Merkez ilk&gretim okullarinin 4 ve
5. smiflarinda gérev yapan 6gretmenlerden bu soruya evet cevabr veren kimsenin olmayis1 da
dikkat cekicidir.

Tablo VII’de goriildiigii gibi Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilk6gretim okullarinin
4 ve 5. smiflarinda gérev yapan G6gretmenlerin “Ggrencilerin dilin seslerini en iyi sekilde
¢ikarmalarma yardimci1 oluyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gére Malatya ili Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. siuflarinda gérev yapan
Ogretmenlerin % 58.6’s1 “hayir”, % 41.4’1i “kismen” cevabim verirken “evet” cevabim veren
kimse olmamustir. Ayn1 soruya Mardin’deki 6gretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gore % 50°s1 “hayir”, % 37.5°i “kismen”, %12.5.%i “evet” cevabim1 vermigtir.



Buna gére ankete katilan 5gretmenlerin biiyikk gogunlugu “5grencilerin dilin seslerini
en iyi sekilde ¢ikarmalarina yardimci oluyor musunuz” sorusuna “hayir” cevabm
vermislerdir.

Bu durum ankete katilan ojretmenlerin &grencilerin dilin seslerini en iyi gekilde
¢ikarmalarina yardimer olmaya g¢ahgmadiklar: seklinde yorumlanabilir. Ayrica istatistiksel
agidan giivenilir olmasa da Malatya ili Merkez ilkogretim okullarinm 4 ve 5. smiflarinda
gbrev yapan Ogretmenlerden bu soruya evet cevabi veren kimsenin olmayisi da dikkat
cekicidir.

Tablo VII’de goriildiigii gibi Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarimn
4 ve 5. smiflarinda gorev yapan Sgretmenlerin “5gretim materyallerini kolaydan zora dogru
straliyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére Malatya ili
Merkez ilkdgretim okullarmin 4 ve 5. smiflarinda gdrev yapan Sgretmenlerin % 72.4°0
“evet”, % 27.6’s1 “kismen” cevabim verirken “hayir” cevabm veren kimse olmamgtir. Aym
soruya Mardin’deki &gretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére %
46.9’u“evet”, % 43.8’i “kismen”, %9.3.’i “hayir” cevabim vermigtir.

Buna goére ankete katilan Sgretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu “6gretim materyallerini

kolaydan zora dogru siraliyor musunuz” sorusuna “evet” cevabim vermiglerdir.

Bu durum ankete katilan &gretmenlerin 8gretim materyallerini kolaydan zora dogru
siralamaya galistiklan seklinde yorumlanabilir. Ayrica istatistiksel agidan giivenilir olmasa da
Malatya ili Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. siniflarinda gorev yapan Sgretmenlerden bu
soruya hayir cevabi veren kimsenin olmayis1 da dikkat gekicidir.

Tablo VII’de goriildiigii gibi Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarmin
4 ve 5. smniflarinda gorev yapan Sgretmenlerin “yeni ciimle kaliplarim bilinen sozciiklerle
anlatmaya calistyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére
Malatya ili Merkez ilkogretim okullarinin 4 ve 5. siiflarinda gorev yapan dgretmenlerin %
65.5'i “evet”, % 34.5’i “kismen” cevabm verirken ‘“hayrr” cevabmi veren kimse
olmamigtir. Aym soruya Mardin’deki Ogretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gore % 50.’si “kismen”, % 46.9’u “evet”, %3.1.’1 “hayir” cevabmni vermistir.

Buna gore ankete katilan o@retmenlerin biiylik ¢ofunlufu “yeni ciimle kaliplarim
bilinen sozciiklerle anlatmaya c¢alisiyor musunuz” sorusuna Malatya ili Merkez ilkdgretim



okullarinin 4 ve 5. smiflarinda gérev yapan 6gretmenler “evet” cevabim verirken, Mardin ili
Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarimin 4 ve 5. siuflarinda gorev yapan 6gretmenler

“kismen” cevabim vermiglerdir.

Bu durum Malatya Merkez ilk6gretim okullarinin 4 ve 5. smiflarinda gérev yapan
dgretmenlerin yeni ciimle kaliplarimi bilinen sdzciiklerle anlatmaya ¢alistiklarim, Mardin ili
Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarmin 4 ve 5. smifiarinda gérev yapan 6gretmenlerin
ise kismen yapmaya ¢aligtiklar1 seklinde yorumlanabilir. Ayrica istatistiksel agidan giivenilir
olmasa da Malatya ili Merkez ilkdgretim okullarrmn 4 ve 5. simflarinda gérev yapan
Ogretmenlerden bu soruya hayir cevabi veren kimsenin olmayismin da diigiiniilmesi gerekir.

Tablo VII’de goriildiigii gibi Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilk6gretim okullarinin
4 ve 5. smiflarinda gbrev yapan Ogretmenlerin “yeni bir yapiy:r sunmadan 8nce Srnekler
veriyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére Malatya ili
Merkez ilk6gretim okullarimin 4 ve 5. siiflarinda gbrev yapan gretmenlerin % 69°u “evet”,
% 31’1 “kismen” cevabmm verirken “haym” cevabmni veren kimse olmamigtir.Aym: soruya
Mardin’deki 6gretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gbre % 56.3’# “evet”,
% 37.5°1 “kismen”, %6.2.’si “hayir” cevabim vermistir.

Buna gore ankete katilan 6gretmenierin bilyiik gogunlugu “yeni bir yapiy1 sunmadan

once drnekler veriyor musunuz” sorusuna “evet” cevabim vermislerdir.

Bu durum 6gretmenlerin biiylik goZunlufunun yeni bir yap1y1 sunmadan 6nce rnekler
vermeye ¢ahstiklar1 geklinde yorumlanabilir. Ayrica istatistiksel agidan giivenilir olmasa da
Malatya ili Merkez ilkdgretim okullarmnin 4 ve 5. simiflarinda gérev yapan 6gretmenlerden bu
soruya hayir cevabi veren kimsenin olmayis: da dikkat cekicidir.

Tablo VII’de goriildiigi gibi Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilk&gretim okullarinin
4 ve 5. smflarmda gérev yapan Ggretmenlerin “baglangic diizeyinde 63renci hatalarmin
hemen ardmndan diizeltme yapiyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gre Malatya ili Merkez ilkogretim okullarmmn 4 ve 5. smiflarinda gorev yapan
6gretmenlerin % 55.2si “kismen”, % 44.8°i “evet” cevabini verirken “hayir” cevabim veren
kimse olmamugtir. Aym soruya Mardin’deki &gretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gdre % 43.8’i “evet”, % 34.4’i “kismen”, %21.8.’i “hayir” cevabm vermigtir.
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Buna gore ankete katilan &gretmenlerin biliylik gofunlufu “baslangic diizeyinde
ogrenci hatalarmin hemen ardindan diizeltme yapiyor musunuz” sorusuna Mardin ili
Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarimin 4 ve 5. simflarinda gérev yapan &gretmenler
“evet” cevabi verirken, Malatya ili Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. siiflarimda gorev
yapan &gretmenler “kismen” cevabm vermiglerdir.

Bu durum Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilk6gretim okullarimn 4 ve 5. smiflarinda
gbrev yapan Ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun baslangic diizeyinde &grenci hatalarin
hemen ardmndan diizeltme yaptiklari, Malatya Merkez ilkdgretim okullarmmn 4 ve 5.
smiflarnda gorev yapan Ogretmenlerin ise kismen yapmaya cahstiklan seklinde
yorumlanabilir. Ayrica istatistiksel agidan giivenilir olmasa da Malatya ili Merkez ilkgretim
okullarinin 4 ve 5. smflarinda gorev yapan &fretmenlerden bu soruya hayir cevabi veren
kimsenin olmayis1 da dikkat ¢ekicidir.

Tablo VII’de goriildiigii gibi Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilk6gretim okullarimn
4 ve 5. smflarinda gorev yapan Ogretmenlerin “Tiirkge’yi Ogretirken Tiirk kiiltGriini de
ogretmeye calistyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore
Malatya ili Merkez ilkogretim okullarinin 4 ve 5. siniflarinda gérev yapan 6gretmenlerin %
48.3’t0 “evet”, % 48.3’0 “kismen”, % 3.4’ “hayr” cevabmm verirken, aym soruya
Mardin’deki 6gretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére % 43.8°i
“kismen”, % 40.6’s1 “evet”, % 15.6’s1 “hayir” cevabim vermisgtir.

Buna gore ankete katilan 6fretmenlerin biiyiik cogunlugu “Tirkce’yi 6gretirken Tiirk
kiiltiiriini de Ggretmeye calisiyor musunuz” sorusuna Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez
ilk6gretim okullarmmm 4 ve 5. smiflarinda gérev yapan Ggretmenler “kismen” cevabim
verirken, Malatya ili Merkez ilk6gretim okullannnin 4 ve 5. smiflarinda gorev yapan
Ogretmenler “evet” ve “kismen” cevabimi ayni1 oranda vermiglerdir.

Bu durum Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. simiflarinda
gbrev yapan Ofretmenlerin Tirkge'yi &gretirken Tirk kiltiiriinii de kismen &fretmeye
cahstiklari, Malatya Merkez ilkogretim okullarmin 4 ve 5. smiflarinda gdrev yapan
Ogretmenlerin ise Tiirkge’yi 8retirken Tiirk kiiltiiriinii de Sgretmeye ¢ahstiklari veya kismen
6gretmeye calistiklar: seklinde yorumlanabilir.

Tablo VII’de goriildiighi gibi Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkégretim okullarinin
4 ve 5. smiflarinda gorev yapan S6gretmenlerin “smmf i¢i bireysel farkhliklar1 dikkate aliyor
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musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére Malatya ili Merkez
ilkk6gretim okullarinin 4 ve 5. smiflarinda gbrev yapan &gretmenlerin % 65.5°i “evet”, %
34.5’i “kasmen” cevabim verirken “hayir” cevabi veren hi¢ kimse olmamigtr. Aym soruya
Mardin’deki 6gretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére % 46.9°u “evet”,
% 46.9’u “kismen”, % 6.2’si “hayir” cevabini vermigtir.

Buna gore ankete katilan Ogretmenlerin biiylk c¢ofunlugu “smif i¢i bireysel
farklibhklan dikkate aliyor musunuz” sorusuna Malatya ili Merkez ilkdgretim okullarmn 4 ve
5. smiflarinda gbrev yapan Sgretmenler “evet” cevabim verirken, Mardin ili Nusaybin ilgesi
Merkez ilk6gretim okullarmin 4 ve 5. smflarinda gdrev yapan Ogretmenler “evet”
ve“kismen” cevabim aym oranda vermiglerdir.

Bu durum Malatya Merkez ilk6gretim okullarmm 4 ve 5. smiflarinda gérev yapan
Ogretmenlerin  smif igi bireysel farkhhiklar1 dikkate aldiklari, Mardin ili Nusaybin ilgesi
Merkez ilkogretim okullarinin 4 ve 5. smiflarinda gdrev yapan Sgretmenlerin ise smuf igi
bireysel farkhiliklar dikkate aldiklar: veya kismen almaya galigtiklar: seklinde yorumlanabilir.

Tablo VII’de goriildligti gibi Malatya ili Merkez ilkgretim okullarmin 4 ve 5.
smflarinda gbrev yapan &fretmenlerin “Sgrencilere dersle ilgili sorumluluklar verip
Sgrencileri bireysel ¢aligmalar icin ySnlendiriyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan
elde edilen bulgulara gore % 51.7’si “evet”, % 44.8’i “kismen” % 3.4’ti “hayrr” cevabim
vermiglerdir. Aym soruya Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarinmn 4 ve 5.
smiflarinda gorev yapan dgretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore %
53.1°1 “kusmen”, % 37.5%i “evet”, % 9.4.”0 “hayir” cevabm vermistir.

Buna gdre ankete katilan Ggretmenlerin bilylik goguniugu “dgrencilere dersle ilgili
sorumluluklar verip &grencileri bireysel ¢alismalar igin yonlendiriyor musunuz” sorusuna
Malatya ili Merkez ilkgretim okullarinin 4 ve 5. smiflarmda gorev yapan &gretmenler “evet”
cevabiu veriken, Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilk6gretim okullarinin 4 ve 5.
simuflarinda gérev yapan &gretmenler “kismen” cevabim vermislerdir.

Bu durum Malatya Merkez ilk6gretim okullarmm 4 ve 5. smiflarinda gorev yapan
6gretmenlerin biyiik gogunlufunun 6grencilere dersle ilgili sorumluluklar verip Ggrencileri
bireysel ¢aligmalar igin yonlendirdigi, Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim
okullarmin 4 ve 5. smiflarmda gérev yapan Ogretmenlerin bliylik cogunlugunun ise
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dgrencilere dersle ilgili sorumluluklar verip Ogrencileri bireysel ¢ahgmalar icin kismen
yonlendirdigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo VII’de goriildiigii gibi Malatya ili Merkez ilk6gretim okullarmm 4 ve 5.
simiflarinda gorev yapan Sgretmenlerin “dersi planlarken derse gesitlilik getirmeyi planliyor
musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore % 51.7°si “evet”, %
44.8’1 “kismen” % 3.4’{i “bayr” cevabim vermislerdir. Aym1 soruya Mardin ili Nusaybin il¢esi
Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. simflarinda gdrev yapan Ggretmenlerin verdikleri
cevaplardan elde edilen bulgulara gore % 56.3’1 “kismen”, % 34.4°1 “evet”, % 9.3.’1 “hayr”
cevabini vermigtir.

Buna gore ankete katilan Ofretmenlerin biiyilk cogunlugu “dersi planlarken derse
cesitlilik getirmeyi planhiyor musunuz ” sorusuna Malatya ili Merkez ilkdgretim okullarimin 4
ve 5. smiflarmda gérev yapan Ggretmenler “evet” cevabmi verirken, Mardin ili Nusaybin
ilgesi Merkez ilk6gretim okullarimn 4 ve S. smiflarinda gbrev yapan Sgretmenler “kismen”
cevabim vermislerdir.

Bu durum Malatya Merkez ilkdgretim okullarmmn 4 ve 5. smflarinda gorev yapan
&gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun dersi planlarken derse gesitlilik getirmeyi planladigim,
Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkogretim okullarmin 4 ve 5. simflarmda gérev yapan
6gretmenlerin bliylik cogunlugunun ise kismen planladig seklinde yorumlanabilir.

Tablo VII’de gorildiigi gibi Malatya ili Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5.
smiflarmda gorev yapan O&gretmenlerin “okul aile igbirligini yeterli diizeyde buluyor
musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore % 48.3’t “kismen”, %
31°i “bayir” % 20.7’si “evet” cevabim vermislerdir. Aym soruya Mardin ili Nusaybin ilgesi
Merkez ilk6gretim okullanmin 4 ve 5. smiflarinda gérev yapan S3retmenlerin verdikleri
cevaplardan elde edilen bulgulara gore % 46.9’u “hayir”, % 43.8’i “kismen”, % 9.3.’1 “evet”
cevabin vermigtir.

Buna gdre ankete katilan &3retmenlerin biiyiik ¢ogunlugu “okul aile isbirligini yeterli
diizeyde buluyor musunuz” sorusuna Malatya ili Merkez ilkogretim okullarmin 4 ve 5.
simflarinda gdrev yapan 6gretmenler “kismen”™ cevabmu verirken, Mardin ili Nusaybin ilgesi
Merkez ilkdgretim okullarmin 4 ve 5. siiflarmda gdrev yapan 6gretmenler “hayn” cevabm
vermislerdir.
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Bu durum Malatya Merkez ilkogretim okullarinm 4 ve 5. smflarinda gbrev yapan
ogretmenlerin biliylik gogunlufunun okul aile isbirlifini kismen yeterli diizeyde bulduklari,
Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarmin 4 ve 5. simflarinda gbrev yapan
ogretmenlerin biiyiik gofunlugunun ise okul aile igbirligini yeterli diizeyde bulmadiklan
seklinde yorumlanabilir.

Tablo VII’de gériildiigii gibi Malatya ili Merkez ilkogretim okullarmin 4 ve 5.
smiflarinda gérev yapan &gretmenlerin “yorenin sosyo-kiiltiirel yapisiniin 68renci bagarisii
etkiledigini diisiinliyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore
% 41.4’ti “hayr”, % 31’i “evet” % 27.6’s1 “kismen” cevabmm vermislerdir. Aym1 soruya
Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkogretim okullarinin 4 ve 5. smflarinda gérev yapan
ogretmenlerin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére % 65.6’s1 “evet”, % 28.1°i
“kismen”, % 6.3.’{i “hayir” cevabim vermigtir.

Buna gére ankete katilan Ogretmenlerin biiylik cofunlufu “ySrenin sosyo-kiiltiirel
yapisinin dfrenci bagarisim etkiledigini diisﬁnﬁyor musunuz” sorusuna Malatya ili Merkez
ilkdgretim okullarmin 4 ve 5. simflarinda gérev yapan 6gretmenler “hayir” cevabmm verirken,
Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkgretim okullarimin 4 ve 5. smiflarinda gorev yapan

Ogretmenler “evet” cevabim vermislerdir.

Bu durum Malatya Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. simiflarinda gbérev yapan
Ogretmenlerin bilyilkk ¢ofunlufunun ydrenin sosyo-kiiltiirel yapisinin &grenci bagarisim
etkilemedigini diisiiniirken, Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5.
smmflarinda gérev yapan &gretmenlerin biiyikk ¢ogunlufunun ise ydrenin sosyo-kiiltiirel
yapisinin $grenci basarisini etkiledigini diigtindiikleri seklinde yorumlanabilir.

Ayrica “gbrev yaptiginiz yerde konusulan farkh bir dil var mi1” sorusuna Mardin’deki
6gretmenlerin tamami “evet” cevabimi verirken, Malatya’daki 6gretmenlerin tamam “hayir”
cevabim vermislerdir. “Hizmet i¢i egitim kurslarina(Tiirkge dersi ile ilgili) katildmiz m”
sorusuna Mardin’deki 6gretmenlerin % 66.4’d “hayir”, % 33.6’s1 “evet” cevabmm verirken,
Malatya’daki 63retmenlerin % 58.6’s1 “evet”, % 41.4’i “hayr” cevabmi vermistir.

Buna gdre Mardin’deki 6gretmenlerin bilyiik ¢ogunlugu Tiirkge dersi ile ilgili hizmet
ici egitim kursuna katilmadiklarmi belirtirken, Malatya’daki &gretmenlerin biiyiik
¢ogunlugunun Tiirkge dersi ile ilgili hizmet i¢i egitim kurslarina katildiklar1 goriilmektedir.
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“Goérev yaptigmz ydrede resmi dil olan Tiirkce’nin ikinci bir dil &gretiminde
kullamilan yontemlerle Ogretilmesinin Tiirkge &gretiminde etkilili§i artracag distincesine
katiliyor musunuz” sorusuna Mardin’de gérev yapan Sgretmenlerin % 70’i “evet” cevabm

verirken, % 30’u “hayir” cevabim vermistir.

Bu durum Mardin’de gorev yapan &fretmenlerin biiyilk ¢cogunluunun Tirkce’nin
ikinci bir dil dgretiminde kullanilan yontemlerle gretilmesinin Tiirk¢e 6gretiminde etkililigi
artiracag diigiincesine katildiklar: seklinde yorumlanabilir.

“Ikinci bir dil 6gretiminde kullanilan ySntem ve teknikleri biliyor musunuz” sorusuna
Mardin’de gorev yapan dgretmenlerin % 70°i “hayw” cevabim verirken, % 30°’u “evet”
cevabim vermistir.

Bu durum Mardin’de gorev yapan 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun ikinci bir dil
ogretiminde kullanilan yntem ve teknikleri bilmedikleri seklinde yorumlanabilir.

8. Ogretmenlerin Ogrenim Diizeylerine Gore Tiirkee Ogretiminin Etkililigine
Iliskin Gériislerinin Karsilagtinlmasi

Her iki yoredeki ilkdgretim okullarimin 4 ve 5. siniflarinda gérev yapan 6nlisans, lisans
ve {isti mezunu Ogretmenlerin Tiirkge Ogretim ilkeleri ile ilgili diizenlenmis anket
sorularina(24-36) verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular tablo VIII’de g6sterilmigtir.
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Tablo VIII. Ogretmenlerin Ogrenim Diizeylerine Gére Tiirkge Opretimiyle Ilgili Anket
Sorularma Verdikleri Cevaplardan Elde Edilen Bulgular

Segenekler On Li . ve iistid
Sorular Lisans

S24 Oprencilerin  temel climle kahp Evet |Kismen| Hayrr | Toplam | Evet | Kismen | Hayr | Toplam

BErenmesini ve ezberlemesini sagliyor musunuz?| S [% [ S |% | S |%| S [% |S | % S!%|S|%!|S |%
_{ -1 8 (6150 s B8sl 13 [100] 3 [63] 30 }62,5]15|312] 48 | 100

S] 25 gg;‘:gﬁmcﬁﬁymd; aluz‘skmm,, clary || 5 lsgs| s frs| 13 [100] 3 |63 26 [sa2] 19| 395 48 | 100

S']26 29'] mcﬂ;mdniﬂ;’olssfgﬁ muiz).'?i sekilde | | 5 |355| g frs| 13 |100| 4 |83] 19 poslas|s2i | as | 100

827 Offm mze',, yallerini kolaydan zora dogru o el 3 {531f - | . | 13 [ 100 26 [542| 19 Bog| 3 | 63 | 48 | 100

istraltyor musunuz’?

fﬁ:& e'y: ;ﬂmlll§l;°rk$'plarz“z,bﬂmen sbzciiklerld L69,2 4 |308] - |- 13 |100)25 521| 22 lasg| 1] 21 | 48 | 100

all usml -

Siigy o‘r{::;sguzy:pm sunmadan Once Smeklen | 1ot 5 et 1 |9g] 13 | 100 28 |58.3] 19 Posg| 1 [ 2.1 | 48 | 100

Vi I

ﬁéﬁ);fdlﬁ'ﬁ dgzeuzlme’med;apfy%m;‘ haﬁg’mm 7 Is38) 6 |462] - | - | 13 |100| 20 [41.7] 21 38| 7 146 48 | 100

;;;;g::;ﬁlyg?;ﬁrkmu:ﬁrk koitorind de o ool o a2l 1 |26] 13 100 {21 [a38] 2 4s8) 5 | 104 [ 48 | 100

iiiﬁ;’,,f ici bireysel farklihklan dikkate aliyon o |, 5| 5 |3g5| . | .| 13 | 10026 [s42] 20 a1z 2 | 42 | 48 | 100

S.33 Ogrencilere dersle ilgili sorumluluklar

verip, Ofrencileri bireysel cahgmalar iginf 9 (692 3 |23,1{ 1 [7,7] 13 | 100 | 18 [37,5| 27 {563 3 | 6,3 | 48 | 100

Snlendiriyor musunuz?

Si::h?f;m‘;lﬁl;km derse gesitlilik getimeyi |5 of ¢ lysa| - |- | 13 | 100 19 [39,6| 25 I521] 4 | 83 | 48 | 100

:lz:w?uk;.} aile isbirligini yeterli dizeyde buluyorl | | 1530t ¢ leol 13 [100| 9 |18.8] 21 l3g|18]37.5 a8 | 100

:aign;gr:kl"; wﬁ?mmﬁﬁuggmj 8 Je1s| 3 |231) 2 1sal 13 100 | 22 Jass| 14 o212 25 | 48 | 100

Tablo VIII’de goriildiii gibi ankete katilan Onlisans mezunu &gretmenlerin
“ogrencilerin temel ciimle kaliplarini 6Frenmesini ve ezberlenmesini saghyor musunuz”
sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére % 61.5°i “kismen”, % 38.5’i
“haynr” cevabimi verirken “evet” cevab: veren hi¢ kimse olmamigtir. Lisans ve iistii mezunu
6gretmenlerin aym soruya % 62.5°i “kismen”, % 31.2°si “hayir”, % 6.3’ “evet” cevabim
vermistir.

Buna gbre Onlisans, lisans ve st mezunu &gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu
“6grencilerin temel ciimle kahplarimi &grenmesini ve ezberlemesini saglhiyor musunuz”

sorusuna “kismen” cevabim vermislerdir. Ayrica bu soruya onlisans mezunu dgretmenlerden
“evet” cevabim veren hi¢ kimse olmamgtir.

Bu durum 68retmenlerin biiylik ¢ogunlugunun, grencilerin temel ciimle kaliplarim
Ogrenmesini ve ezberlemesini kismen safladiklan seklinde yorumlanabilir. Istatistiksel
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olarak giivenilir olmasa da 6nlisans mezunu &gretmenlerden bu soruya evet cevabi veren hig
kimsenin olmayis: da dikkat cekicidir.

Tablo VIII’de gorildigii gibi ankete katilan Onlisans mezunu &gretmenlerin
“dgrencilerin yeni dil ahgkanliklar1 kazanmalarina yardimc: oluyor musunuz” sorusuna
verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére % 61.5°i “hayn™, % 38.5’i “kismen”
cevabmi verirken “evet” cevab: veren hi¢ kimse olmamustwr. Lisans ve {istii mezunu
Ogretmenlerin ayn1 soruya % 54.2°si “kismen”, % 39.5°i “hayrr”, % 6.3’ “evet” cevabmm
vermigtir.

Buna gére Onlisans mezunu &gretmenlerin bliyiik gofuniugu “Sgrencilerin yeni dil
ahgkanlhklar1 kazanmalarina yardimc: oluyor musunuz” sorusuna “hayir” cevabmi verirken,
lisans ve iisti mezunu O&gretmenlerin biiyiik‘ cofunlufu aym soruya “kismen” cevabmm
vermislerdir. Ayrica bu soruya Onlisans mezunu S@retmenlerden “evet” cevabimi veren hig
kimse olmamugtir.

Bu durum lisans ve iisti mezunu Sgretmenlerin, 6grencilerin yeni dil aligkanliklan
kazanmalarina kismen yardimci olmaya ¢alistiklan seklinde yorumlanabilir. Onlisans mezunu
Ogretmenlerin ise &frencilerin yeni dil ahskanhklari kazanmalarna yardimci olmadiklan
seklinde yorumlanabilir. Istatistiksel olarak giivenilir olmasa da onlisans mezunu
ogretmenlerden bu soruya evet cevabi veren hi¢ kimsenin olmayigmm da diisiiniilmesi
gerekir.

Tablo VIII’de gorildiigi gibi ankete katilan Onlisans mezunu G63retmenlerin
“dgrencilerin dilin seslerini en iyi sekilde ¢ikarmalarina yardimc: oluyor musunuz” sorusuna
verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére % 61.5°i “hayr”, % 38.5’i “kismen”
cevabim verirken “evet” cevabi veren hi¢ kimse olmamugtrr. Lisans ve iistii mezunu
Ofretmenlerin aymi1 soruya % 52.1°i “hayir”, % 39.6’s1 “kismen”, % 8.3’ii “evet” cevabim
vermistir.

Buna gbre G&nlisans, lisans ve @istli mezunu OFretmenlerin bilyilk gogunlugu
“Ogrencilerin dilin seslerini en iyi sekilde ¢ikarmalarina yardime: oluyor musunuz” sorusuna
“hayir” cevabim vermislerdir. Ayrica bu soruya Onlisans mezunu dgretmenlerden “evet”
cevabim veren hi¢ kimse olmamgstir.
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Bu durum &gretmenlerin biiylik gofunlufunun, &grencilerin dilin seslerini en iyi
sekilde g¢ikarmalarina yardimc: olmadiklari seklinde yorumlanabilir. Istatistiksel olarak
giivenilir olmasa da Onlisans mezunu Ogretmenlerden bu soruya evet cevabi veren hig
kimsenin olmayis1 da dikkat gekicidir.

Tablo VIII’de goriildiigi gibi ankete katilan &nlisans mezunu &3retmenlerin “8retim
materyallerini kolaydan zora dogru swraliyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde
edilen bulgulara gére % 76.9’u “evet”, % 23.1°i “kismen” cevabim verirken “hay™ cevabi
veren hi¢ kimse olmamugtrr. Lisans ve iistii mezunu S3retmenlerin aym soruya % 54.2’si
“evet”, % 39.5’1 “kismen”, % 6.3’ “hayir” cevabini vermigtir.

Buna gore nlisans, lisans ve {istii mezunu S3retmenlerin biyiik ¢cogunlugu “6gretim
materyallerini kolaydan zora dogru swraliyor musunuz” sorusuna “evet” cevabim vermislerdir.
Ayrica bu soruya Onlisans mezunu Ogfretmenlerden “haym™ cevabm veren hi¢ kimse

olmamustir.

Bu durum §gretmenlerin bliyiik gogunlugunun, 5gretim materyallerini kolaydan zora
dogru siraladiklan seklinde yorumlanabilir. istati.stiksel olarak giivenilir olmasa da &nlisans
mezunu Ogretmenlerden bu soruya haywr cevabi veren hi¢ kimsenin olmayismin da
diisiiniilmesi gerekir.

Tablo VIII’de g6riildigti gibi ankete katilan Snlisans mezunu &3retmenlerin “yeni
climle kaliplarmi bilinen sdzciiklerle anlatmaya c¢alisiyor musunuz” sorusuna verdikleri
cevaplardan elde edilen bulgulara gére % 69.2°si “evet”, % 30.8’i “kismen” cevabm verirken
“hayir” cevabi veren hig kimse olmamgtir. Lisans ve fistli mezunu &3retmenlerin ayn1 soruya
% 52.1°1 “evet”, % 45.81 “kismen”, % 2.1°i “hayrr” cevabim vermistir.

Buna gbre nlisans, lisans ve iistli mezunu Sgretmenlerin biiyiik ¢ofunlugu “yeni
climle kahplarm bilinen s6zciiklerle anlatmaya gahstyor musunuz” sorusuna “evet” cevabin
vermislerdir. Ayrica bu soruya Gnlisans mezunu 53retmenlerden “hayr” cevabmm veren hig
kimse olmamugtir.

Bu durum Ofretmenlerin biiylk gogunlugunun, yeni cfimle kahplarimi bilinen
sozciiklerle anlatmaya cahstiklan seklinde yorumlanabilir. istatistiksel olarak giivenilir
olmasa da &nlisans mezunu &fretmenlerden bu soruya hayir cevabi veren hi¢ kimsenin
olmayis1 da dikkat ¢ekicidir.
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Tablo VIII’de goriildigi gibi ankete katilan Snlisans mezunu Sfretmenlerin “yeni bir
yapiy1 sunmadan &nce Srnekler veriyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gore % 76’s1 “evet”, % 16.3°0 “kismen”, % 7.7’si “hayr”cevabim vermislerdir.
Lisans ve {istii mezunu &gretmenlerin aym soruya % 58.3°1 “evet”, % 39.6’s1 “kismen”, %
2.1°i “hayr” cevabim vermistir.

Buna gore 6nlisans, lisans ve iistii mezunu dgretmenlerin biylik gogunlugu “yeni bir
yapiy1 sunmadan dnce drnekler veriyor musunuz” sorusuna “evet” cevabm vermislerdir.

Bu durum &gretmenlerin bilylik gogunluunun, yeni bir yapiy: sunmadan &nce 6mekler
verdikleri seklinde yorumlanabilir

Tablo VIII’de goriildiigii gibi ankete katilan dnlisans mezunu Sgretmenlerin “baglangig
diizeyinde ogrenci hatalarmin hemen ardindan diizeltme yapiyor musunuz” sorusuna
verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore % 53.8°i “evet”, % 46.2°si “kismen”
cevabim verirken “hayr” cevabi veren hi¢ kimse olmamustirr. Lisans ve istli mezunu
Ogretmenlerin aym soruya % 43.8’i “kismen”, % 41.7’si “evet”, % 14.6’s1 “haynr™ cevabim
vermistir.

Buna gére onlisans mezunu &gretmenlerin biiylik gogunlufu “baslangic diizeyinde
Ogrenci hatalarinin hemen ardindan diizeltme yapiyor musunuz” sorusuna “evet” cevabmi
verirken, lisans ve {istii mezunu G@retmenlerin biiylik ¢ofunlufu aym soruya “kismen”
cevabmi vermislerdir. Ayrica bu soruya Onlisans mezunu Ggretmenlerden “hayir” cevabm
veren hi¢ kimse olmamigtir.

Bu durum &nlisans mezunu &gretmenlerin biiyiik ¢ogunlufunun, baslangi¢ diizeyinde
6grenci hatalannin hemen ardindan diizeltme yaptiklarylisans ve {istd mezunu gretmenlerin
ise kismen yapmaya gahstiklar seklinde yorumlanabilir. Istatistiksel olarak gitvenilir olmasa
da Snlisans mezunu Sgretmenlerden bu soruya hayir cevab: veren hi¢ kimsenin olmayiginin da
diisiiniilmesi gerekir.

Tablo VIII'de gorildiigli gibi ankete katilan Onlisans mezunu &3retmenlerin
“Tiirkge’yi 6gretirken Tirk kiiltiiriinii de 6gretmeye ¢alistyor musunuz” sorusuna verdikleri
cevaplardan elde edilen bulgulara gore % 46.2°si “evet”, % 46.2’si “kismen”, % 7.6’s1 “hayir”
cevabim vermislerdir. Lisans ve {istli mezunu Sgretmenlerin aym soruya % 45.8’i “kismen”,
% 43.8’1 “evet”, % 10.4’1i “hayr” cevabin1 vermigtir.
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Buna gére onlisans mezunu §fretmenlerin biiylk cofunlugu “Tirkce’yi &gretirken
Tirk kiiltiiriind de 6gretmeye c¢aligiyor musunuz” sorusuna “evet” veya “kismen” cevabim
verirken, lisans ve {istli mezunu Ogretmenlerin biyilik ¢cofunlugu aym soruya “kismen”
cevabimi vermiglerdir.

Bu durum &nlisans mezunu d3retmenlerin biiyiik cogunlugunun, Tiirkge’yi 5fretirken
Tirk kiiltiiriinii de dgretmeye gahgtiklar1 veya kismen gahgtiklar, lisans ve iistii mezunu
dgretmenlerin ise kismen &3retmeye c¢alistiklan seklinde yorumlanabilir.

Tablo VIII’de goriildii3ii gibi ankete katilan 6nlisans mezunu 6gretmenlerin “sinif igi
bireysel farkhliklar1 dikkate aliyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gore % 61.5°1 “evet”, % 38.5’1 “kismen” cevabim verirken “hayir” cevabi veren hig
kimse olmamustir. Lisans ve iisti mezunu Sgretmenlerin aym1 soruya % 54.2°si “evet”, %
41.7’si “kismen”, % 4.2’si “hayir” cevabmi vermistir.

Buna gore onlisans, lisans ve iistii mezunu Sgretmenlerin biiyiik ¢cogunlugu “smmf igi
bireysel farkhliklar1 dikkate aliyor musunuz” sorusuna “evet” cevabm vérmislerdir. Ayrica
bu soruya onlisans mezunu dgretmenlerden “hayir” cevabimi veren hi¢ kimse olmamistir.

Bu durum 6gretmenlerin bityiik ¢ofunlufunun, smif i¢i bireysel farklihklar1 dikkate
aldiklar1 seklinde yorumlanabilir. Istatistiksel olarak giivenilir olmasa da &nlisans mezunu
6gretmenlerden bu oruya hayir cevab: veren hi¢ kimsenin olmayis1 da dikkat ¢ekicidir.

Tablo VIII’de gorildiii gibi ankete katilan Onlisans mezunu &gretmenlerin
“Ogrencilere dersle ilgili sorumluluklar verip 6grencileri bireysel galigmalara ydnlendiriyor
musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére % 69.2’si “evet”, %
23.1V’i “kismen”, % 7.7’si “hayir” cevabim vermiglerdir. Lisans ve {istii mezunu gretmenlerin
aym soruya % 56.3°d “kismen”, % 37.5’i “evet”, % 6.3{i “hayir” cevabin1 vermigtir.

Buna gére Snlisans mezunu &retmenlerin biiyiikk gogunlugu “6grencilere dersle ilgili
sorumluluklar verip 6grencileri bireysel ¢aligmalara ydnlendiriyor musunuz” sorusuna “evet”
cevabim verirken, lisans ve {isti mezunu Sfretmenlerin bilyik gogunlugu aym soruya
“kismen” cevabim vermislerdir.

Bu durum &nlisans mezunu &gretmenlerin bilyiik ¢ofunlugunun dgrencilere dersle
ilgili sorumluluklar verip 6grencileri bireysel ¢aliymalara yonlendirdikleri, lisans ve dstii
mezunu dgretmenlerin ise kismen yonlendirmeye galistiklan seklinde yorumlanabilir.
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Tablo VIII’de goriildiigti gibi ankete katilan Snlisans mezunu &fretmenlerin “dersi
planlarken derse gesitlilik getirmeyi planhyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde
edilen bulgulara gére % 53.8’i “evet”, % 46.2’si “kismen” cevabim verirken, “hayir”
cevabim veren hi¢ kimse olmamugtir. Lisans ve {istli mezunu &fretmenlerin aym soruya %
52.1°i “kismen”, % 39.6’s1 “evet”, % 8.3’li “hayir” cevabim vermistir.

Buna gore dnlisans mezunu Sgretmenlerin biiyiikk ¢cogunlugu “dersi planlarken derse
cesitlilik getirmeyi planliyor musunuz” sorusuna “evet” cevabim verirken, lisans ve iistd
mezunu SZretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu ayn soruya “kismen” cevabim vermislerdir.

Bu durum dnlisans mezunu §gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun dersi planlarken derse
gesitlilik getirmeyi planladiklari, lisans ve {istii mezunu &gretmenlerin ise kismen planladiklar1
seklinde yorumianabilir.

Tablo VIII’de goriildiigi gibi ankete katilan dnlisans mezunu Sgretmenlerin “okul aile
igbirligini yeterli diizeyde buluyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gore % 53.8°i “kismen”, % 46.2’si “hayir™ cevabini verirken “evet” cevabin1 veren
hi¢ kimse olmamgtir. Lisans ve {istii mezunu dgretmenlerin aym soruya % 43.8’i “kismen”,
% 37.5°1 “hayir”, % 18.8’1 “evet” cevabim vermistir.

Buna gore dnlisans, lisans ve {istii mezunu &gretmenlerin biiyiik gogunlugu “okul aile
isbirligini yeterli diizeyde buluyor musunuz” sorusuna “kismen” cevabini vermiglerdir. Ayrica
bu soruya 6nlisans mezunu 5gretmenlerden “evet™ cevabi veren hi¢ kimse olmamugtir.

Bu durum &gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun okul aile isbirlifini kismen yeterli
diizeyde bulduklar: seklinde yorumlanabilir.

Tablo VIII’de goriildiigii gibi ankete katilan dnlisans mezunu 6gretmenierin “y6renin
sosyo-kiiltiirel yapismin &frenci baganisim etkiledigini diisliniyor musunuz” sorusuna
verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore % 61.5%i “evet”, % 23.1%i “kismen”, %
15.4°t “hayr” cevabmu vermislerdir. Lisans ve tisti mezunu 8gretmenlerin aym soruya %
45.8’1 “evet”, % 29.2°si “kismen”, % 25°i “hayir” cevabim vermistir.
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Buna gore Onlisans lisans ve iistii mezunu &@retmenlerin biiyiik ¢cofunlufu “ydrenin
sosyo-kiiltiirel yapisinin 6grenci basarisim etkiledigini diisiinliyor musunuz™ sorusuna “evet”
cevabini vermiglerdir.

Bu durum Ogretmenlerin biyllk cofunlufunun ydrenin sosyo-kiiltiirel yapisinin
Ogrenci bagarisim etkiledigini diigtindiikleri seklinde yorumlanabilir.

9. Ogretmenlerin Kidemlerine Gore Tiirkce Opretiminin Etkililizine iliskin
Goriiglerinin Karsilagtinlmas:

Her iki ybredeki ilk6gretim okullarinin 4 ve 5. smiflarinda gérev yapan 63retmenlerin
mesleki kidemlerine goére Tirkge dgretim ilkeleri ile ilgili diizenlenmis anket sorularmna(24-
36) verdikleri cevaplardan elde edilen builgular tablo IX’de gosterilmistir.
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Tablo IX’da goriildiigi gibi “Sgrencilerin temel ciimle kaliplarmi Sgrenmesini ve
ezberlemesini sagliyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére
1-5 y1l aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin % 63’4 “kismen”, % 29.6’s1 “hayn™, %
7.4l “evet” cevabm verirken, 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip Sgretmenlerin % 77.8°i
“kismen”, % 22.2’si “haymr”cevabim verirken “evet” cevabi veren hi¢ kimse olmamgtir.10 y1l
ve {istli mesleki kideme sahip Ggretmenlerin % 50’si “haynr™, % 43.8’i “kismen”, % 6.3’
“evet” cevabmi vermigtir.

Buna gore 1-5 yil ve 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip &fretmenlerin biiyiik
cogunlugu “dgrencilerin temel ciimle kaliplarim Gfrenmesini ve ezberlemesini saghyor
musunuz” sorusuna “kismen” cevabim1 vermiglerdir. 10 y1l ve iistii mesleki kideme sahip
Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu ise bu soruya “hayir” cevabim vermiglerdir.

Bu durum 1-5 yil ve 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip Sfretmenlerin biiyiik
cogunlugunun Sgrencilerin temel climle kaliplarim OGgrenmesini ve ezberlemesini kismen
saglamaya ¢alisirken, 10 y1l ve Gstii mesleki kideme sahip 68retmenlerin bilyiik ¢ogunlugunun
ise Ogrencilerin temel cilimle kabplarini Ofrenmesini ve ezberlemesini saglamaya
calismadiklar: seklinde yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildiifti gibi “Ogrencilerin yeni dil ahgkanhklar1 kazanmalarina yardimci
oluyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 1-5 yil arasi
mesleki kideme sahip 6gretmenlerin % 48.1°i “kismen”, % 40.7’si “hayn™, % 11.1°i “evet”
cevabm verirken, 6-10 y1l arasi mesleki kideme sahip dgretmenlerin % 66.7’si “kismen”, %
33.3’0 “haynr”cevabim verirken “evet” cevabi veren hi¢ kimse olmamstir.10 yil ve iistii
mesleki kideme sahip 6gretmenlerin % 62.5°i “hayir”, % 37.5°1 “kismen” cevabim verirken
“evet” cevabim veren hi¢ kimse olmamstir.

Buna goére 1-5 yil ve 6-10 yil arasi1 mesleki kideme sahip &gretmenlerin biiyiik
¢ofunlugu “dgrencilerin yeni dil aliskanliklan kazanmalarmma yardimc: oluyor musunuz”
sorusuna “kismen” cevabim vermislerdir. 10 yil ve tistli mesleki kideme sahip &retmenlerin
biiyiik cogunlugu ise bu soruya “hayir” cevabmni vermislerdir.

Bu durum 1-5 yil ve 6-10 yil aras: mesleki kideme sahip Sgretmenlerin biiyik
¢ogunlufunun Sgrencilerin yeni dil ahskanliklar1 kazanmalarma kismen yardimci olduklary,
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10 y1l ve fistil mesleki kideme sahip &gretmenlerin biiyiik goguniugunun ise dgrencilerin yeni
dil aliskanliklar1 kazanmalarina yardimci olmadiklar: seklinde yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildigii gibi “6grencilerin dilin seslerini en iyi sekilde ¢ikarmalarma
yardimei oluyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 1-5 yil
aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin % 55.6°s1 “hayr™, % 29.6’s1 “kismen”, % 14.8’i
“evet” cevabmmu verirken, 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip &gfretmenlerin % 66.7’si
“kismen”, % 33.3° “hayr”cevabim verirken “evet” cevab veren hi¢ kimse olmamstir.10 yil
ve iistli mesleki kideme sahip &fretmenlerin % 75°i “hayn™, % 25’i “kismen” cevabm
verirken “evet” cevabi veren hi¢ kimse olmamgtir.

Buna gore 1-5 yil ile 10 yil ve istii mesleki kideme sahip &gretmenlerin biiyiik
cogunlugu “dgrencilerin dilin seslerini en iyi sekilde ¢ikarmalarina yardimei oluyor musunuz”
sorusuna “hayir” cevabm vermigslerdir. 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip &gretmenlerin
biiyiik cogunlugu ise bu soruya “kismen” cevabim vermislerdir.

Bu durum 1-5 yil ile 10 yil ve {istd mesleki kideme sahip Ggretmenlerin biyiik
cogunlufunun Sfrencilerin dilin seslerini en iyi sekilde ¢ikarmalarina yardimc: olmadiklarm
belirtirken, 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip Ggretmenlerin biiyikk cofunlufunun ise
6grencilerin dilin seslerini en iyi gekilde ¢ikarmalarina kismen yardimc: olduklar: seklinde
yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildiigh gibi “Opretim materyallerini kolaydan zora dogru swraliyor
musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore 1-5 yil aras1 mesleki
kideme sahip Sgretmenlerin % 59.3°d “evet”, % 33.3°1 “kismen™, % 7.4°ii “haynr” cevabmi
verirken, 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin % 55.6’s1 “kismen”, % 38.8°i
“evet”, % 5.6’s1 “hayir” cevabm vermigtir. 10 y1l ve {istii mesleki kideme sahip 6Fretmenlerin

% 81.3’1 “evet”, % 18.7°si “kismen” cevabmu verirken “hayn™ cevabi veren hi¢ kimse

olmamugtir.

Buna gore 1-5 yil ile 10 yil ve {istli mesleki kideme sahip 6gretmenlerin bilyiik
¢ogunlugu “Sgretim materyallerini kolaydan zora dogru siraliyor musunuz” sorusuna “evet”
cevabii vermislerdir. 6-10 y1l aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin biiyik ¢ogunlugu ise

bu soruya “kismen” cevabin vermislerdir.
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Bu durum 1-5 w1l ile 10 yil ve st mesleki kideme sahip Sgretmenlerin biiyiik
gogunlufunun dgretim materyallerini kolaydan zora dogru siraladigi, 6-10 yil aras: mesleki
kideme sahip 6gretmenlerin bilyilk ¢ogunluSunun ise dgretim materyallerini kolaydan zora
dogru kismen siraladif seklinde yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildiigii gibi “yeni ciimle kaliplarmm bilinen s6zciiklerle anlatmaya
calistyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 1-5 yil arasi
mesleki kideme sahip 6fretmenlerin % 48.1°1 “evet”, % 48.1°i “kismen”, % 3.8°i “hayir”
cevabim verirken, 6-10 y1l aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin % 50°si “evet”, % 50’si
“kismen”cevabmi verirken “hayir” cevab: veren hi¢ kimse olmamigtir.10 y1l ve {istii mesleki
kideme sahip 6gretmenlerin % 75’1 “evet”, % 25°1 “kismen” cevabim verirken “hayir” cevabi
veren hi¢ kimse olmamgtir.

Buna gore 10 y1l ve iistii mesleki kideme sahip 6gretmenlerin biiyiik coguniugu “yeni
climle kaliplarim1 bilinen sdzciiklerle anlatmaya ¢aligtyor musunuz” sorusuna “evet” cevabim
verirken, 1-5 yil ve 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip Sgretmenlerin biiylik cogunlugu ise

bu soruya”evet” veya “kismen” cevabimi vermislerdir.

Bu durum 10 y1l ve iistii mesleki kideme sahip Ggretmenlerin biiyiikk gofuniugunun
yeni climle kahplarim bilinen sbzciiklerle anlatmaya caligtiklari, 1-5 yil ve 6-10 yil arasi
mesleki kideme sahip 63retmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun ise yeni ciimle kaliplarim bilinen
sdzciiklerle anlatmaya galigtiklar: veya kismen ¢aligtiklar1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildiigli gibi “yeni bir yapiyr sunmadan &nce &mekler veriyor
musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 1-5 yil aras1 mesleki
kideme sahip 6gretmenlerin % 63’1 “evet”, % 33.3’0 “kismen”, % 3.7’si “hayir” cevabmi
verirken, 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip dgretmenlerin % 55.6°s1 “kismen”, %44.4’
“evet”cevabim verirken “hayir” cevabi veren hi¢ kimse olmamstir.10 yil ve {istii mesleki
kideme sahip 6gretmenlerin % 81.3°i “evet”, % 12.5°i “kismen”, % 6.2’si “hayn” cevabim

vermistir.

Buna goére 1-5 yil ile 10 yil ve istli mesleki kideme sahip 6gretmenlerin biyiik
¢ogunlufu “yeni bir yapiyr sunmadan once &rnekler veriyor musunuz” sorusuna “evet”
cevabm vermislerdir. 6-10 y1l aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin biiyitk cogunlugu ise

bu soruya “kismen” cevabim vermislerdir.
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Bu durum 1-5 yil ile 10 yil ve fistii aras1 mesleki kideme sahip Sgretmenlerin biiyiik
¢ogunlugunun yeni bir yapiy:1 sunmadan dnce Smekler verdigini, 6-10 yil mesleki kideme
sahip 6gretmenlerin biiylik cofunlufunun ise yeni bir yapiy: sunmadan &nce kismen &rnekler
vermeye ¢ahigtiklar: seklinde yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildiigii gibi “baglangi¢ diizeyinde 6renci hatalarimn hemen ardindan
diizeltme yapiyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore 1-5
yil aras1 mesleki kideme sahip dgretmenlerin % 51.9’u “evet”, % 33.3’i “kismen™, % 14.8°i
“hayir” cevabmu verirken, 6-10 yil arasi mesleki kideme sahip Ogretmenlerin % 61.1°i
“kismen”, % 27.2’si “evet”, % 16.7°si “haynr”cevabm vermigtir. 10 yil ve {stii mesleki
kideme sahip 6gretmenlerin % 56.3’1 “evet”, % 43.7°si “kismen” cevabim verirken *“hayir”
cevabim hi¢ kimse vermemistir.

Buna gére 1-5 yil ile 10 y1l ve iistii aras1 mesleki kideme sahip 6fretmenlerin biiyik
¢ogunlufu “baslangic diizeyinde Ogrenci hatalarnmn hemen ardindan diizeltme yapiyor
musunuz” sorusuna “evet” cevabmi vermiglerdir. 6-10 yil mesleki kideme sahip

dgretmenlerin biiytik cogunlugu ise bu soruya “kismen” cevabim vermiglerdir.

Bu durum 1-5 yil ile 10 yil ve {istii mesleki kideme sahip Sgretmenlerin biiyiik
¢ogunlufunun baglangic diizeyinde 6grenci hatalarinin hemen ardindan diizeltme yaptiklarini,
6-10 yil arasi mesleki kideme sahip Ggretmenlerin biiyilk gogunlufunun ise baglangg
dizeyinde Ogrenci hatalarmin hemen ardindan kismen diizeltme yaptiklan seklinde
yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildagi gibi “Tiirkce’yi Ogretirken Tirk kiiltiiriini de Ggretmeye
galistyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore 1-5 yil arasi
mesleki kideme sahip gretmenlerin % 51.9’u “kismen”, % 37’si “evet”, % 11.1°i “hayir”
cevabim verirken, 6-10 yil arasi mesleki kideme sahip Ggretmenlerin % 50’si “evet”, %
44.4’1 “kismen”, %5.6’s1 “hayir” cevabmm vermistir. 10 yil ve iistii mesleki kideme sahip
6gretmenlerin % 50’si “evet”, % 37.5’i “kismen”, % 12.5°i “hayr” cevabim vermistir.

Buna gére 6-10 yil aras: ile 10 y1l ve {istii mesleki kideme sahip 6gretmenlerin bityiik
goBuniugu “Tirkge’yi 6gretirken Tiirk kiltiirlinii de 6gretmeye ¢aligiyor musunuz” sorusuna
“evet” cevabim vermislerdir. 1-5 yil mesleki kideme sahip 63retmenlerin bilylik cogunlugu
ise bu soruya “kismen” cevabmm vermislerdir.
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Bu durum 6-10 yil aras ile10 yil ve iisti mesleki kideme sahip 6gretmenlerin biytk
cogunlugunun Tirkce’yi 6gretirken Tiirk kiltiiriini de Sfretmeye caligtifi, 1-5 y1l mesleki
kideme sahip 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun ise Tiirkce’yi 6gretirken Tiirk killtiirtind de
kismen 6gretmeye ¢ahstig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildiigi gibi “smuf i¢i bireysel farkhliklan dikkate ahyor musunuz”
sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore 1-5 yil aras1 mesleki kideme sahip
dgretmenlerin % 63’1 “evet”, % 33.3°0 “kismen”, % 3.7’si “haynr™ cevabm verirken, 6-10 yil
aras1 mesleki kideme sahip &gretmenlerin % 55.6’s1 “kismen”, % 38.9’u “evet, % 5.6’s1
“hayir”cevabini vermistir. 10 y1l ve Gistii mesleki kideme sahip 6gretmenlerin % 62.5°i “evet”
% 37.5%i “kismen”cevabin: verirken “hayn” cevabini hi¢ kimse vermemisgtir.

Buna gore 1-5 yil ile 10 yil ve iistii mesleki kideme sahip Gfretmenlerin biiyik
cogunlugu “smif i¢i bireysel farkhliklari dikkate aliyor musunuz” sorusuna “evet” cevabm
vermislerdir. 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip 63retmenlerin biiyiik ¢ogunlugu ise bu

soruya “kismen” cevabm vermiglerdir.

Bu durum 1-5 yil ile 10 yil ve iistii aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin biiyiik
cogunlugunun smif igi bireysel farkhiliklarn dikkate aldifi, 6-10 yi1l mesleki kideme sahip
Ogretmenlerin biiylik cogunlugunun ise sinif i¢i bireysel farklihklar kismen dikkate aldiklari
seklinde yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildiigii gibi “6grencilere dersle ilgili sorumluluklar verip, 6grencileri
bireysel ¢galigmalar i¢in y6nlendiriyor musunuz™ sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gére 1-5 yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin % 63’ “kismen”, % 33.3’10
“evet”, % 3.7’si “hayr” cevabim verirken, 6-10 y1l aras1 mesleki kideme sahip 3retmenlerin
% 50’si “evet”, % 44.4’1 “kismen”, % 5.6’s1 “hayir”cevabim vermistir. 10 y1l ve istii mesleki
kideme sahip dgretmenlerin % 56.3’1 “evet”, % 31.3’t “kismen”, % 12.4’#i “hayir”cevabm
vermistir.

Buna gére 6-10 y1l arasi ile 10 y1l ve stii mesleki kideme sahip 6gretmenlerin bityiik
gogunlugu “Sgrencilere dersle ilgili sorumluluklar verip, dgrencileri bireysel ¢cahismalar icin

yOnlendiriyor musunuz” sorusuna “evet” cevabim vermislerdir. 1-5 yil aras1 mesleki kideme
sahip 6gretmenlerin biiyiik cogunluBu ise bu soruya “kismen” cevabimi vermislerdir.



64

Bu durum 6-10 y1l ile 10 yil ve {istii aras1 mesleki kideme sahip &gretmenlerin biiyik
cogunlugunun grencilere dersle ilgili sorumluluklar verip, &grencileri bireysel ¢aligmalar icin
yonlendirdikleri, 1-5 y1l aras1 mesleki kideme sahip &gretmenlerin bilyiik ¢cogunlufunun ise
oprencilere dersle ilgili sorumluluklar verip, Sgrencileri bireysel ¢aligmalar i¢in kismen
yonlendirmeye ¢aligtiklar seklinde yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildiigii gibi “dersi planlarken derse cesitlilik getirmeyi planhyor
musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 1-5 yil arasi1 mesleki
kideme sahip &gretmenlerin % 51.9’u “kismen”, % 40.7°si “evet”, % 7.4’4 “hayir” cevabmm
verirken, 6-10 yil aras: mesleki kideme sahip &gretmenlerin % 61.1°i “kismen”, % 33.3°0
“evet”, % 5.6’s1 “hayr” cevabmi vermistir. 10 yil ve @istii mesleki kideme sahip &gretmenlerin
% 56.311 “evet”, % 37.5°1 “kismen”, % 6.3’ii “hayir” cevabmi vermistir.

Buna gore 10 y1l ve iistii mesleki kideme sahip $gretmenlerin bityiik cogunlugu “dersi
planlarken derse gesitlilik getirmeyi planhyor musunuz” sorusuna “evet” cevabm
vermiglerdir. 1-5 y1l ve 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin biiylik cogunlugu

bu soruya “kismen” cevabini vermislerdir.

Bu durum 10 yil ve iistii mesleki kideme sahip dgretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun
dersi planlarken derse ¢esitlilik getirmeyi planladifini, 1-5 yil ve 6-10 yil arasi mesleki
kideme sahip Ggretmenlerin bilyilk cogunlugunun dersi planlarken derse gesitlilik getirmeyi
kismen planlamaya ¢alistiklar: seklinde yorumlanabilir.

Tablo IX’da goriildiigii gibi “okul aile igbirligini yeterli diizeyde buluyor musunuz”
sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore 1-5 yil arasi1 mesleki kideme sahip
6gretmenlerin % 55.6’s1 “kismen”, % 25.9’u “hayir”, % 18.5°i “evet” cevabm verirken, 6-10
yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin % 50°si “hayir”, % 33.3%0 “kismen”, % 16.7’si
“evet”cevabim vermigtir. 10 y1l ve istii mesleki kideme sahip 5gretmenlerin % 50°si “hayir”,
% 43.7’si “kismen”, % 6.3’ “evet”cevabii vermistir.

Buna gdre 1-5 yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin biiyitkk ¢ogunlugu “okul
aile igbirligini yeterli diizeyde buluyor musunuz” sorusuna “kismen” cevabmm vermislerdir. 6-
10 yil aras: ile 10 yil ve {istli mesleki kideme sahip dgretmenlerin bitylik gogunlugu ise bu

soruya. “hayr” cevabini vermiglerdir



65

Bu durum 1-5 y1l aras1 mesleki kideme sahip dgretmenlerin biiyiik cogunlugunun okul
aile igbirligini kismen yeterli diizeyde bulduklarmm, 6-10 yil ile 10 yil ve {istii aras1 mesleki
kideme sahip &gretmenlerin biiyilk ¢ofunlugunun ise okul aile isbirligini yeterli diizeyde
bulmadiklar seklinde yorumianabilir.

Tablo IX’da goriildiigti gibi “ybrenin sosyo-kiiltiirel yapismin Sgrenci bagarisim
etkiledigini diistiniyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore
1-5 y1l aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerin % 51.9°’u “evet”, % 40.7’si “kismen”, %
7.4’ “hayn” cevabim verirken, 6-10 yil aras1 mesleki kideme sahip 53retmenlerin % 55.6’s1
“hayir”, % 33.3’1i “evet, % 11.1°1 “kismen”cevabim1 vermigtir. 10 y1l ve stii mesleki kideme
sahip 6gretmenlerin % 62.5’i “evet”, % 25% “kismen”, % 12.5’1 “hayr”cevabini vermistir.

Buna gbre 1-5 yil ile 10 yil ve iistli mesleki kideme sahip Sgretmenlerin biiyiik
¢ofunlufu “ybrenin sosyo-kiiltiirel yapisimn Ofrenci basarismi etkiledifini disfinfiyor
musunuz” sorusuna “evet” cevabmi vermislerdir. 6-10 yil arasi1 mesleki kideme sahip

6gretmenlerin biiyiik cogunlugu ise bu soruya “hayir” cevabm vermislerdir.

Bu durum 1-5 yil ile 10 y1l ve dstii aras1 mesleki kideme sahip &gretmenlerin biiyiik
¢ogunlugunun ydrenin sosyo-kiiltiirel yapisimin dgrenci bagarisim etkiledigini diistindiikleri,
6-10 y1l mesleki kideme sahip &3retmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun ise yérenin sosyo-kiiltiirel
yapisinin dgrenci bagarisim etkilemedigini diisiindiikleri seklinde yorumlanabilir.

10. Ogretmenlerin Yaslarma Gére Tiirkge Ogretiminin Etkililiine iligkin
Goriislerinin Karsilagtinlmasi

Her iki ydredeki ilk6gretim okullarinin 4 ve 5. simflarinda gérev yapan dgretmenlerin
yaslarna gore Tiirkge dersi Ggretimine ydnelik olarak diizenlenmis anket sorularina(24-36)
verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular tablo X’da gosterilmistir.
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Tablo X. Ogretmenlerin Yaslarina Gére Tiirkge Ogretiminin Etkililigine iliskin Goriiglerinin

Karsilagtiriimas:
Segenekler 21-30 yas 31 yas ve iistii
Evet |Kismen| Hayir |Toplam! Evet |Kismen| Hayr | Toplam

Sorular S1%|S{%|S|% |S[{%|S{% |S|% |S{% | S |%
S.24 Oprencilerin temel ciimle kaliplarm:
5Erenmesini ve ezberlemesini saglyor musunuz?| 2 | 69 [19|655| 8 |27.6|29) 100 { 1 | 31 {19[s0.4|12[375] 32 | 100
§.25 Ogrencilerin  yeni dil aligkanhiklary | | 1,061 448|29|100| -] - |18{s63|14|438] 32 | 100

alarma yardimci oluyor musunuz?
S.26 Oprencilerin dilin seslerini en iyi sekilde 1 100
- karmalacma yardsme oliyor muusamus? 4 |138)|11}379]14]483|29] 100 13|406}19}594| 32
827 Ofretim materyallerini kolaydan zora dogrdf | | (5 o4 345|269 (2910019594 |12{375| 1] 3.1 {32 | 100
jsiraliyor musunuz?
28 Yeni ctimle kaliplanm bilinen stzoliklerlg |, |\ 1151517 1| 35 |29 100 |21] 656 11]30a] - | - | 32 | 100
latmaya caligiyor musunuz?
S-29 Yeni bir yapy1 sunmadan 6nce Smeklen) o |\ |4y [390( -] - [29]100{20]625[10|313] 2 | 62 | 32 | 100
veriyor musunuz?
S.30 Baslangi¢ diizeyinde &frenci hatalarm
bemen ardmds, dlzelim yapryor musunuz? ™ 13 {448 (11{379]5 |173]29[100 |14[438(16] 50 |2 | 62 | 32 | 100
S.31 Tiirkce’yi Ofretirken Tirk kiltliriint de

eye talisiyor musumuz? 12 41,4 |13]248] 4 [138]29| 100 | 15469 |15{469| 2 | 62 | 32 | 100
S:32 Smf ici bireysel farkliliklan dikkate abtyor) | o) 11113791 5 | 69 |29 100 18] 563 |14]a37] - | - | 32 | 100
musunuz?
S.33 Oprencilere dersle ilgili sorumluluklar
verip, Ofrencileri bireysel caligmalar icinf 12 |41,4]17|586| - | - |29]100|15|469|13|406] 4 | 12,5 32 | 100
Onlendiriyor musunuz?
S:34 Dersi planlarken derse cesitlilik getirmeyy |, |\ ot 314051 3 {10429 100 [13] 406 |18] 563! 1 | 3.1 | 32 | 100
lanliyor musunuz?
S-35 Ol aile igbirligini yeterli dlizeyde buluyor 1,5 ¢ 15151710345 {29{ 100 | 5 | 156 |13 {406 [14] 438 32 | 100
musunuz !/
S.36 Yérenin sosyo-kiltlirel yapisinin Ggrenci
besarisi etllediini distnfiyor mnsumuz? 14 [483|11]379] 4 |138|29] 100 |16] 50 | 6 |188{10|312] 32 { 100

Tablo X’da goriildiigt gibi “6grencilerin temel climle kaliplarmi Sgrenmesini ve
ezberlemesini sagliyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére
21-30 yas aras1 6gretmenlerin % 65.5°1 “kismen”, % 27.6’s1 “hayir”, % 6.9’1i “evet” cevabim
verirken, 31 yas ve Gistii 6gretmenlerin % 59.4°4 “kismen”, % 37.5’i “hayr”, % 3.1°i “evet”

cevabim vermistir.

Buna gdre 21-30 yas aras1 ile 31 yas ve iistll OSfretmenlerin bliylik ¢ogunlugu

“Ogrencilerin temel ciimle kaliplarim Ggrenmesini ve ezberlemesini saghiyor musunuz”

sorusuna “kismen” cevabim vermislerdir.

Bu durum 21-30 yas arasi ile 31 yas ve iistli Ggretmenlerin bfiyiik gogunluunun
ogrencilerin temel cimle kahplarimi Gfrenmesini ve ezberlemesini kismen saglamaya

¢ahistiklar seklinde yorumlanabilir.
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Tablo X’da goriildiigii gibi “63rencilerin yeni dil aligkanhiklar: kazanmalarina yardimei
oluyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 21-30 yas arasi
6gretmenlerin % 44.8’i “kismen”, % 44.8’i “hayir”, % 10.4’{ “evet” cevabmm verirken, 31 yas
ve listli 6gretmenlerin % 56.3’l4 “kismen”, % 43.8°i “hayir”cevabmi verirken “evet” cevabi
veren hi¢ kimse olmamgtir

Buna gore 31 yas ve listli 6fretmenlerin biiyiik ¢ofunlufu “Sgrencilerin yeni dil
ahskanlhklari kazanmalarma yardimc: oluyor musunuz” sorusuna “kismen” cevabmi
vermiglerdir. 21-30 yas aras) 53retmenlerin biylik ¢ogunlugu ise bu soruya “kismen” veya
“hayir” cevabim vermislerdir.

Bu durum 31 yas ve iisti dfretmenlerin biyiik ¢ogunlufunun &grencilerin yeni dil
ahgkanliklar1 kazanmalarina kismen yardime: olduklary, 21-30 yag aras1 §gretmenlerin biiyiik
¢ofunlufunun ise OSgrencilerin yeni dil ahgkanliklan kazanmalarma kismen yardimci
olduklar: veya yardimci olmadiklar: seklinde yorumlanabilir.

Tablo X’da goriildiigi gibi “Sgrencilerin dilin seslerini en iyi sekilde ¢ikarmalarma
yardimci oluyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore 21-30
yas arasi 6fretmenlerin % 48.3’1 “hayrr”, % 37.9’u “kismen”, % 13.8’i “evet” cevabmm
verirken, 31 yas ve Ustli 6gretmenlerin % 59,4’0 “hayr”, % 40.6’st “kismen” cevabini
verirken “evet” cevabi veren hi¢ kimse olmamustir,

Buna gbre 21-30 yay aras1 ile 31 yas ve Ustii dfretmenlerin bilyiik cogunlugu
“dgrencilerin dilin seslerini en iyi sekilde ¢ikarmalarina yardime: oluyor musunuz” sorusuna
“hayir” cevabini vermiglerdir.

Buna gore 21-30 yas aras: ile 31 yas ve Gstli 6fretmenlerin biiyilk gogunlufunun
ogrencilerin dilin seslerini en iyi sekilde ¢ikarmalarina yardime: olmadiklan seklinde
yorumlanabilir.

Tablo X’da goriildign gibi “Ogretim materyallerini kolaydan zora dogru swraliyor
musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 21-30 yas arasl
dgretmenlerin % 58.6’s1 “evet”, % 34.5°i “kismen”, % 6.9’u “hayir” cevabim verirken, 31 yas
ve Ustl Ogretmenlerin % 59.4’0 “evet®, % 37.5°i “kismen”, % 3.1°% “hayr” cevabim

vermistir.
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Buna gore 21-30 yas arast ile 31 yas ve iistii gretmenlerin biiyiik coguniugu “5gretim
materyallerini kolaydan zora dogru srrahiyor musunuz” sorusuna “evet” cevabim vermiglerdir.

Bu durum 21-30 yas aras:1 ile 31 yas ve {stii 6gretmenlerin biiyiik gogunlugunun
Ogretim materyallerini kolaydan zora dogru siraladif: seklinde yorumlanabilir.

Tablo X’da goriildiigli gibi “yeni climle kahplarim1 bilinen sdzciiklerle anlatmaya
¢ahsiyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore 21-30 yas arasi
Sgretmenlerin % 51,7’si “kismen”, % 44.8’i “evet”, % 3.5%1 “hayir” cevabim verirken, 31 yas
ve listli 6gretmenlerin % 65.6°s1 “evet”, % 34.4’1 “kismen”cevabmi verirken “hayir” cevabi
veren hi¢ kimse olmamugtir.

Buna gore 31 yas ve f{istli Ggretmenlerin biyiik ¢cofunlufu “yeni ciimle kaliplarim
bilinen s6zciiklerle anlatmaya ¢alistyor musunuz” sorusuna “evet” cevabmu verirken, 21-30
yas aras1 6gretmenlerin biiyiik cogunlugu ise bu soruya “kismen” cevabmi vermislerdir.

Bu durum 31 yas ve Ustii 5gretmenlerin biiyiik ¢ofunluunun yeni ciimle kaliplarim
bilinen sozciiklerle anlatmaya ¢ahstiklari, 21-30 yas aras1 6gretmenlerin bityiik cogunlugunun
ise yeni ciimle kahplanim bilinen sozciiklerle kismen anlatmaya caligtiklari geklinde
yorumlanabilir.

Tablo X°da goriildiigii gibi “yeni bir yapiy: sunmadan dnce Srnekler veriyor musunuz”
sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 21-30 yas aras1 6gretmenlerin %
62.1'i “evet”, % 37.9°u “kismen” cevabim verirken “hayir” cevabi veren hi¢ kimse
olmamugtir. 31 yas ve fiistii dgretmenlerin % 62.5°i “evet”, % 31.3’ii “kismen”, % 6.2’si
“hayir” cevabim vermistir.

Buna gore 21-30 yag arasi ile 31 yas ve iistii dgretmenlerin bityiik gogunlugu “yeni bir

yap1y1 sunmadan dnce Srnekler veriyor musunuz” sorusuna “evet” cevabim vermislerdir.

Bu durum 21-30 yas arasi ile 31 yas ve fisti gretmenlerin biyiik cogunlufunun yeni
bir yapiy1 sunmadan 6nce drnekler verdigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo X°da goriildigi gibi “baslangig diizeyinde 6grenci hatalarmin hemen ardindan
diizeltme yapryor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 21-30
yas aras1 Ogretmenlerin % 44.8°i “evet”, % 37.9’u “kismen”, % 17.3’t “hayr” cevabim
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verirken, 31 yag ve iistii Gfretmenlerin % 50°’si “kismen”, % 43.8’i “evet”, % 6.2’si
“hayir”cevabini vermistir.

Buna gore 21-30 yas arasi Ogretmenlerin biiylik cofunlufu “baslangic diizeyinde
Ogrenci hatalarimin hemen ardindan diizeltme yapiyor musunuz” sorusuna “evet” cevabim
vermiglerdir. 31 yas ve istii 6gretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugu ise bu soruya “kismen” cevabim
vermiglerdir.

Bu durum 21-30 yas aras1 6gretmenlerin biiylik ¢ogunlufunun baslangic diizeyinde
6grenci hatalarinin hemen ardindan diizeltme yaptiklarii, 31 yas ve fistii 6§retmenlerin biiyiik
¢ofgunlufunun ise baglangi¢c diizeyinde 68renci hatalarinin hemen ardindan kismen diizeltme
yaptiklar1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo X’da goriildiigi gibi “Tiirkge’yi Ofretirken Tirk kiiltiiriinli de &fretmeye
¢alistyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 21-30 yas arasi
Ogretmenlerin % 44.8°i “kismen”, % 41.4’t “evet”, % 13.8’i “haynr™ cevabm verirken, 31
yas ve Ustii 6gretmenlerin % 46.9’u “evet”, % 46.9’u “kismen”, % 6.2’si “hayir” cevabimi
vermistir.

Buna gore 31 yas ve listli 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu “Tiirkce’yi dretirken Tiirk
kiiltiiriinii de Ofretmeye ¢ahisiyor musunuz” sorusuna “evet” veya “kismen” cevabim
vermislerdir. 21-30 yas aras1 63retmenlerin biiylik gogunlugu ise bu soruya “kismen” cevabim
vermislerdir.

Bu durum 31 yas ve {istli 6gretmenlerin biiyilk gogunlugunun Tiirkce’yi Sretirken
Tirk kiltiriind de gretmeye galistifn veya kismen dgretmeye galigtifi, 21-30 yas arasi
Ogretmenlerin bliylik gogunlugunun ise Tiirk¢e’yi &fretirken Tiirk killtiiriini de kismen
ogretmeye calistifi seklinde yorumlanabilir.

Tablo X’da goriildtgi gibi “siuf igi bireysel farkliliklan dikkate aliyor musunuz”
sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore 21-30 yas arasi dgretmenlerin %
55.2’si “evet”, % 37.9°u “kismen”, % 6.9’u “hayn” cevabim verirken, 31 yas vé stidl
Ggretmenlerin % 56.3’1 “evet”, % 43.7’si “kismen cevabmi verirken “hayr” cevabim hig
kimse vermemistir.

Buna gdre 21-30 yas aras1 ile 31 yas ve iistii gretmenlerin bliyitk gounlugu “smif i
bireysel farkhliklar1 dikkate aliyor musunuz” sorusuna “evet” cevabm vermiglerdir.
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Bu durum 21-30 yas arasi ile 31 yas ve iistli 6§retmenlerin biiylik ¢cogunlugunun simf
ici bireysel farklhihklar: dikkate aldig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo X’da goriildiigii gibi “6grencilere dersle ilgili sorumluluklar verip, 6grencileri
bireysel ¢aligmalar i¢in yonlendiriyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgulara gore 21-30 yas aras1 6Zretmenlerin % 58.6’s1 “kismen”, % 41.4’# “evet” cevabim
verirken “hayir” cevabim hi¢ kimse vermemistir. 31 yas ve {stli Sgretmenlerin % 46.9’u
“evet”, % 40.6’s1 “kismen”, % 12.5’i “hayir”cevabim vermistir.

Buna gore 31 yag ve tistii 6gretmenlerin biiyiik cogunlugu “Sgrencilere dersle ilgili
sorumluluklar verip, 6grencileri bireysel ¢aligmalar i¢in ydnlendiriyor musunuz” sorusuna
“evet” cevabiu vermislerdir. 21-30 yas aras1 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunluu ise bu soruya

“kismen” cevabim1 vermiglerdir.

Bu durum 31 yas ve fistii 3retmenlerin biiylik cogunlufunun 6grencilere dersle ilgili
sorumluluklar verip, Ggrencileri bireysel ¢ahgmalar i¢cin yonlendirdikleri, 21-30 yas arasi
Ogretmenlerin bilylik ¢ofunlufunun ise Ogrencilere dersle ilgili sorumluluklar verip,
ogrencileri bireysel galismalar i¢in kismen yonlendirmeye galistiklar seklinde yorumlanabilir.

Tablo X’da goriildiigt gibi “dersi planlarken derse gesitlilik getirmeyi planhyor
musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 21-30 yas arasi
6gretmenlerin % 44.8’i “evet”, % 44.8°i “kismen”, % 10.4°d “bayir” cevabmni verirken, 31 yas
ve Gstli dgretmenlerin % 56.3’i “kismen”, % 40.6’s1 “evet”, % 3.1°i “hayr” cevabm
vermigtir.

Buna gdre 21-30 yas arasi Sgretmenlerin biiylik ¢ogunlugu “dersi planlarken derse
gesitlilik getirmeyi planliyor musunuz” sorusuna “evet” veya “kismen” cevabim vermislerdir.
31 yas ve iistil dgretmenlerin biiyiik ogunlugu bu soruya “kismen” cevabini vermislerdir.

Bu durum 21-30 yas aras1 6gretmenlerin biiyilk gogunlugunun dersi planlarken derse
gesitlilik getirmeyi planladii veya kismen planlamaya calgtiklar, 31 yas ve iistii
Ogretmenlerin biiyk cofunlugunun dersi planlarken derse ¢esitlilik getirmeyi kismen
planlamaya ¢ahstiklar: seklinde yorumlanabilir.

Tablo X’da goriildiigti gibi “okul aile isbirligini yeterli diizeyde buluyor musunuz”
sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére 21-30 yas aras1 8gretmenlerin %
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51.7°si “kismen”, % 34.5’i “hayr™, % 13.8’i “evet” cevabm verirken, 31 yas ve istii
dgretmenlerin % 43.81 “hayr”, % 40.6’s1 “kismen”, % 15.6’s1 “evet”cevabm vermistir.

Buna gore 21-30 yas aras1 5gretmenlerin biiyiik cogunluBu “okul aile isbirligini yeterli
diizeyde buluyor musunuz” sorusuna “kismen” cevabm vermislerdir. 31 yas ve dstid
dgretmenlerin bilyiik gogunlugu ise bu soruya. “hayir” cevabim vermislerdir

Bu durum 21-30 yas aras1 Ogretmenlerin bilyiik ¢cogunlugunun okul aile isbirligini
kismen yeterli diizeyde bulduklarmi, 31 yas ve iistii 6gretmenlerin biiylik gogunlugunun ise
okul aile isbirligini yeterli diizeyde bulmadiklan seklinde yorumlanabilir.

Tablo X’da goriildiigii gibi “ydrenin sosyo-kiiltiirel yapisimn 6grenci basansmi
etkiledigini diigiiniiyor musunuz” sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gore
21-30 yas aras1 Ogretmenlerin % 48.3°d “evet”, % 37.9°u “kismen”, % 13.8’1 “hayir”
cevabim verirken, 31 yas ve iistii gretmenlerin % 50°si “evet”, % 31.2’si “hayir”, % 18.8’i
‘“kismen” cevabim vermisgtir.

Buna goére 21-30 yas aras: ile 31 yas ve iistli 6gretmenlerin biiyiik cofunlugu “yorenin
sosyo-kiiltiirel yapisinin 6grenci bagarisim etkiledigini diisiinliyor musunuz” sorusuna “evet”

cevabi vermiglerdir.

Bu durum 21-30 yas arast ile 31 yas ve iistli &gretmenlerin biiylik ¢ogunlufunun
yorenin sosyo-kiiltiirel yapisinin 6g8renci bagsarisim etkiledigini diisiindiikleri, seklinde
yorumlanabilir.



BOLUM V
SONUCLAR VE ONERILER

Arastirma problemi kapsaminda, aragtrmanin amaglani dogrultusunda elde edilen
bulgular ile bu bulgularin yorumlan dogrultusunda asagidaki sonuglara ulagilmstir.

1. Malatya’daki 6grencilerin Tiirkge testinden elde ettikleri ortalama puan 12.58,
Mardin’deki 6grencilerin ise, 11.55°dir. Ortalamalar arasinda Malatya’daki 6grencilerin
lehine bir fark oldugu tespit edilmigtir. Ortalamalar arasindaki bu farkin 6nemli olup olmadig:
t testi ile kontrol edilmis ve ortalamalar arasi fark anlamli bulunmugtur(P< .05). Bagka bir
deyisle, Malatya’daki ogrencilerin Tiirkce dersindeki bagsan diizeylerinin Mardin’deki
ogrencilere gore anlamii bir gekilde yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

2. Malatya’daki Sgrencilerin kavrama basamagna yonelik sorulardan elde ettikleri ortalama
puan 6.87, Mardin’deki &grencilerin ise, 6.30°dur. Ortalamalar arasinda Malatya’daki
ogrencilerin lehine bir fark oldugu goriilmektedir. Ortalamalar arasindaki bu farkin 6nemli
olup olmadig ¢ testi ile kontrol edilmis ve ortalamalar aras1 fark anlamh ¢ikmistir(P< .0S).
Baska bir deyisle, Malatya’daki 6grencilerin kavrama basamagina yonelik sorulardan elde
ettikleri ortalama puana gére, Mardin’deki Ggrencilerden daha basarili olduklan tespit

edilmigtir.

3. Mardin’deki 6grencilerin uygulama basamagina yonelik sorulardan elde ettikleri ortalama
puan 2.62, Malatya’daki Ogrencilerin ise 2.53°diir. Ortalamalar arasinda Mardin’deki
Ogrencilerin lehine bir fark oldugu goriilmektedir. Ortalamalar arasindaki bu farkin 6nemli
olup olmadigi ¢ testi ile kontrol edilmis ve ortalamalar arasi fark anlamsiz ¢ikmistir(P> .05).
Bu durum Tiirk¢e basan testinde yer alan bir alt basamaktaki (kavrama) sorularda
Malatya’daki ogrencilerin lehine anlamh bir fark ¢ikarken; uygulama basamagmna yonelik
sorularda ortalamalar aras1 farkin anlamsiz ¢ikmasi, Ggrenci testinde yer alan uygulama
basamagina yonelik sorularin ayirt edici 6zelliginin iyi olmamasindan da kaynaklanabilir.

4. Malatya’daki ogrencilerin analiz basamagina yonelik sorulardan elde ettikleri ortalama
puan 3.09, Mardin’deki &grencilerin ise, 2.71°dir. Ortalamalar arasinda Malatya’daki
ogrencilerin lehine bir fark oldugu goriilmektedir. Ortalamalar arasindaki bu farkin 6nemli
olup olmadig ¢ testi ile kontrol edilmis ve ortalamalar aras1 fark anlamh gikmustir(P< .05).
Bagka bir deyisle, Malatya’daki o6grencilerin Tiirkge Ogretiminde analiz diizeyinde
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kazandiklan davramglarla 6geler arasmdaki iligkileri, dayandiklari temel sayiltilar ve ilkeleri
anlamada Mardin’deki 6grencilere gore bagar: diizeylerinin yitkksek oldugu tespit edilmigtir.

5. Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilk&gretim okullarmm 4 ve 5. smflarinda g6rev yapan
Ogretmenlerin % 9.4’liniin 6nlisans, % 84.4’lniin lisans, % 6.2’sinin yiiksek lisans mezunu
oldugu saptanmgtir. Malatya ili Merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. smiflarinda gorev
yapan &gretmenlerin ise, % 36.7’si dnlisans, % 60’1 lisans, % 3.3’niin yiiksek lisans mezunu
oldugu belirlenmigtir. Bagka bir deyisle, Mardin ili Nusaybin ilgesinde gbrev yapan
Ogretmenlerin 6grenim diizeyleri, Malatya merkez ilkdgretim okullarmda gdrev yapan
Ogretmenlerden daha yiiksektir.

6. Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilkogretim okullarinin 4 ve 5. smiflarmda gérev yapan
Ogretmenlerin % 62.5’inin 1-5 y1l, % 25’inin 6-10 y11, % 9.4’iiniin 16-21 y1l, % 3.1’inin 21 ve
yukar: yillarda kideme sahip olduklan belirlenmigtir. 11-15 yal aras1 kideme sahip 68retmen
bulunmadig belirlenmistir. Malatya ili Merkez ilk6gretim okullarmin 4 ve 5. smiflarinda
gorev yapan Sgretmenlerin ise, % 23.3’1 1-5 yil, % 33.3°{ 6-10 y1l, % 16.8’1 11-15 yil, %
13.3%1 16-21 y11, % 13.3%11 21 ve yukan yillarda kideme sahip olduklar ortaya ¢ikmmstir. Buna
gére, Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilk6gretim okullarinda gérev yapan &fretmenler,
Malatya merkez ilkogretim okullarinda gérev yapan Sgretmenlere oranla daha az mesleki
kideme sahiptir.

7. Mardin ili Nusaybin ilgesi Merkez ilk&gretim okullarinin 4 ve 5. smiflarinda gérev yapan
6gretmenlerin % 62.5’inin 21-30, % 31.3’liniin 31-40, % 6.3’{iniin 40 ve istd yas grubuna
girdikleri belirlenmigtir. Malatya ili Merkez ilkdgretim okullariin 4 ve 5. smiflarinda gérev
yapan Ogretmenlerin ise, % 30’nun 21-30, % 43.3’1 3140, % 26.7’sinin 40 ve iisti yas
grubunda olduklar1 belirlenmistir. Buna gore, Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilk&gretim
okullarinda, Malatya merkez ilk6gretim okullarma oranla daha gen¢ Sgretmenler gérev
yapmaktadir.

8. Malatya ili merkez ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. smiflarinda gérev yapan 6gretmenlerin
Tirkge kitaplarim igerik yoniinden uyguniuguna iliskin goriiglerini belirlemeye yonelik anket
sorularma verdikleri cevaplara gore “¢” testi sonuclarindan elde ettikleri puan ortalamalan
28.60 Mardin’dekilerin ise 24.19°dur. Ortalamalara bakildiginda Malatya ili merkez
ilkdgretim okullarinin 4 ve 5. simflarinda gérev yapan &gretmenlerin ortalamalarinim, Mardin
ili Nusaybin ilgesi merkez ilkdgretim okullarinda gérev yapan &gretmenlerden daha yiiksek
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ldugu saptanmigtir. Ortalamalar arasindaki bu farkin 6nemli olup olmadi ¢ testi ile kontrol
dilmis ve ortalamalar aras1 farkin anlamh oldugu belirlenmistir(P< .05). Bagka bir deyisle,
falatya’daki 6gretmenler Tiirkge ders kitabim igerik yoniinden uygun bulurken, Mardin’deki
gretmenlerin uygun bulmadiklan belirlenmigtir.

. Her iki ydrede ankete katilan @retmenlerin gorev yerlerine gbre Tiirkge gretiminde
ullandiklar yontemlerle ilgili anket sorularina verdikleri cevaplardan elde edilen bulgularin
irbirleri ile farkliik go6stermedigi belirlenmigtir. Bagka bir deyisle,her iki yorede gorev
apan Ofretmenlerin Tiirkge Ogretiminde aym yontem ve teknikleri kullandiklar
selirlenmistir.

10. Her iki y6rede ankete katilan 68retmenlerin 6grenim diizeylerine gore Tiirkce 6gretimiyle
lgili anket sorularma verdikleri cevaplardan elde edilen bulgularin birbirleri ile farkliik
z0stermedigi belirlenmistir. Bagka bir deyisle, 5gretmenlerin 6renim diizeylerinin Zrenci
bagaris1 lizerinde belirleyici etken olmadifi, Tirkgce Ofretiminin etkililifine iligkin
gorislerinin 63renim diizeylerine gore degismedigi, farkhihk gostermedigi tespit edilmigtir.

11. Her iki yorede ankete katilan §gretmenlerin mesleki kidemlerine gére Tiirk¢e Sgretimiyle
ilgili anket sorularma verdikleri cevaplardan elde edilen bulgularin birbirleri ile farkhlik
gosterdigi belirlenmistir. Bagka bir deyisle, 6gretmenlerin mesleki kidemlerinin &grenci
basaris1 lizerinde belirleyici etken olabilecegi, Tiirkge Ogretiminin etkililifine iligkin
goriislerinin etkililiklerinin mesleki kidemlerine gore degisebilecegi belirlenmistir.

12. Her iki yorede ankete katilan 6§retmenlerin yaglarina gére Tiirkge 5gretimiyle ilgili anket
sorularina verdikleri cevaplardan elde edilen bulgularin birbirleri ile farkhhk géstermedigi
belirlenmigtir. Bagka bir deyisle, 5gretmenlerin yaglarinin 8grenci bagarisi tizerinde belirleyici
etken olmadig1, Tirkce &gretiminin etkililigine iligkin goriiglerinin yaglarma gore degismedigi

belirlenmistir.

13. Anket uygulanan 6gretmenlerin gorev yerlerine gore, “okul aile isbirlifini yeterli diizeyde
buluyor musunuz?” sorusuna verdikleri cevaplar arasinda fark oldugu tespit edilmistir. Baska
bir deyisle, Malatya’daki Ogretmenlerin okul aile isbirligini kismen yeterli bulduklar,
Mardin’deki gretmenlerin ise yeterli bulmadiklan belirlenmistir.

14. Anket uygulanan Sgretmenlerin gérev yerlerine gére, “ybrenin sosyo-kiiltiirel yapisim

6grenci basansmm etkiledigini diistinfiyor musunuz?” sorusuna verdikleri cevaplar arasinda
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wk oldufu tespit edilmistir. Bagka bir deyisle, Malatya’daki Ggretmenlerin, yorenin sosyo-
iiltiirel yapismin 6grenci basarisimi etkilemedigini diiglinirken, Mardin’deki &gretmenlerin
se 6grenci bagarisim etkiledigini diiglindiikleri belirlenmigtir.

5. Gorev yaptifmiz yerde konusulan farkhi bir dil var mu? sorusuna Mardin’deki
ifretmenlerin tamami “evet” cevabm verirken, Malatya’daki Sgretmenlerin tamammin
‘hayir” cevabim verdikieri belirlenmistir. Baska bir deyigle, Mardin ili Nusaybin ilgesinde
esmi dilden farkh bir dilin daha var oldugu, Malatya’da ise resmi dilden farkh baska bir dilin
ylmadig tespit edilmigtir.

16. Hizmet i¢i egitim kurslarina (Tiirkce dersi ile ilgili) katildimz m? sorusuna Mardin’deki
Sgretmenlerin % 66.4’tnlin “hayir”, % 33.6’smn “evet” cevabmu verdifi, Malatya’daki
bgretmenlerin % 58.6’smin “evet”, % 41.4°linlin “hayr” cevabm verdifi tespit edilmistir.
Baska bir deyisle, Mardin’deki 6gretmenlerin Tiirkce dersi ile ilgili hizmet igi egitim kursuna
katilma oramnm, Malatya’daki Gfretmenlerin Tiirkge dersi ile ilgili hizmet i¢i egitim
kurslarma katiima oramindan daha diisiik oldufu belirlenmistir.

17. Gérev yaptigmiz yorede resmi dil olan Tirkce’nin ikinci bir dil dgretiminde kullamlan
yontemlerle dgretilmesinin Tarkce Ogretiminde etkililifi artwaca@: diiglincesine katihyor
musunuz? sorusuna Mardin’de gérev yapan dgretmenlerin % 70’i “evet” cevabmm verirken, %
30’unun “hayir” cevabim verdigi tespit edilmistir. Bagka bir deyisle, Mardin’de g&rev yapan
Ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlufunun Tirkge’nin ikinci bir dil olarak &gretiminde kullamlan
yontemlerle Ggretilmesinin Tirkge 6gretiminde etkililii artracag diistincesine katildiklar:
belirlenmigtir.

18. “Ikinci bir dil 6gretiminde kullanilan yontem ve teknikleri biliyor musunuz” sorusuna
Mardin’de gorev yapan 6gretmenlerin % 70°i “hayir” cevabim verirken, % 30’unun “evet”
cevabmu verdifi belirlenmistir. Baska bir deyigle, Mardin’de gdrev yapan &3retmenlerin
gogunlufunun ikinci bir dil olarak Tiirkge’nin 6gretiminde kullamlan ydntem ve teknikleri
bilmedikleri saptanmustir.

19. Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilkogretim okullarinin 4 ve 5. simiflarinda Sgrenim
goren grencilerin Tirkce dersinde, Malatya merkez ilkogretim okullarinda 6grenim géren
6grencilerden daha basarisiz olmalarimn 8gretmen kaynakli olabilecegi gibi, Mardin ili
Nusaybin ilgesinde anadilin Kiirtge olmasi, 53rencilerin resmi dil olan Tiirkge dgretimi ile ilk
defa formal olarak okulda kars: karsiya gelmelerinden de kaynaklanmiyor olabilir.
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ONERILER

Arastirmanin problemi kapsaminda elde edilen bulgular, bulgularin yorumian ile

bunlardan ¢ikan sonuglara gore, oneriler uygulamaya ve yapilacak yeni aragtirmalara iligkin
olmak tizere iki alt bashk altinda toplanabilir.

a)

b)

d)

g

h)

)

Uygulamaya Iliskin Oneriler

Ilkdgretim okullarmda Tiirkce Ogretim Programr’nm, anadilin resmi dil olan
Tirkge’den farkh oldufu yodrelerde Ggrenci basarisim artiracak sekilde gelistirilmesi
uygun olacaktir.

Milli Egitim Bakanh@i’mn bu yorelerde ikinci dil 6gretim yontemleriyle ilgili olarak
seminer ve kurslar diizenleyerek, Ogretmenlere konuyla ilgili bilgi ve beceri
kazandirmaya ¢aligmasi yerinde olacaktir.

Milli Egitim Bakanhg1’'nin anadilin Tirkge’den farkh oldugu ydrelerde, Tiirkge dersi
Ogretiminde Ofrenci basarisim artrmak i¢in mesleklerinde deneyimli &gretmenleri
goéreviendirmeye ¢aligmasi uygun olacaktir.

Ogrencilerin, gazete, dergi, radyo, televizyon vb. O&fretim disi Sfrenme
kaynaklarindan yeterince yararlanmalar saglanmahdir.

Okul dncesi egitime daha fazla Snem verilmelidir.

Anadili Tiirkce olan yorelerdeki okullar ile iletisim kurularak her &grencinin mektup
arkadaglan edinmeleri saglanmahdur.

Okullarda Tirkce Sgrenmeyi kolaylagtracak arag ve geregler zenginlestirilip bu
materyallerden 6grencilerin yeterince yararlanmalari saglanmahdir.

Kigik smflarla bliyik smiflarm Sgrencilerinin bir arada yapabilecekleri, gevre
koruma, trafik, okulumuzu giizellestirelim vb. gibi grup etkinlikleri planlanmalidir.

Biytik smuflara tiyatro, piyes, cesitli skegler, fikra vb. dramatizasyon gosterileri
yaptirlarak kii¢iik siiflarin bu etkinlikleri izlemesi salanmahdir.

Kitiphaneye, igerigii kolay anlagilacak Tiirkge 6grenmeyi zevkli hale getirecek basili
geregler ahnmali ve bunlardan 6grencilerin rahatlikla yararlanmas: saglanmalidir.
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Yapilacak Yeni Aragtirmalara Iliskin Oneriler

EARGED gibi efitimi aragtirma ve gelistirmeden sorumlu Milli Egitim Bakanh:
blinyesindeki kuruluglarin ilke c¢apinda, anadili Tiirkce olmayan cocuklarn Tiirkce
becerilerinin gelistirilmesi konusunda bir proje gergevesinde ve gercek¢i bir zamanlama ile
aragtirmalar yapmasi uygun olacaktir.
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EK1

Sevgili Ogrenci ,

Bu test “ Mardin ili Nusaybin ilgesi merkez ilk6gretim okullar1 ile, Malatya ili
merkez ilk6gretim okullarinda Tiirkce dersi Gfretiminin basansinin karsilagtirmah olarak
incelenmesi” konusundaki Yiiksek Lisans Tez Cahgmasi i¢in bilgi toplamak amaciyla
hazirlanmstir. Testle toplanan veriler sadece belirtilen amag icin kullamlacaktir. Testteki her
maddeyi dikkatli bir sekilde okuyarak dogru buldufunuz secenegi isaretleyiniz.

Yardim ve katkilarimiz i¢in tesekkiir ederim.

Ayhan Bulut
TURKCE TESTi
1,2,3,4 ve 5. sorular asagidaki pargaya gore cevaplaymiz.

Koca Giines bir giin yalmizliktan bikmig usanmig. Evleneyim bari kurtulurum
demis.Evlenmis. Kk giin kirk gece diiflin yapmus. Ciimle yaratiklar yemigler, igmisler
eglenmisler. Kurbagalar da diigtine gelmisler konuk diye. Herkesle birlikte onlar da bangir
bangir bagirip sevinip dururlarmus. I¢lerinden akilh bir kurbaga :

-Ne diigiincesiz yaratiklariz! Giines evleniyor diye sevincimizden zip zip ziphyoruz.
Oysa Giines bizim dostumuz degil. Bir gériindti mé birikinti sulari, batakhklan kurutur. Bizi
perisan eder. $imdi bir de evleniyor! Yarm bir gocugu olur. O da kendisi gibi etmedigini
birakmaz kurbaga milletine. Sevinecegimize sonumuzu diisiinsek ya!

EZOP
SORULAR
1) Giines nigin evlenmeye karar vermis?
A) Dugiinde herkesin eglenebilmesi igin ~ B) Neslinin gogalmas: igin

C) Tek bagina yasamaktan kurtulmak i¢in D) Bir aile ortaminda yagayabilmek igin



2) Diigiine kimler konuk olmug ?
A) Tiim canhlar B) Baliklar
C) Kuglar D) Cigekler
3) Akilh kurbaga kendilerini neden suglu bulmus ?
A) Diigiine konuk olduklar: igin B) Cok bagmrdiklan igin
C) Yersiz sevindikleri i¢in D) Cok giiriiltii yaptikiar i¢in
4) Parcanin ana diigiincesi nedir ?
A) Bir eglenceye herkes katilir B) Giines kurbaga milleti i¢in zararhdir
C) Kurbagalar bataklikta yasar D) Her toplumda akill: kimse bulunur
5) “Etmedigini birakmamak” ne demektir ?
A) Birisine ¢ok biiyiik iyilik yapmak B) Bir isi geregi gibi yapip bitirmek
C) Yapilan kotiiliigiin karsihigim vermek D) Elinden gelen her kétiiliigli yapmak
6) Asagidaki climlelerin hangisinde “de” yazihigi yanhstir ?
A) Ayse de bizimle gelsin mi ? B) Cantay: bindigi arabada unutmusg
C) Yakinda bende gidiyorum D) O kalem de benimdi
7) Asagidaki kelimeler sozlitkteki gibi siralandiinda hangisi 6nce gelir?
A) Maas B) Marg
C) Masa D) Masa
8) “Diin geceden bu yana,kedi sobanin yaninda yatiyor” climlesinin dznesi nedir ?

A) Soba B) Kedi C) Diin gece D) Yatiyor
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9) Asagidaki ciimlelerin hangisinde yazim yanlis1 yoktur?
A) Anlayip dinnemeden evden gitti. B) Hi¢ olmassa §gleye kadar bekleyebilirdi.
C) Gelecegim diyerekden bizi bosuna bekletti. D) Issiz gii¢siiz dolagarak yine akgamm etti.

10)“I” durum ekini getirdiginizde, asafidaki kelimelerden hangisinin sonundaki harf
yumusar?

A) Yemek B) Turp C) Sepet D) Sa¢
11) “Balik, gdliine gore biiyiir” climlesinde fiil olan kelime hangisidir ?
A) Balik B) Gore C) Gdliine D) Biyiir

12) “On cocuk, krmiz1 sapkalariyla Onilimiizden gegtiler. “ Ciimlesinde alt1 ¢izilmis
kelimeler nedir ?

A) Sifat B) Ad C) Zamir D) Fiil

13) “ Ali —boz —day1 — tarlasindan — esegiyle - birlikte - doniiyordu.” Climlesinin

1 2 3 4 5 6 7
diizgiin siral1 gekli hangisidir?
A) 1-3-7-4-2-5-6 B) 1-3-2-5-6-4-7 C) 1-3-4-7-2-5-6 D) 1-3-2-5-6-7-4

14) “Yagmurlu riizgirh giinlerde okula gelmezdi.” ciimlesinde hangi kelimeden sonra
virgiil (,) gelmelidir?

A) Yagmurlu B) Riizgarh C) Giinlerde D) Okula
15) “Ali gok yorgundu ama dteki ayakta duramiyordu.”Ciimlesinde zamir olan kelime
hangisidir ?

A) Oteki B) Cok C) Ama D) Ayakta
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16) Asagidaki ciimlelerin hangisinde &geler “ Ozne+ tiimleg + yiklem “ bigiminde

siralanmagtir.
A) Cok ¢aligkan bir yaratiktir karinca B) Annem iitiileyecek pantolonumu
C) Siitiinii bitirmedi zavall1 kedi D) Cicekler bahar gelince agiyor

17) Asagidaki ciimlelerin hangisinde “de” dahi anlaminda kullanilmagtr?
A) Annem evde yemek yapiyordu
B) igeri girdigimde salonda oturacak yer yoktu
C) Bayram ziyaretine babamla birlikte dayimda gitti
D) Diin yagan yagmurda baz: evleri su bast

18) “Iste sunlar, kiralik ev var mu ? diye soruyorlardi.” ciimlesinde hangi sSzler tirnak

i¢ine alinmahdir?
A) Iste sunlar kirahk ev var m ? B) Kiralik ev var mu ?
C) Kiralik ev var D) Iste sunlar.kiralik ev var m1 diye ?

19) Asagidaki climlelerin hangisinin sonuna soru igareti (?) gelmez ?
A) Tabagindaki yemegi bitirdin mi?
B) Ogretmen simnifa ne zaman girdi?
C) Kigiik kiz giizel mi giizel bir elbise giymisti ?
D) Ayse telefonda sana ne sdyledi ?

20) “Gergek bilgi ( ) yaparak, deneyerek &frendiginiz bilgidir.” ciimlesinde parantez
olan yere hangi noktalama igareti gelmelidir ?

A) () B) (1) OG) D)(:)
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21) “Baharin bu soguk giinlerin............. Ki§...ooeeenees hatirhyorum.” ciimlesinde tam olarak
yazilmamis kelimelerin sonuna ismin hal eklerinden hangisi getirilmelidir?

A) -den,- i B) -e,-1 C) -de,-¢ D) -de,-i
22) Asagidakilerden hangisi 6zel isim degildir ?

A) Karabag B) Okul C) Agn Dag D) Cemil
23) Asagidaki kelimelerden hangisinin dilimizde es anlamlis1 yoktur ?

A)Ev B)Kirmizi C)Anitkabir D)Ad
24) Asagidakilerden hangisi birlesik kelimedir ?

A) Cekmece B) Balik C) Kalemtrag D) Bitkisel
25) Asagidakilerden hangisi “ufak “ kelimesinin zit anlamhsidir?

A) Kisa B) Kiigiik C) Minik D) Biiyiik



EK 2

Saymn Ogretmen ,

Bu anket, “Mardin ili Nusaybin il¢esi ilk6fretim okullar1 ile, Malatya ili merkez
ilkogretim okullarmda Tiirkge dersi Ofretiminin basarisiin kargilagtrmal  olarak
incelenmesi” konusundaki Yiiksek Lisans Tez Cahigmasi icin bilgi toplamak amaciyla
hazirlanmustr. Anketle toplanan veriler sadece belirtilen amag igin kullanilacaktr.

Anketteki her maddeyi dikkatli bir sekilde okuyarak uygun buldufunuz segenegi
isaretleyiniz ve agik uglu sorulara iligkin bogluklara ayrintih olarak gériislerinizi yaziniz.

Yardim ve katkilarimz i¢in tegekkiir ederim.
Ayhan Bulut

BOLUMI

1.) Adimiz-Soyadmiz .......cccceeevvreueen.

2.) Okulunuzun Adi  cecceeveencinneecneesscnsssnconenecnnenens

4.) Egitim diizeyiniz : ( )a)Onlisans ( )b)Lisans ( ) c) Yiiksek Lisans

5.) Meslekteki Kideminiz: ( )a) 1-5y1l ( )b)6-10y1l ( )c) 11-15wl ( ) d) 16-20
yil ( ) e)21 ve daha yukan

6.) Yagmz :( )a)21-30 ( )b)3140 ( )c)41-50 ( )d)51-60 ( )e)61ve
yukari
BOLUM 1L

Degerlendirme | Uygun | Kismen | Uygun
Ozellikler uygun | degil

7.) Turkge dersinde okuttudunuz Tiirkge kitabi sinif
diizeyine uygun mudur?

8.) Metinler (kitaplarda yer alan) §grencilerin yag ve
diizeyine uygun mudur?

9.) Konular bir 6nceki sinif programini tamamlayici,
bir sonrakine hazirlayici mdir?

10.) Ciimle yapis1 6grenci seviyesine uygun mudur?

11.) Tiirkce kitaby, yazim kurallarina uygun mudur?




Degerlendirme
Ozellikler

Evet

Kismen | Hayrr

12.) Tiirkge ders kitaplarim1 destekleyici yardimei arag-
gereg (film, film seridi, video kaseti, dia, ses bandi vs.)

kullaniyor musunuz?

13.) Metin sayis1 yillik ders saati ile orantili midir?

somuttan soyuta dogru siralaniyor mu?

14.) Cimle basitten karmagiga, bilinenden bilinmeyene,

15.) Her okuma pargasinin sonunda dort temel dil
becerisini geligtirici aligtirmalara yer verilmis midir?

yo6niinden yeterli buluyor musunuz?

16.) Ilk6gretim Tiirkge Egitim Programi’m igerik

17.) lik6gretim Tiirkge Egitim Programi’nin uygulanmast
icin yeterli siire aynldigim diisiiniiyor musunuz?

acisindan yeterli buluyor musunuz?

18.) Ilk6gretim Tiirkge Egitim Programi’mi degerlendirme

19.) Géorev yaptigimiz yerde konugulan (Tiirk¢e’den bagka) farkl bir dil var mi?

( YA) Evet

( ) B) Hayrr

20.) Hizmet i¢i egitim kurslarina (Tiirk¢e dersleriyle ilgili) katildimiz mi?

( )A)Evet

BOLUM 11

() B) Hayir

Degerlendirme

Ozellikler

Evet

Kismen

Hayir

21.) 19. soruya cevabiniz “evet” ise
konusulan bu dilin sistemli bir dil yapisina
sahip oldugunu diisiiniiyor musunuz?

22.) Gorev yaptiginiz yorede anadilimiz
Ttirkge’nin ikinci bir dil 6gretiminde
kullanilan yontemlerle 6gretilmesinin Tiirkge
ogretiminde etkinligi artiracad: diigiincesine
katiliyor musunuz?

23.) 22. soruya cevabiz “evet” ise ikinci bir
dil 6gretiminde kullanilan yontem ve
teknikleri biliyor musunuz?
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Degerlendirme
Ozellikler

Evet

Kismen

Hayir

S.24) Ogrencilerin temel ciimle kaliplarimi Ggrenmesini ve
ezberlemesini sagliyor musunuz?

S.25) Ogrencilerin yeni dil ahiskanlhiklann kazanmalann
yardimeci oluyor musunuz?

S.26) Ogrencilerin dilin seslerini en iyi sekilde
¢ikarmalarina yardimci oluyor musunuz?

S.27) Opretim materyallerini kolaydan zora dogru
siraliyor musunuz?

S.28) Yeni ciimle kaliplaim bilinen sozciiklerle
anlatmaya calisiyor musunuz?

S.29) Yeni bir yapiy1 sunmadan Once Ornekler veriyor
musunuz?

S.30) Baslangic diizeyinde &6grenci hatalarimin hemen,
ardindan diizeltme yapiyor musunuz?

S.31) Ogretilen dilin kiltiirtinii de 6gretmeye calisiyor
musunuz?

S.32) Smuf i¢i bireysel farklihiklan dikkate aliyon
musunuz?

S.33) Ogrencilere dersle ilgili sorumluluklar verip,
ogrencileri  bireysel ¢aligmalar igin yonlendiriyon
musunuz?

S.34) Dersi planlarken derse gesitlilik getirmeyi planliyor
musunuz?

S.35) Okul aile igbirligini yeterli diizeyde buluyon
musunuz?

S.36) Yorenin sosyo-kiiltiirel yapisim 6grenci bagarisin

etkiledigini diisiiniiyor musunuz?

S.37) Konuyla ilgili bagka diisiinceleriniz varsa liitfen
yaziniz.
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EK3

Ttrkge dersi 6@retiminin basarisinin karsilagtirmah olarak incelenmesi ilgili goriislerinizi
yazmiz.
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