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ONSOZ

IIk olarak ¢alismanin basindan sonuna kadar yanimda olan, gecirdigi zorlu
doneme ragmen yardimini, destegini, katkilarin1 bir an olsun esirgemeyen saygideger
danismanim Prof. Dr. Hayriye Erbas’a sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Bu c¢alismanin basindan sonuna kadar yanimda olan, okumamiz i¢in kendi
hayatin1 feda eden bu tezi tamamlayabileyim diye gece giindiiz benimle olan anneme,
yavruma da bana da kol kanat geren babama, bu yola ¢ikmama vesile olan, hayatimin
her alaninda beni cesaretlendiren, yolumu aydinlatan canim ablama sonsuz tesekkiirler.

Ve son olarak, bu ¢alismaya bagladigimda hayatimin en giizel armaganinin bana
gelecegini 6grendim. Canim kizim bu ¢alisma ve bundan sonraki biitiin zaferlerim senin

i¢in.



BIRINCI BOLUM

1. GIRIS

Takici Kobayasi’'nin Yenge¢ Konserveleme Gemisi isimli eserinin incelendigi
calismanin Oncelikli olarak bir edebiyat sosyolojisi ¢alismasi olmasi amaglanmaktadir.
Edebiyat sosyolojisi baglig1 altinda incelenen bu eser yazildigi dénemin toplumsal yap1
ozellikleri cergevesinde incelenmistir. Calismanin Oncelikli hedefi eserin kaleme
alindigr donemdeki toplumsal degisim ve doniisiimlerin Kobayasi’nin eserinde nasil yer

aldig1 ve donemi anlama agisindan islevsel olup olmadigidir.

Edebiyatin da hayata sosyoloji gibi taniklik etmesi iki disiplini bir araya
getirmeye olanak saglamaktadir. I¢inde bulundugu dénemde kaleme alman bir eser,
ozellikle de toplumcu gercekei eser, yazildigi dénemin izlerini tasir. Bu da donem
incelemelerinde edebiyatin tanikligindan yararlanmaya olanak saglar. Hatta dyledir ki
kimi zaman tarihgilerin deginmedigi toplumsal detaylar1 edebi eserlerde bulmak
miimkiindiir. Tezin konusu agisindan agiklamak gerekirse, ¢alismada yazarin iginde
bulundugu donemi, bu donemde neleri problem olarak gordiigii, hangi problemleri
okuyucuya nasil aktardig: ilgilenilecek ilk konudur. Edebiyat¢1 dogdugu topraklarin
tam@idir. Insana dair ne varsa en yakin sahitlerindendir.

Insanoglu ne kadar bilgili ve ne kadar biiyiik olursa olsun, edindigi kiiltiir ve icine dogup
biliylidiigi toplum dogrultusunda disiiniir. Bugiine kadar kendi toplumunun disinda
diisiinebilen bir dahi hemen hemen goriilmemistir. Her dahi kendi toplumundan ve kendi
kiiltiirinden gii¢ aldig1 siirece biiyiiktiir ve onemlidir. Evrenselligi yakalamanin sirr1 da
buradadir (Durali Yilmaz, 2011: 31).

Edebiyat ve sosyoloji iligkisi insanin oldugu her yerde kurulabilir. Bu iligki
toplumdaki degisim ve doniisiimlerle pekisir. Her toplumun edebiyatinda o topluma ait
bir seyler bulmak miimkiindiir. Buna en giizel 6rnek Dostoyevski, Tolstoy gibi diinyaca
{inlii isimlerdir. Edebiyat sosyolojisi de bu noktada énem kazanir. Ulkemizde edebiyat

sosyolojisi fazla ilgi goren bir alan olmasa da eserin yazildigi1 dénem ve o dénemdeki



toplumsal yapi1 arasinda bir bag oldugunu, bunu ayrintida gérmenin en dogru yolunun
edebiyat sosyolojisinden yararlanmak oldugunu séylemek miimkiindiir. Koksal Alver’in
de belirttigi gibi (2018:12) “edebiyat dogrudan toplumsal gergekligi ve toplum
olaylarin1 anlatmasa dahi toplumsal yapr ile ilgili olmak, ondan etkilenmek
durumundadir. Bu kapsamda diisiiniildiiglinde edebiyat eseri toplumsal etkiler sonucu
olugmus bir iiriindiir. Bu da bir donemin edebi eserini incelerken siyasi, kiiltiirel ve
ekonomik ¢ikarimlar yapmay1 olanakli hale getirir. Mustafa Kemal San (2018: 142) bu
durumu su sekilde agiklar: “Sanat bir yansitma islemidir. Sanatin yansittig1 gercek ise
toplumsal gercekliktir. Her donemin sosyo-ekonomik sartlari kendine gore sanatin
yapilarini, bigimlerini belirler. Kuramsal ¢erceve boliimiinde de dile getirildigi {lizere
“ayna” metaforu edebiyat sosyoloji iligkisi kurulurken siklikla deginilen bir kavramdir.
Yani edebiyat yalnizca duygularin yansimasi olarak goriilmemelidir.

Edebiyat1 somut kosullar i¢inde yasayan belirli bir tarihsel gercekligi kendinde tasiyan
somut insani anlatir. Sorunlar bu insanin anlatilmasindan ¢ikar. Coziimler de bu
anlatisin icinde gizlidir. Edebiyat bunu yapmak yerine politikanin ileri silirdigii
coziimleri kukla kisiler araciligiyla somutlastirmaya kalkisti m1 varacagi sonug¢ ¢aginin

gergeklerini yansitmak yerine, iyi niyetli diis ve 6zlemleri yansitmak olur (Fethi Naci,
1981: 470).

Tim bu iliskiler temelinde proleter yazar Takici Kobayasi’nin Yenge¢
Konserveleme Gemisi (2018) isimli eserinde is¢i smifinin temsilini gormek amaciyla
eser, romantiklerin masals1 anlatimlarina tepki olarak dogan edebiyattaki akimlardan
“gercekeilik” ile ¢oziimlenmeye calisilacaktir. Edebiyatin ve calismanin gerceklige
yaklasimi her seyin oldugu gibi aktarilmasi yoniindedir. Yazarlar nesnel olmalidir ve
olaylar neden sonug iliskileri ile agiklanabilmelidir. Bu ¢6zliimleme edebiyat elestirisine
politik, ekonomik ve tarihsel perspektiften bakan Marksist goriis ile yapilacaktir.
Marksizm edebi yapitt bir biitiin olarak ele alir ve biitiinliiklii bir sekilde analiz etme
amaci tasir. Bu dogrudan bir edebi yapitin sirasiyla bigim, bicem ve anlam ¢ercevesinde
sorgulanmasi anlamina gelir. Ancak burada 6nemli olan nokta, bu analizin tarihsel bir

sekilde yapilmasidir. Diger bir deyisle tiim bu analiz odaklar1 bir tarihin ¢iktilar1 olarak



degerlendirilmelidir (Terry Eagleton, 2014:17-18). Bu degerlendirmeler yapilirken
yansitma kuramina da deginilecek; ancak Leon Trogki’nin (1989) de dile getirdigi gibi
edebiyatin salt yansitmadan ibaret olmadigi kabulii ile gercek olandan, tarihi arka
plandan faydalanilarak analiz yapilacaktir.

Calisma dort bolimden olusmaktadir. Ik boliimde arastirmanin  konusu,
yontemi, 6nemi gibi detaylara yer verilecektir. Ikinci béliim olan kuramsal gergeve
boliimiinde ise, Oncelikle edebiyatin sosyoloji ile olan iliskisi agiklanmaya calisilacaktir.
Sonrasinda ise ¢alismada benimsenen Marksist edebiyat elestirisine dair tartismaya yer
verilecektir. Bu asamada Marksist terminolojiden bazi kavramlara deginilecek bu baslik
altinda son olarak yansitma kuramu tartigilacaktir.

Marksist bir edebiyat elestirisinin edebiyatin belirli bir tarihi arka plam
icerisinde barindirdig1 kabuliiyle yapilan bu calismada iiglincli bolim tarihsel arka
plandan olusacaktir. Tarihi arka plan kisminda Takici Kobayasi’'nin Japonya solu ile
olan iligkisi aciklanmaya c¢alisilacaktir. Meiji Restorasyonlarmmin ve kapitalist
modernlesmenin olumsuz etkilerinin Kobayasi’nin eserlerine nasil yansidigini onun
yasamina dair gergekliklerden c¢ikarmak miimkiindiir. Kobayasi’® nin {iniversiteye
geldiginde ailesinin toprak sahibiyken sonrasinda cift¢i olmasi, onu ezilen fabrika
isgileri ve ¢iftcilerle empati kurmaya yoneltmesi bu anlamda o6nemlidir.  Meiji
Restorasyonlar1 ile birlikte feodal kast sistemi yikilmig, sanayide gelismeler
gerceklestirilmis ve toprak sahipleri devlete bagli hale gelmistir. I. Diinya Savasi’ndan
sonraki donemde kirsal alandan fabrikalarin oldugu bolgelere go¢ baslamis ve fabrikaya
bagli islerin bu denli artmas1 sosyal degisimi beraberinde getirmistir. Bu sosyal degisim
de iscilerin ¢alisma sartlarin1 ve yasam kosullarini oldukca zorlastirmistir. Yasanan
sosyal degisim iilkede anarsizm, komiinizm gibi radikal felsefelerin ortaya c¢ikisina
zemin hazirlamistir. Japonya’da 20. Yiizyilda ortaya ¢ikan anarsizm ve komiinizmin

amaci is¢iler iizerinde baski yaratan kapitalist sistemi yikmaktir. 1905 Rus- Japon



Savasi’ndan sonraki iki yil icinde maden ve gemi sektdriinde birbiri ardina grevler
patlak vermeye baglamistir. Sendikalagma hareketi bazi karsit yasalar ve hiikiimet
baskist ile engellenmistir. Sosyalistler de cesitli bahaneler ile tutuklanmis veya
oldiirilmiistiir. Japon hiikiimetinin son derece anti demokratik olusu da tepkiyi giderek
daha da artirmistir.

1917 Ekim Devrimi sonrast Marksizmin Japonya’da biiyiik bir heves ile
karsilanmas1 Marksizmin Japonya solunda kabul gérmiis bir diislince sistemi haline
gelmesine zemin hazirlamistir. Marksizme ilginin bu denli yogun olusu devletin
baskisina sebep olmustur. Devletin baskisinin sebebi Marksizme ilginin artmasi ile
birlikte goriilen yogun sendikalasma hareketidir. 1918’de piring fiyatlarinin artigi ile
baslayan protesto gelenegi 1920’li yillarda fabrika iscileri ve ciftgilerle dayanisma
halinde olmak isteyen 6grenciler tarafindan devam ettirilmistir. Sonrasinda ¢ikan Barisi
Koruma Kanunu orgiitlii hareketi bitirmeye yonelik atilan adimlardan biri olmustur.
1922 yil1 Japonya Komiinist Partisi’nin kurulmasi sebebiyle isgiler ve ¢iftgiler igin bir
doniim noktasi olmustur. Tarihi arka plan kisminda bahsedilecek olan biitiin bu olaylar
oldugunda Takici Kobayasi’nin aktif olarak bu hareketler icinde yer almasi, eserlerinde
orgiitlenmenin ve direnisin yansimalarini gérmeyi miimkiin kilmaktadir.

Calismanin  dordiincii ve son bdliimiinde Takici Kobayasi’nin hayatindan

¢ikarimlar ile eserde is¢i siifinin temsili farkli basliklar altinda incelenecektir.

1.1 Arastirmanin Problemi

Diger sanatsal ve yaratimsal alanlarda oldugu gibi edebiyat da insani, hayat,
dogay1 tipk1 Eagleton’in dedigi gibi belli oranda yansitir. Bu yansitma 6gelerin 6ziidiir.
Ozii veya gergekligi yansitma deyince akillara gelen ideal olani yansitma, geneli veya
Ozeli yansitma gibi maddeler 18. ylizyilla kadar kabul gormiis Aristotelesgi

yaklasimlardir. 19. yilizyila gelindiginde yaklasimlar Aristoteles¢i yaklagimlardan farkli



da olsa, temelinde gercegin yansitilmasit vardir. 19. ve 20. yiizyillarda yansitma
kuramini esas alarak gelisen gergekeilik akimi ¢aligma konusu olarak insani1 ve ¢agdas
toplumu ele almigtir. Bu akim da esasinda sanata ve edebiyata yansitilan o masalsi
diinyalara tepki olarak dogmustur. Konusu ideallestirilmis yasanti degil, gercek
yasamdir. Toplumsal gercekgilere gore iyi veya kotli, dogru veya yanlis olan her sey
yapitta yer almalidir. Ideallestirilmis edebiyat eserleri gibi olaylar mucizeler ile degil

neden sonug iligkisi ile agiklanir. Bu da edebiyat ve sosyolojiyi bir araya getirir.

Besim Dellaloglu Frankfurt Okulu’nda Sanat ve Toplum (1995: 48) isimli
calismasinda bir eseri incelerken onun nasil yorumlandiginin da incelenmesi gerektigini
ve eserin toplumsal biitlin ile iligkilerinin siirekli olarak g6z 6niinde bulundurulmasi

gerektigini vurgulamaktadir.

Edebiyat eserleri toplumu veya toplumsal degisimleri analiz ederken kullanilan
kaynaklardan en sonuncusudur. Oysa edebiyat toplumda yasananlarin yansimasidir. Bu
ozelligiyle de sosyolojik bir incelemeye konu olabilir. Genellikle dilbilimsel olarak
incelemeye tabi tutulan edebi eserler sosyal gergekligi yansitmasi yoniinden
degerlendirilmemektedir. Edward Said edebiyatin ¢evreyle, zamanla ve toplumla i¢ ice
gectigini ve bu sebeple de ‘diinyevi’ oldugunu soyler. Edward Said’e gore (2000: 124)
“Her edebi metin bir sekilde kendi vesilesinin i¢inden dogdugu yalin ampirik
gercekliklerin yiikiinii tasir.” Tiim bu sOylemlerden yola ¢ikarak sosyolojik incelemeye
konu olan smiflar1 edebiyattaki temsillerine bakarak yorumlamak yanlis olmayacaktir.
Bu baglamda isci sinifinin edebiyatta temsili konusunda da yansima acisindan ayni sey
gecerlidir. Iscilerin giindelik hayati, miicadelesi kiiltiir- sanat ve edebiyat eserlerinin
konusu olmustur. Tiim bunlar edebiyati edebi siirlar diginda ele almay1 zorunlu hale
getirmektedir. Insan iiriinii olan her sey ve her alan gibi edebiyat da icinde bulundugu
sosyal ve ekonomik sartlardan dogrudan etkilenmektedir. Bu anlamda, 6zellikle de sinif

konusunda kiiltir boyutuna vurgu yapan perspektifle konuya bakildiginda,



sosyologlarin sinifi konu edinen edebiyat ve sanat iirlinlerine ilgisi de giderek dnemli

olmaktadir.

Calismanin konusu olan Japon edebiyatina bakildiginda diinya iizerinde tarihi en eskiye
dayanan ve Ingiliz edebiyati ile yarisabilecek sayida eseri icinde barindiran
edebiyatlardan biridir. Milattan Once yedinci yiizyillda edebiyat alaninda iiretmeye
basladiklar1 eserler ele alindiginda, Japonya’nin edebi anlamda iiretmedigi bir donem
olmadig1 goriilmektedir. Buradan anlasilacagi iizere, edebiyatin Japonya igin ¢ok dnemli
bir yeri vardir. Japon edebiyat1 diinyanin ddiillendirme sistemi olan Nobel’e neredeyse
her sene aday cikartmaktadir. Bu da Japon edebiyatinin sadece edebiyat alaninda degil
edebiyat smirlar1 disinda da degerlendirilmesi gereken bir olgu haline getirmektedir.
Sosyolojik degerlendirmelerde edebi kaynaklardan yararlanmanin yeterince yapilmadigi

diisiincesi, ¢alismanin problemini olugturmaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Tiirkiye’de yapilan sosyolojik ¢aligmalarin sayis1 olduk¢a fazladir. Ancak bu caligmalar
genellikle ayn1 konular etrafinda sekillenmektedir. Bu ¢alismanin edebiyat sosyolojisi
alaninda yapilan caligmalarin sinirli olmasi ve Japon edebiyatina dair boyle bir
calismanin literatiirde olmamasi sebebiyle 6nemli oldugu sdylenebilir.

Tezin temel amaci toplumsal degisim ve doniisiimiin yasandigi donemde
edebiyatin tanikligindan yararlanilabilecegini sec¢ilmis olan yazar iizerinden
gostermektir.

Her iilkede oldugu gibi Japonya da siyasi ve ekonomik dalgalanmanin
beraberinde getirdigi bir toplumsal doniistimler deneyimine sahip bir {ilkedir. Bu radikal
doniisiim donemlerinde sinif ¢atismalar bir¢ok alanda ele alinmistir. Bu alanlardan biri
de edebiyattir. Bu eserin segilmesindeki sebep yazarin yasadigi donemde aktif olarak

is¢i sinifinin yaninda yer almasi ve hayatini bu miicadeleye adamasidir. Bu ¢alismanin



temel amac1 sosyolojik bir arastirmada en az yararlanilan kaynaklardan biri olan edebi
eserlerin kendi iclerinde nasil sosyolojik bir analizi barindirdiklarin1 = Yengeg

Konserveleme Gemisi eserine odaklanilarak Takici Kobayasi tizerinden agiklamaktir.

1.3. Arastirmanin Yontemi

Bu ¢alisma 6ziinde metin incelemesine dayali nitel bir ¢alismadir. Segilen yazar
ve eseri sosyolojik bir perspektifle belirlenen belli Olglitler ¢ercevesinde
degerlendirilmeye calisilmistir. Bu degerlendirme donemin toplumsal yapisi ve yapiya
iligkin calismalar 1s181nda gergeklestirilmistir. Dolayisiyla eseri degerlendirirken tarihi
arka plandan yararlanilacaktir. Tarihi arka planina odaklanilmadan bir edebi eserdeki
olay orgilistinii anlamak miimkiin goriilmemektedir. Eagleton’a gore “Marksist elestiri,
edebiyati onu ortaya ¢ikaran tarihsel kosullar bakimindan ele alir ve benzer bir bigimde
kendi tarihsel kosullarina karsi da bilingli olmalidir” (Eagleton, 2014: 7). Eagleton’in
dile getirdigi gibi Marksist bir edebiyat elestirisi eserin ortaya ¢ikisindaki siireci tarihi
arka plami olan bir siire¢ olarak degerlendirecektir. Bu sebeple eserlerdeki tarihi arka

plan1 bilmek eserin anlagilmasi acisindan son derece 6nemlidir.

Yazar olarak Takici Kobayasi’nin segilmesindeki sebep oncelikle eserlerini
toplumcu gergekgi bir ¢izgide vermis olmasidir. Ayrica bulundugu dénemde aktif olarak
siyasette yer almasi ve is¢i smifinin miicadelesine taniklik etmesi de secilmesinde
onemli bir etmen olmustur. Takici’nin aktif olarak siyasette yer aldigi yillarda fabrika
gemilerdeki is¢ilerin maruz kaldig1 baski ve kotii muamele basinda yer alir. Takici’nin
kotii muameleye maruz kalan isgiler ile goriismesi ve iscilerin yasadiklarina taniklik
etmesi Yenge¢ Konserveleme Gemisi isimli eserin ortaya ¢ikmasina vesile olur. Gergek

bir olayin yansimasi olmasi bu eserin se¢ilmesindeki temel sebeptir.



Calismada odaklanilan romanin Devrim Cetin Giiven tarafindan yapilan
cevirisinden yararlanmilmistir. Tarihsel bir perspektif ile hareket edilerek Hayriye
Erbas’in *“Koéy Romam zerinden Kirsal Yapiyr Coziimleme” baslikli ders notundan
yararlanilarak olusturulan kategoriler gergevesinde eser incelenmistir. ilk olarak dlgek
sorunu/inceleme birimi basligi altinda yazarin toplumsal yapiya nasil baktigi yani,
romanin kahramanlarimi bireysel bir diizlemde mi yoksa toplum ve birey etkilesimi
bigiminde mi ele aldig: tartisilacaktir. Ikinci olarak toplumsal degisme agisindan bir
degerlendirme yapabilmek icin feodal baghiliklar bashg altinda degerlendirme
yapilacaktir. Bu anlamda romandaki karakterlerin yasamlari, glindelik hayatlarinin ele
almisinda ne tlirden feodal bagliliklara yer verildigi aciga ¢ikarilmaya calisilacaktir.
Sonrasinda ise gemi igerisinde rgiitlenmeye zemin hazirlayan unsurlari agiklayabilmek
icin kapitalist iligkiler basligi olusturulacaktir. Son olarak da sinif ve sinifsal farkliliklar
bashgi altinda simif bilinci ve sinif kiiltiiriine dair analize yer verilecektir. Calismada
yansitma kuramindan faydalanilarak tarihsel perspektif ile edebiyat ve sosyoloji iligkisi

kurulacaktir.

! https://acikders.ankara.edu.tr/course/view.php?id=1352



IKiNCi BOLUM

2. KURAMSAL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde biitlin edebiyat kuramlarina yer vermek miimkiin
olamayacagindan, Takici Kobayasi ve Yenge¢ Konserveleme Gemisi isimli eseri esas
almarak kuram bagligi altinda Marksist edebiyat elestirisi, toplumcu gergekeilik ve
yansitma kuramui iizerinden tartisilacak, edebiyat ve sosyoloji iliskisi de ayr1 bir baslik

halinde verilecektir.

2.1. Edebiyat ve Sosyoloji iliskisi ve Toplumcu Gergekeilik

Edebiyat ve sosyoloji farkli disiplinler olarak siniflandirilsalar da birbirini tamamlayici
ozellik tasimaktadirlar. Edebiyat insan yasaminin en yakin taniklarindan biridir.
Toplumsal yasamin biitiin alanlarina dahil olur. Edebiyatin her alana dahil olabilmesi de
sosyoloji ile yollarinin kesigsmesindeki en dnemli etkendir. Edebiyatin konusu da tipki
sosyoloji gibi “insan” dir. Insani temel alan bir edebi eser de yaratildig1 sosyal ortamdan
birtakim faktorler barindirir ve bu da farkli disiplinler ile kurulabilecek bir iligkiye
imkan saglar (Ozlem Bay Giilveren, 2015: 1). Sosyoloji ve edebiyatin bir araya
gelebilmesi i¢in Oncelikle ortak noktalarina deginmek gerekir. Basta da belirtildigi gibi
ilk ortak nokta “insan” dir. Sosyolojinin toplumu incelemesi ve objektif sonuca varmay1
amaglamasi edebiyat eserinin ¢ikis noktasi ile Ortiistiigliniin bir gostergesi olarak
yorumlanabilir. Daha kapsamli ele alindiginda edebiyatin sosyolojik analiz i¢in kaynak
oldugu soylenebilir. Diger bir deyisle edebiyat, toplumu anlamak adina kullanilabilecek
onemli bir kaynaktir. Ancak bu noktada su ayrimi1 yapmak gerekir. Sosyoloji bir bilim

dalidir. Edebiyat ise sosyolojik arastirmaya imkan saglayan bir alandir. Edebi eser



tizerinde sosyolojik bir inceleme yapmak edebi eserin yazildigi donemde var olan sosyal
iliskileri de goz onlinde bulundurmay: gerektirir. Kemal Erol (2013: 7), sosyoloji ve
edebiyatin toplumu ele almasi ve ¢dziim liretme ¢abasi sebebiyle ortak oldugunu, bunu
yaparken de edebiyatin dolayli, sosyolojinin ise daha goriiniir bir yol izledigini sOyler.
San’a gore toplumsal analizde sosyal bilimlerin yalnizca bir dalindan faydalanmak
analizi oldukca eksik birakacaktir; bu sebeple sosyoloji tarih ve edebiyat ile ilgilenmeye
baslamistir (San, 2018: 44). Richard Hoggart ise edebiyat ve sosyoloji iliskisine dair
“edebiyatin katiksiz tanikligi olmaksizin toplum uzmani toplumun biitiiniine karsi kor
olacaktir” (Hoggarts’tan aktaran Alan Swingewood, 2018: 119) yorumunda bulunur.
Edebiyatin hayata dair tanikligi sosyolojik analize imkan tanir. Guy Michaud’a gore
yalnizca edebiyat sosyoloji i¢in uygun analiz ortami yaratabilir (Michaud, 2018: 65). Bu
analizi yapabilmek i¢in toplumsal doniisim ve degisim gibi kavramlara deginmek

gereklidir.

Toplumsal degisim ve toplumsal yapr kavramlarinin ¢ikis noktasi olarak Sanayi
Devrimi ve Fransiz Devrimi gosterilmektedir. Toplumsal yapi1 toplumdaki iligkilerin
biitlinii olarak tanimlanabilir. Bu iliskilerin degisime veya doniisiime ugramasi
toplumsal degisim olarak yorumlanmaktadir (Faruk Alpkaya& Biilent Duru, 2017).
Toplumsal degisimin analizi de sosyolojinin ¢alisma alanlarindan biridir. Faruk
Alpkaya ve Biilent Duru’nun ¢alismalarinda belirttigi gibi Marksizm toplumsal degisim
konusuyla yakindan ilgilenmis, toplumsal degisim siirecini {iretim bi¢iminin sekil
degistirmesi ve insanin doganin hakimi oldugu bir siire¢ olarak ele almistir (Alpkaya ve
Duru, 2017: 7-10). Ote yandan, toplumsal degisimin sebebini sorgulamak temelinde
yatan olaylar1 anlamak agisindan son derece 6nemlidir. Toplumsal degisim siirecinde
bircok sey degisime ugrar ve bunlardan biri de g¢aligma konusunun temeli olan
edebiyattir. Japon edebiyat tarihinin kokleri ¢ok eskiye dayansa da proleter edebiyat

alanindaki iiretim, is¢i sinifi i¢in degisimin yasandigi, baskinin ve zulmiin arttig1 yillara
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denk gelmektedir. Bu sebeple toplumdaki degisimi anlamak i¢in edebi eserlere
basvurmak oldukc¢a 6nemlidir. Bu bilgilerin 1s18inda s6z konusu c¢aligma sosyolojiyi
barindiran bir edebi analizin, eserin ortaya ¢ikis siireci, donemin iktisadi ve politik
yapisi, smiflar ve bunlarin eserin olusumundaki etkisini aciklamak durumunda
oldugunu savunmaktadir. Cilinkii bu belirlemeler yazarin yazinsal alanda iiretecegi

icerikler iizerinde belirleyici olacaktir.

Bir edebi eser toplumdan beslenir. Baglangi¢ noktas1 yasanmisliktir. Edebiyatin gergek
hayat ile olan bagi edebiyati sosyolojinin g¢alisma alanina dahil eder. Swingewood
sosyoloji olmadan edebiyatin anlagilmasinin miimkiin olmayacagini, ikisini ortak
paydada bulusturan seyin insanin toplumdaki yerinin incelemesi oldugunu sdylemistir
(Swingewood, 2018: 117-118). Edebi eser ile gergeklik arasindaki iliski agiklanmaya
calisilirken edebiyat yalnizca hayatin kopyasiymis gibi yorumlanmamalidir. Yazar
gercek hayattan esinlense de bu, yazarin gercek hayati oldugu gibi yansittigi anlamina
gelmez. Koksal Alver’e gore yazar eserini yazarken gercegi dontiistlirse de arka planda
hayat tecriibesi ve yasanmishiklar vardir (Alver, 2018: 21). Bu noktada edebiyat
sosyolojisine dair en temel yaklasim olan yansitma kuramina deginilmesi gerekir.
Yansitma kuramindaki temel goriis edebiyat eserinin doneme ayna tuttugu yoniindedir.
Toplumcu gergekei bir edebiyat anlayisinda yansitma kurami Onemli bir yer
tutmaktadir. Toplumcu gercekcilere gore edebiyat ve sanat toplumu yansitir. Bu
yansitma igini de tarih temelinde yapar. Robert Escarpit’e (2018: 80) gore gercek bir
edebiyat sosyolojisi gergegin yansimasi olarak kabul edilen bir edebi eserden hareketle
sosyolojik yontemlerle sorunlara ¢6ziim bulmaya calistiklarinda ortaya ¢ikmaya baslar.
Toplumcu gercekeiligin kurucularindan kabul edilen Georgi Plehanov ve Georg Lukacs
sanatin ve edebiyatin ayna gorevi gordiiglinli sdyleyerek edebiyatin toplumun yansimasi
oldugunu kabul etmislerdir. Edebiyat1 basit bir “ayna” dan ibaret gormek, yazarin yazis

amacini, toplumdaki durusunu géz ardi etmemize sebep olur ki bu da edebi eserin
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sosyolojik analizinde eksik degerlendirmeye sebep olacagindan oldukga sikintili bir
durum yaratir. Elbette burada ideolojinin roliinii atlamamak gerekir. Bu sebeple ideoloji
ve yansitma kurami bir arada degerlendirilmelidir. Guy Michaud bazi donemlerdeki
edebi eserleri “ismarlama edebiyat” (Michaud, 2018: 67) olarak adlandirmis, bunu da
Nazi ve Sovyet edebiyati ile orneklendirmistir. Kuskusuz ki her edebiyat eseri igin
bunun sdylenmesi miimkiin degildir ancak bazi edebiyat eserlerinin egemen simifin
ideolojisinin bir yansimasi olarak yorumlanmasi miimkiindiir. Engels, Lukacs ve
Goldmann’a gore iyi bir edebiyat eseri toplumda olup biteni politik kaygis1 olmadan
yorumlar ve toplumsal gercegi yeniden bigimlendirir (San,2018: 65). Janet Wolf bir
edebi eserin gerceklikten bagka bir seyi yansitmamasi gerektigine ve politik kayginin bir

kenara birakilmasina dair yapilan yorumlari su s6ylemleri ile desteklemistir:

Yani metin, c¢agdas toplumsal gercekligin dogasini, yazarin kavrayisini
aktarmaksizin gercek¢i olmalidir. Marx’in da Engels’in de yalniz sosyalist olmayan
degil Burjuva devrimine karsi olan yazarlarin eserlerinin hayrant olduklari iyi
bilinmektedir; bunun en iyi 6rnegi Engels’in Zola’ya tercih ettigi Balzac’tir. Zola

devrimci amaglara bagl idi, Balzac ise krallik yanlis1 bir ideolojinin savunucusu

(Wolf, 2000 86).

Edebiyat ve sosyoloji iliskisini agiklarken bu iliskiyi temellendirmek adina
yansitma kuramina siklikla deginilse de Althusser, Eagleton ve Macherey’in edebiyat
analizinde edebiyatin hayatin veya ideolojinin salt yansimasit oldugu diisiincesi
reddedilmistir. Althusser (2014: 32-33) de bir edebi eserin olusumundaki en biiyiik
etkenin ve hatta ¢ikis noktasinin ideoloji oldugunu diisiinmiistiir; ancak ona gore
edebiyat ideolojiyi baska bigimlere sokar ve o sekilde yeni bir iirlin ortaya ¢ikarir. Tam
da bu sebeple edebiyati ideolojinin yansimasi olarak gérmez ¢iinkii ortaya c¢ikan eser

yorumlanmis bir eserdir. Macherey de Althusser gibi bu fikri benimsemis ve eserin
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ideolojiyi yansitmast gibi bir yorum ile metinin tek yonlii okunmasi fikrini eksik
bulmustur. Macherey bir metinde ideolojiye dair bir seylerin ancak yazarin biraktigi
bosluklarda, suskun kaldig1 yerlerde bulunabilecegini savunmustur. Yani Macherey’e
gore ideolojinin sdyleyemeyecegi seyler eserde bosluklarla ifade edilir. Ancak bu
noktada Eagleton Macherey’in edebiyat eserinde yer almayan seyler ile
degerlendirmede  bulunmasini  elestirmis, ideolojinin tek belirleyici olarak

degerlendirilmemesi gerektigi konusunda hemfikir olmustur.

Edebiyatin sosyoloji ile olan iliskisinde en c¢ok tartisilan konulardan biri
edebiyatin arka planinda yasanmisliklar1 barindirsa bile son tahlilde “kurgu” oldugudur.
Bir edebi eser gergekligi, hayati ve tarihi yansitsa da bu elbette ki yansittiklarinin aynisi
oldugu anlamina gelmez. Alver’e gore durum bu olsa dahi tamamen kurgu denilemez,
hayali kategoriye konulamaz ¢iinkii sosyolojik bir analizde edebiyat, sorunu etraflica
gormeye olanak saglayacaktir (Alver, 2018: 18). Edebiyat eserinin okura sundugu
bilgiler sosyolojik bir analiz ile degerlendirildiginde yeni veriler ortaya cikacaktir.

Ciinkii edebiyat toplumun belki de en giizel bigcimde ifade edildigi alandir.

Edebi bir eserin kurgu oldugu varsayilirsa, bu kurgunun dayanagi nedir? Eseri
yazan kisinin tanik olduklari kurguya sekil verir. Calismanin konusu olan Yenge¢
Konserveleme Gemisi bunun en giizel 6rneklerinden biridir. Gazetelerde ¢ikan haberler
yazar Takici Kobayasi’nin kurgulamasimi saglamis ve sonunda bu eseri yazmustir.
Edebiyattaki kurgu ve gerceklik tartigmalarina dair Horst Redeker soyle bir yorumda

bulunmustur:

Gergeklik gercekte ne varsa odur, biling olgularmi da kapsar. Insanlarin
diistinmesi, duymasi, umut ve korkular1 da gergekten vardir. Dolayisiyla biz
burada edebiyat ve gergeklikten soz ettigimiz zaman, edebiyati belirleyen,
edebiyatta yansimasini bulan ne kadar iligki varsa tiimiinii kapsayacak bi¢imde
gergeklikten s6z ediyoruz. Biling olgular1 da bunun icine giriyor (Redeker, 1986:
4).
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Kurgu ile gergeklik arasinda bir iligski oldugunu séyleyen Cemal Sakar’a gore ise
kurgu bambagka bir diinya degildir, ¢iinkii kurgu denilen sey de insana dair olgular
barindirir ve zamanla insanlar1 kendine ¢ekerek gerceklikte yerini alir (Sakar, 2006: 51).
Sakar’in bu sozleri gercekligin iginde kurguyu, kurgunun da i¢inde gercek olani
barmdirdig1 seklinde yorumlanabilir. Eagleton ise bu durumu “edebiyat eserinin muglak
mesaji, ‘beni gergek olarak kabul et, ama beni ger¢ek olarak kabul etme’dir”

climleleriyle agiklamistir (Eagleton, 2011:58).

Ozellikle 19. yiizyildan sonraki politik ortam yazarlarin yasamina dylesine etki
etmistir ki, o donemde yazilan edebi eserlere bakildiginda donemin izleri goriiliir.
Edebiyat insanin toplumdaki varliginin farkli bigimlerde ifade edildigi alandir. Gergek
hayatta yasanan seyler bazen bir karakter iizerinden, bazen kii¢iik bir ifade ile
muhakkak karsimiza ¢ikmaktadir. Nasil ki insan sosyal ortamdan kopamazsa yazarin da
toplumsal olani ele almamasi miimkiin degildir (Alver, 2018: 145). Yalnizca politik
durum degil yasanilan ekonomik dalgalanmalar da eserlere yansimistir. Siyasi ve
ekonomik durumdan etkilenen bir eserde de toplumsal doniisiimii, siniflart gérmek ve
analiz etmek miimkiindiir. Yazarin konumu ve diinya goriisii de yazinsal alandaki
tiretiminde etkilidir. Ancak burada deginilmesi gereken bir nokta vardir. Yazarin kendi
belirlediginden ziyade istedigi alanda liretim yapmasini engelleyen toplum tarafindan
belirlenmis bir konumu daha vardir. Kobayasi bu konuda verilebilecek en giizel
orneklerden biridir. Kobayasi proleter edebiyata ilgi duymus ancak bankada ¢aligmasi
sebebiyle bir siire edebiyat faaliyetine ara vermistir. Elbette yazinsal iiretimi siirdiirmiis
ama konumu nedeniyle iirettiklerini yayinlayamamistir. Michaud da bu duruma uygun
olarak Stephane Mallarme Ornegini vermis, Mallarme’nin 6gretmenlik meslegi
nedeniyle siire olan ilgisini saklamak zorunda kaldigimi1 soylemistir (Michaud, 2018:

68).
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Gergeklik edebiyat eserinde hep vardir. Yazilanlar yansitma olsa da metin doniistiiriilse de
Oziinde gergegi barmdirir. Bu sebeple de sosyoloji ile bag kurmasinda hicbir sakinca yoktur.
Sosyoloji ile edebiyat arasindaki iliskide sosyoloji isin ¢6ziimleme kismindadir. Elbette edebiyat
sosyoloji i¢in yararlanilacak 6ncelikli kaynak degildir; sosyoloji i¢in edebiyat, bulguya ulasmak
amaciyla daha genis perspektifle bakmay1 saglayan bir kaynaktir. Edebiyat insana dair olan her
seyi betimlediginden dolayi, otoriteye verilen cevaplardaki en etkili sosyolojik basingélcerdir
(Swingewood: 2018, 124).

2.2. Yansitma Kurami

Sanatin insani, dogayi, hayvam kisacasi hayati yansittig1 diisiincesi ylizyillardir
siiregelen bir diisiincedir. Bu nedenle sanat i¢in kullanilan yansitma kurami ‘“ayna”
benzetmesiyle 6zdeslesmistir. Sanat ile sinirlanmig gibi goriilse de yansitma kurami
edebiyatta da etkisini gdstermistir. Ayna benzetmesini ilk kez Dr. Johnson edebiyat icin
kullanmistir (Moran, 2005: 18). Berna Moran yansitma kuraminin kokenlerinin
Aristoteles’ten geldigini sOyler ve kuramin on dokuzuncu yiizyila kadar olan kismi ile
on dokuzuncu yiizyil sonrasinin ayr1 iki boliim halinde degerlendirilmesini uygun goriir.
On dokuzuncu ylizyila kadar olan periyodun Aristoteles’in yaklasimi ile bigimlendigini
dile getirir ve bu donemi yansittiklar1 sey temelinde ii¢ baslikta inceler. Bunlarin ilki
sanatin goriingli diinyasini yansittig1 anlayisidir (Moran, 2005: 19). Bu kuram diinyay1,
insanlar1, nesneleri, kisacasi her seyi oldugu gibi yansitmak gerektigini savunur. Bu
kuramin temsilcisi Platon’dur ve sanat1 “mimesis” olarak tanimlar (Moran, 2005: 21).
Mimesis diger alanlardaki felsefecilerin glindemini olduk¢a mesgul etmektedir ancak
Moran edebiyat alaninda bu sézciigiin karsiligim “yansitma” olarak degerlendirir. ikinci
gOriis ise sanatin geneli veya 0zii yansittig1 yoniindedir (Moran, 2005: 28). Moran bu
goriisiin ¢ikis noktasini Platon’un Ogrencisi olan Aristoteles’in Poetika’sina baglar.
Aristoteles “Sairin 6devi, gercekten olan seyi degil, tersine, olabilir olan seyi
yansitmaktir” der ( akt. Moran, 2015: 31). Ona goére olan1 oldugu gibi anlatmak
tarih¢ilerin isidir ve sanat¢i bundan farkli olarak temelde o hikayeyi kullanarak farkli
seyler yaratir. Uglincii goriiste ise sanatin ideal olani yansitti1 dile getirilir (Moran,

2015: 34). Moran bu kuramin da Poetika’da Aristoteles’in sairin nesneleri olmasi
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gerektigi gibi anlatmasina dair kurdugu ciimleden ortaya ¢iktigini sdyler. Moran, on
dokuzuncu ylizy1l dncesi yansitma kuramina dair yaklagimlar bu yonde oldugu i¢in on
dokuzuncu ylizy1l sonrast gelisen “gercekeilik” akimindan dolayr donemleri ikiye
ayirmanin faydali olacagini sdyler. Devaminda ise ikinci donemi Marksist estetik
kurami ile agiklar. Ciinkii Marksist estetik, gercekgilik akimi ile bazi noktalarda
benzerlik gosterir (Moran, 2005: 39). Marx’in edebi eserlere dair yansitma kuramini hig
kullanmamasi sagkinlikla karsilansa da Marx’in Eugéne Sue’nin Paris Romani’na dair
yazdig1 elestiride alt tabakadan insanlarin hayatin1 anlatisindaki etkileyici tarzindan
dolayr romani Ovmiis, ayni anda toplumun baska yonlerini, bambagka hayatlari,
donemin belli bash ozelliklerini ¢ok iyi bir sekilde aktardigi i¢in yazari kutlamistir
(Marx, 2003: 84). Yansitma kuramina dair bir agiklamasi olmasa da Marx’in bu
yorumundan yansitma kuramini olumladigmma dair bir ¢ikarimda bulunulabilir.
Biitiinliikli bir edebiyat kurami ortaya koymamasina ragmen Lenin’in Tolstoy hakkinda
dile getirdikleri de yansitma kuramini destekler niteliktedir. Rus Devriminin Aynasi
Olarak Leo Tolstoy baslikli yazisinda Tolstoy’un devrim Oncesi ve sonrasindaki
durumlar1 donemin aynasi gibi yansittigini dile getirir (Lenin, 1996: 188). Tolstoy’un
uzaginda kaldig1 devrimi ne kadar dogru yansittigina dair sorulari, bahsedilen biiytik bir
sanat¢t ise ayna kirik ya da pasli da olsa eserinde bir parca da olsa gerceklige yer
verecegi seklinde cevaplar (Lenin, 1996: 188). Yine Lenin ile benzer bir sekilde Trocki
Edebiyat ve Devrim isimli ¢alismasinda “sanat bir ayna degil ¢ekigtir: yansitmaz, bigim
verir ”? 6nermesini reddeder; sinema ve fotograf 6rneklerini vererek yansitma kuramima
olumlu baktigina dair yorumda bulunur. Ancak bahsettigi seyin salt yansitma
olmadigimi anlatmak i¢in “burada kimse sasmaz bir aynadan s6z etmiyor” diyerek de

Marksist elestirinin nasil olmas1 gerektigine dair 6nemli bir katkida bulunur (Trogki,

2 Left Front of The Arts (LEF) dergisinde yer alir.
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1989: 113-114). Eagleton da Trogki’nin sanatsal yaratim® tanimini oldukca begenir,
sanatin yabancilagsmayi da iginde barindirdigina dair taniminda kuramdan faydalanigina
hayranlik duyar ve bu yaklagimin sanati yalnizca yansitma olarak degerlendirenlere
karsi cevap niteliginde oldugunu soyler (Eagleton,2014: 66). Moran’in yansitma
kuramina dair yorumlara gére kurami iki boliimde incelemesinden sonra ikinci kisimda
yaptig1 ‘gerceklik’ ayrimin1i Marksist estetik ile agiklama sebebi ikinci donemdeki
Marksist kuramcilarin yansitma kuramina dair yaptiklar1 yorumlarda gergekligi temel
almalarindan kaynaklidir. Edebiyatta gercekeilik, yansitma kuramini temel alir ve

genellikle yansitma kurami ile birlikte degerlendirilir.

2.3. Edebiyatta Gerg¢ekeilik

Berna Moran gercekgilik akiminin sirtin1 yansitma kuramina dayayarak gelistigini
sOyler (Moran, 2005: 39). Gergekeilikte genel olarak basit bir sekilde insan yasami
incelenir. Romantiklerin yarattigi masals1 diinyalara tepki olarak dogmustur. Ciinkii
gercekcilikte ideal olan degil, ger¢ek olan 6n plandadir. Gergekgilere gore bir edebi
eserde igren¢ de olsa kotli de olsa her sey oldugu gibi yer almalidir. Gergekgilikte
sanat¢ilar  kesinlikle nesnel olmalidir ve olaylar neden- sonug¢ iligkisinde
aciklanabilmelidir. Marx’in gergek¢ilige dair yorumlar1 ise Subat Devrimi’ne dair
yazilmis romanlar {izerinden olur ve devrimci parti onderlerinin yiiceltildigi gerekcesi
ile elestiride bulunur (Marx&Engels, 2016: 49-50). Engels ise City Girl (Margaret
Harkness) isimli roman igin yazdigi mektubunda romani ¢ok begendigini dile getirirken
eserin eksikliginin gerceklikten uzak olusu oldugunu sdyler ve bu eksikligi “tipiklik”
olarak adlandirir (Marx & Engels, 2016: 51). Engels karakterlerin “tipik” oldugunu
ancak anlatilan donemin “tipik” Ozelliklerini tasimadigini sdyler. Engels is¢i

eylemlerine katilmis biri olarak romanda anlatilan dénemde is¢i smifinin romanda

3 Trogki’ye gore “sanatin kendi yasalarina uygun olarak gercekligin kaydirilmasi,

degistirilmesi ve doniistiiriilmesi” anlamina gelmektedir. (Trocki, 1989)
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yansitildigr kadar pasif olmadigi ve “tarihsel perspektifte” romani gergek¢i bulmadigi
gerekgesi ile bu elestiride bulunur. Bu nedenle Engels icin s6z konusu eser “tipiklik
degeri” tasimamaktadir (Marx&Engels, 2016: 51). Engels mektubun devaminda baska
bir sorunu dile getirir. Yazarin gorlisii ne olursa olsun esere sizmamalidir, eserde
yazarin goriisiinden ziyade gercek olan verilmelidir. Engels’in bu konuda gergekei
Emile Zola’dan ¢ok daha iistiin olduguna inanarak verdigi Balzac Ornegine tekrar
deginmek gerekir. Engels’e gore Balzac kralct da olsa yarattigi karakterlerde gontilden
destekledigi insanlar1 acimasizca elestirir ve bu da Balzac’1 politik goriisiinden uzakta
basaril1 bir yazar yapar (Engels, 2016: 51). Engels gergekgilige ve tip sorununa dair bir
diger yorumunu ise Minna Kautsy’nin Old and New isimli romani {izerinden yiiriitiir.
Eserde tuzlalardaki iscilerin hayatlarini ustaca anlattig1 ve her bir karakterin (tip) 6zenle
belirlenisi i¢cin Kautsky’i tebrik eder ancak onu da bir karakter tizerinden goriisiinii belli

ettigi gerekgesi ile elestirir.

Marx ve Engels’in sozlerinden ¢ikarimla gercekcilige dair yorumlart bu
sekildedir. 1934’e kadar bu eksende devam eden tartigmalar, 1934 yilinda Sovyet
Yazarlar Birligi Kongresi’nde “Sosyalist Gergeklik™ kabulii ile bagka basliklar altinda
yuritilir (Bloch vd. 2004: 7). Tartigmay1 yiiriiten kuramcilarin hepsini ele almak
caligmanin sinirlarin1 asacagindan dolay: tartisma yalnizca Lukacs ve Bloch temelinde

yiiriitiilecektir.

Toplumdaki degisimler ve doniisiimlerden dolayr Marksizm’in de kendin yenilemesi
gerektigine inanilir ve bunun da ancak elestirel bir analiz ile miimkiin olacag dile
getirilir. Bu sebeple gercekeilik tartismalart “disavurumculuk™ temelinde sekillenir.
1938 yilinda patlak veren bu tartismanin sebebi fagizmin yayilmasidir (Bloch vd. 2004:
9). Lukacs’a gore disavurumcular gercekligin 6ziinii yakalayip, kendi tutkularini dile
getirip sOzciikleri disavurumcu bir sekilde kullandiklari sebebiyle daha 6znel bir

anlatima sebep olur. Tartigmanin fitilini atesleyen isim olarak Lukacs gosterilir. Ancak
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“disavurumculuk” tartismasi gercekligin ve ideal tipin sinirlarini agmis sonug olarak da
modernizme dair her seyi i¢ine almistir (Bloch vd. 2004: 301). Bu noktada yapilan
tartismalara deginilmesi gerekir. Bloch ve Lukacs “disavurumculuk™ {izerinde bir hayli
tartigsalar da ortak noktada bulugamamigslardir. Lukacs’in estetik anlayigsinda sanat
nesnel olani yansitmalidir. Bloch’a gore ise Lukacs’in bu tutumu yanlistir. Bloch
disavurumculugun igerisinde barindirdigi deneyimin tarih yoniinden daha kiymetli
oldugunu savunur (Bloch vd. 2004: 25). Gergeklik yoniinden ayrildiklari nokta
Bloch’un disavurumculugu eserin degil insanin temel alindigi, sanat¢cinin gercgek igin
yiizeysel olanda yaptigi bir yikim olarak ele almasidir. Yani digavurumculuk Bloch i¢in
diinyada verili olan seyleri pargalayarak kendilerine gore tekrar kurgulayan sanatgilarin
girisimidir ve burada amacg gercekligin tasvirini yapmak, iliskilerdeki kopmalarin ve
catlaklarin aralarinda yeni olan1 bulmaktir (Bloch vd. 29-53). Lukacs, Bloch’un
disavurumculugunu olduk¢a 06znel bulur ve gergeklik tartigmasmi “biitiinlik” ve
“tipiklik” tlizerinden yiiriitiir. Lukacs’a gore edebiyat nesnel gerceklik nasilsa Oyle
kavraylp yansitmali ancak yiizeyde goriineni edebi form igerisinde yeniden
sekillendirmelidir (Bloch vd.: 62). Bloch’a atifta bulunan Lukacs “sorunun 0zl
goriiniim ile 6ziin diyalektik birligini dogru olarak anlamak™ agiklamasi ile problemin
ne oldugunu dile getirmistir. Lukacs’a gore bir sanat veya edebiyat eserine iyi
diyebilmek i¢in o eserin toplumcu olmas1 gerekir ve bu eserin iyi olup olmadigina dair
en onemli bulgu yapidaki estetik ozelliklerdir. Bu eserler toplumcu ideolojiye yardimei

olmalidir (Moran, 2005)

Eagleton Lukacs’in gercekeilik anlayisini, gercekei bir yapitin insanit doga ve
tarih ile iliskilendirerek tarihin “tipik™ yonlerini somutlastiracag:i seklinde ozetler

(Eagleton, 2014: 43-44). Toplumcu gercek¢i Lukacs Sovyet edebi eserlerini “tipik”

4 Terry Eagleton “Marksizm ve Edebiyat Elestirisi” isimli calismasinda “tipik” kelimesi

“karakteristik” olarak ¢evrilmistir.
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olan1 yansitmadig1 gerekgesi ile elestirir (Moran, 2005: 60). Ancak gercekeiligi yontem
olarak temele koydugu gerekgesiyle Bertolt Brecht tarafindan oldukga fazla elestiriye
maruz kalmistir. Clinkii Brecht’e gore bu sekilde diisiiniilerek tarihle ters diisiillmektedir
(akt. Kula, 2014). Ote yandan Ernst Fischer konu ile ilgili daha yakin sayilabilecek bir
tarihte sanat ve gergek¢ilik iizerine olan kuramini dile getirmistir. Fischer’e gore
toplumcu gergekeilik yerine “toplumcu sanat” ifadesinin daha uygun olacagini,
meselenin gergekeilik degil gergegin yansitilmasinda toplumcu bir gozle bakabilmek

oldugunu séyler (akt. Moran, 2005: 64)

Kuramsal cergcevede degerlendirilecek olursa, Marksist estetik 1960’11 yillara
kadar yansitma temelinde sekillenmistir ancak 1960’11 yillarda Althusser’in kurucusu

oldugu “iiretim olarak sanat” anlayis1 hakim olmustur.

2.4. Uretim Olarak Sanat

1960 sonrasinda liretim olarak sanat anlayisi, Marksist estetik tartismalarindaki son
asama olarak goriilebilir. Tartismay1 baslatan isim Louis Althusser “ideoloji” sorunu
lizerine yogunlasir ve toplumsal gerceklik ve toplumdaki degisimlerin sebebi olarak
yalmzca ekonomik sebeplerin diisiiniilmemesi gerektigini sdyler. Onceki donem
Marksist kuramcilarindan Plehanov i¢in edebiyat ideoloji iligkisi mekanik bir iligki,
Lukacs i¢in bu iliski diyalektik bir iligkidir. Althusser’e gore sebep hem ekonomik
diizeyde hem de ideolojik ve politik diizeyde diisiiniilmelidir. Marksist kuramcilar
bashigr altinda tartisilan “ideolojik aygitlarin” gorevi egemen ideolojiyi benimsetmektir.
Ancak bu noktada ideolojinin edebiyat ile olan iligskisine donmek gerekir. Daha 6nceki
boliimlerde bahsedildigi gibi Marksist estetik anlayisi edebiyat1 alt yapinin bir pargasi
olan ideolojinin yansimasi olarak goriir. Althusser ise bu iliskiye farkli bir agidan
yaklasir. Edebiyat bir cesit {iretimdir ve ayn1 zamanda ideolojinin iirtine doniistiiriilmiis

halidir (Moran, 2005: 66). Edebiyatin hammaddesi ideolojidir ve edebiyat ideolojiyi
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edebi yollarla doniistiirerek ona goriiniirliik kazandirir. Bu sebeple de kisiler olaylara,

baska hayatlara kendilerine 6gretilen bakis acis1 ile yaklasirlar.

Althusserci bu yaklasimin giiniimiizdeki temsilcileri olarak Macherey ve
Eagleton gosterilebilir. Macherey de edebiyat i¢in “liretim” kuramini benimsemistir;
sanat¢1 da hali hazirda var olan bir seyi malzeme yapip, bunlari isleyip doniistiirdigi
icin sanati bir liretim olarak gormistiir (Moran, 2005: 67). Bu doniisiim de giinliik
hayatta varligmi fark etmedigimiz ideolojiye aciklik kazandirir. Ideolojinin
aciklayamayacagi seyler eserde aciklik kazanir ve bu durum eserde bosluklar ve
suskunluklar ile karsimiza ¢ikar ( Moran, 2005: 67). Macherey’e gore ideolojiyi goriiniir
kilan da budur. Eagleton da “Elestirinin islevi, metnin tamamlanmamislig1 icinde,

995

diyerek

metnin asil ilkesini olusturan bu sdylenmemislerin ideolojisi agiklamaktir

Macherey’in izinden gittigini belli etmistir (Eagleton, 2014:17).

Macherey ve Eagleton’in klasik kuramcilardan farkli olarak soyledikleri diger
bir sey ise elestirmenin goOrevinin metinde tutarlilik aramasi degil metindeki
tutarsizliklart gérmesi oldugudur. Bu noktada da eserde tutarlilik arayan Lukacs ile ters
diiserler. Althusserciler igin “{iretim” kavrami iki noktada degerlendirilir. Ilki ideolojiyi
doniistiirerek {iretilen sanat eseridir ve bu edebiyatin iistyapisidir. Ikincisi ise edebiyatin
alt yapisi denilebilecek, Uriiniin hazirlanip, baski ve dagitim siireclerinden gectigi
stirectir (Moran, 2005: 70-71). Moran’a gore edebiyatin ideolojiyi nasil doniistiirdiigii
kendi altyapisini olusturan iiretim tarzi kapsaminda hala cevap bulamamistir ve bu

sorun Marksist elestirmenlerin ele almasi gereken en 6nemli sorunlardandir (Moran,

2005: 71).

Terry Eagleton “Marksizm ve Edebiyat Elestirisi” sayfa 17, 4 numarali dipnot.
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2.5. Marksist Edebiyat Elestirisi

Bir edebi eser hangi baglamda okunursa ¢ikarimlari da o yonde olur. Bu sebeple bir
edebi eseri okurken yol haritasi ¢ikarmak son derece onemlidir. Calismanin da konusu
olan proleter edebiyat i¢inde bir siifi, o smiflar arasindaki catismayr ve bunun
sonucunda meydana gelen doniisiimii barindirir. Bu da ¢alismadaki Marksist edebiyat
elestirisini olanakli hale getirir. Bu baglik altinda Marksist edebiyat elestirisinin nasil
olmas1 gerektigine dair bir tartigma yiiriitiilecek ve ¢alismada Marksist terminolojiden

faydalanilacak kavramlar sunulacaktir.

Marksizm 19. yiizyilda meydana ¢ikmis ve sonraki yilizyillarda gelismeye devam
etmistir. Karl Marx ve Friedrich Engels ile baslayan Marksist teori, Vladimir Lenin,
Leon Trogki, Lukacs, Antonio Gramsci, Terry Eagleton, Raymond Williams gibi
isimlerin farkli yorumlari ile degismis veya gelismistir. Bahsedilen isimlerin Marksist
elestiriye katkist oldukc¢a biiyliktiir. Bu isimler edebiyatin toplum ve siyasetteki yerini
incelemis, edebi elestiriye dair fikirlerini yazili alanda dile getirmislerdir. Marksist
goriisiin  modern diisiince sisteminde yarattifi radikal etkiler nedeniyle Milne
1930’lardan sonraki feminizm, yapisalcilik, varolusculuk gibi akimlarin Marksizm’den

geldigini ileri stirmiistiir (Milne, 1996: 17).

Karl Marx’in Ekonomi Politigin FElestirisine Katki kitabinin 6nséziindeki
“insanlarin varhigint belirleyen sey bilingleri degildir: tam tersine, onlarin bilincini
belirleyen toplumsal varliklaridir” (Marx, 2011: 25) ciimlesi Marksist diisiincenin
temeli olarak yorumlanabilir. Marksist diisiincenin temelinde, insanlarin sosyal ve
ekonomik durumlarinin kisinin diislince tarzimi sekillendirdigi vardir. Kisaca sistem
ekonomik ve sosyal durumun {iriiniidiir. Marksist teorisyenler ve elestirmenler de

Marksist edebiyat elestirisini bahsi gecen bu olgular iizerinden gelistirmislerdir.
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Gelistirilen Marksist edebiyat elestirisinde kullanilan Marksist terminolojiye
deginilecek olursa bunlarin ilki sinif ve smif catismasidir. Siif catismast Marksist
diisiincenin temelini olusturmaktadir. Marksizme gore toplumda sosyal ve ekonomik
duruma goére olugsmus burjuva, kii¢iilk burjuva, proletarya gibi siniflar vardir. Smif
ayrimi da bireyin diislince ve yasam tarzim1 o smifa gore sekillendirir. Sinifin
olusumundaki ekonomik ve sosyal ayrim esitsizdir ve bu bir siire sonra siniflar arasi
catismaya sebep olur. Marksizme gore tarih denilen sey simif gatigmasiin tarihidir.
“Gergeklik”, Marksist edebiyat elestirisinin temelidir. Marksist edebiyat elestirisinin
kurucularindan kabul edilen Plehanov’a gore de sanat ve edebiyat toplumsal iligkilerin
rtintidiir ve siiflara gore sekillenir. Dolayisiyla topluma dair bir seyler sdyleyen bir
sanat eseri, yalnizca estetik kaygi ile iretilenden ¢ok daha onemlidir (Freville &

Plehanov, 1991).

Kapitalizmin elestirisi de bir edebi eseri Marksist bakis agisiyla analiz ederken
kullanilabilecek diger kilit noktadir. Kapitalizm, esitsiz sinif olusumuna sebep olur ve
toplumdaki biitiin sorunlarin ¢ikis noktasi esasinda budur. Bu sebeple bir edebi eser
tizerinde kapitalizm elestirisi yapabilmek de Marksist edebiyat anlayisinin olmazsa

olmazidir.

Marksizm ¢ok sayida diisliniiriin, yazarin veya elestirmenin g¢alisma alanina
dahil olmustur ve hepsi de Marksizme dair farkli, kimi zaman da birbiriyle catisan
sOylemlerde bulunmuslardir. Tiim karsitliklara ragmen bahsi gegen diisiiniirler, yazarlar
ve elestirmenler Marksist diisiincenin icerisinde smif somiiriisiinii, is¢i devrimini,

tarihsel materyalizmi ve kapitalizmin elestirisini barindirdig1 goriisiinde hemfikirlerdir.

Yapilan biitiin bu ayrimlar disinda tartisilan konulardan bir digeri ise Marx ve
Engels’in biitiinliiklii bir edebiyat kurami olusturmadig1 ancak tarihe, ekonomiye veya
siyasete dair yaptiklar1 konusmalar icerisinde edebiyata yer verdikleri ve bunun da

Marksist edebiyat anlayisi i¢in temel olusturdugudur. Eagleton da Marksist edebiyat
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yaklasimi i¢in “sanat ve edebiyata iliskin yorumlari, gelistirilmis pozisyonlardan daha
ziyade gondermelere goz kirpiyordu, dagmik ve pargaliydi” (Eagleton, 2014: 16)
yorumunda bulunur. Berna Moran’a gore Marx ve Engels estetik {lizerine higbir eser
yazmamis ancak diger eserlerinde edebiyat veya sanat iizerine yaptiklari yorumlar
Marksist kuramcilar i¢in ¢ikis noktast olmustur ve sanati ekonomiye baglamakla bir

temel ilke olusturmuslardir (Moran, 2005: 42).

Bu konuya dair diger bir yorum da Michel Lequenne’nin, Marksizm ve Estetik
isimli ~ c¢alismasinda  goriilmektedir.  Lequenne’nin  ¢alismasinda,  Francgois
Champarnaud’un degerli kirintilar diye nitelendirdikleri disinda Marx ve Engels’in
edebiyat lizerine pek de bir sey yazmadigi dile getirilmektedir (Lequenne, 2000: 35).
Lequenne’nin “degerli kirintilar” tamlamasiyla Marksist goriisiin temelini olusturan alt

yapt, iist yap1 ve ideoloji tartismalarini kastettigi diisiiniilebilir.

Marksist elestirinin bu kadar genis yelpazeye sahip olmasi edebiyat eseri
degerlendirme agisindan hem avantaj hem de dezavantaj olusturur. Bu genis yelpazede
farkli teoriler barindirdigr ic¢in bir edebi esere farkli noktalardan bakilip, farkli
yorumlarda bulunulabilir. Kisacast dogmatik degildir. Diger yanda ise bu genis
yelpazedeki teorik bolluk yorumlamada tutarsizliga sebep olabilmektedir. Tim bu
ikilemlere ragmen John Berger’in de dile getirdigi gibi “Marksizm hala ¢ok sayida

kiiltiirel elestirinin hakimidir” (Berger, 1995).

2.5.1. Simif, Edebiyat, Alt Yapi- Ust Yapi ve ideoloji

Calismanin konusunun Japon Edebiyatinda is¢i sinifinin temsili olmas1 ve Marksist
edebiyat elestirisi temelinde sekillenmesi sebebiyle “sinif” teorilerine yer vermek

calismay1 anlamli kilmak acisindan son derece dnemlidir.

Smif ¢ok sayida kuramcmin tartisma konusu olmustur. Caligmada tiim

kuramlara yer vermek miimkiin olamayacagindan dolayr ilk olarak Marx’mn smif
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anlayisi ile agiklanmaya baslanacaktir. Erbas (2017:9)’1n Swnif Calismalarinda Kiiltiir ve
Giindelik Yagsamin Yiikseligi isimli ¢calismasinda dile getirdigi gibi Marksist perspektifin
hakim oldugu bir siif calismasinda simifin yapist anlasilmak isteniyorsa ekonomik

faktorler ve kiiltiir-giindelik yasam bir arada degerlendirilmelidir.

Korkut Boratav (2005:11) ise Marx’in smif anlayigini, smifin  iretim

iliskilerinden tiiredigi ve buna gore sekillendigi seklinde yorumlamustir.

Burjuvazi deyince, toplumsal iiretim aracglarinin miilkiyetini elinde bulunduran ve
ticretli emegi somiiren modern kapitalistler sinifin1 anliyoruz. Proletarya deyince ise,
kendi miilkiyetinde {iretim aract bulunmadigindan yasayabilmek i¢in isgiiciinii satmak
zorunda olan modern iicretli isciler simifin1 anliyoruz (Marx&Engels Komiinist
Manifesto Dipnot)
Yine Komiinist Manifesto’da gecen “Bugiline kadarki biitiin toplumlarin tarihi, smif
miicadeleleri tarihidir.” (37. Sf) ifadesinin bugiine kadar siiren sinif analizinde 6nemli

yeri vardir. Burada Marx’in sinif miicadelesi tamlamasindaki “miicadele” sozciiglinlin

karsiliginin Marksist terminolojide “savas” oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ozgiir yurttas ile kole, patrisian ile pleb, baron ile serf, lonca ustasi ile kalfa, soziin
kisasi ezen ile ezilen siirekli kars1 karsiya gelmisler, her seferinde ya toplumun tiimiiyle
devrimci bir doniisiime ugramasiyla ya da ¢atisan siniflarin ortak yikimiyla sonuglanan,
kimi zaman gizliden gizliye kimi zaman agiktan agiga, ama dur durak bilmeyen bir
miicadele i¢inde olmuslardir (Marx&Engels, 2014:60).

Marx ozellikle Sanayi Devrimi sonrasina odaklanarak kapitalizmin simifli bir toplum

olusturdugunu diistinmiistiir ve siiflar1 ikiye ayirmistir. Bunlardan ilki tiretim araglarini

elinde bulunduran sinif ki buna burjuva sinifi denilebilir. Digeri ise is¢i siifidir.

Burjuvazi deyince, toplumsal iiretim araglarinin miilkiyetini elinde bulunduran ve
ticretli emegi somiiren modern kapitalistler sinifin1 anliyoruz. Proletarya deyince ise
kendi miilkiyetinde tiretim araci bulunmadigindan, yasayabilmek i¢in isgiiciinii satmak
zorunda olan modern ticretli is¢i sinifin1 anliyoruz (Marx&Engels, 2014).

Marx’1n smif anlayisini iiretim tarzi ile esitlemek miimkiindiir. Sinif iiretim tarzina gore

sekillenir; dolayisiyla genel gecer bir smnif kuramindan bahsetmek miimkiin degildir
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(Harvey, 2002:151). Uretim tarz1 ve siif arasindaki bu iliskide Marx’in {iretim tarzi
dedigi sey aslinda kapitalizmdir ve sermayeyi (kapitali) elinde bulunduran kisiler
kapitalisttir ki bunlarin da amaci sermayeyi daha da biiyiitmektir (Wallerstein,2012: 15-

16).

Marx FEkonomi Politigin Elestirisine Katki isimli g¢alismasinin Onsoziinde
entelektiiel hayat tarzini belirleyen seyin maddi hayattaki tiretim tarzi oldugunu vurgular
(Marx, 2011: 25). Ekonomik temeli temsil eden alt yap1 entelektiiel yasami temsil eden
iist yap1 tizerinde belirleyicidir. Marx’in belirleyici alt yap1 ve belirlenmis {ist yap1
ayriminin  Marksizmin temelini olusturdugu soéylenebilir. Entelektiiel hayat tarzi,
icerisinde sanati ve edebiyati da barindirir. Raymond Williams Marksist bir edebiyat
elestirisinde “belirleyici alt yap1 ile belirlenmis iist yap1” (Williams,1990: 63)
Oonermesinin Oncelikli olmasi gerektigini savunur. Bu degerlendirme de Marksist
edebiyat elestirisinin nasil olmasma dair kuramsal bir ¢ergeve ¢izerken oldukga yol

gostericidir.

Marx “maddi iiretimin gelismesi ve sanat iiretiminin gelismesi arasinda esit
olmayan bir iligki vardir” (Marx, 2011: 269) demistir. Eagleton da tam bu noktadan
hareketle Marx’in Antik Yunan’a dair verdigi 6rnege deginir ve alt yapt iist yapiyi
belirler 6nermesinin her zaman dogru sonug vermeyecegini vurgular (Eagleton, 2014:
23). Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki isimli kitabinin giris kisminda bazi
sanatlarin maddi iretimden ve toplumun gelismisliginde bagimsiz bir bi¢cimde var
oldugunu, bunun da en iyi 6rneginin Yunanlilar ve Shakespeare oldugunu dile getirir
(Marx, 2011: 269). Marx’a gore bunlar birer klasiktir ve asla tekrar1 olmayacaktir.
Ancak burada Marx i¢in bir zorluk vardir ve bu zorluk eserin toplumsal gelisiminin
anlasilmas1 degil, yillar ge¢gmesine ragmen bize hala estetik acidan keyif vermesidir
(Marx, 2011: 271). Devaminda tarihsel materyalizme ters diistiigii gerekcesiyle oldukca

elestiriye maruz kalan “cocuk” benzetmesiyle devam eder:
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Bir adam ¢ocuksuluga diismeden cocukluga dénemez... Insanligimn tarihsel ¢ocuklugu
bir daha asla doniilmeyecek olan insanligin o giizel agilma donemi, nigin bizi
sonsuzluga kadar biiylilemekte devam etmesin? Huysuz ¢ocuklar vardir. Antik ¢agin
bir¢ok halki, bu kategoriye girer. Yunanlilar normal ¢ocuklardi. Onlarin sanatinin bizi
biiylilemesi...yeteri kadar olgunlasmamis toplumsal kosullarin hi¢bir zaman geri
gelemeyecegi gergegine bagli bir biiylilemedir (Marx, 2011: 271).

Eagleton Marx’in elestirilmesine karsilik olarak bu benzetmenin yanlis anlasilmasinin

sebebinin metnin biitiin olarak degil bahsi gecen kismin 6ne ¢ikarilip okunmasi olarak

gosterir ve devaminda sunlari ekler:

Marx’in iddiasi, Yunan toplumunun gelismemis olmasina ragmen degil, tam da
gelismemis olmasindan dtirdi biiyiik bir sanat olusturmaya muktedir oldugudur. Antik
toplumlarda, kapitalizmin bildigi “igbSliimii” ayrimlagsmasindan, “nicelik ”in “ nitelik i
meta iretimiyle sonuglanacak bicimde ezip geg¢mesinden ve Tlretici giliclerin hig
durmayan siirekli gelisiminden soz edilemez. Yunan toplumunda belirli bir “6l¢ti” ya da
uyum, yalnizca insan ve doga arasinda séz konusuydu; tam da Yunan toplumunun
strly dogasma bagli bir uyum. Yunan diinyasinin “gocuksulugu” ¢ekicidir; ¢linkii
belirli dl¢tilii sinirlar icerisinde gelismistir (Eagleton, 2014: 26).

Eagleton Marksist edebiyat elestirisine getirilen yorumlarin yalnizca ekonomik
iliskilere indirgenmesini, yani altyapt iistyapiyi belirler dnermesini mekanik iligki olarak
yorumlar. Marx’a gore bazi donemlere bakildiginda sanatin sekillenmesinde maddi
gelismelerin hicbir alakasi yoktur (Marx, 2011: 269). Destanin bununla ilgili en gilizel
ornek oldugunu da ekler ve Eagleton da destanin gelismemis toplumlarda ortaya
ciktigini, dolayistyla maddi kosullar ile edebi iiretimin birbirinden bagimsiz oldugunu,
Marx’1n yalnizca sanatsal ve maddi iiretim iliskisinin esit olmadigini anlatmak istedigini
vurgular (Eagleton, 2014: 25). Marksist bir elestirinin yalnizca ekonomiye indirgenmesi

Engels’1 de oldukga rahatsiz eder:

Politik, hukuki, felsefi, dini, edebi, sanatsal vb. gelisme, iktisadi gelismeye dayanir.
Ama biitiin bu alanlar birbirlerine ve ayn1 zamanda iktisadi temele tepkide bulunurlar.
Yalniz iktisadi durumun her seye yol actigimi ve yalniz onun etkin oldugunu, baska her
seyin edilgin oldugunu sdylemek dogru degildir. Aslinda, sonunda her zaman kendini
ortaya suren iktisadi gereklilik temeli iizerine karsilikli etki ve tepki vardir
(Engels&Marx, yil, s:17).
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Herhangi bir edebiyat eserinde toplumsal doniisiimii anlamak i¢in doniistiiriicti
giiclin ne oldugunu bilmek gerekir. Yazarin i¢ diinyas: ve yazmasindaki amag¢ kadar
ideolojisi de bilinmesi gereken diger bir unsurdur. Tabi ki bu, yazarin edebi eseri
ideolojisini savunmak i¢in yazdigr seklinde yorumlanmamalidir. Burada anlatilmak
istenen yazarin ideolojisini eserin icine iizeri kapali bir sekilde yerlestirmesidir.
Eagleton da Williams gibi altyap: iistyap1 ayrimina deginir ancak tartismasini ideoloji
tizerinden siirdiiriir. Edebiyattaki ideoloji konusu ile en ¢ok Marksist elestirmenler
ilgilenir. Bu noktada Marksizmin ideoloji anlayiginin tanimlanmasinda fayda vardir.
Eagleton’1n tanimina gore:

Ideoloji, ilk etapta bir dgretiler kiimesi degildir; sinifli bir toplumda insanlarin yasadig

roller, degerler, onlar1 toplumsal islevlerine baglayan ve boylelikle bir biitiin olarak

toplumun dogru bilgisine ulasmalarina engel olan diisiince ve imgeler anlamina gelir

(Eagleton, 2014: 30-31).

Eagleton, gore tiiretim giigleri ve {iretim iligkilerinin ekonomik altyapiy1
olusturdugunu ve bu altyapinin da iistyapiyr beraberinde getirdigini sdyler. Altyap1
istyap1 tizerinde belirleyicidir ve istyapt denilen sey igerisinde toplumsal bilincin
belirli bicimlerini barindirir ki bu da ideoloji olarak tanimlanir ve iistyapt egemen
giiclerin ideolojisini temsil eder (Eagleton, 2014: 20). Sanat ve edebiyat iistyapi
igerisinde yer alir ve belirlenmis bir ideolojinin gostergesi olur (Eagleton, 2014: 19-20).
Bu da sanatin ve edebiyatin toplumun ideolojisinin bir par¢asi oldugu, toplumsal bir
siireci yansittigt seklinde yorumlanabilir. Marksist edebiyat elestirisine 6nemli
katkilarda bulunan Raymond Williams Marksizm ve Edebiyat isimli eserinde Marksist
elestiriyi dil, kiiltiir, ideoloji gibi kavramlar 1518inda tartisir ve Marksist edebiyat
kuramini incelerken de alt yapi ve iist yapt ayrimmin dikkate alinmasi gerektigini
vurgular (Williams, 1990: 63). Marksizmin edebiyat1 toplumdaki ekonomik ve tarihsel
iliski icerisinde diistinme ¢abasin1 “diizensiz bir ¢aba” olarak goriir ve edebiyatin

yalnizca ideoloji baglaminda diisiiniilmesini Marksizmin statiisii a¢isindan tehlikeli

oldugunu dile getirir ( Williams,1990: 45).
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Eagleton da Marksizm ve Edebiyat Elestirisi (2014) isimli eserinde Marksizm ve
edebiyat iliskisini incelerken benzer ayrimlar yapar ve bu elestiri bi¢imini anlamanin en
dogru yolunun Marksist elestirinin ge¢misine dogru bir yolculuga c¢ikarak degisimin
haritasin1 ¢ikarmak oldugunu savunur (Eagleton, 2014: 8). Eagleton’a gore Marksist
elestiri, bir romanin yayinlanis bi¢imine ve is¢i sinifina deginilmesine indirgenebilecek

bir edebiyat sosyolojisi olarak diisiiniilemez.

Edebiyat ve ideoloji iliskisi ile ilgili iki goriis vardir. Bunlardan ilki edebiyatin
ideolojiden baska bir sey olmadigi, ikincisi ise Ernst Fischer (1969)’in de savundugu
gibi onu kaliplara sokmaya c¢alisan ideolojiye meydan okuyarak var oldugudur
(Eagleton, 2014: 31). Ileriki sayfalarda daha detayli anlatilacak olan, Althusser ve
Trogki gibi isimler de ikinci goriise daha yakin olan isimlerdir. Bu isimler ideolojinin
edebi eserde varligin1 kabul edip bir edebi eserin yalnizca ideolojiden ibaret olmadigin
savunurlar. Eagleton’a gore higbir sanat veya edebiyat eseri gokten inmemistir ve her
edebiyat eserinin ardinda mutlaka bir yasanmishk vardir (Eagleton, 2014: 20). Louis
Althusser ise bu iligkiyi fazlaca mekanik bulur ve sanat ile ideolojinin i¢ ice ama bir o
kadar da mesafeli oldugunu savunur (Althusser, 2004). Trogki ise Edebiyat ve Devrim
(1989) isimli galismasinda sanatin konfora ve refaha ihtiya¢ duydugunu sdylemis,
kapitalist toplumlarda bunun miimkiin olmadigini, sanatin metalastigint ve ideolojinin

de yikici bir etkisi oldugunu belirtmistir.

Ozetle Marksist bir edebiyat elestirisinde sanat ve edebiyat iist yapinmn bir
parcasidir ve ekonomik alt yapi ile sinirlandirilamayacak kadar karmasik bir siirecin
liriiniidiir. Bu siiregte kurulan ve se¢cme sansinin olmadigi, toplumsal iliskilerin bir
sonucu olan ideoloji de bir edebi eserin ortaya cikisinda ve igeriginde oldukga etkilidir.
Buradan hareketle varilacak en 6nemli sonug bir edebiyat eserinin ortaya ¢ikmasinda
yazarin o ¢agdaki toplumsal iliskilerinin biiyiik etkisi oldugudur. ideoloji denilen sey de

bu toplumsal iligkilerin {irlinlidiir ve bir edebiyat eseri bu iliskiler sonucu ortaya c¢ikar.
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Yazarin diisiince bigimi, kurdugu iligkiler temelinde sekillenir ve bunun da en iyi
yansitildigr alan edebiyat ve sanattir. Diger bir deyisle edebi eser konjonktiirel bir
tirtindiir, sosyal ve siyasi temelde retrospektif bir okuma yapma imkani da sunar.

2.5.2.Marksist Kuramcilar: Plehanov, Lunacarski, Trotsky, Lukacs, ve

Althusser

Marksist edebiyat elestirisinin kuramsallasmasina en biiylik katki Komiinist
Manifesto’ yu Ruscaya cevirerek dnemli bir adim atan Georgi V. Plekhanov tarafindan
yapilmistir. Freville, Plehanov i¢in “heniiz kurulmamis bir estetigin, Marx¢1 estetigin
temel taslarin1 koymustur ” ifadesinde bulunur. Berna Moran ise Marksist elestiriyi ilk
defa Plehanov’un estetik kuram haline getirdigini ve alt yapiyi, sanatin dogusu, sinif —
sanat iliskisini agiklamak i¢in kullandigini dile getirir (Moran, 2005: 47).

Plehanov Marx’1n altyap1 — iistyapt ayrimdan yola ¢ikarak edebiyat ve sanatta da
belirli bir sinifin ideolojisinin egemen olacagint savunur (Plehanov, 1987: 9). Edebiyat
degerlendirmelerinde sosyolojik goz ile bakabilmenin 6nemini her firsatta vurgulayan
Plehanov, elestirmenin gdrevini “ belli bir eserdeki fikri sanat dilinden sosyolojik dile
cevirmek” oldugunu dile getirir. Plehanov edebiyatin sosyoloji ve tarih ile iliskisini her
firsatta vurgular ve elestirilerini agirlikli olarak ideoloji lizerinden yapar.

Plehanov’un ardindan sosyalist sanat {iretimini savunan Anatoli Lunacarski ele
alimmalidir. EKim Devrimi’nin ardindan Lunacgarski sosyalizmin kurulmasinda
edebiyatin ve edebiyat elestirisinin roliinii tartisir. Lunagarski oncelikle sanat ve ideoloji
arasindaki iligkiyi inceler ve sonrasinda da bu baglamda igerik analizi yapar. Marksist
elestirmenlerin agirlikli olarak 1ideolojiyl tartismasinin yanlis oldugunu savunur
(Lunacarski, 1993: 31). Lunacarski’ye gore Marksist bir edebiyat elestirisi edebi eseri
bir ayna gibi gérmemeli, eseri bir toplumsal olaymis gibi irdelemelidir (Lunagarski,
1993: 37). Lunagarski yaklagimini su sekilde dile getirir:

=199

[...] Marksci elestirmen ¢oziimlemesini 6nce yapitin “igerigi” iizerinde ve onda yansiyan
“toplumsal 6z” iizerinde yogunlastirir. Igerigin su ya da bu toplumsal kiimeyle
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baglantilarini saptar, yapitin toplumsal yasama yapabilecegi etkiyi hesaplar; sonra da
bigimi gézden gegirir, onun temel amaglariyla uyup uymadigina bakar, yani anlatimin
iistlin giicii ile icerigin okurlarla iyice 6ziimlenip 6ziimlenmedigini irdeler (Lunagarski,
1993: 46).

Lunagarski tam anlamiyla bir kuram olusturamasa da “igerik” ve “toplumsal 6z”
belirlemeleriyle Marksist edebiyat elestirisine 6nemli katkilarda bulunmustur. Marksist
edebiyat elestirisinde odak noktasi olan “ger¢eklik” Lunagarski’nin de glindemini
mesgul eder, ger¢egin yansimasi olarak goriilen eserlerden ziyade, ger¢ek denilen seyin
kurmaca bir eserde de goriilebilecegini dile getirir (Lunagarski, 1993: 38).

Devrimden sonra Rusya’da ortaya ¢ikan, proleter kiiltiiri anlatmak amagh
kurulan Proletkiilt, donemin Kiiltiir Bakan1 olan Lunagarski’nin de sempatisini kazanir
(Eagleton, 2014: 54-55). Proletkiilt sanat1 is¢i sinifinin en 6nemli silahi olarak goriir ve
burjuva kiiltiiriinii tamamen reddeder (Eagleton, 2014: 55). Eagleton’un da dile getirdigi
gibi Lunacarski Proletkiilt’ii destekler ancak devrime karst olmayan biitiin sanat
bicimlerini benimseyip, destekledigini belirterek sanati donem yazarlarina gére daha
genis yelpazede degerlendirdigini gosterir.

Edebiyat alaninda kuramsal c¢ercevede degerlendirilecek agirlikta bir yazini
olmamasina ragmen, edebiyat baslig1 altinda deginilmesi gereken bir diger isim ise
Lenin’dir. Edebiyatin ihtiya¢ duydugu seyi “is¢i sinifi ile koparilmaz bir bag” olarak
tanimlar ve partizan edebiyata cagri1 yapar (Eagleton, 2014: 56). Lenin’e gore taraf
olmak bir zorunluluktur. Lenin’in partisiz yazarlar1 lanetledigi sdylemler ¢ok sayida
elestirmen tarafindan diismanca oldugu gerekgesiyle elestirilir. Eagleton ise Lenin’in
yanlis anlasildigini, partinin kuramsal metinlerini kastettigini dile getirir. Freville de
Lenin’in gazetelerde partiyi destekler nitelikte yazi yazanlarin partiye katilmalarini
istedigini sdyleyerek, duruma acgiklik getirmeye calisir (Freville, 1968:24). Eagleton’a
gore Lenin edebiyat alaninda tutucu, kiiltiirel alanlarda agik goriigliidiir (Eagleton, 2014:

57).
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Marksist edebiyat elestirisinde deginilmesi gereken diger onemli isim olan
Trogki ¢alismalarina devrimden onceki ortamda sanatin varligini incelemek ile baslar.
Trogki Marksist yazinsal elestirinin kurucusudur denilebilir (Bressler, 2017: 279).
Trocki’ye gore eserin iceriginin devrimci olmasina gerek yoktur. Yalnizca partinin
icerikte belirleyici oldugu bir edebi eseri degil, devrim fikrine yakinlik duyan partisiz
yazarlart da kucaklamak gerektigini savunur. Fiitiiristleri ve bigimcileri elestirirken
Marksist elestirinin i¢erige 6nem atfettigini 6n plana ¢ikarmis olsa da bigimi de incelikli
bir bi¢imde ¢aligmalarina dahil eder. O donemde fazlasiyla odak noktasi olan proleter
kiiltiire dair ise (Marksist bir bakis agisiyla) egemen giiciin kendi sanatin1 ve kiiltiirinii
yaratacagl, yoneten partinin varliginda istenilen dogrultuda bir proleter kiiltiiriin
yaratilmasinin imkansiz oldugu yorumunda bulunur (Trogki, 1989: 154). Lenin ve
Lunagcarski’nin sempati duydugu Proletkiilt’li ise kaba ve aceleci bulur. Trogki’ye gore
asil Olgiilmesi gereken Proletkiilt’in is¢i sinifinin edebiyattaki yerini ne hizla yukari
tasidigi degil, bu siirecte isci edebiyatina ne oranda katkida bulundugudur
(Trotsky,1989: 171). Trogki proleter kiiltiiriin var oldugunu kabul eder ancak bunun
proleter sanat anlayisindan tamamen farkli oldugunu diislindiigii i¢in proleter sanat
kiiltiiriiniin  olusturulmas1 gerektigi konusunda 1srarci olur. Trocki elestirilerinde
Marksist yontemin sanat alaninda yeni ¢ikarimlar elde etmek i¢in yol gdsterdigini ancak
sanatin kendi imkani kendisi yarattigindan 6tiirii yontemlerinin Marksist yontemden
farkli oldugunu savunur (Trotsky, 1989: 182). Kisacast Trogki i¢in Marksizm yol
gostericidir fakat yontemi farklhidir.

Marksist edebiyat elestirisine dnemli katkilarda bulunan bir diger isim ise Macar
felsefeci Lukacs’tir. Lukacs teori ve pratigi her zaman i¢ i¢e goriir. Bir¢ok alanda
caligmalar1 vardir ancak edebiyatin toplum ve tarih ile iliskisini ortaya koymasi
acisindan Marksist edebiyat elestirisinde onemli bir yer tutar. Lukacs romana dair

yaptig1 ¢alismasinda romanin degisim siirecini ele alir ve Lukacs’a gore “roman, hayatin
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kapsamli biitiinselliginin artik dolaysizca verili olmaktan ¢iktigi, anlamin hayata
ickinliginin bir sorun haline geldigi ama yine de biitiinsellik terimiyle diisiinen bir ¢agin
epigidir” (Lukacs, 2007: 64). Epik, Lukacs icin biitiinsellik demektir. Lukacs epik ile
Antik Yunan’in temel anlati bigimini, modern olani yani romani karsilastirir. Romanin
dontigiimii ile toplumun doniisiimii arasinda bir bag oldugu tezi Lukacs’in ¢alismasinin
temelini olusturur. Lukacs is¢i sinifina dair yorumlarinda Marx’in izinden giderek, isci
smifinin ancak tarihsel bir smif bilinci ile hareket ederek burjuva sinifin1 alt
edebilecegini belirtir. Marx’in yabancilagmaya dair sdylemlerini de benimser ve iiretim
etkinliginin bu yabancilagsma ile zarar gorecegini, dolayisiyla bunun da diisiince
pargalanmasini beraberinde getirecegini savunur. Bu da sosyal hayattaki ya da herhangi
bir edebi eserdeki biitiinliiklii bakis1 ortadan kaldirir. Ciinkii bu yabancilasma insan1 ya
da iretim siirecinde yer alan is¢iyi yalnizca izleyici durumuna diisiireceginden
biitiinliiklii bir bakig miimkiin olmaz (Akt. Metin Colak, 2011: 101).

Lukacs’in estetik tartismalarinin temelini olusturdugu sdéylenen eserinde Lukacs
modern metinlerin insant i¢e doniikk hale getirdigini bunun da tecrit olmus bir
oznelcilige (Lunn, 1995: 103) sebep oldugunu dile getirir. Kafka, Joyce gibi isimleri
isaret ederek eserlerindeki karakterleri i¢e kapadiklar1 gerekgesiyle elestirir (Lukacs,
2000: 25). Onlarn Tolstoy gibi isimler ile karsilastirarak klasik ve modern edebiyat
arasindaki farklar1 ortaya koyar ve modern edebiyatin teknigini elestirir. Modern
edebiyatin teknigini ikiye ayirir: I¢ monolog ve biling akist (Lukacs, 2000: 22).
Lukacs’a gore bu teknikler yazarin ideolojisini yansitmalidir ¢iinkii bir edebi eserin
yazilis amaci yalnizca yazarin ideolojisinin bilinmesi ile anlasilabilir. Lukacs metinde
var olan bazi imge ve simgelerin sinif ¢atismalarini anlamada yol gosterici oldugunu ve
alt yapmin iist yap1 iizerindeki belirleyiciligini ortaya ¢ikaracagimi diisiiniir (Bressler,

2017: 280).
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Bu noktada Antonio Gramsci’nin kuramina da deginmek gerekir. Lukacs’in alt
yapinin list yapiy1 belirledigi konusundaki kabuliinii Gramsci karmasik bir iliski olarak
yorumlar. Gramsci’ye gore alt yap1 ve iist yapt arasindaki iliski karmagsik bir siirectir.
Gramsci’nin kafasin1 mesgul eden soru burjuvazinin proletarya tizerindeki egemenligini
nasil siirdiirdiigiidiir. Bunun cevabini ise hegemonya olarak vermistir. Hegemonya ¢ogu
zaman ideoloji ile ayn1 anlamda kullanilir. Gramsci, burjuvazinin ekonomik alt yapiy1
kontrol ederek {ist yapidaki edebiyat, sanat gibi biitiin unsurlar1 belirledigini bu sekilde
de ig¢i sinifinin begenisini kazandigini sdyler (Bressler, 2017: 282). Bu sekilde kitlelere
hitap ederek bireylerin ideolojisini kontrol altina alir. Gramsci’ye gore bu sekilde
egemen sinifin baskisi altinda bigimlenmis bir ideoloji aldatmacadan baska bir sey
degildir (Bressler; 2017:283). Gramsci’ye gore edebiyat iist yapinin pargasi ise
edebiyatin asil konusunun burjuvazi olmasi gerekir; biitiin yollar burjuvazinin
belirleyiciligine ¢ikiyorsa ve edebiyat iist yapinin salt yansimasi ise edebiyata dair
calisma yapmaya gerek var midir? Bu sorularin cevabini Althusser vermistir. Althusser
“edebi lriin iiretmeye veya bir edebi {iriinii incelemeye gerek var midir?” sorusuna
cevap ararken iist yapmin alt yapi {lizerinde etkisi oldugunu ancak edebiyatin yalnizca
iist yapiya baglanamayacagi yorumunda bulunur. Althusser egemen ideolojinin ozneye
seslenme (Bressler, 2017: 284) isimli bir siire¢ ile halkin diisiincelerini bigimlendirdigini
ve bunu yaparken de egemen smif is¢i sinifin1 bastirmak i¢in polis ve ordu yerine
devletin ideolojik aygitlarma vurgu yapmay tercih eder. Devletin ideolojik aygitlarini
din, 6gretim, aile, hukuk, siyasal sistem (partiler), sendika, haberlesme (basin, radyo-
televizyon), kiiltiir olarak belirler. Sonu¢ olarak da is¢i simifinin mutlak zafere
ulasmasindaki en biiyiik engeli egemen siifin hegemonyasi olarak goriir. Ancak bu
hegemonya baska hegemonyalarin varligindan dolay1 rekabet ortaminda hi¢bir zaman
bir tamamlanmighga ulasmaz (Bressler, 2017: 284). Bu rekabette devrim olasilig

yalnizca is¢i sinifi kendi sanatini icra etmeye basladiginda ortaya ¢ikar. Isci smifi sanat,
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edebiyat gibi alanlarda iiretmeye bagladigi an egemen sinifa meydan okuyabilir.
Althusser is¢i sinifinin egemen siifa karsi zaferinin silah veya savas ile degil kendi
sanatsal/kiiltiirel iiretimleri ile gergeklesebilecegini savunur.

Farkli bagliklar ile tartigilan edebiyat- sosyoloji iliskisi bu ¢aligmada tarihi arka plandan
yararlanilarak kurulacaktir. Calismanin kuramsal cergevesi tarihi arka plandan eserin
olusumuna zemin hazirlayan toplumsal olaylara deginerek ve yazarin bu olaylar ile

iliskisi kurularak dolayisiyla yansitma kuramindan faydalanilarak olusturulacaktir.
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UCUNCU BOLUM

3. TARIHSEL ARKA PLAN: JAPONYA’DA ISCi SINIFININ OLUSUMU

1868 Meiji Restorasyonlari, yaklasik iki yiiz yillik inzivay1 sonlandirir ve Japonya’yi bir
diinya giicii haline getirir. Hiikiimet eski feodal kast sistemini yikar, sanayilesmeye
agirlik verir ve toprak sahiplerini devlete bagimli kilar. I. Diinya Savasi’ni izleyen
donemde kirsal bolgelerde calisan ciftciler, is¢iler kiiglik fabrikalara yonelir. Fabrika
calisanlarindaki artis beraberinde toplumsal degisimi getirir ve kadinlar ilk kez iicretli
is¢i olarak istihdam edilir (Donald Keene, 2015). Kadinlara ilk kez boyle bir imkan
taninmast onlar i¢in giizel goriinse de erkek isverenler tarafindan baskiya ve ayrima
maruz kalirlar. Kisacasi fabrika isgileri i¢in bu ¢alisma ortamlari uzun ¢alisma saatleri
ve diistik ticret demektir. Sehirlerde fabrikalagsma ve ticretli islerin yayginlagmasi kirsal
kesimlerde issizligin artisina sebep olur. Sartlar boyle olunca Japon isciler sartlarmni

iyilestirmek icin ¢abalarlar.

1904- 05 Rus- Japon Savasi sonrasinda 1905 yilinda Rusya ile imzalanan baris
anlagsmasin1 takip eden iki yil i¢inde gemilerde ve madenlerde grevler baslar.
Sendikalagsma, hiikiimetin baskis1 ve isgilerin ¢ikarlar1 gozetilmeksizin hazirlanmig is
yasalar ile engellenir. Baski o kadar yogundur ki Japon sosyalistler ve komiinistler
imparatoru O6ldiirmek icin komplo kurduklari gerekgesiyle tutuklanir hatta bir kismui

idam edilir (Keene, 2015).

Yirminci ylizyilin ilk yirmi yilinda Tokyo’da yasayan sehir sakinleri sokaklara ¢ikar ve
Japonya tarihinde goriilmemis kentsel protestolar baglar. 1905 Hibiya Isyanlarindan
1918 Piring Isyanlarma kadar olan siirede ¢ok kez ayaklanan sehir sakinleri polis
merkezi, ana akim gazetelerin binalar1 ve hiikiimet binalarna saldirilar diizenler.

Hedeflerinde 6zellikle hiikiimet binalar1 ve Imparatorluk Japonya’smin sembolii olarak
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kurulan kuruluslar vardir. Isyanlarin sebebi gelir ve vergiler arasindaki orantisiz dagilim
sonucu olusan gecim sikintisidir. Sokak hareketleri de yalnizca sehir sakinlerinin
protestolar1 ile sinirli kalmaz ve yOnetim bi¢imine karsi olan memnuniyetsizlik
toplumun farkli alanlarina da sigrar. Ayni yillarda ticretli isgiler ig yerlerinde yeni
protesto bicimleri gelistirirler. Ekonominin agir sanayi kolunu olusturan birkag¢ biiyiik
fabrika, tersane ve cephanelikte kendilerince bir protesto gelenegi olustururlar. Elbette
ki bu, sendikalarin ortaya ¢ikisindan daha dnceki doneme denk gelir. Bu donemde agir
sanayi ve tekstil endiistrilerinde 100’1 agkin ayaklanma yasanir ki bunlarin dokuzu 1902
ve 1917 yillan1 arasindadir. Bu ayaklanmalarin sebebi ¢ogunlukla is anlagsmazligindan
kaynaklanir. Japonya’da sendikalarin kurulmasi da bu doneme denk gelir. 1912° de
Japonya iscileri Tokyo’da Yuakai adin1 verdikleri sendikay1 kurarak donemin en biiyiik
sendikal hareketini baglatirlar. 1916’ya gelindiginde ise Tokyo ve Osaka’dan katilan
20.000 tye ile saglam bir temel olustururlar. Sendikal hareketin baglangici orgiitlii

miicadeleyi beraberinde getirir.

Degisim yalnizca toplumsal hareketler ile sinirli degildir. Siyasal alanda da bazi
dontigiimler yasanir. Anayasa olusturucularinin beklentileri bu yonde olmasa da meclis
merkezi bir bilesen olarak bu donemde ortaya ¢ikar. Seiyukai partisi Hara Kei’in
onderliginde 1900 — 1913 yillar1 arasinda Japonya’nin ilk siyasi partisi olur. Ikinci
olarak Seiyukai’den ¢ok daha farkli ve biraz daha liberal olan Doshikai ortaya cikar ki
bu da 1913 — 1920 arasindaki zaman dilimine denk gelir (Christopher Gerteis, 2013: 2-
3). Meclisin i¢inde ve disinda oy hakki i¢in siirekli miicadele edilir ve bu miicadele

1925°te yalnizca erkeklere verilen oy kullanma hakki ile sinirlandirilir.

1890’1larin sonunda biiyiik ve kiiciik isletme sahipleri vergi karsiti eylemlere baglarlar ve
1926°da vergilerdeki 6nemli oranda diisiis ile biiyilk basar1 elde ederler. Diisiince
diinyasindaki degisimler ise her alanda etkili olur. Diigiince diinyasinin énde gelenleri

arasinda zamanla liberal ve demokratik diigiinceler popiiler hale gelir ve 6zellikle 1917
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Ekim Devrimi sonrast bunlara sosyalizm eklenir. Basinin liberal perspektifi insanlarda
Japon tipi bir demokrasi anlayis1 ve parlamenter hiikiimetin kurulacag: algisini yaratir.
Meclis niifusun yalnizca yiizde ikisi tarafindan secilen kisilerden olusur ve yalnizca
varlikli kesime hizmet eder. Biitiin bu zorlu kosullara ragmen Japon solu bu zaman
diliminde ortay c¢ikar. 1917 Ekim Devrimi Marksist diislincenin Japon solunda etkili
olmasia ve radikal diislincedeki insanlarin bu diisiince sistemine ilgi duymasina zemin

hazirlar.

flerleyen sayfalarda bu boliimde kisaca bahsedilen “kilit nokta” denilebilecek bu
olaylardan hareketle is¢i ve c¢iftgi ayaklanmalarimin siklikla yasandigr 1920 yihi
sonrasindaki Japonya’ya odaklanilacaktir. Bu tarihten sonraki is¢i hareketi ve kentsel
hareketler {lizerinde yogunlasilarak toplumsal doniisiime zemin hazirlayan saray
demokrasisinin ve Marksizmin, Takici’nin yazim hayatina nasil etki ettigi

acgiklanacaktir.

3.1. Sendikalasma ve Marksizmin Japonya’daki Etkisi

1905 yilinda patlak veren Hibiya Isyanlari, sonrasinda birgok orgiitlii halk hareketinin
olusmasina zemin hazirlamistir. Hibiya Isyanlar1 devletin muhalifleri saptamasima ve
siyasal alandaki aktivistlere darbe niteliginde yaptirimlar uygulamasina sebep olsa da
1912 yilinda kurulan Yuakai orgiitlii miicadelenin ilk adimlarinin atilmasinda oldukga
etkili olmustur (Gerteis, 2013: 16). Bu olusum apolitik gibi goriinse de kurulmasi
mahallelerde yasayan alt kesimdeki insanlarin is¢i sinifinin 6zelliklerini benimsedigi ve
gosterdigi zamana denk geldiginden dolay1 6nemlidir. Birinci Diinya Savasi sirasinda
Japonya’nin yeni pazarlara agilmasimnin sendikal eylemlilife zemin hazirladig
sOylenebilir. Yeni pazarlardan elde edilenler toplumda esitsiz bir bicimde dagildigindan
dolay: is¢i smifinda tepkilere yol agar ve bu da proleter hareketin temelinin atildigi
biciminde yorumlanabilir. Yuakai’nin kurulmas: orgiitlii hareketin baslangici sayildigi

gibi ilk kadin orgiiti de Yuakai catis1 altinda kurulur (Gerteis, 2013: 16). Yuakai
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zamanla Osaka’daki is¢ilerin biiylik kismini temsil edecek hale gelir. Devletin aldig:
onlemlere, uyguladigi baskici politikalara ragmen ig¢i hareketi biiyiimeye devam eder.
Sol partiler ve orgiitlii emek arasindaki dayanismanin biiylimesi ve o yillarda ¢ikan
Genel Se¢im Yasasi ile gelen segme hakki diisiintildiiginde oy kullanma hakkinin bu
dayanismanin bir sonucu olarak ortaya ¢iktig1 sodylenebilir. Baslarda apolitik ve
uzlagsmaci oldugu vurgulanan Yuakai, zamanla sinif miicadelesini destekleyen daha
radikal eylem big¢imlerine yonelir ki bu noktada Ekim Devrimi ile birlikte Japonya’da
da yayginlasan Marksist diisiince sisteminin biiyiik etkisi vardir. 1904 yilinda Japoncaya
cevrilen Komiinist Manifesto ve sonrasinda gevirisi yapilan Kapital Japonya’da satis
rekorlar1 kirar. Bunu izleyen siiregte Marksist eserler birbiri ardina Japoncaya cevrilir.
Japonya’da Marksist edebiyata olan aglik yogun bir orgilitlenme donemine ayni zamanda

da devletin baskisinin yogun oldugu déoneme denk gelir.

Japonya’da ilk olarak Yuakai catis1 altinda toplanan is¢ilerin istikrarli direnisini
ve Orgiitlenisini, ekonomik ve politik doniisiimler ile agiklamak miimkiindiir.
Kapitalizmin iilkeye girisinin ve ‘“saray demokrasisi” nin ylkselisinin siyasi bir
kalabaligin ortaya ¢ikisina zemin hazirladigi sdylenebilir. Japonya’nin Asya’daki tek
emperyalist glic olmasinin toplumdaki ekonomik ve kiiltiirel doéniisiimde etkisi son
derece fazladir ve bu durumun iscilerin Orgiitlenmesine sosyal bir taban hazirlar.
Kapitalizmin etkilerinin iilke genelinde is giicline olan ihtiyact artirmasi, O6zellikle
fabrikalarin bulundugu bdlgelere goc edilmesine sebep olur. Verilecek olan iki 6rnek

Tokyo’daki orgiitlii miicadelenin ortaya ¢ikisini daha iyi agiklayacaktir.

Iscilerin iizerinde baskinin artmasi ve ustabasilarin iscilere sadakatleri karsilig
0dil vaat etmesi ile birlikte gordiikleri kotii muamelenin ve diisiik ticretin de etkisiyle
is¢iler zamanla orgiitlenme ihtiyaci hissederler. Bu sebeple de calistiklar1 yerlerde
Yuakai’yi kosullarini iyilestirmede islerine yarayacak bir yoldas olarak goriirler. ikinci

olarak isciler ayni zamanda vatandasin da siyasal alanda s6z sahibi olmasi i¢in
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miicadele ederler. Bu miicadele yoneticilerin is¢ilere, siyasi liderlerin de halka saygi
duymasi i¢in énemli bir adimdir ve bu adimin sosyal bilincin ilk sinyalleri oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Universiteli aktivistlerin de sendikal miicadeleye dahil oluslar:
Yuakai’nin doniisiimiine katkida bulunur ve is¢iler kendilerini daha rahat bir bi¢imde
ifade etmeye baglarlar. Yuakai doniisiimii olarak adlandirilmasinin sebebi basta yalnizca
isci- yoOnetici arasindaki iletisimi saglama gorevini iistlenmis olmasidir. 1916 yilina
kadar Yuakai’nin durusunun daha barig¢il ve uzlagmaci oldugu sdylenebilir. Saray
demokrasisine karst olan hareketin egitimsiz ve ekonomik olarak bagimli kisilerden
olugsmasi saray demokrasisinde herhangi bir korku veya tedirginlik yaratmaz (Andrew
Gordon, 1991: 106). 1917 yilinda Yuakai ilk kez kapitalizm ve isbirlikgileri ile ilgili
kelimeler kullanmaya baslar (Gordon, 1991: 107). Burjuva sinifinin saray
demokrasisine yakin olmasi ve zamanla siniflar arasi farkin iyice belirginlesmesi ile
yoksul ve orta sinif kentliler sokaklara ¢ikmaya baglar. Yalnizca onlar degil tersane
is¢ileri de seslerini duyurmaya baglar ve I. Diinya Savasi’nin ortalarina gelindiginde
binlerce Tokyo’lu is¢i Yuakai’ye katilir, akabinde Japonya’daki ilk sosyalist hareket

ortaya c¢ikar (Gordon, 1991:108).

Japonya’daki sosyalist hareketin anlasilmasi i¢in ilk olarak 1868 Meiji
Restorasyonlarina bakilmast gerekir. Samuray liderlerinin imparator yanlis1 gibi
davranip sonrasinda feodal sistemin ¢okiisiine zemin hazirlamas1 265 yillik Tokugawa
Donemi’nin sonunu getirir. Iki yiiz yillik izole yasamin ardindan gelen Meiji hiikiimeti
batililasmaya ydnelik adimlar atar. Oncelikli hedef modern bir toplum ve doniismiis bir
ekonomidir. Japonya’nin bu hizli degisimi feodal diizenden yeni ¢ikmis bir iilkenin
onceki yiizyillarda var olan ekonomik agig1 kapatabilecegini gosterir. Fakat ekonominin
bu denli hizli doniismesi toplumda anakronizme sebep olur. Bu noktada ortaya ¢ikan

is¢i smifinin ve giftgilerin degisen iiretim bigimlerine karsi konumlar1 diistiniilmelidir.
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Meiji doneminin sonlarina dogru is¢i ve koyliilerin acimasizca somiiriildiigii agikca

goriiliir.

Meiji doneminin baglarinda var olan sistem kapitalizmi agik¢a saf disi
birakirken, imparator sanayilesmenin tesvik edilmesini ister. Tokugawa Donemindeki
“feodalizm”in Meiji doneminde “kapitalizm”e dondiigiinii soylemek miimkiindiir. Meiji
doneminde Batinin diisiince diinyasimna dair Japonya’ya gelen ilk sey liberalizmdir
(Hyman Kublin, 1952: 260). Japonya’ya yabanci olan bu diisiince sisteminin farkl
olusu baska alanlarda ilham yaratacag1 diisiincesiyle genis kitlelerce kabul edilir.
Liberalizmin Japonya’da bu kadar ¢abuk kabul edilmesi, bireyci anlayisa uyum
saglamasi, tarihleri boyunca birlik i¢inde hareket etmeye alismis bir millet icin
sasirticidir. Clinkii Sintoizm, Konfligyiisciilikk ve Budizm 6gretilerinde topluma kayitsiz
sartsiz itaat s6z konusudur. Liberalizmin kabul gérmesindeki en 6nemli etken, siyasi
otoriteyi sarsacak bir diigsiince sistemi olarak goriilmesidir (Kublin, 1952: 260).
Sosyalizm daha radikal bir ¢izgide oldugundan dolay1 bu sekilde kabul gérmesi zordur,
clinkii orgiitlenildigi andan itibaren otorite karsitligr ile hedef haline gelir. Japonya i¢in
son derece uzak bir diislince sistemi olarak goriilse de 1898 yilinda kurulan “ Shakai
Shugi Kenkyu-Kai™® sosyalizm i¢in atilan ilk adim olarak gbriilebilir (Kimura Tsuyoshi,
1926: 51-52). Toplulugun kapilarin1 sosyalizme karsi olanlara da agmasi ve
tartigmalarinin sosyalizmin Japonya’ya getirilip getirilemeyecegi olmasi goz Oniinde
bulunduruldugunda, bunun sosyalist olusumdan ¢ok sosyal bir olusum oldugunu
sOylemek miimkiindiir (Kublin, 1952: 262). Sosyalist hareketin Japonya’da hiz
kazanmasindaki en 6nemli etkenin Marksizm oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Marksizmin Japonya’da kabul gormesi son derece karmagsik ve zorlu bir siiregten
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gectikten sonra olur. 1900’1 yillarin baslarinda ¢ikan “ Chian Keisatsu Ho™" ile otorite

6 Shakai Shugi Kenkyukai: Sosyalizmi Arastirma Toplulugu

Chian Keisatsu Ho: Kamu Giivenligi ve Polis Kanunu
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karsiti hareketlerin bastirilmasi planlanir. Bu kanun is¢i haklari, sosyal esitsizlik gibi
konular1 giindeminde tutan Sosyalizmi Arastirma Toplulugu i¢in bahsedilen sorunlarin

¢cozlimsiiz kalacagi anlamina gelir.

Meiji doneminde ¢ok sayida sikinti ile karsilasan sosyalist hareket, ¢calismanin
konusu olan yazar Takici Kobayasi’nin de bu harekete dahil oldugu Taiso Doneminde
de oldukca sikintil bir siirecten gecer. Taiso Dénemi Japonya’nin hem Kkiiltiirel hem de
toplumsal doniistim yasadigi kritik bir donemdir. Bu dénemde Rus Devrimi sosyalist
hareketin biiylimesine zemin hazirlar ve ¢ok sayida sosyalist grup ortaya ¢ikar. Bu
gruplarm ortaya ¢ikmasi isci siifin1 da 6rgiitlii miicadelenin igine ¢eker. Isci smifinin
orgiitlenisi ilk olarak Yuakai catis1 altinda olsa da Ekim Devrimi ile birlikte Yuakai
icerisinde de ayrimlar yasanir ve is¢i hareketlerinin hiz kazandig1 1920’1 yillarda isciler
Yuakai’de sol kanadi olusturur. Bu tiir ayrimlar olsa da Marksizm Japonya i¢in hala ¢ok
tehlikelidir ve Marksistler biitiin faaliyetlerini toplumdan izole bir sekilde yliriitiirler.
Oncelikli hedefleri Japonya Marksistleri olarak uluslararas1 komiinist hareketi temel alip

politik bir miicadele vermek ve proleter harekete resmiyet kazandirmaktir (Takeuchi,

1967:734).

Ekim Devrimi’nin ve Marksizmin Japonya’da son derece etkili oldugu bu
donemde edebiyat alaninda da buna bagl degisiklikler olur. Yazarlar edebiyat ve siyaset
arasindaki iligkiyi sorgulamaya baslarlar. Yazarlar arasindaki bu tartismanin zirvesi

edebiyattaki sosyalist gerceklik baslig ile goriiliir.

3.2. Sosyalist Gerg¢eklik ve Edebiyat

Kendisini sosyalist devrime adamis Japonya Komiinist Partili yazarlar i¢in
sosyalist gergeklik tartismalar1 dogal olarak edebiyatin odak noktasindadir. Sanatin ya
da edebiyatin toplum ile iliskisi ya da diinya goriisiiniin edebi/sanatsal yaratim ile ilgisi

hiimanist ve modern yazarlarin da glindemini mesgul eder. Clinkii onlar da sanatsal ve
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edebi iiretimin toplumdan ayri tutulamayacagini diistiniirler. Bu sekilde toplumsal

gerceklik tartigmalar glindeme gelir.

Proleter edebiyat hareketinin ortaya c¢ikisi, Japonya’nin Cin ve Giineydogu
Asya’da yayilmaci politika izlemesiyle ayn1 déoneme denk gelir. Japonya’da isgilerin
sosyal sinif olarak ortaya ¢ikisi Taiso Donemi’nin ortalarindadir. Aono Suekichi’nin
yayinladigr makale ile proleter edebiyat cephesinde tartismalar baslar (Noriko Mizuta,
1992: 68). 1923’teki biiyiik Kanto depremi bu tartismalar1 kesintiye ugratsa da 1927
yilinda zirveye ulasir (Mizuta, 1992: 68). Proleter edebiyat tartismalarinda Japonya
Komiinist Partisi’nin rolii biiyliktiir. Parti, proleter edebiyati yalnizca teorik anlamda
degil, siyasal alanda da tartisarak kitlelere ulastirmay1 hedefler ve bunun devaminda
proleter edebiyatin gelisimini slirdiirmek i¢in Nihon Puroretaria Bungei Renmei® (1928)
kurulur (Mizuta, 1992: 69). Bu olusum kisa siirede biitiin devrimci yazarlar1 ayni
cephede birlestirir; ancak burada deginilmesi gereken bir nokta da bu birlesmenin
sonucunda devrimci yazarlarin agik hedef haline gelmeleridir. Ayn1 ¢ati1 altinda toplanan
devrimciler yonetim tarafindan hedef haline gelir ve iskenceye maruz kalirlar. Takici
Kobayasi’nin iskencede dldiiriilmesinin ertesi yilinda Japonya Proletarya Sanat Birligi
dagilir. 1928’den 1934’e kadar olan Japonya Proletarya Sanat Birligi donemi
edebiyattaki Marksist veya komiinist donem olarak adlandirilir (Noriko, 1992: 69). Bu
donemin en etkili isimlerinden biri bag teorisyen Kurahara Korehito’dur.® Takici’nin de
etkilendigi isimin Korehito oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kurahara Korehito’ya bas
teorisyen denmesindeki en Onemli nedenlerden biri Marksist edebiyat goriisiiniin
temeline gercekeiligi koymast ve teorik doniisiime katkida bulunmasidir. Sosyalist
gerceklik tartismalarinda bir noktada uzlagma saglanamasa da ortak nokta Sovyet

sosyalist gercekliginin Japonya proleter edebiyatina nasil uyarlanacagi sorunsalidir.

® Nihon Puroretaria Bungei Renmei: Japonya Proletarya Sanat Birligi

% aponya Proletarya Sanat Birligi {iyesi ve bag teorisyen.
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Sosyalist gerceklik tartigmalarinin hiz kazandigi dénem polisin sol oOrgiitler iizerinde
baskisinin en yogun oldugu donemdir. Dolayisiyla baskinin bu kadar yogun oldugu bir
donemde faaliyetlerini siirdiirmek de son derece zordur. Proleter edebiyat hareketinin
Japonya Komiinist Parti’si catist altinda Orgilitlenmesi onlar1 hedef haline getirir ve
sonrasinda partiden ayrilip faaliyetlerini siirdiirmek icin yeni bir yontem arayisina

girerler. Bu da sonraki béliimlerde deginilecek “tenko”® hareketi ile bagdastirilabilir.

Komiinist Partiye yonelik baskinlar siklasir ve Kurahara Korehito’ nun
tutuklanmasinin ardindan Takici Kobayasi de aktif olarak yer aldig1 proleter edebiyat
hareketinden dolay:r hedef haline gelir. Tutuklanmaktan son anda kurtularak edebi
faaliyetlerini yer altindan siirdiirmeye karar verir. Hedef haline geldikleri i¢in giinliik
faaliyetleri de kisitlanir ve bu sebeple daha radikal bir ¢izgide ilerlemeye basladiklarini
sOylemek yanlis olmaz. Daha da radikallesen Takici, proleter edebi hareketi bir adim
Oteye tasiyarak devlet otoritesine ve polise karst devrimci bir hareket olarak goriir.
Sosyalist gerceklik tartigmalar1 da tam olarak boylesine yogun baskinin oldugu,
yazarlarin kendileri i¢in yazabilecek ortam yaratma cabalarinin oldugu déneme denk
gelir. Sovyetlerde edebiyat ve siyaset arasindaki agikligi kapatan bir koprii olarak
goriilen sosyalist gerceklik, Japonya’da daha farkli bir sekilde yorumlanmistir. Ornegin
Bungaku Hyoron™ olusumu yazarin diinya goriisii ne olursa olsun realizmi metot olarak
kullantyorsa ortaya devrimci bir eserin ¢ikacagini dile getirir. 12 Farkli bakis agilar ile
degerlendirilen sosyalist gerceklik bu sebeplerden dolayr Japonya’da tam anlamiyla
karsiligini bulamamistir ve proleter edebi hareket de bu kaygan zeminde baskilar
sonucu dagimistir. Bunda Japonya Komiinist Partisi’nin dagilmasi ve Orgiitsiiz bir

hareket olarak kalmasinin da etkisi biiyliktiir. Japonya’da sosyalist gergeklik tartigmalari

1 Tenko’nun kelime anlami “doniistim” diir; ancak ¢alismada “biat” anlaminda

kullanilmistir.

1 Bungaku Hyoron: Edebiyat incelemeleri

12 Shakaishugi realism no mondai, Bungaku hydron, Hirano, Mart 1935, s. 348.
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diinya goriisii ile edebi yaratim arasindaki iligki temelinde sekillenir ve su iki madde ile

Ozetlenir:

1. Edebiyatin realist yontem ile iliskisi ve sosyalist gercekligin diyalektik materyalizmin

anti tezi olup olmadig.

2. Toplumcu gercekei edebiyatta Japonya proleter smifinin temsilindeki devrimei

romantizmi sorunu.*®

Japonya’da sosyalist gerceklik tartismalarinda dikkat ¢ceken bir diger nokta ise Lukacs
gibi sosyalist gercekligin 6nde gelen isimlerinin eserlerine dair fazla bir sey sdylememis
olmalaridir. Bunun sebebi olarak de proleter yazarlarin edebi tiretimi zaten devrimci bir

hareket olarak gérmeleri sdylenebilir.

Japonya’da proleter edebiyat meselesi ele alindiginda Takici’nin de igerisinde
aktif olarak rol aldigi sosyalist gerceklik tartismalar1 ilk olarak deginilmesi gereken
konudur. Japonya’da sosyalist gerceklik tartismalar1 ortak bir noktada sonuca
ulagamamigsa da bir donemin edebi iiretim faaliyetlerinde olduk¢a 6nemli bir yer
tutmus fakat siyasi otoritenin edebiyat {izerindeki tahakkiimii bazi yazarlar1 yildirmay:
basarirve nihayetinde proleter edebiyat hareketini zayiflatir. Ozellikle Takici
Kobayasi’nin iskence ile oldiiriilmesi sonrasinda ¢ok sayida yazar aktivitelerini

sonlandirdigini bildirir ve edebiyatta proleter hareket giiciinii kaybeder.

3.3. isci — Ciftci Hareketleri

Birinci Diinya Savasi sonrasi Japonya’da yiikselen bir is¢i — ciftgi hareketi
vardir. Bu donemde, emek siar ile yol c¢ikan siyasi partiler ¢ogalir ve kentteki isci
sinifinin muhalif durusu kirsal kesimlerdeki ciftgileri harekete gegirir. 1868 Meiji
restorasyonlariyla baslayan Batililasma hareketi ile birlikte kentsel sektor sanayilesme

adina tarimsal ekonominin iizerinde tutulur. Vergilerin kirsal kesimdeki ciftcilerin

13 Shakaishugi realism no mondai, Bungaku hydron, Hirano, Mart 1935, s. 348
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geliriyle orantisiz olusu ihtiyaglarini karsilama konusunda sikinti yasamalarina sebep
olur. Arazi kiralari, tarim geregleri ve gilibre maliyeti zamanla arazi sahibi cift¢ileri
kiract olmaya iter. Ciftgiler zamanla iirettiklerini para karsili1 satin almak durumunda
kalir ki bu da yabancilasmanin en giizel 6rnegidir. Aglik, yoksulluk gibi faktorler
zamanla kirsal kesimde huzursuzluga sebep olur ve 1918 Piring Ayaklanmas1 yasanir.
Piring fiyatlar1 hiikiimetin miidahalesi ile yar1 fiyatina iner ancak 1920’lerdeki
ekonomik kriz ile birlikte bu indirim yerini zamlara birakir. Kirsal kesimde zaten zor
olan gecim ekonomik kriz ile birlikte daha da zorlasir ve kirdan kente goc baslar.
Ciftgilerin go¢ etmedeki oOncelikli hedefleri fabrikalarda is¢i olabilmektir. Siyasi
aktivistler oOrgiitlenmekten baska care olmadigini vurgulayarak isci-giftci ittifaklar
kurmalar1 gerektigini savunur. 1920’lerin sonlarmna gelindiginde proleter partilerden
bazilar1 isimlerinde ¢iftcilere de yer verir hale gelir. Bunlardan en iyi bilinenleri

Japonya Ciftci partisi ve Is¢i — Cifti Partisi’dir.

1927 yilinda Japonya’da ikinci kez kutlanan 1 Mayis Emek ve Dayanigma Giinii’nde
binlerce kisi Otaru’da toplanir. Tokyo’nun kuzeyinde toplanan kalabalik, Japonya
tarihinde goriilmiis en bilyiik kalabaliktir (Komori Yoichi, 2011: 4). Kalabaligin bu
denli yogun olmasinin sebebi ise Furano’daki kiraci ¢ifteilerin grevi ve tarimsal reform
miicadelesidir. Bir onceki yil hava muhalefeti sebebiyle hasat mevsiminde elleri bos
kalan ¢iftciler bu durumu protesto eder ve birbiri ardina grevler baslar. Bu grevlerdeki
tek istek kiralarin azaltilmasi ya da tamamen kaldirilmasidir. Ancak o zamanlar Otaru
Ticaret Odas1 Baskan1 ve ayn1 zamanda c¢iftlik sahibi olan Isono Susumu Takici’nin
eseri “Fuzai Jinushi”deki'* gibi diisiik kira talebini kabul etmez ve kiralara zam
yaptigin1 duyurur (Yoichi, 2013: 4). Bu karar1 tanimayan c¢ift¢ilerin mallarina el konur
ve bliylik capli grev i¢in toplanilir. 3 Mart 1927 tarihinde grev grubu Furano’dan

Otaru’ya zorlu bir yolculuk yapar ve burada Isono Susumu ile goriismek isterler

o “Fuzai Jinushi” Tiirkgeye “Kagit Ustii Agas1” olarak cevrilebilir.
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(Yoichi, 2011:4). Isono c¢iftgilerin miizakere teklifini reddeder ve ¢iftciler daha Grgiitlii,
daha giiclii hareket edebilmek adina ittifaka yonelir ve halki da bu dogrultuda isiler ile
birlik olmaya davet eder. Otaru’daki binlerce vatandas bu cagriya sessiz kalamaz ve
ciftciler ile dayanismay1 kabul eder. Umulmadik bu dayanigsma ¢iftgilere zaferi getirir ve
talepleri kabul edilir. Taleplerin kabul edilmesi, direnigin zafer ile sonuglanmasi cosku
ile karsilanir ve 1 Mayis’a katilimin bu denli yogun olmasindaki sebebin bu oldugu

sOylenebilir.

Japonya’daki eylemler c¢iftgilerin aldigi zafer ile son bulmaz. Aksine ciftcilerin
kazandig1 zafer isciler arasinda cosku ile karsilanir ve “hak verilmez, alinir” diisiincesi
ile birbiri ardina eylemler baslatirlar. Cosku ile kutlanan 1 Mayis’in ardindan Otaru bu
sefer liman iscilerinin eylemlerine ev sahipligi yapar. 36 duba yiikleme is¢isi licret artisi
talebi ile greve gider (Yoichi, 2011:5). Bu grevin digerlerinden farki Japonya genelinde
sendika destekli ilk eylemin olusudur. Sendikalarin dahil olmasi, 6rgiitlii miicadele
bilincinin olusmaya basladig1 seklinde yorumlanabilir. Daha 6nce iicret artis1 konusunda
kazanilan zaferlerin de etkisiyle limanda ¢alisip farkli meslek grubunda olan kisilerden
de duba iscilerine destek gelir ve miicadelenin zafer ile sonucglanmasi igin gerekli
cogunlugun saglanmas1 adina aileleri de harekete gecer. Isciler iceride, aileleri disarda
calisanlarin taleplerini anlatip destek beklediklerini dile getirirler ve biitiin Hokkaido’yu
Otaru isgileri ile dayanigsmaya davet ederler. Bu noktaya kadar anlatilanlarin Takici ile
ilgisi yok gibi goriilse de bu eylemlerde Takici eylemciler ile direkt iletisim halindedir.
Takici’nin gecirdigi bu siire¢, eylemciler ile yakin temas kurmasi, yayinladig: eser ile
artik taninan bir yazar haline gelmesi gibi gelismeler donemin Japonya’sinda pek hos
karsilanmaz. Isci hareketine verilen destek onlar igin ydnetim karsit1 bir hareket olarak
yorumlanabilir. Grevler, orgiitlenme siireci gibi donemlerde Takici olaylara bir sekilde
dahil olsa da siyasi alanda faaliyet gostermesi bu grevleri izleyen yildaki genel se¢imler

ile baglar (Yoichi, 2013: 5). Genel se¢im sonrasi birbiri ardina gelen grevler Takiji’nin
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siyaset ile i¢ ige bir hale gelmesinde etkili olur. 1925°te son Takici’nin eylemci isciler
ve ¢iftciler ile bu kadar yakin olmast zamanla onu sinif ¢alismalarinin i¢ine ¢eker ve bu
devrimci miicadelede yer almaya baslar. Icinde yer aldigi bu miicadele, isci
edebiyatinda adindan soz ettirdigi, en Onemli eserlerinden “Kagit Ustii Agasi”ni
yazmasina olanak saglar. Bu eser 1930 yilinda o zamanlarin en prestijli dergisi olan

“Chuou Koron” da yayinlanir.

Yine 1927 yilinda Takici edebiyat alaninda adinin duyulmasina katki saglayacak
bir adim atar. Takici’nin siyasete dahil olmas1 grevlerin hemen sonrasindaki genel se¢im
ile olur ve Takici Komiinist Parti’nin aday1 i¢in ¢aligmalar yiiriitiir. Komiinist Parti’nin
aday1, daha 6nce Isci — Ciftci Partisi’nde gérev almis Yamamoto Kenzo’dur (Yoichi,
2013:5). Ancak Komiinist parti adayi icin yliriitiilen kampanyada yer almasi, siyasete bu
kadar dahil olmas1 Takici’nin edebiyat alaninda iiretim yapmasina katki saglasa da,
yonetim tarafindan hedef haline gelmesine sebep oldugu sdylenebilir. Oyle ki yiiriitiilen
kampanya sonucu meclise giren ig¢i partileri yonetimde korku yaratir ve 15 Mart
tarihinde Isci — Ciftci Partisi ve Komiinist Parti’ye yonelik tutuklamalar baslar (Yoichi,
2011:7). Daha once de belirtildigi gibi, bu gozalti dalgasinda yaklagik 1600 kisi
tutuklanir; bu sarsici politik olay, bankaci olarak hayatina devam eden Takici igin
edebiyat adina bir doniim noktas1 olur ve 15Mart 1928 isimli eserin ortaya ¢ikmasini

saglar.
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DORDUNCU BOLUM

4. ANALIZ VE DEGERLENDIRME

Calismanin bu boliimiinde déonemi deneyimleyen ve toplum ile iligskisinde bireyin de
dikkate alinmasi gerektigi icin ilk olarak Takici Kobayasi’nin hayatindan yola ¢ikilacak
yazin hayatina etki eden olaylardan s6z edilecektir (Erbas, 2019: 36). Tarihi arka plan
boliimiinde deginilen olaylar ile ele alinacak eserler arasinda bag kurularak, edebiyat-
sosyoloji iligkisine dair ¢ikarimlar yapilacaktir. Yazarin biitiin eserlerini degerlendirmek
miimkiin olamayacagindan dolayr Yenge¢ Konserveleme Gemisi (Kanikosen) eseri
tizerinden edebiyat ve sosyoloji iligkisi ag¢iklanmaya c¢alisilacaktir. Bu noktada
deginilmesi gereken bir konu “Yenge¢ Konserveleme Gemisi” isimli eserin neden 2008
yilinda mangalasmasi ve satis rekorlar1 kirmasidir. Japonya’da is¢i edebiyatinin 21.
Yiizyilda tekrar giindeme gelisinin sebebini Norma Field (2009: 1) soyle agiklar:
“ beklenmedik bir olasilik ve mutlak gereklilik; insani ihtiya¢ ve ticari istek.” 1991
yilinda Japonya’nin balon ekonomisinin ¢okiisii bir kusagi etkiler ve 2000°1i yillara
gelindiginde aileleri tarafindan maddi bir destege ihtiyag duyan ancak karsilik
bulamayan gengler meydana c¢ikar. Gengler i¢in “Yenge¢ Konserveleme Gemisi”
belirsiz bir gelecegi ve bogucu bir kiiltiirii yansitan sembol haline gelir (Hirokazu
Toeda, 2017). Bu anlamda eserin toplumsal sorunlara bagli olarak farkli dénemlerde

Oonem kazanmasi onu sosyolojik acidan da anlamli kilmaktadir.

Bir metin incelenmeye baslandiginda hangi baglamda okunursa ¢ikarimlar da o yonde
olur. Takici Kobayasi eserleri ele alinirken temel baglam iscilerin sinif bilinci ve
giindelik yasamu olacaktir. Isci smifinin giindelik yasam pratiklerinden bahsedilirken
ortamin/mekanin durumu da dikkate alinarak analiz edilecektir; ¢ilinkii isgilerin
bulunduklar1 ortamin durumu, smuf kiiltliriiniin olusumunu etkileyen en Onemli

faktorlerden biridir. Takici Kobayasi’nin ve analiz edilecek olan eserinin seg¢ilme
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sebebi, yazarin anlatilacak siirecte is¢i sinifindan gercek kisiler ile temasta bulunup
onlarin yasamlarini anlagilir kilma ¢abasinda olmasidir. Takici’nin gézlemleri anlattig1
donemin ekonomik ve kiiltiirel gergekligi dogru sekilde ¢oziimlemesine olanak saglar
ve gordiigii sorunlar1 eserlerinde dogru bir bigimde yansitir. Yazarin yasadigi

donemdeki sinif 6zelliklerini anlamak bu eserlerin analizi ile mimkiindiir.

4.1. Takici Kobayasi’nin Hayati

Takici Kobayasi 13 Ekim 1903 tarihinde Shimakawazoi™ eyaletinde diinyaya gelir.
Takici’nin dogumu, Japonya’'nin doniim noktalarindan biri olarak degerlendirilebilecek
Rus- Japon Savasi (1905) oncesine denk gelir. Ailesi kiigiik bir toprak sahibiyken
amcasinin ticari hatalar1 sonucunda ellerindeki topragi kaybederler. Aile yapisina
bakildiginda Japonya’nin kapitalist diizene gecisindeki siireci gérmek miimkiindiir. Ik
once toprak sahibi ve bagimsiz birer ciftciyken iflas ederek sanayilesmis sehirlere
ticretli isci olarak giderler. Bu da kapitalizmin miilksiizlestirme politikast olarak

yorumlanabilir.

Maddi kayiplarin ardindan Takici dort yasindayken ailesi ile Hokkaido’nun bir ilgesi
olan Otaru’ya taginirlar. Taginmalarindaki amac¢ yasamlarini siirdiirebilmektir. Amcasi
Keigi yanlis yatirirmin ardindan paralarini kaybetmelerine sebep olur, Otaru’da bir firin
acar. Takici’nin ailesi de miilk sahibi iken firinda is¢i olarak ise baslar. Burada
ilkogretimi tamamlayan Takici liseye kayit yaptiracak finansal destegi alabilmek icin
amcasmin firiminda caligmaya baglar. Belediyeye ait ticaret okuluna kayit yaptiran
Takici’nin edebiyata ve sanata olan ilgisi burada baglar. 1921 yilinda mezun oldugu
ticaret okulundan sonra yine Otaru Ticaret Lisesi’ne baglar. Takici’nin o yila kadarki

yasamina bakinca bile ne kadar ¢cok asamadan gectikleri goriilmektedir. Ailesi toprak

> Shimokawazoi, Akita ilinde, fazla yagis alan kirsal bir eyalet.
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sahibi iken ticretli is¢i olmus, ¢ok yakin akrabalarinin is yeri de olsa orada ¢alisan birer

is¢i konumuna diismiiglerdir.

Universiteye baslayinca edebiyata olan ilgisini 6grenci dergilerinde editdrliik yaparak

pekistirir. Zamanla “Roman Kuliibii” ve “Yeni Edebiyat™®

gibi dergilerde hikayeler
yayinlamaya baglar. Ancak mezuniyet sonrasi edebiyata olan ilgisini asla kaybetmeyen
Takici, Hokkaido Somiirge Bankasi’nda ise baslar. Bankaya gireli alt1 ay olur ki Takici
yirmi bir yasindayken, yemege gittigi bir restoranda on alt1 yasindaki Takiko Taguchi
ile tanisir. Takiko ile tanigsmasi1 Takici’nin yazin hayatinda inanilmaz bir etki yaratir.
Takiko bedenini satarak para kazanan bir seks is¢isidir. Kapitalist sinif sisteminin en alt
tabakasindan bir kadina asik olmak Takici i¢in ilging bir deneyimdir. Kadmin kendi
bedenini metalagtirmasi, Takici’nin kapitalist diizenin ¢ikarlarina hizmet eden bir
bankada, bu sistemin merkezinde ¢alisisini sorgulamaya iter ve i¢inde bazi ayrimlar

yapmasina sebep olur. Bu da Takici’nin edebiyatinin tohumlarini attigr biciminde

yorumlanabilir.

Edebiyata ve smif galigmalarina duydugu ilgiden dolay1 Takici is ¢ikislarinda Otaru
iscilerinin brosiirlerini hazirlamasina yardima gider ve bu sayede isci ve ciftei sinifi ile
birlikte siif ¢alismalar1 yapmaya baslar. Isciler ve ciftgiler ile yer aldigi devrimci
miicadele onun is¢i edebiyatinin en Onemli isimlerinden olmasini saglayan “Fuzai

17 yi yazmasina zemin hazirlar. Eser 1930 yilinda son derece prestijli bir dergi

Jinushi
olan “Chuo Koron” da yayinlanir. Bu da onu is¢i edebiyatinda adi gegen bir yazar
haline getirir. 1929 yilinda Komiinist Parti {izerindeki baskilar artar ve Takici de

gozaltina almir. Bunun sonrasinda ¢aligmakta oldugu Hokkaido Somiirge Bankasi

oncelikle Takici’nin riitbesini indirir ve sonrasinda da isten ¢ikarir (Yoichi, 2011: 10).

% “The Novel Club” ve “New Literature”

" Fuzai Jinushi: Kagit Ustii Agasi
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Sonrasinda Tokyo’ya taginan Takici burada yazim faaliyetlerine devam eder ve Senki®®
dergisinin fonunu artirmak i¢in ¢aligmalar yiiriitiir. Bu faaliyetleri sebebiyle Komiinist
Parti’ye maddi destek sagladigi diisiiniilerek tutuklanir. Serbest birakildiktan sonra
Baris1t Koruma Kanunu’nu ihlal ettigi gerekcesiyle tekrar tutuklanir. Serbest kaldiktan
sonra o zamana kadar resmi olarak {iyesi olmadigi Komiinist Parti’ye iiye olur.
Takici’nin son yakalanigi da partinin toplantisi i¢in verilen adrese gitmesi ile olur.
Adrese gittiginde ona gelmesini sdyleyen kisi ortada yoktur ve bir yanlislik oldugunu
anladiginda istasyona dogru kosmaya baslar ancak polisin kurdugu tuzak ile yakalanir
(Bowen&Struyk, 2011: 311). Yakalandiktan sonra Tsukiji Polis Merkezi’ne gétiiriilen
Takici gordigi iskence sonucu 33 yasindayken hayatini kaybeder ancak oliim

raporunda sebep olarak kalp krizi yazilir.

4.2. Takici Kobayasi’nin Eserleri ve Is¢ci Stnifinin Temsili

4.2.1. Edebi Anarsizm ve Proleter Edebi Hareket
Japonya’da anarsizm 1900’1l yillarin baslarinda politik felsefe olarak ortaya
cikar. Bu hareketin amaci komiinizmdeki gibi is¢i smifi iizerinde baski yaratan
kapitalist diizeni degistirmektir. Edebiyattaki anarsizm tartisilirken de sosyalizm ve

anarsizm ile ilgili bazi terimleri bir arada degerlendirmek gerekir.

Sosyalizmin Japonya’da Meiji donemi sonlarinda ortaya ciktigi varsayilsa da
sosyalist hareket isci sinifi aktivistlerinden Katayama Sen tarafindan Cin- Japon savasi
sonrasi baslatilir (Sen, 1979: 14). Sen ve arkadaslar1 adinda sosyalizm kelimesi gecen
en eski toplulugun kurucularndandir: “Shakai Shugi Kenkyukai™® (Sen, 1979:14).
Sosyalizm kelimesinin siklikla kullanilmasi, birbiri ardina yayinlanan siirlerin,
denemelerin ortaya ¢ikmasi sosyalist hareketin basladigi seklinde yorumlanabilir. Iki

diinya savasi arasindaki Japonya’ya bakildiginda katilimci siyasetten uzak oldugu

¥ Senki” Japonya Proletarya Sanat Birligi’nin bir yayin organi.

¥ Shakai Shugi Kenkyukai: Sosyalizm Arastirma Dernegi
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diistintilse de 1920 ve 1930 yillar1 arasinda Japonya siyasal alanda ¢ok sayida
degisiklige tanik olur. Bunlardan en Onemlisi siyasi partilerin ¢esitli oldugu 1925
yilinda ¢ikan “Genel Secim Yasasi”dir. Bu yasa ile erkeklere ilk kez oy hakki
taninmistir (Gerteis, 2013: 3). Genel Secim Yasasi, sinif ekseninde degerlendirilecek
olursa, yasanin biitiin siniflardan temsilcilerin bulunabilecegi veya siniflarin dzgiirce
temsilcilerini secgebilecegi bir se¢cim vaat ettigi ve ayni zamanda sosyal degisime de
zemin hazirladigi soylenebilir. Bir yandan muhafazakar sayilabilecek Seiyukai ve
Minseito partileri canlanirken diger yandan c¢ok sayida solcu ve ilerici parti kurulur.
Bunlardan en onemlisi Takici Kobayasi’nin de aktif olarak faaliyetlerine katildig

komiinist Isci — Ciftei Partisi’dir.?°

1917 Ekim Devrimi’ni takip eden donemde yasanan gerginlikler sonucu fabrika
is¢ilerine, ciftcilere yani is¢i sinifinin devrimine hizmet etmeyi amaglayan bir edebiyat
hareketi yaratmak i¢in calismalar baglar ve hareketin doruk noktasina 1920’lerde
ulagtigi soylenebilir. Hareketin 1920’lerde amacina ulastiginin sdylenmesindeki ilk
sebep edebiyat elestirmeni Takashi Haruo’nun “puroretaria bungaku”? kelimesinin ilk
kez 1922 yilinda kullanildigin1 dile getirmesidir (Haruo,1986: 41). Proleter edebiyat
hareketinin ortaya ¢ikisi bazi terimleri de beraberinde getirir ve sosyalist ideolojinin
bazi yazarlar tarafindan kabul edilmesi sinif bilinci kavraminin kabul gérmesine zemin
hazirlar. Bu noktada deginilmesi gereken iki isim Miyajima Sukeo ve Hirasawa
Keishichi’dir. Iki isim de proleter edebiyat hareketinin baslangici igin son derece
onemlidir, ¢iinkii bu iki isim de is¢i smifindan gelmektedir. Isci smifindan gelen bu iki
ismin is¢ilerin hayatina odaklanip o hayatin gercekligini ortaya cikaran isler yapmaya

baglamasi hareketin ilerleyigini hizlandirir. Ortaya ¢ikan en Onemli eserlerden biri

20 R6do Nomintd : Is¢i — Ciftci Partisi

2 Puroretaria Bungaku: Proleter Edebiyat

53



Hirabayashi Hatsunosuke’nin 1922’de yayinladigi “Bungei Undo to Rodo Undo”dur,

¢linkii bu yazida sanat ve emek hareketleri arasindaki iligkiye agiklik getirmistir:

Proleter sanat hareketi bir sanat hareketi olmadan once proleter bir harekettir. Bu
herkesin Onceligi olmalidir ki sanat oldugu icin sanati desteklemektense ilk olarak
proleter smif desteklenmelidir. Proletaryanin kurtulusu, proleter edebi hareketin
temel ilkesidir (Hatsunosuke, 1957: 14).
Hatsunosuke’nin bu sdylemlerinden yola ¢ikarak is¢i hareketini sanat hareketinden
istiin gordiigii ve proleter edebiyatin rotasin1 marksizme c¢evirdigini sdylemek
miimkiindiir. Marksist perspektif ile yayin yapan dergilerin artmasi ile Marksistler ve
anarsistler arasinda bir fikir ayrilig1 yasanir ancak kendilerini ayr1 goriislerde gorseler de
ayni dergilere yazip ayni goriisii savunurlar. Bu sebeple hepsi ‘“Nihon Puroretaria
Bungei Renmei”®? catisi altinda toplanir. Proleter edebiyat hareketine popiilerlik
kazandiran bu gelisme ile birlikte edebi alandaki liretim de artma egilimi gosterir ve tiim
bunlar ile baglantili olarak proleter yazarlarin sayisinda da ciddi bir artis gézlemlenir.
1926 yilinda Aono Suekichi “Shizen Seicho to Mokuteki Ishiki”? baglikh yazisinda

proleter sinif miicadelesinin hedeflerini bilmeyi ve sanati1 da bu hedefler dogrultusunda

icra etmek gerektigini vurgulamistir:

Proleter sinif dogal olarak biiytir. Proleter sinif dogal olarak biiyiidiikge, ifade  etme

arzusu da biiylir. Proleter edebiyat bu biiylimenin somut 6rneklerinden biridir. Bu

dogal bir biiyiime veya hareket degildir. Ote yandan proleter edebi hareket hedef odakli

biling insa etme cabasidir. Proleter edebi hareket, proleter sinif icin olan biitiin

hareketleri kapsar (Suekichi, 1957: 77).

Buradan Suekichi’nin amacinin proleter hareketin tanitilmas: degil, ayni
zamanda hareketi canlandirmak icin proleter sinifa smif bilinci asilamak amaciyla

iretilmesi gerektigi anlamimi ¢ikarmak miimkiindiir. 1920’11 yillardaki ekonomik

bozulma kiiciik isletmelerin iflasina, biiyiik isletmelerin ise kiiciilmesine yol agar ve

2 Nihon Puroretaria Bungei Renmei: Japon Proleter Edebiyat Sanatlar1 Birligi

s Makalenin orijinal ismi “Shizen seicho to mokuteki ishiki’dir. 1926 yilinda

Bungei Sensen’de yayinlanmistir. Cevirisi “Beklenmedik Biiylime ve Maksatli Biling”
olarak yapilabilir.
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bunun sonucunda is¢iler ve cift¢iler sik sik ayaklanir. Toplumdaki bu gelismeler edebi
alana da yansir ve Marksist gorlisii benimsemeyenler topluluktan uzaklastirilir ve
tamamen Marksist ideolojiyi benimseyen aktivistlerden olusan “Nihon Puroretaria
Geijutsu Renmei”®* 6rgiitlenme ve miicadele cagristyla varligini siirdiiriir. Zamanla fikir
ayriliklarinin yasandigi -JPAL farkli fraksiyonlarin ortaya ¢ikmasina sebep olur ancak
JPAL ayni ¢izgide varliginmi siirdiiriir. Takici Kobayasi’nin de aktif olarak yer aldigi
Komiinist Parti’yi destekleme karari ile birlikte yeni bir boliinme yasanir ancak 15 Mart
1928 tarihindeki gozalt1 baskindan sonra biitiin gruplar “Zen Nihon Musansha Geijutsu

Renmei™® catist altinda toplanir. Ancak bu baskin sonrasi artan baskilar ve Takici

Kobayasi’nin gozaltina alinip iskence ile 6ldiiriilmesi hareketin sonunu getirir.

Marksizmin Japonya’ya gelisi ve Marksist diislinceyi yansitan kitaplarin birbiri ardina
cevrilmesi Orgiitlii miicadelenin hizlanmasinda etkili olur. Japonya’da 1920’ler ve
1930’1ar isciler ve aktivistler agisindan son derece zorlu yillardir. Ancak bu zorluk bazi
zamanlarda yipratict olsa da, edebiyat acgisindan bakildiginda onlara ilham verdigi
sOylenebilir. 1930’larin baslarinda muhalif yazar denilebilecek yazarlar olduk¢a az
sayidadir, fakat komiinizmin son derece yaygin bir diisiince sistemi oldugu
goriilmektedir. Bunun sebebi, bazi kisisel tecriibeler veya kendinden daha kotii durumda
olanlara duyulan sempati olarak goriilebilir (Keene, 1976: 225). 1922 yilinda Japonya
Komiinist Partisi’nin kurulmasi ve artan etkisi hiikiimeti endiselendirir. Japonya
Komiinist Partisi sendikal oOrgilitlenmelerde biiylik rol oynar, ayn1 zamanda kiract
ciftcilerin ve Isci- Cift¢i Partisi’nin faaliyetlerinde de yer alir. Japonya Komiinist
Partisi’nin kars1 ¢iktig1 sey emperyalist biiylimedir. Takici de bu siiregte aktif olarak yer

alir afis tasarimi yapar, is¢i- ¢iftci toplantilarina katilir.

4 Nihon Puroretaria Geijutsu Renmei (JPAL): Japonya Proletarya Sanat Birligi

» Zen Nihon Musansha Geijutsu Renmei: Japonya Proleter Sanatlar Federasyonu
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Japon proleter edebiyat1 savas karsitlarinin ve kapitalizm karsitlarinin etkisi ile gelisme
gosterir (Bowen- Struyk, 2011: 305). Tokyo basta olmak iizere, proleter yazarlar ve
aktivistler sehrin farkli yerlerini (cafe ve plazalar da dahil) kullanarak, burjuva
simifindanmis gibi hareket ederek kimliklerini gizleyerek yasama dahil olurlar (Bowen-
Struyk, 2011: 305). Ancak bu noktada deginilmesi gereken bir konu da Tokyo’nun
modernlesme siirecidir. 1923 yilindaki biiyiik Kanto depremi sonras1 Tokyo’da yeniden
inga siireci baglar ve proleter hareket de bu modernlesmenin veya yeniden insanin bir
pargasi olarak ortaya ¢ikar (Bowen-Struyk, 2011: 306). Ciinkii degisen yalnizca yapi
degildir, insanlarin yasayis bi¢cimleri de ayn1 oranda degismistir. Proleter edebiyatta asil
vurgu giines gérmeyen 2° caddelerdeki kiiciik evlere, camu kaplayan reklam afisinden
gelen ufak 1s1k ile dondurucu sogukluktaki fabrikada g¢alisan iscilere yapilir (Bowen-
Struyk, 2011: 306). Proleter yazarlar kapitalizm ve onun miittefiklerine karsi
olduklarindan dolay1 kendilerine sunulan hayati reddederler (Bowen-Struyk, 2011:
307). Yazarlar her ne kadar topluma karigsalar da, onlarin gittikleri yerlere gidip,
ictiklerini igseler de hep bir tedirginlik hakimdir. Bunun sebebi de aktivitelerinin
desteklenmemesidir. Sol partiler iscilerden, ciftgilerden ve aktivistlerden oldukca destek
gorse de asla kendilerini glivende hissetmezler. Bunun sebebi de Genel Se¢im Yasasi ile
birlikte yiiriirliige giren “Chian [ji H5” dur.?’ Bu yasa is¢i sinifini, daha dogrusu muhalif
olan herkesi susturmak igin ¢ikarilmig bir yasadir. Takici Kobayasi’nin “1928 nen 3
gatsu 15 nichi»?® baslikli romanin ortaya ¢ikmasinda Barigi Koruma Kanunu’nun etkisi
bliyiiktiir. Kanun sosyalizme ve komiinizme karsi olan kisilerce olusturuldugundan
dolayr Takici ve g¢evresindekiler icin son derece tehlikelidir, c¢linkii kanunun

maddelerinden birisi soyledir:

2% Tokunaga Sunao’nun “Taiyou no nai michi” isimli eseri. Cevirisi “Giinessiz
Sokak™ olarak yapilabilir.

Z Chian Iji H6: Baris1 Koruma Kanunu

% 1928 nen 3 gatsu 15 nichi” Tiirkgeye “15 Mart 1928” olarak ¢evrilebilir.
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Anayasay1 degistirmek veya 6zel miilkiyeti elestirmek i¢in bir 6rgiit kuran ya da boylesi
gruplarda yer alan kisiler agirlastirilmis ya da on yili gegmeyecek sekilde hapis cezasina

carptirilacaktir. (1. Madde)

Genel se¢imde is¢i partilerinin 466 koltuktan sekizini kazanmasi sonrasi hiikiimet bu
durumdan rahatsiz olur ve Baris1 Koruma Kanunu’nun bu maddesi gerekge gosterilerek
15 Mart 1928 sabahinda Komiinist Parti’ye ve Is¢i Ciftci partisine yonelik operasyon
diizenlenir. Yalnizca partililer degil, destek verenlerin de i¢inde bulundugu 1600 kisi
tutuklanir (Yoichi, 2011: 6). Takici Kobayasi bu tutuklama dalgasim1 “15 Mart 1928”
isimli eserinde yaziya doker, Takici’nin yoldaslarinin da i¢inde bulundugu farkli yasam
tarzina sahip veya farkli smiflara ait tutuklularin gordiikleri iskenceler sonucundaki

psikolojik durumlarini konu edinir.

Medyaya ulagmalarmin  ve kamusal alani kullanmalarinin  kisitlanabileceginin
farkindadirlar (Bowen-Struyk, 2011: 307). Proleter yazarlarin Tokyo’daki yasam
deneyimi iki bigimdedir. ilk olarak orgiitlenecek olmanin heyecanimi duyarlar ancak
sonrasinda tutuklama ve iskence korkusu ile yasarlar. Proleter eylemcilerin kullandig1
tek alan sokak degildir. Sokak ozgiirce kullanabilecekleri bir alan olabilir fakat
fabrikalar, is yerleri de proleter eylemcilerin orgiitlenirken kullandig1 alanlardir. Yazar
olarak Takici Kobayasi’nin ele alinmasindaki en 6nemli sebep sokagi ve direnisi hayat
hikayesinde de eserlerinde de gormenin miimkiin olusudur. Takici’nin elestirdigi
kapitalist sistemin tirinlerinden olan bir bankada ¢alismasi, karsilastigi kisiler, yasadigi

olaylar onun eserlerinin temellerini olusturur.

Bankada calistig1 sirada kiiclik bir restoranda tamistigi Takiko Taguci (16) Takici’nin
hayatinda bir doniim noktast olur. Takiko ge¢imini seks isciligi yaparak saglar ve
kapitalist sistemin en alt tabakasindan bir kadina asik olmak, bir kadinin bedenini
metalastirmak zorunda kalmasina taniklik etmek Takici i¢in ilging bir deneyim olur

(Yoichi, 2011: 2-3). Takici’nin edebiyatinin tohumlarinin atildig1 ilk olayin bu oldugu
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sOylenebilir. Takici’nin bu olaylar tecriibe ettigi esnada Japon edebiyatinda ¢ok dnemli
bir gelisme olur. Hayama Yoshiki “Inbaifu”?® isimli eserini yaymlar ve bu Takici’yi son
derece etkiler. Bu eserin Japon edebiyati agisindan dnemi biiytiktiir ¢linkii bu eser sinif
bilincinin bedenini metalastiran bir kadin tizerinden olusturulmasina fayda saglar ve
iscilerin de esasinda beden giiglerini satarak bedenlerini metalastirdigina vurgu yapar
(Yoichi, 2011: 4). Bunun akabinde restoranda tanistig1 seks is¢isi Takiko’nun hikayesini
kaleme alir ve “Takiko Sonota” y1** yazar. Bu eserinde toplumun en alt simifindan bir
kadinin bedenini metalastirmaya zorlanigini anlatir. Devaminda ise en zor kosullarda
bile direnisin miimkiin oldugu mesajini verir. Takici, “1928-nen 3-gatsu 15-nichi”*
isimli eserini tamamladiktan sonra is¢i edebiyati hareketinin bas teorisyenlerinden

32

Kurahara Korehito ** ile tanigmak i¢in Tokyo’ ya gider. Korehito, romani “Senki”

dergisinin Kasim ve Aralik sayilarinda yayinlatir.

15 Mart 1928 isimli eser o tarihte Japonya genelinde olan gozalt1 dalgasini konu edinir.
Takici bu eserinde 6zellikle birbirinden farkli siniflardan olan ve hayati yasayis bigimi
farkli olan kisilerin iskence ve kotii muamele sonucu icinde bulunduklari ruh halini
anlatir. On planda tutuklularin psikolojik durumlari vardir. Gozaltina alinanlar ve
aileleri arasindaki iliskilere de deginen Takiji, aile {iyelerinin nasil politize oldugunu
gozler oniine serer. Tarihi arka plan kisminda detayli olarak anlatilsa da 1928 yilinin
Japonya icin Onemine tekrar deginmek gerekir. Yasa dis1 olarak Japonya Komiinist
Partisi’nin destegi ile kurulan Isci — Cift¢i Partisi ilk genel segimde meclise girmis ve
sonrasinda meclis i{iyesi Yamamoto Senci 1928 yilinda o6ldiiriilmiistiir (Oner, 2010:

212). Sonrasinda ise Komiinist Parti ve destek¢ilerine yonelik gozalti yapilmis ve bini

2 “Inbaifu” Tiirkgeye “Fahise” olarak cevrilebilir. Eser 1925 yilinda kaleme alinmustir.

%0 “Takiko Sonota” Tiirkceye “Takiko ve Digerleri” olarak cevrilebilir. Eseri 1928
yilinda tamamlar.

31 «1928-nen 3-gatsu 15-nichi” Tiirk¢eye “ 15 Mart 1928” olarak gevrilebilir.

2 aponya Proletarya Sanat Birligi {iyesi ve bag teorisyen.
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askin kisi gozaltina alinmistir. Gozaltina alinanlarin  arasinda Takici’nin de
arkadaslarinin olmasi maruz kaldiklart muameleye sahitlik etmesine olanak saglar.
Takici olanlart herkesin bilmesini ister ve bu eseri kaleme alir (Bowen&Struyk, 2016:

117).

Komiinist Parti’ye ve onun destekgilerine yapilan baskinin ikinci dalgasi 16 Nisan 1929
tarithinde gercgeklesir ve yaklasir 40 kisi tutuklanir (Yoichi, 2011: 10). Takici de bu
baskinda gozaltina alinir ve evinde arama yapilir. Ayni y1l bankadaki riitbesi diistirtiliir
ve isten atilir. Sonrasinda edebi faaliyetlerine agirlik verir ve seri halindeki ilk romani

Yasuko’ yu Miyako Gazatesi’nde yayinlatir (Yoichi, 2011: 10).

1930’1u yillara gelindiginde Japon edebiyatinda politize olmus denilebilecek tek grup,
is¢i hareketlerine dahil olmus kisilerden olusmaktadir. Edebiyatta is¢i sinifin1 konu
edinen yazarlar siyasal alanda oldugu kadar edebiyat alaninda da Komiinist Parti’nin
cizgisinden ilerlerler (Keene, 1976: 225). Elbette bu yazarlarin hepsinin komiinist
partiye iiye olduklar1 sdylenemez ancak kimi kisisel tecriibelerinden dolayr kimi de
kendilerinden daha sanssiz durumda olanlara duyduklar1 sempatiden dolay1 komiinizme

yakinlik hissederler.

Proleter edebiyatin ses getirmesinde Takici Kobayasi’nin ¢alismada ele alinan eseri
Yenge¢ Konserveleme Gemisi’nin etkisi biiyiiktiir. Proleter edebiyat alaninda iiretim
yapilmasi Marksizm tartismalarini de beraberinde getirir ve edebiyat dergilerinde
yazarlar Marksist perspektifle degerlendirilir (Arima, 1969: 200). Eylil 1931°de
Mangurya istilas1 ile birlikte Japonya hiikiimeti proleter edebiyat hareketini 6nlemek
adina adimlar atar ve 15 Mart 1928 yilindaki tutuklama dalgasina benzer sekilde ikinci
bir tutuklama dalgas1 baglatir. Bu tutuklama dalgalar1 ve yildirma politikalar1 proleter
edebiyat hareketini bitirmese de korku yaratarak hareketi zayiflattigi soylenebilir. Takici

Kobayasi de bu tutuklama dalgasinda yakalanir, ancak kurtulduktan sonra saklanarak
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yazmaya devam eder. Bu siiregte yasadiklarim To Seikatsusha® isimli eserinde anlatsa
da yogun baskilardan dolay1 daha az dikkat ¢ekecegini diisiindiigiinden dolayr Tenkan
Jidai* basghig ile Chuo Koron dergisinde yaymlatir. Siyasal anlamda baskinin son
derece yogun oldugu bu donemde polis tarafindan aranmasina ragmen bahsi gegen eseri
yayinlayan Takici, yasa dig1 orgiit kapsaminda degerlendirilen Komiinist Parti’ye olan
hayranligimmi bu eserde dile getirir. 20 Subat 1933 yilinda polisin kurdugu tuzak ile
yakalanan Takici’nin gozaltinda 6ldiiriilmesi ve 6liim sebebinin kayitlara “kalp krizi”
olarak geg¢mesi hareketi yavaslatan etkenlerden bir digeridir. Keene (1976) burada bir
noktaya dikkat ¢eker ki bu da son derece dnemlidir: Polis Takici’yi kasten mi 6ldiirdii
yoksa iskencenin 6liim ile sonuglanacagini tahmin mi edemedi? Ciinkii o zamana kadar
Japonya’da kimse fikirlerinden dolay1 6liim ile cezalandirilmamustir (227). Takici’nin
olimii vahset olarak goriilse de burada onemli bir ayrinti vardir. Proleter edebiyat
hareketi ile ilgilenmeyen kisiler bile Takici’nin bu sekilde 6lmesi ile sarsilir ve bu
hareket hakkinda bilgi sahibi olurlar. Kisacasi polisin bir yandan Takici’yi hedef

gosterirken diger taraftan kendi eli ile bir kahraman yarattig1 sdylenebilir.

Takici’nin 6limii proleter edebiyatin ¢okiisii olarak yorumlanabilir ¢iinkii Takici’nin
Olimiiniin vahset dolu olmast ile korkuya kapilan Komiinist Partili yazarlar
aktivitelerini durduklarin1 agiklarlar. Bu da edebiyatta “Tenko” olarak bilinir. Kelime
anlami1 “dOniisiim” olsa da bu caligmada “biat” olarak tamimlanacaktir. Komiinist
Parti’nin iki liderinin de partiyi biraktigini agiklamasi edebiyat ile dogrudan ilgili
gorinmese de Takici’nin Oliimiiniin hemen ardindan olmasi ve proleter edebiyat
yazarlardan birbiri ardina gelen “biat” agiklamasi, edebiyat ile bag kurulmasina olanak

saglar (Keene, 1976: 228). Baz1 yazarlar yon degistirmek istemedikleri i¢in yurtdisina

3 “To Seikatsusha” Tiirk¢eye “Bir Partilinin Hayat1” olarak ¢evrilebilir.

34 “Tenkan Jidai” Tiirk¢eye “Donilislim zaman1” olarak cevrilebilir.
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iltica ederken bazilar1 goniilsiiz de olsa hapisten kurtulmak i¢in yon degistirdiklerini
aciklar ve edebiyatta bir donem bu sekilde kapanir.
4.2.2 Japon Edebiyati

Japon Edebiyat: tarihi M.O. 710 yilina dayanir. Yazinin gelisinden once sozlii olarak
ifade edilen hikayeler Cin’den yazinin gelisi ile yazili olarak kaydedilmeye baslanir ve
Japonya’nin yazilt ilk eseri Kociki ve Nihon Soki bu sekilde ortaya ¢ikar. Bu dénem
Japonya’da edebi alanda iretimin basladigi Nara Donemi olarak adlandirilir.
Devamindaki donem ise Heian Donemi olarak gecer ve bu donemde saray
demokrasisinin etkileri hakimdir. Bu donemde Japonya’nin giiniimiizde de aktif olarak
kullandigi Hiragana alfabesi ortaya c¢ikar. Alfabenin ortaya ¢ikisi ile Japonya’da
edebiyat alaninda biiylik gelisme yasanir. Japon edebiyatinin en dnemli eserlerinden
ikisi denilebilecek Genci Hikayesi ve Yasfikname® bu dénemde ortaya c¢ikar. Heian
doneminde Japon edebiyatinin altin ¢agini yasadigini sdylemek miimkiindiir. Heian
donemi sonrast Muromagi Donemi olarak adlandirilir ve bu donem Japon edebiyatinda
Zen Budizmi’nin etkileri goriiliir. Yeni bir savas¢t sinifinin ortaya ciktigr bu donemde
yasam ve Oliim gibi basit yasam tarzlartyla hayatta kalmanin yollarina dair kavrayislara
yer verilir. Edo doneminde ise edebiyat sosyal iliskileri ifade etmeye yonelik bir arag
haline gelir. Bu donemdeki edebiyat, biiyiikk olgiide barisgil Tokugawa Donemi'nde
(genellikle Edo Donemi olarak anilir) yazilmistir. Biiyiik 6l¢iide yeni baskent Edo'da
(modern Tokyo) is¢i ve orta siniflarin yiikselisine bagli olarak, daha sonra Kabuki'ye
doniisecek olan popiiler drama bigimleri gelisir. Bu déonemde Japonya disa kapali bir
tilkedir ve bu kapalilik Meiji restorasyonlari ile son bulur. Meiji donemi, Japonya'nin
Bati'ya yeniden acilmasini ve hizli bir sanayilesme donemini isaret etmektedir. Geng
Japon nesir yazarlart ve oyun yazarlari, yeni fikirler ve sanat okullartyla dolu bir

galaksiyle miicadele ederler, ancak bu kavramlarin bazilarmi basarili bir sekilde

% Genci Hikayesi Murasaki Sikibu, Yastikname ise Sei Sonagon tarafindan kaleme
alinmistir.
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Oziimseyen ilk kisiler romancilar olur. 1920'lerde ve 1930'larin baslarinda, Takici
Kobayasi, Denci Kurosima, Yuriko Miyamoto ve Ineko Sata gibi yazarlardan olusan
proleter edebiyat hareketi, iscilerin, koyliilerin, kadinlarin ve toplumun diger ezilen
tiyelerinin zorlu yasamlarini tasvir eden politik olarak radikal bir literatiir tiretir. Savas
zamant Japonya, dillerinin giizelligi ve ask ve sehvet hikayeleriyle en iyi taninan birkag
yazarin ¢ikigini goriir, 6zellikle Jun'ichiro Tanizaki ve Japonya'nin ilk Nobel Edebiyat
Odiilii sahibi, psikolojik kurgu ustas1 Yasunari Kawabata, Ashihei Hino, savas1 yiicelten
lirik en ¢ok satanlar yazarken, Tatsuzo Ishikawa, Nanjing'deki ilerlemenin rahatsiz edici

derecede gergekgei bir hesabini yayinlamaya galisir.

4.2.4 Degerlendirme: Yenge¢ Konserveleme Gemisi

4.2.4.1 Romana Gotiiren Siire¢

15 Mart’1 izleyen donemde Takici Japonya Proletarya Sanat Birligi % bas
teorisyenlerinden Kurahara Korehito ile goriismek i¢in Tokyo’ya gider ve bunun
tizerine 15 Mart 1928 isimli eseri donemin muhalif yaymni denilebilecek “Senki”
dergisinin Kasim ve Aralik sayilarinda yayimnlanir. Takici’nin bu adimi atmasi ve
sonrasinda Japonya Proletarya Yazarlar1 Toplulugu’nun merkez komitesine segilmesi
(1929) onu proleter edebiyatta ismi anilan bir yazar haline getirir. Takici’nin is¢i
hareketinin i¢inde olmasi, Komiinist Parti’ye yakinligi, Japonya Proletarya Sanat
Birligi’nin yeniden yapilanmasi sonucu olusan Proletarya Yazarlar1 Toplulugu’na dahil
olusunun is¢i hareketine olan yakinligimi pekistirdigi ve etrafinda hayatta kalma
miicadelesi vermek icin Orgiitlenen iscilerin varlig: ile edebiyat alanindaki iiretimi i¢in

gozlem yapma imkani sagladig sdylenebilir. Yalnizca gézlem degil, yasadigi veya iilke

% QOrijinal ismi: Nippona Artista Proleta Federacio’dur ve NAPF olarak kisaltilir.
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genelinde yasanan olaylar da Takici’nin giindemini olduk¢a mesgul eder. Oyle ki 15
Mart olayinda gozaltinda yasananlart “15 Mart 1928 isimli eserinde Oykiilestiren
Takici, gazetedeki haberlerden derledikleri ile 10 Mart 1929 tarihinde “Kanikosen™ yani
“Yengec Konserveleme Gemisi” isimli eserini kaleme alir (Devrim Cetin Giiven, 2018:
12). Bu noktada Takici’nin iilke genelindeki is¢ilerin meseleleri ile ilgili arastirmalar
yaptigi, iscilerin sikintilarini igsellestirip kagida doktiigii s6ylenebilir. Bu romani ile ne
anlatmak istedigini Kurahara Korehito’ya olan mektubunda yedi maddede dile getirir.
[lk maddesinde eserinde bireysel kahramanlara degil, grup halindeki isgilere yer
verdigini sdyler ki bu proleter edebiyatta esine az rastlanir bir Ornektir. Diinya
edebiyatindan 6rnek verilecek olursa Gorki’nin Sliimsiiz eseri “Ana”, bastan sonra is¢i
simifindan bir annenin siyasi alana dahil olusunu konu alir. Dolayisiyla anlatilmak
istenen belirli karakterler iizerinden anlatilir. Yenge¢ Konserveleme Gemisi’nde ise
durum farklidir. Karakterlerin kendi isimlerinden ziyade lakaplarina yer verilir. Elbette
biitiin eser isimsiz kahramanlar ile ilerlemez. En uclara dikkat ¢ekmek amaciyla
yalnizca en iist katmandaki ve en alt katmandaki is¢ilerden isimler verir. Son derece
eziyetci is¢i sefi Asakava ve kotii calisma kosullarina dayanamayip 6len Miyaguci
bunlara birer 6rnek olarak gosterilebilir. Romanda islevi olmayan her sey anlamsizdir.
Takici ise higbir olayi, hicbir karakteri yalnizca tasvir amacgli yazmaz. Hepsinin
romanda bir yeri vardir. Ikinci maddede ozellikle bireylerin kisiliklerini veya
psikolojilerini anlatmadigini vurgular, ¢iinkii eserde asil vurgulamak istedigi is¢ilerin
calisma kosullart ve gordiikleri muameledir. Uciincii maddede anlasiimasini kolay
kilmak adma yazis bi¢imine dikkat ettigini ve amacimin proleter edebiyatin
popiilaritesini artirmak oldugunu dile getirir. Dérdiinci maddede gemi iginde gegenleri,
sOmiiriiyii anlatirken yalnizca Japonya’daki is¢ilerin durumlarin1 degil uluslararasi
iligkileri ortaya koymayr amagladigini sdyler. Besinci madde ve altinct maddede

degindigi konular birbirlerini tamamlayic1 nitelik tasimaktadirlar. Konu edindigi
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orgiitsiiz iscilerdir. Kapitalizmin isgilerin Orgilitlenmesini engellerken aslinda onlarin
orgiitlenmesine vesile olusunu anlatir. Son olarak da is¢i sinifinin emperyalizme karsi
cikmasi gerekirken durumu yalnizca birkag¢ is¢inin anladigini gosterir. Takici’nin not
ettigi bu yedi maddeden yola ¢ikildiginda karakterler ve kurgu ilizerinden daha dogru

¢ikarimlar yapilabilir (Yoichi, 2011:7).

Komori Yoichi (2011) yenge¢ konserveleme gemilerinin fabrika adiyla
degerlendirildiginin, bu sebeple de deniz yasalarinin onlara uygulanmadigini dile getirir.
Ancak fabrika adi ile degerlendirilse de fabrika olarak kabul gérmedigi i¢in “Fabrikalar
Kanunu"nun da disinda kalir (Giiven, 2018: 14-15). Yenge¢ konserveleme gemilerinin
bu statiide olmasi, Takici’nin konserveleme gemilerini savas alan1 gibi gérmesine sebep
olur. Eserde gemi Sovyet ve Japonya karasulari sinirinda oldugundan dolay:1 higbir
iilkenin de yasas1 uygulanamamaktadir. Bu da patronlarin isgileri korkusuzca

sOmiirebilecegi anlamina gelir.

Romanlar genellikle dilbilimsel arastirmalara konu olsalar da romanin ortaya ¢iktigi
kosullar ve gerceklik ¢cogunlukla bir arastirmanin konusu olmaz. Romanin toplumsal
olusu onu sosyolojik incelemenin i¢ine dahil eder. Eserdeki Marksist yaklasimlari
belirlemek i¢in gergek olan ile baglantisina bakmak gerekir ¢linkii Marksist edebiyat

elestirisinde bir edebi eser tarihsel olanin sonucu olarak goriiliir.

Simamura Teru’nun (20006) “Yorum™’ kisminda dile getirdigi gibi “Yengeg
Konserveleme Gemisi” donemin gazetelerinde yer alan gergek olaylardan yola ¢ikarak

yazilmistir. Gemiler ile ilgili bilgi vermek gerekirse bu gemiler Rus- Japon Savasi

¥ Simamura Teru, “Yorum” (“Kaisetsu”, [fi##i| ), Kobayasi, Takici (yaz.), Fujio,
Goo (¢iz.), Sancuppun de Yomeru... Gakusei no tame no Manga Kanikdsen, [304) C
FED D o o RFELEDTZDD~ 77 T 1)), Higasi Ginza Yaymnevi, Tokyo, 2006, s.
166-167

\
I?ﬂjlilil T##R] ), Higasi Ginza Yaymevi, Tokyo, 2006, s. 166-167
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sirasinda ele gecirilen, son derece kotii durumdayken yengec konserveleme gemilerine
dontstiiriilmiis gemilerdir (Giiven, 2018: 11). Takici’nin gemilerin fiziki durumuna dair

yorumunu da eserde bulmak miimkiindiir:

’

“Ci¢ibu-maru gemisi. Bizimle yan yana seyreden.’

“Amaan, dokiintii o gemi be!... Ger¢i hangi yenge¢ konserveleme gemisi dokiintii

degil ki!” (Kobayasi, 2018: 52).

Teru’'nun (2006) aktardigi gibi 1926 yilinda “Cig¢ibu Maru” isimli bir gemi karaya
oturur ve yenge¢ konserveleme gemilerinin yardim c¢agrilarin1 goérmezden gelmesi
sonucu 254 kisilik miirettebattan 161’1 orada can verir (Teru, 2006, 166-167). Kobayasi
bu konuya da eserinde yer verir, is¢i sefi Asakava ve kaptan arasinda yardim edip

etmeme tartigmalar1 sonucunda yardim ¢agrilari1 gérmezden gelinir:

“Yerli yersiz rota degistirip kafana gore bir yerlere ugrama emrini kim verdi

sana leyn?” (52).

“Hiss, bu kimin gemisi unuttun galiba? Sirket bastirmis parasini, kiralamis, bir
sey soyleme yetkisi olan kisi sirket miimessili Suda Bey ile bizzat benim!...
Cicibu- Maru Gemisi’nin oyle giizel bir sigortasi var ki degme gitsin. O dokiintii

gemi batti miydi zararimiz yok, aksine kap¢az cukkayi!” (53).

“425 kisilik miirettebat... Topyekiin can vermistir... Artik kurtarilmalar: igin
umut bulunmamaktadir. Gemi tarafimiza iki ii¢ kez miitemadi surette “SOS,

SOS” diye sinyal gonderdikten sonra irtibatimiz kesilmistir.” (54).

1926 yilinda ise Hakuai- maru ve Eiko-maru fabrika gemilerde isgilere yonelik koti
muamele ve korkung ¢alisma sartlar1 basinda yanki bulur, kagma tesebbiisiinde bulunan
dort isci dldiiresiye doviiliir (Giiven, 2018: 12). Tiim bu olaylar Takici’nin ilgisini ¢ceker

ve o sirada bankadaki isine devam ederken gelen gazetelerden haberlerin oldugu
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kisimlari keser, bos zamanlarinda da Hakodate’ye gidip isgiler ile olaylara dair sohbette
bulunur (Giiven, 2018:12). Yenge¢ Konserveleme Gemisi isimli roman da bu sekilde
ortaya ¢ikar. Teru, Yenge¢ Konserveleme Gemisi isimli eserin glinlimiiz Japonya’sinda
ve diinyasinda da ilgi gérmesinin sebebini kapitalizmin tiim diinyada hakim olusu ile
yorumlar. Romanda iscilere yonelik siddetin boyutlarini gérmek miimkiindiir. Isciler
yalnizca fiziksel siddete degil, agir psikolojik siddete de maruz kalirlar. Hakko-maru
gemisinin hasilatinin diger gemilerden diisiik olmasi1 sef Asakava’yi kiiplere bindirir ve

bunun devaminda su climle gelir:

“... hwrstmi balikcilarla micolardan c¢ikardi. Zaten mesele ne olursa olsun, bir

ctkmaza girildiginde bunun bedelini édeyenler daima “onlar” olurdu.” (78).

Kosullar ne kadar kotii olursa olsun, iscilere yonelik psikolojik siddete ara verilmez.
Korkung firtinada kaybolan kavasaki teknesi gemideki isgiler i¢in arkadaslarinin 6lmiis
olabilecegine dair korku yaratsa da duygulari 6nemsenmez ve ayni hava kosullarinda
yenge¢ avinin aksamamasi i¢in yola ¢ikma karari alinir. Sebebini ise is¢i sefi Asakava

su sekilde agiklar:

“Bes alti hayvani kaybetmek bir sey degil de, kavasaki teknesine bir sey olursa
¢ok camimiz yanar.” (66).
4.2.4.2 Kitap Ozeti

Hikaye 1920’li yillarin sonunda Hokkaido Limani’ndan yola ¢ikan bir gemide geger.
Gemi olarak adlandirilsa da esasinda yiizen bir fabrika olan gemi Japon ordusunun
ihtiyacim1  karsilamak igin yengec avlamaktadir. Insanhik dis1 kosullara gikarilan
yengecler gemide islenerek konserve haline getiriliyor. Isciler genellikle yoksul ailelerin
cocuklarindan ya da borglandirilarak calismaya mecbur birakilmis tageron iscilerden
olusmaktadir. Fabrika gibi goriinse de fabrika statiistinde olmadigindan dolay1

uygulanabilir bir kanun yoktur. Iscilerin de hicbir hakki ve sosyal giivencesinin
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olmayis1 gemiyi acgik bir somiirii ortami haline getirir. Karakterlere isimlerden ¢ok
lakaplar ya da meslek isimleri ile hayat veren Takici yalnizca vurgulamak istedigi
karakterlere isimleri ile yer vermistir. Bunlardan ilki acimasiz is¢i sefi Asakawa’dir.
Asakawa iscilere acimasizca eziyet eder ve ceza olarak kizgin demir ile daglar. Ismi ile
anilan bir diger isim ise is¢i Miyaguei’dir. Miyaguci gemide en alt tabakadan bir is¢idir
ve ¢esitli iskencelere maruz kalir. Romanin bir diger 6nemli ismi ise ‘Kekeme’
balik¢idir. Balik¢i isgilerin bilinglenmesinde en Onemli isimlerden biridir. Gemideki
kotii ¢aligma kosullarindan dolayr hastalanip 6len arkadaslarinin cenazesinde yaptigi
konusma ile 6n plana ¢ikar. Gemideki sistem firtinada kaybolan bir av takasinin Sovyet
gemisi tarafindan kurtarilip orada bilinglenmesi ile degisir. Kosullarinin iyilestirilmesi
talebi ile direnise baslayan isciler beklemedikleri bir sekilde yenilgiye ugrarlar ancak

direnmekten vazgegmeyip daha da bilingli bir sekilde tekrar ayaga kalkarlar.

4.2.4.3. inceleme Birimi

Her toplumda bireyler belirli kosullarin i¢ine dogar ve dolayisiyla belli bir yatkinlikta
olur. Biiylime siirecinde toplumsal kurallarla tanisir bu noktada iki farkli yorum yapmak
miimkiindiir: Toplumsal kurallar bireysel sekillenmede etkili rol oynar ya da bireyi
siirlar. Takici Kobayasi’ nin hayat hikayesinde de goriildiigi gibi yazarin ailesi
cifteilik ile ugrasan bir ailedir. Bu ortamda dogup yetisen Takici Kobayasi de toplumsal
etkilesiminde bu yasam tarzin1 benimseyerek hareket eder. Isci- ciftci hareketine olan
yonelimini bu yasam tarzina baglamak, toplumsallagsma baglaminda diisiintildiigiinde,
miimkiindiir. Kobayasi toplum ve birey iliskisine kolektif bakis acis1 ile yaklasir. Bunu
calismanin konusu olan eserde de gormek miimkiindiir. Bireylerden ¢ok kolektif
kahramanlara yer verir. Bireyden ¢ok toplumsal olana yoneldigini Korehito’ya yazdigi
mektupta da dile getirir (Yoichi, 2011:7). Mektupta bireysel karakterlerden ¢ok gruplara

yer verildigini bunu da toplumsal olana dikkat cekmek amaci ile yaptigini ekler. Eserin
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kaleme alindig1 donemin Japonya’daki is¢i hareketinin en yogun oldugu dénem olmasi
ve Kobayasi’nin de iscilerin yaninda yer almasi eserin ortaya ¢ikisinda etkili olmustur.
Takici Kobayasi toplumsal gercekei bir yazar oldugundan dolay: eserlerinde is¢ilerin
miicadelesini miikemmellestirmeye yonelik kurgulara yer vermez. Iscileri iyisiyle

kotiistiyle anlatir.

Yazarin politik bir kaygi ile yazdigi sOylenemez ancak bankada calistigi sirada
aktivitelerinin biiyiik cogunlugunda yer aldig1 ve sonrasinda bir iiyesi oldugu Japonya
Komiinist Partisi onun eserlerinin birer sinif c¢alismasi olmasinda oldukg¢a etkili
olmustur. Erbag’in (2018: 3-4) belirttigi gibi, “Politik durusunun farkinda olunsun ya da
olunmasin ya da isteyerek ya da istemeden toplum ya da diinya hakkinda soylenen ya da
ileri siiriilen her diigiince aslhinda politiktir... Kendisini ‘cagin tamigi’ olarak niteleyen

birisi i¢cin politik durusu olmadiginit soylemek ¢ok da anlamli olmayacaktir.”

4.2.4.4, Simf, Siifsal Farkhiliklar ve Kapitalist Tliskiler

1917 Ekim Devrimi Japonya’da sinif bilincinin olusmasinda oldukga etkili olmustur.
Devrim 6ncesi bir yil igerisinde yapilan grevlere katilimci sayist on bini bulmazken,
Ekim Devrimi sonrasinda bu say altmisalti bine ulagmistir (Gordon, 2018:4). Devrimin
Japonya’da smifsal farkindaliktaki etkisini verilen rakamlarla gérmek miimkiindiir.
1917 yil1 6ncesinde yilda yaklasik elli greve katilanlarin sayist yaklasik on bin iken bu
sayt 1917 yilinda 57.000 katilimcili 398 eylem, 1918 yilinda ise 417 eylem 66.000
katilimciya yiikselmistir (Gordon, 2018:4). Bu eylemlerin en yogun oldugu alanlardan
biri de gemilerdir. Gemilerdeki uzun g¢alisma saatleri, iicret kesintileri ve seflerin
is¢ilere kars1 kotii tavr is¢ilerin greve gitmelerindeki temel sebeplerdendir. Yengec
Konserveleme Gemisi is¢i sinifinin orgiitlenme siirecini ve kapitalizmin elestirisini de
icinde barindiran bir direnis romanidir. Gemi toplumdaki smif savaginin yansimasi
olarak goriilebilir. Romanda is¢iler kapitalizm, sOmiirii, sinif vb. terimlere oldukca

uzaktir. Iscilerdeki bu bilingsizligin sebebi toplumsal kosullardir.
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Orgiitlenme ve direnis ancak gelistirilebilmis bir sinif iliskisi ile miimkiindiir. Eger
orgiitlii bir direnis s6z konusuysa orada sinif kiiltiiriinlin olustugu sdylenebilir. Sif da
insanlarin kontrol edemeyecegi sinirlar igerisinde gelisen sebepler ile girdikleri tiretim
iligkileriyle belirlenir. Takici’nin romaninda da is¢iler arast dayanigsmanin baslamasi
orgiitsel pratikler ile miimkiin hale gelir. Mustafa Kemal Coskun’un (2013: 162) ifade
ettigi gibi, “Swnif kiiltiivii, ancak sinifi ifade eden bir orgiitlenme ve dayanisma iliskisi
gerceklestirilebilmigse gelisme olanagi bulabilir, zira bu tiirden bir kiiltiiriin yaratiimasi

’

pratikle, orgiitsel bir pratikle miimkiin olabilir.’

Romanda Orgiitlenmenin baslangict kaybolan bir teknedeki is¢ilerin hayatlarinin yok
sayllmasi ile baslar. Bir is¢inin bu olanin kendi baglarina da gelebileceginin farkina
varmast ve bunu arkadaslar1 ile paylagsmasi ilk adim olarak goriilebilir. Ancak bu
noktada sinif bilinci konusuna deginilmesi gerekir. Ziilal Turgut’un (2014: 90) belirttigi
gibi, “Marksist literatiirde sinmif bilinci; (1) yaln suf bilinci ve sendikal bilinci i¢eren
ekonomik biling ile; (2) biitiinsel bir bakisi iceren politik biling olarak iki kategoride ele
alimir.” Yenge¢ Konserveleme Gemisi’ndeki is¢ilerin smif bilinci ekonomik biling
kategorisinde degerlendirilebilir. Is¢i sinifi kiiltiiriiniin ve bilincinin olusmasinda
hiyerarsik iligkilerin rolii bliyliktiir (Coskun, 2013:117). Gemide is¢iler sinifsal ayrimin
farkindadir, ancak bu ayrimu iggilerin politik bilince sahip olarak yaptiklarini sdylemek

dogru degildir. Bu farkindalik giindelik yasamda deneyimledikleri seyler ile olugsmustur:
“Hedef tahtasinda canmimiz var arkadaslar.” (63).

“Biz ¢alismasak, bi tane bile yengecin parasi o kodamanlarin keselerine girer
mi? Annadin mi, biz biitiin yaz burada hayvan gibi ¢alisiyoz, ka¢ para giriyor
cebimize? Lakin o kodamanlar, bi gemiden temiz dort yiiz bes yiiz yen kar
ediyorlar. Yaa, demek ki, o paranin kaynag: biziz la! Yoktan bi sey var edilmez.

Annadin mi?” (137).
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Iscilerin kendilerini para kaynagi olarak gormesi farkindalign gérmek acisindan son
derece 6nemlidir. Bu noktada sinif bilincinin olustugunu séylemek miimkiindiir. Isciler
bu durumun bilincindedir ve haklarin1 elde edebilmek icin tek yolun miicadele
oldugunun da farkindadirlar. islerini kaybedip aglik ile sinanma korkusu onlar1 direnisin
bir adim gerisinde tutmaktadir. Her seyin farkinda olup diizene meydan okumamalari
aym zamanda somiiriiyii deneyimlemek olarak adlandirilabilir. Isciler somiiriiyii
deneyimlerken patronlar ise orgiitliiliige dair korkularim tiirlii zuliimlerle bastirmaya

calisirlar.

“Hakodate 'nin ig¢i sendikalari, yenge¢ konserveleme gemilerinde Kamcatka'ya
giden balik¢ilarin arasina orgiitciilerini sokmak igin 6liimiine ugrasiyorlard.
Aomori ve Akita’daki sendikalarla da irtibat halindeydiler. Bu tiir sizmalardan

odii patliyordu patronlarin.” (41).

Iscilerin zulme direnisi, somiiriiye karsi ¢ikist SSCB sularma siiriiklenen kavasaki

teknesindeki balik¢ilarin kizil propaganda ile tanigmasiyla baglar:

“Var ¢alismadan para kazananlar. Proletarya oluyor her zaman boéyle...
[Birileri bogazini sikiyor gibi yapmis.] Olmaz boyle! Proletarya, siz, bir, iki, iig,
yiiz, bin, elli bin, yiiz bin, hepiniz hepimiz oluyor boyle... [Cocuklarin el ele
tutusmaswn taklit etmis.] Giigleniyor. Tamam! [Kendi koluna vurarak.] Sizler

yenilmiyor: kimseye! Sizler anlyyor?” (73).

Iscilerin bilinglenmesini pekistiren sey farkli iilkeden gelen bu sestir. Marx’m (2011:25)
“insanlarin varligim belirleyen sey, bilingleri degildir, tam tersine, onlarin bilincini
belirleyen, toplumsal varhiklaridir.” ifadesinden de anlasildigi gibi farkli hayat
bicimlerine ve toplumsal pratiklere taniklik etmek isciler i¢in bilinglenmenin farkli bir
yolu haline gelir. Bilinglenmenin baslangict olarak goriilebilecek bu karsilasma

karsisinda burjuva bireyciligi ve onun ideolojik egemenligi isgilerin ortak eylem
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planlarina ket vurur (Durak, 2014: 63). Bu da is¢ileri yoksul olmanin verdigi psikoloji
ile bireysel c¢ikis arayisina yonlendirir. Romanda dayanigsmanin baslamasi isci
Miyaguci’nin ortadan kaybolmasi ile olur. Bu olay isci sefi Asakava’yr oldukca
sinirlendirir. Asakava is¢ilerin Miyaguci’yi sakladigini diislinlir ve Miyaguci’nin yerini
gosterene iki paket sigara alacagina dair bir yazi asar. Miyaguci agliga daha fazla
dayanamayip saklandigi kazan dairesinden ¢ikarken orta yash bir balik¢1 onu yakalar ve
teslim eder. Bireysel ¢ikis arayisi, bireysel ¢ikarlar dayanismay1 zedeler ve aldigi tepki

karsisinda sunlari dile getirir:
“Hadi oradan kavaraci! Cuvara i¢meyen, tadini anlamaz bu meretin!” (60).

Halbuki is¢i sinifinin bireysel ¢ikardan ¢ok sinifin ortak ¢ikarlarina odaklanip bu amacla
hareket etmesi onemlidir (Marx & Engels, 1994). “Ayn:i siniftan olan insanlar da
birbirlerine yasayan gergek bireyler gibi degil, tiiriin tiyeleri olarak tepki verirler.”
(Ollman, 2008: 322). Isciler calisma ortamlarindaki iliskiyi hiyerarsik bir iliskiye
cevirmek isteyen baska sinifa ait temsilcilere karst hep birlikte miicadele verirler. Bu
temsilciyi baska bir sinifa ait goriip miicadele yiiriitmeleri de is¢i smifinda siif
bilincinin olustugunun gostergesidir. Yengec konserveleme gemisinde is¢ilerin gordiigi
muamele karsisinda verilen tepkiler bilinglenmenin ilk asamasi olarak goriilebilir.
Kaybolan kavasaki teknesi denize agilmadan 6nce olumsuz hava kosullarina dair uyari

gelmis ancak is¢i sefi Asakava bu uyariya 6nem vermemistir:

“Sef, boyle ufak tefek meselede iirkersek, onca yol asip geldigimiz Kamg¢atka'da
belimizi dogrultamayiz! Demiy telsizcinin sizdirdigina bakilirsa. Bunu ilk isiten
balik¢t telsizcinin suratina, sanki Asakava’ymis gibi ‘insan hayatini ne saniyosun

ulan sen!’ diye giirlemisti.
- Insan hayati mi1?

- Heya!
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- Lakin Asakava sizin gibilerini insan olarak gormiiyor ki!” (64).

Kavasaki teknesinin firtinada kaybolmasi ve is¢ilerin donmemesi patronlarin
giindeminde degildir, ¢iinkii diistindiikleri tek sey giden kavasaki gemisidir. Bu durum

iscilerin bilinglenip orgiitlenmesine zemin hazirlar:

“‘Hist, bak hele’ dedi ilk konusan adam. ‘Bunlar bizim de basimiza gelebilirdi

2

be. Baskasinin meselesi beni wrgalamaz diye bastan savmak yakismaz bize.’

(70).

Asil orgiitlenme ise kavasaki teknesinde bulunan isgilerin onlara yardim eden Rus

donanmasi ile kurduklar iletisimden sonra olur:

“(...) Proletarya yoksa yok kimsenin ekmegi! Herkes oliiyor ac¢liktan! Sizler

anliyor?

- Hih

- Japonya heniiz degil iyi, 1-1h daha ¢ok geride! Caliganlar oluyor boyle... [Beli
biikiilmiig, biiziismiis gibi yapmis.] Calismayanlar oluyor boyle... [Kibirli ve
etrafindakilere satasir gibi yapmis.] Olmaz, kotii bunlar! Caliganlar olmali
boyle... [Delici bakislarla, ayaga kalkarak kendisini ezenleri piiskiirtiiyor gibi
vapmis!] Calismayanlar olmali béoyle... [Kagryor gibi yapmis.] Japonya
olacak, sadece c¢alisanlarin iilkesi, iyi iilke! Proletaryamn iilkesi! Sizler

anlyor?” (73).

Bu diyalog orgiitlii miicadelenin sinyallerini verse de elbette ilk etapta kavasaki
teknesindeki balik¢ilarin hepsi ayni fikirde olmaz. Bazi balikgilara gore bu “kizil
propaganda” onlar1 korkung isler yaptirmak i¢in kullanmaya yonelik sozlerdir. Kavasaki
teknesinde is¢iler bu sekilde farkindalik kazanirken gemide isler tam aksi yonde ilerler.

Hakko- maru gemisinin tiretimde diger gemilerin gerisinde olmasi is¢i sefini kizdirmis
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ve isciler daha k&tii muameleye maruz kalmistir. Isciler verimli ¢alisanlar ve verimsiz
calisanlar olmak tizere ikiye ayrilmig, verimli ¢alisanlar odillendirilmistir. Verimsiz
calisanlar ise sicak demir ile damgalanacaktir. Bu agir calisma kosullarinda isgiler
damgalanma korkusu ile dliimiine ¢alisir. Bu kosullarda sabahlar1 uyanmalar1 da iyice
zorlagir bir de asiri calistirlmaktan otiirii beriberi® riski ile karst karsiya kalirlar.
Gemide caligan bir iiniversitelinin ¢alisma sirasinda hastalanmasi ve is¢i sefinin diger
iscileri yardim etmek ic¢in bile birakmamasi isgileri iyice ofkelendirir. Ertesi giin

geldiklerinde 6grenciyi demir direge bagl halde bulurlar:

“Isbu sahsin hasta numarasi yapan bir sahtekar olmasindan miitevellit urgan:

cozmek sureti katiyede yassaktir!” (98).

Bu durum isgileri rahatsiz etse de isleri ile sinanma korkusu onlar1 yardimdan alikoyar.
Sartlar kotiilestikge is kazalari artar ve beriberi hastaligindan dolay: ilk 6liim yasanir.

27 yasindaki bu is¢i 6lene dek sunu soyler:
“Kamgatka'da dlmek istemiyom!” (119).

Isci sefinin umursamaz tavri, mevtayr gasletmek igin bile iscgilere su israfi olacagini

sOylemesi bardagi tasiran son damla olur. O sirada kekeme bir balik¢i:

“B-be-ben, s-su-sutra b-bi-bilmem. D-du- dualar o0-0-okuyarak Y-Ya-Yamada k-
ka-kardesin  r-ru-ruhunu s-sa-sad e-ede-mem. A-a-ama, i-i-iyi-ce d-dii-
diistiniince, §-s0-soyle h-hi-his-se-diyorum. Y-Ya-Yamada k-ka-kardes, &-0-
olmeyi h-hi-hi¢ i-istemiyordu. Y-yo-yo, d-da-daha d-do-dogrusu-ni s-so-
soylemek i-i-icap e-e-ederse, 6-6l-dldiiriilmeyi i-i-istemiyordu. S-sii-siiphesiz, Y-

Ya-Yamada k-ka-kardes k-ka-katledilmistir!” (121).

% Beriberi: B; vitamini eksikligine bagli bir sinir sistemi hastaligidir.
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Iscileri harekete gegiren bu olay sonrasi mevtay1 koyacak ¢uval bile is¢i sefinin ziyan
olarak gdrmesi ile iscilerin 6fkesi katlanarak biiyiir. Isciler kendi iglerinde isi agirdan

almaya karar verir.
“Diin ¢ok calistik kardagslar, hele bugiin sabotac yapak!” (101).

Sabotajdan anlasilan is birakma degil isi yavaslatmaktir. Olen is¢iyi denize attiktan
sonra birbirlerine siki sikiya tutunmaya baslarlar. Elbette aralarinda karsi1 ¢ikanlar olur
ve bir ilk yasanir. Tekne reislerinden birinin asagilayici sdzlerinden sonra bir ig¢i ona
kars1 ¢ikar ve gemide daha once astin iiste karsi ¢iktigi goriilmemistir. Bundan cesaret

alan is¢iler kendi aralarinda soylenir:

“Béyle bir seyin iistesinden gelebilir miyiz ki BIZ? Aa, e, oluyo iste! Tamam!

Beceriyoz be!” (126).

Iscilerin bir kismi greve gitmeye karar verir ve ellerinde ¢alisma sartlarini iyilestirmek
i¢in isteklerinin yazili oldugu liste ile isci sefinin karsisinda cikarlar. Isci sefi alayci bir
tavirla onlara ertesi giin tatmin edici bir cevap verecegini sdyler ancak bu durum iscileri
oldukca ofkelendirir ve is¢i sefi Asakava’ya dayak atarlar. Asakava’nin tepkisizligi
onlar1 oldukga sasirtir ve ertesi sabah imparatorluk ordusunun donanmasinin gemiye
yaklastigin1 goriince bu tepkisizligin sebebini anlarlar. Donanmadan askerler hareketi
baglatan dokuz temsilciyi alir, gotiiriir. Tedbir amagh ii¢ giin boyunca askerlerin bir

kism1 gemide kalir.
“~ Bizim bizden baska dostumuz yokmus... Simdi anladim bunu.

- Imparatorluk savas gemisiymis, sisirip duruyorlar; zenginlerin, kodamanlarin

usagt bunlar be! Milletin dostuymus, hadi ordan, bok yesinler!” (150).

Marx’in ¢aligmalarimin tamamina yakimi smifsal problemler iizerinedir ve simif

miicadelesinin devrimin &n kosulu olarak goriir (Tiilin Ongen, 2002). Grev
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basarisizlikla sonuglansa da isciler bu basarisizliktan giiclenerek ¢ikmistir. Ordu
donanmasinin da giicliinlin yaninda durmasi onlar1 kendilerine getirmis, greve destek
olmayan isciler bile dayanisma cagrisinda bulunmustur. Grev girisimi sonrasi ¢alisma
sartlar1 ¢ok daha agirlagsa da isciler bir kez daha ayaga kalkmis bu sefer basarili

olmuslardir. Ciinkii is¢iler bir kisi bile eksilmeden tam kadro direnise ge¢cmislerdir.

Orgiitlii hareketin zafere gotiirecegine dair mesaj veren Takici eserde yer yer

kapitalizmin elestirisini yapar:

“(...) Her zamanki kar bélgelerinde bir tikanma olmast sonucunda faiz oranlart
diisiip sermaye fazlasi birikince, kapitalizm veya sermayecilik, ‘kelimenin tam
anlamiyla’ her seyi yapar, her yere oliimciil bir kudurmugslukla saldirwr, yeni

kanli ¢ikis yollari arar.” (55).

Milliyetgiligin kapitalizmin somiirii arac1 haline geldigini sdylemek ise su paragraf ile

mumkindiir;

“(...) ilkel somiirii miimkiin oluyordu. ‘Kazang’ avuglarina giildiir giildiir akan
su gibi dokiiliiyordu. Ustelik sermayeciler bu olguyu kurnazlikla ‘milli servetin
gelistirilmesi’ meselesine baglayarak biiyiik bir hiinerle makullestiriyordu. Tiim
bunlar kusursuzca kotariliyordu. Isciler deviet icin ‘a¢ birakildilar’, ‘déviile

doviile oldiiriildiiler.”” (86-87).

Eserde milliyet¢ilik {izerinden nasil somiirii yapildigina dair Ornekler bulmak
miimkiindiir. Insanlar1 kapitalist sisteme mahk(im eden diizende insan iliskileri de giic
sahibi kisilerin istedigi yonde gelisir. Milliyetcilik de bu anlamda devrimci giicii
bastirma amaclh kullanilir. Marksist perspektiften bakildiginda milliyetgiligin siireg
olarak degerlendirilmesi ve bu siiregte de kapitalizm ile iligkisi oldugunu sdylemek

yanlis olmayacaktir. Politik alanda farkli anlamlarda kullanilan milliyetgilik kimileri
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icin bagimsizligin sembolii iken bazilari i¢in ise baski aracidir (Winkler, 1978:5).

Eserde de milliyetgiligin baski araci olarak kullanildigint sdylemek miimkiindiir.

“(...) biz bu faaliyetlerimizle niifus patlamasi ve gida yetersizligi gibi
Japonya’min dahili sorunlari agisindan da fevkalade onemli bir vazifeyi
tistlenmis bulunuyoruz. Bu anlattiklarimin higbirine kafaniz basmiyordur, ama
her haliikarda sunu bilin yeter: Japonya imparatorlugu adina tistlendigimiz yiice
vazife ugruna, kelle koltukta, Hokkai'nin, yani Kuzey Denizi’nin vahgi
dalgalarimi yararak ilerleyecegiz. Tam da bu sebepten dolayi, oralarda,
miitemadiyen ruz u seb imparatorlugumuzun savas gemisi koruyacak bizi... Son
zamanlarda revagta olan Moskof taklitciligine yeltenip gemidekileri taskinlik
yapmaya kiskirtanlar olursa, bu kisiler Japonya Imparatorlugu’nu satan su
katilmamis hainlerdir. Béyle bir seyin vuku bulmayacagr muhakkaktir ama siz

gene de bu soylediklerimi iyice kafaniza sokun...” (43).

“Sirketin uyamik genel miidiirii bu isi ‘Her sey Japonya Imparatorlugu icin!’

siarina baglayiverdi. Paralar su gibi kucagina akmaya basladi boylece.” (56).

SOomiiriiniin bu denli yogun oldugu gemide iscilerin direnisinin kaginilmaz bir son
oldugu sdylenebilir. Engels’in (2010:164) belirttigi gibi “Gereklilik icadin masa gibi
anasidir ve daha énemlisi diisiincenin ve eylemin de”. Iscilerin simf bilinci, érgiitlenme
ve direnis pratiklerinden bahsedildiginde kosullar1 anlamak adina sloganlara da
deginmek gerekir, ¢iinkii sloganlar icerisinde en ¢ok sikint1 yasanan konular1 bulmak

miimkiindiir.
“Katledilmek istemeyen beri gelsin!” (129).

Gemide yogun is temposuna dayanamayan iscilerden bazilarinin hayatin1 kaybetmesi ve
is¢i sefinin Oliilerine bile saygi duymadigini goren isciler sonlarinin dyle olmasini

istemezler ve 6lmemek icin direnise gecerler.
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“Is birakiyoz, is birakiyoz!” (139).
“Yasasin Grev!” (146).

Isci sefi Asakava iscilerin arasinda kaldiginda iglerinden biri onu yakalayip dayak
atmaya baglar. Onu izleyen iscilerin Asakava’ya karsi olan 6fkesini de su sloganlardan

anlamak miimkiindjir:
“Gebert!” “Vur!” “Indir! Indir onu!” (147).

Isci siifi icerisinde bazi sebeplerden, memleket, ¢alisma kosulu gibi, boliinmeler
yasanir ve bu da smifsal dayanismayr olumsuz yonde etkiler (Ongen, 2002: 9-28).
Yenge¢ Konserveleme Gemisi’nde dayanigmayir olumsuz yonde etkileyecek bu tiir
ayrimlar yoktur. Takici bu ayrimi yapmaktansa hepsini yoksulluk c¢atis1 altinda

birlestirir.
“Nerdensin len?
“... Mahallesi’nden.”

Hepsi Hakodate 'nin kenar mahallelerindendi. Yoksulluk bir araya

getirmis, gruplandirmisti onlari.
“Ya ordakiler?”
“Onlar Nanbu'dan.” (33)

4.2.4.5 Feodal Baghhklar

Iscilerin giindelik hayatina ve calisma kosullarina bir arada deginilmesinin sebebi
yengec konserveleme gemisinin hem yasam alanlari hem is yerleri olmasidir. Takici
is¢ilerin yagam ve calisma kosullarin1 son derece yalin bir bigimde yansitir. Behget
Necatigil, Resat Enis’in gercekleri yalin ve sert bir bicimde yansittigini sdylerken su

ifadeleri kullanir: “Natiiralistlerde goriilen aci gerceklere diiskiinliik i¢inde toplumun en
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alt katlarina inerek, sosyal ve moral sefaletleri desen sert, hir¢in romanlar yazdi.” (akt.
Turgut, 2014: 97). Takici’nin anlatimindaki yalinlik i¢in de ayni ifadeleri kullanmak
miimkiindiir. Takici romandaki iscilerin ¢aligma kosullarinin ne denli agir oldugunu
vurgular ve her firsatta bu zorlugu dile getirir. Kitabin giris ciimlesi yengeg

konserveleme gemilerinin is¢iler i¢in ne ifade ettigini anlatir niteliktedir:
“Hey, cehenneme gidiyoz lan!” (31).

Isciler yengec konserveleme gemisini cehennem ile es deger tutarlar ¢iinkii yasam
alanlar1 da caligma kosullar1 da korkunctur. Her giin 6nlerine gelen bozuk yemekleri
yemekten sagliklart bozulanlar olur. Dondurucu soguga karsi hi¢cbir 6nlem alinmadan

calistiritlmalari da sagliklarini olumsuz yonde etkiler ancak is¢i sefi buna aldiris etmez.

“Tam o swada sefi gordiiler; tir tir titreyen bir hasta mi¢oyu itip kakiyordu.
Migo, buz gibi yagmurun altinda ¢aligtirilmaktan iisiitmiis, tstitme zamanla

kotiileyerek zatiilcenbe, yani akciger zari iltihabina doniismiistii.” (62-63).

“Usiitiip yatagimizda somurta somurta zibarmaniz icin mi onca para dokiip

getirttik leyn sizi! " (63).

Calisma kosullarmin agirlig1 beraberinde baska bir problemi getirir. Is¢iler, patronlarm
onlar1 insan gibi gérmediklerini siklikla dile getirir ve bu da gordiikleri muameleyi
kabullendiklerini gosterir. Iscilerin zamanla su kullanim siireleri, yemek o6giinleri
azaltilir. Giinde on alt1 saat araliksiz ¢alistirilmaya baslarlar. Iscilerin adalet anlayisinin

smuf kiiltiirti tizerinde etkisi goriiliir ve dayanigsma baglar.

Iscilerin yasam kosullaria bakildiginda iscilerin tasvir edilis bicimleri son derece
dogaldir. Yasadiklar1 zorluklarla, sémiiriilmeleriyle konu olurlar. Iscilerin yasam
kosullar yaptiklari is ¢evresinde sekillenir. Yasam alanlarinin ve calistiklar1 mekanin i¢
ice olmasi sebebiyle yasam kosullari da ayni dogallikla anlatilir. Takici iscilerin

kaldiklar1 yeri “delik” benzetmesi ile anlatir (41).
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“Balik¢ilarin kaldigi “delik” yabangiiliinii andwran bir lambanin ciliz 15181yla
aydinlaniyordu. Sigara ve insan kalabaligimin kotii kokularindan igerisinin
havast bulaniklasmisti, bu “delik” tamamiyla i¢i bok dolu bir “lazimlik” gibi
kokuyordu. Ayri ayri ranzalarda oradan oraya dénen, kimil kimil yerinde

duramayan insanlar kaynasan kurtcuklar gibi goriiniiyordu.” (41)

4.2.4.6. Yenge¢c Konserveleme Gemisi’nde “Tip”
Marksist edebiyatgilar arasinda en ¢ok tartisilan konulardan biri de edebiyatta gergeklik
ve tip sorunudur. Fethi Naci Insan Tiikenmez isimli ¢alismasinda sadece gdzlemi

yansitmanin yanlis olacagini, bunun gercekgilik anlayisi ile ortiismeyecegini dile getirir:

“Ornegin bir yazar, bir giin, sokaga cikiyor, kahveler dolusu {iniversiteli gériiyor;
kederli, perisan, umutsuz iscilerle karsilasiyor; iyi kalpli, az karla yetinen bir tiiccarla
konusuyor. Sonra bir hikdye yaziyor, icindeki biitiin aydin gencler, avare, basibos;
biitiin isciler perisan, biitiin tiiccarlar iyi yiirekli insanlar. Bu hikdye gercegi gostermis
midir?”

Fethi Naci’nin bu yorumu bdyle bir eserin “tipik”likten yoksun oldugu bi¢iminde
yorumlanabilir. “Tipik”lik sorunu edebiyatta gerceklik tartismalarinda son derece
onemli bir yere sahiptir ve bir¢ok Marksist kuramcinin giindemini mesgul eder.
Engels’e gore (2001: 51) “gercekgilik, tipik durumlarda tipik kisilerin tipik konumlarda
gosterilmesi demektir.” Takici’nin romanlarinda “tipik” olan1 gérmek miimkiindiir.
Yenge¢ Konserveleme Gemisi’nde iscilerin calisma kosullari, giindelik yasamlari,

konusma bicimleri “tipiktir.

Iscilerin kaldiklar1 mekani tanimlarken kosullar1 tipik is¢i yasamma uygun bi¢imde

tanimlar;

“Los karanlikta, balik¢ilar domuzlar gibi uzanmisti; zaten burasi, bir domuz ahirt

misali insanin midesini kaldirip ogiirtecek denli igreng kokuyordu.
- Bu ne koku lan! Piiff!

- Sayemizde kardas... Balikgimin kaldigi yer ¢iiriik balik gibi kokar elbet!” (35).
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Calisma kosullarinin avin yogun oldugu donemlerde isgiler iizerinde nasil etkiler
brraktigin1 da ustalikla isler. Yogun g¢alisma temposuna ayak uydurmaya calisirken

sagligindan olan isciler su sekilde aktarilir:

“Yenge¢ avi yogunlastiginda ¢alisma kosullari dehsetengiz bir hal alirdi. On
disleri kwrilip, biitiin gece boyunca kan tiikiirenler, asiri ¢alistirilmaktan ig
esnasinda bayianlar, gozlerinden kan gelenler, tokatlarla, yumruklarla

pestilleri ¢tkana kadar tartaklanip isitme kaybi yasayanlar olurdu.” (98).

Tip sorunu ile gergeklik tartigmalarinin bir arada yiiriitiilmesinden dolay1r eserdeki
gerceklik tartigmalarina da bu baslik altinda deginmekte fayda vardir. Lukacs’in tip
kavramina yaklasimi, bireyin oOzelliklerinin toplumsal kosullar ile birlikte
degerlendirilmesi  gerektigi yoOnilindedir. Marksist kuramcilar gercek olanin,
tarihsel/toplumsal bir ¢oziimleme ile esere yansitilmasi gerektigini savunur. Takici’nin
yaptig1 tam olarak donemin gercekligini ve toplumsal olani romandaki karakterler
tizerinde canlandirmaktir. Bunun en giizel 6rnegi bolimiin “Yenge¢ Konserveleme
Gemisi” basglig1 altinda anlatilan Cicibu Maru gemisi olayidir. Takici’nin isgiler ile
kurdugu iletisim, olaylara olan ilgisi esere gergeklik kazandirmasinda son derece
etkilidir. Bu gerceklik de Takici’nin toplumsal olana dair ¢oziimlemelerini en dogru

bicimde yapmasina olanak saglar.

4.2.3.7. Toplumsal Degisme

Meiji Restorasyonlari Japonya’nin toplumsal degisiminde 6énemli bir rol oynar. Japonya’nin iki
yiiz y1illik inzivasi restorasyonlar ile sonlanir ve devaminda hem sosyal alanda hem de ekonomik
alanda degisimler goriiliir. Bunlardan en Onemlisi ¢alismanin da konusunu olusturan isci
hareketleridir. Meiji Dénemi’nde sanayi kolunda yasanan gelismeler toplumsal ve entelektiiel
degisimi de beraberinde getirir. Agir sanayi sektoriinde gelisim gosteren Japonya’da bu gelisme

ile beraber kirsal alandan kentlere go¢ baslar. Ayn1 zamanda tekstil sektoriinde ve diger tiikketim
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triinleri endiistrisinde rekabet artar. Buradaki ama¢ hem hammadde ithalatin1 saglayabilecek
oranda iiretim yapmak hem de Japonya’nin ihtiyaglarini kargilamaktir. Uretime duyulan bu
ihtiya¢ beraberinde is giiciine duyulan ihtiyaci getirir ve isgiler i¢in tam olarak somiirii ortami
olugur. Yogun calisma saatleri ve isgilerin agir ¢alisma kosullart zamanla onlar1 yipratir ve

orgiitlenmeye baslarlar. Bu degisimi romanda da gérmek miimkiindiir.
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5. SONUC

“Kuramsal Cergeve” bashigr altinda da tartigildigi gibi 6nceki ¢alismalarda hem edebiyat
ve sosyoloji iligkisi hem de Marksist edebiyat elestirisine dair c¢ok fazla sey
sOylenmistir. Edebiyatin da insan yasamina en az sosyoloji kadar taniklik etmesi ve
toplumsal hayatin her alanina dahil olabilmesi sebebiyle, sosyoloji ile aynmi baglik
altinda degerlendirilmistir. Ilk olarak edebiyat ve sosyoloji iliskisine dair tartisma
yiirlitilmistiir. Edebiyat ve sosyoloji iliskisi i¢in en basta Erol (2013) ve San’in (2018)
goriiglerine yer verilmis, her ikisi de toplumsal analizde sosyal bilimlerin tek bir
boliimiinden yararlanmanin degerlendirmeyi eksik birakacagini  savunmuslardir.
Arastirmada bu kabul ile yola ¢ikilmis ve kuramsal tartigmaya devam edilmistir.
Tartisma edebiyattaki gerceklik sorunu ekseninde siirmiistiir. ilk olarak Escarpit’in
edebiyattaki gergeklik anlayisina yer verilmis Plehanov ve Lukacs da Escarpit gibi
edebiyatin toplumun yansimasi oldugunu savunmuslardir. Bu goriise yer verilse de
edebiyat1 yalnizca bir ayna gibi gormek analizde eksiklik yaratacagindan dolayi
calismada salt yansitma anlayist reddedilmistir. Edebiyatin gergegi yansittigi kabul
edilmis ancak isin i¢ine ideoloji de dahil edilmistir. Ideolojinin edebiyatin yansittig:
seylere etkisini Michaud (2018) farkli yorumlamis ve bunlar1 “ismarlama edebiyat”
olarak adlandirmistir. Calismada ideoloji ve edebiyat iliskisine dair Althusser ve
Eagleton’in sdylemlerinden yola ¢ikilmistir. Her ikisi de ideolojinin etkisinin biiyiik
oldugunu ancak sadece yansima olarak goriilmemesi gerektigini savunmuslardir. Ortaya
cikan gercegin yansimasi degil temsilidir. Gergeklik tartismasinin devaminda edebiyatin
kaynaginin gercek hayat oldugu kabul edilse bile ortaya ¢ikan eserin son asamada kurgu
oldugu ile ilgili bir tartisma yiiriitiilmiistiir. Bu noktada c¢alismada Sakar’in (2006) ve
Eagleton’in (2011) yorumlar: ortak bir paydada bulusturulup kabul edilmistir: Edebiyat

eseri kurgu da olsa i¢ginde gercek olani barindirir.
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Calismanin devaminda Marksist edebiyat elestirisi tartismasina yer verilmistir.
Calismanin konusu Marksist edebiyat elestirisini olanakli hale getirdiginden dolay1
basta Karl Marx ve Engels olmak iizere Vladimir Lenin, Leon Trogki, Lukacs, Antonio
Gramsci, Terry Eagleton, Raymond Williams gibi isimlerin Marksist elestiriye dair
farkli yorumlarina yer verilmistir. Marksist edebiyat elestirisine yer verilmeden once
Marksist diisiincenin temeline deginilmistir. Marksist diisiincenin temeli olarak
“insanlarin varligim1 belirleyen sey bilingleri degildir: tam tersine, onlarin bilincini

belirleyen toplumsal varliklaridir” (Marx, 2011: 25) ciimlesi esas alinmistir.

Ozetlenecek olursa Marksist diisiincenin temelinde insanlarin sosyal ve ekonomik
durumlarinin diisiince bi¢imlerine yon verdigi kabuliiyle edebiyat elestirisi kismina
gecilmistir. Marksist edebiyat elestirisi siiphesiz ki icinde Marksist terminolojiden bazi
kavramlar1 barindirir. Sinif catismasi, tarihsel materyalizm, kapitalizmin elestirisi, isci
devrimi bunlardan yalmizca birkacidir. Marksist edebiyat elestirisine dair ilk tartisma
Marx ve Engels’in biitiinliiklii bir edebiyat kurami ortaya koyamadigi yoniindedir. Bu
konu ile ilgili ilk olarak Berna Moran ve Terry Ealeton’in yorumlarina yer verilmistir.
Her ikisi de Marx ve Engels’in yorumlarini ¢ok kiymetli bulmus ancak biitiinliiklii bir
kuram olusturmadiklarini dile getirmiglerdir. Sonrasinda Michael Lequenne de Marx’in
degerli kirmtilar disinda edebiyat lizerine fazla bir sey sdylemedigini eklemistir. Bu
yorumu yaparken degerli kirmtilar olarak alt yapi- {ist yapr ayrimi ve ideolojiden
bahsettigi kabulii ile ayr1 bir baslik altinda bu konuya deginilmistir. Edebiyat ile alt
yapi- iist yapir arasindaki iliskiye dair ilk olarak Raymond Williams’in Marksist bir
edebiyat elestirisinde “belirleyici alt yapi ile belirlenmis iist yap1” (Williams,1990: 63)
Onermesine yer verilmistir ve bu noktadan hareket ile tartisilmaya baslanmistir.
Devaminda ise Ernst Fischer, Althusser, Trogki, Lukacs, Bressler, Gramsci, Eagleton,
Plehanov, Lunagarski gibi isimlerin Marksist edebiyat elestirisine dair yorumlarina yer

verilmistir.
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Kuramsal Cerceve kisminda son olarak “Uretim Olarak Sanat” baslig1 altinda edebiyatin
bir cesit iiretim olup olmadig1 tartistlmistir. Uretim tartismasi ideoloji temelinde
sekillenmis ve Althusser, Macherey, Eagleton gibi isimler edebiyatin ideolojinin {iriine

dontigmiis hali oldugu konusunda hemfikir olmuslardir.

“Kuramsal Cergeve” basligi altinda edebiyat ve sosyoloji iliskisi ve Marksist edebiyat
elestirisine dair tartisma yiiritiildiikten sonra, Marksist bir edebiyat elestirisinin
icerisinde mutlaka bir tarihi arka plan barindirmasi gerektigi kabulii ile “Tarihi Arka
Plan” bashiglt olusturulmustur. Bu baghk altinda ilk olarak Japonya’nin Meiji
Restorasyonlar1 ile disa agilisi ve bu silirecte Japonya’da is¢i sinifinin ortaya ¢ikisi
aktarilmistir. Isci sinifinin olusumunun sendikal olusum ile paralel bir bicimde ilerledigi
ve o donemde kendilerine uygun bir protesto gelenegi olusturduklar1 saptanmistir.
Arastirmanin konusu ile ayn1 dogrultuda ilerlemek amaci ile Marksizmin Japonya’ya
gelisine deginilmis ve agirlikli olarak Takici Kobayasi’nin de aktif oldugu 1920 -1930

yillar1 arasina odaklanilmaistir.

Marksizmin Japonya’ya gelisini Ekim Devrimi ile bagdastirmak miimkiindiir. Ekim
Devrimi sonrasi Marksist eserler birbiri ardina Japoncaya cevrilmis ve Japonya’da
biliyiik ilgi ile karsilanmistir. Andrew Gordon (1991) Japonya’nin ilk sendikasi
denilebilecek Yuakai’i Marksist perspektif ile hareket eden ilk oOrgiitlii miicadele
olusumu olarak yorumlamis ve c¢alismanin tarihi arka plan boliimii de bu kabulle
olusturulmaya calisilmistir. Marksizmin Japon edebiyatina olan etkisi ayr1 bir baglik
altinda tartisilmis ve galismanin asil konusu olan proleter edebiyat hareketinin ortaya
cikisi ayrintili olarak verilmeye c¢alisilmistir. Aono Suekichi’nin yazdigi makale ile
baslayan edebiyattaki gerceklik tartigmalar1 farkli olusumlarin ortaya c¢ikmasi ile
proleter edebiyata yonelik sempatiyi de beraberinde getirmistir ve Japonya Komiinist
Partisi’nin kurulmasi ile bu sempatinin Orgiitlii bir harekete dondiigiinii s6ylemek

miimkiindiir. Bu orgiitlii hareketin bas teorisyenlerinden Kurahara Korehito ile hareket
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eden ismin Takici Kobayasi olmasi sebebiyle “Sosyalist Gergeklik” basligi altinda
Kobayasi’nin de goriisiine, harekete dahil olusuna deginilmistir. Japonya’da sol hareketi
bitirme amacli yayinlanan Baris1 Koruma Kanunu’nun da deginilmesi gereken bir diger
nokta olmasi sebebiyle “Se¢im Yasasi ve Edebiyat” bagligi altinda bu konuya yer

verilmisgtir.

Japonya’daki is¢i hareketlerinin Takici Kobayasi’nin eserleri ile baglantisim1 kurarken
agirlikli olarak Komori Yoichi’nin makalesinden yararlanilmistir. Yoichi (2013) iscileri
ve ciftcileri isyana gotiiren noktalar titizlikle islemis ve proleter edebiyatin bu olaylarin
Japonya’daki temsilcisi olarak gdsterilen Takici Kobayasi’nin yazim hayatina nasil etki

ettigini agiklamstir.

Son olarak ¢alismanin asil kismini olusturan dordiincii boliimde ise ilk olarak Takici
Kobayasi'nin hayat hik@yesine yer verilmis ve edebiyata olan ilgisinin nasil ortaya
¢iktigi anlatilmistir. Hayat hikdyesinden yola ¢ikarak Kobayasi’'nin eserlerinde is¢i
smifinin temsili gosterilmeye ¢alisilmistir. Bu konu agiklanirken ilk olarak Marksizmin
Japonya’ya gelisi ile baslanmis ve sonrasinda Kobayasi’'nin de iglerinde bulundugu
mubhaliflerin sehirlerde nasil orgiitlendigi anlatilmistir. Tokyo’nun modernlesme
siirecinin proleter hareketin olusumuna zemin hazirladigi ¢ikarimi elde edilmistir.
Bowen- Struyk’a (2011) gore Tokyo’nun modernlesme siireci yalnizca yapilari degil
insanlarin  yasayis bicimlerini de Onemli o6lgiide etkilemistir. Smifsal farklar
belirginlesmis, aktiviteleri desteklenmeyen proleter hareket sempatizanlart da bu
stirecten olumsuz yonde etkilenmistir. Tarihi Arka Plan ve Analiz- Degerlendirme
basliklar1 altinda ele alinan biitiin konular Takici’nin yazin hayatini etkilemistir ve
gercek olaylardan, yasanmisliklardan yola ¢ikarak “Yenge¢ Konserveleme Gemisi”

isimli ¢alismay1 kaleme almistir.

Yenge¢ Konserveleme Gemisi Japonya’daki is¢i sinifinin temsili agisindan son derece

onemli bir eserdir. Daha oOnceki béliimlerde de dile getirildigi gibi bir eser hangi
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baglamda okunursa g¢ikarimlar da o yonde olacaktir. Gergek olaylardan hareketle
kaleme alinmis bu eser farkli basliklar altinda incelenmistir. Sinif bilinci, orgiitlenme ve
direnis pratiklerini konu alan baslikta eserden alintilar ile iscilerin farkindaliklari, sinif
bilincinin nasil olustugu, Orgiitli miicadelenin baglangici ve direnis pratikleri
aciklanmaya calisilmustir. Iscilerin giindelik hayat1 ve ¢alisma kosullar1 da o donemki
is¢i smifinin hayatina dair 6nemli ipuglar1 vereceginden dolayr eser ile paralel bir

bicimde degerlendirilmistir.

Bu calismada Takici Kobayasi’nin Yenge¢ Konserveleme Gemisi isimli eserinden yola
cikarak sosyolojik bir arastirmada edebiyatin da taniklifindan yararlanilabilecegi
sonucuna vartlmistir. Biitiin eserler i¢in elbette ki bunu sdylemek miimkiin degildir. Bir
edebi eserin toplumu yansitma diizeyi kurgu diizeyi ile alakalidir. Yenge¢ Konserveleme
Gemisi isimli eserin kurgulanma siirecinde yazar aktif olarak isgiler ile goriismiis ve bu
romani topladig1 gazete kupiirlerinden elde ettigi veriler sonucu kaleme almistir. Bu
sebeple ¢alismanin konusu ile smirli kalarak bu eserde toplumsal analiz yaparken
edebiyatin  tanikligindan  yararlanilabilecegini  sOylemek  miimkiindir. — Takici
Kobayasi’nin toplumcu gercek¢i bir yazar olmasi, sokagi ve direnisi yasam big¢imi
haline getirmesi birgok direnise tanik olup bunu eserinin ¢ikis noktas: olarak gostermesi

calismanin edebiyat-sosyoloji iliskisi temelinde sekillenmesine olanak tanimaistir.
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OZET

JAPON EDEBIYATINDA iSCi SINIFI:

TAKiCi KOBAYASI VE ‘YENGEC KONSERVELEME GEMISI’ ORNEGI

Yildiz, Selin

Yiiksek Lisans, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyoloji Ana Bilim Dali

Danisman: Prof. Dr. Hayriye Erbas

..... 2021, 102 sayfa

Edebiyat ve sosyolojiyi bir araya getiren bu tez ¢alismasinda “Japon edebiyatinda is¢i
smifinin  temsili” incelenmistir. Calisma Marksist edebiyat elestirisi temelinde
sekillenmistir. ilk olarak eserin yazildigi dénemdeki Japonya’nin durumunu analiz
etmek amaci ile tarihi arka plan bashigi olusturulmus, sonrasinda ise analiz ve
degerlendirme baglig1 altinda yazarin hayatina ve eseri yazdigr donemdeki kilit noktalar
denilebilecek olaylara deginilmistir. Eser ¢ozlimlenirken farkli basliklar olusturulmus,
eserden Orneklerle ¢oziimleme yapilmistir. Calismada sosyolojik bir analizde

edebiyattan yararlanilabilecegi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sinif, Is¢i Smnifi, Japonya, Japon Edebiyati, Edebiyat Sosyolojisi
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SUMMARY

THE WORKING CLASS ON THE JAPANESE LITERATURE: THE CASE OF
TAKIJI KOBAYASHI AND THE 'CRAB CANNERY SHIP'

Yildiz, Selin
MSc, Ankara University Institute of Social Sciences
Sociology Department
Advisor: Prof. Dr. Hayriye Erbas
.....2021, 102 pages

In this thesis, which brings literature and sociology together, "representation of the
working class in Japanese literature™ is examined. The study was shaped on the basis of
Marxist literary criticism. First, the historical background title was created in order to
analyze the situation in Japan at the time the work was written, and then under the title
of analysis and evaluation, the author's life and the events that can be called the key
points in the period when the work was written were mentioned. While analyzing the
work, different titles were created and analysis was made with examples from the work.

In the study, it was concluded that literature can be used in a sociological analysis.

Keywords: Class, Working Class, Japan, Japanese Literature, Sociology of Literature
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