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BOLUM 1

1. GIRIS
Insanm mekan ile iliskisi varolusu kadar eskidir. Tarihsel ¢caglar boyunca mekan
ile kurulan bu iliski cesitli bigimler almistir. Insan, icinde yasadig fiziksel gevreyi ve
ayn1 zamanda kendini degistiren ve bunu kasith veya kasitsiz olarak yapan 6znedir.
Doga/mekan farkli toplumsal iligkiler ile birlikte degismekte ve yeniden iiretilmekte, 6te

yandan her ne kadar doniistiiriilse ve parcalansa da nihai olarak varligini siirdiirmektedir.

Heniiz kentlerin kurulmadigi dénemlerde mekan tanimlar ‘yasadigim bolge,
yasadigim bolgenin ¢evresi, avlandigim bolge’ seklinde olabilir. Bu donemlerde mekan
ile insan arasindaki iligski insanin doganin igcerdigi bir canli ve mekanin da daha ¢ok
kendilik ozelligine sahip oldugu yoniindedir. Ilkel toplumlardan giiniimiize {iretim
iligkilerindeki degisme, insanin dogaya ve mekana, yaptigi ise, topluma ve kendisine kars1
konumunun ve islevinin degismesine neden olmustur. Avci-toplayict toplumdan agsamali
bir siirec ile tarrme1 ve hayvanci toplumlara gegilen, yaklasik M.O. 8000 ve M.O 5500
yillar1 aras1 donem iiretimin basladigi donemdir. Uretimin baslamasi insanin doga ve
mekan ile kurdugu iliskiyi degistirmis ve bu donem insanin dogaya héakimiyetinin
baslamas1 olarak degerlendirilmistir. Insanin ilk yabancilasma durumu olan dogaya

yabancilagsmasi bu donemlerde baslar.

Bu ilk yabancilagsmaya takip eden siiregte ¢esitli yabancilagsma durumlar1 ortaya
cikmistir. Ozellikle kapitalist iiretim iliskileri ile birlikte, bu iiretim iliskilerinin bir
sonucu olarak ve ayni zamanda kapitalist lretim iliskilerinin siirdiiriilebilirliginin
saglanmasit i¢in yaratilan bireysellesme kiiltiirii ile bireysellesme adi altinda &zne

nesnelestirilmektedir. Bunun sonucu olarak da birey kendine, kendi tiirsel varligina ve



diger insanlara kars1 yabancilasir. Bu yabancilasma durumlarii giindelik hayatta, sosyal

iliskilerde, is iliskilerinde vs. ¢esitli sekillerde gézlemek miimkiindiir.

Bu tezde ‘jeoloji miihendisleri’nin doga/mekan ile kurdugu iliski, jeoloji
mithendislerinin siifisal konumlar1 ve jeoloji miihendisligi mesleginin kendine 6zgii
ozellikleri gozetilerek yabancilasma durumlari incelenmektedir. Jeoloji miihendisleri,
yerkiirenin baslangicindan giiniimiize kadar gegirdigi yapisal degismeleri inceleyen,
incelemekle de kalmayarak buralarda bulunan hammadde ve enerji kaynaklariin
degerlendirilmesi i¢in aranmasi, bulunmasi ve igletilmesi siire¢lerinde ¢alisan kisilerdir.
Uretim iliskilerine bagli olarak insanin doga ve mekan ile kurdugu iliskinin degismesine
ek olarak mesleki tanimlari geregi jeoloji miihendislerinin bu iliski igerisindeki
pozisyonlart doga/mekanin yeniden lretimi siirecinde dolayli ve/veya dogrudan yer

aldiklar1 i¢in daha farklidir.

Jeoloji miihendisleri i¢in doga/mekan a prioridir ve ¢alismalarinin temel
konusudur. Diger yandan doga/mekan gittik¢e daha da nesnelestirilen bir sey olarak deger
kaymasina ugramakta ve siire¢ jeoloji miiendisinin arastirma konusu ve ¢alisma nesnesini

yok etmesi ile sonuglanabilecek bir sonuca dogru ilerlemektedir.

Kuskusuz jeoloji miihendisi olarak dogayi/mekam belli bicimlerde algilamak
gerektigine dair herhangi bir kalip yoktur. Ancak jeoloji miihendisleri i¢in doga/mekan is
hayatlar1 sebebiyle digsaldir. Bu her jeoloji miihendisinin hayata bakisi ve onu
algilayiginin farkli olmasindan dolay: farkli yabancilasma durumlart yagamalarina neden
olmaktadir. Bu yabancilasma durumu ile iligli sdylenebilecek ortak nokta, jeoloji
miihendisi acisindan doga/mekan kendi nesnel gergekliginden uzaklastirarak kollektif

bilginin iirettigi bir gergeklige sahip olarak, nesnel gercekligini kaybetmektedir.

Bu baglamda bu tezin temel amaci kapitalizmle birlikte daha farkli bigimlerde
gerceklesen mekanin iiretimi, mekanin iretimine dolaysiz ve/veya dogrudan katkilari
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olan 6zneler olarak jeoloji miithendislerinin, sinifsal konumlar1 ve mesleklerinin tarihsel
gelisimi de gozetilerek, yaptiklari ise yiikledikleri anlam ve 6znel anlamin yabancilagma

acisindan ne anlama geldiginin arastirilmasidir.

Bu amag¢ dogrultusunda jeoloji miihendislerinin yabancilasma durumunun
incelenecegi tezin temel kurgusunun gorsellestirilmesi; her kdsesi kendi igerisinde dnem
anlaminda hiyararsik iliskiye sahip olmayan ve bu tez agisindan ayni 6neme sahip iig¢
kavramdan olusan bir {icgen olarak diisiiniilebilir. Uggenin késelerinde doga/mekan,
jeoloji mithendisi ve sinif kavramlari yer almaktadir. Bu kavramlarin her birinin birbirleri
ile iligkileri ve kendilerinden menkul anlamlarimin biitiinliiklii bir sekilde incelenmesi ile

jeoloji mithendislerinin yabancilasma durumlar incelenecektir.

Calismanin birinci boliimde arastirmanin problemi ele alinacaktir. Tezin konusu
ve problematigi ¢ercevesinde, amaglar boliimiinde, tezde tartigilmak istenen alt basliklar
hakkinda bilgi verilecektir. Ardindan ¢alismanin kuramsal gercevesi i¢inde caligmanin

yontemi ve arastirma siirecine iliskin bilgi verilecektir.

Caligmanin ikinci bolimiinde tezin kurgusu gozetilerek kuramsal ve tarihsel
cergceve mekan ve yabancilagsma olmak iizere iki eksen iizerine oturtulmustur. "Doga,
Mekan ve Degisen Anlamlar1" bashigr altinda duragan olmayan seyler olarak doga ve
mekanin tarihi, bu tarihsel arka plan {izerinden yiikselen doga ve mekan tartigmalarina
dair yapilan literatiir taramas1 aktarilacaktir. Bu boéliimde doga ve mekanin tanimindan
daha ¢ok insanoglunun doga ve mekan ile kurdugu iliskinin tarihsel gelisimi ve bu
gelisimden yola ¢ikarak doganin ve mekanin sinirinin nerede baslayip bittiginin ortaya
konmasi1 amacglanmistir. Ciinkii jeoloji miihendisleri islerini yaparken bu nesnel

gerceklikten daha gok kollektif bilginin kurdugu 6znel gergeklikten hareket etmektedir.

Kuramsal ve tarihsel cercevenin ikinci ekseni olan yabancilasma olgusuna ise
"Yabancilasma" baslhig1 altinda deginilmistir. Oncelikle kavramsal olarak pek ¢ok disiplin
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tarafindan incelenmis, tarihsel ve giincel olarak pek ¢ok disiplinle iligkili bir terim olan
yabancilasma kavraminin farkli diistiniirler tarafindan yapilan (Hegel, Feuerbach, Marx,
Lefebvre) calismalara yonelik, miimkiin oldugunca sosyolojik bir bakis a¢isiyla, literatiir

taramas1 aktarilacaktir.

Aragtirmanin ii¢lincli boliimiinde genel olarak miihendislik ve miihendislerin
tarihinden, Ozel olarak ise jeoloji miihendislerinin mesleki gelisim siireclerinden
bahsedilecektir. Jeoloji miihendisleri 1960'li yillarin baslarina degin jeolog olarak
adlandirilan bir meslek grubu iken; sanayi devrimi ile birlikte kapitalizmin enerji ve
hammadde ihtiyacina karsilamak amaciyla bir miihendislik dali olmustur. Bu boliimde, bu
gecisin jeoloji miithendislerinin dogaya/mekana bakis agilar1 g6z oniinde bulundurularak ne

gibi yabanilagtirici etki barindiridigr arastirilmaktadir.

Ayni1 boliimiin son baglig1 olan "Jeoloji Miihendislerinin Smifi" béliimiinde biitiin
miihendisler gibi jeoloji mithendislerinin emek stireclerindeki degisim ve doniistimden ne
sekilde etkilendikleri, diinyanin ve ozelde Tirkiye’nin ekonomik ve siyasal tarihi
gozetilerek verilecektir.

Aragtirmanin dordiincii boliimii olan "Bulgular ve Degerlendirmeler” boliimiinde
tezin amaglarina uygun olarak olusturulmus 'is hayat1', 'doga ile kurulan iliski', 'meslege
dair celiskiler', 'siirekli arazide, santiyede olmanin etkileri' gibi meslege ve mekéana
yabancilasma konusunda, katilimcilara yoneltilen sorulara verdikleri cevaplar
degerlendirilerek, mekan algilar1 ve buna bagli olarak yabancilagsmalari tartisilacaktir.

Calismanin son boliimii olan "Sonu¢" boliimiinde ise arastirma stireci sonunda ulasilan
sonuclarin genel bir degerlendirilmesi yapilacaktir. Ayrica arasgtirmanin smirliliklar:

tartigilarak, bu konuda yapilabilecek ¢alismalara dair ¢esitli onerilerde bulunulacaktir.



1.1 Arastirmanin Problemi

Kapitalist sistem Oncesinde ancak ozellikle kapitalist sistem ile birlikte daha
sistemli ve siiratli bir sekilde doganin/mekanin degisim degeri donilismiis/doniismekte ve
doga/mekan yeniden iiretilmektedir. Bu yeniden liretim silirecinde mesleki tanimlari
geregi jeoloji miithendislerinin somut anlamda mekanin yeniden iiretiminde dolaysiz

ve/veya dogrudan etkileri olmaktadir.

Jeoloji miihendisleri dogaya/mekana bakis acilar1 ve kavrayiglarindan bagimsiz
olarak dogayi/mekani nesnelestirmek ve doganin/mekanin kullanim degerlerini degisim
degerine doniistiiren faaliyetlerin i¢inde yer almak durumunda kaldig1 bir meslegi yerine
getirmektedirler. Bu durum jeoloji miithendislerini dogaya/mekana yabancilastirmakta ve
bu yabancilasma durumuna kars1 gelistirilen ve bireyden bireye c¢esitlilik gosterebilen
stratejiler, hem bu yabancilasma durumunu derinlestirmekte hem de kiginin kendisine ve

calistig1 ise yabancilasmasina neden olabilmektedir.

Jeoloji miihendislerinin makro Olgekte dogayi/mekani kavrayislari ve bu
kavrayislar ile cesitli acilardan celisebilecek sekilde isleri geregi olusan/olusabilecek
degisimlerden ayr1 olarak, mikro 6¢ekte ¢alismak i¢in (arama calismasi, maden isletmesi,
jeotermal enerji sondaj1 vs.) bagka bir mekana giden jeoloji miithendisi o mekanin yalnizca
belli jeolojik 6zelliklerini bilmelerinden kaynakli olarak, mekéani kendi baglamindan
koparmalari s6z konusudur. Bu durum jeoloji mithendislerini hem gittikleri mekana hem
bu mekanda yasayan insanlara hem de bu mekanda is sebebiyle ¢alisanlarla kurdugu

iligkiler lizerinen yabancilastirict bir etkiye sahiptir.

Jeoloji miihendisleri bagka bir mekéana caligmaya gittikleri zaman bu bdlgelerde
yasayan insanlarla ilk temas kuran insalar olarak, c¢alistiklar1 sektorlerden bagimsiz,
kendilerini ¢alistiklar1 firmalarin temsilcileri olarak diistinmektedirler. Buradaki

insanlarla kurulacak iliskilerin iyi olmasi firmanin bu mekanlarda gerceklestirmek
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istedikleri projelerin saglikli gergeklesebilmesini saglayacagindan, jeoloji miithendisleri
eylemlerinin uygulanmasi sirasinda Orgiitsel amaglar gozeterek, duygusal emek
harcamaktadirlar. Bu durumun jeoloji miihendisleri agisindan yabancilastiric1 etkisi

vardir.

Jeoloji miihendisleri kurumlar igerisinde agirlikli olarak meslektaglart ile
caligsmakta, bagska mekana gittikleri zaman ise hem maden miihendisi, elektirk miihendisi,
bilgisayar miihendisi gibi baska alandaki miihendislerle, hem de is¢iler ve teknisyenlerle
calismaktadir. Bu durum sahadaki is boliimi agisindan jeoloji miihendislerinin
kendilerini diger is kollarindaki insanlarla karsilagtirmalarina neden olmaktadir. Bu
anlamda jeoloji mithendisleri sinifsal olarak ¢esitli ¢eliskiler yasamaktadir. Bu durumun

mekandaki isboliimii izerinden yabancilastirict etkisi vardir.

Bu calismanin temel problemi degeri ekonomik yasalara gére belirlenen ve
sermayenin birikimine katkida bulundugu oranda deger kazanan, ¢alisma alanlar1 geregi
mekan1 doniistiiren ve yeniden iireten arazi c¢alisani jeoloji miithendislerinin mekéan ile
kurduklari iliski nezdinde mekéana yiikledikleri anlam ve bu 6znel anlamin yabancilagma

acisindan ne anlama geldiginin arastirilmasidir.

1.2 Arastirmanin Amaci

Calismada, kapitalist ekonomik sistem igerisinde mesleklerini yerine getiren
jeoloji miihendislerinin meslekleri ve doga/mekan arasindaki iliskiye bakis agilart;
mekanin sosyal hayat iizerindeki etkisine mesleki bilingleri ile farkinda olup
olmadiklar1 ve biitlin bunlara yaklagimlari ¢ergevesinde mekan ile insan topluluklar
arasindaki iligskide etkin bir rolleri oldugu mesleklerine, kendilerine ve mekana/dogaya
yabancilagsmalar1 ¢ergevesinde ortaya koymak amacglanmistir. Bu temel amag

cergevesinde su sorulara yanit aranmasi amacglanmistir.



- Jeoloji miithendisi yerin jeolojik 6zelliklerinin insan topluluklarinin sosyo-kiiltiirel
ve ekonomik yapisi tizerinde etkisi oldugunun ne kadar farkindadir, farkinda
olmali midir, bu farkindalik meslegini icra etmesi tizerinde etkili midir?

- Uretim iliskilerine bagli olarak bu iliskiler igerisinde hem somut olarak hem de
kavramsal olarak mekan pargali bir hal almis durumdadir. Bu durumun jeoloji
miihendisleri iizerinde yabancilastirici etkisi var midir?

- Jeoloji miithendisleri kamu yarar1 kavramini nasil ele almakta ve algilamaktadir ve
bu kavram mesleki ¢eliskileri lizerinde ne gibi bir etki yaratmaktadir?

- Jeoloji miihendisleri isleri geregi siirekli mekan degistirmek zorundadir. Bu
durumun giindelik hayatlarindaki iligkileri, karakterleri, yasam tarzlar1 tizerinde
ve meslektaslar ile iliskiler tizerinde etkisi var midir?

- Calismak i¢in gittikleri mekanda, o mekanin sakinleri ile ilisikleri nasildir?

- Jeoloji miihendisi kendini simifsal olarak nerede gormektedir ve jeoloji
miihendislerinin farkli sektorlerde ¢alisiyor olmalarinin sinif bilingleri {izerinde
bir etkisi var midir?

- Jeoloji mithendisliginin Tirkiye’deki tarihsel gelisimi jeoloji miihendislerinin

kendilerini miithendis gibi hissetmelerinde/hissetmemelerinde bir etkisi var midir?

1.3 Arastirmanin Metodu

1.3.1 Benimsenen Perspektif
Gormek baktigimiz seyin adini unutmaktir.

Robert Morris

Gergekligin insanlardan bagimsiz olarak var oldugunu iddia eden pozitivist
epistemolojide, gergekligin bu karakterinden dolayi, bilimin rasyonel ve nesnel bir is

oldugu savunulur. Bu nedenle pozitivist epistemolojiye yoneltilen en Onemli



elestirilerden biri pozitivist epistemolojinin olaylar1 agiklamak yerine, olaylar hakkinda

kestirimde bulunmaya imkan veren bir yontem oldugudur.

Ayrica pozitivist epistemoloji 6zne ile nesne arasinda tam bir ayrilma goriir. Bu
anlayis1 elestirerek arastirmalarinda yorumlayic1 bir epistemoloji kullanan sosyal
bilimcilerin de diistiigii bir hata, arastirmacinin biiyiik bir sogukkanlilikla arastirdig:
nesneye disaridan bakmasidir. Epistemoloji bakma (anlama) eyleminin hem 6znesi hem
de nesnesi olmay1 basarabilmeli, bdylelikle de igeriden bakma ve disaridan bakma

arasindaki ayrimi da asabilmelidir.

Konvensiyonalist epistemoloji dis ger¢ekligin -pozitivist epistemolojinin tam tersi
olarak- bizim inang, moral gibi degerlerimizden, kavramlarimizdan, teorilerimizden ve
anlamlandirmalarimizdan bagimsiz olarak varligim1 reddeder. Dolayisiyla digsal
gerceklik arastirmacinin  yaratilari veya insalari olarak goriilmektedir. Kuhn ve
Feyerabend teorik yansiz bir gézlem dilinin ve evrensel metodolojik kural ve standartlarin

varhigmi inkar ederler (Keat ve Urry, 2001: 98-99).

Konvensiyonalist ~ epistemoloji  anlayisinda  pozitivist ve  rasyonalist
epistemolojiden bir diger fark da gézlemin tek bagina arastirmada ortaya atilan hipotezin
dogrulugunu veya yanlishgini belirlemede yeterli olmadigidir. Hanson, bilimsel
gozlemdeki gérme kavraminin bilim adaminin bilgi ve inanglariyla 6zsel olarak ilgili
oldugunu ileri siirer: Yorumlama gérmenin olusturucusudur: Gormenin goérmeden

ayrilabilir bir olusturucusu degildir (Keat ve Urry, 2001: 88). Hanson su 6rnegi verir:

"Siz bir kus goriiriisiiniiz, ben bir antilop; fizik¢i bir x-ray tiipii, cocuk karmagsik
bir elektrik ampulii; mikroskopla bakan uzman hiicre, yeni dgrenci ise sadece,
formsuz bir sey goriir: Tycho ve Simplicius hareketli bir Giines, Kepler ve Galileo

duran bir Giines goriir" (Hanson’dan akt. Keat ve Urry, 2001: 88).



Sosyoloji toplumsal evreni olusturan toplumsal alanlar1 inceler. Ancak bu
goriindiigli kadar kolay bir is degildir. Cilinkii toplumsal alanlar yeniden {iretilir ve bu
alanlarin yeniden tiretimini saglayan mekanizmalar vardir. Sosyolog biitiin bu yeniden
iretim siireglerini ve mekanizmalar1 incelemek durumundadir. Ancak bunu yaparken
iginde yer aldig1 idrak kategorilerinin ayirdinda olmasi gerekir. Ciinkii insan biyolojik ve
antropolojik sabit olmanin ¢ok otesinde bir seydir. Marx (akt. Wacquant, 2011: 25)
toplumun bireylerden ibaret olmadigini, bireylerin ig¢inde bulunduklar1 baglarin ve
bagintilarn toplamni ifade ettiklerini sdyler. Insan da, tipk1 toplum gibi tarihsel olarak
insa edilmistir ve toplumsal olarak degisen ve iiretilen bir siirece tabidir. Dolayisiyla yapi-
eyleyen (agent) kavramlari birer antinomi (¢atiskr) degildir. Ciinkii eyleyicilerin bakis
acisy, Oznel toplumsal alanda isgal ettikleri yere gore sistematik olarak degisir
(Bourdieu’dan akt. Wacquant, 2011: 21). Yap1 ve eyleyenin ikisi de ayn1 zamanda tasarim
ve iradenin kendisidir. Sosyal yapilar ile eyleyici (bireyler) arasinda karsilikli iliski ve
etkilesim vardir. Bu calismada da biitiin bunlar dikkate alinarak dogrudan yansimasi

olmayan, 6znel ve ingaci bir yaklagim benimsenmistir.

Carr (2005: 34) ‘Tarih Nedir?’ adli kitabinda “tarih¢i olgularin ne aciz bir kolesi
ne de zalim bir efendisidir” demistir. Carr'in bu sozlii ¢alisma boyunca aragtirmaya
rehberlik eden onemli bir ana fikirdir. Yazilan her yazinin, yapilan her arastirmanin
aslinda arastirdig1 konudan ¢ok arastirmacinin perspektifi hakkinda bilgi sundugu, sosyal
bilimler i¢in artik tartismasiz bir olgudur. Bu 6n kabulle tez siiresince, 6zellikle
goriismelerin  yorumlanmasi kisminda, kendi konumunu ag¢ik etmek arastirmanin
nesnelligini arttirmada oldukca onemli bir yere sahip olacaktir. Pinarcioglu ve Isik
akademik calismalarinda simdiye dek hep dislanmis olan duygularin 6nemsenmesi

gerektiginin vurgusunu yapmaktadirlar.

"Amaglari, bir goziiyle aragtirdigi nesneye bakarken, diger goziiyle de nesnesine

bakan 6zneyi -kendimizi- sorgulamak, anlamak, doniistirmek olan, bunun da
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ancak akademik calismada simdiye dek hep dislanmus olan duygularin
onemsenmesi ile yapilabilecegine inanan iki kisi tarafindan kaleme alindi bu

kitap" (Pinarcioglu ve Isik, 2003: 27-28).

Meslek, insanlarin toplumsal rol gelistirmeleri agisindan onemli bir olgudur.
Jeoloji miihendislerinin isleri geregi siirekli farkli mekanlarda olmasi farkli toplumsal
roller gelistirmelerine neden olmaktadir. Bu roller ise giindelik hayatin iginde, insan
pratiklerini etkilemektedir. Jeoloji miihendislerinin kullandiklar1 tanimlar, kavramlar,
miihendislerin giindelik yasam pratikleri, mesleklerini uygularken yapip ettikleri, bunlar
hakkindaki kanaatleri ve duygular1 bu ¢alisma icin olduk¢a énemlidir. Clinkii bunlardan
yola ¢ikilarak farkli mekanda olma durumundan etkilenme bi¢imleri, mekanini algilayis
bigimleri ve buna bagli olarak isi algilayislari arastirilabilr. Bu nedenle bu ¢caligmada nitel

arastirma teknikleri kullanilacaktir.

Nitel arastirmada veri toplama teknigi olan gériismenin pek ¢ok tiirii vardir. Bu
calismada bunlardan birisi olan yapilandirilmamis goériisme tirii  kullanilmastir.
Yapilandirilmamis goriismelerin  geleneksel tiirli, etnografik goriisme olarak da
adlandirilan, standartlastirilmamis, acik uglu ve derinlemesine goriismelerdir (Punch,

2005: 169).

Derinlemesine goriismelerde amag 6rneklem i¢in se¢ilen miithendislerin giindelik
faaliyetlerine yakin olmaktir. Goffman'a gore (akt. Emarson vd. 2008: 2) alan ¢alismasi
bagska insanlarin sosyal durumlarina, is durumlarina veya etnik durumlarina gore vermis
olduklar1 tepki alanina fiziksel ve cevresel olarak sizmak amaciyla kendiniz, kendi
viicudunuz ve kendi kisiliginiz ile kendi sosyal durumunuzu, bir kisim insanlarin iizerinde

etkili olan bir dizi bilinmezlige maruz birakmay1 igermektedir.

Lefebvre Giindelik Hayatin Elestirisi I kitabinda yabancilasma kavramina dair

cok onemli bir noktaya dikkat cekmektedir.
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"Her oniine gelen bu kavram (yabancilasma) ele gecirebilir ve falanca faaliyetin
yabancilastirdigini, dislastirdigini, seye doniistiirdiigiinii  sdyleyebilir. Ornegin
calisma, meslek... Elbette bu sdylenenlerde dogru bir seyler olacaktir, ama s6z konusu
kisi bu kismi hakikatin {izerinde saskinliklar, abartilar ve kaygi verici yorumlamalar
insa edecektir. Yanls bir perspektif iginde, yabancilasan sey bilgi degildir, bilgi
yabancilastirir... Boylece bu cetrefil ve ciddi teori kolayci bir ilke halini alabilir;
olumlu bir elestiri aygit1 bir hiper-elestirinin, tamamen olumsuz bir s6zde-elestirinin

aygitt olabilir" (Lefebvre, 2015: 84).

Bu tezin problematiginin belirlenmesinden, amaglarinin belirlenmesine,
goriigmelerin  yapildigt andan, bu goriismelerin degerlendirmesine kadar her an
Lefebvre’in altin1 ¢izdigi bu elestiri dikkate alinmistir. Yabancilasma konusu meslege,
mekana, bireye ve biitiin bunlarin gézlemlendigi liretim iliskileri ile iiretilen ve yeniden
tiretilen giindelik hayatin igerisinde, biitiinliiklii ve tarihsel diyalektik bir yaklagimla

incelenmistir.

Bu ¢aligmanin temel kurgusunun gorsellestirmesi, her kdsesi bu tez agisindan ayni
oneme sahip ti¢ kavramdan ve kesigsme bolgelerinde bu ti¢ kavramin etkisinin ayr1 ayri ve
birbirleriyle iligkili bicimde ele alinan, bir kavramin yer aldigi bir i¢gen olarak
diisiiniilebilir. Uggenin koselerinden birinde tezin ikinci bdliimii olan Kuramsal ve
Tarihsel Cergeve bdoliimiinde ayrintili bir sekilde ele alinan doga/mekén, diger
koselerinde ise tezin ligiincli bolimii olan Jeoloji Miihendisligi ve Smif boliimiinde
ayrintil bir sekilde ele alman jeoloji miihendisleri ve smif yer almaktadir. Uggenin her
kosesindeki kavramin birbirleri ile iliskisi ve yabancilasma durumlarina etkilerinin
degerlendirildigi yabancilagsma ise tiggenin ortasinda, her kavramin kesisimi olarak
kurgulanmistir. Bulgular ve Degerlendirmeler boliimiinde "Kuramsal ve Tarihsel

Cerceve" ve "Jeoloji Miihendisligi ve Smif" bdliimlerinde teorik olarak ele alinan
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kavramlar jeoloji miihendisleri ile yapilan goriismeler 1s18inda detaylandirilarak

degerlendirilmistir.

1.3.2 Alan Arastirmasi Siireci

Calisma kapsaminda veri toplama teknigi secildikten sonra literatiir taramasi
yapilmustir. Literatiir taramasi ile es anli olarak yari-yapilandirilmis goriismelere eslik
etmesi amaciyla ana basliklar seklinde sorular (Ek-2) hazirlanmistir. Goriismelere
baslamadan Once arastirmanin etik kurallar1 geregi kisilerin ses kayitlarini almak

konusunda bilgilendirilerek izinleri alinmastir.

Dogrudan katilimeilar yiiz yiize goriisme yapilan kisilerdir. Dolayli katilimcr ise
Dog. Dr. Sadrettin Alpan'dir. Hacettepe Universitesi Jeoloji Miihendisligi Boliimii’niin
kurulugunun 50. y1l1 etkinliklerine, boliimiin kurucu iiyelerinden biri olarak davet edilmis
ve bir konusma yapmistir. Bu konusma tez calismasinda faydalanmak amaciyla

kaydedilerek, kendisinin izni ile bu ¢alismada kullanilmistir.

Calismada konu merkezli (topical) goriismeler yapildigi igin, drneklem amagsal

orneklem teknigi ile belirlenmistir.

Calismada arastirilan konu yabancilasma durumu oldugu icin katilimcilarin
duygular1 ve bireysel deneyimleri oldukga dénemlidir. Ancak ¢alisma Sinirli bir zaman
dilimi igerisinde yapilmaya ¢alisildigi i¢in goriisiilen kisilerin mesleklerini icra ederken
yapip ettikleri, giindelik yasam pratikleri, mesleklerinin 6zel hayatlar {izerindeki etkisi
ve oOzellikle duygulari gibi konularda kisa siirede, soru-cevap ile bilgi sahibi olabilmenin
olduk¢a zor olmasindan dolayi, goriisme yapilacak kisiler daha 6nce birlikte ortak isler
yapilmis, glindelik hayatlarina dair ve hayati algilama bigimlerine dair dolayli veya
dogrudan bilgi sahibi olunan kisilerden tercih edilmistir. Bu durum uzun siireli kisisel
gozlemlere de dayanan veriler elde edilebilmesini saglamistir. Bu nedenle bulgular

olabildigince igeriden ve ilk elden bulgulardir.
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Goriisiilen kisiler kamu kurumu, 6zel sekor ve akademide calisan jeoloji
miithendisleri olmak lizere li¢ ayr1 sektorden sec¢ilmistir. Katilimcilarin sektére gore
dagilimlarinin dengesine ve ii¢ sektdrde calisan jeoloji miihendislerinin sayisal olarak
kadin erkek dengesinin kurulmasina dikkat edilmistir. Katilimcilarin yas, cinsiyet ve
calistigi kurum Ek-1’deki tabloda belirtilmistir. Calismanin saha ¢alismasini Ankara'da
calisan Ozel sektorden 4 erkek, 3 kadin olmak iizere 7 katilimci; kamu kurumundan 3
erkek® ve 4 kadin olmak iizere 7 katilimer; akademiden 2 erkek ve 2 kadin olmak iizere 4
Ogretim gorevlisi ile toplamda 18 jeoloji miihendisi ile derinlemesine goriismeler

yapilmistir.

Katilimcilarin sektorlere gore dagilimlarmin dengesine 6zen gosterilmesinin
nedeni, neoliberal donemde ¢alisma yasaminin esneklik ve giivencesizlik siireglerinden
etkilenmesi ve bu durumun miihendislerin dogaya/mekana yabancilasma durumu
tizerinde etkisinin olup olmadiginin arastirilmak istenmesidir. aragtirmaya baslamadan
Once arastirmanin temel problemi 1s1ginda katilimcilarin kadin ve erkek olmasinin tezin
amacint gergeklestirmede fark yaratmayacagi diisiiniilse de kadin ve erkek katilimci
sayisinin - miimkiin oldugunca esit olmasma oOzen gosterilmistir. Kadm jeoloji
miithendislerinin sektorel dagilimina bakildigi zaman, kamu kurumunda g¢alisan kadin
jeoloji mihendislerinin  6zel sektorde ve akademide c¢alisan kadin jeoloji
miithendislerinden ¢ok daha fazla oldugu gorilmektedir. Bu durumla goriismeler
esnasinda da karsilasilmig, akademide ve 6zel sektdrde kadin jeoloji miithendisi bulma
konusunda zorluk yasanmistir. Goriismelerde 6zel sektorde ¢alisan 7 jeoloji mithendisinin
3'li kadin, akademik personel olarak calisan 4 jeoloji mithendisinin 2'si kadindir. Ancak
akademisyen olarak calisan Deniz (51), goriismede akademide c¢alisan kadin jeoloji

miithendisi sayisinin azlifindan yakinmis ve kadin jeoloji miihendisi sayisinin daha ¢ok

! 3 erkekten biri kamu kurumundan emeklidir.
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olmas1 geregini vurgulamistir. Aydan (64) ise akademide ¢aligmaya baslama siirecinde
ve calismaya basladigi donemlerde kadin oldugu i¢in pek ¢ok zorlukla karsilagtigini

anlatmustir.

Ozel sektdrde ¢alisan katilimcilardan Melike (46) harig biitiin katilimcilar 6zel bir
sirkette iicretli olarak ¢alisan jeoloji miihendisleridir. Melike ise 6zel sirket sahibidir.
Kadin olarak ve bagka bir kadin ortakla, kendi deyimiyle, "baslarinda bir erkek olmadan™

kendi isinin sahibi olan Tiirkiye’deki sayili kadin jeoloji miihendislerinden biridir.

Kadin miihendislerle yapilan gorismeler neticesinde teze baslarken
amaglanmamis olsa da "Eril Mekanlar Olan Santiyelerde Kadin Jeoloji Miihendisi
Olmak" baslig1 altinda erkek meslegi olarak tanimlanan jeoloji mithendisligi mesleginin
cinsiyetlendirilmesi ve buna ek olarak wuygulama alam1 olan mekanin da
cinsiyetlendirilmesi kadin jeoloji miihendislerinin yabancilagsmalar1 agisindan ayrica

degerlendirilecektir.

Goriismeler ¢ogunlukla katilimcilarin  is  yerinde, evlerinde ve Jeoloji
Miihendisleri Odasi'nda yapilmistir. Goriisme yapilan kisiler daha 6nce is ortami, meslek
odast olan Jeoloji Miihendisleri Odasi veya gilindelik hayat vasitasiyla tanigik olunan
jeoloji miihendisleridir. Bu nedenle katilimcilarin pek ¢ogunun meslege bakis agilari,
meslegin doga ve mekanla iliskisi, meslek etigi, sinifsal olarak kendilerini nasil
degerlendirdikleri gibi konular hakkinda ne diislindiikleri, detayli olmasa da
bilinmektedir. Kisilerle c¢esitli nedenlerle tanisik olunmasi dolayisiyla goriismeler
sirasinda goriigmelerin yapildigr mekanlarin, kisilerin mekan ile kurdugu iliskiye bagh
olarak, goriismelerin niteligi iizerinde etkisi oldugu gozlenmistir. Ornegin meslek
odasinda yapilan goriismelerde, jeoloji miihendislerinin sosyal ve politik baglamda
konustuklari, is yerlerinde yapilan goériismelerde isyerine karsi duyulan sorumluluklar,

aidiyet duygusu ve kisinin is yerini temsil ettigi duygusunun daha agir bastigi konugsmalar
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yapilirken, kafede ve Ozellikle miihendislerin evlerinde yapilan goriismelerde

miihendislerin daha samimi bir dille konustuklar1 goriilmiistiir.

Gortigmeler, katilimcilarin meslekleri sebebiyle mekan algilart ve bu algilardan
dolay1 yasadiklari meslege ve mekana yabancilagmalarini anlamak i¢in Oncelikle
giindelik hayatta dogaya, mekana bakislar1 ve doga ve mekanla kurduklari iliskinin ne
oldugu, meslege yiikledikleri anlam gibi konularda detayli bir sohbet seklinde stirmiistiir.
En kisa siiren goriisme 15 dakika (Eda, 31), en uzun goriisme 2,5 saat (Melike, 46)

stirmiistiir.

"Her bilimsel girisim birka¢ 6rnek iizerine yogunlasarak belli bir tiirdeki her seye
uygulanabilecek bir sey bulmaya calisir. Calismanin sonuglari, séz konusu
kategorinin i¢ine girebilecek tiim diger seyler i¢in de biz sosyal bilimcilerin
deyimiyle genellestirilebilirdir... Bu, bir seyin bir pargasini, dinleyici ya da okuru
o seyin bagl oldugu biitiine yénlendirmek i¢cin kullandigimiz klasik sinekdoki?

kullaniminin bir tiradir” (Becker, 2014: 123).

Orneklemdeki jeoloji miihendislerinin biiyiik bir kism1 sosyal meselelere dair
belirli siyasal perspektiften bakan, hayata ve meslege dair kafa yoran miihendislerdir.
Bourdieucii anlamda ekonomik ve/veya kiiltiirel sermayeleri Tiirkiye ortalamasinin
tizerinde olan katilimcilarin bu nitelikleri nedeniyle biitiinii ne derece temsil ettikleri

tartismal1 bir durum olabilir.

Calismay1 yapan kisinin, ¢alismanin yapilmasi i¢in goriisiilen insanlarla ayni
meslege sahip olmasinin avantajlar1 oldugu kadar dezavantajlar1 da olmustur. Blumer'in

sOylediklerine bir kez daha bagvurulacak olursa:

2 Sinekdoki: Bir parcanin biitiiniin yerine gectigi veya bir bitiiniin temsil ettigi durumlarin ifade etmek

icin kullanilir (Becker, 2014: 123) 'de T.S.N (Tirkce séyleyen notu) olarak verilmis tanim.
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"Ister bigane, isterse bilim insan1 olalim, topluluk yasamimin yabanci oldugumuz
bir sahasimi degerlendirirken kaginilmaz olarak elimizde mevcut imgelerden

yararlaniriz " (Blumer’den akt. Becker, 2014: 44).

Blumer'm aksine (veya Blumer'a ek olarak) yasamin bildigimiz bir sahasini
degerlendirirken yasadiklarimizdan dolay1 kafamizda var olan imgelemin zaman zaman
yargi yiiklii olabilir. Bu ise bizi arastirmaya yabancilastirabilir. Tez siiresince Ogretici
olan da, bir jeoloji miihendisi olarak yasanilan bu dezavantaji her seferinde, disaridan
bakmaya ¢abalayarak ve bu vesileyle de sosyal bilimci olarak bir sosyal bilim

arastirmasindan her giin yeniden 6grenerek avantaja ¢evirme cabasinda olunmustur.
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2. KURAMSAL VE TARIHSEL CERCEVE

2.1 Doga, Mekan ve Degisen Anlamlari

Farkli tarihsel donemlerde mekanin ve doganin kendisi ve algilanis1 farkhi
olmustur. Mekan ve doga kavramlar1 uzunca bir siire bat1 pozitivizminin dogrudan veya
dolayli etkisi altinda kalmistir. Dogaya ve mekana yonelik yanlis yonelmeler, gergekle
ortiismeyen kuramsal, epistemolojik ¢erceveler icinde ve ontolojik yaklagimlar altinda ele

alinmaktadir (Seymen, 1995: 68).

Tezin bu boliimiinde ilk olarak farkli tarihsel donemlerde insanin doga ve mekan
ile kurdugu iligki gozetilerek, yapilmis olan doga ve mekan kavramsallagtirmalarina yer
verilecektir. Ikinci olarak doganm ve mekanin iiretiminin ne oldugu olgusundan
bahsedilerek, doganin ve mekanin siiriin nerede baslayip nerede bittigi tartisilacaktir.
Son olarak ise yeni diinya diizensizligi igerisinde esnek birikime dayali ekonomik iliskiler

igerisinde mekanin degisen degeri konusu tartigilacaktir.

2.1.1 Doga ve Mekan Kavramsallastirmalari

2.1.1.1 Doga ve Doga Kavramsallagtirmas1

Doga fikir olarak, ¢cogunlukla fark edilmese de, diger fikirler ve deneyimler
degistikce karmasiklasan ve degisen, inanilmayacak kadar cok miktarda, insanlik tarihi
igerir (Williams'dan akt. Harvey, 2015: 210). Doga ile toplum arasindaki diyalektik iliski,
eski asamalarin sonrakiler tarafindan igerildigi bir gelisim siirekliligidir. insanlar var
oldugu siirece doganin tarihi ve insanlarin tarihi karsilikli olarak kosullanir (Marx'tan akt.
Harvey, 2015: 210-211). Insan ve doga arasindaki diyalektik iliski goz Oniinde
bulundurularak bu bdliimde, dncelikle doganin kelime anlami, farkli donemlerde insan-
doga iliskisi ve bu iliskiler baglaminda insanin dogaya bakis agisi ilizerinden doga

kavramsallastirmalarina yer verilecektir.
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Williams (1983: 129), doga sozciigiiniin dildeki en karmasik kelime olmakla
birlikte li¢ anlam alanmin ayirt edilebilir oldugunu sdyler. Birincisi bir seyin 6zii ve
niteligi (tanimlayici, karakteri anlaminda bir seyin dogasi), ikincisi diinyaya, insanlara ya
da her ikisine birden yon veren igsel giic, ticlinciisii insan dahil olsun ya da olmasin maddi
diinyanin kendisi. TDK’ya gore (Doga, 2018) doganin {i¢ anlami1 vardir: Birincisi kendi
kurallar1 ¢ergevesinde siirekli gelisen, degisen canli ve cansiz varliklarin hepsi, tabiat,
natiir; ikincisi insan eliyle bliyiik degisiklige ugramamis, dogal yapisin1 koruyan gevre,
tabiat; liclinciisii bir kimsenin egilimlerinin, i¢giidiilerinin hepsi, huy. Keles, Hamamc1 ve
Coban’a gore (2012: 49) insanin disinda olusan, herhangi bir insan miidahalesi
olmaksizin ortaya ¢ikan, gelisen her sey, 6rnegin toprak, toprak alt1 zenginlikler, su, hava,

bitkiler, hayvanlar dogay1 olusturmaktadir.

Glinlimiizde en genel anlamiyla doga ve insan arasindaki iliski doganin
yararlanilabilir bir nesne olarak algilanmasi iizerinden kurulmaktadir. Bu alginin
olugmasi Aristo'ya kadar uzanmaktaysa da, bu goriisiin en sistemli savunusunun yapildigi
donem diinyay1r ve toplumu aciklama bi¢imlerinde ¢arpici degisimlerin yasanmaya
baslandigi 1500 yillar ve bu yillar1 takiben Aydinlanma c¢agi donemidir. Aklin
belirleyiciligi, Bacon (1561-1626), Descartes (1596-1690) ve Spinoza'nin (1632-1677)
felsefesinin ortak noktalaridir. 15. ylizyill Ronesans sonrasi akil disi bilgi bigimine
duyulan ofke, akli ve dolayisiyla bireyi kutsallagtirmistir. Akil yoluyla kesfeden insan,
dogaya hiikmederek 6zgiirlesmektedir. Ozellikle Descartes'in mekanik Kartezyen diinya
gorlisii dogayr da mekaniklestiren bir goriistiir ve insan-merkezci doga yaklasiminin
niivelerini i¢inde barindirir. Bu anlayisa gore doga insanin disindadir ve insanin hayatini
devam ettirebilmesi i¢in bir aractir. Doga iizerine kurulan bilimsel hakimiyet, insan
disindaki diger her seyi oldugu gibi dogay1 da insanin hizmetkar1 ve tahakkiimii altindaki

esyaya/metaya cevirmistir. 16. yiizyilda Galileo, 17. ylizyilda Newton gibi fizikgilerin
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onderlik ettigi mekanik goriis ve gliniimiize kadar takip eden donemlerde dogaya egemen

olmak, bilimin temel hedefi addedilmistir.

Aydinlanma fikrinin yarattigi aklin istiinliigii ve devam eden diializm Kant'in
(1724-1804) doga taniminda kendini gostermektedir. Kant dogay1 i¢ ve dis doga olarak
ayirir. I¢ doga insanin dogast, dis doga ise insanlarin iginde yasadiklari fiziksel ve sosyal

cevredir. Kant bu ikisi arasindaki birlikteligi saglayacak seyin akil oldugunu vurgular.

Bat1 diistlincesi igerisindeki bir diger diialist yaklasim doga ve kiiltiir ayrimidir
(Williams, 1980). Doga ve kiiltiirin ayr1 ele alinmasi doganin toplumsal biitiinden ayr1

tutulmasina ve farkli bir gergeklik olarak ele alinmasina neden olmustur.

Doga kavramsallastirmasini emek-deger teorisi gercevesinde incelemek gerekirse,
doganin daha farkli bir kavramsal gerceve igerisinde ele alindigi goriilmektedir. Doga
emek silirecinin en amagcli ve en doniistiiriicii etkinliklerinin biricik nesnesidir (Stimer,

1995: 69). Marx doganin dolaysiz bir yasama araci oldugunu sdyler. Ona gore doga:

"Yagsama etkinliginin gereci, nesnesi ve aracidir. Doga insanin organik olmayan
bedenidir... Insan dogay1 kullanarak yasar. Bu demektir ki doga onun bedenidir ve
dlmemek icin insan dogayla siirekli bir iliski i¢inde olmalidir. insanin fiziksel ve
manevi hayatinin dogaya bagli oldugu, sadece doganin kendine bagli oldugu

anlamina gelir. insan doganin bir pargasidir” (Marx, 2017: 80).

Marx insanin dogay1 kullanarak yasadigini, dogaya bagli oldugunu, doganin bir
gere¢ oldugunu sdylemektedir. Ote yandan da bu durumu, emegin yabancilasmasindan
s6z ederken, iistii kapali bir sekilde elestirmektedir. Insanin doga disinda kendisine bir
doga kurmasi sonucu, ilk kopus olan dogadan kopus ve ilk yabancilasma formu olarak

dogaya yabancilagsma yasanmaktadir.

Caligsma, her seyden Once, insanla doga arasindaki bir siirectir; bu siiregte, insan,
doga ile kendi arasindaki madde aligverisini kendi ¢abasiyla yiiriitiir, diizenler ve
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denetler. Doganin sagladigi maddelerin karsisinda bir doga giicii olarak yer alir.
Doganin sagladigr maddeyi kendi yasaminda kullanabilecek bir bi¢cimiyle miilk
edinmek tizere kendi canli varliginin dogal giiclerini, kollarim1 ve bacaklarimn,
kafasini ve ellerini harekete gecirir. Kendi disindaki doga iizerinde etkide bulunur
ve onu degistirirken, ayn1 zamanda kendi 6z dogasini da degistirir (Marx, 2014:

181-182).

Doganin emek siirecinde nesnelesmesi yani doganin meta olmasi, dolaysiz
anlamiyla yasama araci, fiziksel beslenme araci oldugu gerg¢eginden giderek uzaklagmasi
demektir. Ayrica doga bir meta olarak degerlendirilip doniistiirdiikce doga, emege
yasama amaglar1 saglayan bir gere¢c olmaktan ¢ikar ve emege yasama araclari saglayan

bir gere¢ olmaktan ¢iktikca metalasir.

Reclus, insanin dogaya yabancilasmasini elestirerek; insanin doganin {izerinde
degil, i¢inde konumlandirilmasi gerektigini savunmaktadir. Reclus sosyal ekoloji ve eko-
anarsizmin koklerini atan ve Kropotkin'in diisiincelerini de etkilemis olan bir
cografyacidir. Reclus'niin L'Homme et la Terre (insan ve Yeryiizii) kitabiinin kapaginda
diinyay1 avucuna almis iki el illiistrasyonu yer alir ve bu illiistrasyonun hemen altinda
"L'nomme est la nature prenant conscience d'elle-méme-insan kendinin farkina varan
dogadir" yazmaktadir (Reclus, 1905). Reclus'iin burada soziinii ettigi farkindalik,

0zbilingtir.

Reclus'iin kendinin farkinda olan, 6zbilince sahip insan1 Avrupa toplumlarinin
gelisim tarihinde bahsi gecen biricik birey, "tamamen 0zgiir, tamamen bagimsiz bir
varlik, "igsel" olarak tamamen kendine yeterli ve diger biitiin insanlardan kopuk bir
'kapali kisilik' bigimindeki tekil insan™ (Elias, 2004: 42) degildir. Tersine kapali bir kisilik

degil, kiireseldir, igsel olarak tamamen kendisine yetmenin 6tesinde dogayla i¢ icedir.

1900'Li yillarin sonlarina dogru Fitsimmons (1989) ve Castree (1997) gibi kritik

doga kuramcilar1 yalnizca doga degil, ayn1 zamanda doga olarak diisiiniilen yasam
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bi¢cimlerinin toplumsal siiregler sonucunda iiretildigini ileri siirmiistiir (Castree ve Braun,
2001: 71). Bu yaklasim doga kavramsallastirmasinda, kiiltiir ve dogay1 ayr ele alan
aydinlanma diializmini degistirmistir. Ciinkii bu goriis dogal olanin toplumsal etkiler
disinda kalan, dogal olmayanin ise toplumsal etkiler ile iiretilmis oldugu diisiincesine
karsidir. Bunu ayrintili bir sekilde kavramsallastiran en onemli kuramci ise Neil Smith
olmustur. Neil Smith 1984 yilinda yazdig1 Esitsiz Gelisim-Doga, Sermaye ve Mekdnin
Uretimi® kitabinda "doganin toplumsal olarak nasil iiretildigi?" sorusunu ayrintili bir

sekilde yanitlamaktadir.

Harvey, kapitalist gelismenin dinamiklerinden s6z ederken uzamsal ¢oziimleme
yoluna bagvurur. Kapitalizmin kendi imajina uygun bir diinya insa ederken kendi
faaliyetlerinin cografi -ekolojik, uzamsal ve kiiltiirel- temellerini nasil yarattigr ve
yiktigindan s6z eder. Dogayla kurulan iliski kiiltiirel bir belirlenimin sonucudur ve doga
insan giiclerine tabi kilinir. Cilinkii kapitalist birikim pratiklerine ickin olan ¢izgi salt

faydaci ve aragsalci bir ¢izgidir (Harvey, 2011: 66).

Bilimin olanaklar ile donanan insan, kendini yeterince gii¢lii gérdiigiinde dogay1
siirsizca kullanmaya ve somiirmeye baslamistir (Ronan, 2012: 35). Giinlimiizde dogaya
bakis acis1 soylemsel olarak degisse de pratikte doga ile kurulan iligki halen, aydinlanma
doneminde temelleri atilmis olan, 'aklin doga tizerindeki hakimiyeti' ana fikrine

dayanmaktadir.
2.1.1.1 Mekan ve Mekan Kavramsallagtirmasi

Mekan tlizerine var olan diisiincelerin veya ¢alismalarin ne zaman basladigina dair
bir tarih vermek oldukg¢a zordur. Ancak sosyal bilimlerde mekanin soyut ve i¢erimsiz bir

bosluk olmaktan ¢ikip giindelik hayati tireten bir olgu olarak kavranmasi 1960-1970'li

3 Kitabin orijinal adi Uneven Development: Nature, Capital and the Productioon of Space'dir.
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yillara denk diismektedir. Bu donemlerde mekani konu edinen onemli kuramsal

caligmalar yapilmaya baslanmistir.

Mekan kelimesinin anlami, TDK’ya gore (Mekan, Tiirk Dil Kurumu Giincel
Tiirkge Sozlik, 2018) (1) (isim) yer, bulunulan yer; (2) ev, yurt; (3) (gék bilimi) uzay
(Mekan, t.y.a). Nisanyan sozliikte ise mekan kelimesinin etimolojik olarak Arapga kevn
kokiinden geldigi yazmaktadir. Arapga kwn kokiinden gelen makan (S« "varolus, var
olunan yer, konum" sozciiginden alintidir. So6zciikk Arapga kana oS "var idi"
fiillinin maffal veznine karsilik gelir; kevn kokii ise Arapgada "varolma" anlamini
iistlenmis olan #kwn kokii, diger Sami dillerinde "(bir yerde) durmak" ve "(ayakta)
durmak" anlamlarmi tasimaktadir (Mekan, Nisanyan Sozlik Cagdas Tiirk¢enin

Etimolojisi, 2017).

Giinliik hayatimizda mekan denilince dilin bir gosteren olarak mekanin belirli bir
kullanimina dair, bir pratige karsilik gelecek kodlar tiretmesi ile ¢esitli ‘yerler’ anlaminda
zihnimizde somut bir seyler cagrismaktadir. Tiyatro, oturma odasi, semt pazari vb.
Tarihsel siire¢ igerisinde farkli bilimler kendi mekan tanimlarini yaratmistir.

Demokritos, Permanides, Pitagorascilar gibi eski Yunan diisiiniirler mekana dair
fikirler lizerine tartismiglardir. Ancak yer ve mekan kavramlar1 bosluk ve yokluk olarak
ilk kez Platon ve Aristoteles'in eserleri icerisinde yer alir. Platon’un mekan ile ilgili

diisiinceleri Timaios diyalogunda s6yle geger:

"...Peki, onu nasil diigiinmeliyiz? Onun dogasi nedir? Sahip oldugu kapasitesi yahut
kapasiteleri nelerdir? Eger onu besleyen siitanne gibi tiim olusun kabi olarak
diistintirsek isaret ettigi seye hi¢ de uzak sayilmayiz... Aym tartismadan dolayi,
biitiin cisimleri i¢ine alan kaptan bahsederken hep aymi kavrami kullanmaliyiz,
¢linkii o higbir zaman kendi 6z niteliginden bir sey kaybetmez; o her zaman her
seyi igine alir ve higbir zaman i¢ine giren seylerin sekillerinden birini bile almaz.

Ozii her zaman icine giren cisimlere yataklik etmektir, icine giren seylerle
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bicimlenir ve degisir, sonug olarak zamandan zamana farkli gériinmektedir. Icine
girip ayrilan cisimler ise siirekli olan seylerin kopyalaridir..." (Platon’dan akt.

Kilig, 2011: 20).

Platon gercekligi ikiye ayirir. Birinci bolim bes duyumuzu kullanarak bilgi
edindigimiz duyular diinyasi, ikincisi aklimizi kullanarak bilgi edindigimiz idealar
diinyasidir. Duyular diinyasinda hicbir sey var degildir ve her sey degisir. idealar
diinyasinda ise mutlak ve degismezdir. Dogadaki her seyde idealarin birer goriintiisiidiir.
Iste mekan idealarm goriintiisiiniin iginde olustugu yer olmasi acisindan oldukca
onemlidir. Boylece gergeklige bir ii¢linciislinlin yani mekanin eklenmesi gerektigini
vurgular. Platon'a gére mekan biitiin idealarin sekline sahiptir boylece kendi igine giren
seylere benzeyebilir. Mekan bu o6zelligi nedeniyle edilgen bir ozelliktedir. Ancak
idealarin bulundugu bir kap, bir siitanne olmasi1 nedeniyle de etken bir 6zelliktedir.

Aristotelesci gelenege gore mekan ve zaman kategorilerin pargasidir. Descartes
bu goriise son vermistir. Descartes'tan sonra gelen filozoflar da mekan ile ilgili farkl
goriisler ortaya koymustur. Ornegin mekani nicellestirmenin devami olarak mekani
koordinatlar, sayilarla bos bir yiizey olarak tanimlayan Oklit¢i geometri bunlardan biridir.
Ancak Kant kategoriler kavramini degistirerek mekani deneysel olandan ayirir, mutlak
olana alir ve mekani 6znenin bilincinin a priorisi ve mutlak kategoriler olarak tanimlar.

Kant’in a priorisi, mutlak kategori olarak tanimladigi mekan, nesnelerden
bagimsiz ve kendi bagina var olabilen bir mekan (absolut) dir. Bu mekan Aristoteles'in
etkilesimler sonucu olusan rélatif mekanina da bir dnciildiir. Bu yaklagimlar Lefebvre'in
mekanin tiretimi kitabina da adini1 veren mekénin iiretimi methumunun ii¢ kurucusu olan;
yasanan mekan (I’espace vécu), algilanan mekan (I’espace percu) ve tasarlanan mekan
(I’espace congu) arasindaki diyalektik iliskinin parcali halidir.

Gilinlimiizde mutlak mekan kavrami, pozitivizmin idealize ettigi doga kavramlari

bolge ve mekan kavramlarini igererek hala varligini devam ettirse de Harvey ve Lefebvre
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mekani bir siire¢ olarak degerlendirmis ve mekan kavramsallagtirmalarinda yeni bir sayfa
agmislardir.

Sosyal bilimler yazininda zaman igerisinde mekana dair ¢ok sayida tanim
yapilmistir. Mekan, Baudrillard'da anti-iitopya (2016: 27-31), Foucault'nun Ozne ve
Iktidar (2016) kitabinda ger¢ek mekanlarla herhangi bir analoji iliskisine sahip olmayan
mekanlar olarak heterotopyalar/bagka mekanlar olarak ele alinmistir. Harvey'in mekana,
iiretim bicimine bagli olarak birikim teorisinin gergeklestigi bir diger boyuttur ve sermaye
birikimi cografi baglamda gelismektedir. Harvey'e gore mekan Umut Mekdnlar: (2011)
kitabinda esitsiz cografi gelisim ve diyalektik iitopya, Sermayenin Muammas: (2010)
kitabinda sermayenin evrimlestigi yer olarak siirekli yaratici yikima maruz kalir,
Sermayenin Mekdanlart (2011) kitabinda kapitalist birikimin hedefinde zaman-mekan
sikigmast baglaminda "esnek mekan" olarak ele alinir. Harvey mekansal bigimler, i¢inde
toplumsal siireglerin olustugu cansiz nesneler olarak degil, toplumsal siirecleri, bu
slireglerin mekansal olmasiyla ayni tarzda igeren seyler olarak gormektedir (Harvey,

2003: 11).

Soja (2017), post-modern donemin cografi bakis agisina odaklanmakta ve bu
baglamda mekan yeniden ileri siirlilen bir agkin ii¢lincii mekan olarak vardir. Lefebvre
mekani giindelik hayati lireten ve giindelik hayat ile iiretilen dinamik ve diyalektik bir
siire¢c olarak ele alirken, Smith (2017) mekan1 Bati'nin diializminden arindirilmasi
gerektigini iddia ettigi liretilmis mekan olarak tanimlamaktadir. Tezin konusu jeoloji
miithendislerinin mekéanin (yeniden) iiretimi ve yabancilasma durumu oldugu i¢in
mekanin degisen anlami ve kullanimlar tarihteki ekonomik sistemler kapsaminda
incelenmis, bu sebeple sermaye birikimini mekansal olarak ele alan Harvey'in mekan
degerlendirmesi dikkate alinmistir. Ayrica mekanin iretimi konusunda mekan ile
toplumlarin maddi pratikleri arasinda iliski kuran Lefebvre'in mekan kavramsallastirmasi

dikkate alinmistir. Smith ise mekanin liretiminin yani sira, Lefebvre'in mekanin iiretimi
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konusunda diisiincelerinin lizerine yeni katkilar koyarak ele aldig1 ve zaman zaman da
elestirdigi mekanin iiretimi ve doganin iiretimi konusundaki goriisleri, tezdeki doga ve
mekan kavramsallastirmalar1 konularinda bas vurulan kuramcidir. Bu kuramcilarin
mekan kavramsallastirmasindan once mekan kavramini tarihsel olarak degisimini

incelemekte fayda vardir.

2.1.2 Dogadan Mekana: Doganin Uretimi ve Mekanin Uretimi

2.1.2.1 Doga M1, Mekan M1

Doga mi1, mekdn mi1 ayrimi bu tezin kavramsal cercevesi agisindan oldukca
onemlidir. Ciinkii kavramsal olarak doga ve mekanin sinirlarinin nerede baslayip nerede
bittigi jeoloji miihendislerinin mekan1 doniistiirmeleri neticesinde yasadiklari
yabancilagsma durumunu etkileyen en 6nemli unsurlardan biridir. Bunun da &tesinde
jeoloji miihendisleri mekan ve doga kavramlarini karsilayan ve islevsel olarak zaman
zaman doga zaman zaman mekan kavramlarina karsilik gelen yer kavramim
kullanmaktadirlar. Bu durum ise jeoloji miihendislerinin algilarinda da mekén ile doga

arasinda kavramsal bir gecislilik ve buna paralel olarak da karmasa yaratmaktadir.

Insanlarin yeryiiziinde yasamaya baslamasindan énce var olmus olan doga "ilk
doga" olarak adlandirilir (Harvey, 2014: 191). Ilk doga Hegel'de ve Hegel'i takiben

Marx'da el degmemis doga anlaminda "birincil doga" olarak kullanilmaktadir.

Niifusun oldukg¢a az oldugu ve kiiciik gruplarin diinya iizerinde kiigiik bir yayilim
alan1 gosterdigi donemde, toplumun iiyeleri birbiri ile nadiren karsilasmakta ve de
rekabet ortam1 nadiren olugsmaktadir. Bu nedenle bu toplumlarin esitlik temeline dayanan
iliskileri oldugu sdylenebilir. Toplumda herhangi bir merkezilesme yoktur ve insanlarin
doga iizerindeki etkileri sinirlidir. Bu donemde insan ile dogal ¢evre arasinda karsilikli
bir bagimlilik iliskisi oldugu sdylenmektedir. Ancak insanin yegane amacinin hayatta

kalabilmek ve bunun i¢in de gida saglamak oldugu bu dénemde, gidaya ulasimin tek
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imkan1 dogadir ve insan ile dogal ¢evre arasinda karsilikli bagimlilik iligkisinden ¢ok,

insanin hayatta kalabilmek i¢in dogaya bagimli oldugundan s6z edilebilir.

Insan bu dénemde kendisini dogadan ayr1 gormemekte, onun bir pargasi olarak
gdérmektedir. insan-doga iliskisi diizensizlik ve rastlantisalliktan ileri gelir. Bu dénemde
insanin doga karsisinda kendisine iligkin diisiiniisii edilgindir. Senel bu edilginligi soyle

anlatir;

"Eski tag c¢agi insaninin diisliniisli, aymin karsisinda “iste bir ayi, simdi beni
yiyecek” seklindedir. Insan diisiincesi zamanla edilgenden somut diisiinceye dogru
evrilmistir. Yani aymin karsisinda “bir ara¢ yapip kendimi savunmaliyim” derken
etkin, ara¢ yapmak igin sivri tag ile sopayi bir araya getirmeyi diislintirken

sentezcidir ve bunlarin hepsi de somutun diistinceleridir” (Senel, 1996: 25).

Bu donemde ge¢im araglari, temel gereksinimleri karsilamak i¢in dogadan
dolaysiz olarak temin edilen zorunlu ihtiyag maddeleridir. Uretici kendi cabastyla,
dogadaki maddelerin formlarin1 kendisi i¢in yararli olacak sekilde degistirdigi zaman,
onu kullanim degeri haline getirir. Gegim araglarinin yeterli nicelik ve nitelikte dogal
olarak bulunmadigi durumlarda, iiretim araglari -islenecek tiretim nesneleri ve ¢calismay1
saglayan aletler- dogadan saglanir ve tiiketilebilir {irlinler iiretmek {izere canli emek

tarafindan kullanilir.

Insanlar ihtiyaglarmi giderecek araglar iireterek kendi maddi hayatlarini kolektif
olarak iiretir ve bu siiregte giderilmesi daha fazla iiretici etkinlik gerektiren yeni insan
ihtiyaglart yaratir (Smith, 2017: 72). Zamanla emek, maddenin formunda basit bir

degisiklik yaratmanin Otesine gecer.

Uretimin basladig1 ¢ag yeni tas cagidir (M.O. 8000-5500). Bu caga cilali tas devri
veya Neolitik Devir de denir. Avci-toplayici toplumdan asamali bir siireg ile tarimer ve

hayvanci toplumlara gegilmistir. Uretimin baslamas: insanin dogaya hakimiyetinin de
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basladig1 anlamina gelir. Insan-doga iliskisi diizensizlik ve rastlantisalliktan, daha diizenli
bir etkilesim haline doniismiistiir. Insan doganin verdigi ile yetinmek zorunda kaldig
edilgen halden daha etken bir konuma ge¢mistir. Bu toplum, dogaya daha iyi hakim
olabilen ve gec¢imlik ihtiyaglarin1 doga kosullarinin avantajlariyla veya doga kosullarini

avantaja ¢evirerek karsilayabilen bir toplumdur.

Ik toplumsal farklilagmalar birincil doga/ilk doga kosullarindaki farklardan
kaynaklanmigtir. Dogadaki bu niteliksel farkliliklar toplumsal orgiitlenmedeki
farkliliklara neden olmustur. Insanlarm yasammin beslenme, korunma ve iireme oldugu
avci-toplayici toplumlar, beslenme sorunlarini yenilebilir bitkileri toplayarak ve savunma
icin kullandiklar1 ilkel araglariyla yakin g¢evrelerinden avlamasi kolay hayvanlari
avlayarak ¢ozmiislerdir. Onlarin yasami, dogayi tanima uzmanlagmis bilgisinin kiiltiirel

olarak birikimine baglidir (Harper: 1996: 37).

Avci-toplayict toplumdan yerlesik topluma gegisi ifade eden Neolitik Devrim
(kent devrimi veya kentsel devrim) kentlesmenin basladigi donemdir. Kentler
kapitalizmin bir sonucu degil, kapitalizmin ortaya ¢ikmasinin kosullarini hazirlayan
toplumsal oOrgiitlenme ve Cagdas Batimin toplumsal, siyasal felsefesinde disaridan

gelecek yikic1 ve ahlak disi etkilere karsi bir si§iak anlami tasimakta olan mekanlardir®.

Insan topluluklarmin yasadiklar1 alanlara yonelik yapilan bu isaretleme ve
cevreleme doganin toplumsal mekéana hakim olmasi durumundan, mekanin bir pargasinin

belirlenerek toplumsal mekandan uzaklastirilmasina neden olmustur.

4 Marksist teoriye gére arti-degerin birikmesi kirda baslamistir ve bu arti deger zanaata dayal bir
Uretimdir. Bazi arastirmacilara gére bu zanaatkar kesimin varligi ve arti-trin tretilebilmesinin bir sonucu
olarak kentin meydana gelebildigi tezini ileri strer. Tezin dogrudan konusu olmayan bu konuda kapsamli
bir bilgi edinmek igin R. J. Holton'un Kentler Kapitalizm ve Uygarlik (1999) kitabina bakilabilir.
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Marx birincil dogadan (veya ilk dogadan) ikincil dogaya gecisin dogaya emek
stireci sonucunda miidahale edilmesi ile s6z konusu oldugunu séyler. Smith'e gore (2017:
50), birincil doganin miidahale sonucu ikincil dogaya doniismesi, kategorik olarak,

birincil doganin varligin1 engellemektedir.

Lefebvre, Marx'tan farkli olarak simgesel isaretleme yoluyla, emek siireci ile
miidahale edilme sart1 olmaksizin, belli yerlerin niteliksel 6zellikleri sebebiyle artik doga
olmadigini belirtir. Doga icerisinde insan aktiviteleri, bu doga parcasini toplumsal bir
mekan haline getirir. Bu mekanlar ilkel toplumlarin doga ile uyumlu bir sekilde {iretim
ve yeniden iretim faaliyetlerini gerceklestirdikleri yerlerdir. Bu donemde toplum ne
kadar mekan1 degistirmek ve doniistiirmek istese de, topluluk doga ile uyum iginde
oldugu icin mekanlar tasarlanan degil yasanan mekanlardir ve mekan temsilinden ziyade
temsil mekanidir (Lefebvre, 2014b: 247).

Lefebvre, doganin bu dogadan ayrismis pargalarini mutlak mekan olarak

adlandirir ve mutlak mekanin zamanla tarihsel mekana doniistiiglini soyler;

"Kan, toprak, dil topluluklarimin irettigi dinsel ve politik mutlak mekéandan,
nispilesmis, tarihsel mekan dogar. Ama mutlak mekan kaybolmaz; tarihsel

mekanin tabakasi ya da tortusu olarak... varligini siirdiiriir” (Lefebvre, 2014b: 77).

Mutlak mekan, ilkel toplumlar olan toplayici, avci, tarirm ve hayvancilik
toplumlarinda "koyliilerin, gdgebe ya da yar1 gocebe cobanlarin adlandirdig ve ¢alistigi
yerler kiimesidir" (Lefebvre, 2014b: 245). Lefebvre bu mekani doganin mutlak mekani

olarak adlandirir ¢iinkii heniiz yapil1 bir mekan s6z konusu degildir.

Lefebvre tarihsel mekanin mutlak mekanin tortularini igerdigini ifade eder ancak
mutlak mekanin doganin parcalarint igerip igermedigi hakkinda net olarak bir sey
sOylememekle birlikte, doganin niteliklerini kaybetmesinden s6z ederek, aslinda doganin

artik sonsuza kadar yok oldugunu ima eder.
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Ancak Smith, Lefebvre'in doganin yok oldugu veya ortadan kalktigina dair
gorlsiinii elestirmektedirler. Smith Lefebvre'de doganin mekan dahilinde yer aldigimi
soyler ve "Imtiyaz tersine cevirir ve mekani (ve zamani) degil de dogay1 a priori goriirsek
ne olur? Kendisi de giderek hep daha yogun bigimde iiretilen, yine de ¢ok canli kalan,
insani ve gayri insani olgu ve slireglerin kesintisiz dizisi olan doganin iiriinii olarak
mekan1 kabul etsek ne olur?™ sorusunu sorar (Smith, 2017: 267). Lefebvre'in doga ile
ilgili bu goriisleri Kant'in izlerini tasir ve "...doga karsisinda mekanin ontolojik dnceligi
ise aynen korunur" oldugunu soyler (Smith, 2017: 266-267). Smith, Lefebvre'in dogay1
el degmemis, insana digsal olarak degerlendirmek suretiyle bati diializmini yeniden

irettigini iddia ederek elestirir.

Doga yok edilsin veya edilmesin, doganin her iki amagla da pargalanmasi,
doganin bir pargasinin nesnelestirilmesine ve mekanin doganin ger¢ek anlaminin disinda
birakilmasina neden olur. Doganin veya dogaya ait olanin dogadan koparilmasi suretiyle
yapili/yapay olana entegre edilmesiyle yapili/yapay olanin i¢inde dogaya ait olani
barindirdig izlenimi yaratilir. Bu durum doga ile doga olmayan arasindaki sinirlart
eritmektedir. Ayn1 zamanda pargalanarak entegre edilen veya yeniden iiretilen doga,
mekana doniistiiriilerek doganin tahrip edildigi gercegi yok edilir. Biitiin bunlar goz
oniinde bulundurularak, bu ¢alisma kapsaminda doga ve mekanin simirlarinin nerede
baslayip nerede bittigi, kisilerin bakis agilari nezdinde ¢esitlilik gosterse de, jeoloji
miihendislerinin islerini yaparken yasadiklari yabancilagsma ve geliski a¢isindan ne anlam

ifade ettigi "Bulgular ve Degerlendirmeler" boliimiinde incelenecektir.

2.1.2.2 Doganim Uretimi ve Mekanin Uretimi
Avci-toplayict toplumdan tarimer topluma gegisi Gordon Childe “Neolitik

Devrim” olarak adlandirirken, baska arastirmacilar Neolitik Evrim olarak
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adlandirmislardir.® Bu dénemde yerlesik diizene gecis, insan1 bulunulan ortamin hakimi
konumuna getirmistir ve bu nedenle ister devrim olarak ister evrim olarak adlandirilsin

toplum tarihi agisindan 6nemli bir doniim noktasidir.

Tarime1 toplumlarda art1 iiriin liretilmeye baslanmistir. Bunun sonucu olarak da
tarimla ugrasanlar, tarimla ugrasmayan bir kesimi geg¢indirebilmeye baglamistir. Gordon
Child bu kesime tam zamanli zanaatkarlar dese de Holton’a gore (1999: 31)
zanaatkarlarin da tarim faaliyetlerine az ¢ok katilmalari gerekmistir. Toplumsal is boliimii
onemli hale gelirken; zanaatkar, tarimsal arag-gere¢ Treticileri ve toplumsal
orgiitlenmenin sonucu olarak toplumsal iiretim ve arti-degerin kullanimi gibi
organizasyonu saglayan bir tabaka ortaya ¢ikmistir. Sinifli ve siyasal farklilagmaya
ugramis tarimsal toplumda kisinin yarin1 (yazgisi) kisisel ¢abasi disinda, yalnizca doganin
denetleyemeyecegi kaprislerine degil, ayn1 zamanda egemen siniflara ve yoneticilere de

baghdir (Senel, 1996: 61).

Insan gruplarinin yavas yavas yerlesik diizeyde bir araya gelme egilimleri ile
kentler ortaya cikar. Kent, insan gruplarinin bu egilimi zemininde, tamamen insana
kosullu bir ¢ekirdek, yapay bir dogadir (Huat, Thalmann ve Valbelle, 2000: 12-13). Kent
tasarlanarak dogal varligindan ¢ikarilmis olsa da, doganin bir unsuru ve dogal olarak
algilanmaya devam eder. 19. yiizy1l ortalarina dogru sehir-devletlerin ortaya ¢ikmasiyla
insan topluluklarinin bir arada yasadigi daginik kent topluluklarindan, daha sabit bir
merkezi diizene gecilmistir. Sehir-devlet kendini merkez ve ayricalikli yer haline getirir
ve etrafin1 da damgasini tasiyan bir periferiye ¢evirir. Onceden var olan genis mekan artik

tanrisal bir diizene tabidir (Lefebvre, 2014b: 246).

5> Bu konuda daha detayl bilgi icin bkz. R.J. Holton’un Kentler Kapitalizm ve Uygarlik (1999) kitabi.
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Sanayi devrimi ile birlikte toplumda siyasal giiciin temelinin toprak miilkiyetine
dayandig1 feodal toplumda iiretici emek toplumsal hayati siirdiiren yeniden iiretimden
ayrismistir ve mekansal pratikler de degismeye baslamistir.

"Mekan igindeki gesitlilik, 6zel alanin yasal tstiinligi birlik-form-yapi-islev
kopusunu igerdigi gibi, binalarda dekore edilmis boliimler ile islevsel boliimler
arasindaki, hacimlerin kullanimi ile ylizeylerin kullanimi arasindaki ayrimu,
dolayisiyla, insa ile bilesim arasindaki, mimari ile kentsel gerceklik arasindaki
ayrimi da igerir" (Lefebvre, 2014b: 262-263).

Feodalizmden kapitalizme gegis ile meta miibadelesi, somiirgelerin fethi ve istilasi
birincil temeli olusturmustur. Kapitalizm gelistikce yeni cografya bilgisinin ingasi
sermayenin ve isgiicliniin cografi hareketi etrafinda temellenmistir (Harvey, 2011a:146).
Nitekim doganin sehir-devletler araciligi ile pargalanmasi ile birikim mekanlart tesis
edilir. Birikim mekanlar1 cografi mekanin pargalanmasi vasitasiyla ortaya c¢ikan
mekanlardir. Belirli bir cografi bolgede asir1 sermaye birikimi olarak ortaya ¢ikan
kapitalizm, igsel ¢eliskilerini asmak igin “uzamsal ¢oziime” bagvurur (Harvey, 2011b:

40).

"Egemenler, ozellikle kent mekanlarimi siirekli yeniden yikima maruz
birakmalarma yol acan bir tiir rantiye yasaya tabiler. Degeri yiikselen parselleri ve
kentsel mekanlar1 yeniden diizenliyorlar, merkezi kent mekanlarin1 daha fazla
titketebilenlerin kullanimina agabilmek adina, yoksullar1 kentin siirlarina dogru

stiriiyorlar” (Torlak, 2014: 11).

Jeoloji mithendisleri yapili veya yapili olmayan c¢evrede yapilacak insaat veya
enerji yatirimlarinda ¢alismakta ve sermayenin esnek birikiminin mekan iizerindeki bu
roliinden dogrudan etkilenmektedirler. Bu etkilerin jeoloji miihendislerinin mekana ve
dogaya yabancilagmalar {izerinde etkileri “Bulgular ve Degerlendirmeler” boliimiinde

ayrintili bir sekilde tartisilacaktir.
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Goriildugi gibi doga ve mekan i¢inde bulundugumuz, yer aldigimiz veya hareket
ettigimiz pasif bir alan degildir. Doga ve mekéan biitiin ekonomik 6rgiitlenmenin, buna
bagli olarak toplumsal 6rgiitlenmenin, giindelik hayatin aktig1 ve yeniden {iretildigi; bu
yeniden iiretimi hem igeren ve ayni1 zamanda da iiretilmesine neden olan toplumsal bir
iirlindiir. Mekan degisen ekonomik, siyasal ve toplumsal kosullara bagli olarak orgiitlenir
veya yeniden iiretilir. Hatta bazen o mekam karakterize eden en 6énemli unsurlar yok
edilebilir ve yeniden insa edilebilir. Dolayisiyla doga ve mekan nefes alir, aktiftir. Siyasal,
ekonomik ve toplumsal iliskiler tarafindan yeniden iiretilir ve ayn1 zamanda bu iliskileri

de yeniden {iretir.

Mekan1 doniistiiren jeoloji miihendisleri ikili bir yabancilasma mekanizmasina
tabidir. Bir yanda mekani rekabetin ve ¢atismanin hakim oldugu bos bir uzama
doniisiirken, jeoloji mithendisi bu uzami doniistiiren 6znelerdir ve 6te yandan uzam haline
gelmis mekan, serbest piyasa ekonomisinin igledigi piyasada her giin miicadele edilen bir
alan haline gelerek jeoloji miihendisini nesnelestirir. Bu yabancilasma durumunu
asabilmenin yolu ise mekanin ve doganin iretilen, toplumsal iliskilerden etkilenen bir

siire¢ oldugunun farkinda olmaktan gecer.

2.1.3 Esnek Birikim VS Esnemeyen Mekan
Uretim ilk ¢aglardan giiniimiize degin devam eden, bir sey olusturmak, meydana
getirmek anlamina gelen bir eylemdir. 18. ylizyilda Adam Smith'in isboliimii ile iiretim
artis1 konusunda yaptigi ¢alismalar ve sonrasinda verimlilik artigi, is giicli verimliligi gibi

liretim yOnetimi lizerine yapilan caligmalarla iiretimin niteligi degismeye baslamistir.

Marksist teoride lretim tarzi, belirli bir tarihsel donem igerisindeki iiretimin
seklini ifade eder. Her iiretim, belirli bir toplum bi¢iminin g¢ergevesi i¢ginde ve onun
aracilifiyla doganin birey tarafindan miilk edinilmesidir (Marx, 1976: 251). Marx, burada

bahsi gecen miilkiyet kelimesini 6zel miilkiyet degil, doganin metalagsmas1 anlamda
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kullanir. ilkel toplumlardaki iiretimden giiniimiiz kapitalist toplumundaki iiretime degin,
{iretimin mekana bagiml1 oldugunu belirtir. Uretim i¢in doganin miilkiyeti, yani mekana

bagimlilik, her iiretim tarzinda baska bi¢imlerde kendini gosterir.

Kapitalizmin kesintisiz birikim ekonomisine dayali isleyisi, onu ekolojik, sosyal
ya da jeopolitik sonuglar ne olursa olsun, karimi genisleterek ilerleme ve biiylime
egilimine mahkiim eder. Oyle ki kriz bile diisiik hizda biiyiime olarak tanimlanir.
Biiytimenin merkezinde sermaye birikimi vardir. Kar dongiisiiniin gergeklestirilmesi icin,
yeni ihtiyaclar yaratilmaktadir. Giindelik hayatlardaki soyut ihtiyaclarin yapisi
degismekte, her gegen giin daha fazla iiretici etkinlik gerektiren yeni insan ihtiyaglar

yaratilmaktadir.

Uretim giderek daha fazla degisim degerine ihtiyag duymaktadir. Degisim,
iletisim ve ulasim maliyetleri, yeni pazar arayislar1 gibi fiziksel kosullardan
etkilenmektedir ve her tiirlii mekansal engeli asma amaci igerisindedir. Kapitalizm
oncesinde ve kapitalist sistem icerisinde her liretim tarzi mekansal engeli asmak icin
cesitli stratejiler gelistirir. Sermaye birikimi cografi baglamda meydana gelir (Harvey,

2011; 2014; 2015; Smith, 2013).

Kapitalizm devaml biiyiime diisturu nedeniyle, kendinden menkul bir sekilde
daima krize meyillidir. Kriz asirt birikimden kaynakli talebin doymasi ve yatirima
doniistiiriilememesi anlamina gelir. Asirt birikim sorunu olarak sermaye dongiisiinii
tamamlayamaz, tiretim ve tiiketim tikanir. Bu durumda yeni yatirimlar bulunmali veya

icat edilmelidir.

1973 yilinda kapitalizmin krizlerinden biri ile kars1 karsiya kalinmistir. Bu
siireclerden sonra reel iiretim faaliyetleri yerine ikameleri gegmeye baslar. Yani daha
esnek emek siirecleri ve piyasalar, daha yiiksek cografi akigskanliga ve tiiketim
kaliplarinda hizli degisikliklere dayanan yeni liretim ve pazarlama sistemleri ortaya cikar.
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Eski tarz sermaye birikiminden yeni bir tarza gecilmesi ile birlikte, Fordizmden (bant
lizerinde seri iiretim, kitle siyaseti organizasyonu ve miidahaleci refah devleti) esnek
birikime, yani adem-i merkeziyetle birlikte, tirctimin farkli mekanlara yayilmasi; ulus
devletin miidahaleci politikalar1 birakmasiyla birlikte serbestlesme ve 06zellesme

siireclerinin hakim oldugu bir sisteme ge¢ildigi goriiliir.

Esnek birikimin (post-fordizmin) dayandigi birikim modeli isgiicli piyasalari,
emek siiregleri ve tiiketim kaliplar1 bakimindan esnekliktir. Esnek birikim modelinde
isgiicli piyasasinin yapisi degistirilir. Boylece emek giiclinlin farklilasan formlar aldigi
goriiliir. Uretim parcalara boliinerek, ayn1 mekanda bulunma zorunlulugundan
bagimsizlasir. Ormegin ge¢miste hepsi ayni1 fabrika ya da sirket biinyesinde yiiriitiilen
isler, parcalara boliinerek herbir parca uzmanlasan sirketler tarafindan yiiriitiilmeye

baslanir.

Kolonilesme ve somiirgecilik doneminde sermaye yeni pazarlar bulma ve cografi
olarak yeni bolgelere yayilma yolu ile genislemistir. Esnek birikim c¢aginda artik
yayilacak uzamin kalmamas1 veya sinirli olmasi, sermayenin Yapili olmayan mekana

yonelmesine neden olmustur.

Harvey, sermayenin cografyaya yayildigin1 anlatirken uzamsal yayilmadan s6z
eder. Bu cgaligmada Sermayenin yapili ¢evrede mekanin yeniden firetilmesi yoluyla,
yayilmasina pozitif dikine yayilma olarak; yapili veya yapili olmayan ¢evrede dogal
kaynaklarin/hammaddelerin  madencilik faaliyetleri yoluyla isletilmesi yoluyla
sermayenin yayilmasina negatif dikine yayilma olarak adlandirilabilinmistir. Buradaki
pozitiflik ve negatiflik, cografi olarak yer baz alinarak, yerin iistii ve yerin alt1 olarak,
yapilmis bir adlandirmadir. Pozitif yerin stiinii gosterirken, negatif yerin altim

gostermektedir.
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Sermaye birikiminin kurallarin1 anlamak, tarihin ve cografyanin neden bu

bigimleri aldigin1 anlamaya yardimecidir.

"Genel olarak eski tarz sermaye birikiminden yeni bir tarza gecilmesini,
Fordizmden esnek birikime gegis (nis piyasa arayisi, adem-i merkeziyetle birlikte
dretimin farkli mekanlara yayilmasi, ulus-devletin miidahaleci politikalari
birakmasiyla birlikte serbestlesme ve Ozellesme) olarak okuyorum. Sermaye
birikimi daima hizlanmanin pesinde olmus, ulasim ve iletisim alanlarinda
devrimler getirmistir. Bunlar da mekéansal engellerin kaldirilmasi demektir.

Zaman-mekan sikigmast mekanin sifira indirgenmesidir" (Harvey, 2011: 163).

Bugiin teknoloji, sanayi ve yabancilagsmis bilim sonu gelmeyen ihtiyaglart
karsilamak icin Orgiitlenen, kapitalist sisteme dahil araglardir. Niifus sabit kabul edilse
dahi yapis1 geregi biiyiime odakli kapitalist sistemde devamli olarak yaratilan ihtiyaglarin
kargilanabilmesi i¢in her gegen gilin artan enerji ve ham madde ihtiyaci, var olan
kaynaklarin isletilmesi ve/veya yeni kaynaklarin aranmasi ihtiyacini dogurmaktadir.
Jeoloji miihendisligi bu ham maddelerin ve enerji kaynaklarinin aranmasi, bulunmasi ve
isletilmesi islemlerini gergeklestiren bir is koludur. Dolayisiyla jeoloji miihendisleri bir
gerekliligi karsilama amaci giiderek, dogayi is sahalarina ¢cevirmekte, sermayenin zaman
zaman uzamsal ve cogunlukla pozitif ve negatif dikine yayillmasi araciligi ile

genislemesine dolayli/dolaysiz katki koymaktadir.

2.2. Yabancilasma
Sie vissen das nicht, aber sie tun es.

Bilmiyorlar, ama yapiyorlar.

Karl Marx

Her iiretim tarzi yeni bir toplumsal orgiitlenmeyi dogurur. Endiistrilesme ile
birlikte toplumsal 6rgiitlenme tam anlamiyla tiretime odakli bir hal almig ve miimkiin olan

en kisa zamanda, en fazla {rliniin iretilebilmesi anlamina gelen Kitlesel iiretimin
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gergeklestirilebilmesi i¢in kentsel organizasyon, zamansal planlama, bireyin baskalariyla
iliskileri vb. buna gore planlanmistir. Giindelik hayat ¢calisma zamani1 ve bos zaman olarak
iki boliime ayrilmis ve birey bos zamanda da hem {iretim i¢in kendini yeniden iiretmesi,
hem de bos zamanda bile iiretime katki koymasini saglayacak bir begeniler sistemi
gelistirilmistir. Toplumsal orgiitlenme insanin nefes aldigi her an seyler diinyasini

zenginlestirecek sekildedir.

Teknoloji ve bilimdeki gelismeler yiizyillar boyunca kendisine inanilmis olan kati
goriiniimleri bile eritmektedir. Teknoloji o kadar hizli bir ilerleme kaydetmektedir ki,
bireyin kendi zihni bu hiza yetisememektedir. Bilim ve teknoloji insanin varligini insani
gercekliginden kopararak oyle sistematik, olmasi gerektigi gibi tanimlamakta ve
kurgulamaktadir ki birey hep bu olmasi gerekenin ardindan kosturmakta, bu durum
bireyin kendine, bedenine ve kendini zaman zaman &yle davranmaya zorlayan diinyaya
kars1 yabancilagmasina neden olmaktadir. Buna en giizel 6rnek Georg Biichner'in

“Woyzeck” adli oyununda® Woyzeck ve denek oldugu doktor arasinda gecen diyalogdur.

Woyzeck para karsiliginda bir denek olarak kullanilmaktadir. Bir siire sadece
bezelye yemek ve idrarim biriktirerek kendisine teslim etmek iizere bir doktor ile
anlagir. Woyzeck'in bir giin duvar dibine idrar doktiiginii géren doktor,
Woyzeck'in dogal zorunluluklarin 6niine gegilemedigi yoniindeki mazeretine karsi
insanlik onuru adina (!) soyle konusur: "Doga zorluyor, doga zorluyor! Dogaymis!
Ben 'musculus consrictor vesicae'in insanin istencini buyruguna aldigini

kanitlamadim mi?" (Kiziltan, 1986: 9-10).

Biichner'in Woyzeck'i endiistrilesme ile sistemin farkli alanlarindaki temsillerinin

doniismesi sonucu yabancilagan 19. yiizyil bireyini temsil etmektedir. Woyzeck bilimin,

6 Biichner'in bu oyunu 1836 yilinda yazmaya basladigi ve éliimiiyle yarim kaldigi bilinmektedir.

7 Mesane
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devletin ve sistemin farkli alanlardaki temsillerinin 19. yiizyil bireyi lizerinde nasil baski
araci olarak kullandigt ve birey ile kendisi arasinda duvarlar oOrerek bireyi
yabancilastirdiginin bir 6rnegidir. 19. yiizyilin bireyi yalniz, higbir yere ait olmayan,
kendi benliginden dahi siirgiin edilmis bir bireydir. Bu a¢idan daha 6nce pek ¢ok disiplin
tarafindan arastirma konusu yapilmis olan yabancilagsma, 19. yiizyil itibariyle bireyin

hayatinda bir problem olarak kendini gostermeye baslamistir.

Yabancilasmanin ne oldugunu bir c¢irpida agiklamak oldukg¢a zordur. Ciinkii
yabancilasma kavramsal olarak pek ¢ok disiplin tarafindan incelenmis olan tarihsel ve
giincel olarak pek ¢ok disiplinle iliskili bir terimdir. Farkli disiplinlerle maruz kaldig: bu

iliski nedeniyle, kavrama her disiplin kendi baglaminda katkida bulunmustur.

Johnson'a gore (1973: 3) yabancilasma kelimesinin ¢agdas dilde kullanimi
bilimsel, popiiler bir ifade ve kiiltiirel bir motif olarak 6nemli birka¢ kelimeyi karsilayan
anlamsal bir zenginlige ve/fakat karmagikliga ulagmigtir. Hardin (akt. Johnson, 1973: 27)
yabancilasma kelimesini “panhreston” kelimesiyle aciklar. Panchreston kelimesi ile
Hardin'in yabancilasma kavramina dair anlatmak istedigi “kullanim veya konjonktiirel
sartlara bagli olarak pek cok anlam olasilifin1 barindirsa da ayrintili bir sekilde
diistiniilerek tasarlanmis ve tipik bir anlam formuna sokulmus, boylece herhangi bir pratik
kullanima uygun hale getirilmek amaciyla oldukc¢a basitlestirilmis bir kavram”
anlamindadir. Bu anlamiyla Hardin'in tanimladig1 yabancilasmanin ¢agdas kullanimi, her
seyi agiklama tesebbiisiinde olan ancak temelde higbir seyi agiklamayan bir kavram

oldugudur.

Bu tez kapsaminda, yabancilasma kavraminin teolojideki, felsefedeki eski
anlamlarindan ve varoluscu psikiyatrideki giincel anlamlarindan ziyade sosyal-bilimlerde
yabancilasma kavramina getirilmis bakis agilari incelenerek, genelde ¢agimiz insaninin

giindelik hayatinda yasadig1 yabancilagma ve 6zelde de jeoloji miithendislerinin islerinden
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kaynakl1 olarak yasadiklar1 yabancilagsma tartisilacaktir. Boylece yabancilasma kavrami
icerdigi anlam kalabaligindan bir nebze de olsa arindirilmaya c¢alisilarak ve

yalinlastirilarak ele alinacaktir.

Bu boéliimde sirasiyla Hegel'in ve Marx'in yabancilagma ile ilgili diistincelerine
yer verildikten sonra, Sennett, Simmel ve Lefebvre gibi cagdas sosyal bilimcilerin
cagimizin insanina ve bireyin gilindelik hayatina yabancilasmas: konusundaki

calismalarina yer verilecektir.

Yabancilagsma kavramini sistemli olarak inceleyen ilk filozoflardan en 6nde geleni
Hegel dir. Tinin Gériingiibilimi (1986) kitabinda yabancilagmadan 6znenin geligimi
olarak s6z eder. Hegel'de tin kendisi i¢in nesne olursa kendisi i¢in nesnesi de olur.
Dolayisiyla artik tin kendisi i¢in/kendisinin bagkasi olamaz. Ciinkii Kkendisi
icin/kendisinin de baskasi olur, baskaligi yok ederek gene kendisine doner. Bu her
durumda bu sekilde devam ederek tinin genel gelisimi ve buna es anli olarak bilincin 6zel
deneyleri olarak tezahiir eder. Bunun giindelik hayattaki karsiligi tecriibedir ve soyut

olarak gerceklesen biitlin bu siire¢ somuta yansidiginda bilince ait olur.

Hegel'e gore (akt. Kiziltan, 1986: 19) diinya tarihinin amaci Tin’in hakikatte ne
ise onun bilgisine ulasmasidir. Tin'in kendini hakikatte oldugu gibi gergeklestirebilmesi
icin kendi kendini konu edinmesi, kendisini karsisina almasi gerekir. Tin baska biri
oldugu an kendine yabancilagsmistir ve baskaligi yok ederek kendine dondiigii an ise
yabancilasmadan geri donmektedir. Biitiin bunlar olusun diyalektik siirecidir. Dolayisiyla
Hegel'de yabancilagma, bilincin gelisim siirecidir ve bu nedenle, bir anlamda olusun

kosuludur.

Feuerbach, Hegel'in, doganin mutlak tinin kendisine yabancilasmis bigimi oldugu

gorlisiine kars1 ¢ikarak, insanin kendine yabancilagsmis Tanr1 degil, Tanrinin kendine
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yabancilagsmis insan oldugunu ileri siirer (Marx, 2013: 11). Belge'ye gore Feuerbach'in

yabancilagsmasi tarihi olmayan, sinifi olmayan, soyut insanin yabancilasmasidir (2017: 8).

Marx'm yabancilasma teorisi Hegel ve Feuerbach'in yabancilagsma
kavramsallastirmasinin elestirisi lizerinden yiikselir. Marx yabancilagma kavramini
kapitalizmin bir sonucu olarak ele almaktadir. Marx’a gore (2017: 75) emek yalnizca
meta iiretmez, kendini ve bir meta olarak ig¢iyi de iiretir. Emegin iirlini-emegin iirettigi
nesne- emegin karsisina yabanci bir sey, kendini liretenden bagimsiz bir gili¢ olarak
dikilir.

Biitiin bunlardan bahsetmeden 6nce ise Marx'in insan dogasi, insanin doga giicleri
ve insanin kendilerini dogada nesnelestirirken doga ile kendi tiirsel varliklariyla ve bizzat
kendileri ile kurduklar1 iliski konusunda sdylediklerinden s6z edilmesi Marx'in

yabancilasma kavramini anlayabilmek acisindan énemlidir.

Marx yabancilagma tiirlerinden biri olarak, insanin kendi tiirsel varligina
yabancilagsmasindan s6z ederken, kullandig1 insanin kendi tiirsel varligi kavrami, dogal
insan kavramindan ayr1 tutmaktadir. Bu iki kavram arasindaki ayrima girmeden once ise
Ollman'in (2015) uzun uzun iizerinde durdugu "gii¢" ve "gereksinim" kavramlarinin
Marx'in teorisinde nasil kullanildigindan s6z etmek yerinde olacaktir. Buna gore giindelik
dilde Marx'in kullandig1r "gili¢"e en yakin anlamlar "yetenek", "beceri", "islev" ve
"kapasite"dir (Ollman, 2015: 134). Gii¢ ayn1 zamanda "halihazirda ne ise daha fazlasi
olma olasiligin1” (Ollman, 2015: 134) da iginde tasidigi i¢in bir degisim siireci igerisinde
yer alir. Dogal giiclere drnek olarak emek, yemek, cinsellik verilebilir. insanmn dogal
giiclerinin iki belirgin karakteristik 6zelligi vardur: Ilk olarak bu giigler insanda "egilimler
ve yetenekler-diirtiiler" olarak vardir. ikincisi, kendi doyumlarini insan bedeni digindaki

nesnelerde ararlar (Ollman, 2015: 139).
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Insan sahip oldugu dogal gii¢ yani dogal yetenek, beceri, islev ve kapasiteyi
gerceklestirmek icin diirtii ve arzuya gereksinim duyar. Ollman bu karakteristigin iki
yoniinii anlatirken aglik ve yemek yeme drnegini verir (Ollman, 2015: 139-140). Insanin
yemek yeme giiciinii gerceklestirmesini saglayan acglik diirtiisiidiir ve yemek olarak neyi
sececegini de tat alma duyusu belirler. Yemek yemesi sonunda giderecek oldugu aglik

diirtiisii de kendi disindaki nesneler ile saglanabilmektedir.

"Insanin bedeni yasayan maddi bir nesnedir...Insanin giigleri belli bir nesneyi
(insanin kendisini) i¢cermekle kalmaz, ayni zamanda diger nesnelerle (dogada)
gerceklestirilebilir. Yani insanin dogasi ve nesneler arasinda bir i¢sel iliski vardir...
Insanin dogas1 kavrami doga ile ilgili her seyi ve aym zamanda insanla ilgili her

seyi kapsayan bir ibaredir” (Ollman, 2015: 141-142).

Marx'ta insan dogasmnin kendine ickin 0Ozelligi sebebiyle insanin kendisini
gerceklestirmesi, dogada kendilerini nesnellestirmeleri ile ger¢eklesmektedir. Bu siire¢
ne ise daha fazlasi olmak ve kendilerini gelistirmek ile beraber dogay1 da degistirmelerine
neden olmaktadir. Marx'a gore bireyin dogay1 kendi pargasi ve kendini de doganin bir

parcas1 yaparken kullandig1 temel arag, bireyim iiretici etkinligidir (Ollman, 2015: 209).

Marx'ta igsel iligkiler anlayigiin yardimiyla ortaya ¢ikan ve insan dogasi olarak
kavranilan doga ile insan arasindaki 6zgiil birlik diigiiniildiigiinde, bu iligkilerde
bireyin oncii rollinii azaltan biitiin 6nemli degisiklikler insanlar dogay1 ayiriyormus
gibi degerlendirilir. Insanin ayirt edici karakterinin yansimalarma bakilarak
denilebilir ki, insan ve dis diinya arasindaki iliskiler, bu karakteri, insanin tizerinde
denetimini yitirdigi ¢ok sayida unsurun arkasina gizleyecek birere ara¢ haline
gelmistir. Yabancilasma kurami, bagimsiz oldugu varsayilan iste bu unsurlara

odaklanir (Ollman, 2015: 217).

Marx emegi ilk ve heniiz yabancilagmamig anlaminda “bir yasam eylemi ve iiretici

yasam” olarak tanimlar (Fromm, 1973: 49). Alman Ideolojisi (2013) adli kitabinda
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emegin bir yasam eylemi ve insanin kontrol etmesi gereken bir sey olmasi gerekirken
insan1 kolelestiren ve onu nesnelestiren bir hal almasinin sebebinin kisisel ve ortak

cikarlar arasindaki ugurum oldugunu séylemektedir.

Marx yabancilagmanin kapitalist ekonomide emegin yapisi ve islevi araciligiyla
meydana geldigini soyler ve emek ile emegin kendisine yabancilagmis iiriinii olarak

nesnelesmis tirlin arasindaki iligkiyi sOyle anlatir;

Emegin iriinii, bir nesneye aktarilmis, maddelesmis emektir. Emegin
nesnelestirilmesidir. Emegin gergeklestirilmesi, emegin nesnelestirilmesidir.
Politik iktisadin ele aldigi durumlarda emegin bu gerceklesmesi, is¢iler icin
gercekligin yok olmasi seklinde goriiliir. Nesnelesme, nesnenin yok olusu ve
nesneye kolelik, ise yabancilasma, baskalasma olarak ortaya ¢ikar... Is¢inin kendi
triintinden dislastirilmasi, sadece emeginin bir nesne, dissal bir varolus oldugu
anlamina gelmez, onun disinda bagimsiz, ondan baska bir sey olarak var oldugu,
karsisina dikilen bagimsiz bir gii¢c oldugu anlamina da gelir yani is¢inin nesneye
aktardigi hayat, yabanci ve diisman bir sey olarak kendi kargisina ¢ikmaktadir

(Marx, 2017: 75-76).

Marx'a gore (akt. Kiziltan, 1986: 21) tarth boyunca ve ilk insandan bu yana
toplumsal etkinligin ii¢ yonii olmustur. Ilki yasamak icin gerekli araglarin saglanmasina
yoneliktir. Bunlar insanlarin hayatta kalabilmek i¢in en temel gereksinimlerini karsilamak
icin gereksinim duyulan temel araglardir. Marx bundan ilk tarihsel eylem olarak s6z eder.
Bu evreden sonra gelen evre, iirettigi bu araglara uygun gelistirdigi tretim bigimi
dogrultusunda, bu iiretim bi¢iminin dogurdugu yeni gereksinimleri karsilamaktir. Diger
bir eylem ise kendi 6z yasamlarin1 her giin yeniden kuran insanlarin bagka insanlari
yaratmaya, insan neslini devam ettirmeye baslamasidir (Kiziltan, 1986: 21). Bu nedenle

Marx'ta insan {irettiginin yaraticist oldugu kadar onun iiriiniidiir de (Kiziltan, 1986: 22).
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Lefebvre, Marx'in seyler diinyasinin artan degeriyle dogrudan dogruya orantili
olarak ‘insanlar diinyas1 degersizlesir’ sozii temelinde tretim etkinligi sonucunda
istesinden gelinmesi gereken seylerin izini giindelik hayatta siirmiis ve yabancilasma
kavrammi bu sekilde agiklamistir. Lefebvre, Marx'in yabancilasmay: kapitalizmle
sinirlamadigini vurgulamaktadir. Lefebvre'e gore (2015: 70) yabancilasma, ¢elisik siire¢
olan "yabancilasmadan kurtulma"yla birlikte, yeni bigimler altinda siirer, hatta yeniden
dogar. Yabancilasmadan kurtulmak suretiyle ulasilacak biitiinsel insan sonsuzda bir

smirdir.

flerleme, insanlk iginde gelisme ancak biitiinsel insan mefhumuyla anlam (yani
hem anlam, hem y6n) edinir. Tarihin her donemi, tarihsel olarak erisilen her evre
bir biitiin olusturur; ayni sekilde, her kismi faaliyet, pratikte fethedilen her iktidar;
her donem de kendi insan gercekligi tohumunu tasir ve bu tohum, sonraki gelisim

boyunca ortaya ¢ikar ve belirir (Lefebvre, 2015: 74).

Yabancilasmay1 bir olus olarak kabul eden diisiiniirlerin aksine, Lefebvre biitiinsel
bir insana ulagilamayacagini sdyler. Her iktidar kendi biitliinsel insan gercekligini
yaratacagi i¢in daima var olan bir yabancilagma s6z konusudur. Boylece Lefebvre bireyi

digsal, nesnel algilayan bat1 ideolojisini yeniden iiretmektedir.

2.2.1 Birey ve Yabancilagsma
I¢inde yasadigimiz toplumu pek ¢ok sosyolog farkli bigimlerde adlandirmaktadir.
Bilgi toplumu, enformasyon toplumu, network (ag) toplumu (Castells, 1999), risk
toplumu (Giddens ve Beck, 1992) vb. Freud® uygar toplumda birey agisindan en belirgin
ozelligin huzursuzluk oldugunu yazmistir ve ona gore bu huzursuzlugun arka planininda
yatan sey bu boliimde ayrintili olarak bahsedilecek olan ego agigidir. Toplum

bireysellesmistir (Elias, 2004; Bauman, 2005) 6yle ki bu bireyselleseme bireyin de

8Bkz. Sigmund Freud, Uygarligin Huzursuzlugu, Gev. Haluk Bariscan, istanbul: Metis Yayinlari, 2014:S. 104.
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disinda gergeklesen bir siiregtir. Clinkii modern toplum, bireylerin "toplum" denilen
karsilikli karmasikliklar sebekesinin her giin yeniden bigimlenmesinden ve yeniden
miizakere edilmesinden ibaret olan etkinlikleri kadar, bireysellesme etkinliginde de var

olmustur (Bauman, 2005: 61).

Bauman yenidiinya diizensizligi ifadesinin kiiresellesmeyi anlatan en iyi ifade
oldugun soyler. Aslinda belirsizlik ve diizensizlik sadece bu doneme 6zel olgular degildir.
Omegin Sennett (2008: 30) insanlik tarihinin biiyiik béliimiinde insanlarin kendi
yagsamlarinin savas veya aglik gibi felaketlerde aniden degisecegini ve hayatta kalmak
icin dogaglama yasamak zorunda kalacaklarini bildiklerini sdyler. Ancak bugiinkii
diizensizligin ve belirsizligin karakteri farklidir. Bugiinkii belirsizligin garip yonii, bunun
higbir korkung tarihi felaket olmadan var olmasidir. Belirsizlik giiglii kapitalizmin

giindelik isleyisine sinmistir, istikrarsizlik normal durumdur (Sennett, 2008: 30).

Sennett'in soziinli ettigi istikrarsizligin bireyin karakterindeki yansimalarina
gecmeden Once belirsizligi ortaya ¢ikaran ekonomik faktorlere kisaca deginilecek olursa;
serbest pazarin bilyiimesi, para arzinin hacminin artmasi ve/veya mal miktarinin artmasi
olarak tanimlanabilir. Kapitalizmin bu ekonomik kosullarinin sonucu olarak toplumsal is
boliimii ve uzmanlagmanin karakteri degismistir. Glinlimiize isboliimii ve uzmanlasma
emegin toplumsalliktan yalitilmasi karakteristigini tagir ve bu da insanin yabancilagmasi

anlamina gelir.

Ortagag'm kisitlayict ortamindan kurtulan modern donem insani igin
bireysellesme ve Ozgiirlesme saikleri farkli goriingiilerde ortaya cikar. Bunun sebebi
modern ¢ag insanmin yabancilagmasindan kaynakli olarak devamli kendi benligini
aramasidir. Ronesans ve aydinlanma ile birlikte birey O6zgiirliigline kavusmus gibi

goriinse de, ozgiirliigline tam anlamiyla kavusmamistir. Bireylerin savundugu esitlik ve
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ozgiirliik fikri sadece ekonomide de pratige gegirilmistir: Ozgiirliigiine kavusan laissez

faire, laissez aller anlayis1 olmustur.

19. yiizyila gelindiginde bireyin savundugu bireycilik bigimi 18. yiizyil esitlik
fikrinin yerine esitsizligin gegirilmesidir. Artik 6nemli olan 6zgiir bir birey olmak

degil, 6zel ve ikame edilemez bir birey olmaktir (Simmel, 2015: 215).

Ozel ve ikame edilemez bir birey olabilmek uzmanlasmanin ve ucu bucag
olmayan bir rekabet ortaminin varligr anlamina gelir. Ciinkii 6zel ve ikame edilemezin ne
bir sinir ne de bir tanimi1 vardir ve her zaman yasadigi toplumu anlamaya doniik sosyal
bir izah1 olan, kiiltirel olarak kendisini tanimlayabilen insanin bunlar
gerceklestirebilecegi bir biitlinliigli yoktur. Bugiin tahsilli insanlarin hangi fikir
cer¢evesinde yasadiklarini sorarsaniz, ¢ogu, uzmanliklariyla ilgili mesleki cevaplar verir.
Biitlin hayata ve her bireyin uzmanlagsmis etkinligine egemen olan herhangi bir kiiltiirel

fikrin izine rastlamak zordur (Simmel, 2017: 63).

2.3 Mekan ve Yabancilagsma

Marx yabancilagmadan s6z ederken yabancilasmanin kategorilerinden birinin
insanin dogaya yabancilasmasi oldugunu sdyler. Insanmin insami sémiirmesi, insanin
dogay1 somiirmesi ile baglar. Bu denklem bizi yabancilagsmanin temelinin insanin dogaya
yabancilagmasi olduguna goétiiriir. Dogadan/mekandan yabancilagma hem diger
yabancilagsmalar1 tetikler ama ayni zamanda diger yabancilagmalar da yeniden
dogadan/mekandan yabancilasmaya neden olur. Lefebvre'in insanin dogadan

yabancilagmasi ile ilgili sunlar1 yazmustir:

"Insanin tarihdncesinde (dolayisiyla su ana dek) insan éncelikle doganin bir varlig
oldu. Oysa maddi ve biyolojik dogada olusum kendini par¢alanma, dagilma,
dissallagma, karsilikli dislama ve imha olarak gosterir. Dogal baska varlik, esasen
diisman varliktir. Insanin dogal tarihi olan bu tarihdncesinde olup biten 6zellikle

buydu. Fakat toplumsal varlik olarak da zaten baska sey oluyordu. Boylelikle,
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insanin  dogal tarihi i¢inde, insanin i¢indeki doga her zaman yeniden baslayan
yabancilagsmasinin, i¢ ¢eliskisinin derin nedeni ve siirekli mevcut sebebi oldu™

(Lefebvre, 2015: 76-77).

18. yiizy1l doganin metalagsmasi ile dogadan yabancilagilan ama ayni zamanda da

dogal ve bakir olanin fetislestirildigi bir donemdir:

"...Ama asil dalga, sonraki her seye onciiliik eden ilk adim... Duvarlarin yikilmasi
fossesin (tek basina kullanilan hendegin) kesfiydi: O zamanlar ¢ok hayret
uyandirmig, herkesin yiiriirken birden bire ve fark edilmeden ortaya ¢ikan bir
engelle karsilasmaktan otiirti sagskinligini ifade etmek igin “Vay! Vay!” dedigi bir
seydi... Hendek i¢indeki o ¢ite bu nedenle ilk adim diyorum... Hendek i¢indeki ¢it
gbriinmeyince parkin bitigigindeki arazi, igerideki ¢imenlik ile uyumlu hale
gelecekti ve bahge de fazla ciddi diizenliliginden kurtarilip, daha bakir topraklara

uyacakti boylece"” (Walpole’den akt. Sennett,1999: 95).

Ingiliz ve Fransiz bahgelerinde yaratilan cicek bollugu, iceri ve disar1 ayrimini
ortadan kaldiran duvar yerine camli yapilar. Aslinda biitiin bu ¢abalar insanin dogadan ve
mekandan yabancilagsmasini derinlestirmekten baska bir ise yaramaz. "Doga M1 Mekan
Mi1" boliimiinde kentlesme ile birlikte doganin toplumsal mekandan uzaklastirildigina
deginildigi gibi, en basta asina oldugumuz bir mekan olan doga, asina olmadigimiz bir
doga halini alir. Gergek doga artik bize yabancidir ve disarida, uygun mesafede olmalidir.
Bize yabanci olan bu disaridaki, yabanci doga icerisinde ve bu doga ile yapilabilecekler
tizerinde durmak gerekirse; gilindelik hayatin kesmekesinde, sehrin bunaltici
karmasasindan kagmak icin, emegin yeniden iiretimi i¢in yaratilmis bir bos vakit
aktivitesi olarak dogada vakit gegirilebilinir. Ancak buradaki s6zii edilen doganin hangi
dogaya karsilik geldigi oldukga tartismali bir durumdur. Ornegin doganin igerisinde yer
alan ancak devletlerce “dogal park”, “milli park” olarak ilan edilmis mekanlar, yapili

mekan olmadiklar1 halde ne dogal olana ne de yapay olana aittirler. Doganin elinden
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alinarak dogal mekana insa edilen bir baraj, hem bir tirindiir, hem de doganin az ¢ok bir

parcasidir.

Bu caligmada, mekan ve yabancilasma kapsaminda, jeoloji miihendislerinin
calistiklari arazi ve santiyelerin, mekanin ontolojik olarak yabancilagsma durumunu iginde
barindirdig1 yok-yerler oldugu disiiniilmektedir. Yok-yer kavrami ilk kez antropolog
olan Marc Augé tarafindan kullanmilmistir  (1996:83-124).  Augé 'yer'in
kimlikleyici/6zdesleyici, iligkisel ve tarihsel olarak tanimlanmasiyla yer olabildigini
sOyler ve tersinden bir tanim yaparak kimlikleyici/6zdesleyici, iligkisel ve tarihsel olarak

tanimlanamayan uzamun ise bir yer-olmayan® oldugunu iddia etmektedir.

Augé (1996: 87) bu kavrami hava, demir ve kara yollarin1 ve tasit araclari denilen
devingen mekanlar1 (ucaklar, trenler, arabalar), havalimanlarini, uzay uguslar icin
hazirlanmis gar ve istasyonlari, biiylik otel zincirlerini, eglence parklarini vs... gibi yerler
icin kullanir. Buralar bir yerden bir yere gidebilmek amacinin araci olan, yersizlik

anlamini da barindiran mekanlardir.

% (Non-space) Kitabin daha sonra yapilan gevirilerinde yok-yer olarak cevrilmistir. Yapilan ¢alismalarda da
yok-yer olarak kullaniimistir.
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BOLUM 3

3. JEOLOJI MUHENDISLIGI ve SINIF

3.1 Miihendisligin ve Miihendislerin Tarihi
Bu boliimde ortagagdan giinlimiize bilgi iiretim siirecinin nasil orgiitlendigine
paralel olarak miihendislerin toplumsal iliski aglarindaki konumu ve islevleri

tartisilacaktir.

Miihendislik meslegi profesyonel mesleklerden biridir. Kiiglik Oxford Sozligi
"profes" sozciigiiniin ilk anlaminin dinsel bir kokten geldigini ve "dinsel diizen adina
yemin etmeyi" dile getirdigini bildirmektedir; 1675 yilindan itibaren sozciik dinsel
anlamin yitirmis ve "yeteri kadar nitelikli olma anlamina" gelmeye baslamistir (Hughes,
1963: 26). Meslek gorevi halkin elde edemeyecegi bir grup 6zgiin bilgiye hitkkmetmek

olan hizmet gruplari olarak tanimlanabilir (Hughes, 1963: 130).

Miihendislik kelimesi Arapca hnds kokiinden gelir. Arapcaya da Eski Misirlilarin
6l¢tim sistemi demek olan mesaha kelimesinden gegtigi sdylenebilir. Ciinkii anlam olarak
hnds kokiinden tiireyen muhandis kelimesi arazi 6lgen, matematigi kullanan kisi anlamina
gelmektedir. Dolayisiyla muhandis kisi matematik kullanan, 0&lgen anlaminda

kullanilmaktadir.

Latin kokenli dillerde mithendis demek olan engineer Latince yaratan, icat eden
anlamina gelen ingignere kelimesinden tiiremistir . /ngenium 14. yiizy1lda Romalilarin
kusatma silahlar1 gibi savasta kullanmak i¢in icat ettigi makineleri adlandirmak i¢in
kullanilan bir kelimedir. Makine iiretiminin yaratici bir edim olarak goriilmesi sebebiyle
bu kelimeden tiireyen ingenius yaratan, zeki anlamlarinda kullanilir. 18. yiizyilda Sanayi
Devrimi ile birlikte kdken olarak ingenium kelimesinden tiireyen engine, 1s1 enerjisinin

mekanik enerjiye doniisiimii ile icat edilen buharli makinenin icadindan sonra bir enerji
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kaynagini harekete geciren motor anlaminda kullanilmaya baslanmistir (Engineering,
2018). Fiil olarak engine tiretmek, meydana getirmek, yol agmak anlaminda genislemistir
ve hemen hemen to engender ile ayni anlama gelmis ve bugiinkii yapisi olan engineer
haline gelmistir. Goriildiigii gibi miihendislik kelimesinin anlami, meslegin tarihsel

gelisimine paralel olarak giincel anlamina evrilmistir.

TDK’da Miihedislik, 'Insanlarim her tiirlii ihtiyacini karsilamaya dayali yol, koprii,
bina gibi baymdirlik; tarim, beslenme gibi gida; fizik, kimya, biyoloji, elektrik, elektronik
gibi fen alaninda; ugak, otomobil, motor, is makineleri gibi teknik ve sosyal alanlarda

uzmanlagmis, belli bir egitim gormiis kimse” olarak tanimlanmaktadir (Miihendis, 2018).

Miihendislik kapitalizmle birlikte sistematiklesen bir meslek halini almistir ancak
miihendisligin tarihi ilkel insanlara kadar gotiiriilebilir. Ornegin 35.000 y1l énce Yeni
Gine’nin dogusunda bulunan bir grup insan Bismark Takimadalar1 arasindaki New
Bratain ile New Ireland ve Salaman Takim Adalar arasinda yer alan Buka'ya gitmislerdir.
Bu iki ada arasindaki mesafe 160 km'lik bir deniz mesafesidir. Bu 160 km boyunca
kendilerini suyun {iizerinde tutan bir seyin icat edildigi anlamma gelir. 2000 yil
oncesinden Stimerlere ait kil tabletlerde usturlap adi verilen ilkel bir a¢1 Ol¢erden
bahsedilir. 1600 y1l nce Hitit Imparatorlugu'nun Konya'da Kadmhan Kéyliitolu bendini,
Ilgin Yalburt'da su toplama havuzunu, Beysehir-Eflatunpinar'da su anit1 ve golet yaptig
bilinmektedir (Bildirici, M. ve Bildirici, 1.O., 1197: 1116). 1850 y1l 6nce Misir’da yazilan
Rhind papiriisii matematik 6gretmeyi amaglayan bir papiriistiir. Bu papiriiste arazi
Olciimiiniin ilk bi¢ciminden bahsedilmektedir. Bu sisteme mesaha denmektedir. Bu

konudaki 6rneklemeleri daha da artirmak mumkindiir.

Kapitalizm 6ncesi donemlerden olan Helenistik donem miihendisligin-mimarligin
kapitalist donem kadar olmasa da sistematiklesme yolunu acan bir donemdir. Ciinkii bu

donem bilimsel olarak biiyliik sigramali gelismelerin oldugu bir donemdir. Helenistik
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donemde, bugiinkii Yunanistan'n bulundugu yerde teorik bilim ve felsefe oldukca
gelismistir. Anadolu bdlgesinde ise uygulamali bilimlerin olduk¢a gelismis oldugu
bilinmektedir. Bu donemde matematik ve geometride olduk¢ca Onemli asamalar
kaydedilmistir.® Roma dénemi ise miihendislik uygulamalarmin ¢ok yaygin oldugu bir
donemdir. Roma imparatorlugunun yayilmaci politikasi bunun en 6nemli sebebidir.
Ciinkii yayilmaci politikasi geregi ulasim ihtiyaci sebebiyle bayindirlik yapilarinin 6nemi

artmis bu da mimar-miihendisin 6nemini arttirmistir.

13. ve 14. yiizyillarda mihendislik-mimarlik gibi mesleklerde herhangi bir
uzmanlagma heniiz s6z konusu olmadigi i¢in miihendisler miihendis olduklar1 kadar
mimardirlar ve bu kisiler islerinin uzmanidirlar. Zamanmn mimar-miithendislerine
giiniimiiz astronotlarindan ya da olimpiyat sampiyonlarina oldugu gibi birer sampiyon
goziyle bakilmaktadir ve ¢agdas mimar ve miithendislerin hi¢ biri Ortagag mimarlarinin
mithendislerinin kazandig1 sayginliga ve onura erisebilmis degillerdir (Gimpel, 1997:
113). Oyle ki 13.-14. yiizyillarda Isa'nin elinde bir pergel ile evreni 6lgen bir miihendis-
mimar olarak betimlendigi bir minyatiir yaymlamistir'!. Bu minyatiir ddnemin insanlari

icin mithendis-mimarlarin ne kadar saygi deger insanlar olduklarinin bir gostergesidir.

Modern miihendisligin dogusunun Sanayi Devrimi ile basladigi kabul edilir.
Sanayi Devrimi ile birlikte, dncesinde usta-¢irak iligkisi ile yetisen bir avu¢ mimar-
miithendisin ekonomideki hizli gelisme, sanayilesme sonucu kentlesmenin patlamasi;
bliyliyen barinma, alt yapr gibi temel gereksinimler; {iretilen mallarin dis pazara
gonderilmesi i¢in gereksinim duyulan yol, koprii, liman gibi bayindirlik hizmetlerine olan

ithtiyaci karsilamaya ne nicelik olarak ne de nitelik olarak yeterli olmadig1 goriilmiistiir.

10 Ayrintili bilgi icin Colin A. Ronan'in Bilim Tarihi Diinya Kiiltiirlerinde Biliminin Tarihi ve Gelismesi (2005)
kitabina bakilabilir.

11 Bkz. Jean Gimpel, Ortacadda Endiistri Devrimi, sf. 140.
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Miihendis-mimara olan ihtiya¢ daha 6nce hi¢ bir donemde olmadig1 kadar artmis ve 1753

yilinda Fransa'da ilk miihendislik okulu kurulmustur.

Ik miihendislik okulunun Fransa'da kurulmasi elbette tesadiif degildir. 15.
yiizyilin ortalarinda Ronesans, 16. yilizyillda Reform hareketi ve 17. ylizyilda Kartezyen
Felsefe'nin onciiliigiinii yaptig1 Aydinlanma diisiincesi akil (raison), birey (individu) ve
ilerleme (progres) kavramlari tizerinde yikselmistir. Akla, bireye ve ilerlemeye olan
vurgu herkesce kabul gorecek mutlak dogru-faydali ¢ikarlarin oldugunu giindeme
getirmekteydi ve birey akil yoluyla dogaya da egemen olmaktaydi. Boylesi bir arka
planda doganin kaynaklarini insanlarin ihtiyag¢larini karsilamak igin bilgisini kullanarak,
akilcilik ilkesiyle hareket eden bir mithendis figiirii ortaya ¢ikmistir. “Bulgular ve
Degerlendirmeler” boliimiinde siklikla karsimiza ¢ikacak olan kamu yarar: dislincesi,
Aydinlanma doéneminden giliniimiize degin “ilerleme ve insanlik yararina" bilgisini
dogay1 denetleyen bir gii¢ olarak kullanan miihendislik anlayisinin halen varligin1 devam

ettirdiginin gostergesidir.

Aydinlanma donemi diisiiniirlerinden biri olan ve bu donemki diisiinceleri farkl
bir bi¢imde sentezlemis olan Saint-Simon'a gore her diizenli toplum, manevi gii¢ ve
maddi giic olmak tizere iki glice dayanmaktadir. Ortagag'da manevi gii¢ rahiplerin
elindedir, maddi gii¢ savascilarin yani asillerin elindedir. Kurulacak yeni diizen de iki
kuvvete dayanacaktir ve manevi giicii bilginler, maddi giicii endiistriyeller’? temsil

edecektir (Merig, 1996: 52).

Saint-Simon, kolektif iiretim pratiginde (toplumun hedefi olarak) olugsmus sanayi

smiflarmi, sistemi kurmaya cagirir. Saint-Simon'a gore nazariyelerin yerini pozitif

12 Endustriyeller kelimesini 1817'de Saint-Simon Fransizcaya kazandirmistir: Toplumun gesitli Gyelerinin
ihtiyaclarini veya fizik zevklerini karsilayacak bir veya bircok vasitayi Gretmeye veya Uretilen mallari bu
fertlere ulastirmaya calisan adama (Merig, 1996: 52).
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fikirler; kaprise dayanan ahlakin, vahye dayanan politikanin yerini, akla dayanan ahlak
ve endiistriye dayanan politika almalidir ve burada galisan ana siiftir, toplumu besleyen
smiftir (Merig, 1996: 53). Amag iiretime en uygun sosyal sistemi bulmaktir ve bu sistem
calisanlar1 aylaklarin zararindan koruyacak bir sistem olmalidir. Saint-Simon boyle bir

endiistriyel sistemin kurulabilmesi igin tiim iireticilere, sinai 6gelere ve fikir adamlarina

¢agri yapar.

Veblen de Saint-Simon gibi ¢aligmalarinda miithendise 6zel bir anlam yiiklemistir,

aslinda Veblen'e gére bu durum kaginilmazdir.

"Sanayi uzmanlari, miihendisler, kimyagerler, mineraloglar ve her tiirden
teknisyenler sanayi sistemi igerisinde daha fazla sorumluluk isteyen konumlara
stiriikleniyor ve sistem igerisinde biiyiiylip ¢ogaliyor, ¢linkii sistem artik onlar

olmadan asla ¢alismayacak" (Veblen, 2011: 38).

Veblen, Saint-Simon'un goriislerine benzer sekilde miihendislerin siyasi iktidara

gelmesi gerektigini savunmaktadir. Bunu su s6zlerinden anlamak miimkiindiir;

"Politika ve yatirnmcilik, biitliniiyle ticari egilimlerle hareket etmeyen genel {iretim
miihendisleri kadrosunun takdirine birakilmasi gereken sanayi politikasi ile ilgili

konularda hala karar alabilmektedir" (Veblen, 2011: 42).

Gouldner miihendis ve teknisyenleri "teknik entelijansiya" olarak adlandirir ve
miihendis ve teknisyenleri ve de entelektiiellerin toplumda ytikselmekte olan bir yeni sinif
oldugunu soylemektedir (akt. Gole, 1986: 28-29). Bu smif tim smif iligkilerinden
bagimsizdir ve evrenseldir. Cilinkii bagimsiz bilim adina yani herkes adina hareket eder.
Bu nedenle politik ¢ikarlardan da bagimsizdir. Miihendis, teknisyen ve entelektiiellerin

bu idealize edilme durumu giiniimiizde de tiniversitelerde devam etmektedir.

Bauman'm (2005) “agir modernite” veya “ortodoks kapitalizm” olarak

adlandirdig: sistem olan sanayi devriminden sonraki donemin en 6nemli 6zelligi emek ve
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sermaye arasindaki bagimmliliktir. Kapitalist ekonomide degerin kendi kendisini
genisletmesi anlamina gelen birikim stireci art1 degerin kesintisiz bir bigimde tiretime ve
yine kesintisiz bir sekilde sermayeye doniistiiriilmesidir. Buradaki ana hedef 6nceden
iiretilmis degeri devam ettirmek, bir yandan da art1 degerin bir kismini iiretken yeniden
yatirnma doniistiirmektir. Metalar veya para, emek giicii ile dogrudan degistirilmek
suretiyle sermayeye doniistiiriiliir. Sermaye acisindan emek ikiye ayrilir, bunlar tiretken
emek ve iliretken olmayan emektir. Marx kapitalin birinci cildinde (2014) tiretken emegi,
art1 deger lretimine dogrudan katilan emek olarak, iiretken olmayan emekten ayirir.
Uretken olmayan emek ise art1 deger iiretmeyen ve sermaye ile degil, dogrudan gelir yani
ticret veya kar karsiligi degisen emektir. Bir kisinin evinin temizlenmesi igin bir is¢iyi
istihdam ettigi 6rnegi lizerinden disiiniildiigiinde, Temizlik isgisi bu iliskide bir kullanim
degeri yaratmakta, yaratilan bu deger onu ise alan kisi tarafindan tiiketilmektedir. Bu
durum is¢iyi ise alan kisinin lehine bir sermaye birikimi ile sonuglanmaz, tersine gelirden
harcama yani bir tiiketim bi¢iminde sonuglanir. Ayn1 temizlik is¢isi bir sirket tarafindan
istihdam edildiginde ise, bu is¢inin {icreti temizlik firmasinin sermayesine donmektedir.
Isci bu calisma sirasinda kendi {icretinin kargihigmi iirettigi gibi, yaptig1 isin karsiligt
sirkete sermaye olarak doner. Bu durumda emek deger yaratan bir gii¢ olarak sermayenin
degerini arttirmaktadir. Kapitalist ekonomide miithendisin degeri de, tipki temizlik is¢isi
orneginde oldugu gibi, sermayenin degerini arttirmasi ile paralel olarak degisen bir

konumdadir.

Sanayi devrimi ile birlikte iiretimin makinelesmesi emek siirecinin temsilcilerini
niteliksel ve niceliksel olarak degismesine neden olmustur. Makinelesme, uzmanlagma
ve is boliimiine bagli olarak bir arada ¢alismay1 gerektirir. Bu sartlarda iiretime katilanlar
mallar1 veya {irtinleri yaratma siirecine katilan entelektiiel olarak ¢alisanlar, digerleri el
emegi, bazilar1 yonetici olarak, miihendis, teknisyen veya miidiir (supervisor), is¢i olarak

ve hatta basit yardimcilar olarak ¢alisanlardir (Marx, 1971: 91).
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Goriildugi gibi Helenistik Donemden giiniimiize, toplumsal olarak miihendise
atfedilen anlam ve miihendisin islevi degismektedir. Bu degisim kapitalist iiretim
tarzindaki degisimler, is tanimlarinin degismesi ve biitiin bunlarin sonucu olarak da
miihendislerin sinif konumlarindaki degisimlerden bagimsiz degildir. I¢cinde bulunulan
neoliberal ekonomik kosullar i¢erisinde, diger miihendisler gibi, jeoloji miithendislerinin
de calisma yasamlarinda islev ve sorumluluklar1 ve sinifsal konumlar1 degismistir. Bugiin

Tirkiye'de jeoloji miithendislerinin biiyiik bir kismi ticretli calisan konumundadir.

Yapilan goriismelerde jeoloji mithendislerinin su anki sinifsal konumlari, ¢alisma
yasamindaki islevleri ve toplum tarafindan kendilerine verilen degerin degisip
degismedigi gibi sorular sorularak; toplumsal olarak jeoloji miithendislerine atfedilen
anlam tiizerine cikarimlar yapilmaya calisilmis, bu degerin miihendislerin meslege
yabancilagsmalar1  sorunsali  "Bulgular ve  Degerlendirmeler"  boliimiinde

degerlendirilmistir.

3.2 Bilimden Miihendislige Bir Disiplin Olarak Jeoloji
Jeoloji miihendisliginin Tiirkiye'deki gelisimi jeoloji miihendislerinin gerek
meslek hayatlarinda gerekse gilindelik hayatlarinda farkl sekillerde ortaya ¢iktigi i¢in bu

tezde o6zellikle boyle bir bagligin agilmasinin 6nemli oldugu diistinilmiistiir.

Jeoloji gezegenin (ister bizim gezegenimiz olsun ister bagka gezegenler) i¢cinde ve
tizerinde gerceklesen olgulart gozlemleyen bir yer bilimidir. Frodeman (akt. Comet,
1996: 25) jeolojinin tarihsel ve yorumlayici bir bilim, yani kendine 6zgii mantiksal bir
isleyisi olan 6znel bir bilim dali oldugunu ileri siirmiistiir. Jeoloji fizik ve kimya gibi
deneylere degil, gézlemlere bagli olarak gelisen bir bilimdir. Bu nedenle fizik ve kimya

nesnel iken, jeoloji ve biyoloji gibi bilimler 6znel ve tiimevarimer bilimlerdir.

Tiirkiye'de jeoloji konularina ait yaymlar 1850'den sonra yayimlanmaya

baslanmigtir. Bu bilimin yiiksek Ogretim programlarina alinip, ayri bir ders olarak
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okutulmasi, 1855'den sonra, Dr. Abdullah Bey tarafindan Mekteb-i Tibbiye Sahane'de

‘Jeoloji ve Mineraloji’ ismiyle olmustur (Bayraktar, 1978: 3).

Sanayi Devrimi sonucu yer alti kaynaklarina olan ihtiyacin artmasi jeoloji
biliminin gelismesinde en O6nemli etmendir. Jeoloji biliminin Tirkiye'deki gelisimi
tilkelerin ekonomik kalkinmasinin jeoloji biliminin gelismesi ile iliskili oldugu
anlayisindan gii¢ bulmustur. 1900 yilinda istanbul Dariilfiinun kurulunca bu bilim, Tabiat
Bilimleri (Ulumu Tabiiye) ismi ile Fiinun Subesi (Fen Fakiiltesi) i¢inde bir dal (sube)

olarak acilmistir (Bayraktar, 1978: 4).

Cumhuriyetin ~ ilanéindan ~ ve  bilhassa  Dariilfiinunun ~ Universiteye
doniistliriilmesinden sonra, bu bilim dalinin, yeni kurulan ve gelisen Tiirkiye i¢in
cok onemli oldugu, yurdumuzun dogal kaynaklarinin aranip bulunmasinin,
degerlendirilip kullanilmasinin, yeni baraj, tiinel, kdprii ve bina yer ve temellerinin,
heyelanlarinin arastirilmasinin, igme ve kullanma suyu saglanmasinin, petrol ve
komiirlerden yararlanilmasinin zorunlu oldugu anlasilmistir. Bu dénemde bu isleri
yapacak eleman olmadigindan uzmanlar getirilmis, bir yandan da yerbilimci
yetismesi icin, yurt digma dgrenci gonderilmistir... Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra, yerbilimcilerin yetismeye, disariya gidenlerin yurda donmeye ve yeni
iiniversitelerin kurulmaya baglamasi, ayrica yurtta endiistrilesme ve biiyiik insaat
islerinin hizla artmasi jeolojiden ve bu alanda yetisenlerden yararlanmay1 zorunlu

kilmustir (Bayraktar vd. 1978: 4).

Jeoloji mithendisliginin geligsmesi, kentlesmenin hiz kazandig1 endiistri devrimi ve
diinya savaglarindan sonra tahrip edilen kentlerin yeniden ingasi gibi donemlerde
artmistir. Birinci diinya savasindan sonra savasin fiziksel tahribatinin onarimi, inanilmaz
bir fiziksel yeniden yapilanma siirecini beraberinde getirmistir ve biiyiik boyutlarda baraj,

tiinel, bina, yol yapimlar1 artmistir. Ayrica icme ve kullanma suyu ve ¢esitli enerji
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kaynaklarinin ve dogal yap1 malzemesi olanaklarinin aragtirilmasina énem verilmis ve bu

istek gittikce yogunlagmustir.

Jeolojik ilimlerin pratik hayattaki biiyiik 6nemleri, madencilikte, diger sanayi
miiesseselerinde, yol ve demiryolu ingaatinda ziraat ve ormanlikta, sehir ve
kasabalarin sularin1 temin etmekte, askeri sahalarda oynadiklari roller, yiiksek
kiltiirlii memleketleri jeoloji miiesseselerini viicude getirmege Sevk etmistir. Bu
miiesseseler, memleketlerin planli bir surette arastirilmasina ve bu arastirmalardan
pratik ve ameli bakimdan neticeler ¢ikarmaga ¢aligmaktadirlar. Ingiltere bu yolda

en basta gelmistir... (Pamir, H. N. 1947: 1)

30 Nisan 2018 tarihinde Hacettepe Universitesi Jeoloji Miihendisligi Béliimii'niin
kurulugunun 50. yili olmast sebebiyle yapilan agilis konferansina, boliimiin kurucu
tiyelerden biri olarak davet edilen Dog. Dr. Sadrettin Alpan yaptigi konusmada, jeoloji

biliminin {ilke ekonomisi lizerindeki 6nemini anlatirken sunlar1 sGylemistir;

"Atatiirk harbi kazandi, 1930'larin basi. Dedi ki biz harbi kazandik ama
memleketin ekonomisi ¢ok fena, ekonomiyi diizeltmemiz lazim. Memleket
harap, biitiin sehirler yikilmis, evler yikilmus ne fabrika ne hi¢ bir sey
kalmamugs, herkes issiz, a¢lik var, tarlalarda ¢alisan yok. Bu ekonomiyi
diizeltmek lazim, endiistrileri kurmak lazim. Bunun tizerine Atatiirk Inonii 've
Jjeoloji ile ilgili bir kurulus kuracaksiniz diyor. Celal Bayar maliye bakani o
zaman. Bir heyet kuruyorlar ve bu heyet biitiin Avrupa'yt dolasiyor.
Dondiikten sonra bir teklif veriyorlar. Bu teklife gére ti¢ kurulusun
kurulmast lazim diyorlar. 1935 yilinda MTA, Etibank, Stimerbank kuruluyor
swrayla. MTA madeni bulacak, Etibank isletecek, Siimerbank da endiistriyi

kuracak."

Alpan'in konugmasinda da goriildiigii gibi Tiirkiye'de jeoloji egitimi, endiistriyel
gelisme ve kalkinma ihtiyaci sebebiyle gelismistir. Istanbul Universitesi'nde calisan

jeoloji profesorleri, Istanbul Teknik Universitesinde maden-jeoloji boliimii kurmak
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istemisler ve 1961 yilinda Istanbul Teknik Universitesi Maden Fakiiltesi Jeoloji
Miihendisligi boliimii kurulmustur. 4 yil sonra yavas yavas boliimiin jeoloji miithendisi
mezunu vermesiyle piyasada hem jeologlarin hem jeoloji miihendislerinin olmasi
karmasaya neden olmustur. Katilimcilardan Levent (77, kamu kurumundan emekli) bu

durumla ilgili yasadig1 sorunu anlatmistir.

"Ben jeolog olarak girdim ise. Esim bes yil okudu o jeoloji miihendisi olarak
mezun oldu, yiiksek miihendis olarak mezun oldu hem de. Bu jeoloji
miihendisligi 60'li yillarin sonlarinda ¢ikti. Ilk mezun olanlar da Jeoloji
Miihendisleri Odast  olmadigi icin®®  maden miihendisleri odasina
kaydoluyordu, sonra ge¢misti jeoloji miihendisleri odasina. Ayni egitimi
aldik, ama maaglarimiz daha diigiik. Bu durum dogru diiriist ¢oziilmedi.
Sonradan tiniversite hak tamdi, bilmem kag yil ¢calisanlar miihendis oldu.
Ben 20 sene jeologluk yapmisim, idari kademede rol almigim, ama jeoloji
mithendisi degilim. Odayt ilk kuranlardan rahmetli Sel¢uk Bayraktar vardi.
Dedi ki boyle bir sey elde ettik, yazin bir dilek¢e ¢alistiginiz kuruma, ne isler
yaptiysanmiZ, kurum yazsini iiniversiteye gonderdik, miihendis olduk. Bu

sirada yasalarda jeolog/jeoloji miihendisi ayrimi oldugu igin. '

Jeoloji miihendisliginin oncesinde bir doga bilimi olarak kabul edilen jeoloji,
sonradan miihendislige donmiis, bu durum ise jeoloji mithendilserinin zaman zaman diger
miihendislerle kendilerini olumsuz olarak kiyaslamalarina neden olmaktadir. Bu durum

“Bulgular ve Degerlendirmeler” boliimiinde ayrintili olarak ele alinmistir.

13 Jeoloji Miihendisleri Odasi Mayis 1974 yilinda, olusturulan 15 Kkisilik bir Mitesebbis Heyetin
gorevlendirilmesi ve Maden Mihendisleri Odasi'na kayitli 230 jeoloji mihendisinin 161'inin dilekge ile
Maden Mihendisleri Odasi'na basvurmalari sonucu; TMMOB’nin 17-18 Mayis 1974 tarihlerinde
Ankara’da DSI Konferans Salonunda toplanan 19. Genel Kurulunda sunulan calisma raporunda, Jeoloji

Muhendisleri Odasi kurulma karari alinmistir.
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3.3 Jeoloji Miihendislerinin Sinifi

Miihendisler ve miihendisligin tarihi boliimiinde ortagagdan, miihendislik meslegin
sistematiklesen profesyonel bir meslege doniistiigii gliniimiize degin gegen siirede
miihendislerin toplumsal konumlarindan s6z edilmistir. Bu bdliimde ise miihendislerin bu
tarihsel siiregte toplumsal iliskiler icerisindeki degisen konumlar simifsal olarak ele
alinacaktir.

Miihendisler ¢eliskili smif pozisyonu olarak gosterilen "yeni orta smif"
mensuplaridir. Bu yeni orta sinifa farkli kuramcilar tarafindan yeni kiigiik burjuvazi, hizmet
siifi, yonetici sinif, ¢eliskili miilkiyet temelli kapitalist, beyaz yakal1 gibi ¢esitli isimler
verilmigtir.

Smif tartigmalarima Weberyan yaklasim agisindan ig¢i smifi ve orta sinif
arasindaki sinirin 6lgiitii kafa emegi oldugu i¢in, profesyonellerin sinifsal konumunu
tammlamak sorunlu degildir (Ongen, 1996: 181-182). Ancak Marksist yaklasimlar igin
yeni orta sinif methumu, bu smifin burjuva simifina m1 yoksa is¢i sinifina m1 dahil oldugu
sorusuna verilen yanitlar bakimindan farkli bakis agilar1 barindirmaktadir.

Marksist diisiiniirler yeni orta sinif ile ilgili tartismalar1 {ic eksen {iizerinden
yiiriitmektedirler. Bunlardan biri orta sinif konumunu is¢i sinif konumundan veya burjuva
konumlarindan ayiran sinirin tartisilmasidir. Bu tartismalari yeni orta sinifin yeni ortaya
¢ikan bir simif mi1 yoksa eski orta sinifin evrim gecirmesi ile olusan bir sinif m1 oldugu
tartismalar1 da eklenir. Ikincisi genel olarak orta sinifin ve yeni orta siifin dogasi ve
kimligi lizerinden yapilan tartigmalar ve li¢linciisii i1se sinif miicadelesinde bu yeni orta
siifin hangi sinif ile ittifak kuracagidir.

Bu c¢alismanin konusu ¢eliskili bir smif pozisyonuna sahip olan jeoloji
miihendislerinin mekani {iiretmeleri iizerinden yabancilagma durumlar1 oldugu igin;
jeoloji miihendislerinin smif konumlar1 ve bu tartismali konumun, kendilerine dair

algilarindaki degisim ve buna bagli olarak is ¢ikarlar1 ile ¢atigmali bir durumda olan
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kisilikleri konular1 incelenecektir. Bu nedenle bu boliimde Marksist diisiiniirlerin {i¢
eksende yiirtttiikleri yeni orta sinif ile ilgili tartismalarin orta sinif konumunu is¢i sinif
konumundan veya burjuva konumlarindan ayiran sinirin tartigilmas: kapsaminda
olusturulmus belli bagh kuramlara deginilecektir.

Poulantzas'a gore (1976: 193), orta sinif sorunu Marksist sosyal siniflar teorisinin
Oonemli bir yoniidiir ve hem emperyalist hem de egemen toplumsal olusumlarda belirleyici
bir 6neme sahiptir. Pek ¢cok kuramci tarafindan, tekelci kapitalizm ve tekelci kapitalizmin
asamalar1 boyunca iiretken olmayan emek beyaz yakali veya tigiinciil sektor ¢alisanlari
olarak adlandirilmistir ve bu Poulantzas'a gére olumlu bir durum degildir. Ciinkii bu
adlandirmalarin amaci simif sinirlarini tasfiye ederek Marksist sosyal siniflar teorisini ve
siif miicadelesi teorisini ¢liriitmeye ¢alismaktadir (Poulantzas, 1976: 193).

Poulantzas (1979), yeni orta sinifin kiigiik burjuva olarak adlandirilan kesime
karsilik geldigini savunarak yeni orta smifi "yeni kii¢iik burjuva" olarak adlandirir.
Poulantzas'a gore (1976: 210), sinif konumunu asil belirleyen iiretken emek (art1 deger
iireten emek) ve liretken olmayan emek ayrimidir. Yani her iicret sahibinin is¢i sinifi
olmadig1 gibi, her miilkiyet iligkilerinden dislanan da is¢i sinif degildir. Her iiretim
aracina sahip olan da burjuva sinifina dahil degildir. Is¢i Poulantzas'a gore iiretken emekle
tanimlanir. Her iiretken isci bir icretlidir, ancak her icretli iiretken is¢i degildir
(Poulantzas, 1976: 210).

Ancak bu yaklagim tiretken emek ile liretken olmayan emegi birbirinden ayirmak,
emegin liretken olmayan kismini is¢i simifindan ayirmaktadir. Dahasi iicretli kesimin
biiyiik bir kism1 bu ayrimla burjuvaya dahil olmaktadir (Erbas ve Coskun, 2007: 8). Metalarin
iiretimi yoluyla art1 deger iireten emek disinda kalan, 6rnegin miihendisler, is¢i sinifinin
disinda kalir ve yeni kiigiik burjuva sinifi, tipki geleneksel kii¢iik burjuva smifi gibi, sinif
celiskileri agisindan burjuvazi ve proletarya arasindaki benzer geligkilere sahiptir. Burris

(2011: 18)'e gore, iiretken emek ve iiretken olmayan emek arasindaki ayrimi bir sinif
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konumu 06l¢iitii olarak gormenin, deneysel olsun kuramsal olsun higbir temeli yoktur.

Cogu tcretli ara konumun biiyiik 6l¢iide tiretken olmadigr dogrudur.

Orta smif tartigmalarina katki sunan bir diger 6nemli isim Eric Olin Wright'dir.
Wright'a gore kiiclik burjuva ortalama bir sermaye stoguna sahiptir, serbest calisir ve
kapitalist iligkilerde ne somiiriiliir ne de somiiren konumdadir. Wright'in sinif taniminda,
smiflar iligkisel olarak tanimlanir. Ikincisi siniflar toplumsal ekonomik iliskilerin
orgiitlenmesi  tarafindan belirlenir. Ugiinciisii  toplumsal ekonomik iliskilerin
orgiitlenmesi iginde, siniflar toplumsal miibadele iligkileri tarafindan degil, toplumsal

tiretim iligkileri tarafindan belirlenir (Burris, 2011: 8).

Wright'a gore (1985: 87), toplumlar tek bir iiretim tarz1 ile karakterize edilemedigi
icin, toplumlarda karmagik somiirii iliskileri vardir. Somiirii iligkilerinin bir tarafinda
sOmiiren, baska bir iliski icgerisinde somiiriilen konumunda olabilir. Wright bu
sOylediklerine profesyonellerin 6rnek olarak verilebilecegini syler. Bu konumlariyla bu

sinifl yeni orta sinif olarak adlandirmaktadir.

Wright'in ilk olarak yatirim ve kaynaklar iizerinde denetim acisindan fiziksel
iretim araglarina sahip olanlar ve fiziksel iiretim araglaria sahip olmayanlar seklinde,
daha sonra ise is¢i ¢alistirmak icin yeterli sermayeye sahip olup emek iizerinde denetim
saglayanlar ve kendisi ¢alismayanlar, isci ¢alistirmak i¢in yeterli sermayeye sahip olup
emek {izerinde denetim saglayanlar ve/fakat kendisi de ¢alismak zorunda olanlar, kendi
basina calismak icin yeterli sermayesi olanlar ve is¢i calistirmayanlar yani ekonomik
miilkiyeti olarak iige ayirarak 12 tane sinif konumu olusturmustur.* Wright'in modelinde
kapitalist ve is¢i sinif arasinda kutuplagmis bir iliski vardir ancak buna ek olarak kapitalist

tiretim tarzinin kutuplasmis siiflarindan farkli olarak hem ekonomik miilkiyete hem de

14 Tablo icin Wright (1985: 88).
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fiziksel iiretim araglari lizerinde denetime sahip ancak emek iizerinde denetime sahip
olmayan kii¢iik burjuva ve bu gruplarin hig birine dahil olmayan ve Wright'in ¢elisik sinif
konumu olarak tanimladigr digerleri vardir. Wright smif konumlarinin tamamini
kapsayan bir ¢ergeve ¢izmistir. Uzman yoneticiler, yonetsel olmayan uzmanlar, uzman

olmayan yoneticiler vs.

Callinicos'a gore bu yiizyillda beyaz yakali galisanlardan olusan isgiiciiniin
oranindaki muazzam genisleme sinif tartigmalarinda ciddi bir sorun yaratmaktadir. Ancak
is¢i smifinin sinif miicadelesini olumsuzlamak agisindan is¢i sinifinin artik ortadan
kalktig1 goriislerini elestirir. Ona gore sorun olan, beyaz yakali olarak adlandirilan
calisanlar bagligi altinda bir araya gelen, sirket yoneticileri, kidemli memurlar, okul
ogretmenleri, hemsireler olmak t{izere olaganiistii heterojen bir is toplulugu s6z konusudur
(Callinicos, 1983: 83-84). Bu heterojenlik karsisinda Callinicos analizinde beyaz yakali

calisanlar1 idari profesyoneller ve idari ¢alisanlar olarak iki gruba ayirir.

Yiizyilin basinda yeni, egitilmis, maasla calisan bir orta sinif tabaka ortaya
cikmistir ve hizli bir sekilde biiylimiistiir (Ehrenreich,1977: 199). Ehrenreich yeni orta
siifi profesyonel yonetici sinif olarak adlandirir. Profesyonel meslekler kapitalist sistem
icerisinde ¢ok Ozgiin bir yere sahiptir. Cilinkii baslangicta ne emekten yana ne de
sermayeden yanadirlar ve sinifsal olarak sermaye ile emek arasinda bir yerde bulunurlar
(Ehrenreich'den akt. Cirhinlioglu, 1996: 16). Klasik Marksizm, profesyonel meslekleri
bu 6zelliklerinden dolay iiretken olmayan bir sinif olarak tanimlamaktadir. Kapitalist
toplumun ilk baslarinda sayica daha biiyilik diger sinifi -kiigiik burjuvazi- (Ehrenreich,
1977) marksizmin tanimladigi iki sinifin, burjuvazi ve proletaryanin, disinda kalir.
Marksizme gore bu ara sif siirekli olarak proleterlesme siirecine maruz kalmaktadir.

Nitekim Komiinist Manifesto'da;
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"Ancak bizim ¢agimiz, burjuva cagi, sinif celigkilerini basitlestirmesiyle temayiiz
eder. Tiim toplum gitgide iki biiyiik diisman kampa, birbirinin tam karsisina dikilen
iki biiyiik sinifa ayrilmaktadir: burjuvazi ve proletarya denmektedir" (Marx ve

Engels, 2018: 53).

Oppenheimer (1973:1 51) beyaz yakalilarin proleterlestigini sOyler ve bu
durumun belli gostergelerini siralar. Bu siralama; siirecin biitiinii ig¢inde tipik bir is¢inin
sadece bir ya da birkag tane gorevi yerine getirebildigi genis ¢apli is boliimiiniin varligi,
isin yoniiniin, is adamlarinin 6zelliklerinin, iiretimin dogasinin, kullanima sunulmasi ve
pazar iliskilerinin, is¢ilerin kendileri tarafindan degil, daha yiiksekteki yetkililerce
saptandigr (6zel ya da kamu biirokrasileri) seklindedir. Bu agidan bakildiginda

miihendislerin de bu siiregten muzdarip oldugu goriilmektedir.

Jeoloji miithendisleri piyasada serbest miihendislik ve miisavirlik hizmetleri veren
biirolarin, mesleki sahis sirketlerinin veya sermaye sirketlerinin sahibi veya calisani
olarak, kamu kurumlarinda ve tniversitelerde 6gretim elemani olarak ¢aligmaktadirlar.
Ayni meslege sahip ve bazen de aymi gelire sahip olan miihendisler gibi jeoloji
miihendisleri de ¢ok farkli sinifsal pozisyonlarda tamimlanmaktadir. Isletme 6lgeginde
iiretimde olan ticretli ¢alisan miithendisler is¢i sinifi konumundayken, isletme 6lgeklerinde
yonetici pozisyonunda olanlar orta sinif konumunda, kendi hesabina ¢alisan ancak ticretli
emek kullanmayanlar kiigiik burjuva konumunda, liretim araglarina sahip olup ticretli
emek kullanan ve/fakat iiretim siirecinde yer alan c¢elisik miilkiyet temelli kapitalist

konumundadirlar (Kdse ve Oncii®, 2000: 132-133).

15 Ahmet Hasim Kdse ve Ahmet Oncii 1998 yilinda miihendisler arasinda yaptiklari saha ¢alismasinin bir
triint olarak Kapitalizm, insanlik ve Miihendislik kitabini yayinlamislardir. Bu ¢alisma Tiirkiye'de miihendis
ve mimarlarin degisik boyutlariyla kimliklerini sorgulayan ve ilki 1978 yilinda yapilmis olan bir proje
calismasinin ikincisi olarak yapilmis bir proje ¢alismasidir.
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Sonug olarak tartismali bir sinif pozisyonu olarak yeni orta sinif kavrami farkl
adlandirmalarla ele alinmakta ve bu kesimin nesnel olarak sinif pozisyonlarinin ne oldugu
lizerine tartismalar devam etmektedir. Gliniimiizde kapitalizmin geldigi noktada iiretken
olmayan emegin genislemesi ile birlikte bu heterojen yapi1 gittikge biiyiimekte ve

genislemektedir.

Bu caligma kapsaminda simif i¢i farklilasmanin gozlendigi; isletmelerde iiretici
olan jeoloji miihendisleri, isletmelerde yonetici konumunda olan jeoloji miihendisleri,
kamuda ¢alisan jeoloji miithendisleri, 6gretim elemani olan jeoloji miihendisleri, kendi
hesabina calisan ancak iicretli emek kullanmayan jeoloji miithendisleri ve iiretim araglari
sahibi olup iicretli emek kullanan ancak {iretim siirecinden yer alan jeoloji miihendisleri
ile goriisiilmustiir. Yapilan goriismeler yukarida deginilen tartigmalar 1s1ginda "Bulgular
ve Degerlendirmeler" boliimiinde yer alan "Jeoloji Miihendislerinin Sinifi" bagligi altinda

tartigilmistir.
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BOLUM 4

4. BULGULAR VE DEGERLENDIRMELER

4.1 Katilimcilar Acisindan Insan ve Mekan Arasindaki Iliski

Mekan toplumsal olarak iiretilirken, ayn1 zamanda toplumsal iligkiler {izerinde
etkili olur. Mekan igerisinde her 6zne, farkinda olsun veya olmasin, giindelik hayatinda
yapip ettikleri, toplumsal iiretime ve yeniden lretime katkilar1 vesilesiyle mekan

yeninden iireten agin bir 6gesini temsil etmektedir.

Mekani yeniden iireten bu iligkiler ag1 var olan ekonomik sistemin kuruculart ve
devletler tarafindan belirlenmektedir. Mekanin {iretimi uretim tarzinda "hakim" olamaz,
fakat pratigin veghelerini koordine ederek, ozellikle bir "pratik" iginde birlestirerek
bunlar1 birbirine baglar (Lefebvre, 2014b: 25). Mekanin iiretimi bir metanin, nesnenin
tiretiminden farklidir. Mekan, tiretimin kendisini ve ayni zamanda tiriinii barindirdigi i¢in
tiretim iliskileri biitiiniiniin bir iiriiniidiir. Uretilen mekan bir degisim degeri aym zamanda

-ve bazen- degisim degerinden bagimsiz olarak bir kullanim degeri barindirir.

Smith (2017: 151) toplumdaki is boliimiiniin, gelisme diizeylerinin mekansal
farklilasmasinin temeli oldugunu soyler. ilk isbdliimii olan cinsiyete dayal1 isbdliimiinde
dahi bunun gegerli oldugunu, erkegin av pesinden veya yiyecek aramak i¢in genellikle
mekansal olarak daha genis bir etkinlik alan1 olusturdugunu goriilmektedir. Ozellikle
gelisme ve isboliimiiniin dogal kosullarin farklilagmasi tizerine kurulmus oldugu, tarimci

toplumlarda daha belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmustir.

Dogal kosullarda, ayn1 miktarda emek harcamasi aym triiniin farkli miktarlarda
iiretilmesini saglar ve bu durum artik-iiriiniin belirli bir yerde (ama baska bir yerde
degil) {iretilmesinin miimkiin oldugunu (ama yalnizca miimkiin oldugunu)

gosterir... Dogal farkliliklar emek siirecinin sistemli toplumsal farklilagmasinin
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temeli olarak igsellestirilir. Dogadaki niteliksel farkliliklar toplumsal
orgiitlenmedeki niteliksel ve niceliksel farkliliklara doniisiir, toplumsal igsboliimii

kendini mekansal olarak ifade eder (Smith, 2017: 151).

Mekanin ve dogal kosullarin insan topluluklarinin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
yapilar {lizerindeki etkisine verilebilecek en iyi 6rnek Jared Diamond'un Tiifek, Mikrop
ve Celik kitabinda (2004: 53-70) bahsi gegen Morioriler ve Maoriler’in hikayesidir.
Biiylik Okyanus’da Malenezya’ya yakin yiizlerce ada bulunmaktadir. Bu adalarin
yiizolgiimleri, yiikseklikleri, iklimleri, jeolojik ve biyolojik kaynaklari birbirinden
oldukca farklhidir. Yeni Gine’de yiizyillar igerisinde ortaya ¢ikan kaynak problemleri
nedeniyle hepsi ayni ortak ataya sahip topluluklar, kosullari son derece farkli olan adalara
yerlesirler. Morioriler ana karadan uzak ve kutup noktasina biraz daha yakin oldugu i¢in
daha soguk olan Chatham Adasi’na yerlesmislerdir. Geldikleri yerde ciftcilikle ge¢inen
Morioriler, Chatham Adasi’nda geldikleri yerlerdeki tropik bitkileri yetistiremedikleri
i¢in hayatlarim siirdiirebilmek igin avcilik ve yiyecek toplayiciligi yaparlar. Kabuklu
deniz hayvanlari, foklar, deniz kuslar1 gibi hayvanlarla beslenen Morioriler, bu hayvanlar
avlamak i¢in fazla ileri teknoloji gerektirmeyen aletler kullanirlar. Depolamak {izere art1
iirlin tiretemedikleri i¢in ise zanaat uzmanlari, ordular1 olusamamistir. Gidecek bagka
yerleri de olmadig1 i¢in bu adada 1835 yilina kadar baris icerisinde yasamiglardir. Yeni
Zelanda’da kalan Maoriler ise iklimsel kosullarin elverisli olmasi nedeniyle tarim
yapabilmekte fazlasiyla art1 iiriin depolayabilmektedirler. Bu {iriinlerle zanaat erbabi
uzmanlar1 ve askerleri besleyebilmislerdir. Bu sayede daha fazla iiriin yetistirebilmek,
savasmak ve el sanatlar icin gesitli aletler gelistirmislerdir. Yeni Zelanda Gondvana®®

Kitasinin demir, komiir, altin vb. ¢esitli maden yataklari bulunan, jeolojik ¢esitlilik

16 500 milyon yil dnce biitiin kitalar olusturan tek kara parcasi Pangea'nin 180 milyon yil énce

parcalanmasi ile olusan kitalarin gliney kismina verilen ad.
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gosteren parcasidir. Jeolojik 6zellikleri de elverisli oldugu i¢in uygarliklarini korumak
icin kaleler, torenler i¢in binalar insa etmislerdir. Ama Maoriler mercan adalarinda
yastyor olsalardi, mercan adalarinin jeolojik yapilar1 geregi ¢ok ince taneli topraklarin
varlig1 sebebiyle biiylik kaleler insa edemeyeceklerdi. Boylece doganin 6zelliklerinden

dolay1 farkli isboliimii ve farkli iki uygarlik gelismis oldu.

Jeoloji mithendislerinin tiretim iliskilerini, toplumsal iliskileri ve giindelik hayat
iligkilerini kuran bir sey olarak mekan ile mekani her giin bu iliskiler i¢erisinde yer alarak
yeninde iireten insan (6zne) arasindaki diyalektik iliskinin farkinda olmalart mekani
yeniden lireten 6zneler olarak mekana ve yaptiklari is ile mekana bakis agilari arasindaki
paralellik ve geliskilerin bir sonucu olan yabancilasma olgusunun anlagilmasi agisindan
oldukc¢a 6nemlidir. Bu diyalektik iligskinin farkindaligini arastirabilmek igin katilimcilara
Morioriler ve Maoriler halklarinin basindan gegen bu olaydan yola ¢ikarak iki agik uglu
soru yoneltilmistir. Bunlardan ilki “yerin 6zelliklerinin insan topluluklari iizerinde etkisi
var midir?” sorusu olmustur ve Katilimcilardan 6zellikle ilk insanlardan giiniimiize biitiin
insanlik tarihini gézetmeleri istenmistir. Bu soru ile katilimcilarin dogaya ve mekana
atfettikleri degeri ortaya koymasi agisindan yer kavramina bakis ac¢ilarinin anlagilmasi
hedeflenmistir. Bu soruya verilen cevaplar ve yorumlardan, katilimcilardan bir kisminin
doga ve mekan (yapili ¢evre) arasinda olgusal olarak énemli ayrimlar yapmis oldugu

gorilmiistiir.

Doga ve mekan ile insan topluluklari arasinda iliski kuramayan/kurmayan
katilimeilara yardimer olmak amaci ile ikinci soru olarak “kentlerin insan topluluklart
tizerinde etkisi var midir?” sorusu yoneltilmistir. Boylece katilimcilara, kentsel dontistim,
kentlerdeki yogun niifus, biiyiik kentlere gé¢ konularinda ne diistindiikleri sorularak,
kendilerini dogrudan etkileyen durumlarin gézlendigi yapili ¢evre mekan/doga ve insan

arasinda iliski kurmalar1 hedeflenmistir.
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“Kuramsal ve Tarihsel Cerceve” boliimiinde deginildigi gibi jeoloji miihendisleri
nezninde “yer” kelimesi mekan ve doga kelimelerinin anlamlarini karsilamaktadir.
Buradaki yer yapili/kent mekani degil doga anlaminda ve tiim yeryiizii 6l¢egine karsilik
kullanilmaktadir. Ancak bu soruya verilen cevaplarda yer olgusu bazi katilimcilar yer
kelimesini doga anlaminda kullanilirken, bazi katilimcilar, dogadan farkli olarak, belli
cografi ve iklimsel 6zellikleri barindiran mekanlar anlaminda kullanildig1 gézlenmistir.
Bilimsel olarak jeoloji miithendisleri igin yerin dzellikleri; jeolojik yapi, cografi 6zellikler
ve jeomorfolojik!’ 6zellikler; yerin evrimini, yer sekillerini, yerin iklimsel 6zelliklerini

kapsamaktadir.

Yerin Ozellikleri mutlak mekanin/doganin  olugundan kaynakli, yapisal
ozelliklerdir. Yapisal ozellikler degismez degildir ve devingen bir yapist vardir. Yer
yiizyillarca yil igerisinde olusur. Su an bile bir dagin tepesinden yuvarlanip diisen ufak
bir kum tanesi milyonlarca yil sonra kayalari, taglari olusturacaktir. Mekan siirekli degisir

ve olus halindedir.

Mekanin iiretimini konu alan Smith'e gore, her iiretim iliskisi mekan1 da iretir.
Biitiin bu diyalektik iligkinin baslangici ise Lefebvre'de "mutlak mekan"dir. Mutlak
mekan mekanin merkezi oldugu i¢in zamanin da merkezi olan organik bir bagdasikligin

cekirdegidir (Lefebvre, 2014b: 246).

17 Jeomorfoloji (geomorphology), karalar Gzerinde ve denizaltinda yerkabugunun vyiizeyinde gériilen
sekilleri (landforms) inceleyen, olusum ve evrimlerini agiklayan, bunlari kendi metodolojisi icerisinde
siniflandiran, cografi dagilm ve gruplandirmalarini, nedenleriyle birlikte arastiran bir bilim dahdir (Bu
tanim Prof. Dr. Kadir Dirik, jeomorfoloji ders notlarindan alinmistir).
http://yunus.hacettepe.edu.tr/~kdirik/JIM_bolum_1.pdf
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"Mutlak mekan, kendi nitelikleri nedeniyle se¢ilmis olan (magara ya da dag zirvesi,
su kaynagi ya da nehir), fakat kutsanmalari nedeniyle bu dogal nitelik ve 6zellikleri

ortadan kalkan doga pargalarindan olusur" (Lefebvre, 2014b: 76).

Katilimcilarin biiylik bir kismi yerin nitelikleri nedeniyle secildiginin ve insan
toplumlarinin yerlesim yeri olarak belli 6zellikteki mekanlar1 sectiginin farkindadir.
Ornegin Serap ve Yasar bu soruyu asagidaki gibi yanitlamistir: Serap (32, kamu kurumu)
"Ik uygarliklarin su kenarlarinda kurulmus oldugunu” ve Yasar (59, 6zel sektor)
"Madencilige ihtiya¢ duyarlar madenlere yakin yerlere giderler, tarim i¢cin ovalara
verlegirler. Biitiin yerlesim yerleri jeoloji ile ilgili olan yerlesim yerleri oldugunu"

belirtmislerdir.

Biilent (56, 6zel sektdr), yerin 6zelliklerinin sadece liretime ve toplumsal iligkilere
degil, ayn1 zamanda insanligin kiiltiirel gelisimini de etkiledigini 11. ve 13. ylizyillarda

Kapadokya bolgesine yerlesen Hiristiyanlar 6rnegini vererek asagidaki gibi anlatmistir;

"Orta Anadolu’da Kapadokya bélgesi tiiflerin yaygin oldugu bir alan olup,
tiifler™® cok kolay islenebilen, yumusak bir kaya tiriidiir. Hiristiyanhigin ilk
donemlerinde havarilerin Hiristiyanligr yayma igin saklanacak yer olarak
Orta Anadolu'yu se¢mesi tesadiif degil. Giilliidere Vadisi'nde saklanip
ibadet etmek icin kilise ve manastirlar, yeralti sehirlerini tiiflerin icine

yapmuslarlardirBelki orada tiif yerine granit olsa islemesi ¢cok zor olacakti.

Mekanlarin yiiz 6l¢iimlerinin, yalitilmishiklarinin, yiikseltilerinin dolayisiyla
iklimlerinin, biyolojik ve jeolojik kaynaklarmin farkli olmasi o bolgedeki topluluklarin
farkli iretim iligkileri gelistirmelerine, farkli kiiltiirel yap1 olusturmalarmma neden

olmustur. Farkli yer 6zelliklerinin oldugu mekanlar, farkli jeolojik siirecler sonucu

18 T{if: Volkanik faaliyetler sonucu olusan acik renkli, gézenekli, kolay parcalanabilen volkanik kékeni bir
kaya turd.
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olustuklari i¢in buralardaki topragin yapisi farklidir ve bu mekanlarda farkli hammaddeler
mevcuttur. Farkli hammaddelerin kullanilislar1 da farklidir, farkli topraklarda gelistirilen
tarim yontemleri de birbirinden farkli olur. Bu farkliliklar o bélgedeki mekanin

orglitlenisini degistirir.

Ogretim gorevlisi olan Sedat (54) yer 6zellikleri ile insan arasinda diyalektik bir
iliski oldugunu ve bunun biitiin insanlar tarafindan bilinmesi gerektigini belirterek, mekan
ile insan arasindaki bu diyalektik iliskinin kurulabilmesi i¢in de erken yasta ¢ocuklara
okullarda jeoloji egitimi verilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Sedat kendi

uygulamasinin sdyle bir 6rnekle agiklamastir;

"Daha ilk derste ¢ocuklara diinyamn 750 milyon yildan giiniimiize kadar
gecirmis oldugu evrimi anlatan bir animasyon gosteriyorum. Orada
Anadolu'nun kitalarin evrimine bagli olarak bugiinkii konumunu nasil
kazandigini rahatlikla gériiyorsunuz... Baktiginiz anda degisik kitalar: farkl
renkte gosteriyorsunuz. Bir bakiyorsunuz Anadolu bir mozaik, degisik

katalardan irili ufakl parcalarin bir araya geldigi, birlestigi bir mozaik."

Sedat, Anadolu’nun tarihsel jeolojisine bakildiginda gozlenebilen gesitlilik ile
Anadolu’daki kiiltiirel c¢esitliligi iliskilendirmistir. ~ Anadolu’da gozlenen jeolojik
cesitlilik, farkli cografi 6zellikte pek ¢cok alanda, farkl: kiiltiirlerin, gelenek ve goéreneklere

ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Sedat bunu su sekilde anlatmaistir;

"...Bakwyorsunuz kiiltiirel olarak Anadolu'ya. Anadolu kiiltiirel olarak da bir
mozaik. Tarih boyunca ¢cok degisik kiiltiirlerin iist iiste gelistigi, birbirini
sekillendirdigi ve yonlendirdigi, her anlamda degisik renklerin bir araya
geldigi bir cografya. Dolayisiyla jeoloji ile Anadolu kiiltiiriinii ben ¢ok dzdes
gortiyorum... Evet, iklim belirleyici ama oradaki olusan topragin nitelikleri
de belirleyici. Dolayisiyla jeolojinin her seyini, biitiin jeolojik stireglerinin
insan yagamini ve bu anlamda da kiiltiivlerini  yonlendirdigini ve
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sekillendirdigini ve tarihsel siire¢ i¢inde de evrimini bir sekilde de kontrol

ettigini, bunu ben bir sekilde goriiyorum. A¢ik agik verilerini yasiyoruz."

Hakan (40, 6zel sektor) bu soruya Karadeniz’i 6rnek gostererek: “...Karadeniz
insammin bu kadar aceleci olmasi, fevri olmasi aslinda o ¢evrenin direk etkisi. Uretim

bicimlerini de etkiliyor. Toprak yok, az miktarda tiretim var bunu paylasmak gerekiyor,

yardimlasma gerekiyor. O yiizden Karadeniz'de imece kiiltiirii yaygindwr..." seklinde

ornek verirken; Zeynep (42, kamu kurumu) kendisine sorulan soruya ilk olarak
“...sosyoloji ve felsefe farkli konular. Bir de benim mesela tarihe merakim var ama
sosyolojiyi bilmiyorum.” seklinde yanitlamis, sonrasinda konusmasina su sekilde devam

etmistir;

"Bazi koyler var hala tarim yapan, atiyorum dogunun bir kéyiinde, adamlar
teknolojiden biraz uzaklar hala devam ettiriyorlar bazi seyleri. Daha batiya
yakin olan yerler, Ege bolgesi 6rnegin, orada zeytin yetisiyor, giyim kusam
daha farkh. Mesela Tekirdag'in halki daha rahattir. Iklimle alakal,
Balkanlara yakin oldugu icin Avrupa’ya daha yakin... Akdeniz’in insan
daha rahattir, sicak hava insani daha rahat ve daha az cesur yapar. Soguk
havamin insani mesela daha cesurdur. Norvec¢'in insanmi mesela daha

depresiftir."

Alper (53, kamu kurumu) ise kisisel yasanmishigindan yola ¢ikarak mekan ile

insan arasindaki iligski oldugunu su sekilde 6rneklendirmistir;

"Jeolojik olarak fazla engebeli bir yerde yasayan insanlarin kisin mesela
bir hastast oldugu zaman o koyde yasayan bir insan onu doktora
gotiiremiyor... Bu oradaki insanlarin nasil yasayacak, nasil sikintilara
¢oziim bulacak, onu belirliyor. Bir ovada yasayan insanla daglik bélgede

yasayan insanin sorunlarit ayni degil. Bu karakterlerini de etkiliyor tabi
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ki. Bir tarafta hir¢in doga ile miicadele etmesi gerekiyor, daha hir¢in

daha kuvvetli olmak zorunda."

Yildiz (47, kamu kurumu) ve Asli'nin (44, kamu kurumu) diisiinceleri de Hakan,
Zeynep ve Alper’in verdikleri drneklerle hemen hemen aynidir. Ornegin Yildiz "Mesela

bizim Ege ‘nin insan ile dogudaki, I¢ Anadolu'daki insandan farkl." demistir.

Reclus sosyal hayatin ve insan toplumlarinin yasamlarimin doga tarafindan
etkilendigini sdyler. Ancak Montesquieu'yii de iklimin toplum tizerindeki etkisi oldugu
vurgusundan yola ¢ikan goriislere dikkat edilmesi gerektiginin altin1 ¢izer. Cilinki

buradan ¢ikarilabilinecek sonug cografyanin kader olmasi olabilir.

Reclus "dogal"in "sosyal"i kosullandirmasina 6zel bir 6nem verir. Bu konudaki
durusu, Montesquieu'niin, iklimin toplum tzerindeki etkisini arastiran
disiincelerinden  tiireyen iinlii gelenekle karsilastirlmamalidir. Bu  gibi
tartigmalarda dogal etkilerin dikkate alinmasi, yazarin sosyal ve kiiltiirel
onyargilari "nesnellik" kilifinda sunulur. Belirli halklara atfedilen nitelikler,
degisim olasiligina kesin kisitlamalar getiren asli nitelikler gibi goriiniir (Clark ve

Martin, 2016: 49).

Bir katilime1 (Eda) harig¢ biitiin katilimcilar yer 6zelliklerinin insan topluluklar
tizerinde etkisi oldugunun farkinda olduklarini belirtmis ve konu ile ilgili ornekler
vermiglerdir. Eda (31, ozel sektor) tarthe meraki olmadigi i¢in bu konuda hig
diistinmedigini, bu sebeple bu konuda konusamayacagini, ancak mekéan ile insan
arasindaki iligki degerlendirilecekse gelecekte insanlarin fazla yasadiklar1 mekanlarda
organik aktivite daha fazla olacag: icin, bu mekanlarin petrol acisindan daha zengin

olacagini diislindiiglinii sdylemistir.

Yukarida bahsedildigi gibi katilimcilar yer ozelliklerinin insan topluluklari

tizerinde etkisi oldugunun farkinda olduklarini belirtmis ancak iki katilimci hari¢ hepsi,
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verdikleri 6rneklerle, mekan ile insan arasindaki iligkiye jeoloji bilimini dogrudan hesaba
katan kapsamli, tarihsel ve yorumlayici bir bakis acis1 ile yaklasmadiklari izlenimini
vermislerdi. Verilen oOrnekler yalmizca is geregi farkli bolgelerde bulunup, farklh
bolgelerde yasayan insanlarla muhatap olundugu icin karsilasilan farkli kiiltiirlerin
gbzlemlenmesi sonucu verilen Orneklerdir. Dolayisiyla iki katilimci1 hari¢ diger
katilimcilar insan ve mekan iligkisini kurarken hem jeolojinin mekan1 ele alisina
yabancilasmis hem de mekan ile insan arasindaki iliskiyi kurmak konusunda mekéan ile

insanin birbirlerine dissal oldugunu diisiinmeleri nedeniyle mekana yabancilagsmiglardir.

4.2 Mekanin Parcaliligi I: Doga/Mekéan ve Yabancilagma

Kapitalizmin geldigi noktada, esneklesme olgusu sistematik olarak is yasamina,
tiretim mekanlarina, giindelik hayattaki iliskilere etki etmektedir. Bu egilim bir yandan
tutarlilik kavramini yok ederken, ayrilik, parcalanma ve gegicilik diislinceleri hayatin her
alaninda farkli sekillerde kendini gostermektedir. Parcalanmadan mekan da nasibini

almaktadir.

"Egemen egilim, mekani parcalayip bolmektedir. Mekanin igeriklerini,
seyleri, ¢esitli nesneleri saymaktadir. Uzmanliklar mekani boliip parcalara
ayirarak, zihinsel engeller ve pratik-toplumsal ¢itler yerlestirerek, mekan

tizerinde etkili olmaktadir” (Lefebvre, 2014b: 115).

Mekan1 ve dogayi pargalara ayirip inceleyen bilimlerden birisi de jeoloji
miithendisligidir. Jeoloji mithendisi mekani ve dogay1 pasif alimlayici bir uzama gevirir.
Dolayisiyla ¢alisanlarda mekanin ve doganin toplumsal iliskilerden, iiretim iliskilerinden

bagimsiz gibi bir algisallik yaratilmis olur.

Mekan1 ve dogayr bu sekilde pargalara ayirmak, hem bireyi mekanin her bir
pargasina yabancilastirmakta hem de mekani bos bir uzama doniistiirdiigii igin, mekanin

parcalarin1  yeniden iretenler agisindan bu eylemlerinin toplumsala etkisinin
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goriiniirligiinii ortadan kaldirmaktadir. Jeoloji miihendislerinin mekanin belli pargasi
izerine ¢alismalarinin, miihendislerin mekanin biitiinselligi ve mekanin toplum ile
iliskiselligi algilar1 lizerinde ne tiir etkiler yarattigi, katilimcilara yoneltilen gesitli sorular

aracilig1 bu boliimde tartisilacaktir.

4.2.1 Doga ve Mekan
[lk insan topluluklarindan giiniimiize farkli iiretim iligkileri ve ekonomik bigimler
gecirmis insan, mekani cesitli sekillerde degistirirken, dogaya ve mekana bakis agisi da

degismistir.

Doga ve mekdn kavramsallagtirmalari, donemsel olarak doga ve mekéan
politikalar1 {izerinde etkili olurken, insanlardaki doga ve mekan algisii da
olusturmaktadir. Bu kavramsallastirmalardan yola ¢ikarak doganin ve mekanin sinirinin
nerede baslayip nerede bittigi, her zaman doganin karsisinda mekanin ontolojik dnceligi,
doga kavramsallastirmasi yapilirken mekanin belirleyici olmasina neden olmustur. Bu
bakis acisinin sonucu olarak doga Aristo'dan gilinlimiize yararlanilabilir bir nesne, bilimin
istlinliiglinlin insana verdigi ayricalik aracilig ile iizerinde tahakkiim kurulabilen bir

meta olarak algilanmaktadir.

Bu boliimde doga ve mekan kavramlarinin katilimcilar agisindan ne anlama
geldigi iizerinde durulacaktir. Kavramlar, katilimcilarin  kullandiklar1 sekillerde

aktarilacaktir.

Lefebvre (2014: 77) kentlerdeki ‘doganin’ doganin elinden alinarak, dogal bir
mekanin boslugunda insa edilmis mekanlar oldugunu soyler. Alper (53, kamu kurumu)
arazide gordigii doga ile sehir igerisindeki doganin farkli oldugunu diistinmektedir.
Piknik alaninda ailesiyle piknige gitmeyi sevip sevmedigi soruldugunda verdigi cevap

doga ile mekan arasinda fark oldugu yoniindedir;
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"Kentin ortasindaki doga uysallastirilmis doga. Ornegin kentin ortasindaki
dogada piknik yapiyorsunuz oraya masalar konulmus. Sen gercek dogada
masa bulabilir misin? Masa konulmus, cesmeler konulmus, ¢cimlendirilmis,
oyun alanlart kurulmug, masa koyuldugu icin iizerine tenteler var, giinesten
koruyor. Kentin ortasindaki piknik alanlart béyle, dogast boyle. Ama bizim
disaridaki jeolojik anlamda doga dedigimiz zaman ¢iplak yalin, gercekten

doga, o dogal olarak doga, o haliyle seni bekliyor."

Ozan (46, kamu kurumu) da kentteki doga ile arazideki doganin birbirinden farkli

oldugunu diisiinmektedir ve bu diisiincesini s0yle aktarmaktadir;

"Gergek doga orasi. Tamamen ger¢ek dogadasin. Diigiinsene sirtinda
cantan, elinden ¢ekicin haritan filan. Calisirken sabahtan aksama kadar dag

tepe dolasryorsun. Tiim olumlu ve olumsuz yonleriyle gercek dogadasin."

Ancak meslegin dogaya etkisi olup olmadigi soruldugunda, Ozan i¢in doganin
yarar saglayan, hammadde saglayan bir mekan anlamina geldigi goriilmiistir "doga
kaynak ise, sen o kaynagin basindaki kisisin". Ozan'a gore doganin 6nemini anlamalari
icin ilkokul c¢ocuklarina jeoloji egitimi verilmelidir. Bu diisiincesini su sekilde ifade

etmistir;

"Belki bizler de meslegin icinde oldugumuz icin doganin farkinda
olabiliyoruz, meslegimizin 6nemi bize katkisi bu belki de. Dogaya da bu
sekilde ¢ocuga gostermek, ona bu sekilde faydast oldugunu é6gretmek o

kiiciik yaslardan itibaren 6gretmek bence ¢ok onemli."

Ozan igin doga kullanim degeri ve degisim degeri saglayan bir sey oldugu i¢in,
jeoloji  miihendisligi  uygulamalarinin =~ dogaya  miidahalede = bulundugunu
diistinmemektedir. Dolayisiyla mesleki uygulamalari ile dogaya bakis agis1 arasinda bir
celiski yasamadigin1 sdylemektedir. Doganin bir pargasinin almip isaretlenmesi

neticesinde (santiye, baraj projesi alani, kapali-agik maden isletmesi vb.) bu par¢a doga
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olarak, durdugu yerde degeri olmayan bir sey olmaktan ¢ikip, iilke ekonomisine katki
"Makedonya'da Ohrid Golii'niin kenarinda bir evde yasamak istedigini anlatirken,
meslegi geregi dogaya olumsuz miidahale etmesi gerektigi durumlarla ilgili sunlar

sOylemistir;

"Mecburen meslegini yapiyorsun. Dedigim gibi zarar vermemeye miimkiin
oldugunca dikkat ediyorsun. Ben zaten normal sartlarda bir ¢opii alip

disarrya atan bir insan degilim, dikkat ederim."

Yasar (59, 6zel sektor), doga ile ilgili diisiincelerinin zaman zaman mesleki etigin
Online gectigini sOylemistir. Ciinkii Yasar'a gore doga fayda saglayan bir seye

indirgenemez. Bu goriisiinii bir 6rnekle soyle agiklamstir;

"...Bir otoban yapilacak iki il arasina. 3 tane alternatif verdiler bir tanesi
bir milli parkimizin ormanlik olan ¢evresinden gegiyordu. Bir tanesi daha
kuzeyden geciyordu. Jeolojik olarak en uygun yerlerden biri bu milli parkin
yakin ¢evresi olmasina ragmen ben ekonomik olarak olmayacagini soyledim

ve en az orman talam olacak yere dair gériig bildirdim."

Hughes'in profesyonel meslekler ile ilgili sdyledikleri bir yana, Yasar'in dogaya
bakis agisindan kaynakli yaptig1 bu davranis profesyonel davranisa ters midir, yoksa degil
midir tartigmal1 bir konudur. Bir jeoloji miithendisi, bolgenin talan edilecegi dngoriisiine
sahip ise, buldugu jeolojik bulguyu rapor etmeli midir, etmemeli midir sorusuna Yasar'in
aksine Biilent, Levent ve Aydan "bir yerde bulunan jeolojik degeri olan seylerin rapor
edilmesi bir zorunluluktur™ seklinde yanit vermistir. Levent bu cevaba ilaveten sunlar

da soylemistir;

"Etik olarak orada buldugun seyleri rapor etmek durumundasin. Ama soyle
bir sey var, orada da mesela Salihli ovasinda altin varmis diyelim, oradaki
altin 10 sene ancak ¢ikar ve sonra maden biter, ama Salihli Ovasi 'nin tistii

o altindan ¢ok ¢ok ¢ok daha kiymetli. Ciinkii her sene cesitli tiriin aliniyor
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ve sonsuza kadar o tiriin alinacak. O maden orada kalabilir, sart degil
ctkmast yani. Ben orada altin var derim ama sunu da séylem burada bu
ovamn tistii altindan ¢ok daha degerlidir. Burada yapilacak sey hikdye

olur."

Son olarak katilimcilardan Eda (31, 6zel sektor) goriismenin basinda neden jeoloji
miihendisi oldugu sorusuna, zaten doga sporlari ile ilgilendigini ve jeolojinin de doga ile
ilgili bir mithendislik dali oldugunu sdylemistir. Sohbetin ilerleyen kisimlarinda ise
Eda’nin doga sporlar1 yaptig1 mekani ve jeoloji ¢calismasi yaptigr mekani dogadan ayri

tuttugu su ifadelerinden anlasilmistir;

"Zaten doga sporlart yapilan yer de, nasil jeoloji miihendisi bir isletme
acacaksa veya arama yapacaksa MIGEM™'den gidip izin aliyorsa doga
sporlart yapilacak yer igin de bu tarz izinler alinir. Yani orast doga
degildir."

Katilimeilarin verdikleri cevaplardan da goriilebilecegi gibi doganin sehirdeki
doga, yabani doga, milli parklar, kent bahgeleri gibi farkli bigimler almasi, katilimeilarin
pek cogu acgisindan "bazi dogalarin" jeolojik faaliyetler agisindan kullanilabilir olarak
algilanmasina neden olmaktadir. Verilen cevaplardan doganin yapili mekan olarak
kentlerden tamamen ayri tutuldugu goriilmektedir. "Jeoloji Miihendisleri ve Mekanda
Otekiler" bashg altinda daha ayrintili ele alimacag: iizere, jeoloji miihendisleri yalnizca
yapili cevre olan kent mekani ile dogayr ayr1 gormemekte ayni zamanda arazi ve
santiyede c¢alismak iizere gittikleri mekanlar1 da, baska bir kent mekani olarak

gormektedir.

19 Maden isleri Genel Mudirlagi
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Bir sonraki basliklarda goriilecegi iizere jeoloji miihendisinin doga ve mekan ile
kurdugu bu iliski, miihendisin mekan1 doniistiirmesi, yeniden tiretmesini olanakli kilan

yabancilasma durumunun ilk agsamasini olusturmaktadir.

4.2.2 Mekanin Yeniden Uretimi: Kamu Yarar1 Kimin Yarari?
Konusu yer olan bir miithendislik dalinin icracilar1 olarak jeoloji miithendislerinin
mekéna yabancilagmalari, mesleklerine yabancilagmalari ile paralel giden unsurlardir ve

birbirlerini icermektedir.

Baslangigta yerin ozellikleri, farkli tiretim tarzlari ve tiretim tarzlarinin igerdigi
tiretim iligkilerini olustururken; zamanla her tarzin bilinci ve bellegini kuran kurumsal,
hukuksal ve siyasi yapilar1 da gelisir. Bu yapilar da kendi mekanlarini yeninde {iretir.
Mekan kavrami degisen liretim tarziyla birlikte, sosyal ve kiiltiirel dokuyla eszamanl

olarak degismistir.

Miihendis mekan biitlin bu iliskisellikten bagimsiz olarak goriip, sadece gidip
para kazandig1 bir yere indirgerse, mekani biitiin bu tarihsellikten koparmis olacaktir.
Goya'nin "A caza de dientes" (Dislerin Pesinde Tablosu) tablosunda, bir kadin biiytili
oldugunu diislindiigii i¢in bir ipin ucunda sallanan bir Oliiniin agzindan dis almaya

caligmaktadir. Pappenheim bu tablo ile ilgili sunlar1 yazar:

"Kendisini kisisel ¢ikarlarini kollamaya dylesine kaptirmistir ki bu amansiz ugras,
gergekle yiizlesmesinin her evresini yonlendirmektedir. Yasadigi hig bir sey kendi
iginde anlamli degil, amaglarina ulasmada bir araca doniistiiriilemedigi siirece hig
bir seyin onun igin 6nemi yoktur... Kendimizi birey olarak ortaya koyabilmek i¢in,
gercegin sadece amaglarimiza ulasmamizi saglayacak yoniiyle iliski kuruyor, geri

kalanindan uzak duruyoruz" (Pappenhiem, 2002: 2-3).

Aydinlanma diisiincesinin akil (raison), birey (individu) ve ilerleme (progrés)

kavramlari lizerinde yiikseldigi belirtilmisti. Aydinlanma ve Sanayi Devriminin yarattig
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miihendislik figiirii halen gecerliligini korumaktadir ve buna gore iyi bir mithendis demek
elinde tuttugu bilgiyi ve dogaya iistiin akli kullanarak dogal kaynaklari ilerleme ve

insanlik yararina kullanmas1 demektir.

Goriismelerde dogayi tahrip etme konusunda meslegi ile goriisleri arasinda ¢eliski
yasadigin1 soyleyen miihendisler igin bile kamu yarar1 biitiin geliskileri ¢ozmektedir.
Ormegin meslegi ile ekolojik ve politik goriisleri arasinda ¢ok fazla celiski yasadigini,
eger sartlar1 uygun olsaydi veya cesareti olsaydi meslegi degistirme konusunu ¢ok fazla
diisiindiigiinii sdyleyen Mehmet (53, 6zel sektor) kamu yarari diisiincesinin kendisi nasil

rahatlattigini soyle anlatmistir.

"..mutlaka doga ile bir ¢eliski halinde yasiyoruz. Burada kamu yarari
gozeterek, minimum bir zararla kendimi bu sekilde rahatlatiyorum... Ilk
mezun olduktan sonra ii¢ sene golet etiidlerinde ¢alistim. 1980°li yllar
tarima dayal bir tilkede tarimi kalkindirmak i¢in, bunu kendimi rahatlatmak
agisindan soyliiyorum, tabi ki bir yandan dogayr tahrip ediyorsunuz, bir
yandan gé!l alani yaratryorsun ve ekolojik dengeyi bozuyorsunuz ama bir
yandan da kamu yarart diyip oradaki insanlarin tarimsal faaliyetlerine katki

koydugunuzu diisiindiigiintizde rahatlyyorsunuz ashnda..."

19. yiizyila kadar kapitalizm yayilmak i¢in cografi yayilma yolunu kullanmas,
cografi olarak yayillacak yer kalmaymmca da bu yayilmayr mekan {ireterek
gerceklestirmektedir. Yayilma her zaman mekan vasitasiyla yapilmaktadir. Yerin tiretim
araci olarak islev gormesi, mekani yalnizca iiretim aracina indirgemeye neden olmaktadir.
Ornegin Yildiz (47) yer altinda bir hammadde varsa bunu degerlendirmek gerektigini
sOyler. Ona gore kamu yarar1 denilen sey budur, bunu da bir 6rnekle soyle ifade

etmektedir;

"Karadeniz de mi ne, bir maden ocagi icin agaglar kesilecek, koylii ayaga

kalkti. Onun artisimi eksisini bilemiyorum. Bir maden ocagi icin elde
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edilecek kazang mi daha faydali yoksa o agaglarin kesilmemesi ve madenin
agiimamast mi daha kazangl, onu bilemiyorum. Yani simdi diisiintiyorsun
tilkende degerli bir yeralti kaynagi, onu kullanilmasi bence gerekli. Ya da ne
yapacaksin cevreye en az zarari verecek yontemi bulmaya ¢alisacaksin ya
da madeni bulduktan sonra birtakim zorunluluklar getireceksin; eski haline

getirmek icin, agaclandirmak igin."

Katilimcilarin verdigi cevaplardan kamu kurumunda calisanlar i¢in, 657'ye tabi
olmanin, mesleki uygulamalarda otomatik olarak devlet bekasinin ve dolayisiyla kamu
yararmin gozetildigi anlamini tasidigi goriilmiistiir. Bu nedenle onlar i¢in "mesleki

uygulamalar kimin ¢ikarina™ sorusunun cevabi, "halkin ¢ikarmna"dir.

Katilimcilara yapilacak bir proje sebebiyle bir koyiin yerinden edilmesi sz
konusu olursa, bu konuda ne diigiindiikleri sorusu yoneltilmistir. Kamu kurumunda
calisan katilimcilarin yanitlart devletin halka karsi bir karar vermeyecegini, eger bdyle
bir karar verilmisse bunun yanlis olmama ihtimalinin ¢ok yiiksek oldugu yoniinde

olmustur.

Kamu kurumunda ¢alisan Ozan (40) ve Yildiz (47) konu ile ilgili benzer yorumlar
yapmislardir. Ozan'in yorumu kamu kurumunda ¢alisan diger katilimcilarin yorumlarini

kapsayici niteliktedir;

"Olabilir, yani sonugta yerinden etmek ya da yeni bir alan tasimak, yani o
koy hakkinda tiimden olumsuz bir sey yapilmak istenmiyordur. Bence
yvapilabilinir. Bu durumlarda gercekten durumun iyi analiz edilmesi lazim.
Bir sey tiimden hice sayitip orada miihendislik yapacagim diye karar
alinamaz. Her sey insan iginse, mesleki anlamda da insana bir fayda
saglanmaya calistlyyor ama bunun iyi ifade edilmesi gerekir... Karisik

konular, zor konular..."
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Aydinlanma diisiincesinden beri baskin olarak varligini siirdiiren kamu yarari
diisiincesi halen 6nemini yitirmemistir. Kamu yarar1 kimin yararinadir? Smith (2017:
135) “"mekdnmin kiiresel dlgekte bir iiretim aract olarak sermayenin hizmetine
sokulabilmesini anlamak bir seydir, mekanin baska islevleri de olabilecegini reddetmek

baska seydir" der.

Mekanin farkli islevleri de oldugunu, 6rnegin mekanin hafizasinin Snemini
vurgulayan yalnizca iki katilimer olmustur. Kamu kurumundan emekli olan Levent (77)
cikacak iic kurus maden icin yerel halkin yerinden edilmesinin yanlisligini soyle

anlatmistir;

"Koylii orada yiiz yillardwr yasiyor, o koyliiyii oradan gétiiriip koyacaksin.
Onlarin yiiz yilardir siiren bir tiretim aliskanligi var. Sen o koyliiyii yerinden
ettin, bagka bir yere koydun, agact soktiin olmayacak bir yere diktin gibi bir

sey olur bence. "

Ogretim gorevlisi olan Sedat (54) ise, proje iilkeye ¢ok biiyiik katkilar saglayacak
olsa bile "yerinden edilen insanlarin yasam kalitesini koruyarak demiyorum arttirarak
yapacaksin bunu" demistir. Ama orada yasayan insanlara daha giizel hizmetler sunulsa,
kaybettikleri telafi edilmeye caligilsa bile, kdy, tarla, bag bahgeyi telafi edilse bile

yasanmisliklarin telafi edilemeyecegine soyle dikkat ¢ekmistir;

"O yasanmishklart da diigiineceksiniz. Yani o tarihi, o kiiltiirii, o
yvasanmighklar: bir kenara itmeyeceksiniz. Onlarin hepsini kapsayacak,

insanlary mutlu kilacak ¢éziimler bulmak kaydiyla."

Ogretim gorevlisi olan Celal (53) ile gerceklestirilen gdriismede, bazi kavramlarin
tanimlarini yeniden sorgulanmasi gerektigini ve "kamu yarar1" kavraminin da bunlardan

biri oldugunu sdylemistir. Celal kamu yararini soyle ifade etmistir;
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"Kamu yararit derken olmasi gereken sey su, mesela petrol ¢alismayr dyle
yapmalisin ki tilkede ¢ikacak petrol bu iilke deger katmali, bu iilkede refah
diizeyini arttrmali, bu iilkede yasami ucuzlatmali herkese katkida

bulunmalr."

Sedat'a gore kamu yarar1 kavrami olduk¢a kapsamli bir kavramdir ve su anki
jenerasyondan daha ¢ok bir sonraki jenerasyonun da c¢ikarlarinin hesaba katilmasi

gerekliligi anlamina gelmektedir;

"Gegenlerde iklim degisikligi ile ilgili bir toplantiya katildim. O toplantida
beni etkileyen bir ciimle kuruldu. Kusaklar arasi etik ve adalet. Bu ne demek,
bugiin yapmus oldugunuz bir takim yanhslar, bu jenerasyondan daha ¢ok,
bundan sonraki jenerasyonlar: daha olumsuz etkileyecek. Dolayisiyla sen
kusaklar arast adaletsizlik yaratiyorsun ve etik degerleri de ¢igniyorsun.
Onun i¢in bu kararlar: verirken sadece orada yasayan bugiinkii insanlar

degil, bunlarin gelecek kusaklarin da diisiinecek, saglikly kararlar: verip, o

tesvik mekanizmalarin gelistirmek lazim. '

Katilimcilarin  verdikleri cevaplardan goriildiigli kadariyla kamu kurumunda
calisan katilimcilar i¢in, kamu kurumundan emekli Levent (77) hari¢, kamu yararn
kavrami doganin ve mekanin yeniden iiretimi i¢in, zaman zaman o mekanda veya dogada
yer alan halka ragmen tartismasiz bir neme sahiptir. Bir 6nceki baglikta tartisildigi tizere
doga ve mekan isaretlenmek suretiyle parcalandigi zaman, bazi dogalarin ve bazi
mekanlarin dontstiiriilmesi jeoloji miihendislerinin goéziinde belli bir mesruluk

kazanmaktadir.

Diger taraftan bazi katilimcilarin verdigi cevaplardan, dogaya ve mekana bakis
acilarindan kaynakli mesleki uygulamalar1 nedeniyle yasayabilecekleri ¢eliski durumunu
kamu yarar1 olgusu ile hafifletilebildigi veya miihendisin bas edebilecegi ufak bir

endiseye indirgenebildigi gozlenmistir. Boylece miihendisin meslegine ve tersinden
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dogaya/mekana kars1 yasadigi yabancilasma duygusu ile bas edebilmek i¢in “kamu

yarar1” olgusunu bir strateji olarak kullandig1 gézlenmistir.

4.2.3 Mekan m1 s Yeri mi: Celiski ve Yabancilasma

Jeoloji bir doga bilimidir ve jeoloji miithendisligi de doga biliminin miihendislik
uygulamasinin icra edildigi bir miithendislik dalidir. Jeoloji miihendisleri kapitalist sistem
icerisinde calismaktadirlar ve bu sistem dogayr ve mekani yalnizca yarar saglamaya
indirgeyen bir sistemdir. Ote taraftan jeoloji miihendisleri mesleki bakis acilar geregi
dogaya ve mekéna sadece yararlilik olarak bakmamakta, mekansal ve dogal siiregleri
anlama ve yorumlama tizerine kurulmus bir bilim icra ederler. Bu iki farkli durum
karsisinda mesleklerini icra ederken bir takim geliskiler yasamakta ve bu durum meslege

ve dogaya yabancilasmalarina neden olmaktadir.

Goffman, insanlarin goriis ve duyus menzilindeyken davraniglarini iki kosulun

belirledigini sdyler. Bunlardan biri ahlaki kosullar, diger ise aracsal kosullardir.

Ahlaki kosullar kendileri birer aragtir ve bagkalarina miidahalede bulunmama ve
insanlara tecaviiz etmemeyle ilgili kurallar1 vs. kapsar. Aragsal kosullarin kendileri
birer amag degildir ve genelde bir igverenin ¢alisanlarindan talep edebildigi tiirde
miilkiyet kullanimina 6zen gosterilmesi, is diizeninin olusmasi gibi 6devleri kapsar

(Goffman, 2016: 108).

Jeoloji miihendisleri arazide, bir dagin tepesinde ya da bir derenin kenarinda,
kendini denetleyen mekanizmalardan uzakta c¢alisirken davranislarindaki aragsal

kosullarin, ahlaki kosullar tarafindan belirlenmesi beklenir.

Uretici giiclerin kendi mekanlarini iirettigi andan itibaren mekan toplumsal bir {iriin
haline gelir ve doga-mekan sonsuza kadar yok olur. Doga-mekan elbette sahneden
dogrudan dogruya ¢ikmaz. Ancak doga-mekin her ne kadar doniistiiriilse de
parcalansa da ve yok olsa da indirgenemez bir sekilde nihai temel olarak kalir

(Lefebvre, 2014b: 60)
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Onceki boliimlerde jeoloji miihendislerinin ¢alisirlarken, mekéani pargaladiklar ve
mekanin "galisma sahasi" olarak adlandirdiklar kiiclik bir bolgesinde calistiklar
vurgulanmistir. Bu durum algisal olarak da yaptiklar1 seyin biitiine etkisini fark
edememelerine neden olmaktadir. Mehmet (53) zaman zaman biitiinsellikten kopmus

oldugunu fark ettigini su sekilde anlatmstr;

"Mesela bir yerde bir gékdelenin zemin etiidiin veya zemin iyilestirmesini
yapwyorsunuz. Normalde bu iyilestirdigini veya etiidiinii yaptiginiz yapi o
sehrin siluetine ¢ok ters oluyor ama temelde ¢alistigin icin bunu basta fark
etmiyorsun. Evet, ben bunun temelinde ¢alisiyorum diyorsun. Ama sehrin

siluetini bozmus oluyor."

Katilimcilarin bir kismi hayata karsi inang ve diisiinceleri ile yaptiklari i arasinda
bir takim ¢eliskili durumlar yasadiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilarin yasadiklari
celiskiler ve bu ¢eliskilerin nedenleri birbirlerinden farkli olabildigi gibi, baz1 katilimcilar
celiski yasamadiklarini, baz1 katilimeilar ise ¢eliski yasayanlarin daha ¢elisik bir durum

yarattiklarini sdylemislerdir.

Kamu kurumunda ¢alisan Alper (53), yaptig1 isten dolayr en fazla geliskiyi
yasayan katilimcilardan biridir. Dogay1 degistirmeye c¢alismanin olumsuz bir sey
olmasinin 6tesinde bir de maliyeti diislirmek i¢in tahribatin iki katina ¢ikarildigini sdyle

anlatmistir;

"Ciinkii biz dogada yagiyoruz, doga olmazsa biz olamayiz. Celiskide
kalyyorsun evet ama c¢alismak zorundasin, onu yapmazsan da parani
vermezler. Sen yapmazsan baska biri yapacak bu isi... Doga ana da Asik
Veysel’in bir siivi var ya “Karnin yardim kazmayman belinen/ yiiziin yrttim
tirnaginan elinenl yine beni karsiladi giiliinen/ benim sdadik yarim kara
topraktir” kafasum goziinii par¢aliyoruz, maden arryoruz altin yapryoruz,

kiinye yapiyoruz, ekiyoz, biciyoruz ama o bize habire ekmek veriyor, giil
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veriyor, altin veriyor, biz habire onun kafasimi géziinii kiryyoruz... Hem
dogayr korumalyiz diyoruz, dogaciyiz diyoruz, dogaya zarar veriyoruz.
Dogaya zarar versen bir tiirlii vermezsen bir tiirlii. Dogasiz yapamayiz.
Enerjide disa bagimlisin mesela ve enerjide disa bagimli oldugun siirece

hi¢bir sey yapamazsin."

Diger ¢eliskili durum yasayan katilimecilardan biri Yasar (59)’dir. Yasar dnce 26
yillik devlet memuruyken, politik goriisleri ve dogaya bakist sebebiyle kizaga alindigin,
bu sebeple de emekli olmak zorunda kaldigini anlatmistir. Ozel sektdrde de politik
goriisleri nedeniyle bir ka¢ is degisikligi yapmak zorunda kaldiginy/birakildigini

anlatmistir;

"Doga ile iliskimiz ¢ok biiyiik bir ikilem. Bir dogayla uyumlu mu yapt
yapacagiz, yoksa kafamiza gore yapr mi yapacagiz. Simdi niifus artinca bir
sekilde yollara, barajlara vs. ihtiyacimiz olacak. Dogayla uyumlu, dogaya
en az zarar verecek sekilde mi. Ciinkii siz yaparken bunu gozetmek zorunda
kalacaksiniz. Bu gozetiliyor mu? Kesinlikle gozetilmiyor, en ekonomik
nereden gecerse dyle. Ekonomiklik birinci planda, ekonomik olsun nereyi

katledersek edelim."

Buna karsin katilimeilarin bazilart doganin insanlara hammadde sagladigini ve bu
comertlige karst onu almamanin dogru olmadigimi diislindiiklerini sdylemislerdir.
(Dogay1 yararliligina gore degerlendiren goriise sahip olan katilimcilar Bulgular ve

Degerlendirmeler " boliimiinde "Doga ve Mekan" baglig: altinda incelenmistir.)

Doga ile doga olmayan arasindaki ayrisma c¢esitli toplumlarin ~ {iretici
giiclerinin kendi mekanlarini tiretmek igin tlizerinde ¢alistiklari hammaddeden

baska bir sey degildir (Lefebvre, 2014b: 61).

Bazi katilimcilarin geligkili yasamiyor oluslarinin sebebi, karar mekanizmasinin

kendilerinden bagimsiz olmamasidir.  Yapilan/yapilacak uygulamanin  kendi
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kararlarindan bagimsiz oldugunu, sadece islerini yaptiklarimi sdylemektedirler. Bu
katilimcilar agirlikli olarak kamu kurumunda ¢alisanlardir. Goriismelerde fark edilen
kamu kurumunda ¢alisanlar kendilerini karar mekanizmasi igerisinde gormemekte, bu da

onlarda 'goniil rahatlig1' yaratmaktadir.

Jeoloji miithendisligi uygulamalar ile ilgili kararlarin siyasi ve ekonomik olarak
alindig1 biitiin katilimcilarin hem fikir oldugu bir konudur. Ancak burada dikkat ¢ekmek
istenen bir baska nokta 6zel sektorde calisan miihendislerin "Jeoloji Miihendislerinin
Smifi" boliimiinde de bahsedildigi gibi bir aile ortaminda c¢alisiyor gibi hissetmeleri,
onlarin is ve is yeri i¢in ¢cok dnemli olduklarinin hissettirilmesi, uygulama kararlarinda da

s0z sahibi olduklarini diisiinmeleri gibi bir yanilgiya neden olmaktadir.

Zeynep kamu kurumunda calisan ve karar mekanizmasinda yer almadigi i¢in
herhangi bir celiski yasamas1 gerekmedigini sdyleyen miihendislerden birisidir ve sdyle

ifade etmektedir;

"Hayir, zaten ona karar verenler yukaridakiler oldugu icin, hani benim
simdiye kadar o ¢eliskim olmadi. Karar verme mekanizmasi ben olmadigim
icin. Ozelde olsam olabilirdi belki. Ama simdiye kadar benim oyle celiski

yasadigim olmadi."

Yildiz (47) kamu kurumunda ¢alisan ve ¢ok sik santiyelere giden bir jeoloji
mihendisidir. Gorlisme esnasinda kurumlarin dogaya olan bakislarini anlatirken,

Tiirkiye'deki uygulamalarin nasil yiriitildiiginii gozler 6niine soyle sermektedir;

"Eskiden, mesela biz, diyelim ki bir uygulama yapacagiz santiyede, islem
sirasinda ¢rkacak olan sivi icin membran gibi bir sey konulmuyordu ve yillar
sonra o suU asagiya siiziilerek bolgedeki yeralti suyunu kirletiyordu. Ancak
son yillarda cevre ile ilgili bir siirii yasa ve yonetmelik ¢ikti. O atiklariniz
atamuyyorsunuz rahatga... Cevre bilinci her zaman herkeste olan bir sey

degildi. Sonradan gelisti bu ¢cevre olay1."
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Yildizin 6nceki uygulamalara nazaran g¢evre bilincinin olusmaya baslamasini

anlatan Ornegini, 6gretim gorevlisi olan Celal (53), tarihsel olarak soyle agiklamistir;

"Bizde c¢evre bakanligi ¢ok ge¢ kurulan bakanliktir, c¢evre ile ilgili
problemler disaridan zorlama regiilasyonlarin Tiirk¢eye ¢evrilmesi ile
olusturulmustur. Dolayisiyla ashinda  kiiltiivel  olarak — miihendislik

hizmetlerini verirken cevre ile etkilesime ¢cok onem vermemisiz..."

Ogretim elemani olan Deniz (51), diger 6gretim elemanlarindan farkli olarak karar
alma mekanizmasinda yer almadigi igin ama en 6nemlisi mesleki uygulamalarin ¢evre
sorunlart yaratmak yerine bunlari ¢ozen bir yerde durdugu i¢in bir ¢eliski yasamadigini

sOylemistir.

"Uygulamalar: biz yapmiyoruz. Isletmelerin yarattigi sporunlar oluyor.
Aksine biz ¢evre sorunlarint ¢ozmeye yonelik bir meslegiz. Celiskim yok.
Mantigimla uyusmayacak ¢ercevede bir meslek degil zaten. Onun igin hig

boyle bir sikinti gekmedim."

Uygulamalara dair kararlar1 verecek pozisyonda olmadiklarini sdyleyen
katilimcilarda birisi Mehmet’tir. Jeoloji miihendisligi uygulamalarmin politik ve
ekonomik c¢ikarlara gore yapildigin1i ve bu ¢ikarlar dogrultusunda verilen kararlari
uygulamak zorunda kaldigint anlatmustir "Otoban projesinde ¢alisirken haydi Tiirkiye 'de

rayli sistemi gelistirelim diyemezsin, bunu diyecek konumda degilim".

Baz1 katilimcilar kapitalist ekonomik sistemin basli basina ¢eliski barindiran bir
sistem oldugunu diisiinmektedirler. Bu nedenle biitiin bu ¢eliskiler yumaginda herkesten

eksik veya fazla bir sey yapmadiklarini diistinmektedirler.

Isil (34), yapilan igin Gtesinde arabaya binmenin, otobiise binmenin, evden

ctkmanin, nefes almanin bile zararli olabildigini ve bu anlamda da ¢eliski yasadigini
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soylemektedir "Ne kadar kars: da olsak biz de o devasa tasavvurun bir par¢asiyiz". Isil

bu ¢eliskili durumu igin séyle sOylemistir;

"Celiski benim konsantrasyonumu diigiirtiyor. Cevreci tarafa geg¢ip bu
yapilmamali  diye miicadele de etmiyorum, ama canla basla da
calismiyorum. Arada bir yerde kalyyorum. Altina karsyim mesela ama altin

aramaciliginda ¢alisir misin desen orast ¢eliski iste."

Bazi katilimcilar i¢in buna ilaveten asil celiski, ben buna karsiyim deyip de,
bagkalar i¢in elestirdigi seyi kendilerinin yapmasindan kaynaklanan ¢eliskidir. Hakan

(40) boyle diisiinenlerden biri olup, bu durumu soyle ifade etmektedir;

"Ama alternatifler nasil oluyor. Mesela su anda lityum-kobalti ¢ok
pompaliyorlar, neden? Elektrikli arabalarin pilleri icin. Ama ne diyorlar biz
fosil yakitlar: tiiketmeyelim ama onu tiiketmezsen lityum-kobalt alacaksin,
maden agacaksin. Fosil yakitlarin yerine alternatif madenler oldu birden.
Son kullanict neye bakiyor aa... siiper fuel-oil kullanmiyorsun elektrikli
araba ¢evreyi kirletmiyorsun ama ben bunu madenden tiretiyorum. Lityum-

kobalt nereden gelecek."

Hakan'in yaptig1 elestiriyi, Sedat da yapmaktadir. Sedat celiski yasadigini ifade
etmektedir ve bu elestiriyi yaparken de zaman zaman nasil bir denge kurulacagina dair

kendisi de ¢oziim tiretememektedir;

"Doga doga diyen insamin evinde bakiyorsunuz evinde granit mutfak tasi
var, bakiyorsunuz evinin her tarafi fayans, bakiyorsunuz betonarmede
yasiyor, bakiyorsunuz mutfaginda mermer var. Kaldirimlar diizgiin olsun
diyoruz, andezitlerle déseli ama Haymana civarinda bir¢ok tas ocagi var.
Bunun igin oradaki ¢evreye zarar veriyor ama burada daha giizel bir ortam

yaratiyor bize."
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Biilent ve Hakan kapitalizmin ¢eligkili bir yapis1 oldugunu séylemektedirler. Her
seyin c¢eliskiden ibaret oldugu boylesi bir toplumsal iligkiler agi igerisinde farkli
motivasyonlar1 olsa da yaptiklar igin geliskili olmadigin1 diistiinmektedirler. Kapitalist

sistemden dolay1 var olan ¢eliskiler birbirini nétrlemektedir.

Biilent, yaptig1 is ile soylemleri arasinda bir ¢eligski oldugu diistiniilse de ve bu

konuda ¢ok sik elestirildigini sdylese de onun i¢in aslinda bu bir ¢eliski degildir;

"Bu ¢eliski gibi goziikse de ben de kapitalist sistemde yasryorum ve yasamini
devam ettirmek zorundayim. Ama bu suna engel degil, hem ona hizmet
ediyorum, hizmet derken onun resmi kolesi gibi ¢alistyorum. Ciinkii beni de
somiirtiyor. Ama sunun da farkindayim. Ona karsi da ¢evre talamina karst
da somiiriiye karsi da ve meslek haklarimin gaspina karst da sendikalarda,
odalarda surada burada 6rgiitlii miicadelemi de yapiyorum. Ha bu ona bir
sey yapiyor mu? Yapmayabilir ama en azindan farkindayim. O yiizden
vadileri perisan ediyorsun diyorum veya yaptigin sey halk saglhigi a¢isindan

¢cok zararl diyebiliyorum."
Hakan'a gore 6zel sektorde firmalarin amaci zaten para kazanmak.

"Kimse onlara burada bu isi yapmaywmn diyemez. Ciinkii buranin bir amaci
var, para kazanacaksin... Bende ikilem yok. Tahrip ettigimizi biliyoruz ama

bunun yénetilebilir sekilde olmasina gayret ediyoruz."

Son olarak miihendisleri ¢eliskiye sokan bagka bir durum daha vardir. Bu duruma
katilimcilardan Yasar ve Celal deginmislerdir. Yasar politik durusu geregi bir takim
jeolojik uygulamalara karsidir ve calistigr sektorlerde isverenler ile bu konuda pek ¢ok
sikint1 yasadigini dile getirmistir. Ancak bazi1 durumlarda kars1 olsa bile ¢aligmak zorunda
kaldigin1 anlatmistir. Yasar is vereninin kisisel goriisleriyle tamamen ¢elisen bir projede

caligmasini istedigini ve bunu reddettigini ancak yanlis miihendislik uygulamalar
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nedeniyle heyelan oldugunu ve can kayb1 olmamasi nedeniyle ¢alismayk zorunda kaldigi

bir durumdan s6z etmistir;

"Birkag kisi heyelamin altinda kaldi, olmediler, ufak heyelanlardi,
yaralandilar. Bari onlar kurtulsun dedim. Onun icin projede ¢alismaya

basladim."

Celal ise yasadigi baska bir durumu 6rnek vermis ve her giin i¢inde celiski

yasadigini anlatmastir;

"Bir proje var mesela ve ben bu projenin aslinda bu iilkeye ihanet oldugunu
diigtiniiyorum. Bunlarin yapimasuu kolaylastirmanin, kafamda bu soruyu
yiizlerce defa sordum, burada yer almali miyim almamali myim diye. Ama
yer almadigim takdirde mesela o yapildigi zaman ortaya ¢ikacak sorunlar
ben bile bile engel olmamus olacagimi da diistiniiyorum. Yani bu ¢ok ¢eliskili

bir durum."

Dogadan yararlanilabilir bir olgu olarak bahseden Ozan (46), dogadan alinan
seyin bir ihtiyaci karsilamak i¢in alindigini, orada var olan bir hammaddenin alinmasi
gerektigini diisgiinmektedir. Bu yapilirken mutlaka dogaya zarar verilecektir, ancak bu

zarar minimum diizeyde yapilmaldir;

"...Bir kaynaktan/dogadan aliyorsun, dogay: ya da o kaynag: en az zarar
verecek sekilde yapmalisin. Bunu da yapabilmek icin bir takim yasalar var.
Eger zarar vermeyeyim dersen dokunmamak lazim. Evet sonugta bir
miidahalede bulunuyorsun dogaya. Ama bundan da yararlaniimamasi
dogru degil, yararlamliyor. Sen yasalar/yonetmelikler dogrultusunda
vaparsan doga bunu bir sekilde tolere edebiliyor. Ama tamamen bunu

yapmazsan olmaz..."

Goriildugii gibi bu soruya katilimcilar sektorel dagilima bakilmaksizin farkli

cevaplar vermistir. Katilimcilarin yasadiklari ¢eliskiler birbirinden farkli olmakla birlikte
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kimisi mesleki kimligini 6n plana ¢ikardigi icin, yani isi bu oldugu ve isini yapmak
zorunda oldugu i¢in; kimisiyse dogaya bakis acis1 nedeniyle, doganin bilimsel agidan
tahakkiim edilebilir bir meta olarak gorildigii i¢in meslegini icra ederken g¢eliski

yasamadigini ifade etmistir.

Diger taraftan celiski yasayanlar da kendi icinde farkli agilardan celigki
yasadiklarini ifade etmislerdir. Bunlarin bir kismi1 kapitalizmin yeterince ¢elisik bir sistem

olmasindan kaynakli, kendi ¢eligkilerinin nétrlendigi goriisiine sahiptir.

Celiski durumundan bagimsiz bir sekilde hayatlarin1 devam ettirebilmek adina
calismak zorunda olduklarini, karar mercinin ise kendileri olmadigini diistinmekte olan
katilimcalar kendi diisiincelerinin uygulama imkanlar1 diisiik oldugu konusunda
kendilerini ikna etmektedir. Bu giigsiizlik durumu, ise yabancilasmanin Onemli

Olciitlerinden birisidir.

4.3 Mekanin Pargalilig: 11: Ertelenen Hayatlar

4.3.1 Ertelemek Degersizlestirir
Mekan Galileo doneminde pargalandi. Lakin teorinin giindelikte tezahiirii bir kag
10 yili bulmustur. Ne zaman ki bilimsel gelismelerin 1s181nda iiretim iligkileri degiserek
toplumun yeniden Orgiitlenmesine yol agti, mekanin pargaliligi da giindelik hayatta

karsilik bulmaya baglamistir.

Mekanin pargalilifi, mekanin 6zel alan/kamusal alan ayrimindan baglayarak,
tretimin genis Olgekli fabrikalardan ¢ikip daha kiiciik mekanlara dagilmasina kadar
mekanin degisen kullanim alanlarina ayrilmasi anlamina gelmektedir. Parcalanan her
mekan kendine ickin 6zellikleri barindirmakta; bu 6zellikler bireyin bu mekan igerisinde

gelistirmesi gereken farkli rolleri/davranis kaliplarini da belirlemektedir.

Bireyler mekanlar igerisinde siirekli hareket halindedir, mekanlar da hem kendi

Ozellikleri nedeniyle hem de bireylerin hareket halinde olmasindan kaynakli birbiri ile
89



gecisli ve stirekli bir akis halindedir. Mekanin devamli olarak parcalanmasi ve akis
halinde olmasi rol beklentilerini de siirekli degistirmekte, her par¢alanma ve doniisiim
yeni rol kaliplar1 yaratmaktadir. Mekansal degisimin kirsala gore daha sik yasandigi kent

ortaminda birey siirekli bir rol beklentisini karsilamak zorundadir.

Kabin memurlari, uzun yol gemisi miirettebati, jeoloji miihendisleri ve harita
miithendisleri gibi isi siirekli mekan degistirmek olan ¢aligsanlar i¢in bu durum biraz daha
karmasik bir sekilde meydana gelir. Sennett (2002), Ten ve Tas adli kitabinda, modern
kapitalizmle birlikte mallarin ve {iriinlerin serbest¢ce dolagimina ek olarak bedenlerin de
serbest¢e dolasarak piyasanin sundugu miilklerden ve vasiflardan yararlanabildigini
ancak bunun i¢in bedel 6demesi gerektigini anlatmaktadir. Serbestce dolasmak duyusal
farkindaligi, yerlerin ve bu yerlerdeki insanlarin yarattigi uyarimlart azaltir (Sennett,

2002: 229).

Meslegi siirekli mekan degistirmek olan jeoloji miihendislerinin de bu anlamda
bedel ddeyen insanlar olduklarini sdyleyebiliriz. ki cocuk babasi Hakan icin arazide
olmak bir ay ailesinden ve ¢ocuklarindan uzak olmak demek ve dondiigiinde ailesi ile
yasadigr iliskinin ister istemez ertelenmigligin, yasanamayisin telafisi olarak

yogunlastirilmis bir iliski olmas1 demektir;

"Disarida ¢alisiyoruz, aileden uzak kaliyoruz, bu durum aile ile olan
iligkilerimizi degistiriyor. Aile ile daha az zaman gegiriyoruz. Cok i¢ ice
degilsin. Ornegin bir ay arazidesin ama iste esin, sevgilin veya kim varsa
arkada onlart déniip bir hafta onlarla zaman geciriyorsun. Paylasim daha
az olabilir. Ama bir ay sonra hasretle geri doniiyorsun, bir haftada

yogunlastiryorsun iligkiyi. Ondan sonra tekrar gidiyorsun bir ay iki ay."

Yildiz (47), Ashi (44) ve Zeynep (42) aym kamu kurumda galisan {i¢ jeoloji

miithendisidir ve son donem kurumda arazide calismaya bagli olarak bosanmalarin
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arttigini anlatmiglardir. Diger taraftan da gencg jeoloji miithendislerinin siirekli araziye
cikmak zorunda kaldiklar1 i¢in sevgili bulamadiklar1 veya sevgilileri varsa da onlarla

vakit gegiremedikleri i¢in evlenemediklerini anlatmiglardir.

Ozan; Yildiz, Asli ve Zeynep'in sOyledigi gibi isinden dolay1 evlenemeyen bir
jeoloji miithendisi. Ustelik sorun sadece evlenmek veya evlenmemek degil. En ufak bir

iliskiyi bile yiiriitmekte zorlaniyor olmak;

"Bu kadar uzun siire arazide kalmak insamin arkadashik, aile ve ikili
iligkilerini de etkileyen bir durum. Bunun sikintisint yasayan pek ¢ok bekar
arkadasim, ben de dahil olmustur. Baslayip biten iliskiler, bu durumu kabul

etmeyen karsi taraf, tabi saygi duyulmak durumunda. Insamn bu yoniinii de

etkileyen, insanlarin evlenme stirecini de geciktiren bir durumu da var.'

Yildiz, kurum i¢indeki bosanmalardan endise duydugunu ifade ederken ayni
meslegi yapan esinin, araziye gitmesini istemedigini bunun i¢in iliskilerinin yiprandigini
anlatiyor "Mesela gegen hafta, araziye gitmeden énce kavga ettik. Gidene kadar evde

stirekli huzursuzluk yasiyoruz".

Ozan, 11 yil boyunca yilin en az alti aymi arazide gecirmis olan bir jeoloji
miihendisi. Biitiin bu yillar sonunda bir dilekge vererek bir daha araziye gidemeyecegini
belirtmis. Bunca yil devamli araziye gitmenin hayati lizerinde ¢ok fazla olumsuz etkisi
oldugunu fark etmis. Siirekli mekan degistirmenin her seyi ertelemek zorunda olmak ve

ertelenen her seyin de zamanla degersizlestigini sdyle anlatiyor;

"Kursa gideceksin gidemiyorsun, bir seye baslayacaksin baglayamiyorsun.
Clinkii 1 ay sonra 2 ay sonra ya da hi¢ olmadik bir zamanda bir kampa
yvazildiginda diizenli bir sey yapmak, istedigin, seni gelistirecek bir sey
yapmak imkdnsizlastyor isinden dolayr. Bunu pek ¢ok kisiden duyabilirsin
va kursa baglasam ne olacak, belki arazi diyecekler kursum kalacak. Kendi

ile ilgili erteledigi ¢ok sey oluyor... BU uzun vadede kisiligini de etkiliyor,
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stirekli bir seyleri erteleyen bir insana doniistiyorsun. Sonrasinda ise ertele
ertele nereye kadar, o seyden vazgecmeye basliyorsun ve onemsizlesip senin

icin onemli olmayan bir noktaya gelebiliyor."

Serap'in esi de jeoloji miithendisi ve esinin de c¢alistigt kurumda siklikla araziye
ciktigini anlatiyor. Eginin ve kendisinin siirekli mekan degistirmek zorunda olmalarinin
evliliklerine zarar verdigini anlatiyor. Bunun yani sira sosyal hayatta bir seylere

devamlilik gosterememek de sikintilt bir durum olusturmaktadir.

"Bir seyleri erteleme ¢ok oluyor, herkesin oluyor, burada herkesi etkiliyor.
Zaten en biiyiik handikabi o bence. Mesela devamlilik gésteremiyorsun, bazi
seyler devamlilik istiyor. Plan yapamiyorsun. Zaten ben en biiyiik psikolojik
sorunum, mesela ben esimle de 6yle, birlikte bir sey yapamiyorsun. Yani hep
boyle tam ucu ucuna planlamak zorunda kalyyorsun. Biraz sey oluyorsun o

noktada, seni asosyallige itiyor. Biraz bireysel takilmay: mi ogreniyorsun."

Yildiz iki ¢ocuk annesi bir jeoloji miihendisidir. Gegen sene (2017), doktora
derecesini tamamlamis, 47 yasinda, 9 ay sonra emeklilik hakki gelecek. Isi yiiziinden

program yapamadigini, yapmak istedigi seyleri stirekli erteledigini soyliiyor;

"Bu hi¢ giizel bir sey degil ashinda psikolojik olarak. Her seferinde
hayatinda bir seyleri, istedigin bir seyleri ya erteliyorsun, ya bos ver
diyorsun, ya unutuyorsun. Ama iginde, kalbinde, beyninin bir tarafinda
kalwyor o sey. Bu da senin camimi acitiyor, rahatsiz ediyor, tiziiyor. Kisilik

olarak yapamadigin igin."

Isleri geregi hayatlarinda kendileri icin 6nemli olan pek cok seyi ertelemek
zorunda kaldiklarini soyleyen jeoloji mithendisleri zamanla kendileri i¢in degerli olan pek
cok seyin ertelemekten kaynakli degersizlestigini fark ettiklerini ifade etmislerdir. Bu

farkindalik ise zamanla miihendislerin yaptiklar1 ise anlam verememeye baslamasina
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neden olmaktadir. Bdylece siirekli mekan degistirmek yoluyla ertelemek zorunda

kaldiklar1 hayatlarina karsi, sonrasinda ise yaptiklari ise yabancilasmaktadirlar.

4.3.2 Rutin ve Aligkanliklar
Sennett (2008: 39), rutinin kisinin kendi karakterini sekillendirmesi oniinde bir
engel oldugunu, rutinin hakimiyetini kurunca kisisel tarih i¢in fazla bir seye izin
vermeyecegini ve kendi karakterini gelistirmek isteyen kisinin bu rutinden kurtulmasi

gerektigini soyler.

Siirekli tekrar eden degisim durumu da kendi iginde bir rutin yaratabilir.
Diizensizlik bireyi siirekli olarak rutin degisikligi yapmak zorunda oldugu bir rutine
aligmaya zorlar. Ornegin bu durum "Ertelemek Degersizlestirir" bashiginda deginildigi
gibi ertelemenin bir rutine doniistiirerek karakter tizerinde tahrip edici bir etki birakirken,

kisinin kendisine olan giivenini de asindirmasina neden olmaktadir.

Ozan, her gittigi mekanda yeni rutinler yaratmak zorunda oldugunu, bu mekanlardan her

dontisiinde de eski rutinine aligmaya ¢abaladigini anlatmaktadir;

"Kiiciik bir yere gittin diyelim, orada uzun siire yagsamak zorundasin.
Rutinlerin olusuyor, isin, yedigin ictigin, otelin. Onun disinda ¢ok fazla bir
sey yapabilecegin bir yer degilse ister istemez aliskanliklarindan
uzaklasiyorsun ve bu rutinler senin hayatin olmaya baslhyor. Bunu da

yvillarca yasarsan artik keyif aldigin seylerden keyif almamaya baslyorsun."

Rutin ve aligkanliklar giindelik hayata dair, glindelik hayatta ¢ok dikkat edilmeyen
siradan bir sey de olabilir. Mehmet, alt1 kiz kardesin tek erkek kardesi. Bu kadar kadinin
arasinda bliylimenin kadinlarla rahat iletisim kurabilmesini sagladigin1 anlatirken, arazide

bundan vazge¢mesi gerektigini anlatiyor.

"Kalabalikta yiiriirken insanlarla omuz omuza c¢arpisiyorsun. Veya bir
insana yiiriirken giinaydin diyorsun, saat kag¢ diyorsun. Bu kadin olabilir,
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erkek olabilir. Gittiginiz kirsalda dar kiiltiir oldugu i¢in kadinlarla
merhabalasma olayt bitiyor. Stirekli erkeklerle ve is bazli konugsmaya
baslhyorsun... Karsilastigim bir insana giinaydin, merhaba, iyi giinler

demeyi ozliiyorsun.”

Iki cocuk annesi Asli ise arazide veya santiyede olmanin insana sadece isi ile ilgili
sorumluluk yiiklemektedir. Bu nedenle eve geri doniince evin rutinine tekrar alismasi onu

oldukg¢a zorlamaktadir;

"Arazide ev igi yapmiyorsun, is yapmiyorsun, yatak toplamiyorsun, yemek
yapmiyorsun, yemegin ontine geliyor. Eve gelince sil bastan kiilkedisine
doniiyoruz biz. Yemek, bulasik, iitii. Otelde aksamlar: kitap okuyabiliyorsun,
televizyon seyrediyorsun, film izliyorsun, belki bir konuda arastirma
vapabilirsin. Ama evde oyle degilsin. Evde bir siirii sorumlulugumuz var.

Yani yatana kadar hizmet halindeyiz."

Siirekli mekan degistirmek zorunda kalan jeoloji miihendisleri rutine binmis
rutinsizlikten dolayr yasadiklar1 mekanlara, bu mekanlarda kurduklar aslinda giindelik
olan ama siirekli mekan degistirmelerinden dolay1 ¢cogu zaman disaridan bakmak zorunda
kaldiklar1 giindelige yabancilasma yasarken;, araziden/santiyeden her dondiigiinde
mekan degistirirken terk etmek zorunda kaldig1 yasantilarinin rutinine alismaya galisirken

yeniden bir yabancilasma yasamaktadirlar.

4.4 Mekan Olarak Arazi ve Santiyeler
4.4.1 Saha Jeologlarinin Meskeni: Yok-Yerler
Ozan (40), 11 yil boyunca siirekli arazide calismanin bedellerini 6dedigini
diisiinen bir jeoloji miihendisi olarak, diger katilimcilar arasinda duygularindan en ¢ok
bahseden katilimci olmustur. Arazi ve santiye i¢in gittiginde, kaldigi otel odalar1 ile ilgi

hissettiklerini s0yle anlatmstir;
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"Otel odalar: bana kétii hissettiriyor, bir baskasina sorsan belki itizerinde
¢ok durmaz. Aidiyet duygusu onemli, o duygu biraz azaliyor. Gergekten
yasamak istedigin yerden uzaklasiyorsun, kafa olarak da. O yiizden ézel
hayat da bu kadar uzun siire uzak kalmalar, farkli mekanlarda, farkh
yerlerde kalmak sikinti. Otel odalar: da ozel alanlar degil ¢iinkii. Ben ¢ogu
zaman valizimi bile bosaltmiyorum otelde, eger esyalarimi valizimden
ctkarir ve yerlestirirsem sanki kendim de oraya ait olacakmisim gibi

hissederim."

Yildiz'a (47), gore otelde kisiye ait bir odanin olmasi, 6zel hayatin oldugu
anlamima gelmemektedir. “Kapini kapattiktan sonra var ézel hayat da ne kadar olabilir

ki ozel hayat. Sadece televizyon agarsin, bilgisayarint agarsin".

Melike (46), isi geregi kontrol mithendisleri ile ilgilenmesi gerektigini, ¢alisma

sahasina onlar gotilirerek onlart agirlamasi gerektigini anlatmistir;

"Onlarr agirlamak zorundasin, gidiyorsun yemek yiyorsun, en liiks otellerde
kalwyorsun ama keyif alamiyorsun ki. Tamimadigin insanla, o kadar adamla
ne konusacaksin ¢ok sikici. Sen odana ¢ikip yatmak istiyorsun ama onlar
gidelim demeden gidemezsin.... O liiks otellerden de sikildim ben artik, agik

biifelerden filan. Tatillerde daha sakin, sade yerleri tercih ediyorum."
Hakan (40), bu durumun pratikteki karsiligini su sekilde anlatmistir;

"Jeoloji miihendisi gittigi yeri doniistiiviir. Biz ¢ok iicra koselere gidiyoruz.
Oralarda ¢ogu zaman yerlegim olmuyor. Bir tane kéy oluyor, mezra oluyor.
Biz oraya gittigimiz zaman biraz daha farkl gidiyoruz. Bir kere teknolojik
cihazlarla gidiyoruz. Farkli bir is yapiyorsun, yavas yavas iletisime
geciyorsun. Ol¢iim cihazlarini cok merak eder kéyliiler. Basit bir GPS cihazi
bile onlara ilging geliyor. Ama sondaj makinesi gidiyor, karot ornekleri

alimiyor, onlarin analizini goriiyorlar."
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Sosyal bilimler ve mimari dallarinda yok-yerler tizerine yapilmis ¢alismalarda,
yok-yer tipki Augé'nin kullandig1 bigimiyle ele alinmistir. Bu ¢alismada Augé'nin ¢izdigi
sinirlardan ve kavrami tanimlamasindan yola ¢ikilarak jeoloji miithendislerinin ¢alistiklar
arazileri ve santiyelerin de birer yok-yer oldugu ortaya konmaktadir. Jeoloji miithendisleri
sehirden sehre, bolgeden bolgeye giderler ve santiyeler aslinda kendi baslarina bir yersiz
yerdir. Bu bolgeler yerlesim yerlerine yakin veya yerlesim yerlerinin i¢cinde olsa da oraya
giden jeoloji miihendisleri i¢in yabancilasmay1 hicveden, hafizasiz, iliskisellikten uzak,
gecici mekanlardir. Daha 6nce miihendisin ¢alistigi X yerdeki jeolojik 6zellikleri ile ayni
jeolojik ozelliklere sahip bir Y yeridir. Burada belli bir amag¢ i¢in bulunulur, 6rnegin
maden isletmesi veya jeotermal enerji sondaji vs. Santiyeler baska bir mekinin

devamliligini yaratiyor gibidir. Ancak yaratilan sey mekanin gercekliginden kopuktur.

Yerlesim yerlerindeki insanlar agisindan mekanin bu yeni hali hafizasiz ve
kimliksizdir. Biitiin faaliyetler mekani yok-yere donistiiriilmektedir. Evinin arkasindan
otoban gecen bir koylii, bir ay sonra evinin arkasinda otobandan 6nce ne oldugunu

hatirlamamaktadir.

Santiyelerde kullanilan teknik ekipmanlar mekani sanki otekilige agilmis gecitlere
doniistiiriirler. Jeoloji miihendisi ise tamamen yabancisi oldugu bu mekéana tanidiklik
serpistirmek suretiyle mekant melezlemektedir. Jeoloji miihendisi aslinda 6teki oldugu
bu mekani1 melezleyerek, mekanin yerel halkini 6teki olarak isaretler. Bu durumda yok-
yerler olarak tanimlayabilecegimiz jeoloji miithendislerinin ¢alistig1 arazi ve santiyeler -
yani mekanin kendisi- hem jeoloji miihenisleri i¢in yabancilasmaya neden olan
mekanlardir hem de -yeni halleriyle- o bélgede yasayan yerel halk i¢in, yabancilasmaya

neden olan mekanlar olarak, jeoloji miihendisleri tarafindan yeniden iiretilen mekanlardir.
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4.4.2. Yok-Yerde Davraniglar
Yok-Yerdeki Davraniglar bashig: altinda yazilanlar genel olarak bu ¢alismay1
yapan olarak, tarafimca yapilan gézlemlere dayanmaktadir. Ciinkii kisa siireli yliz yiize
goriismeler esnasinda performatiflige dair bu tarz bilgileri elde etmek neredeyse

imkansizdir.

Iscinin Varlik Problemi kitabinda Demet S. Dinler (2014), Istanbul’un en islek
yerlerinden biri olan Besiktas Deniz Miizesi’nin yaninda kaykay yapan is¢i ¢ocuklardan
bahseder. Onlar i¢in "kamusal bakis begenisini teyit ederken, kaykay iizerindeki bedenler
sanki o begeniye ihtiyag duymuyormusgasina gosterilerine devam ederler” (2014: 37-38).
Arazide yani "0teki" insanlarin yasadiklart mekanlarda , oradakilerin olduk¢a yabancisi
olduklar1 aletlerle 6l¢iim yapan veya numune alan jeoloji miithendislerini Besiktas Deniz
Miizesi'nin yaninda kaykay flzerindeki is¢i cocuklarina benzetebiliriz. Sahada
gerceklestirilen bu performans, miihendisin ne yaptigmmi anlamayan, aralarinda bu
anlamda esitsizlik iliskisi olan bagkasina kars1 sergiledigi ve bedenin miihendis olarak

yeniden kuruldugu bir etkinlige donlismektedir.

Arazi ortami jeoloji miihendisi i¢in Ol¢lim yapmak, numune almak gibi
performanslar sergiledikleri alanlar olarak profesyonel yeterlilik gosterisinin sergilendigi
mekanlardir. Profesyonel meslekler eski itibarini kaybettigi i¢in bu tarz performanslar
oldukca 6nemlidir. Cilinkii profesyoneller sokakta, magazada, evinde daha alcakgoniillii
bir rol oynarken yeterlilik gosterilerini sergiledikleri mekan etkili bir goriintii ortaya

koymalar1 agisindan 6nemlidir.

Bazi jeoloji mithendisleri ise, yukarida soziinii edilenin aksine, arazide ¢ok dikkat
cekmeyecek sekilde davranmayr ve dikkat cekmeyecek sekilde giyinmeyi tercih

etmektedirler. Kadin miihendislerde yapilan goriismelerde bu tarz giyinmenin baskaca
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sebepleri vardir. Bu konu "Eril Mekanlar Olan Santiyelerde Kadin Jeoloji Miihendisi

Olmak" basligi altinda deginilecektir.

Ogretim gorevlisi Sedat, kendini saklamak yerine, bunun tam tersi arazide dikkat
¢cekmesinin daha 6nemli oldugunu "“kirmizi fosforlu bir yelek giyiyorum, herkes beni
gorsiin, herkes benim farkima varsin istivorum ki kesinlikle oyle farkli bir goriintii

vermeyeyim" sozleriyle ifade etmektedir.

Performansin esas amaci genellikle oyuncunun o6zelliklerini degil, sahnelenen
gorevin Ozelliklerini ifade etmesidir (Goffman, 2016: 82). Sedat, akademisyen olarak en
onemli gorevlerinden birinin bilgiyi yaymak oldugunu diisiinmektedir. Bunu yapabilmek
icin kiyafetin arazide insanlarla iletisim kurmasimi saglayacak bir ara¢ oldugunu fark

etmistir ve bdyle bir strateji gelistirmistir;

"...Ben tiniversiteden geliyorum, su konuda bir arastirma yapryorum ve
mutlaka bilgilendiriyorum insanlari. Aksi takdirde bizim sahip oldugumuz
bilginin bir anlami yok ki. Bakin iiniversitelerin temel gorevlerinden biri
bilgiyi iiretmek, digeri ise bilgiyi yaymaktir. Kimi durumlarda raporlar
hazirlyyoruz, kimi durumlarda makaleler yaziyoruz, kimi durumlarda da
insanlarla onlarin yasam alanlarinda oturup kahvelerinde sohbet ediyoruz.
Ne yaptigimizi ne ettigimizi, o bélgenin jeolojisini, o jeolojinin o bolgedeki
yasama, tarima ve degisik olgulara nasil etki yaptigimi, nasil etki

yapabilecegini insanlara anlatiyoruz."

Duygusal emekten ilk kez Hochschid’in (1983) The Managed Earth:
Commercialization of Human Feeling kitabinda bahsetmistir. Duygusal emek, son yirmi
yilda hizmet {iretimindeki artig ile tanimlanan bir emek tiiriidiir. Hochschid, duygusal
emek kavramini hizmet emegi ilireten hizmet sektorii ¢alisanlart i¢in kullanmistir.
Hochschid'e gore (akt. (Diefendorff ve Gabriel, 2015), duygusal emek calisanlarin

misteri etkilesimleri sirasinda duygularini yoneterek organizasyonel beklentilere uyum
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saglama siirecidir. Duygusal emek kavramini sosyal iletisim kurmanin énemli oldugu

meslekler i¢in igverenlerin rol beklentileri oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Bir bolgeye yapilmasi planlanan bir proje i¢in o bdlgeye gidip c¢alisacak ilk
kisilerden biriside jeoloji miihendisidir. Bu kurulan iliskide, ¢alisanlar oraya bireysel
kimlikleri ile gitmediklerinin, ¢alistiklar1 firmayr veya kurumu temsil ettiklerinin,
akademisyense de bir bilimin canli/kanli temsilcisi olduklarinin bilinci ile hareket
etmektedirler. Oadakilerle iyi iliskiler kurmak ve projenin devaminda kurumun bu
iletisimsizlikten kaynakli olarak sorun yasamamasini saglamak gibi kendilerinde
bulunmasi beklenen belirli davraniglart vardir. Kurumsal bir firmada yonetici
pozisyonunda olan Hakan (40) i¢in, biiyiik bir marka olan ve piyasada farkli sektorlerde
tirtinleri olan ¢aligtigr sirketin adin1 lekelememek olduk¢a 6nemli. Hakan, “Bizim temsil
ettigimiz bir marka var. Biz bir sey yapsak markamiz piyasada itibar kaybeder ve

piyvasaya stirdiigii mallarvn satamaz” demektedir.

Bir dénem Jeoloji Miihendisleri Odasinda yonetim kurulunda yer almis olan ve
sol goriislii bir aileden geldigini sdyleyen ve kendisi de bu goriisleri benimseyen Mehmet
(53), bir sirketin temsilcisi oldugu i¢in kisiligini ve goriislerini ikinci plana attigindan s6z

etmektedir;

"Gittiginiz yerde de bir anda on bes giinde yirmi giinde ben buyum, benim
diinya gortisiim budur seklinde kendinizi yansitmak yerine, isinizle ilgili bir
ctkar iliskisine giriyorsunuz. Oradan ben nasil mekdn alabilirim, oradan
ben nasil ¢alisma alammin su gerekliligini, ulasim gerekliligini saglarim
tiiriinde bir menfaat iliskisine giriyorsunuz. Bu ndenle siz de belli bir
torpiilenme yagsiyorsunuz. Taviz vermeye bagsladigini hissediyorsun. Bu

aslina insant baya ywpratiyor, kisisel anlamda da yipratiyor."

Herhangi bir yer yiizii sekli, 6rnegin bir dag, sehirde yasayan bir insan i¢in bagka,

daga yakin yorede yasayan bir insan i¢in ise daha baska bir anlam ifade eder. Jeoloji
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miihendisi i¢in ise o dagin anlami orada var olmasina sebep olan, o yerin unsuru olmasi
acisindan onemlidir. Ozan (46), is i¢in gittigi mekanlarin kendisine mekanin sosyo-

kiltiirel 6zellikleri agisindan higbir sey ifade etmemeye basladigini sdyle anlatmistir;

"Bazen bir yere gidiyorsun, ne bileyim atiyorum Ihlara Vadisi'nde

!

calistyorsun, ¢ok turistik bir yer. Telefon ediyor mesela bir arkadasin " ne

kadar giizel... Ihlara Vadisi ne kadar giizel” filan diyor. Evet diyorum

icimden, turistler geziyor, senin elinde harita ¢eki¢."
Melike'de (46) bu duruma dikkat gekmistir;

"Her yere gittim, Tiirkiye'nin her yerine gittim. Ama sor bir yerin nesi
meghur, bilemem. Ciinkii sadece ¢alisacagin noktayr goriiyorsun. Is odakli

oradasin."

Jeoloji miihendisleri bu c¢alismada yok-yer oldugu iddia edilen caligma
mekanlarinda, yaratilan kolektif jeoloji mithendisi kimligine gore hareket etmektedirler.
Bu bir kurumun temsilcisi olma hissiyati, bir giyim tarzinin olugmasi, kendi kimligini

saklamak zorunda kalmak gibi sekillerde kendini gostermektedir.

4.5 Eril Mekanlar Olan Santiyelerde Kadin Jeoloji Miihendisi Olmak

Calismanin kuramsal ve tarihsel ¢ercevesinde mekan ile ilgili yapilmis olan
calismalardan bahsedilmistir. Mekan1 ve mekansal siiregleri cinsiyet ile iliskilendiren

tartigmalar ise feminist kuramcilar tarafindan yapilmaktadir.

Mekan tartigmalari ile kadinin konumunu birlikte ele alip ¢oziimleyen ilk makale
1973 yilinda Burnett tarfindan yayimlandiysa da, tekil bir ilgi alani olmaktan ¢ikip
ilgili disiplinlerin (kent bilim, cografya, kent planlamasi, vb.) yerlesik bir bileseni
haline gelmesi 1980'leri buldu... 1882'de Professional Geographer'da yayimlanan
"On not excluding half of the human in uman geography" ("Insan cografyasindan

insanlarin yarisin1 diglamamak {izerine) baglikli makale (Monk ve Hanson),

100



meselenin salt kadinlara dair bilgi birikimi olusturmak olmadiginin, tartigmalarin
disiplinlerin bilgi yapisina ve yontemine yoneleceginin haberciligini yapiyordu

(Alkan, 2013: 14-15).

Calismanin baglarinda arastirmanin temel problemi 1s18inda katilimcilarin kadin
ve erkek olmasimin tezin amacim gergeklestirmede fark yaratmayacagi diisiiniilse de
kadin ve erkek katilimci sayisinin miimkiin oldugunca esit olmasina 6zen gosterilmistir.
Ancak goriismeler esnasinda kadin jeoloji mithendisleri ile yapilan goriismelerde, arazi
ve santiyelerde "kadinligimizi ikinci plana atiyoruz” seklinde birbirine benzer ciimleler

kurmalar1 {izerine, bu konuya deginmenin zorunluluk oldugu diistiniilmiistiir.

Pek ¢ok meslekte yaratilmis olan bir cinsiyet stereotipi vardir. Jeoloji
miithendisligi de -katilimcilar tarafindan da siklikla belirtildigi tizere- erkek meslegi
olarak kabul edilmektedir. Bu meslegi se¢en kadinlar, erkek meslektaslarina goére daha
atil pozisyonlarda caligmaktadir. Tirkiye'de 06zel sektérde calisan kadin jeoloji
miihendislerinden arazi miihendisi olarak ¢alisan kadinlarin sayisi bir elin parmagini

gecmemektedir.

Katilimcilarin neredeyse hepsi, arazi ¢alismalarinda kendilerini daha ise yarar,
daha miihendis hissettigini sdyletmektedir. Ancak ozellikle 6zel sektorde, kadin jeoloji
miihendisleri arazi ¢aligmalarindan mahrum edilmektedir. Ogretim gorevlisi olan Deniz
(51) ogrenciyken yaptigi staj calismasinin arazide gegtigini ve tek kadinin kendisi

oldugunu anlatmastir;

"Biitiin erkek 6grenciler ranzada iist iiste yatarken benim 6zel odam vardi,
baska kiz yoktu. Bu isverenin tercih ettigi bir sey degil ciinkii size ayrt
kosullart yaratmasi gerek bu da masraf demek. O zaman ne yapiyor, size
biiro isleri veriyor o da sizi cok tatmin etmiyor. Ogrencilerimiz arasinda kiz
sayist ¢ok ama akademisyenlere bakarsaniz bayan sayisi son derece az. Bu

da bir esitsizlik oldugunu gosteriyor bence."
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Deniz (51)’in staj ¢alismasinda oldugu gibi, bir kadin jeoloji miihendisi arazide
veya santiyede calisacagi zaman, kadin jeoloji miihendisi i¢in ayrica kosullar yaratimaya
calisilsa da ancak belirtildigi gibi bu is verenin ¢ok tercih edecegi bir durum degil,

miihendisin kadin oldugu ona siklikla hatirlatilan bir durumdur.

Kentsel mekan olgusunun, gelir, sinif ve irka gore bir hayli ayrismis oldugunu iyi
bilmemize ragmen, tuvalet ve soyunma kabinleri disinda kentsel mekan sinirlar
nadiren belirgin cins ayrimina gore ¢izilir. Yine de 'gercek erkek’ (giiclii, sessiz,
hakim) ya da 'kiz gibi kiz' gibi ciimlelerle popiiler 'erkeklik' ve 'kadinlik'
tanimlarinin inatla stirdiigiinii hepimiz biliyoruz (Jarvis, Kantor ve Cloke, 2012:

31).

Arazi caligmalarinda kadin jeoloji miihendisleri cinsiyet ayrimciligima maruz
kaldiklarin1 hissetmelerinin sebebi de bu meslegin kadma goére olmadigmnin siirekli
kendini hatirlattyor olmasidir. Bu hatirlatma sézel olarak yapilirken, bazen de performatif

olarak yapilmaktadir.

Is1l (34), alt1 ay boyunca santiyede calisan ender kadin jeoloji miithendislerinden
biri. Santiyede calistirilmasinin sebebini “Yurt disi merkezli firmamin yoneticilerinin
istegi tizerine, Tiirkiye'deki yometicilerin yurt disindaki ortaklarina daha demokrat
goriinmek istedikleri” ile alakali oldugunu sdylemektedir. Yasadig1 ayrimeciligi su sekilde

anlatmaktadir;

"Firmada santiyede ¢alisan ilk kadin bendim. 6-7 ay santiyede ¢alistim. Cep
telefonu bile ¢ekmiyordu ve en yakin kéy 40 dakika mesafedeydi. Ozellikle
santiyelerde kadin jeoloji miihendisi istemezler. Ona is yaptiramayiz, agir
kaldiramaz, ¢ok ¢alisamaz. Sanki sana hep tolerans taniyorlar, sanki alttan

alworlar, hep senin isini de yapiyor gibi davraniyorlar."

Bu calisma kapsaminda katilimcilarla yapilan goriismelerde, erkek jeoloji

miihendisleri araziye bir kadin jeoloji miihendisi ile ¢iktiklarinda, kadin jeoloji mithendisi
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arkadagmin tuvaleti gelecegi korkusuna kapildiklarin1 ya da bir kadin1 korumalar
gerektigini diisiindiikleri i¢in sorumluluklarinin artacagindan korktuklarini séyleyenlerin

sayis1 azimsanmayacak kadar ¢oktur. Isil (34), bu konu ile ilgili ise sunlar1 s6ylemistir;

"Toprak numunesi almaya ¢ikiyorsun yanina bir meslektasini veriyorlar. O
zaman o isinin zorlandigint diigiiniiyor ¢iinkii yamna bir kadin geldi.
Tuvaleti geliyor diye strese giriyorlar erkekler. Bunun ¢ok bir anlami yok.

Arazi konusunda tuvaleti mevzu ediyorlar. Cok geriliyorlar."

Tiirkiye'de aile yapisinda Ozel patriyarkanin ve toplumsal yapida kamusal
patriyarkanin ifadesi olan kiiltiirel pratikler ve ideolojiler gii¢liidiir (Toks6z, 2012: 211).
Kentte belki de gorece toplumsal cinsiyet konusunda daha esitlik¢i bir ortamda yasayan
bir kadin jeoloji miihendisi arazi ¢aligmasinda, baska bir mekana gittigi zaman, o mekanin
kiiltiirel politikalar ve ideolojiler tarafindan belirlenmis cinsiyet¢i yapisina maruz kalarak

yabancilagsmaktadir.

Yildiz (47), esi de jeoloji miihendisi olan bir kadin jeoloji miihendisi. Araziye

gittiginde kendi gilindelik hayatinda karsilasmadig: seylerle karsilasmaktadir;

"Bazi yerlere bayan eleman gelmesini istemiyorlar. Bazen arazide benim
sormam gereken sorular oluyor, bakiyorum koylii biraz kapaliysa
arkadasima diyorum ki sen su sorulart sorar misin belki benle konusmak

istemez diyorum. Ben de yaninda duruyorum notumu alyyorum..."

Kadin  katilimcilar arazi galismalarinda ve santiyelerde bedenlerini
saklayarak/orterek kadinliklarini miimkiin oldugunca ikinci plana atmalarina gerek
duyduklarina deginmislerdir. Zeynep (42), arazide makyaj yapmamaya calistigini, dar
giymemeye calistigini sdylemekte; "Dikkat etmen gerekiyor ve sinir koyman gerekiyor,
mesafe koyman gerekiyor. Bulundugun ortamda tek bayan olursan birazcik hareketlerine,

giyimine kugamina dikkat etmen gerekiyor".
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Melike (46), Tiirkiye'de kendi isinin sahibi ¢ok az kadin jeoloji miithendisinden
birisi. Bu durumu ender yapan, onun isinin sahibi olmas1 degil bu isi kendi tabiriyle
"baglarinda bir erkek olmadan" iki kadin ortak yapiyor olmalari. Melike, Goriismeler
sirasinda bu durum sebebiyle yasadigi dezavantajlara dair basindan gegen pek ¢ok olay
anlatmistir. Yaptigi is stirekli olarak erkeklerle muhatap olunmasi gereken bir meslek

oldugu i¢in yakinmakta ve bu nedenle karakterinin degistiginden bahsetmektedir;

"Erkek meslektaslarinla yarisiyor gibisin ve onun yaptigini sen de
yvapacaksin. Yeri geliyor karsinda bir tane alacakli sondor oluyor, bagira
bagira konuguyorsun. O da sana bagirarak konusuyor. Bayan olunca sana
farkli davranmuyorlar ki. Tam tersini diisiiniiyorlar bayan olunca isler daha

kolay olur diye. Cogu zaman senin de onlar gibi kiifretmen gerekiyor."

Melike'nin anlattig1 baska bir 6rnek, Tiirkiye'de bir kadin olarak jeoloji miithendisi

olmanin ne kadar zor oldugunu gézler 6niine sermektedir;

"Bir is¢iye senin soziin ge¢miyor. Hele ki ozelde ¢alisiyorsan. Bizim ilk
baslarda uygunsuz seyler ¢ok oluyordu yemege gotiirmek isteyenler,
telefonlarda sagma sapan tekliflerde bulunanlar. Biz de soyle tedbirler
aliyorduk. Ornegin biri bana sarkiyor ya, onun yamina giderken, adamla
sozlesme yapmugsin o isi yapmak zorundasin, ben asla tek basima

gitmezdim."

Melike, ortagi ile kurduklar sirkette calisma alanlar1 geregi, ihalelere katilmak
durumunda kalmaktadirlar. Bir ihalede kadin ortag: ile baslarindan gegen olay1 soyle

anlatmaktadir;

"Bir ihaleye gittik. Herkes ihaleye katiliyor, dosyasini veriyor. Bir il¢ede
devlet dairesinde oluyor ihale. Dosyalar: biitiin firmalarin dniinde
agworlar, kazanan alyyor. Biz ortagimla gittik ve kazandik, en diigiik fiyati

biz vermisiz. Adamin birisi ortaligi birbirine katmig, arkamizdan neler
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neler soylemigti. Bayanlari gordiiniiz de is verdiniz, onlar zaten soyle
kadinlar, béyle kotii kadinlar. Isi o yiizden bunlara verdiniz diye. Polis

filan geldi."

Kadin jeoloji miihendisleri arazi ve santiyelerde c¢alisacaklari zaman c¢alisma
performanslarina ve yaptiklar islere bakilmaksizin, kadin olduklar: igin igverenlerce
tercih edilmemekte, tercih edildikleri zaman ise ¢alisma arkadaslari tarafindan yalnizca
kadin olduklari i¢in, ¢cogunlukla yeterli performansi gosteremeyeceklerine dair bir 6n
yargi ile karsilastiklarindan, siirekli kendilerini ispat etme gabasi i¢ine girebilmektedirler.
Basarilar1 ve isi yapip yapamadiklari konusunda kendilerini siirekli denetleniyormus gibi
hissetmekte ve bu da {iizerlerinde yogun baskiya neden olmaktadir. Kadin jeoloji
mithendisleri ise bu durumla bas edebilmek igin ister istemez c¢esitli stratejiler
gelistirmeye basladiklarint soylemektedirler. Kiifiir etmeye baslamak, ihtiyaci oldugu
halde erkek meslektaslarindan yardim istememek, duygularini belli etmemek ve bir
problem karsisinda tepki gostermeyerek durumu idare etmek gibi davranislar

gelistirdiklerini de ifade etmektedirler.

Arazi ve santiyelerde calisan erkek jeoloji miithendisleri ve diger erkek calisanlar
acisindan degerlendirilecek olursa, zamanla bir kadmin bu cinsiyetlendirilmis
mekanlardaki varligi miihendis ve is¢ilerde performans degisikliklerine neden
olabilmektedir. Yildiz (47), elli teknik eleman1 ve isgisi olan biiyiik bir sondaj kampini

anlatmustir;

"Yemek saatinde proje baskanimiz odama yemek getirdi. Yarim saat sonra
yvemegi almaya geldi. Ben sordum agabey ben neden asagida yemiyorum
diye. Hep erkek dolu dedi hepsi de yaz oldugu icin sortlu atletli. Valla kusura
bakmasinlar, kendilerine ¢eki diizen versinler, yarin ben kahvaltimi asagida
yiyecegim dedim. Yani ben ka¢ giin odamda yiyecegim, diistinebiliyor
musun! Her giin odama yemek mi tasiyacagim? Ben bunlarla arazide

105



calisacagim, sondajda ¢alisacagim. Ertesi sabah gergekten atleti ile inenler,
terlikle gezinenler. Ama onlar da bir iki giin icerisinde dikkat etmeye

basladilar."

Kadin jeoloji miihendislerinin santiyelerde ve arazideki varligi erkeklerde bir
takim aliskanlik ve davramis degisikligine neden olmaktaysa da siire¢ kadin jeoloji
miithendisi agisindan ¢ok daha agir gecmektedir. Arazi ve santiyelerde meslegini
yaparken kendisini daha yararli hissettigini soylese de kadin jeoloji miithendisleri kadin
olduklari i¢in ¢esitli cinsiyet ayrimciligina maruz kalmakta, bu durum ise zaman zaman
bedenlerine, zaman zaman kadin olmalar1 durumuna yabancilasmalarina neden

olmaktadir.

4.6 Mekanda Jeoloji Miihendisleri ve Otekiler

Calisma kapsaminda yapilan goriigmelerde, katilimcilarin galistiklart arazi ve
santiyelerde ¢ tiir 6teki tanimladiklari tespit edilmistir. Bunlardan bir tanesi her projede
degisen is arkadaslar1 olarak 6teki jeoloji miithendisleridir. Bu miihendisler, ayni1 kendi
bolgede calisan is arkadaslar1 olabildigi gibi farkli bolgelerden gelen jeoloji mithendisleri

de olabilmektedir.

Ikinci 6tekiler jeoloji mithendisinin kendisini, gogunlukla olumsuz anlamda, statii

olarak ve bazende sinif konumu olarak farkli gordiigii diger miithendislerdir.

Ugiincii otekiler ise jeoloji miihendisinin ¢aligtig1 arazi veya santiyelerin oldugu

bolgelerde veya yakin bolgelerde yasayan yerel halktir.

4.6.1 Diger Jeoloji Miihendisleri: Arkadagini Arazide Tanirsin
Jeoloji mithendisleri sadece gittikleri mekana ait sosyal iliskilere, oradaki rutinlere
alismazlar, ayn1 zamanda her santiyede ve arazide, devamli degisen meslektaslarina da
alismak zorunda kalmaktadirlar. Bu yiizden goriismelerde katilimcilardan en ¢ok duyulan

ciimle "Arkadasint arazide tanirsin!" olmustur.
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Katilimcilar ¢alistiklar1 merkez kurumdan tanidiklari, arkadas olduklar
meslektaslariyla araziye, santiyeye gittiklerinde bile degisik O6zellikleri ile

karsilastiklarin1 anlatmislardir. Ornegin Zeynep (42) bu durumu sdyle anlatmustir;

"Mesela bir insani tanimak istiyorsan araziye gideceksin. Burada mesela bir
kisiyi tamdin, sevdin, ne kadar tath bir adam veya kadin dedigin birisi
arazide hi¢ c¢ekilmez olabiliyor. Orada zaten kendi gergek yiiziinii devam
ettiriyor. Orada insanlarin gercek yiizii ortaya ¢ikiyor, burada degil. Burada
kapim kapatirsin, giinaydin, merhaba dersin, goriismek zorunda degilsin.
Orada ¢ikarlar da devreye giriyor, kiiciik hesaplar. Iste bunu asabildiyse,

insani degerleri varsa sonradan iligki devam ediyor."

Serap (32) da Zeynep ile aymi diisiinceye sahiptir ve “esas orada taniyorsun
insanlari, diigiinsene burada sabah geliyorsun aksam gidiyorsun. Buras: daha steril bir

ortam™ demistir.

Hakan (40), meslektaslariyla ailesinden daha yakin oldugunu anlatmistir. Arazi ve
santiyelerde giin i¢inde kendine 6zel zaman veya alan yaratsan da en azindan "orada hafta
sonu da birliktesin, yemekte de birliktesin”, sozleriye, siirekli birlikte olduklarindan s6z
etmistir; "Bizde agabey kardes, usta ¢irak iliskisi vardir, arkadas iligkisi vardwr. Her seyimizi

birbirimizle yogun paylasiriz...".

Usta cirak iligkisinin, bilgi aktariminda yontem olarak kullanildigi teknik
mesleklerden profesyonel mesleklere gegiste bu gelenek bazi meslek kollarinda
korunmustur. Jeoloji miithendisligi mesleginde de usta-girak iliskileri olduk¢a 6nemli bir
yer tutmaktadir. Piyasa ekonomisinin kamu kurumlarini itibarsizlastirma siireci ile bu
iliskilenme de kesintiye ugramustir. Konu ile ilgili Celal (53), MTA'daki? siireci soyle

anlatmaktadir;

20 Maden Tetkik Arama Genel Mudurlugi
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"...uzun siire miihendis alimint durdurdular, dolayisiyla eski kusaklar ile

yeni kusaklar arasinda tecriibe aktarimum saglayacak kopriileri yiktilar..."

Hala usta-girak iliskisi gelenegini 6zel sektdrde, kamu kurumunda ve akademide
stirdiirmeye ¢alisan mithendisler vardir. Isil (34) bunlardan biridir ve usta-girak iliskisinin
meslektaslar arasinda, zamanla olusan arkadaslik iliskiyi de olumlu etkiledigini

sOylemistir;

"Meslegin geleneginden dolayr mi bilmiyorum ama hiyerarsik iliskiler bizim
meslegimizde ¢ok sert olamuyor, bir sekilde esit oluyorsun. Bir sekilde yakin

oluyorsun."

Jeoloji miithendisligi mesleginde usta-¢irak iliskisi, isteki toplumsallagma siireci
icerisinde olusturulan etik kurallar sayesinde, kisilere yiiksek derecede kendi kendilerine
davraniglarini kontrol etme imkan1 veren bir iliskilenmedir. Bu iligkilenmenin kesintiye
ugramasi meslektaslarin birbirlerinden uzaklagsmasina neden olmustur. Asl (44), kuruma
yeni gelen miihendislerin, "bazen selam bile vermedikleri" konusunda yakinmaktadir.
Arazi ve santiyelerdeki kamplarda iliskiler usta-¢irak iligkilerinin yaygin oldugu eski
zamanlardan c¢ok daha farklilagmistir. Ozan (46), bu konu ile ilgili gbzlemini sdyle

aktarmistir;

"Eski ve yeni arasindaki kosullar farkli, ben artik eski bir jenerasyonum.
Eski kamp diizenleriyle, gordiigiimiiz ve duydugumuz kadariyla oldukea fark
var. Mesela eskiden, hatta ben de son donemlerini yasadim, hemen hemen
her aksam birlikte yemek yeme, o giinii degerlendirme, herkesin ¢alistigi
arazide nelerle karsilagtigi, neler oldugu konusunda bir konusma/goriigme
gibi daha sosyal, daha ¢ok paylasim olan bir ortam vardi. Daha sosyal,
insanlarin bir araya geldigi, konustugu, giinii paylastigi, degerlendirmeler

yaptigi kamplardi."
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Calisanlar arasinda ayni kurum ig¢inde bile iliskilerin bu kadar kopuk olmasina
ilaveten jeoloji miihendisleri siklikla degisen 1is ortaminda, siklikla degisen
meslektaglarina alismak zorunda kalmaktadirlar. Bazen ise arazi ve santiye ortaminda,
cok iyi tanidigim1 sandig1 is arkadasinin aslinda tanidigindan ¢ok farkli biri oldugunu
gormektedir. Bu durum jeoloji miihendisi igin siirekli bir adaptasyon siirecini beraberinde

getirir ve yabancilasmaya neden olmaktadir.

4.6.2 Diger Miihendisler: Biz Miihendisiz, Onlar Miihendis
Jeoloji bir doga bilimi iken miihendislik displinlerinden birine doniistiiriilmesi
stirecinden 3. Boliimde “Bilimden Miihendislige Bir Displin Olarak Jeoloji” basligi
altinda s6z edilmistir. Yapilan goriismelerde bu doniisiimiin sadece meslek tanimi ve
mesleki uygulamalar agisindan degil, ayn1 zamanda jeoloji mithendislerinin kendilerini

miithendis gibi gérmemeleri gibi bir duygu durumuna neden oldugu gézlenmistir.

Santiye  ortaminda  calistiklar1  diger miihendisler ile  kendilerini
karsilastirdiklarinda, jeoloji mithendisleri kendilerini miihendis gibi hissetmemektedirler.
Isil (34)’a gore, bu durum jeoloji miihendisligi mesleginde 6zellikle son donemde,

agirlikl olarak 6zel sekotorde, ara eleman olmamasindan kaynakli bir durumdur;

"Sabah kalkiyorsun araziye gittiginde. Kaldigin otelden 1,5 saat uzaklikta
otele gidiyorsun. Arabayt sen kullaniyorsun, ¢iinkii en iyi sen kullanirsin.
Ciinkii sahayi sen bilirsin. Ozel sirket sofore para vermez. Sen ayni zamanda
soforsiin de. Numune alacaksin, o numuneyi senin isgiye tarif edip aldirman
miimkiin degil. O numuneyi sen alacaksin, numuneyi tasiyacaksin. Yaninda
isci varsa is¢gi ile egsit tasiyacaksin ama ¢ok giiclii biriyse sen otuz
tasiyacaksin O, elli tasyyacak ama tasiyacaksin ve 1,5 saatlik yolu geri

geleceksin."

Ozel sektdrde calisan miihendisler, diger miihendisler ile kendilerini diger

sektorlerdeki meslektaslarindan daha fazla kiyaslayabilmektedir. Ciinkii kamu kurumlari
109



ve Universitelerin belli bélimleri genelde belli disiplinlerin bir arada durdugu ve ¢alistigi

is yerleridir. Ancak 6zel sektorde jeoloji mithendisleri diger miihendislik gruplarini daha

sik goriir ve onlarla daha sik ortak is yaparlar.

Mehmet (53), arazide jeoloji miihendisinin davraniglarinin, arazinin veya

santiyenin sartlari ile ilgili olmadigini, arazide veya santiyede ¢alisan diger miithendislerin

jeoloji mithendisleri gibi davranmadigindan s6z etmistir;

Mehmet'e

"Onlarin sosyal statiisiiniin bizlerden ¢ok ¢ok daha farkli oldugunu
diigtiniiyorum. Yani bir santiyede bir makine miihendisinin yeri farkli, insaat
mithendisinin yeri farkl. Bizler sanki 2. simif 3. sinif miihendisler gibi
degerlendiriliyoruz... Bu durum iicretlendirme politikalarina da yansiyor.
Calistigin firmada bir insaat miihendisinin aldigi maags ile bir jeoloji
miihendisinin aldigi maas aym konumda olsalar da bir degildir. Sahadaki
bir jeoloji miihendisi iki ti¢ kisinin isini yapiyordur. Soforiin yerine soforliik
yapyordur, sondoriin yerine sondorliik yapryordur, satin almacinin yerine
satin alamacilik yapiyordur. Yani gidip mazotunu aliyordur, yemegini
alyordur, santiyenin temel ihtiyaglari ne ise onlart sagliyordur. Normalde
hi¢bir santiyede hi¢bir zaman bir elektrik miihendisi, makine miihendisinde

bu isi yaptiklarini gormezsiniz."

gére, bunun sebebi jeoloji miihendisliginin doga biliminden

mithendislige gegisi ve bu gecisi alt yapisal olarak desteklemeyen egitim sistemi ile

ilgilidir;

"Bizlerin aldig: egitimden dolay, o isteki bilgimizin azligindan ise sahip
¢ctkamama, isin biraz ucundan tutma gibi bir etkisizlik yastyoruz. Bu da bir

santiyede jeoloji miihendisini hep 2. Sinif yapryor."

Alper (53) ise jeoloji mithendisinin diger miithendisler ile kendini kiyasladiginda,

kendini miihendis gibi hissetmemesinin jeoloji mithendisligi mesleginin iiriinlerinin diger
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miithendislik meslegi triinleri gibi ¢abuk elde edilememesinin bir sonucu oldugunu

sOylemistir;

" Sen, mesela araziye ¢ikiyorsun elinde haritan geziyorsun. Ne yapiyorsun,
harita yapiyorum, ne haritast tas haritasi. Anlamiyor vatandas bunu. Ama
obiirii insaat miihendisi, ne yapryor bina yapryor... Biraz da miihendislik
tirtinleri gorseldir. Onlarin miihendis gibi hissetmelerinin faktorlerinden
birisi de bu iste... Ama bir jeoloji miihendisi koprii yapiminda ¢alisiyor,
temelde hangi kayaci soylemis veya séylememis, temel tipi ne olmus ne
olmamusg sen ilgilensen bile goziikmiiyor. Bir binanin temelindeki zeminin ne
oldugu goziikmiiyor... Biz goziikmeyen seyleri yapryoruz. Sadece o meslek
grubundaki insanlarin  gorebilecegi seyleri yapiyoruz. Ama herkes

gormiiyor. Onlarinkini disaridakiler de goriiyor."

Goriildiigii gibi jeoloji miihendisleri is yerlerinde, oOzellikle de mekan
degistirdikleri arazi ve santiyelerde, baska miihenislik dalina mensup miihendislerle ortak
calismalar gerceklestirdikleri i¢in, diger miihendislerin calisma hallerini, is yapma
bicimlerini, diger c¢alisanlarla gelistirdikleri is iliskilerini ve sosyal iliskileri
gozlemleyebilme sans1 bulmaktadirlar. Bu gézlemler sonucunda, jeoloji miihendisleri
kendilerini ¢ogu zaman miihendis gibi hissetmediklerini sdylemekte ve kendilerini diger
mithendisler igerisinde 6teki olarak gordiiklerini ifade etmektedirler. Bu durum onlarin
diger miihendisler yaninda kendilerini miihendislik meslegine yabanci hissetmelerine

neden olmaktadir.

4.6.3 Yore Halka
Jeoloji miithendisi arazi ¢aligmasina gitmeden dnce bir 6n ¢aligma yapmakta ve bu
on c¢alisma kapsaminda bolge hakkinda bilgi edinmektedir. Miithendisin bu bilgisi ilk
etapta biitlinliiklii olarak, mekanin degil yerin jeolojik o6zelliklerinin bilgisidir ve

miihendis mekanin yalnizca bilimsel veriler 1s18inda ¢esitli potansiyelleri barindiran bir
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yer olup olmadigi bilgisi ile ilgildir. Orada bulunus nedeni, ¢alisacagi proje kapsaminda

bu gorevi basariyla tamamlamaktir.

Jeoloji miihendisi mekanin barindirdig1 iliskilerin bilgisinden ve mekandaki
toplumsal hafizanin bilgisinden daha cok, eger zorlu bir projeye yore halkinin ikna
edilmesini gerektiren bir durum var ise, yore halkini ikna etmek igin birtakim stratejiler
gelistirmeleri gerekmektedir. Bu stratejileri gelistirirken ise yore halkinin okumusluk
durumu, kiiltiirel yapist ve mikro iligkiler hakkinda bilgi edinmeleri gerekmektedir.
Hakan'in (40, 6zel sektor) bir bolgede calistiklart zaman y6re halkinin egitim durumlari,

kiiltiirlerine gore gelistirdikleri stratejilere dair sunlar1 sGylemistir;

"Koyliiyii isin igine biz katiyoruz ama bunu herkes yapmaz. Sirketlerin hig
umurlarinda olmayabilir. Yore halkina karsi ¢ok sert de olabilirler, farkh
modelleri de kullananlar olabilir. Koyiin yarisini kendi safina ¢ekip yarisini
karsina da alabilirsin. Sadece muhtar iizerinden de gidebilirsin. O kadar ¢ok
yontem var ki. Her béolgeye gire de degisir bu durum.. Muhalif bir yere
gidersen o koyiin ¢ogu okumugssa, iiniversitede ogrencileri varsa onlarla
iletisimi farkli, sadece biitiin yasami Koyiinde olan insanlarla farkl iliskiler

kurman ve farkli yontemler kullnarak ikna etmen gerekir."

Hakan gittikleri bolgede bolgenin cografi, iklimsel imkanlarina gore degisen gelir
kaynaklarima gore de yore halki ile iltisimin farkli oldugunu ve bir projenin yapilip
yapilmamasi1 konusunda onlar1 ikna etmenin bu duruma bagl olarak da degiskenlik
gosterdigini sOylemistir;
"Geliri olmayan kéyde, atryorum hichir seyleri yok, basit bir orman kéyii,
agag kesip satryor. Hayvani yok, tarlasi yok, meyveligi yok, giivencesi
yok. Biz gittigimiz zaman bizim sunacagimiz sey ona ¢ekici gelebilir. Ama

Egeyi konusalim mesela. Ege kéyliisii denizin kenarinda iyi kétii turizme

bulagmg, zeytinligi var. Buna sunabilecegim imkdnlar ne, gel sondaj
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iscisi olarak ¢alis desen bin lira, iki bin lira. Veya biiyiik bir tesis kur
vasifsiz is¢i olarak veya vasifli olsun hadi. Ama yulik kazancindan daha

az sunacagimiz zaman hosuna gitmeyebilir."

Eda (31), projenin devamlilig1 agisindan yore halki ile iyi iliskiler kurulmasi
gerektigini sdylemis ve bunu "Onlarla iliskilerimizi iyi tutmak zorundayiz, ¢iinkii orada
calisma yapmaya devam edecek olursak bir sorunla karsilagmak istemeyiz" seklinde ifade

etmistir.

Kamu kurumunsa c¢alisan Yildiz (47), Ash (44) ve Ozan (46) jeoloji
mihendislerinin varliginin, yore halkinin ekonomik kalkinmasi agisindan Onemli
oldugunu ve yapilan ¢alismalarla jeoloji mithendislerinin o bdlgeye hizmet gotiirmiis

oldugunu ve bolgenin kalkinmasina katkilar1 oldugunu ifade etmislerdir.

Yapilan goriismelerde jeoloji mithendislerinin yore halki ile kurduklart iligkinin,
cogunlukla calistiklar1 projelerin devamliligin1 saglamak amaciyla onlari ikna etmek ve
uzlagsma saglamak iizerine kurulu bir iliski oldugu goriilmiistiir. Yo6re halkinin yasadigi
mekanlar jeoloji miithendisi i¢in yabancidir, jeoloji miithendisi yore halkinin sahip oldugu
mekan hafizasina ve bilgisine sahip degildir. Jeoloji miithendisi yore halki ile iligkilerini

mekan ile iliskisindeki bu yabancilagsma durumu ile krumaktadir.

4.7 Jeoloji Miihendisleri ve Smif

Emerson, Fretz ve Shaw (2008: 196) nitel calisma yapmay1 planlayan bir
arastirmacinin, alan aragtirmasinda goriismeler esnasinda, kendiliginden ve dogrudan
dogruya “sinif” hakkinda konusan birine rastlamalarinin diisiik bir olasilik oldugunu
soylemektedirler. Bu nedenle katilimcilarin sinif konumlarini yorumlayabilmek iizere,
katilimcilara siniflar1 konusundaki diisiincelerini anlayabilmek i¢in detayli sorular

yoneltilmistir.
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Neo-liberal donemde esneklik ve giivencesizlik stiregleri, calisma yagamini biiyiik
Olgiide sekillendirmektedir. Bu siiregler kamu kurumunda galisanlardan ziyade, 6zel
sektorde daha net bir sekilde gdzlemlenmektedir. Ote yandan kamu tiim karar
mekanizmalarinin piyasaya birakilmasi ile piyasa tarafindan neredeyse yok sayilan bir
sektor haline gelmekte ve itibarsizlastirilmaktadir. Kamu kurumunda ve 6zel sektorde
calisan jeoloji miithendislerinin hepsi de birer iicretli ¢alisan olmasina ragmen Wright
(1976)’1n ¢eliskili sinif konumu olarak kavramsallastirdigi konumdadirlar. Bu nedenle
katilimcilardan kamu kurumunda calisanlar, 6zel sektorde calisanlar ve akademik
personel olarak calisan jeoloji miihendislerine yoneltilen sorular birbirinden kii¢iik 6l¢iide

farkliliklar icermektedir.

[lk olarak katilimcilardan toplumun eskiden miihendislere yiikledikleri anlam ile
simdiki durumlarinin kiyaslamasini yapmalar1 istenmistir. Boylece teknik meslekler
arasinda onemli bir yere sahip olan miihendislik mesleginin emek siireclerindeki
doniisimden nasil etkilendikleri, katilimcilarin kendi bireysel go6zlemlerinden

yararlanilarak anlasilmaya ¢aligilmistir.

Ikinci olarak katilimcilardan emek somiiriisii anlaminda 6zel sektdrii ve kamu
kurumunu kiyaslamalari istenmistir. Ozel sektorde calisan miihendislerin kendilerini 6zel
sektorde calisan ara elamanlar, is¢iler ve diger miihendislerle ¢aligma performanslari, is

tanimlar1 ve emek somiiriisii agisindan kiyaslamalari istenmistir.

Son olarak c¢eliskili smif konumuna sahip olan miihendislerin Bourdieucii
anlamda "statii"leri ve mensubiyet duygulari lizerinden 6znel sinif konumlar1 anlagilmaya
calisilmig ve katilimcilara "kendini miihendis olarak ayricalikli gériiyor musun?" sorusu

yoneltilmistir.

Yapilan goriismeler "Memur, Akademisyen ve Beyaz Yaka; "Miihendisin Sinifi"

ve "Sinif ve Duygular" baslig1 altinda incelenmistir.
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4.7.1 Memur, Akademisyen ve Beyaz Yaka: Miihendisin Sinifi
Teknik meslekler arasinda 6nemli bir yeri olan ve yiiksek egitim, dolgun maas, is
garantisi anlamina gelen miihendislik meslegi, emek siireglerinde yasanan doniisiimlerle

birlikte niteliksel dontisiime ugramastir.

Uretenler arasinda isbdliimii iiretimin amaglara gore sekillenmektedir. Uretim
araglar1 lizerinde iretenlerin kolektif miilkiyeti oldugu zaman iiretimin amaclar1 ve is
boliimiiniin yapist degisir. BOyle bir iiretimde iiretim emekgilerin kolektif olarak
gerceklestirdikleri bir etkinliktir. Uretim araclari iizerindeki kolektif miilkiyet ve denetim
emekgilerin elinden alinip, bu hakk: elinde tutan bir toplumsal ziimrenin gelismesi ve
onlarin eline gegmesi ile tiretim, emekgilerin disinda toplumsal bir etkinlige doniismiistiir.
Uretim etkinligi, iiretenin yarattig1 arti-degere el koyma bigimindedir. Uretim araclari
tizerindeki miilkiyet ve denetime sahip olanlar emekgilerin arti-deger liretiminde en

biiyiik pay1 alirlar.

20. ylizyilin basinda, iiretim araclar1 lizerinde miilkiyete ve iiretenler lizerinde
denetime sahip simifin adina bunu yapan bir {icretli yoneticiler grubu ortaya ¢ikmaigtir.
Oncii ve Kose (2000: 130)’ye gore, kapitalist isletme yapilarinin yalmzca yonetim ve
tiretimden olusan yalin bir hiyerarsiye sahip olmamasinin sinif analizi i¢in asil sorunu

teskil ettigini sdylemektedir.

Miihendisler de bu yonetici grubun igerisindeki meslek dallarindan biridir.
Miihendisler kapitalistin roliinii iistlenirken, 6te yandan da arti-deger iiretmektedir. Bu
durumda isletme Olgeklerinde tiretimde olanlar, kiiglik ve orta 6lgekli isletmelerde tiretim
ve koordinasyon ile gerceklesme siirecinde yer alan ve biitliin isletme Olgeklerinde
yonetici konumunda olan iicretli ¢alisan miihendislerin sinifsal konumlari birbirinden
farkli, biiyilik isletmelerde yonetici olanlarin sinifsal konumlari birbirinden farkli, kamu

kurumunda c¢alisan miihendislerden iiretim siirecinde yer alanlar ve koordinasyon ve
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yonetici konumda yer alan miihendislerin sinif konumlar1 birbirinden farkli, kendi
hesabina calisan ve ticretli emek kullanmayan miihendisler ve liretim araglarina sahip ve
ticretli emek kullanan ama iiretim siirecinde de fiilen yer alan miihendislerin sinif

konumlari birbirinden farklidir.

Kapitalizmin ilk donemlerinde miihendis emegi, el (kol) emegi iizerinde
sermayenin hakimiyeti olusmusken, miithendis emegi olarak zihin emegi daha bagimsiz
bir konumdadir. Miihendis halen teknik bilgisi sebebiyle ayricalikli konumunu
korumaktadir. Ancak bilgi teknolojisindeki gelismelere paralel olarak ve kapitalizmde bir
yonetici grubun ortaya g¢ikmasi ile birlikte miihendisin 6nemi yavas yavas ortadan
kalkmaya baslamis, tistelik bu durum miihendisi ¢eliskili bir sinif konumuna sokmustur.
1963'de Istanbul Universitesi'nden mezun olan Levent (77), déneminin maaslarindan sdz

ederken kendisi bile hayret etmektedir;

"60'larda 1795 numarali bir Kanun Hiikmiinde Kararname vardi, teknik
eleman kararnamesi. Biz teknik elemandik ama is¢i statiisiindeydik.
Yevmiyeli ¢alisirdik ve iyi yevmiye alrdik. Cok iyi para alyyorduk. Bir de
mahrumiyet zammu diye bir sey vardi. Mahrumiyet zammu bir siirti seyden
mahrum oldugun icin verilirdi. Diisiin 20 liradan 600 lira senin maasina
eklenir, 720 lira da harcwrah alirsin. 1800 lira mi yevmiyen. 3000 liraya
yakin para alirsin. Bu 1965 ’deki 1966'daki para. Biz o para ile Avrupa 'y,
Iskandinav Ulkeleri ni gezdik. Arkadaslarimiz bize siz ne bicim memursunuz

derdi."

1970'lerde akademisyen olan Aydan (61), okul biter bitmez kamu kurumlarinda
caligmalar1 i¢in yeni mezunlarla hemen iletisime gecildiginden s6z etmistir. Kendi
calismaya baslama siirecini anlatirken, su an yasanan issizlige hayiflanmakta ve “simdiki

cocuklarin ¢ektikleri” diyerek genc meslektaslarina iiziildiigiinii ifade etmektedir.
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Taylorist-Fordist birikim rejimine dayanan kapitalist birikim, 1960’11 yillarin
sonlarina dogru siirekli biiylime ve refah artisi siirecinin sonuna gelmistir: 1973’lerin
sonunda yasanan birinci petrol soku ve kisa bir siire sonra, 1979 yilinda yasanan ikinci
petrol soku ile birlikte, uzun donemli yapisal bir krizin etkisi altina girilmistir. Diinya
ekonomisinin biiylime ve verimlilik performanslarinin diistiigii bu donemde, esnek
uzmanlagma dénemi baslamistir. Bu donem yatirim alanlarini genisletme girisimleri, is
bolimii ve emegin parcalanmasi, inovasyon, emegin niteliksizlestirilmesi ve
degersizlestirilmesi seklinde seytermektedir. Esnek iiretim, esnek istihdami da

beraberinde getirmektedir. Bu ise issizlik ve giivencesizlesme anlamina gelmektedir.

Esneklik sozciigii Ingilizceye XV. yiizyillda girmistir. Sozciigiin asil anlamu,
riizgarda egilen aga¢ dallarinin tekrar eski konumunu aldigr seklindeki basit
gdzlemden alir.... ilk modern filozoflar bu nedenle esnekligi biikiilme &zelligini,

insan benliginin duyumsama giiciiyle 6zdeslestiriyordu (Sennett, 2008: 47).

Cagimiz kosullari ve istikrarasizlik ¢alisanlarin, kendilerini kendilerinden istenen
her isi yapmak zorunda hissetmesine, bu durum da kendilerine ve yaptiklart ise
yabancilagsmalarina neden olmaktadir. Yirmialt1 y1l devlet kurumunda calistiktan sonra,
alt1 yildir 6zel sektorde calisan Biilent (56), zaman zaman hayat gorisleri ile yaptigi isin
birbiriyle celistigini anlatirken, “7iirkiye issizligin ¢ok yiiksek oldugu bir iilke ve ozellikle
jeoloji miihendisleri agisindan da igsizligin ¢ok yiiksek oldugu bir iilke” ve bdylesi
kosullarda jeoloji miihendislerinin celigskiye diistii§ii zamanlarda, inanmadiklar1 bir isi
yapmak zorunda hissetmelerinin sebebinin de igsizlik oldugunu séylemistir. Kamu
kurumunda ¢alisan Alper de (53), ayn sekilde 6zel sektorde kendi goriislerine cok ters
gelen isler yapmak veya sorunlu bir projede ¢alismak zorunda kalan meslektaslarini
suclayip suclamadigr soruldugunda, meslektaslarinin direnebilmek icin bir giivenceleri

olmadigini anlatmistir;
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"Meslektaslarum suglamiyorum. Ciinkii o sirkette ¢alistyorlarsa o sirketin
seyleri dogrultusunda caliymak zorunda. Yoksa isten ¢ikaracaklar adami. O
olmazsa, ikinci meslektasimi alacak isi, ikinciyi olmazsa iigtinciiyii alacak, o

da olmazsa besinciyi, o da olmazsa yen mezun olan birini alacak."”

Sermaye birikimini, toplam kazanci esit bir sekilde dagitacak bir biirokratik sistem
olmadi@ icin, esneklik ortami rekabeti arttirmaktadir. Ozel sektdrde calisan Yasar (59),
piyasada gen¢ miithendislerin is alabilmek i¢in ortak bir fiyat lizerinden anlagmak yerine

maliyetlerin altinda fiyat verdiklerini kaygiyla anlatmaktadir;

"Isi ben alayim diyip paylasmay diisiinemedikleri icin, hep bana hep bana
diye diistindiikleri i¢in sondaj maliyetinden daha diisiik isler alyyorlar. Boyle
olunca yapilmas: gereken hi¢ bir sey yapilmiyor ve islerin %99'u sabun
projeler® oluyor. Bunu devlet el atmasi lazim bu fiyata bu isi nasil
yapwyorsun diye sormast lazim. Bunu da soran yok. Denetim de artik ézel

sektorde. Oyle garip bir diizen var."

Piyasanin bu kadar rekabet, giivencesizlik ve issizlik ortaminda; gorece daha iyi
kosullarda, gorece gelismis organizasyonel yapilarda orta sinif konumunda is bulabilenler
Ankara ve Istanbul'daki biiyiik iiniversitelerden mezun olan miihendislerdir. Ancak artik
is bulmak da yeterli olmamakta, o iste kalabilmek i¢in miithendis ise girdigi andan itibaren
yasam boyu 6grenimi felsefe edinmis olmasi, takim ¢alismasini i¢sellestirmis ve takim
calismasi i¢inde olmay1 becerebilen biri olmasi, ¢ok iyi bilgisayar kullanabiliyor olmasi
ve kendisini yeni programlara rahatlikla uyum saglayabilecek esneklikte yetistirmesi gibi
pek cok beklentiyi karsilamas1 beklenmektedir. Universitede akademisyen olan Sedat

(54), tniversitelerin dort yillik egitim programindan mezun olacak bir 6grencinin

21 Sabun proje (miihendislikte kullanilan argo bir tabir): Daha énce yapilmis olan proje raporunda belli
sayisal degerlerin degistirilerek, kisinin projeyi kendisi tasarlamis, arastirmis veya ¢alismis gibi raporlamasi.
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piyasada is bulabilmesi i¢in, egitimin piyasanin beklentilerini karsilayacak nitelikte

olmasi1 gerektigini soylemektedir.

Sadece bir veya iki kurumun koridorlarinda adim adim ilerleyen geleneksel
kariyerler yok oluyor. Kisinin ¢alisma yagsami boyunca becerilerini degistirmeden
ilerlemesi de miimkiin degil artik. Giinlimiizde, en az iki yillik iiniversite egitimi
almis geng bir Amerikali, calisma yagami boyunca en az on bir defa ig degistirmeye
ve bu kirk yillik siirede en az ii¢ defa temel becerilerini yenilemeye hazir olmalidir

(Sennett, 2008: 21).

Akademisyen olan Celal (53), 1980'lerin sonuna kadar kamu kurumlarinda ¢alisan

miithendislerin ciddi bir miihendislik grubu olusturduklarini anlatmaktadir;

"lyi miihendis olmayan, elinden iyi is gelmeyen adamlar iiniversitede
profesor olmuslar. Kamu ¢ok énemliydi hatta 70 yillarin MTA'sina okul
denir. Ciinkii orada ¢alismis bir kisinin c¢oziimlerini hichir akademisyen

ortaya koyamazdi."

1970 krizi ile talep yonlii politikalardan arz yonli politikalara gegilmistir. Bu
donemde en onemli hedef sosyal devletin tasfiye edilmesi ve 6zellestirme, 6zel sektorii
tesvik ve destekleme politikalarinin uygulanmasidir. Kése ve Oncii yaptiklar1 ¢alismada
(2000: 122), izlenen bu ekonomi politikasi sonucunda licretli galisanlar agisindan yas
gruplarinin dagilimina bakildiginda, 45 yas ve alti kusaginda 6zel ticretliligin diizenli

olarak arttig1, buna karsin kamu iicretliliginin azaldigini izlediklerini paylasmislardir.

Tiirkiye'de ozellikle 1990’11 yillara gelindiginde, oOzellestirmelerle birlikte
kamunun is yapma potansiyelinin de koreltilmeye baslandig1 goriilmektedir. Celal (53),
MTA’daki siireci soyle anlatmaktadir; “...Ne yaptilar, makine parklarini yenilemediler, uzun

’

stire miihendis alimnuni durdurdular...’
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Katilimcilardan kamu kurumunda ¢alisan miihendisler, goriismeler siiresince bu
konuyu kendileri agmis ve 6zellikle jeoloji miihendisligi i¢in olduk¢a 6nemli olan usta-
cirak iliskisinin, eski kusaklar ve yeni kusaklar arasi bilgi aktarimimin olmamasinin
meslegin yapilmasina da énemli 6l¢lide etkiledigini anlatmislardir. Kendisini eski kugsak
ile yeni kusak arasinda kalmis eski ara olarak degerlendiren Ozan (46), kuruma ilk girdigi

zamanlar1 soyle anlatmaktadir;

"Eskiden olan, bence de dogru olan giizel olan bir yontem, usta- ¢irak iliskisi
seklindeydi ilk gittigim araziler. Yeni giden bir insana direk bir sorumluluk
verilmiyordu. Calistigr konu ile ilgili birkag¢ araziye gittikten sonra kendi

gelisimini, durumuna gore sorumluluk verilmeye baslanirdi."

Yirmiyedi sene kamu kurumunda c¢alistiktan sonra yaklasik alti yildir 6zel
sektorde calismakta olan Yasar (59), usta-girak iligkisinin ortadan kalkmasinin yeni
mezun olan miihendislerin meslegi 6grenmelerini saglayan 6nemli mekanizmanin

ortadan kaldirilmasi seklinde yorumlamaktadir;

“[lk baslarda bir arkadashk vardi, usta-cirak iliskisi vardi. Usta-¢irak
iligkisi zamanla devlette kayboldu yani bir 10-15 yillik miihendis alini
araligi vardi. Ondan sonra usta-¢irak iliskisinde bir kopus yasandi. Bu sefer

yeni gelenler hichir sey 6grenemez oldular, ikincisi 6grenmek istemediler."

Neo-liberal politikalar ile kamu islevsizlestirilirken, 1995 yilinda Tiirkiye'nin
Diinya Ticaret Orgiitiine (DTO) iiye olmasi ile DTO'yii kuran anlagsmanin ekinde yer alan
anlagmalardan birisi olan Hizmet Ticareti Genel Anlasmasi’n1 (GATS) otomatik olarak
kabul etmistir. GATS, iiyesi iilkeler i¢in hizmet arzi taahhiitleri igermektedir: Bunlar
genel olarak hizmet ve gergek kisilerin serbestge dolasimini hedefleyen taahhiitlerdir.
Boylece 90'larin ortalarindan itibaren {ilkeye yabanci miihendislik gruplar1 gelmeye
baslamistir. Serbest piyasa ekonomisi olusurken diger yandan da jeoloji miithendisliginin

uygulama alanlarina dair de bir 1§ piyasast olusmustur ve kamu bu is piyasasi igerisinde
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baslarda denetleyici olmus, ancak zamanla o da elinden alinmigtir ve yavas yavas da

islevsiz, sadece biirokratik islerle ugrasan bir sektor haline gelmistir.??

Serap (32), goriisme siiresince verdigi cevaplarda, kamu kurumunda ¢alismanin
6zel bir hak oldugunu, kamu kurumunda miihendis olmanin 6nemli bir statii olduguna
deginmistir. Devlet, kamu gibi imgeler kendine 6zgii saygi ve korku yaratmaya yonelik
semboller olarak cumhuriyetin yonetim sisteminde yer aldi (Marsin, 1991: 357).
Neoliberal donemde her ne kadar kamu kurumlar islevsizlesse de bu gelenek halen
varligini siirdiirmektedir. Serap, 6zel sektérde kamu kurumundan ¢ok farkl olarak ciddi
anlamda bir emek somiriisii oldugunu anlatirken, kamu kurumunda bdyle bir seyin

olamayacagini "...Devlette diizen esastir. Herkesin bir gorev tamimi vardir ve sana
fazlasini yiiklemez devlet. Haklarin var bir kere, devlet memuru olarak haklarin var,

verilen haklar geri alinamiyor gibi bir seyin var..." sozleriyle anlatmaktadir.

Kamu kurumunda ¢alisan Alper ise 6zel sektordeki emek somiiriisiine ek olarak,

0zel sektoriin rekabet ortami ve giivencesizligine de deginmekte;

"Ozel sektor size bir verecekse siz 6zel sektire iKi kazandirmalisiniz ki birini
verebilsin. Ciinkii orada ekonomik sartlar onemli. Bizde de onemli ama bir
isi yapamiyorsan atil vaziyete gegersin. Ozel sektordeki ise isini yapmak
zorunda. Ozel sektérde seleksiyona ugruyorsun. Isini iyi yapan éne gegiyor,

yapamayan eleniyor... Ozel sektdrde daha gayretli calismak zorundasimz."

Kamu kurumunda ¢alisan miihendislere yoneltilen, kamu kurumu ile 6zel sektorii
emek somiiriisii agisindan kiyaslamalarina yonelik olan, soruya katilimcilarin hepsi 6zel
sektorde emek somiiriisiiniin kamu kurumundan daha fazla oldugu yanitin1 vermistir.

Ancak kamu kurumunda ¢alisan mihendisler, kamu kurumlarinda iicretlendirme

22 Buna ragmen "Sinif ve Duygular" bashgi altinda deginilecegi (izere kamuda ¢alisan miihendis kendisini
halen stati olarak daha ayricalikli hissetmektedir.
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politikasinin, dzel sektdrden daha dezavantajli oldugundan yakinmaktadir. Alper "Ozelde
olsan ¢ok iyi seyler basarsan belki odiil veriyorlar, tatil veriyorlar, iicretini arttirtyorlar,
belki ayrica iicret veriyorlar ama bizde béyle bir sey yok™ derken, daha once bir devlet
hastanesinde hemsire olarak calisan ve bu isinden ayrilip jeoloji mithendisligi boliimiini
bitirerek kamu kurumunda jeoloji miihendisi olarak ¢alismaya baslayan Zeynep (42),
baska bir meslegin ¢alisma kosullarini da gordiigii i¢in, kamu kurumunun sartlarinin daha

iyi oldugunu ancak maddi anlamda dezavantaj yasadiklarini soylemektedir;

"Burada ¢ok biiyiik igler yapryorsun, ¢ok biiyiik paralar kazandiriyorsun, bir
ddner sermaye yapilabilir, bu bile bir motivasyondur mesela. Ya da bir ihale
oldu, personele kademeli olarak bu para dagitilabilir. Boyle sey insanlari
motive eder, daha ¢ok calismalarina neden olur. Ama burast dzel degil
devlet oldugu icin daha farkli. Para, yaptigin isin odiillendivilmesi bir
motivasyon kaynagidir. Parasal a¢idan odiillendirilirse insanlar daha ¢ok
calisirlar, daha ¢ok emek verirler. Ama biliyorsun ki sen bir ay ne kadar

calisirsan ¢alis ayni parayt alacaksin."

Ozel sektdrde galisanlar genel olarak sermaye sahibinin ¢ikarma calistiginin
farkindadir. Ancak yapilan goriismelerde de goriildiigii tizere bu farkindalik gilinlimiiz
kapitalist ekonomisinde jeoloji miihendisinin sinifsal konumunun farkinda olundugu
anlami tasimamaktadir. Clinkii kapitalist ekonomide sermayedarin kendi c¢ikarina
calisiliyor olmast verili kabul edilen bir durumdur. Bu da kapitalist ekonominin dogasina
uygun olandir. Miihendisin toplumun nazarinda miihendis olma ayricaligini elinden
alinamaz. Clinki Tirkiye gibi tilkelerde profesyonel meslekler hala ayricaliklidir ve bu
ayricalik ekonomik bir ayricalik degil, toplumsal bir statiidiir. Katilimcilarin verdikleri
cevaplar da miihendislerin de isciler gibi emek somiiriisiine tabi olduklari, emekgi
olduklart yoniindedir. Katilimcilar is¢iden bir farklari olmadigini, emeke¢i olduklarini

sOyleseler de, proleterlesmediklerini, is¢i smifina dahil olmadiklarimi &zellikle
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vurgulamiglardir. Verilen yanitlara gore jeoloji miithendisleri is¢idir ancak isgi siifina
dahil degillerdir. Bu yanitlarin tam da ¢eliskili sinif konumunun 6zelligini yansittigi

sOylenebilir.

Hakan'a gore, bu durum meslege 6zel bir durum. Arazide ve santiyede olmanin
gerektirdigi davranislar, mithendisin kendisini miihendis gibi hissetmesinin 6niinde bir

engel olusturmaktadir;

"Biz miihendis oldugumuzu ¢alisirken de hissetmeyiz ¢iinkii yamimizda koylii
vardir, is¢i vardir. Onunla ayni yemegi yersin, ayni yerde kalirsin. Bir
ayricaligimiz yok. Arazide klimali odada caligmiyoruz ki 40 derecede
arazide beraber calisiyorum. -30 derecede ben isgilerle karot kestim. Bu
Jjeologun isi yapacak baska bir sey yok. Bir makine miihendisi hiikmedebilir,
biz hiikmedemeyiz. Haritayi is¢iye ¢izdirebilir misin, logunu alabilir mi,
hesap kitap yapabilir mi, rapor yazabilir mi? Hayir. Iscisi de miihendisi de

patronu da jeologtur. Her seyi sen yaparsin."

Babasiin insaatlarda is¢i olarak ¢alistigini ve is¢i bir ailenin ¢ocugu oldugunu
anlatan Is1l (34), kiigiikken babasmin ingaata gittiginde karsilagtigt miihendisleri
anlattigin1 ve bu nedenle kafasindaki miihendis imgesinin giizel seyler cagristigin
sOylemistir. Babasi is¢i olan Isil i¢in miihendis olmak, bir is¢iden farkli bir sey olmak,
daha iyi bir sey olmaktir. O’nun igin is¢i bir ailenin ¢ocugu olmaktan, miithendis bir
kadina dontismek, sinif atlamak anlamima gelmektedir. Ancak goriigmenin ilerleyen
kisimlarinda jeoloji miithendisi olmanin bir is¢iden farkli kosullara sahip olmak anlamina
gelmedigini gordiiglinii ifade etmistir;

"Ozel sektorde, ozellikle beyaz yaka mavi yaka ayrimi yapiorlar ya.
Is¢ilerden farkliyymissin gibi gésteriyorlar. Ama ayri bir yerde degilsin, daha
cok maas alyyorsun, daha farkli ¢alisiyorsun ki jeoloji miihendisinin fiziksel

mi yoksa kafa isi mi yaptigi da ¢ok net degil bence. Sirkette kendini ¢ok
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onemsiyorsun, kendini sirketin parcasi gibi hissediyorsun. Santiye yerinde,

ofiste bu aile olma kavrami daha hissedilir."

Ozel sektdrde calisan ve bir dénem Jeoloji Miihendisleri Odasi'nda yd&netim

kurulunda yer almis olan Mehmet (53);

"Isci simifindan ashinda ¢alisma kosulu agisindan, sosyal giivence agisindan
hi¢chir farkimiz yok... O da patronun dilinin ucunda ben de patronun dilinin
ucundayim. Yani patron ertesi giin git muhasebeden hesabini kes diyebilir...
Bazen gelir olarak da farkimiz yok. Kurumsal olmayan firmalarda
ticretlendirme patronun inisiyatifindedir. Eger orada seni iiretken
gormiiyorsa, bir formene ya da bir sondére senden daha fazla maas veya

yetki verebilir."

Mehmet, jeoloji miihendislerinin ciddi bir emek somiiriisiine maruz kaldigini

ancak bilinglenmediklerini "...Ciinkii biz tam olarak proleterlesmedik daha ve
proleterlesmedikce, bicak kemige dayanmadik¢a bilinglenemeyiz...” ifadesiyle
anlatmistir. Mehmet, 6zel sektérde bir donem miisavir miihendis olarak ¢alismistir. Bu
nedenle is hayatin1 iki doneme ayirmaktadir; miisavirlik kismi ve saha miihendisligi

kismi. Misavirlik yaptigi donemde "“beyaz yaka olayimi” hissettigini ancak saha

miihendisi oldugu donemde durumun biraz daha farkli oldugunu anlatir;

"Miisavirken elin cebinde gidiyorsun, orast dyle olmamus diizelt diyorsun,
diizeltince bana haber ver diyorsun gidiyorsun. Karda, buzda, ¢amurda
calisan bir mavi yakali var yaninda, sen ona is tarif ediyorsun ve o sogukta
bunu yapmak zorunda. Ama mesela sondaj sektoriinde ¢aligan bir
meslektasimla sondér ayni yagmur altinda, ayni sondaj makinesinin basinda

ayni atesin yanmnda bekliyorlar. Onlar icin fark olmayabilir."

Mehmet'in bahsettigi durum kamu kurumunda hala varliini siirdiiren geleneksel

biirokratik piramitlerin aksine, 06zel sektdorde gevsek aglarla kurumsal yapinin
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degistirilmis yoniinii gdstermektedir. Ornegin ayn1 is yerinde miisavir olarak ydneticiyi
temsil eden Mehmet, saha miihendisi oldugu zaman emek iiretmek zorunda kalan bir

emek¢iye donlismektedir.

Boylece dikey ayrisma, 6zel sektorde calisan mithendise daha ayricalikli oldugunu
hissettirerek ona birden fazla gorev yiiklemekle birlikte, is ile ilgili olmayan konularda da
sorumluluk sahibi oldugunu hissettirmektedir. Boylece miihendisler kendilerini beyaz

yaka olarak daha farkli gormektedirler.

"Bu sayede gergeklestirilen "katmansizlagtirma" (delayering), az sayida
yoneticinin alt kademe ¢alisan1 kontrol etmesi igin yapilan reformla, "dikey
ayrigma" (vertical disaggregation) bir sirket calisanina birden fazla gorev

yiiklemesi yapar™ (Sennett, 2008: 50).

Eda (31), dikey ayrisma sebebiyle geliskili smnif konumunu en fazla yansitan
katilimcidir. Beyaz yaka olmanin “zamaminda ¢ok c¢alismis olmamin bir armagani
oldugunu" diisinmekte ve bunun kagmilmaz bir dogal seleksiyon oldugunu

sOylemektedir. Eda, beyaz yaka olmanin ayricaligini s0yle anlatmustir;

"Ben bir beyaz yakalyim ve onun bilinciyle davraniyorsun. Cevreye daha
duyarli davraniyorsun. Sosyal sorunlulugunu o bakimdan daha farki
hissediyorsun. Bunlar bana bir sorumluluk katmis oluyor ag¢ikgasi... Biz
onlara daha ¢ok yardimct oluyoruz. Onlar biraz daha yardima ihtiyact
olanlar, biz onlara yardimct olanlar olarak goriiyorum bizi. Hem is olarak
hem hayat olarak. Biz daha ¢ok onlari yonlendirmekle vasifiz. Onlar da

daha ¢ok igimizi yapmakla vasiflar. Doganin kanunu bu bir bakima."

Yirmiyedi yil kamu kurumunda ¢alismis olan, yedi yildir ve halen 6zel sektorde
calisan Biilent, 6zellikle kamu kurumunda ¢alistiktan sonra, 6zel sektorde calismaya
bagladig stiregte kendi duygulari, emegi ve sinifsal konumu tizerine sik sik diisiindiiglinii

anlatmistir. Eda'nin soylediklerinin tam tersine beyaz yaka ve mavi yaka ayriminin
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yalmzca "kapitalistlerin gelistirdigi akillica somiirii tekniklerinden birisi" oldugunu

sOylemistir;

"Bu beyaz yaka nedir diye arastirdim, en sonunda bir kitap okudum. Bu
kurumsal firmalarda, plaza hayatinda olan ve iist diizey yoneticilik yapan
tist diizey yonetici bir adam, yillardir yaptig1 gozlemle ilgili yazmis. Bu beyaz
yakamin kendini bir sey zannettigini, kendisini ig¢i sinifindan ayirdigin

yvazmig. Halbuki alakast yok, onu ¢ok giizel somiirtiyorlar."

Jeoloji miihendisligi egitimi veren iiniversiteler 6zelinde konusulacak olunursa,
Tiirkiye'de iiniversiteler sahip olduklar teknik imkénlar yoniinden, akademik kadrolari
yoniinden birbirlerinden olduk¢a farklilik gdstermektedirler. Universitede calisan
katilimcilar ODTU ve Hacettepe Universitesi'nde calisan katilimeilar oldugu igin,
goriislerinin ne kadar geneli yansittig1 tartisilir bir durumdur. Bu durumu Celal soyle ifade

etmistir;

"Akademiye iyi ornekler degiliz. Bir¢ok iiniversitede ¢calisanlarin biiyiik bir
kismu tiniversitedeki titrini kullanarak para kazanmaya ¢alismaktan baska
derdi yok. O yiizden kamu ¢ok ige yarayan bir miihendislik grubu
barindirmiyor artik. Universiteler de tek tiik, bazi isimler var. O yiizden

tiniversiteyi bir arag olarak kullantyorlar 6zel sektor igin."

Universite hocalarmin toplumsal statiileri her dénemde toplumsal hiyerarsinin iist
kesiminde yer alir (Cirhinlioglu, 1996: 21). Celal, statii konusunda ¢ogu meslektagindan
farkli disindiigiinti ifade etmistir; "Bizim iiniversitede profesorlerle konus, profesor
olmamn Trump olmakla esdeger bir hazzi vardir, ben hi¢ bir zaman oyle diisiinmedim.

Bir statii araci degil".

Katilimeilarin sdylediklerinden de goriildiigii gibi kamu kurumunda ¢alisan
jeoloji miihendisleri kendilerini 6zel sektorde calisanlarla kiyasladiklarinda emek

somiiriisiiniin daha az oldugunu ifade etseler de bir katilimci hari¢ (Eda) katilimeilarin
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hepsi emek somiiriisiine maruz kaldiklarini ifade etmislerdir. Ozellikle 6zel sektdrde
calisan miihendisler, mavi yaka ve beyaz yaka ayrimini ¢alisanlardan ve yoneticilerden
siklikla duymaktadir. Bir katilimec1 (Eda) hari¢ 6zel sektdrde g¢alisan katilimcilar,
kendilerini emek¢i olarak gordiiklerini, ancak Ozel olarak is¢i smifi olmadiklarini
ozellikle vurgulamaktadirlar. Kamu kurumunda galisan jeoloji miihendilseri ise emekgi
olduklarina dair bir ciimle kurmamakta, 6zel sektorde calisan meslektaslarina kiyasla
daha az olsa da emek somiiriisiine maruz kaldiklarini séylemektedirler. Her iki durumda
da katilimcilarin, sinifa dair yapilan tartismalar 1siginda celiskili simif konumunda
olduklar1 ve bunun da sinifsal olarak kendilerini tanimlamalar1 anlaminda, yabancilasma

durumu yarattig1 sdylenebilir.

4.7.2 Sinif ve Duygular
Esnekligin hakim oldugu piyasada belirsizlik hakim duygudur ve bu da giiven ve
baglilik duygusunu zedelemektedir. Bu nedenle son zamanlarda kurumsal aidiyet
giizellemeleri, "Aidiyet duygusu, kisisel hedeflerimin hep 6niinde yer aldi"® tarzi
haberler yapilmakta, kurumsal aidiyet seminerleri veya egitimleri verilerek, hatta
calisanlarina sirketlerinin hisselerinden vererek calisanlarda ortak bir biz duygusu

yaratilmaya ¢aligilmaktadir.

Saint Simon is¢ilerin, fabrika sahiplerinin ve saticilarin hep birlikte yasayacagi
kiigiik, samimi topluluklar kurmaya calisti, iireticinin ve tiiketicinin yiiz yiize
gelmesinin smif diismanligini yenecegine inaniyordu... Saint Simon’a gore, eV
boyutunda bir mekani bir sigimak haline getiren seyin ne oldugu sorusuna yaniti

tiimiiyle olgekle ilgiliydi. Emegin olustugu mekén ne kadar kiiciik, dolayisiyla ne

3 https://www.dunya.com/ekstra-dunya/aidiyet-duygusu-kisisel-hedeflerimin-hep-onunde-yer-aldi-
haberi-387969
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kadar kisisel olursa kapitalizmin yabancilagmasi da o 6l¢giide yok olurdu (Sennett,

1999: 41).

Saint Simon'un siniflar arasi fark duygusunu azaltabilecegine inandigi bu mekan
tizerinden yapilmak istenen aidiyet duygusu, bugiin de kurumlar agisindan oldukca
onemlidir. Cilinkii kurumlar bu sayede kendi bireysel ¢ikarlarini ¢alisanlarin ¢ikarlariymis
gibi gostererek, calisanlara yaptiklart islerde karar mekanizmasinda yer aldiklarini
hissettirmektedir ve bu sayede calisanlari sorumluluk almalarini saglamaktadirlar. Bir
kurumsal sirkette ¢alismakata olan Biilent, arazide ¢alisirken, kendisini firma sahibinin

bir temsilcisi gibi hissettigini soylemektedir;

"Ona gazi veriyorlar, daha ¢ok iiret, kendini bir sey zamnet, o duygun
gelissin, bana daha ¢ok kar ettir. Bize de onu yapiyoruz. Beni plazaya
koyuyor, giizel fiziki mekdnlar, bilgisayarimi veriyor, cep telefonumu
veriyor. Ve bana dyle bir duygu geliyor ki ben bu firmamn ¢ok onemli bir
calisantyim diyorum. O duyguyu bana veriyor ya ben bir gaza geliyorum
araziyi iki kat yiiriiyorum. Evet, bana o duyguyu veriyor. Davraniglarim

degisiyor. Halbuki ben orada ¢aligan bir emekgiyim."

Hakan (40)'in bu anlamda kurdugu ciimle de dikkat ¢ekicidir. Hakan kurumsal
bir firmada yonetici pozisyonunda ¢aligsmaktadir. Calistig1 firma biiyilik bir markadir ve
pek ¢ok triinii temsil etmektedir. "'Bizim temsil ettigimiz bir marka var. Biz bir sey yapsak

diger markalarim satamaz".

Ucretli galigmanin ekonomik ve sosyal haklarin bir birleni olarak tanimlandig1 bir
diinyada topluma katilmanin temel mekanizmasi, ¢aligsmaktir. Orta siniflar i¢in bu
durumun 6zgiil boyutlar1 da vardir ¢linkii egitim ve mesleki aidiyet, toplumsal
aidiyetin agirlikli bilesenleridir. Ogretmen, miihendis, bankac1 ya da gazeteci

olmak, bir iste ¢calismaktan ¢ok daha fazlasini ifade eder (Bora, 2011: 120)
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Eda (31), meslek se¢imi konusunda babasini kendine 6rnek aldigini sdylemistir.
Babasi1 bilgisayar miihendisi oldugu i¢in kendisinin de bilgisayar miihendisi olmak
istedigini, ancak sinava girdikten sonra puani jeoloji miihendisligine yettigi i¢in bu
boliimii okudugunu anlatmistir. Eda i¢in miihendis olmanin ne ifade ettigini "Hayata
karst bakis agimi degistiriyor miihendislik. Dik durmami, miihendis oldugu hissederek
yasamam beni etkiliyor” sozleriyle anlatmistir. Eda i¢in meslegin verdigi unvan

Onemlidir.

Kamu kurumunda c¢alisan katilimcilar, 6gretim elemanlar1 harig, goriismelerde
mesleki aidiyetten ¢ok kurumsal aidiyeti daha ¢ok hissettikerini ve 6nemsediklerinden
sz etmislerdir. Ozel sektdrde galisanlarda ise, zellikle yonetici pozisyonda olanlar
acisindan kurumsal aidiyet mesleki aidiyetten daha 6nemlidir. Yapilan goriismelerde,
kurumsal aidiyetin daha fazla hissedildigi durumlarda miihendislerin is tanimlar1 geregi
yapmak zorunda olmadiklar isleri yaptiklari, emek somiiriisiine maruz kaldiklarini daha
az hissettikleri, mavi yaka ve beyaz yaka ayrimini daha ¢ok hissederek kendilerini beyaz
yakalilar olarak daha ayricalikli hissettikleri goriilmiistiir. Kurumsal aidiyetin, sinifsal
olarak miihendisin kendisini ¢eligkili bir smif konumunda gormesi agisindan
yabancilagtirict bir etkisi vardir. Mesleki aidiyeti daha yogun hisseden jeoloji
miithendislerinin ise kisisel goriisleri ile catisabilen uygulamalarda bulunabildikleri

gozlenmistir.

4.8 Meslegin Toplumsal Anlami Uzerine

Marx’a gore (2017: 78) calisma bir gereksemenin doyurulmasi degildir, sadece
caligmanin digindaki bazi gereksemeleri doyurmak i¢in bir aragtir. Fiziksel ya da bagka
tiirlii zorlamalar ortadan kalkar kalkmaz bir vebadan kacilir gibi kagilir isten. Birey
calisirken kendine degil, bagkasina aittir. Bu duygu 6zel sektorde calisanlarda ve devlet
kurumunlarinda ¢alisanlarda farkli yasanmaktadir. Gorlismelerde 6zel sektérde galisan

jeoloji mihendisleri calistig1r isin kendisinin degil, kendi c¢ikarina olmadiginin
129



farkindadir. Devlet kurumunda ¢alisan jeoloji miihendisleri ise kendilerini daha kutsal

bir seyin pargasiymis gibi hissettikleri i¢in tam olarak isin kendilerine ait olmadiginin

farkinda degillerdir. Hangi donemde olursa olsun bireysel-toplumsal arasindaki celiski

daha derin ve daha umutsuz yeni bigimler altinda, sonunda yeni bir toplumsal i¢erik adina

ya da ufalanarak ortadan kalkana kadar yeniden yaratilmaktadir (Lefebvre, 2015: 79).

Bu soruya en derinlikli cevabi kamu kurumundan emekli Levent (77) ve

tiniversitede 0gretim gorevlisi olan Sedat (54) vermistir. Levent’e gore jeoloji mithendisi

olmanin ¢alismanin 6tesinde insanin hayata bakis agisini degistirmesi anlaminda da ¢ok

fazla etkisi vardir;

"Jeoloji bence bir felsefedir. Diisiiniirsiin, siirekli diisiiniirsiin, doga ile bas
basa kaldigin zaman diigtiniirsiin. Allah Allah... bu tas buraya nasil gelmis
diye diistiniirstin. Jeoloji bilimi bence ¢ok yonlii diigtinmeyi saglyor. Ciinkii
Jeolojide yiizde yiiz kesinlik yoktur. Zaten hi¢cbir bilimde yiizde yiiz kesinlik
diye bir sey yoktur. Ciinkii olursa o bilim bitmistir... Jeolojide her tiirlii
olasilik olabilir. Hatta sdyle bir laf vardwr. iki tane jeolog olursa ¢ tane
teori ¢ikar diye. Herkesin bakis agisi farklidir, oradaki jeolojik olguya farkh
bakis agilarin olabilir. Bu gelismeyi saglar. Jeoloji ile ugrasan bir adamin
safsatalarla ugrasmasima imkdn Yok, miimkiin degil. Ama bu artik nasil

boyle oluyor, ¢cok kotii egitimden dolay:™.

Sedat (54) da meslegin kendisi i¢in bir yasam tarzi oldugunu ifade etmistir;

"Mesleginizi yaparken, gézleminizi yaparken, gézlemlerinize bir anlam
yiiklerken, oradan birtakim sonuglara giderken siirekli soran sorgulayan,
karsilastiran, hipotezler ortaya koyan, hipotezleri yarigtiran, c¢agristiran
yani siirekli diisiinmeniz gereken, sizi diisiindiiren bir meslek. Onun icin de
size farkli bir bakis agist kazandwrir. Bunu gerek sosyal yasaminiza, aile

yasamimiz, gerek is hayatimiza da sosyal diinyanizda ortaya koyan
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insansiniz. Herhangi bir olayla karsilastiginiz zaman hemen hipotezler
ortaya koyuyorsunuz, olasiliklar: tartistyorsunuz, hemen bir yargiya
varmiyorsunuz, kesin bir yargiyt olusturmak igin sormak ve sorgulamak

ihtiyact duyuyorsunuz."

Yasar (59), goriisme esnasinda jeoloji miihendisi olmasinin, politik goriislerini

nasil etkiledigini anlatmstir;

"Jeolojisinin  temeli sorgulamaktir. Sorgulamazsamiz hi¢ bir sey
ogrenemezsiniz. Hi¢ bir seyi ¢ozemezsiniz. Jeolojide mesai diye bir sey yok,
ben soyle soyleyeyim mesela ben pek ¢ok problemi riiyamda ¢ozmiigiimdiir,
Kalkip not almisimdwr. Sabah kalkarim onu kontrol ederim bakarim dogru.
Diinyada da gergekten iyi jeologlar muhaliftiv, ¢iinkii muhalif olmaz ise
dogruyu ogrenemez. lyi bir jeoloji miihendisi muhalif olan jeoloji

miihendisidir."

Katilimeilara yoneltilen meslegin kendileri i¢in ne ifade ettigi sorularina geng
katilimcilarin  ¢ogunlukla hi¢ bir sey ifade etmedigine dair yanit vermeleri ise
yabancilasma konusunda 6énemli verilerdir. Serap (32), bu soruyu "meslek bana hi¢ bir
sey katmiyor, o konuda ¢ok netim yani" diyerek cevaplamis, Eda (31) "jeoloji miihendisi

olmanin degil, miihendis olmanin" kendisi i¢in 6nemli oldugunu sdylemistir.

Tez kapsaminda yapilan gériismelerden ayr1 olarak yapilan kisisel gézlemlerden,
yast daha geng olan jeoloji mithendislerinin mesleklerini para kazanmalarini saglayan bir
ara¢ olarak gordiikleri ve meslegin toplumsal anlami iizerine kafa yormadiklari
goriilmiistiir. Katilimcilar arasinda yas1 geng olan jeoloji miihendisi sayis1 az oldugu i¢in,
boyle bir genel bir tespit yapilamamakla birlikte, katilimcilarla yapilan gériismelerden ve
kisisel gozlemlerden yola ¢ikarak, gerek aldiklari egitimin igerigi, gerek meslegin
gelisiminde gozlemlenen agamalar agisindan (Jeoloj Miihendisligi ve Sif baglikli 3.

Boliimde ayrintili olarak ele alinmistir) Yas1 daha biiyiik olan jeoloji miihendislerinin
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meslegin toplumsal anlami {izerine ve mesleki uygulamalarinin ekonomik ve politik

sistemle iliskileri konularinda daha fazla kafa yordugu goriilmistiir.

Meslegin toplumsal anlami iizerine jeoloji miihendislerinin disiinceleri
calistiklar1 sektorlerden bagimsiz olmakla birlikte, kiiltiirel sermayesi daha yliksek olan
miihendislerin, bu konuda yaptiklart yorumlardan mesleklerinin neligine dair daha ¢ok

diisiindiikleri, daha ¢ok kafa yorduklart goriilmiistiir.
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BOLUM 5

5. SONUC

[lk caglardan beri gergeklesen depremler, yanardag patlamalari insanlarin
dikkatini ¢ekmis ve biitlin bu olaylar cesitli sekillerde aciklanmaya calisilmistir. Bu
aciklamalar tanrilarin miidahalesinden, zamanla efsane ve hikayelere, efsane ve
hikayelerden de bilimsel agiklamalara evrilmistir. Jeoloji bilimi heniiz kentlerin
kurulmadigi, doga ve doga olmayan olarak ayristirtlmis bir mekanin olmadigi
donemlerden giiniimiize degin yeri tanimak, gezegenin tarihini ortaya koymak amaciyla
sistemli bir bilim olarak ortaya ¢ikmistir. Jeoloji bilimi daha sonra, sanayi devrimi ile
birlikte, enerji ve hammaddeye duyulan gereksinimin artmasi ile mithendislik uygulamasi

haline gelmistir.

Bu c¢alismanin temel problemi, degeri ekonomik yasalara goére belirlenen ve
sermayenin birikimine katkida bulundugu oranda deger kazanan, ¢alisma alanlar1 geregi
mekani doniistiiren ve yeniden tlireten arazi ¢alisani jeoloji miithendislerinin mekan ile
kurduklari iliski nezdinde mekana ytikledikleri anlam ve bu 6znel anlamin yabancilagsma

acisindan ne anlama geldiginin aragtirilmasidir.

Bu ¢alismanin temel amaci ise, kapitalist ekonomik sistem icerisinde mesleklerini
yapan jeoloji miihendislerinin meslekleri ve doga/mekén arasindaki iliskiye bakis agilari,
mekanin sosyal hayat iizerindeki etkisinin mesleki bilingleri ile farkinda olup olmadiklart
ve biitiin bunlara yaklasimlari, mekan ile insan topluluklar1 arasindaki iligskide etkin bir
rolleri oldugu meslege, kendilerine ve mekana/dogaya yabancilagmalar1 ¢ergevesinde

ortaya koymaktir.

Bu problem ve amag 1s1ginda, jeoloji miihendislerinin farkli mekanda olma
durumundan etkilenme bigimleri, mekanini algilayis bicimleri ve buna bagl olarak isi
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algilayiglar1  katilimcilarla  gergeklestirilen  derinlemesine  goriismeler iizerinden

incelenmeye caligilmistir.

Arastirmaya baglamadan 6nce arastirmanin temel problemi 1s18inda katilimcilarin
kadin ve erkek olmasinin tezin amacini gerceklestirmede fark yaratmayacagi diisiiniilse
de kadin ve erkek katilimci sayisinin miimkiin oldugunca esit olmasina &zen
gosterilmistir. Calismada Ankara'da galisan dort erkek, ti¢ kadin olmak tizere 6zel
sektorden yedi katilimci, tic erkek ve dort kadin olmak iizere kamu kurumundan 7
katilimer ve iki erkek ve iki kadin olmak iizere dort 6gretim gorevlisi ile toplamda onsekiz

jeoloji mithendisi ile derinlemesine goriismeler yapilmistir.

Katilimcilar acisindan insan ve mekan arasindaki iliskinin anlasilabilmesi i¢in
katilimcilara, tizerinde yasanilan mekanlarin farkli jeolojik, cografi 6zelliklerinin
olmasinin kendileri i¢in ne anlam tasidigi ve bu farkliligin o bélgelerde yasayan insan
topluluklarmin kiilttirlerini, sosyo-ekonomik yapilari tizerinde etkisinin olup olmadigi

konusunda ne diistindiikleri sorulmustur.

Katilimeilarin biiyiik bir kismi insan topluluklarinin yasama bigimleri ve kiiltiirleri
tizerinde mekanin O6zelliklerinin belirleyici oldugunu ifade etmistir. Ancak mekanin
toplum tizerindeki sosyo-Kkiiltiirel etkisi oldugu gibi bir sonuca varmamakla birlikte konu
ile ilgili biitiinliiklii bir goriise sahip olan katilimci sayisi iigli gegmemektedir. Ug
katilimer disindaki diger katilimeilarm verdikleri 6rneklerden anlasildigi kadariyla,
jeoloji bilimini dogrudan hesaba katan kapsamli, tarihsel ve yorumlayici bir bakis agisi
ile bu ornekler verilmedigi, isleri geregi farkli bolgelerde bulunduklar: i¢in ve farklh
bolgelerde yasayan insanlarla muhatap olduklari i¢in karsilastiklart farkli kiiltiirleri

gozlemleyerek bu 6rnekleri verdikleri sonucu ¢ikarilabilir.

Jeoloji mithendislerinin mekéanin yeniden tiretimi konusunda ve mesleklerini icra
ederken olumlu ve olumsuz anlamda dogaya miidahale edip etmedikleri konusunda
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diisiindiikleri, bu konudaki diisiinceleri 1s18inda yasadiklar1 celigkiler ve yabancilagma
durumlarin1 anlamak i¢in jeoloji miithendislerinin mekan ve doga algilarinin ne oldugu
tezin en onemli noktasidir. Doga ve mekan kavramsallastirmalari, donemsel olarak doga
ve mekan politikalar1 tizerinde etkili olurken, insanlardaki doga ve mekana bakislar1 ve
jeoloji miihendislerinin de dogaya ve mekana bakislarini sekillendirmektedir.
Doga/mekan kavramsallagtirmalarinin tarihsel olarak degisiminden yola c¢ikarak,
katilimcilar agisindan doganin ve mekanin sinirinin nerede baslayip nerede bittiginin

anlasilmasi i¢in katilimcilara ¢esitli sorular sorulmustur (Bkz. EK-2).

Mekani/dogayr yeniden iireten jeoloji miihendislerinin ikili bir yabancilasma
mekanizmasina tabi oldugu soylenebilir. Bir yanda mekani rekabetin ve ¢atismanin
hakim oldugu bos bir uzama doniisiirken, jeoloji miihendisi bu uzami doniistiiren
Oznelerdir. Diger yandan uzam haline gelmis mekan, serbest piyasa ekonomisinin isledigi
piyasada her giin miicadele edilen bir alani haline gelerek jeoloji miihendisini

yabancilastirmaktadir.

Katilimeilarin verdikleri cevaplardan da goriilebilecegi gibi; doga tanimlamasinin
sehirdeki doga, yabani doga, milli parklar, kent bahgeleri gibi farkli bi¢imler almasi,
katihmcilarin pek ¢ogu agisindan "bazi dogalarin" jeolojik faaliyetler agisindan
kullanilabilir olarak algilanmasina neden olmaktadir. Verilen cevaplardan doganin yapili
mekan olarak kentlerden tamamen ayri tutuldugu goriilmektedir. Ayrica jeoloji
miihendisleri yalnizca yapili ¢cevre olan kent mekani ile dogay1 degil ayn1 zamanda arazi,
santiye icin gittigi biiylik sehir olmayan yerleri de, baska bir kent mekanm olarak

gormektedir.

Jeoloji mithendisligi mekéan1 pargalara ayirip inceleyen bir bilim olmasi nedeniyle,
hem mekanin her bir parg¢asina yabancilasmakta hem de mekani bos bir uzama

dontistirerek mekanm pargalarini yeniden iiretmeleri siirecinde, bu eylemlerinin
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toplumsal olana etkisinin goriiniirliigiinii ortadan kaldirmaktadir. Jeoloji miihendisleri
calisirken mekani parcalayarak, "calisma sahasi" olarak adlandirdiklar1 kiiglik bir
bolgesinde c¢alistiklar1 igin, algisal olarak da yaptiklar1 seyin biitiine etkisini

goremeyebilmektedirler.

Katilimcilarin doga ile ilgili sorulara verdikleri cevaplardan yola ¢ikarak, doganin
katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu i¢in yarar saglayan, hammadde saglayan bir olgu oldugu
sonucuna varilabilir. Katilimcilarin dogaya ve mesleklerine bakis acilar1 aydinlanma
diistincesinin akil (raison), birey (individu), ilerleme (progrés) ve sanayi devriminin
yarattigr mithendislik figiiriiniin halen gegerliligini korumakta oldugunu gdstermistir.
Buna gore iyi bir mithendis demek, sahip oldugu bilgiyi ve iistiin akli kullanarak dogal
kaynaklar1 ilerleme ve insanlik yararina kullanabilen kisi demektir. Ciinkii iki katilimct
harig¢ tiim katilimcilar dogadan ‘insanlik namina’ fayda saglanmasini elestirilmemekte ve
hatta “bir hammadde, enerji kaynag1 varsa neden isletilmesin, asil igletilmez ise acayip

olur” seklinde ifadelerle durumu pekistirmislerdir.

Doganin tahakkiim altina girmesinde, yabancilasmis bilim c¢ok onemli rol
oynamaktadir (Kovel, 2005: 154). Bilim, insanligin ilk ortaya ¢iktig1 andan bu yana
baskalagmis, teknoloji ve sanayi gibi tamamen kapitalist sisteme dahil bir sey haline
gelmistir.  Bilimsel uygulama alan1 olarak miihendislik, insanlarin giindelik
hayatlarindaki somut ihtiyaclarini karsilamaya yonelik girisimler olarak ortaya ¢ikmistir.
Miihendislik faaliyetlerinde insanlarin somut ihtiyaglarini giderecek veya bu ihtiyaglari

gidermeye aracilik edecek araclar tretilir.

Doga ile toplumsal mekan arasinda merkez ve etrafi ayriminin baglamasi, birikim
mekaninin olusmaya basladigi, sehir devletlerin ortaya ¢iktigi doneme denk gelmektedir.
Kentlerin ortaya ¢ikmasi ile sabit bir merkez olusmus olur. Kent kendisini merkez ve

ayricalikli yer haline getirmis, etrafin1 da damgasini tastyan bir periferiye ¢evirmistir.
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Problemli olarak jeoloji miihendisleri yonetsel egemenligin golgesinde kalan
ancak mekanin iiretiminde s6z sahibi olmas1 gereken 6zneler olma durumlarindan dolayz,
islerini yaparken farkli boyutlarda celigkiler yasamaktadirlar. Kamu kurumunda calisan
miihendislerin biiyiik bir kismi1 karar alma mekanizmasinda olmadiklar i¢in ve devletin
alacag1 kararlarin yanlis olma ihtimalinin diisiik oldugunu diisiindiikleri i¢in, doga
biliminin bir uygulamasi olan jeoloji miihendisligi mesleginin, kendi nesnesi olan dogay1
dontstiirdiigii ve baz1 durumlarda yok ettigi konusunda celiski yasamadiklarini ifade
etmiglerdir. Bu kisilerin diger sorulara verdikleri yanitlardan anlasildig1 kadariyla
meslekleri ile giindelik hayatlar1 arasinda teorik bir bag kurmakta zorlandiklar1 ve

mesleklerine yabancilagmis olduklar1 goriilmiistiir.

Katilimeilarin bir kismu kisisel fikrleri, hayat goriisleri ile yaptiklar is sebebiyle
celiski yasadiklarini soylerken, bir kismi ¢eligski yasamadiklarini sdylemislerdir. Celiski
yasadigin1 sOyleyenlerin sayis1 ile ¢eliski yasamayanlarin sayist neredeyse esit
miktardadir. Ancak c¢eligkili bir durum yasayanlardan yalnizca biri bu ¢eligskinin
motivasyonunu diistirdiigiinii sdylemistir. Digerler katilimcilarin bu ¢eliskili durumun
etkisini azaltic1 bir takim stratejiler gelistirdikleri gozlenmistir. Bu stratejilerden biri karar
alma merciinde kendisi olmadigi icin yapabilecek bir seyin olmadigi diisiincesidir.
Erbas’in (1988) Cliffor J. Mozzat’dan Tiirk¢eye uyarladigi ise yabancilasma 6lgeginde,
alt degiskenlerden bir tanesi olan giigsiizliik durumu, ¢alisanin gerceklestirmekte oldugu
151 diizenleme yetkisine sahip olmadig1 ve orgiit diizeyindeki kararlara katilamadigi
durumlarda goriiliir (Erbas, 1988: 79) seklinde tanimlanmistir. Jeoloji miihendisleri de
kendi diistinceleri ile g¢elisen bir konuda kendilerini, kendi diisiincelerini uygulama

imkanlarinin diisiik oldugu konusunda ikna etmektedirler.

Celiski durumuna dair bir diger yaklasim ise, kapitalizmin zaten g¢eliskili bir
sistem oldugu ve bu sistem igerisinde yasiniyorsa, oyunu bu sistemin kurallarina gore

oynamak gerektigine yoneliktir. Bu ise c¢alisanin yaptig1 ise bir anlam veremedigi
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durumlar dogurabilir. Anlamsizlik jeoloji miihendislerini yabancilastiran bir baska

degiskendir.

Bu tezde jeoloji miihendislerinin ¢alistiklar1 santiyelerin yok-yer olarak kabul
edilebilecegi tartisilmistir. Ancak bu yok-yer olma durumu gegicidir. Bu gegici olma hali
de basli bagina hem orada veya yakin gevresinde yasayan halk i¢in mekani hafizasindan

koparan hem de orada ¢alisan miihendis i¢in yabancilastirict bir durumdur.

Jeoloji miihendislerinin ¢alistiklar1 bolgeler yerlesim yerlerine yakin, yerlesim
yerlerinin iginde veya yerlesim yerlerine uzak yerlerdir. Bu mekanlar neresi olursa olsun,
oraya giden jeoloji miihendisleri i¢in yabancilasmay1 hicveden, hafizasiz, iliskisellikten
uzak, gecici mekanlardir. Jeoloji mithendisi burada belli bir amag i¢in bulunulur. Biitiin
bu 6zellikleri nedeniyle arazi ve santiyeler bu calismada jeoloji miihendisleri i¢in birer

yok-yer olarak tanimlanmustir.

Katilimcilara santiyelerde ve galismak icin gittikleri sehirlerde, otel odalarinda
kalmanin hissettirdikleri lizerine de sorular sorulmustur. Ancak bu bir hissiyat oldugu
icin, goriismecilerden ¢ok az1 kendi hislerini gériisme esnasinda paylagmistir. Bu nedenle
bu konuya dair bir genelleme yapilmasi yanlis olur. Ancak is kosullar1 geregi rutinlerinin

siirekli degistiginden, hayatlarin1 siirekli ertelemek zorunda kaldiklarina dair hemen

hemen biitiin katilimcilar goriis bildirmistir.

Katilimcilarin verdikleri bu cevaplardan, mekan degistirmenin giindelik hayat ve
kisiliklerinde yabancilastirict etkisi oldugu sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Bu jeoloji
miihendislerinin hayati ertelemek zorunda kalmalari, aileleri ile ¢ok az wvakit
gecirebilmeleri siirekli olarak mekan degistirmek zorunda olmalari ile ilgilidir. Bu durum
ise katilimcilarda hayatlarinda neyin degerli oldugu konusunda kafa karisikligi

yaratmaktadir. Buda jeoloji mithendislerini ise yabancilastirict bir etkiye sahiptir ¢iinkii
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bu durum calistiklar1 iglerinin ger¢ek amacini anlamakta gii¢liik ¢ekmelerine, yaptiklari

isin 6neminin ne oldugu konusunda sorgulamaya girmelerine neden olmaktadir.

Jeoloji mithendislerinin yaptigi is, hayata dair rutini azalttiginda ve/veya ortadan
kaldirdiginda rutinsizligin bir rutin halini almakta oldugu ve bunun jeoloji miihendislerini
hem igine hem de kendilerine olan yabancilasma diizeylerini arttirdigi gézlenmistir.

Kadin jeoloji miihendislerinin biitiin bunlara ilaveten farkli bir yabancilagsma
durumu yasamakta oldugu gozlenmistir. Ozellikle evli ve ¢ocuklu kadinlar arazide
olduklar siire zarfinda “iyi bir anne, iyi bir es olabilme” kosullarini saglayamadiklarini
hissetmektedirler. Kadinin yeri olan evlerinden ayr1 kalmak kadin jeoloji miithendislerine
bunu hissettirirken, santiye ve araziler bedenlerini saklamasi gereken yerler olarak

kadinin kendi bedenine ve kendisine yabancilasmasina neden olmaktadir.

Goriismelerin  6zel sektér, kamu kurumu ve akademik personel ekseninde
yapilmak istenmesinin nedeni, neoliberal donemde c¢alisma yasaminin esneklik ve
giivencesizlik siireglerinden etkilenmesi ve bu durumun miihendislerin dogaya/mekéana
yabancilasma durumu iizerinde etkisinin olup olmadiginin da arastirilmak istenmesidir.
Farkli sektorlerde calisan jeoloji miihendislerinin meslek algilar1 ve meslek algist
nedeniyle mekan algilayis sekillerinin farkli olabilecegi diistiniilmiistiir. Bu nedenle
farkli yabancilagsma bicimleri gozlenebilecegi diisiiniilerek, katilimcilarin ii¢ farkh

sektordeki sayisal dagilimlarinin esit olmasina 6zen gosterilmistir.

Katilimcilarla yapilan goriigsmelerde 6zel sektorde galisan jeoloji mithendislerinin
esneklik ve giivencesizligi, emek somiiriistinii ig pratiklerinde ve is iliskilerinde daha ¢ok
hissettigi gozlenmistir. Ozel sektdrde c¢alisanlar kendilerini siirekli gelistirmeleri
gerektigini digiinmektedirler. Bununla Dbirlikte 6zel sektdrde calisan miihendise

ayricaliklt oldugu hissettirilmektedir. Bu yolla ona is ile ilgili olmayan konularda da
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sorumluluk sahibi oldugunu hissettirmek suretiyle, birden fazla gorev yiiklenmektedir.

Boylece miihendisler kendilerini beyaz yaka olarak daha farkli gérmektedirler.

Oppenheimer'a gore de (akt. Cirhinlioglu, 1996: 15) profesyoneller kendi ilgi
alanlartyla ilgili geleneksel kontrolii kaybetmistir. Devlet dairesinde c¢alisan
profesyoneller her gecen giin artan siyasi ya da siyasi olmayan baski altinda
kalmaktadirlar. Buna ragmen kamu kurumunda calisan jeoloji miihendisleri gelisen
aidiyet duygular1 geregi kendilerini kamunun, devletin temsilcisi gibi hissetmektedirler.
Gortigmelerde bu hissin, kamu kurumunda ¢alisan jeoloji miithendislerinin yaptiklar isi
sorgulamalarini engelledigi gézlenmistir. Bu da yaptiklari ise yabancilasmalarina neden
olmaktadir. Ayrica kamu kurumunda c¢alisanlar ne kadar calisirlarsa caligsinlar
maaslarimin degismemesinden yakinirken, bir yandan da emek somiiriisii konusunda 6zel

sektorde ¢alisan meslektaslarina bakarak hallerine siikretmektedirler.

Bu tez calismasinda, onsekiz jeoloji miihendisi ile yapilan goriismelerin
neticesinde, mekan ve yabancilagsma ekseninde bakildiginda, jeoloji miihendislerinin
mekani algilamalarini etkileyen pek ¢ok unsurun s6z konusu oldugu gériilmiistiir. Bu
unsurlar doga/mekanin degisen anlami, mekan ile insan topluluklari arasindaki iliskinin
mesleki perspektiften ne derece kavranabildigi ve meslege yiiklenen anlam olarak
siralanabilir. S6z konusu yabancilasma durumlari hislerle ve duygularla da ilgili olunca
yaklasik 1,5 saat sliren ve bazen de is yerinde yapilan goriismelerde yiizeysel sonuglara
ulasilmast kac¢inilmaz olmustur. Tez kapsaminda biitiin bu degiskenler g6z Oniinde
bulundurularak jeoloji miihendislerinin yaptiklar1 ise yiikledikleri anlam, mekanin
tretimi ve bu 6znel anlamin farkli agilardan yabancilasma durumu yarattigi ortaya

konulmustur.
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OZET

MEKANIN YENIDEN URETIMINDE JEOLOJi MUHENDISLERI: MEKANA

BAKISLARI VE YABANCILASMA

Acikgdz, Nedret Beril
Yiiksek Lisans, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyoloji Ana Bilim Dali
Danigsman: Prof. Dr. Hayriye Erbas
Agustos 2018,
Temel konusu mekani yeniden iireten jeoloji miihendisleri ve yabancilasma olan bu tez
calismasinda jeoloji miihendislerinin mekan ile kurduklar iliski ve bu iliski baglaminda
mesleklerini yerine getiriken yasadiklari yabancilagsma incelenmistir. Calisma esas olarak
Ankara’da kamu kurumu, 6zel sektor ve akademi olmak lizere ii¢ farkli sektorde iicretli,
yonetici ve is sahibi olarak ¢alisan onsekiz jeoloji miihendisi ile gergeklestirilen alan
calismasinda yapilan derinlemesine miilakatlarda elde edilen verilere dayanmaktadir.
Calismada, jeoloji miihendislerinin genel anlamda ve isleri sebebiyle dogaya ve mekéana
bakisi ve mekani doniistiirmeleri siirecinde mekan algilart ve yabancilasmalart konu
edinilmistir. S6z konusu yabancilagma jeoloji miihendisinin doga ve mekan algisi, doga ve
mekan1 Uretirken yasadigi celigkiler, kapitalist sistemde jeoloji miihendisinin degisen
toplumsal ve sinifsal konumu eksenlerinde ¢oziimlenmistir. Caligmanin problemi ekseninde
sektorel dagilimlarina bakilmaksizin isleri geregi siirekli mekan degistirmek ve mekam
tiretmek zorunda kalan jeoloji miihendislerinin mekana, kendilerine ve islerine

yabancilastiklart sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mekan, Doga, Mekanin Uretimi, Doganin Uretimi, Beyaz

Yakali, Celiskili Sinif Konumu, Yabancilagsma.
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SUMMARY

GEOLOGICAL ENGINEERS IN THE REPRODUCTION OF THE SPACE:

THEIR APPROACH THE SPACE AND ALIENATION

Acikgdz, Nedret Beril
Master, Ankara University Graduate School of Social Science
Department of Sociology
Supervisor: Prof. Dr. Hayriye Erbas

Agust, 2018

The relationship that geological engineers have established with space and the
alienation they experienced while performing their profession in the context of this
relationship have been examined in this thesis study, the research question of which is
‘the alienation and the geological engineers who reproduce space’. The study is mainly
based on data obtained from in-depth interviews conducted in the field study with
eighteen geological engineers working in Ankara in salaried, professional and manager,
employer positions in three different sectors, public institution, private sector and
academy. The geology engineers' general or work related view on nature and space; and
the spatial perceptions and alienations of geological engineers in the process of
transforming the space have been the subject of this study. This alienation has been
resolved on the axis of the geological engineer's sense of nature and space, contradictions
they have experienced in producing nature and space, and their changing social and class
position in the capitalist system. On the axis of the research question, it has been
concluded that regardless of their sectoral distribution, the geological engineers who have
to change the space and produce the space constantly due to their work, have become

alienated to the space, themselves and their work.
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Ek-1 Katilimecilarin Ozellikleri

KATILIMCILAR | YAS CINSIYET | KURUM

Biilent 56 Erkek Ozel Sektdr (Emekli Devlet Memuru)
Hakan 40 Erkek Ozel Sektor

Mehmet 59 Erkek Ozel Sektor

Zeynep 42 Kadin Devlet Memuru

Alper 53 Erkek Devlet Memuru

Ozan 46 Erkek Devlet Memuru

Aydan 64 Kadin Akademisyen

Levent 77 Erkek Emekli Devlet Memuru

Sedat 54 Erkek Akademisyen

Yasar 59 Erkek Ozel Sektdr (Emekli Devlet Memuru)
Serap 32 Kadin Devlet Memuru

Yildiz 47 Kadin Devlet Memuru

Asli 44 Kadn Devlet Memuru

Celal 53 Erkek Akademisyen

Melike 46 Kadin Ozel Sektor

Is1l 34 Kadin Ozel Sektor

Deniz 51 Kadmn Akademisyen

Eda 31 Kadin Ozel Sektor
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Ek- 2 Gorlisme Formu

A. DEMOGRAFIK SORULAR

1. Yasiniz?

2. Nerede dogdunuz?

3. Yasaminizin biiyiikk kismini nerede gegirdiniz?

3. Nasil bir ailede biiytidiiniiz?

4. Annenizin ve babanizin egitim durumu ve meslegi?

5. Su an yasadiginiz hanede kimler var?

B. EGITIM HAYATI

1. Jeoloji Mithendisligi boliimiinii isteyerek mi okudunuz?

2. Hangi tiniversiteden mezunsunuz?

C. 1S HAYATI
1. Ozel sektdrde/ kamu kurumunda/ iiniversitede ¢alismayi kendiniz mi istediniz?
2. Bu ilk isiniz mi? Degil ise daha once hangi sektorde ve nerede calistiniz? Neden

biraktiniz

D. INSAN VE MEKAN ARASINDAKI ILISKi
1. Uzerinde yasanilan mekanlarin farkli jeolojik, cografi ézellikleri olmasi sizin igin ne
anlam tagiyor. Bu farkliligin insanlarin yasamlarinda etkili oldup olmadigini diisiiniiyor

musunuz?
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2. Mekanlarin farkli jeolojik, cografi oOzelliklerinin o bdlgelerde yasayan insan
topluluklariin kiiltiirlerini, sosyo-ekonomik yapilarini etkilemis midir, etkiliyor mudur?

Bir jeoloji miithendisi bunun farkinda olmali midir?

E. DOGA VE MEKAN

1. Jeoloji miihendisi yaptig1 isi yaparken c¢evreye, dogaya olumlu ya da olumsuz

miidahalede bulunuyor mu?

2. Calistigimiz doga ile 6rnegin piknik yaptiginiz veya bir sosyal aktivite olarak yiiriiylis

yapmaya gittiginiz vb. doga arasinda fark var m1?

3. Jeoloji miithendis isini yaparken yaptig1 isin ¢evreye etkisi konusunda kafasinda soru
isaretleri olusuyor mu? Yaptigi isin ekonomik getirisini diisiiniir mii? Ekonomik getirisi
yiiksek olan bir arazi c¢alismasiin sosyal yoniinii diisiiniir mii? Bu durum meslegini

yerine getrirmesini engeller mi?

4. Ornegin bir projeden dolay1 bir kdyiin yerinden edilmesi s6z konusu olabilir, bdyle bir

durum karsisinda ne diisiiniirdiintiz?

5. Jeoloji doga ile i¢ ige bir bilim. Bir yandan bir sekilde dogaya olumlu/ olumsuz

miidahalede bulunmay1 gerektiriyor. Sizce bu bir ¢eligki mi?

F. ERTELENEN HAYATLAR VE RUTIN
1. Araziden her doniiste adaptasyimn sorunu yasiyor musunuz?

2. Santiyeye veya araziye gitmek sosyal hayatinizi, kisiliginizi, yakinlarinizla iligkinizi

nasil etkiliyor?
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G. YOK-YERLER

1. Araziye gittiginizde yeni bir insana doniistiigiiniiz oluyor mu? insann kisiligi degisiyor

mu; orada ve burada diye?

2. Santiye ve arazilerde 6zel hayat diye bir sey var mi1?

H. MEKANIN CINSIYETI

1. Arazi ve santiyelerde kadin olarak, erkek meslektaslarindan daha farkli hissediyor

musunuz?

2. Arazi ve santiyelerde kadin olmak zor mu? Ne gibi zorluklarla karsilagiyorsunuz?

I. MEKANDA OTEKIiLER

1. Jeoloji mithendisinin ¢aligma alaninda yasayan insanlarla kurdugu iliskiler nasil? Bu

iligkiler sehir merkezi, kirsal veya santiyelerde degisim gdsteriyor mu?

2. Yerlesim yerlerine yakin santiyelerin varligi o yerlesim yerlerindeki sosyal yapiy1

degistiriyor mu?
3. Arazi ve santiyelerde meslektaslarinizla iligkileriniz degisiyor mu?

4. Santiye ortaminda diger miihendislerle de ¢alisiyorsunuz, onlarla aranizda bir fark

oldugunu diisiiniiyor musunuz?

J. JEOLOJIi MUHENDISLERININ SINIFI

1. Miihendis kimliginiz hayatiniz i¢in 6nemli mi?
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2. Miihendislik sizin igin bir statii mii? Giindelik hayatinizda miihendis olmaniz bir fark

yaratiyor mu?

3. Emek somiiriinse maruz kaldiginiz1 diistiniiyor musun? Kendi ¢alistiginiz sektor ile

diger sektorleri bu anlamda kiyaslayabilir misiniz?

4. Kendinizi is¢i sinif olarak degerlendiriyor musunuz?

5. Gegmiste meslegine icra eden jeoloji miithendislerinin toplumdaki yeri ile su anki

kosullar kiyasliyor musunuz?

K. MESLEGIN TOPLUMSAL ANLAMI

1. Zaman zaman isinizin ¢evrenize ve toplum agisindan anlami {izerine diisiiniiyor

musunuz? Ve mesleginizin sosyal bir boyutu oldugunun farkinda misiniz?
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