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Basini yastiga koydugunda dogay1 diigiinen herkese...



ON SOZ

Sanirim bes ya da alt1 yaslarindaydim, yaz aylartydi. Ben o zamanlarimda o
yaslarimin keyfini babaannemin envayi ¢esit saksi bitkileriyle dolu terasinda siirerdim.
Benim i¢in diinden hallice yarin ile aym bir giin yasaniyor, rengarenk aslanagizlarini
yirtmadan konusturuyor kendi kendime oyunlar uyduruyordum. Derken derken sokaga
giiriiltiilii bir aracin girdigi isitildi, sonrasinda konusmalar. Biz de haliyle sokaga
bakmaya koyulduk. Meger bizim apartmanin oniindeki dut agacinin budanmasi
gerekmis, komsular sikdyet etmis; dutlar camlarmi kirletiyormus. Babaannem o
zamanlar bizlerin oldugu gibi apartmanin da yoneticisiydi. Hemen kostu indi bana da
tembihledi “Inme sakin, asag1 da ¢ok sarkilma e mi?” , mecbur boynumu biiktiim,
basladim yukaridan asagiyi izlemeye. Cocuk aklimla ne oldugunu tam anlayamiyor

takip etmeye calisiyordum.

Babaannemin s6zlerini hatirliyorum; “Olur mu komsular caminizi silersiniz geger,
dalinda dutu dururken dut agact budanmaz; aga¢ kiiser.”, dinletemedi. Belediye
gorevlileri1 kocaman disli elektrikli testereleriyle mahallenin kulaklarini yirtarcasina
budadi bizim dutu. Sesleri duyunca gozlerim dolmustu, agacimizin koca dallar1 bir bir
yere diiserken gézyaslarina bogulmustum bile. Hemen babaannem geldi, dayanamamis
dutu kesmelerini izlemeye. “Soyle onlara yapmasinlar.” dedim “Dut bana sdyledi, senin
hatirina kiismeyecekmis bize; seneye yaza yine gorisiiriiz dedi”. Dut 0yle demis diye
sessiz sessiz aglamaya devam etmistim. Sonra adamlar islerini bitirip arkalarina
bakmadan gitti. O giiniin ilizerinden on sekiz yil gecti; babaannemin komsularinin

camlar1 hala temiz ama o dut bir daha o kadar biiylimedi.

Benim cevreci maceram o giin baslamis oldu. Zamanla biiyiiyilip serpildikce
modern diye adlandirdiimiz hayatlarimizin dogal olanimizin karsisina nasil
koyuldugunu, bu ikili karsitliklarin nelere mal oldugunu diisiiniir oldum. Simdi bu konu

lizerine okuyup yazdikca arastirdikca da bu alani sectigim i¢in gururlantyorum.
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Cocuklar kismma gelince yine o da benim bu erken cocukluk animdan diye
diisiiniiyorum ben hep; bir cocuga camlarin temiz kalmasi i¢in bir agacin cani pahasina

kesilmesi budanmasi gerektigini anlatamazsiniz.

Yine bir ¢ocuga; plaja gittiginde neden baliktan c¢ok ¢op gordiigiinii, neden
mevsimlerin ona okuttugunuz kitaplardaki gibi olmadigini, insanlarin neden spor olarak
avlandigimi aciklarsiniz ama anlatamazsiniz; c¢ocuk akli bizlerin zaman igerisinde
yontuldugumuz karmasik hallerimizden farkli; yalin ve sade. Bilim insanlar1 da bir
konuyu anlamis oldugumuzu 6l¢gmenin en iyi yolunun bir ¢ocuga o konuyu anlatip

anlatamayacagimizi diislinmemizden gectigini belki de bu sebeple soyliiyorlardir.

Kendi elimizle yarattigimiz sorunlarin ¢oziimii de yine geleceg§imiz olan
cocuklarda. Artik onlara kendi tiirlerini Gistiin gérmedikleri, saygi ve farkindalik dolu bir
cevre egitimi vermenin vakti geldi ve bu acil bir durum halini aldi. Bunun ise biyoloji
kitaplartyla, bilim dergileriyle, Hayat Bilgisi derslerine ilistirilmis konularla tam verim
saglamadigr da kendi nesillerimizin bu konudaki kit farkindaligt ve akla zarar

icraatlariyla agikardir.

Iste tam da bu noktada edebiyat isin icine giriyor. Hepimiz aslinda asinayizdir
edebiyatin bu biiyiilii etkisine; gazete okuruz, haber izleriz ancak mecra ile isimiz bittigi
anda unuturuz gordiiklerimizi, duyduklarimizi. Ancak ayni konu bir edebi eserin iginde
karsimiza ¢ikt1 mi1 akillarimizdan silinmesi pek miimkiin olmaz kolay kolay. Bu nedenle

edebiyat farkindalik ve biling yaratmak i¢in en kuvvetli alandir aslinda.

Bastan beri ifade etmeye calistigim noktalar1 bir zincirin halkalar1 olarak
diisiiniirsek; zincirimizin son halkas1 da, tabii ki, elestiri. Bir edebiyat eserini okurken o
eserin bize ne sundugunu ortaya g¢ikarmak, eserin dehlizlerini bize agmak elestirinin
gorevidir. Bati1 ekollerinin elestiri ve elestirinin gelismesi iizerine bu kadar ¢ok

egilmesinin sebebi de bu biiyiikk 6nem olmustur.



Ote yandan deginmis oldugum bu konular disiplinler arasi bir calisma olan bu
calismanin temel ayaklarinin aciklanmasi niteligindedir. Nitekim ilk bakista ¢evre,
cevreci elestiri, cocuk edebiyati ve ¢ocuk edebiyati elestirisi birbirine uzak alanlar gibi
goziikmektedir. Oyledir de, ancak derinine indik¢e -en azindan inmeye ¢abaladikca-
sorunlarimizin tek bir disiplinin yardimiyla c¢oziilmekten uzak oldugu ortaya
¢ikmaktadir. Bu durum ise disiplinler arasi alanlara ve ¢aligmalara ne kadar ¢ok ihtiyag

duydugumuzu gostermektedir.

Basta benim tiim bu ac¢iklayip durduklarima dair neredeyse higbir sey bilmeden
bir heyecan ve hevesle atildigim bu yiiksek lisans deneyimime imkén, sans ve firsat
tanimis olan, hem ders siirecimde hem de ders disi siireclerimde bana burada
siralayamayacagim kadar ¢ok fazla sey katan Ankara Universitesi Sosyal Cevre

Bilimleri Anabilim Dali Bagkanligi’na ve tiim kadrosuna tesekkiirlerimi iletirim.

Tabiri caizse siirpriz tanigmamiz tiizerine danigsmanlik teklifimi kabul edip
calismamin olusmasi ve olgunlagmasi i¢in beni tesvik eden, goriislerini her agsamada
benimle paylasan, farkli bakis acilar1 kazanmam i¢in beni meslektaslariyla tanigtiran,
beni en iyi sekilde yonlendiren, elinden gelen hicbir yardimi benden esirgemeyen

sevgili danigmanim Prof. Dr. Aysu Ata'ya tesekkiirlerimi sunarim.

Beni ¢ok sevgili danismanimla tanistiran, boliimiimiiziin baskani oldugundan beri
canla basla calisan, hepimize hemen her konuda destek olan, tez konumu konustugumuz
andan beri benimle tezimle ilgili ayn1 heyecan1 paylasan ¢ok sevgili hocam Dog. Dr.

Serdar Hakan Oztaner’e de tesekkiir ederim.

Linda Hogan'in People of the Whale eserinden Latife Tekin'in Berci Kiristin Cop
Masallar: eserine uzanan genis bir okuma listesi araciligiyla beni ¢evreci elestiri ile
tanigtiran, yliksek lisans egitimimde bu alani calisabilecegim akademik ortama beni

yonlendiren degerli hocam Prof. Dr. Ufuk Ozdag'a tesekkiirlerimi borg bilirim.



Erken yaslarimdan beri bana doga sevgisi ve saygisi asilayan, ¢cevre farkindaligina
sahip olmami saglayan, yiiksek lisans egitimim ve bu caligma sirasinda benden

destegini esirgemeyen, bana inanan aileme tesekkiir ederim.

Goriigleri ve yonlendirmeleri 1s18inda ¢alismama katki saglayan tiim Ankara
Universitesi ve Hacettepe Universitesi akademisyenlerine degerli katkilar1 icin tesekkiir

ederim.

Degerli danismanim Prof. Dr. Aysu Ata tarafindan tanistirildigim Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyatt boliimii Arastirma Gorevlisi Gokhan

Reyhanogullari’na tiim yardimlar i¢in tesekkiirlerimi sunarim.

Son olarak, bastan sona tez siirecimde yanimda olan Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakdiltesi Arastirma Gorevlisi Cagla Alpayar’a ve can dostum Oguz
Kozanli’ya destekleri; kedi dostlarim Shakespeare ve Gazoz’a ise tezime basladigim

donemlerde beni insanlar1 olarak sectikleri i¢in tesekkiirii borg bilirim.

VI



1. BOLUM
GIRIS
Bu béliimde arastirmanin konusuna agiklik getirilmis olup problem, amag, 6nem,

sinirliliklar ve yontem alt bagliklarina yer verilmistir.

1.1. Problem
“Bir baska ifadeyle, eger hayatta kalmak istiyorsak, sinifsal pozisyonumuz ya da

politik yonelimimizden bagimsiz olmak iizere, ekolojik krizin tistesinden gelmemiz
gerekiyor yollu akil yiiriitme fena halde yaniltici: Ekolojik krizin kilidini acacak anahtar

ashinda ekolojide sakli degil.” (Zizek, 2012: 92)

Gilinlimiizde ¢evre sorunlart yalnizca belli bir kesimi ilgilendiren sorunlar
olmaktan ¢ikmis, kiiresel bir boyut kazanmistir. Bunun en biiylik kaynagi ise insandir.
Insanin tarih sahnesine ¢iktig1 giinden beri -ki Ozbek modern insanin ortaya ¢ikisini 780
bin yil &ncesine tarihlendirir (Ozbek, 2012: 111)- insan dogay1 kendi ihtiyaglari

dogrultusunda kullanmistir.

Basta diger tiim canlilarin yaptig1 gibi hayatta kalmak icin ic¢giidiisel olarak
kendiliginden gelisen bu durum zaman igerisinde baska bir boyut kazanmigtir. Bu yeni
boyut, insanin dogayr hammadde i¢in kullanmasi olmus ve insanin dogadan
faydalanmasi1 somiirii halini almigtir. Aslinda insanin dogay1 somiirmesi ¢ok daha erken
donemlere dayandirilabilecek olsa da bu somiiriiniin doga tarafindan tolere edilmesinin

zor oldugu kitlesel boyutlara ulasmas1 post-kolonyal doneme rastlamaktadir.

Oyle ki Ponting, Paskalya Adasi’nin insanlarin doga sdmiiriisii acisindan ilk
orneklerden birini olusturduguna dikkat ¢eker (Ponting, 2008: 1-10). Bu somiiriiniin bir

diger 6rnegi ise Parejko’nun iizerinde c¢alistigi silphium bitkisidir. Ona gére dogum



kontrolden hayvan yemine kadar pek ¢ok alanda kullanilan bu bitki kendi donemi olan

Antik Yunan doneminde asir1 tiiketim kurbani oldu ve nesli tiikendi (Parejko, 2003:

925). The Guardian’in 21 Mayis tarihli kose yazisinda belirtildigi {izere insanlar

giintimiize kadar memeli hayatinin yiizde 83’linli yok etmistir. Habere iliskin gorsel ise

su sekildedir;

Baghik: Insan tarafindan yok edilen bazi canl tiirleri ve oranlar
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Kaynak. https://www.theguardian.com/environment/2018/may/21/human-race-just-001-of-all-life-

but-has-destroyed-over-80-of-wild-mammals-study

Gorselde de goriildiigii gibi giincel arastirmalar gostermistir ki, vahsi memelilerin

%383’1, deniz memelilerinin %80’1, bitki tiirlerinin %50’si ve son olarak balik tiirlerinin

%15°1 insan tarafindan yok edilmistir.

Gelinen noktada gezegenin karsilastig1 ¢evre sorunlarini ise Duygu (2005: 589-

605); hava, su, toprak kirlenmesi; gida giivenliginin ve verimliliginin azalmasi; sera

gazi etkisi; erozyon ve ¢ollesme; dogal kaynaklarin ve biyogesitliligin azalmasi, kiiresel

1sinma olarak ifade eder. Duygu’nun siraladig1 bu sorunlar ile Tiirkiye de kars1 karsiya

gelmektedir. Tek basina kiiresel 1sinmanin yalnizca Tiirkiye’ye etkileri bile mevsim


https://www.theguardian.com/environment/2018/may/21/human-race-just-001-of-all-life-but-has-destroyed-over-80-of-wild-mammals-study
https://www.theguardian.com/environment/2018/may/21/human-race-just-001-of-all-life-but-has-destroyed-over-80-of-wild-mammals-study

degisikligi, su kaynaklar1 sorunu, zorunlu tarimsal degisim olarak Ongoriilmektedir

(Denhez, 2007: 6).

Bu c¢alisma baglaminda incelenecek olan eser, c¢evre sorunlarindan
ormansizlasmaya odaklanmaktadir. Ormansizlagsma; Tiirkiye’nin en biiyilk c¢evre
sorunlarindan biridir. “Tiirkiye’de Doga ve Cevre” isimli ¢alismada aktarildigi {izere
“Hoyrat¢a kullandigimiz ve tahrip ettigimiz dogal varliklarimiz giin gectikce azaliyor.
Yiizyillar Once dortte iigli ormanlarla kapli iilkemizde, orman alanmi dortte bir
seviyelerine diismiistiir. Erozyon topraklarimizin %56’sinda etkili oldugundan, tilkemiz
collesme tehlikesiyle karst karsiya bulunmaktadir. Boyle giderse NASA’nin verilerine
gore 2050 yilinda topraklarimizin %85°1 ¢61 olacagi hesaplaniyor.” (Tiiketici ve Cevre

Egitim Vakfi, 2019)

20. yiizyilin ikinci ¢eyreginde bilim insanlar1 ¢evre calismalarina baglamis ve
insanlar1 ortaya ¢ikabilecek/¢ikacak sorunlara karsit uyarmistir. Hatta ¢evre sorunlarina
yonelik kaygilara iliskin ilk calisma 1972 yilinda Stockholm’de gerceklestirilen insan
Cevresi Konferansi olmustur (Coban, 2018: 7). Ancak gecen 45 yila ragmen yalnizca
gelisme siirecini tamamlayan ve gelismekte olan iilkelerde egitim seviyesi yiiksek belirli
kesimlerde cevre konularina yonelik biling yaratilabilmistir. Yaratilan biling sonucu;
cevre Orgiitleri, yesil partiler, uluslararasi kongreler ortaya c¢ikmistir. Yine de bu

caligmalar kisitli etki alaninda kalmustir.

Ekonomik olarak biiyiimelerini tamamlayamamis ve gelismekte olan iilkeler,
gelismis ilkelerin ucuz iretim ihtiyacin1 karsiladiklart gibi bu iilkelerin gelisirken
yarattiklar1 kirliligi de miras almislardir. Ayrica bu {lkelerde egitim seviyesi de
genellikle diisiik diizeylerde seyrettigi icin ¢evre bilinci de mevcut degildir. Ulkemizin
de icinde bulundugu gelismekte olan iilkelerde ¢evre konularinin ekonomiden sonra

geldigi, Once ekonominin iyilestirilmesi, biiylimenin saglanmasi c¢evrenin sonra
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diisiiniilecegi yanilgisi ise bu durumu pekistirmektedir. Gelismekte olan Tiirkiye nin
cevre ve endistri kavramlarma bakis agisini en iyi Ozetleyen Orneklerden biri

Kocaeli’nin Dilovasi isimli il¢esinin sanayi nedeniyle tahrip edilmesi olacaktir.

Halbuki saglikli bir ¢evre yoksa insanin varligindan sz etmek de miimkiin
olmayacaktir. Cevrenin canlilarin psikolojilerine bile etki ettigi kanitlanmistir. Ayaz’a
(2014: 285) gore bu durum ekopsikoloji ile agiklanir ve modern diinyada insanin

mutsuzlugunun ve huzursuzlugunun garesi dogadir.

Ote yandan Diinya; asir1 iiretim ve asir1 tiiketimin yani sira asir1 niifustan da
muzdariptir. Featherstone’un tiiketim kiiltirii olarak adlandirdigt bu durumun bir
sonucu olarak (Featherstone, 2013: 36) diinya kaynaklar1 insan niifusunun ulastigi
rakamlar karsilayamaz hale gelmistir. Kapasitesinin {istiinde misafir barindiran Diinya;
kaynaklarmi yenileyemez duruma gelmistir. Sen’in ifadesine gore niifus krizi yeni bir
calisma alani degil kokenleri 18. yiizyil Fransiz diisiiniirlerinden Condorcet’e kadar
dayanir (Sen, 2004: 294). Biiyiik sirketlerin, devletlerin ve organizasyonlarin kazanglari,
politikalari, asir1 tiiketim ve asir1 iiretim dengesi icin destekledikleri niifus artis
pratikleri ¢evre sorunlarmnin Onlenmesini ve giderilmesini de giiclestirmektedir. Bu

durum basl basina sorun yarattig1 gibi dnlem alinmasini da zorlastirmaktadir.

Ifade edilebilir ki, post-kolonyal dénemde bas gosteren ¢evre sorunlari gec
kapitalizm dénemiyle doruk noktasinda ulagsmistir. Geg kapitalizm donemiyle yiikselise
gecen bu durumu Coban “doganin neoliberallestirilmesi” olarak adlandirirken (Coban,
Ozliier, Erensii, 2015: 400); Aksu “doganin piyasalastiriimas1” olarak tanimlamaktadir
(Aksu, 2012: 94). Yukarida da belirtildigi gibi ¢evre kullanimi ekonomik bir taban
kazandiginda durum farklilagsmaktadir. Ne yazik ki, ¢evre sorunlarinin en azindan etkili
bir sekilde giderilmesi ya da bu sorunlara 6nlem alinmasindaki en biiyiik engel
ekonomidir. Biiyiik sirketlerin, organizasyonlarin ve devletlerin ¢ikarlar1 nedeniyle
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cevre konular1 goz ardi edilmekte, hatta yok sayilmaktadir. “Kapitalist iiretim bigimi,
Doga’nin iiretken servete katkisini “bedavadan” bir kazang, karsiliksiz alinan bir

armagan olarak goriir ve dyle davranir” (Foster, 2013: 74).

Bir bagka kiiltiirel ¢evre sorunu ise semavi dinlerin sunmakta oldugu her seyin
insan faydasi ve kullanimi i¢in yaratilmis oldugu anlayisidir. Bu anlayis, doganin
sOmiiriilmesini hakli ¢ikardigir gibi bu siddet sarmalinin devamliligina da sebep
olmaktadir. Barry (1999: 18) bunu Hiristiyanlik agisindan elestirirken bu durum tiim
semavi dinlerde benzer bigimde seyretmektedir. Bu goriis, yesil diisiincenin hiyerarsiye
karsi1 cikmasi agisindan catigma yaratmaktadir; nitekim yesil diisiinceye gore bir

canlinin baska bir canlinin faydasi i¢in yaratilmis olmasi fikri kabul edilemezdir.

Cevre konular1 konusulurken kavramsal netlesmenin saglanamamasi ve bu sebep
ile yaygmlastirilamamasi ise ¢evre bilincinin yaratilmasinin Oniinde engel teskil
etmektedir.Cevre kavraminin kendisi bile insan zihninde birden fazla ¢agrisim
gostermektedir. Oysa ¢evre; dogal ve yapay g¢evre olarak ikiye ayrilmaktadir. Dogal
cevre; insan eliyle olusmamus her seyi kapsarken yapay cevre insan tarafindan sosyal,
ekonomik, Kkiiltiirel olarak olugturulmus tim durumlar icerir. Alpagut, “insanligin
evriminde kiiltiir boyutunun ortaya c¢ikis1 ile kiiltiirel gevrenin varligindan” da soz
edilebilecegini ifade eder (Alpagut, 2016; 44) ve kiiltiirel ¢evre isimli yeni bir kavrami

da ¢evre konusuna dahil eder.

Yukarida belirtilen bu durumlarin yol agmis oldugu cevre sorunlarinin etki
alanlar1 da adaletsiz dagilim gostermektedir. Bu ise c¢evre adaletsizligi olarak
adlandirilmaktadir ve yine bu durumdan da dezavantajli gruplar etkilenmektedir.
Konunun siiregelen 6rneklerini ise gelismekte olan iilkelerdeki sosyo-ekonomik durumu
diisiik gruplarin kendilerini ¢evre sorunlarindan koruyamamasi; cesitli etnik gruplarin

cevresel kirlenmenin iist diizeylerde oldugu gettolarda yasamaya itilmesi ve bazi
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toplumlarda kadinlarin egitim hakki engellendigi i¢in diisiik gelirli islerde calismaya
zorlanarak tarim ilaglarina, kimyasal atiklara maruz kalmasi ya da bu sekilde kirlenen
maddelerle birebir temas halinde ¢alismak zorunda kalmas:1 olusturmaktadir. Ustelik bu
fikrin bir distopya iiriinii olmadig1 kanitlanmistir. Birlesmis Milletler’in yapmis oldugu
“Climate Change in the Arab States” isimli ¢alismada iklim degisikliginin etkilerini
birinci elden yasamaya baslamis olan Arap sehirlerinde bu adaletsiz dagilimin

goriildiigii saptanmistir (United Nations Development Programme, 2018).

Insan merkezli bakis agis1 dogaya aragsal bir deger yiiklerken ¢evre merkezli
bakis acis1 dogay1 temel almakta, insanin kendini merkeze koymasina kars1 ¢ikmaktadir
(Keles, Hamamc1 ve Coban, 2015: 50). Ancak insan merkezli bakis agisinin yaygin

goriis olmasi bir diger ¢evre sorununu olusturmaktadir.

Bashik: Ego ve Eco

(Gorsel: II)

Kaynak: https://gaiadergi.com/turculuk-ve-hayvan-istismarinin-aci-gercekleri/ego-vs-eco/



https://gaiadergi.com/turculuk-ve-hayvan-istismarinin-aci-gercekleri/ego-vs-eco/

Cevre konular1 ve sorunlar1 bir zincirin halkalar1 gibi disiiniilmelidir. Doganin
dongiistine paralel olarak dairesel hareketi takip eder, dogrusal degildir, birbirinden
bagimsiz diisiiniilemez, biitliinclildiir, kiimiilatif ilerler. Bu nedenle g¢evre sorunlarini
¢ozmek ve Onlemek i¢in; bir biling yaratmak icin zincirin tiim halkalarinin anlagilmasi

gerekmektedir.

Biitiin bu verileri 6ncelikle dogal bilimleri sonra da sosyoloji ve iktisat bilimleri
Oniimiize sunmaktadir. Bu disiplinler, yiiriitiillen ¢alismalarda veriyi toplamakta ve
analiz etmekte kuskusuz eksiksiz ¢alismistir. Ancak etkili bir ¢6ziimiin bu disiplinlerle

tek basina gelmedigi asikardir.

Bilim belirli bir egitim diizeyine erisebilmis gruplarin algisina agiktir. Ancak
edebiyat, okuryazar olan herkesin algisina agiktir. Bu da edebiyatin giiciiniin;
ulagabilecegi kitlenin biiyilikliigli nedeniyle azimsanamayacak kadar biiyiikk olusunu
gosterir. Bilimsel veriler 1s1ginda hazirlanmis igerik; egitim diizeyi ortalama olan,
konuya kisisel ilgisi olmayan bireylere ulasgamamaktadir. Oysa bireyler, bir miizik
bestesinin verdigi duyguyu, bir filmin etkisini, bir kitabin hissini ¢ok daha kalici
yasamaktadirlar. Bu, bireylerin ilgili konuya dikkatini edebiyat ile cekmenin daha pratik

ve etkili oldugunu kanitlar niteliktedir.

Edebiyatin bu giicii okuma yazma aligkanliklar1 ¢oktan yerlesmis Batili lilkelerde
elestiri disiplinine verilen degerde de kendini gostermektedir. Bir eserin varligindan ¢ok
neyi nasil anlattigi 6nem tasimaktadir. Eserin bir konuyu nasil anlattigi, o konuyu nasil
ele aldig1 bigimsel caligmalar kapsamina girerken neyi anlattig1 igerikle ilgili sorunsali
teskil eder. Ancak metinler, yiizeyde duran anlamlarinin yani sira derinlerinde de bazi

icerikler, mesajlar barindirirlar. Aslinda elestirinin sanat halini aldig1 nokta da burasidir.

Elestiri disiplini ¢ogu zaman bir eserin yazarinin bile planlamadan ilettigi

mesajlart ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum; verilen mesaj okuyucunun/alicinin
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zihnindeki zeminle bulustugunda gergeklesmektedir. Ustelik metinlerin tasidign alt

mesajlar da yine bu dogrultuda metin ile birlikte igsellestirilmektedir.

Giliniimiizde pek cok edebi eser dogasi geregi bazi mesajlar barindirmaktadir.
Hemen hemen tiim edebi eserler yazildigi donemden yansimalar tasimaktadir. Bu
yansimalar az once bahsedilen mesajlarla birleserek okuyucu ile bulusmaktadir. Bu

noktada eserlerin tasidig1 mesajlarin niteligi 6nem arz etmektedir.

Cevre bilincinin bireyin gelisim caglarinda edindigi kazanimlarla yer ettigi
bilinmektedir. Cevre bilincinin kazanilmasi/kazandirilmasi gereken déonemlerden birine
hitap eden Hasan Ali Toptas’in Ben Bir Giirgen Dalyyim isimli eserindeki mesajlarin

incelenmesi agiklanmis olan ¢evre sorunlari 1s1¢inda bir gereklilik olarak goriilmiistiir.

Yukarida agiklanan goriisler gercevesinde bu calismanin ilerleyen boliimlerinde
Hasan Ali Toptas’in Ben Bir Giirgen Dalyim isimli ¢ocuklara ve yetiskinlere hitaben
hazirlanmis eseri ¢evreci perspektiften detayli olarak incelenecektir. Bu inceleme ile

erken yaslarda edebi eserlerle yaratilmaya calisilan bilincin niteligi ortaya koyulacaktir.

1.2. Amacg
Bu tez ¢alismasinda giindelik erisimi oldukga kolay olan, ¢ocuklar ve yetigkinler

olmak tizere toplumun iki farkli kesimini de hedef kitle olarak belirlemis bir hayli
popliler olan se¢ilmis eserin ¢evreci elestiri temelinde incelenmesi amaclanmaktadir.
Bunun yani sira yazarmn bilingli ya da bilingsiz olarak eserde yansittigi, kurguladigi
doga imgesinin irdelenmesi ve ¢evre bilincinin yaratilmasi ya da saglanmasi agisindan

verdigi mesajlarin incelenmesi de amaglanmistir.



1.3. Onem
21. ylizy1l diinyasinda c¢evre konular1 hemen her cografyanin ilgisini ¢ekmeye

baglamistir. Bu ilgi kiiltiirel ve sosyal sebeplerden kaynakli olabildigi gibi bu ilginin en
biiyiik nedeni gezegenin her noktasinda kendini gosteren ¢evre sorunlari olmustur. Bu
cevre sorunlart ile miicadele etmek ve bu sorunlari anlayabilmek igin sadece pozitif
bilimlere degil sosyal bilimlere de ihtiya¢ duyulmaktadir. Cevreci elestiri bu ihtiyaci

kargilamak yolunda bir disiplindir.

Bat1 iilkelerine kiyasla g¢evreci elestirinin ortaya ¢ikisi Tiirkiye’de daha geg
olmustur. Sosyal bilimler ve elestiri disiplinlerinin kesisiminde yer alan c¢evreci
elestirinin de alanyazim1 Tiirkiye’de bu alanlarla birlikte gelisim siirecindedir.
Calismanin ilerleyen boliimlerinde detayli olarak deginilecegi gibi 6nemli
akademisyenler bu konuda calismalar yapmis ancak alan heniliz genis bir dagilim

saglayamamustir.

Ote yandan Tiirkiye’de cocuk edebiyatina yonelik elestiri calismalari, diger
edebiyat tilirlerine ait elestiri caligmalarindan ¢ok daha azdir. Bu durum goz oniine
alindiginda ¢ocuk edebiyatinda ¢evreci elestirinin de genis bir kitle tarafindan

calisilmadig ortaya ¢ikmaktadir.

Bu calisma, gelismekte olan alanyazina katki saglayacagi gibi hem c¢ocuk
edebiyat1 elestirisine destek olacak hem de c¢ocuk edebiyatinda cevreci elestiri
uygulamasina kapi aralayacaktir. Calisma, alanyazinin Tiirkiye 6l¢eginde yeni bir alt

dalina dikkat ¢cekecektir.

1.4. Stmirhliklar
Konu c¢ercevesinde birden ¢ok eserin karsilastirmali incelenmesi de tercih

edilebilecek formlardan biridir. Ancak bir eserin detaylica incelenmesi amaci ile bu



calismada tek bir eser secilmistir. Eserin ¢oziimlemesinin daha detayli yapilabilmesi

adina tek eser ile sinirli kalinmastir.

Cevreci elestiri temel olarak zengin bir elestiri alanidir. ilerleyen boliimlerde
deginilecegi gibi ¢evreci elestiri; Marxist, feminist, insan merkezli vb. pek ¢ok bakis
acisinin temel alimmasi ile uygulama alani bulabilecek bir disiplindir. Biitiin bu bakis
acilar1 tek bir caligmaya sigmayacagi icin ve bizler i¢in en uygun bakis agis1 igkin deger
ve ¢evre merkezli bakis olarak goriildiigii igin calisma bu perspektifler etrafinda

sekillenecektir.

1.5. Yontem
Calisma bu bilgiler 1s18inda nitel ve betimsel bir aragtirma olarak tasarlanmigtir.

Orneklem se¢imi ise amacsal 6rneklem olarak tercih edilmistir. Bu nedenle 6rneklem,
tilkemizin kiiltiiriinlin i¢inden ¢ikmis sevilen bir yazarin kaleme aldigi bir ¢ocuk
kitabindan yapilmistir. Bu 6rneklemin sec¢imi ise toksik ya da faydali eserlere ulagimin
kolayhigin1 gozler Oniine sermeyi amaglayarak yapilmistir. Orneklem, c¢alisma
kapsaminda c¢evreci elestiri ilkelerine gore incelenecektir ve bulgular bu disiplin

cercevesinde islenecektir.
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2. BOLUM

KURAMSAL CERCEVE
Calismanin bu boliimiinde, ¢evreci elestiri ve ¢evreci elestirinin

yontemleri agiklanmis; disiplinin Tiirkiye’de ve Tiirk Edebiyati’nda edindigi yer ve
uygulanis1 derlenmis ve g¢alismanin asil arastirma alani olarak ¢ocuk edebiyatinda

gevreci elestiri incelenmistir.

2. 1. Cevreci Elestiri
Cevreci elestiri en basit agiklamasiyla elestiri disiplininin ¢evreci perspektiften,

cevreci gozliikler takilarak uygulanan bigimidir. Baska bir ifade ile ekoelestiri, bozulan
ekolojik dengelerin sosyal ve Kkiiltiirel etkilerini sosyo-kiiltiirel baglamlarda
incelemektedir (Oppermann, 2012: 9). Glotfelty’e gore ise edebiyat ve fiziksel ¢evre
arasindaki iliskinin incelenmesidir (Glotfelty, 1996: xviii). Rueckert ise c¢evreci

elestiriyi ekoloji ve prensiplerinin edebiyata uyarlanmasi olarak agiklar (Rueckert, 1996:

107).

Elestiri disiplininin tarihsel gelisimine bakildiginda ¢evreci elestiri yeni
sayilabilecek alanlardan biridir ve konusu itibariyle tektir. Cevreci elestirinin pratikleri
verilen eserler kapsaminda daha 6ncelere dayansa da alanin disiplin halini almasi giincel

zamanlara rastlar.

Bat1 elestiri disiplininde ortaya cikan cevreci elestiri daha sonra tiim diinyaya
yayilmistir. Disiplinin onciileri baslarda Amerika Birlesik Devletleri'nde, daha sonra
Ingiltere'de goriilmiistiir. Cevreci elestiri; ilk ortaya c¢iktiginda bir eserin iginde gecen
doga unsurlarinin incelenmesine dair bir ¢aligma iken zamanla gelisip sekillenmistir. Alt

dallar edindigi gibi ilgi alanlar1 da genislemistir.



Giliniimiizde cevreci elestiri; dogal ¢evre, yapay cevre, cevre kirliligi, ¢evre
sosyolojisi, ¢cevre bilinci, ¢evre pedagojisi, ¢evresel adalet, tarimda ve baska alanlarda
kimyasal madde kullanimi, biyolojik cesitlilik kaybi, iklim degisikligi, kiiresel 1sinma

basta olmak iizere ¢evre ile ilgili pek ¢ok konuyu ele alir.

Teknolojinin gelismesi ile alan1 genisleyen g¢evreci elestirinin  uygulandig
mecralar da artmistir. Ornegin, gevreci elestiri ilk ortaya ciktiginda yalnizca basili
eserlere  uygulanabilirken  gilinlimiizde filmlerden dizilere, sosyal medya
platformlarindan, sarki sozlerine, popiiler kiiltiir irtinlerine kadar uzanan genis bir

yelpazede pratik alani elde etmistir.

Cevreci elestiri doganin prensipleri ile paralel olarak dikey degil dairesel bir
dongiiyti kabul eder. Bu dongiide hiyerarsi yoktur, tiim canlilar esittir. Buell’e gore bir
eserin ¢evreci olup olmadigini anlamak ig¢in takip edilmesi gereken dort kriter su

sekildedir;

1. Eserde insanin disindaki ¢evre bir arka plan degildir aksine insan ve doga i¢
icedir.
2. Eserde insan ¢ikarlari tek ¢ikar yolu olarak goriilmemektedir.

3. Insanin ¢evre sorumluluklar etik boyutun pargasidir.

Cevreci elestiri; gelisimine devam ederken bakis agist ve ele aldigr konular
itibariyle kiimelenmistir. Bu durumda birinci dalga cevreci elestiride insan dogal
cevrenin bir gézlemcisidir, dogaya hayranlik ve dogal giizellik algis1 6n plandadir. Bu
ilk dalga cevreci elestirinin Amerikan edebiyatinda ortaya ¢iktig1 noktadir. ikinci dalga
cevreci elestiri ise akimm Amerika’dan tim diinyaya yayilmaya basladigi dalgadir.
Cevre algis1 dogal gevre ile sinirlandirilmamis, ¢evreci bakis agisiyla yazilan eserlerin
tiirleri gesitlenmis gevreci elestiri kurgusal metinlere de sigramustir (Ozdag, 2014). Scott

Slovic ve Joni Adamson’in 2009 yilinda MELUS’un Introduction boliimiine yazdiklar
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The Third Wave of Ecocriticism: North American Reflections on the Current Phase of
the Discipline isimli makalede ise tUgilinci dalga c¢evreci elestirinin 2000ler ile
basladigindan ve ¢evreci elestirinin artik kiiresel bir alana yayildigindan konularinin
vejateryanlik, cinsiyet c¢aligmalari, hayvan haklari, hayvan bakisi gibi konulardan

olustugunu agiklarlar (Adamson, Slovic, 2009: 5-24).

Dordiincii dalga ¢evreci elestiri ise 2008 yilindan baglayip glinlimiize kadar devam
eden en son c¢evreci elestiri dalgasidir. Bu dalgaya yonelik ¢alismalar devam etmekle

birlikte konusu ¢evrenin beden tizerine etkisi olarak 6zetlenebilmektedir.

Cevreci elestiri dalgalari birbirlerinden etkilendikleri, birbirlerini etkiledikleri gibi
bu dalgalarin kapsadiklar1 konular kesin bir sekilde birbirinden ayrilmaz. Bu dalgalar,

ana hatlariyla inceledikleri alanlarin siiflandirilmasi i¢in olusturulmustur.

Cevreci yazinin Amerika Birlesik Devletleri’ndeki ilk 6rneklerini verip bu akimin
temellerini atanlar Henry David Thoreau, Aldo Leopold, Rachel Carson olmustur. Ote
yandan William Rueckert 1978 yilinda ilk defa ekoelestiri terimini kullanmistir. Cheryll
Glotfelty ve Harold Fromm ekoelestiri iizerine yazilmis eserlerin derlendigi bir kitap
hazirlarken Glen A. Love, ekoelestirinin toplumsal roliine dikkat ¢cekmis ve boylece

alan 19901 yillarda ortaya ¢ikmistir (Akill1, Sahiner, 2003: 7-15).

Cevreci elestirinin temel alacagi goriis ile ilgili pek ¢ok kanaat bulunsa da bu
caligmada, 20. Yizyilin ikinci yarisinda yazmis oldugu Cevre Etigi isimli eseriyle
gevreci gorlsleri galisan Des Jardins'in “ickin deger” goriisii ve Arne Naess’in “derin
ekoloji” gortisii temel alinacaktir. Derin ekoloji, ¢cevre konularimin belli noktalarina
odaklanan “s1g ekoloji”’nin tezatiyken; i¢kin degere gore her varlik sadece var oldugu
icin bir degere sahiptir (“Environment and Ecology,” 2019). Bir varliga, bir diger
varhiga sagladigi fayda bazinda deger bigilemez. Ornegin bir inek insanlara siit ve et

sagladig1 icin degerli degildir, var oldugu icin degerlidir; kendi ickin degerine sahiptir.
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Belirtilen iki kavram, insanlarin hiyerarsik olarak kendilerini dogal dongiide en
iist basamaga yerlestirmesine de kaginilmaz olarak karsi ¢ikar. Bir insanin degeri neyse
dogada rastlanabilecek en kiigiik canlinin degeri de o kadardir. Hatta ickin degerin
radikal savunuculari deger-fayda orantisi yapilacaksa insanin bu Ol¢iimden zararh
cikacagmi ciinkii tarih sahnesine ¢ikisindan itibaren herhangi bir canliya herhangi bir

fayda saglamadig1 gibi kiiresel 6lgekte gezegene zarar verdigini savunurlar.

Ote yandan igkin deger, cevre bilincinin asilanabilmesi acisindan &nemlidir.
Nitekim biyoloji biliminin halka yeterince ulasamadigi gelismemis ve gelismekte olan
toplumlarda bitkiler ve bocekler canli olarak degerlendirilmezler. Ozellikle giiniimiizde
insanligin devaminin bdcek neslinin devam etmesi ile birinci dereceden alakadar
olduguna yonelik calismalar hiz kazanmis; Avustralya, Amerika Birlesik Devletleri ve
Ingiltere gibi iilkelerde tarim iiretiminde pestisit kullanimi yasaklanmistir. Ancak cevre
bilincinin diisiik oldugu iilkelerde kisa vadeli planlamalarla pestisitler kullanilmaya

devam edilmekte ve bocekler yalnizca “zararli” varliklar olarak algilanmaktadir.

Rachel Carson’mn 1962 yilinda kaleme aldigi Sessiz Bahar isimli eserinde
pestisitlere kars1 baslattifi miicadele pestisitlerin yasaklanmasina yonelik meyvelerini
2000l yillarda vermeye baslamisken cicekler ile ilgili biling heniiz bu noktaya
gelememistir. Yine c¢icekler i¢in ise lilkemizde de cok sik rastlanan canli ¢icek
hediyeligi uygulamasinin yayginlig: ¢igeklerin de canli kategorisine alinmadigin1 gézler
oniine sermektedir. Oysaki biyolog Daniel Chamovitz 2012 yilinda yayimladigi
Bitkilerin Bildikleri isimli eserinde bitkilerin insanlarin kullandig1r anlamda olmasa da
hissettiklerini ifade eder ve bitkilerin hislerinin insanlardan on kat daha fazla gelismis
oldugunu da ekler (Chamovizt, 2012: 55). Wohlleben de Agaclarin Gizli Yasami’nda
bitkilerin iletisim kurduklarini ve farkli yollarla tepki verdiklerini anlatir. Bu konu ile

ilgili soyle der “Ne yazik ki yolun heniiz basindayiz ve bu alandaki arastirmalar daha
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yeni baghiyor. Ancak, bir dahaki sefere ormanda yliriiyiise ¢iktiginizda hafif bir ¢itirti
duyarsaniz dikkat edin zira duydugunuz sey sadece riizgarin sesi olmayabilir”

(Wohlleben, 2016: 25).

Cevre sorunlarinin incelenmesinde izlenen diger yaklasimlar ana hatlariyla iki
gruba ayrilir. Bunlar insan merkezli bakis agis1 ve ¢evre merkezli bakis agilaridir. Insan
merkezli bakis acis1 dogaya aragsal bir deger yiiklerken c¢evre merkezli bakis agisi
dogay1 temel almakta, insanin kendini merkeze koymasina kars1 ¢ikmaktadir (Keles,

Hamamc1 ve Coban, 2015: 50).

Bu ornekler tam kapsamli bir ¢evre bilinci, ¢evre korumasi i¢in ¢evre bilgisinin
yaninda ickin deger temelinde c¢evreci elestirinin gerekliligini kanitlar niteliktedir.
Nitekim temellendirilmeyen bir ¢evreci elestiri uygulamasi yine eksik kalacak, biitiinciil

olmayacaktir.

Ote yandan cevreci elestiri s6z konusu oldugunda daha 6nce bahsedilmis olan
sOylem analizini de basvurulan yontemlerdendir. Bu analiz; bir konusmanin, kitabin,
filmin bir olay karsisinda kendini konumlandirdig1 yeri anlamanin en dogru hali oldugu

i¢in ¢evreci elestiride kullanilan bir yontemdir.

Cevreci elestiri agisindan deginilmesi gereken bir diger nokta ise zararsiz goriinen
toksik unsurlardir. Bunlar ise; doganin sefkat duyulasi bir varlik olmasi, doganin ve
dogal unsurlarin -hayvanlar, bitkiler vs. - sevgi dolu canlilar olmasi, gevrenin insan
korumasina muhtag olmasi gibi ifadelerdir. Halbuki bu ifadelerin hepsi modern hayatla
gerceklesmis olan kiiltiirel oriintiilerin bir pargasidir. Sefkat doluluk, sevgi doluluk,
kucaklayicilik gibi ifadeler insan kiiltiiriiniin uzantisi olarak var olan ifadelerdir. Doga,
insan atiflarinin aksine kayitsiz bir varliktir, tahribata maruz kalmadig: siirece -hatta
tahribata maruz kaldiginda bile- her zaman hayatta kalmanin bir yolunu bulur;

giicsiizleri dogal secilim yolu ile eler.
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Bu duruma, doganin ve dogal unsurlarin romantize edilmesi demek yanlis
olmayacaktir. Romantize edilen doga, bireylere yanls fikirler asilamakta, gerceklerle
uyum gostermemektedir. Bunun en agik Ornegini ise kutup ayilarmin oyuncaklarla,
cizgi filmlerle sevimli canlilar olarak lanse edilmesi olusturmaktadir. Oysaki insanlarin
tanimlamalarindan bagimsiz olarak kutup ayilart da diger tiim canlilar gibi dogal

yasamda hayatta kalmaya calismaktadirlar.

Yine romantize pratigin bir diger tarafi da dogaya ve dogal unsurlara negatif
ifadeler atfetmesidir. Bu ifadelerin basinda ise vahsilik, pis olma, vefasizlik gibi sifatlar
gelmektedir. Biitiin bunlar insanin atfettigi yanlis 6zelliklerden 6teye gecemez, dogada

karsiliklar1 yoktur.

Ayrica bir diger yaygin olumlu goriinimlii olumsuz kullanim ise romantik
paternalizmdir. Bir varliga, onun iyiligi i¢in zararsiz bir koruma bi¢imi olarak
uygulanan romantik paternalizm aslinda bir sindirme, sistematik gii¢siizlestirme ve taciz
trtiniidiir. Yaygmn kiiltirde eril tahakkiim ile bir arada ilerleyen bu kavrama aslinda
hemen herkes aginalik gelistirmistir; korunmaya ihtiya¢ duyan kadinlar ve bu kadinlarin
1yiligi i¢in onlart koruyan erkekler tam olarak bu konsepte ornek teskil etmektedir.
Feminist ¢aligmalarda siklikla irdelenen bu terim; s6z konusu doga ve dogal varliklar
oldugunda da kendini gdstermektedir. Doganin insan korunmasina muhta¢ olduguna
yonelik fikirler bu terimin uygulanig alanlaridir. Romantik paternalizmin yansimalari
olarak doga; giigsliz ve aciz bir varlik olarak algilanir. Halbuki doga yukarida da
belirtildigi gibi insandan asagi, insana muhtag bir varlik degil; aksine insanin varligini

muhtag oldugu olusumdur.

Eko-feminizm kavrami ile ¢evreci elestiri kavraminin paralel gitmesi ve
birbirlerinden dogmasinin nedenlerinden biri de kadinlarin ve doganin eril siddete

maruz kalmasidir. Bu eril siddet; romantik paternalizm, erkegin kendini {istiin olarak
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konumlandirmasi, erkek egemen diinya tarafindan olusturulmus diizenin olumsuz
etkilerinin yansimasi gibi noktalarla kendini hem doga hem de kadin alanlarinda

gostermektedir.

Cevreci elestiri perspektifinden incelenecek olan eserlerde bahsi gegen bu
unsurlarin varsa bulunmasi ve elestirilmesi sarttir. Keza dilde, ifadede degisimi
saglamadan biling yaratmak neredeyse imkansiz bir istir. Chomsky'nin, Heidegger'in

(dil, diistincenin evidir), Lacan'in dil teorileri de bu durumu kanitlamaktadir.

Diinya edebiyatinda farkli bakis agilariyla cevreci elestiri uygulamasina uygun
yesil eserlerden ve yazarlardan bazilar1 ise Henry David Thoreau; Dogal Yasam ve
Baskaldwr1, Walden Golii, Ralph Waldo Emerson; Doga, Walt Whitman; Cimen
Yapraklari, Rachel Carson; Sessiz Bahar, Linda Hogan; Balinamn Insanlari, Cengiz

Aytmatov; Beyaz Gemi’dir.

2.2. Tirkiye’de ve Tiirk Edebiyatinda Cevreci Elestiri
Tiirkiye oOlgeginde cevreci elestiri incelendiginde Oncelikle Tiirk edebiyatinin

varliginin erken donemlerinden beri eserlerde c¢evreci unsurlarin yer aldigmi ancak
elestiri disiplininin Tiirkiye'de gelisme asamasinda oldugu goz oniine alindiginda
cevreci elestirinin de diger diinya edebiyatlarina gore emekleme evresinde oldugu

agiktir.

Cevreci elestirinin Tiirkiye’de ge¢ ortaya c¢ikmast ve yavas ilerlemesinin
nedenlerinden biri Tiirkiye'de sosyal bilimlere duyulan bilingli ilginin ve sosyal
bilimlere verilen destegin azligi nedeniyle bu disiplinin hak ettigi ¢alisma alanini
bulamamasidir. Bu da, alana 6zgii yerli kaynak eksikligi olarak kendini gostermektedir.

Bu alana 6zgii literatlir yalnizca yabanci kaynakli bulunabilmekte; bu da yabanci dil
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bilgisi yetersiz kisilere dezavantaj sagladigi gibi kaynaklara ulasim zorlugunu da

beraberinde getirmektedir.

Digeri ise disiplinler aras1 bir alan olan ¢evreci elestiri; en azindan temel diizeyde
ekoloji, biyoloji, iktisat, sosyoloji bilgisi de gerektirdigi i¢in Tiirk egitim sistemi bu
yeterlilikleri vermekte eksik kalmaktadir. Bu da yine ¢evreci elestirinin hak ettigi ilgiyi

gorememesi ile sonu¢lanmaktadir.

flging olan bir diger nokta ise Tiirkge’de kavramsallasmanin “cevreci elestiri”
olarak gerceklesmis olmasidir. Diinya alan yazininda eko-elestiri olarak kavramlasan
disiplin Tiirkiye'de c¢evreci elestiri olarak yer bulabilmistir. Diinya 0Jlgeginde
bakildiginda “eco-criticism” kavrami ekolojik elestiri anlamini tasirken “environmental
criticism” g¢evreci elestiri anlamini tasir. Ancak bu iki kavram arasindaki fark sudur;
ekolojik elestiri hiyerarsik insan tistiinliiglinii reddeder ekoloji merkezlidir, doganin tiim
unsurlarin1 kabul eder, ¢evreci elestiri ise insan merkezlidir, insanin ¢evreye bakisini
temsil eder. Cevreci elestiri anlamsal olarak diinya alan yazinindan farkli bi¢imde
Tiirkce'de yer bulmustur; Tiirkce'de eko-elestiri kavrami ile es anlamli olarak
kullanilmaktadir. Her ne kadar yaygin anlamina uygun olarak kullanan elestirmenler

olsa da dildeki yerlesme siireci bu sekilde gelismistir.

Tiirkiye'de gevreci elestirinin onciileri ise Hacettepe Universitesi Amerikan
Kiiltiirii ve Edebiyat: boliimii eski boliim baskani1 Prof. Dr. Ufuk Ozdag ve Hacettepe
Universitesi Ingiliz Dili ve Edebiyat: eski boliim baskani Prof. Dr. Serpil Opperman'dir.
Bunun yan1 sira Hacettepe Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati boliimii 6gretim gorevlisi

Prof. Dr. G. Gonca Gokalp Alpaslan'in alan yazina 6zgiin katkilar1 olmustur.

Tiirkiye edebiyatinda farkli bakis agilariyla g¢evreci elestiri uygulamasina uygun

yesil eserlerden ve yazarlardan bazilar1 ise Sait Faik Abasiyanik; Son Kuglar, Latife
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Tekin; Berci Kristin Cop Masallar:, Yasar Kemal; Yesil Kertenkele, Hikmet Birand;

Ali¢ Agact ile Sohbetler dir.

2. 3. Cocuk Edebiyatinda Cevreci Elestiri
Daha onceki boliimlerde de deginildigi gibi c¢evresel sorunlar gezegenin

geleceginde s6z sahibi hale gelmistir. Cevre sorunlari ile miicadele etmek icin ise
anahtar rol insana diismektedir. Cevre sorunlari ile miicadele etmenin en temel yolu ise
bu alanda biling yaratmaktir. Yaratilmasi gereken bu bilincin igsellestirilebilmesi igin
miimkiin olan en erken yaslarda buna yonelik c¢aligsmalara baslanmasi gerekmektedir.
“Cevre i¢in egitimin baslayabilecegi erken ¢ocukluk doneminin (0-8 yas) sonuna kadar
farkindalik gelistirme ve dogru tutumlar kazandirma amaglarinin bilgi ve beceri
edindirme bu yas kiimesinde uygun olacagi uzmanlarca belirtilmektedir” (Dogan, 2014:
442). Onur da bu iddiayr destekler nitelikte sunlar1 ifade eder “Sonug¢ olarak,
arastirmalar, ¢ocuklarin cografi kapsam iligkilerini anlama gelisiminin, 4-8 yaslar
arasindaki genel bilissel yeteneklerinin gelisimine bagli oldugunu gostermektedir”
(Onur, 2016: 82). Bugiiniin ¢ocuklari, yarmin gelecegini dogrudan etkileyecektir; bu
nedenle gelecege yatinm yapmak icin c¢ocuk gruplarina yonelik calismalar

gerekmektedir.

Cocuklara cevre bilinci asilamak icin iki yol s6z konusu olabilir. Bunlardan ilki
formal digeri ise informal egitimdir. Orgiin ve formal egitim kavramlarin1 esanlamli
olarak kullanan Cevizci’ye gore, orgiin egitim bireyde istenilen davranis degisikliklerini
meydana getirebilmek amaciyla okullarda veya egitim kurumlarinda uzmanlar
tarafindan verilen egitimdir (Cevizci, 2010: 404-405). Ote yandan informal egitim ise
en basit anlamiyla okulun disinda kalan egitim tiiriidiir. Aytar da informal egitimi
“egitim etkinliklerinin bir kismi gelisigiizel ve kayitsiz olarak diizenlenen egitim”

olarak tanimlar (Ulusoy, 2015: 140). Bu baglamda ¢evreci elestiri perspektifinde ¢ocuk
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edebiyatt farkli agilardan hem formal hem de informal egitim kapsaminda yer

almaktadir.

Formal ve informal ayrimi gézetmeksizin, “gevre egitimi, g¢evre ve ilgili
konularda bilingli, mevcut c¢evre problemlerinin ¢oziimiine katki saglayacak ve
yenilerinin olusumunu engelleyebilecek bilgi, beceri, tutum, giidii, kisisel ve toplumsal
gorev ve sorumluluklara sahip bir diinya niifusu gelistirme amaci olan, yasam boyu

stiren disiplinler aras1 bir yaklasimdir” (Denis, Geng, 2010: 10).
Ayrica Alpagut ve Karatas ise ¢evre egitiminin 6zelliklerini su sekilde siralar;

¢ Cevreyle ilgili konular veya sorunlarla ilgilidir.

¢ Pek ¢ok calisma ve 6grenme alanindan yararlanan disiplinler aras1 bir yapidadir.
e Bireylerin ihtiyaglari ve ilgi alanlarina goredir.

e Yasam boyu siiren bir 6grenme siirecidir.

¢ Dogru ve gergek bilgilere dayanmaktadir.

e Dengeli ve tarafsiz bir sekilde bilgi sunmaktadir.

e Cevre egitiminde dgrenme ortami olarak olabildigince dis ortamdan yararlanilir

(Alpagut, Karatas, 2014: 409).

Cevre egitiminin ozellikleri ve gerekliligi diigiiniildiigiinde bu egitimin kokli
olabilmesi ve igsellestirilebilmesi i¢in ¢ocuk yas gruplar1 bu egitim i¢in elverisli profili
olugturmaktadir. Egitim bilimleri alaninin 6nde gelen diisiiniirlerinden Montessori Emici
Zihin isimli eserinde “yardim ve kurtulus, ancak ¢ocuklardan gelebilir, ¢iinkii insani
yapan cocuklardir” diye belirtir ve ekler “gocuk zihni bilgileri emebilir” (Montessori,

2015: 10-12).

Ozdemir ise ¢evre egitimde yaklagimlar1 1- Doga Pedagojisi, 2- Cevre Hakkinda

Egitim, 3- Cevre i¢in Egitim, 4- Ekopedagoji ve Ekolojik Ogrenme, 5- Ekolojik
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Okuryazarlik ve Cevre Egitimi olarak bes kategoriye ayirir (Ozdemir, 2016: 4-12).
Cocuk edebiyatinda cevreci elestiri ise bu kategorilerin hemen hepsinin birlesimi
niteligindedir.

Dil, kiiciik ol¢ekte kendi gelisimimizin; biiyiik 6lgekte ise kiiltliriin gelisiminin
ana etmenidir. Dil aracilig1 ile ¢cevremizi algilariz; edebiyat ve elestiri yine dil araciligi
ile varligini siirdiirtir. Dil becerisi anne karnindaki gelisimle birlikte baslar ve bireyin
yasami boyunca devam eder. Ancak burada vurgulanmasi gereken nokta dilin erken
yaslardaki gelisimidir. Chomsky, c¢ocuklarin dil kullanimin monolog oldugunu
(Chomsky, 2016; 103), Berger ise ¢ocuklarin konusmaya baslamadan once bakarak
tanimay1 Ogrendiklerini aslinda sozlii olmayan bir dil bi¢ciminin derhal basladigini
belirtir (Berger, 2018: 7). Cevre egitimi, ¢ocugun iletisimi sozIli olmadan once
baslayabilecegi gibi monolog dil kullanimi gosterdigi donemde de baslayabilir. Burada
vurgu bu egitimin ve dolayisiyla ¢evreci elestirinin ¢ocuk gruplarinda baslamasinin
onemindedir. “Yine de yasamimiz boyunca ender olarak fikir degistiririz. Aksine
bunlara takili kaliriz. Cok erken yasta gergeklestirilmis bazi 6grenimler bir yasam boyu
kalict olarak varliklarini siirdiirtirler” (Giordan, 2008: 14). Erken yasta temelleri atilmig
ve c¢evreci elestirinin siizgecinden gegmis bir ¢evreci egitimin kalicilig1 sliphesiz ki

sagirtict sonuglar verecektir.

Bu bilgiler 1s181nda dogru yas grubuna servis edilen iirlinlerin de amaca yonelik
elveris saglamasi gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda ise gocuk edebiyat {irlinlerinin
hali hazirda bu amaca hizmet etmeyi temel aldiklar1 bilinmektedir. “Hedef kitlesi kim
olursa olsun, cocuk edebiyati iiriinleri, genellikle ¢ocuga dogru davranis kaliplarini ve
toplum icinde uymasi gerekli kurallar1 6gretmek; iyilik, diiriistliik, yardimlagma gibi
birtakim degerleri kazandirmak; Ozetle ¢ocugu hayata karsit hazirlama amacini

giitmektedir” (Arseven, 51: 2018). Her ne kadar Ozdem ¢ocuk edebiyat: iiriinlerinin
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idealize bir diinya sunmamasi gerektigini belirterek (Ozdem, 2014: 260) Arseven’e
kars1 ¢iksa da higbir ¢ocuk kitab1 toplumsal olarak kabul edilmeyen bir davranisi bilingli

olarak agilama amaci glitmez.

Cocuk edebiyat1 {iriiniine c¢evreci elestiri uygulanirken eserin ¢evreci olup
olmadigimin anlasilabilmesi i¢in cevap vermesi gereken konulari Gaard su sekilde
Ozetler; “1- Metnin ontolojik olarak konumu, kimim ben sorusunu sorar ve kendini
iistencil olarak konumlandirir m1? , 2- Anlatim ekolojik adaletsizlik sorununa bir uygun

ve stratejik bir ¢oziim sunar m1? , 3- Metin dogay1 ne tiir bir aktdr olarak ele alir?”

(Gaard, 2008: 18).

Gaard eserinde bu li¢ temel konunun haricinde ¢evreci elesiri baglaminda ele
alinacak olan ¢ocuk eserinin eko-feminist perspektife de sahip olmasi gerekliliginden
bahseder ve eserin hiyerarsik olmamas1 gerektigini, cocugu aktif eyleme davet etmesi

gerektigini, bireyci olmamasi gerektigini de ekler.

Diinya olgeginde yesil olarak adlandirilabilecek ve c¢evreci elestiri
uygulanabilecek c¢ocuk eserleri ve yazarlarindan bazilar1 ise hayali bir kurt ile bir
cocugun dostlugunun anlatildigi Asa Lind’in Kum Kurdu, sembolik olarak diinya
dengesinin islendigi Andri Snar Magnason’un Mavi Gezegenin Hikdyesi, doganin
dongiistiniin idealize edilmeden aktarildigi Samed Behrengi’nin Bir Sefiali Bin Seftali

isimli eserleri olarak nitelendirilebilirken

Tiirk edebiyati 6lceginde ise gocuk ve doga arasindaki kopriiyii siir yoluyla kuran
Fazil Hiisnii Daglarca’nin Bitkiler Okulu, sistemsel olarak tiiketim toplumuna elestiri
getiren Behic Ak’ in Giinesi Bile Tamir Eden Adam, bir avel ve bir kusun iligkisini
alisilmisin disinda ele alan Cahit Zarifoglu’nun Ser¢ekus son olarak da ekolojik
adaletsizligi farkli bir agidan isleyen Necati Cumali’nin U¢ Minik Ser¢em ve Hasan Ali

Toptas’in Ben Bir Giirgen Daliyim isimli eserleri 6rnek verilebilir.
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3. BOLUM

BULGULAR
Tez caligmasimin bu bdliimiinde, arastirmanin genel amacina bagli olarak eser

cevreci elestiri agisindan incelenecektir. Bu amaca yonelik olarak incelenmek igin
secilmis olan eserin yazarina ait tiim eserlere, yazarin hayatina ve eserlerinde yogun

olarak kullandig1 post-modernizme deginilecektir.

3. 1. Hasan Ali Toptas’in Yasam ve Eserleri
Hasan Ali Toptas 1958 yilinda Denizli, Cal’da dogdu. Toptas maliye veznedarligi

ve icra memurlugu yapti. 1987 yilinda Bir Guiliisiin Kimligi isimli kitabiyla edebiyat
sahnesine ¢ikti. Uretken bir yazar olarak degerlendirilen Toptas’m simdiye kadar

yazmis oldugu 15 eseri vardir.

Bu eserlerden Olii Zamanlar Gezgini 1992 yilinda Cankaya Belediyesi ve Damar
edebiyat dergisinin diizenlemis oldugu yarismalarda birincilik 6diilii alirken, yine ayni
yil Sonsuzluga Nokta isimli eseri Kiiltiir Bakanli§i’nin diizenlemis oldugu yarismadan
mansiyon Odiili ile dondii; boylece Somnsuziuga Nokta Kiiltir Bakanligi tarafindan
yayimlandi. 1994 yilina gelindiginde ise heniiz yayimlanmamis olan Golgesizler isimli
romani Yunus Nadi Roman Odiiliine layik goriildii. Yazar, 1999 yilinda Bin Hiiziinlii
Haz roman ile Cevdet Kudret Edebiyat Odiiliinii; 2005 yilinda ise Uykularin Dogusu
romant ile Orhan Kemal Roman Armaganini; son olarak da 2013 yilinda Heba isimli
romant ile Sedat Simavi Odiiliinii kucakladi. Toptas eserlerini deneme, dykii, roman,

siirimsi olmak tizere pek tlirde vermistir.

Toptas’in Golgesizler isimli roman1 2009 yilinda ayn1 isimle Umit Unal tarafindan
beyaz perdeye aktarildi. Yine Golgesizler romani 6 farkl iilkede yayimlandi. Ayrica

Yalnizliklar 1simli yapit1 da tiyatro sahnesine uyarlanip sergilendi.



Everest yaymevi tarafindan basilan tiim eserlerinin kapak fotograflar1 Nuri Bilge
Ceylan'in fotograflarindan secildi. Bu fotograflardan en ¢ok ses getireni ise Golgesizler

kitabinin kapag icin secilen Karli Bozkirda At oldu.

2010 yilinda Mesut Varlik, Hasan Ali Toptas’in eserleri ve kendisi iizerine
Efendime Séyleyim isimli bir kitap hazirladi. Bu eser Hasan Ali Toptas ve eserleri
lizerine hazirlanmis en detayli soylesi oldugu gibi eserin i¢cinde Hasan Ali Toptas ile
calismis olan diger sanatcilarin ve Toptas’in eserlerinde yer alan gorselleri hazirlayan

illiistratorlerin de yazara ve eserlerine iliskin deneyimleri de yer buldu.

Hasan Ali Toptas, kendisi ile yapilan soylesileri 2017 yilinda yayimladigi
Baslarken Yalnmizsin Bitirdiginde Daha da Yalniz isimli eserinde derledi. Kurgusal
olmayan tek eseri bu kitabidir. Zaman igerisinde cesitli yazarlarin, isimlerin kendisi ile
yaptig1 soylesileri bu eserde derlemistir. Soylesilerin gergeklestigi isimlerden bir kismi
Latife Tekin, Giirsel Korat, Yildiz Ecevit olarak siralanabilir. Sdylesilerin igerigi ise
Toptas’in edebi durusu ve tarzi ekseninde genellenebilir. Soylesiler Cumbhuriyet

Kitap’dan Hece dergisine kadar genis bir edebiyat yelpazesi i¢in verilmistir.

Ayrica Hasan Ali Toptas, Yazit Yayinlar''nin sahibi olan Izzet Kiligli'nin ricasi
tizerine Alain Robbe-Grillet'in Tiirk¢e'ye Enstantaneler olarak g¢evrilen eserinin de
kapak diizenini yaptig1 gibi Nodar Dumbadze'nin Beyaz Bayraklar isimli romaninin da

redaksiyonunu yapmistir (Toptas, 2018: 87-88).
Toptas’in eserlerinin kronolojik siralamasi ise su sekildedir;

01993, Sonsuzluga Nokta,
01995, Golgesizler,
01997, Ben Bir Giirgen Dalryyim,

01999, Bin Hiiziinlii Haz;
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02003, Olii Zaman Gezginleri;

02003, Yalnizliklar,

02005, Uykularin Dogusu;

02007, Harfler ve Notalar;

02013, Heba;

02016, Ge¢cmis Simdi Gelecek;,

02016, Kuslar Yasina Gider,

02017 Kaywp Hayaller Kitabi,

02017, Baslarken Yalnizsin, Bitirdiginde Daha da Yalniz

o 2017, Gecenin Gecesi.

Yazar, giincel olarak Everest yayinevi ile ¢alisiyor olsa da kariyeri boyunca birden
fazla yayinevi ile ¢calismis ve Ozellikle kisa hikayeleri farkli bagliklar ve derlemeler ile
yayimlanmistir. Giincel olabilmesi adma yukaridaki kronolojik siralama yapilirken

Everest yayinevi verileri temel alinmistir.

3. 2. Hasan Ali Toptas ve Post-Modernizm

Toptas’in edebi tarzi incelendiginde II. Diinya Savasi’ndan sonra ge¢ donem
kapitalizm ile Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya ¢ikan ve modernizm akiminin yol
actig1 yeni bir akim olan post-modernizm unsurlar1 kendini belli etmektedir. Keza
kelime anlami1 olarak ele alindiginda da “post-” 6n eki kelimenin anlamini
“modernizmden sonra” haline getirmektedir. Zaten post-modernizm onceki akimlarda
goriildiigii gibi kendinden bir 6ncekine ya da eszamanlisina tepki -Romantizm-Realizm
ornegindeki gibi- olarak degil; modernizmden miras aldiklariyla birlikte dogar. Bu,
post-modern ekoliin bir akima kars1 olarak degil akimlarin devami olarak geldiginin de

bir kanitidir.
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Tim diinyada etkilerini gosteren II. Diinya Savasi’nin, ekonomik krizlerin ve
artan doga tahribatinin yansimalar1 kendini post-modernizmde bulur. “Post-modernizm
Amerika’da ilk olarak 1950°li ve 1960’11 yillarda edebiyat elestirmenleri Irwing Howe,

Leslie Fiedler ve Thab Hassan’in ¢alismalarinda gegerlik kazandi” (Humm, 2002: 223).

Her ne kadar post-modernizm akiminin diinya edebiyatlarinda kendini géstermesi
farkli donemlere denk diisse de Tiirkiye’de post-modernizmin erken 6rnekleri I1. Diinya
Savasi’na rastlamaktadir. Ornekler cogaltilabilir olsa da, bu dogrultuda Oguz Atay,
Yusuf Atilgan, Ferit Edgii Tiirkiye’de post-modernizme gecis siirecini olustururken geg
donem &rnekleri de Latife Tekin, Ihsan Oktay Anar tarafindan verilmistir. Yine
cogaltilabilir olsa da bu akimin diinya ¢apindaki orneklerini Samuel Beckett, Kurt

Vonegut, Paul Auster gibi isimler vermistir.

Post-modernizm ve tiketim kiltiirii iligkisinin varligi g6z Oniine alindiginda
Tiirkiye’nin ge¢ donem kapitalizm ile tanigsmasi1 da Tiirkiye’deki siyasal, sosyal ve
ekonomik gelismeler gz onlinde bulunduruldugunda 1990’1 yillarda olmustur. Siyasi
olarak Turgut Ozal donemi ile kapital donemine giren Tiirkiye, ge¢ ddnem
kapitalizminin riizgarlarin1 1990’larda hissetmeye baslamistir. Gortildigi tizere diger
tim edebi akimlar gibi doneminin siyasal, kiiltiirel teknolojik gelismeleri ile paralel

olarak ilerleyen post-modernizm Tiirkiye drneginde farkli gelismistir.

Bir eserin post-modernist olarak adlandirilmasi i¢in sadece donemsel 6zellikleri
incelemek eksik bir tutum olacaktir. Bu nedenle post-modernizmin edebiyattaki
ozelliklerinin ve eserin i¢indeki post-modernist dgelerin de incelenmesi gerekmektedir.
Biitiin bunlara ek olarak Terry Eagleton’in da Literary Theory isimli eserinde belirttigi
gibi edebi bir eser incelenirken 20.ylizyilda gelisim gostermis olan psikanaliz de
uygulanabilir (Eagleton, 1985). Post-modernist eserlerin incelenmesinde psikanalizden

sikca yararlanilir.
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Cuddon’in hazirladig: Literary Terms and Literary Theory isimli eserde post-
modernizmin edebiyat, sanat, miizik, mimari, felsefe vb. Pek ¢ok alanda kendini
gosterdigi belirtildigi gibi bir eserdeki post-modernist dgelerin ortaya ¢ikartilmasinin
zor oldugu ifade edilse de post-modernist eserin eklektik bir yaklasimi oldugu, post-
modernist eserlerde rastgele ve sans eseri akisin bulundugu, parodi, dykiinme ve biiyiilii
gercekeiligin yer aldigi ifade edilir. Kara mizah da yine post-modernist eserlerde

tamamlayici bir tiir olarak kendini gostermektedir (Cuddon, 1999).

Diger taraftan post-modernist edebi gelenekteki karakterlerin ozellikleri
diisiiniildiiglinde yine diger edebi geleneklerden ¢ok farkli bir profil ortaya ¢cikmaktadir.
Okurun alisageldigi metin ile biitiin metnin iginde karakterler yoktur. Narli, post-
modernist eserlerdeki karakterlerin hemen hepsinin ayni 6nem ya da Onemsizligi
tasidiklarini ifade eder, bu da diger edebi geleneklerdeki ana karakter konseptinin de
post-modernizmde yerle bir edildigini gosterir. Post-modernist karakterlerin sira disi
tepkiler sergiledigini, alayci, isyankar, anlati ile uyumsuz olarak kurgulandigini belirten
Narli, bu gelenekteki eserlerde karakterlerin isimlerinin ve fiziksel ozelliklerinin

onemsiz oldugunu ¢ogu zaman eserde belirtilmedigini de anlatir (Narli, 2018: 20-27).

Post-modernizm  iizerine agiklamayr derinlestirmek amaciyla edebiyat
elestirmenlerinin post-modernist edebi gelenek ile ilgili hemfikir olduklari 6geler g6z
onlinde tutularak bu ogelere Ornekler vermek gerektiginde asagidaki maddeler

verilebilir;

Post-modernizmin en belirgin 6zelligi mekan ve zaman akisinin dogrusal (non-
linear) olarak kurgulanmamasidir. Thsan Oktay Anar’in Puslu Kitalar Atlasi isimli
eserinde romanin geri doniis (flashback) ve ileri gidisleri (flashforward) bu ozellige

ornek teskil etmektedir.
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Buna ek olarak, post-modernist eserlerde karakterler toplum ile sorun
yasamaktadir; ¢ogu zaman toplumdan dislanmis bireyler, toplumda kabul gérmeyen
bireyler, toplumsal normlara ayak uyduramayan bireyler gbéze carpmaktadir. Bu
ozellige, Yusuf Atilgan’in Anayurt Oteli’ndeki Zebercet isimli karakterinin kendini

toplumdan soyutlamasi 6rnek verilebilir.

Post-modernist eserlerde, karakter genelde merkezdedir ve 6nemli olan karakterin
i¢ diinyasi; karakterin dis diinyay1 algilayisidir. Bu nedenle bu doneme ait eserlerde
olaylardan ¢ok ruhsal ¢oziimlemeler 6n plandadir. Oguz Atay’in Tutunamayanlar isimli

eseri de post-modernist gelenegin bu 6zelligine 6rnektir.

Ayrica post-modernist eserlerin 6nemli unsurlarindan bir digeri de biiyiili
gercekeiliktir. Bu 6zellik ise kendini karakterlerin basina gelen olaylarin akil disiliginda,
zaman ve mekan kurgusundaki biiyiilii unsurlarla gdsterir. Latife Tekin’in Berci Kiristin
Cop Masallar: eserinde bu 6zelligin yaygin kullanimi goriilmektedir; daha kitabin ilk

boliimiinde Tekin bebeklerin ¢atilardan besikleriyle birlikte uctugundan soz eder.

Post-modernist edebi eserlerin bir diger 6zelligi ise eserlerin iist kurgusal metinler
olmasidir. Ust kurgusallik ile ise eserin kurgulanisi nedeniyle okuyucunun eseri okurken
daimi olarak eserin kurgu oldugunu fark etmesi olarak aciklanabilir. Bu 6zellige gore
eserin kurgusunda birden fazla anlati yer alir, okuyucunun dikkati siirekli olarak dagilir;
okuyucu kurgunun iginde kaybolur. Kurt Vonnegut’un Kedi Besigi isimli eseri ise bu
Ozellige iyi bir ornek teskil eder; yazar roman igindeki tiim karakterlerin hikayesini
anlatir, okuyucu ¢ogu zaman ana hikdyeden kopar ancak romanin sonunda yazar

ustalikla tiim bu hikayeleri birbirine baglar.

Son olarak post-modernist anlatilar metinlerarasi olusturulur. Yazar, kendi
eserinde daha Once yazilmis eserlere referans verir; daha dnce olusturulmus karakterlere

atifta bulunur, daha 6nce kurulmus eserlerden bahseder.
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Toptas, yukarida acgiklanmig olan post-modern Ozelliklerin hemen hepsini
neredeyse tiim eserlerinde kullanmistir. Toptas’in eserlerinde karakterler ve olaylar i¢
ice geemistir, karakterler kendi i¢ diinyalarinda kaybolmus gibidir. Karakter ve olay
Orgiisiiniin  karmasikligi Toptas’in zaman kurgusuyla da desteklenir; okuyucuya
zamanin bilinmedigi, dogrusal degil; dairesel olarak akan eserler sunar. Son olarak
Toptas, okurlartyla oynamak icin biyiilii gercekgilikten de faydalanir; bu o6zellik
kendisini bazen karakterlerde bazen olaylarda gosterir. Bu nedenlerle Toptas’in,

Tiirkiye’nin ¢agdas donem post-modernist yazarlari arasinda anilmasi sasirtict degildir.

Degerli bir akademisyen ve diisiiniir olan Yildiz Ecevit ise Tiirk Romaninda
Postmodernist Yaklagimlar isimli eserinin son bolimiinii Hasan Ali Toptas’in Bin
Hiiziinlii Haz isimli eserine ayirdig1 gibi Toptas’in kalemi ile ilgili su yorumda bulunur:

“Postmodernist bicim ozellikleriyle dokunmus bu metinler, modernist bir filtreden
gecirilmis soyut birer sanat iiriiniidiirler. Tiimiiyle postmodernist tekniklerle
olusturulmus olmalarina karsilik iglerinde popiilist/trivial egilimlerin yer almadigi

metinlerdir bunlar. Postmodern kokteyl de elitist/bi¢imci 6ge en yiiksek dozda kullanilir

Toptas i yapitlarinda.” (2016: 169)

3.2. 1. Hasan Ali Toptas’in Eserlerinde Post-modernist Ogeler
Hasan Ali Toptas’in eserlerindeki post-modernist 6gelere deginmek yazarin

islubunu ve eserlerini etraflica anlamak acisindan faydali olacaktir. Bu baglamda

yazarin eserlerine kisaca goz atmak gerekirse;

Toptas, 1993 yilinda kaleme aldig1 Sonsuzluga Nokta isimli eserinde baskarakter
olan Bedran’in kendi ¢ocuklugu, babas1 ve arkadasi Isvan ile i¢ ice gegen hayatin1 ve
kaderini dénem donem yas gruplarina ait buhranlari, 6zlemleri, kafa karisikliklar ile
anlatmaktadir. Bu eserin, zaman kurgusundaki dairesel 6geler ve kurgusu nedeniyle

post-modern 6geler tasiyor oldugu séylenebilir.
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1995 yilina gelindiginde ise Toptas'in Golgesizler isimli romanmi yayimladigi
goriilmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi, eserin 2016 yilinda Everest yayimevi
tarafindan hazirlanan baskisinin kapak fotografini Nuri Bilge Ceylan'in Karli Bozkirda
Atly isimli fotografi olustururken, yine belirtildigi gibi eser Umit Unal tarafindan 2009
yilinda beyaz perdeye aktarilmistir. Toptas'in en ¢ok zamansal kurgu agisindan post-
modernist olarak nitelendirilebilecek eseri Gdlgesizler 'dir. Golgesizler, tasrada bir
berber koltugunda baslar. Muhtar, Cennet ve Cennet'in oglu baskarakterlerdir. Ancak
romana yorede daha 6nceden anlatilagelmis bir efsane de dahil olur. Bu kez efsanenin
ve kurgunun igigce gectigi berber koltugunun kilit yer oldugu bir roman ¢ikmaktadir
karsimiza. Roman boyunca kaybolan ve ¢ok sonra ortaya c¢ikan karakterleriyle, biiyii

etkisinde kalan at karakteri ile roman pek ¢ok post-modernist 6zellik tagimaktadir.

Yazarin konu ve kitle acisindan en farkli kitabi olan Ben Bir Giirgen Daliyim
isimli novellasidirl. Eser 1997 yilinda yayimlanmistir ve fabl dzellikleri gdstermekte,

alegorik unsurlar tagimaktadir. Eser hem kiigtiklere hem yetiskinlere hitap etmektedir.

Hatta eseri hem yetiskinlere hem kiigiiklere masal olarak adlandirmak yanlig
olmayacaktir. Bu eser, post-modern ozellikler tasidigi gibi modernist 6zellikler de

barindirmaktadir ancak; tarz olarak Toptas’in kalemine en uzak eseridir.

Yazarin en sira dig1 kitaplarindan biri olarak kabul goren Bin Hiiziinlii Haz ise
1999 yilinda yayimmlanmistir. Toptas bu eserinde bulmayr amacglamayan bir arayisin
hikayesini anlatir. Anlatici, Alaaddin’in pesine diiserken okurlar hem Alaaddin’in hem
anlaticinin hikayesine tanik olmaktadir. Eserin basindan sonra anlatict Don Kisot’tan
Sehrazat’a hatta Kirmizi Baglikli Kiz’a uzanan karsilagmalar yasar. Baska bir post-
modernist 6zellik olan metinlerarasilik da Toptas’in eserleri arasinda en ¢ok bu eserinde

yer bulmustur.

! Novella ifadesi kisa dykiiden uzun ancak romandan kisa anlatilar i¢in kullanilmaktadir.
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2003 yilina gelindiginde ise Toptas, Oli Zaman Gezginlerini yayimlar. Iki ana
boliimden olusan bu eserin ilk bolimii 8 kisa oykiiden olusurken ikinci boliimii
Toptag’in 1990 yilinda yayimladigt Yoklar Fisitisi’'ndan olusur. Simetrik olarak ikinci
boliim de 8 kisa &ykiiden olusur. ilk boliim kitabin adini tastyan bir kisa &ykii
bulundururken ikinci bolimde boyle bir duruma rastlanmaz. 16 hikayenin hepsi
Toptas’in  yazinindaki karakteristik Ozellikleri yansitir, post-modernist 0Ogeler

tasimaktadir.

2003 yilinda yayimladigi Yalnizliklar isimli diger eseri ise 31 adet siirden
olusmaktadir. Yalnizlik temasi etrafinda sekillenen bu siirler hem birbirlerinden farkl
hem de biitiinleyici olarak kurgulanmislardir. Diizyazi, deneme olarak olusturulabilecek
bir metin olmasina ragmen siir formunda yazilmistir. Bu da post-modernizm fikrinin
estetik kaygilariyla benzesme gosterdigi gibi; bigimsel olarak, klasik siir geleneginden

farkli olarak yazilmis olan bu siirler modern siir gelenegine yakindir.

Yazarin en ¢ok ses getiren eserlerinden biri olan Uykularin Dogusu ise 2005
yilinda yayimlanmustir. Oykii iginde dykii olarak kaleme alinmis olan bu eser, basladig1
noktadan bambagska bir noktada sonlanir. Birden fazla hikaye i¢indeki ortak payda bir
mizikadir. Birbirinden bagimsiz goziiken dykiiler ve karakterlerle bagi bu mizika kurar.
Eserin sonunda yazar biitiin hikayeleri ustalikla birbirine baglar. Bu sona ulagana kadar
da okur yatirlarin, dogal afetlerin, Anka kuslarinin canlandigr bir Hasan Ali Toptas

evreninde bulur kendini, biitiin bu 6zellikler post-modernist 6gelerdendir.

Yazar, tiir olarak en farkli eseri olan Harfler ve Notalar’1 ise 2007 yilinda kaleme
almistir. Deneme tiiriinde yazilmis olan 29 bdliimden olusan eser yaymevinin Mart
2018 tarihli baskinin arka kapagindaki deyimiyle “Toptas'in okurlarina mektuplari”dir.
Toptas, bu eserinde kendini etkileyen yazarlardan, eserlere, olaylara i¢ini doker.

Ailesinden, yasantisindan bahseder. Yazma siirecini, edebi anlayisim1 okurlariyla
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paylasir. Ancak yazar biitiin bunlar1 yine kendine has dili ve kurgusu ile gergeklestirir.

Bu nedenle eser biyografi kategorizasyonunu degil deneme etiketini almigtir.

Heba isimli romaniyla 2013 yilinda Toptas okurlariyla bir kere daha bulusmustur.
Eser, Ziya isimli orta yash karakterin hikayesi anlatir. Ziya’nin sehir hayatini birakip
asker arkadasinin ¢ok Ovdiigii kdyiine taginmasi hikayenin ana hatlarini olustururken
Ziya’nin ailesi, askerligi, ev sahibi ile ilgili de riiya mi gergek mi oldugu
kesinlestirilmeyen pek ¢ok icice gecmis hikaye de ana hatlara eslik eder. Eser, yine riiya
m1 gercek mi bilinmeyen bir sekilde biter. Bu sonda Ziya, kurgunun disinda bir karakter
ile tanisir. Okurun kendisi ile ilgili hi¢bir sey bilmedigi bu karakter, anlatiya eserin
sonunda dahil olmasi ve yazarin eserdeki yansimasina isaret ettigi i¢in kurgunun hem
icinde hem de disindadir. Bu son bir hayli post-modern olarak adlandirilabilir. Yazarin
bu eserinde de diger pek cok eserinde rastlandigi gibi zaman dogrusal ilerlemez, aksine
zaman dairesel bir devinim i¢indedir. Halihazirda Toptas da eserlerindeki zaman

algisindan bahsederken su ifadeleri kullanir:

“Zaman kavrami benim fazlaca ilgilendigim bir kavram ama bu konuda durmusg
oturmus diigiincelerim yok. Lyi ki de yok bence. Yoksa artik bu kavrami kurcalamaktan
vazgegerdim. Zaman ne tarafa dogru akar bilmiyorum dogal olarak. Hatta akar mi
acaba, onu da bilmiyorum. Zaman bir ¢esit mekan midwr, mekanlar birer zaman midir
diye sorup duruyorum kendime. Zaman ben miyim acaba diye de soruyorum. A¢ik¢ast,

bu konuda pek bir sey bilmiyorum. Bildiklerimin dogruluguna da inanmiyorum.”

(Sengiil, 2018: 4).

Toptas’in 2016 yilinda kaleme aldig1 eseri olan Kuslar Yasina Gider isimli eseri
ise eserlerini takip edenler tarafindan babasinin 6liimii iizerine yazdigi bir eser olarak
anilmaktadir. Ancak yazarin kendisinden bu konuda bir dogrulama gelmemistir. Eser

Toptas’in post-modernist lislubunu en az sekilde yansittig1 eseridir. Yine de riiya, hayal
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ve gercekligin i¢ ice gectigi boliimler; anlaticiyr eser boyunca takip eden ¢ocuk ve at
imgesi eserde yer alan post-modernist dgelerdendir. Bu dgelere ek olarak anlaticinin
gercek hayat ve kurguyu i¢ ige gegirerek anlati ve yazar algisimi okurun zihninde
karistirdigr yerler de yine post-modernizmi destekler niteliktedir. Yukarida da
belirtildigi gibi yazar bu eserinde Onceki eserlerine referanslar verdigi icin post-

modernizmin metinler arasilik 6zelligini de karsilamaktadir.

Toptas’in 2016 yilinda yayimlanan bir diger eseri ise Ge¢mis Simdi Gelecek isimli
eseri 3 bolim ve 19 kisa Oykiiden olusur. Bir Giiliisiin Kimligi ve Yoklar Fisiltisi
boliimleri daha oOnce ayr1i ayr1 yayimlanmistir. Ancak bu boélimler yazarin ilk
yayimlanan Oykiilerinden oldugu ve erisim zorlugu bulundugu igin Oki Zamanlar
Gezginleri isimli boliim ile tekrar yayimlanmistir. Her birinin konusu ve karakterleri
farkli olan bu 19 Oykiiniin ortak 6zelligi karakterlerinin ve kurgunun post-modernist

ozellikler gostermesidir.

Yazarm son eserlerinden biri olan ve 2017 tarihinde yayimlanan Gecenin Gecesi
ise dykii kitabidir. Eserin illiistrasyonlarin1 Umit Unal gerceklestirmistir. Birbirinden
igerik olarak farkli 5 farkli 6ykiiden olusmaktadir. Bu oykiilerin her biri Toptag’in
yazmindaki karakteristik 6zellikleri tasimaktadir. Igerisindeki tiim Sykiiler post-modern
ozellikler tasidigr gibi 6zellikle Nihat isimli 6ykiide yer alan anlaticinin naylon legene

doniismesi biiyiilii gergekligi karsilamaktadir.

Toptas’in son eserlerinden bir digeri olan Kayip Hayaller Kitabi ise yine 2017
yilinda yayimlanmigtir. Hamdi ve Hasan isimli ilkokul ¢agindaki iki ¢ocuk ve
Hamdi’nin dedesi karakterleri etrafinda sekillenen bir kasaba hikayesidir. Bu ii¢
karakter cercevesinde kasabadaki zaman algisinin kirillganlign ve farkliligi okura
naksedilir. Eser aslinda kurgusal bir kasaba kronolojisi niteligindedir. Okur, eserin

sonunda Hamdi ve dedesi karakterlerinin Hasan karakterinin kurgusu oldugunu 6grenir.
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Bu, post-modernist bir 6zellik olarak kurgu iginde kurgu olarak adlandirilan bir

kavramin islenmesidir.

2017 yilinda Toptas, sOylesilerini derledigi bir eser olarak Baslarken Yalnizsin
Bitirdiginde Daha da Yalniz’1 yayimlar. Ancak bu eseri kurgusal bir eser olmadig1 gibi

haliyle post-modernist herhangi bir 6zellik tasimamaktadir.

3. 3. Hasan Ali Toptas ve Cevre
Hasan Ali Toptas Denizli’nin Baklan kasabasinda diinyaya gelmistir. Tiirkiye’nin

sehirlesmeye baslamasinin temellerinin atildig1 yillar olan 1958’de dogan Toptas’in tiim

eserleri pastoral denebilecek detaylar ve kurgular tagimaktadir.

Tasra insanmin sehir insanina kiyasla dogal ¢evreyi anlama ve yansitma
becerilerinin daha yiliksek oldugu bilinmektedir. Sehir insani iginde bulunmadigi bir
dogal ¢evreye 6zlem duyup koy hayatini romantize ederken tasra insan1 dogaya yakin
bir kdy hayatin1 romantize etmez; oldugu gibi aktarir. Toptas’in eserlerinde de bu

gortliir.

Ornegin Heba isimli romaninda bagkarakter sehirden tasraya taginir ancak tasraya
tasindiginda onu yalmzca dogal giizellikler karsilamaz; su sebekesinin eksikligi
nedeniyle kdy ¢esmesinden su tasidigi, koy kahvesinin dedikodulariyla yiizlestigi doga

ile insanin i¢ ice gegtigi gercek bir kdy hayati karsilar.

Kuslar Yasina Gider isimli romaninda ise sehir hayatinin kolayliklarini kabul
ettigi gibi tagra hayatina ne kadar asina oldugunu iiziim baglarinda gegen boliimler, tagra
insanin batil inancglarini sessiz bir anlayisla karsilamasi bile kanitlar niteliktedir. Eser

boyunca yer alan at imgesi, at imgesi ile paralel ilerleyis gosteren baba karakterinin
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saglik durumu Toptas’in doga, batil inan¢ ve tasra insani {iglemesini icsellestirdigini

gostermektedir. Oyle ki Toptas’in kimi eserleri kdy antolojisi? niteligi tasimaktadar.

Toptas ve doganin en ilging benzerligi ise zaman algisidir. Daha Once de
belirtildigi gibi Toptas eserlerinde dogrusal zaman algisin1 kirmaktadir; dairesel bir
zaman kurgusu olusturmaktadir. Bu her ne kadar post-modernist gelenek 6zelligi olarak
degerlendirilse de doga ile de yakinlik tasimaktadir. Dogadaki zaman daireseldir; tim
canlilar dogar biyiir 6liir ve viicutlar1 topragin ¢oziinme siirecine dahil olur; bir
donilisiim mevcuttur. Zaman insanin kiiltiir ile birlikte var ettigi bir 6lgme birimidir.
Dogadaki canlilar gibi kabile toplumlarinin da zaman1 modern insandan farkli algiladig:

antropolojik caligsmalar tarafindan ortaya ¢ikarilmis bir gergektir.

Yazarin ¢alismanin sonraki boliimlerinde incelenecek olan eseri olan Ben Bir
Giirgen Daliyim ise bas karakterinin gilirgen agaci olmasi, eserin ormanda gegmesi ve
ormansizlasma sorununa dikkat ¢ekmesi nedeniyle yazarin doga ile baglarini eserlerine
biyografik detaylar ile de isledigini gostermektedir. Nitekim daha Once de belirtildigi
gibi Toptas, Besparmak Daglar’nin bir ucunun uzandigi Ddenizli’nin Baklan

kasabasinda dogmustur.

Hemen tiim eserlerinde farkli vurgularla dogadan izler aktaran Toptas, bunu
kimi eserlerinde canli doga tasvirleri ile kimi eserlerinde doganin insan eliyle tahrip
edilisinden bahsederek kimi eserlerinde doga felaketlerini, dogal unsurlar1 kurgunun

beklenmedik noktalarinda yer vererek saglar.

Toptas’in eserlerinde ¢evre kirliligine, sehirlerin niifus yogunluguna, insanlarin
dogayr tanimadigimma ve anlamadigina yonelik fikirleri de yer almaktadir. Toptas
tarafindan bu basliklara ayrilan yer genis degildir, ancak yine de yok denemeyecek

kadar da mevcuttur.

2K dye atfedilmis ozelliklerin, yasam ve davranig bigimlerinin islenmesi, derlenmesi anlamindadir.
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Her ne kadar ¢evre sorunlarina, doga sorunlarina karst bilinen aktif bir ¢agrisi
olmasa da doganin Toptas’in eserlerinde ve zihninde biiyiik ve 6énemli bir yerin sahibi
oldugu aciktir. Biitiin eserleri ve bir tasra insani oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda
Toptag’in dogay1 bir sekilde islubuna yansittigi gozle goriiliir bir gercektir. Doga,
Toptas’in eserlerinde romantik kagamaklardan ¢ok daha fazlasi; kurgunun i¢ ige gectigi

bir 6ge olarak kendini gostermektedir.
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3. 4. Ben Bir Giirgen Dalyyim

Eser ilk baskisin1 1997 yilinda Damar Yayinlari’ndan, ikinci baskisini 2003
yilinda Is Kiiltiir Yayilari’ndan yapmustir. Iki farkli yilda iki farkli yaymevi tarafindan
gerceklestirilen bu yayimlar birer baski yapmustir. Bu baskilardan sonra eser, iletisim

Yayinlari’ndan baskiya girmisir.

fletisim Yaymevi'nin eser kiinyesinde yer alan bilgilere gore; eser, iletisim
Yaymlari’ndan 2009, 2011 ve 2013 olmak iizere ti¢ farkli yilda bask1 yapmustir. Kitabin

fletisim Yayinlari’ndaki bask1 sayisi1 bu yillar arasinda bese ulasmustir.

Basghik: Ben Bir Giirgen Daltyim Iletisim Yayinlart Kapag

HASAN AL TOPTAS

QM
o

roipe

(Gorsel: 1)

Kaynak. https://www.iletisim.com.tr/kitap/ben-bir-gurgen-daliyim/8187#. XMmKLOgzZPY
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Eserin 2016 yilinda Everest Yayimnevi’nden ¢ikan baskist ayni yil i¢inde Eyliil ve
Kasim aylarinda birer baski yaparken ii¢lincli baskisin1 2017 Agustos’unda yapmustir.

Everest Yaymevi’'nden c¢ikan baskilarin illiistrasyonlart Oguz Demir tarafindan

yapilmistir.

Bagslik: Ben Bir Giirgen Dalyyum Evrensel Yayinlar: Kapagi

HASAN ALi TOPTAS

Y é.;'z <
ILLUSTRASYON: OGUZ DEMIE §

(Gorsel: V)

Kaynak. https://www.dr.com.tr/Kitap/Ben-Bir-Gurgen-Daliyim/Edebiyat/Roman/Turkiye-

Roman/urunno=0000000709446

Onceki béliimlerde de bahsedildigi gibi Hasan Ali Toptas’in Ben Bir Giirgen
Daliyim isimli eseri yazarin karakteristik 6zelliklerini tagidigr gibi yazarin kendi eserleri
arasinda en farkli iislup ile kaleme aldig1 eseridir. Genel olarak post-modernist tarzda

eserler veren Toptas, bu eserinde siniflama agisindan bakilacak olursa modernizme daha
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uygun bir usliip kullanmistir. Ancak tam olarak bir degerlendirme yapmak gerekirse
eser, modernist ve post-modernist gelenegin arasinda konumlandirilabilmektedir. Hedef
kitle olarak bakildiginda da yine yazarin diger eserleri arasinda en farkli hedef kitleye
sahip olan eseridir. Eser hem cocuk hem de yetiskin okurlara hitap etmektedir. Eser

hacmi itibariyle de novella olarak tanimlanmaktadir.

Ben Bir Giirgen Dalyyim isimli Hasan Ali Toptas eserinin ana karakteri heniiz
serpilmekte olan geng bir giirgen agacidir. Giirgen; diger orman agaglar1 ile birlikte
yasamaktadir. Eser, bu giirgen agacinin diger orman agaglari ile olan diyaloglar ile
baglar. Bir tiir giris bolimii olarak degerlendirilebilecek olan bu boélimii, kesilme
tehlikesi ile karsi karsiya olan agacglarin kendi aralarinda konusmalarinin akabinde
giirgenin kesilmeye karsi kendi diislinceleri, miicadele yolunun aktarildigi gelisme
boliimii takip eder. Sonu¢ bolimii olarak Gilirgen’in kesilip insan tarafindan hig

istemedigi bir objeye doniistiiriilmesi ile eser sonlanir.

On ¢ boliimden olusan eserde zaman dogrusal bigimde ilerlemektedir. Boliimler,
eserin gidisati dahilinde birbirini takip etmektedir. Kronolojik olarak geri dontsler
(flashback) ya da ileri gidisler (flashforward) yer almamaktadir. Her ne kadar zaman
kesin olarak belirtilmemisse de zamansal akis biitlinliikle ilerler. Yukarida da
bahsedilmis olan eseri olusturan on {i¢ béliim kitabin “Igindekiler” boliimiinde yer aldig1

haliyle su sekildedir;
1- Korku Daglar1 Bekler
2- Riiya
3- Direnis Yillar1
4- Déndiim Baktim Sol Yanima

5- Mahpushanelere Giines Dogmuyor
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6- 1ki Misafir

7- Uzun Ince Bir Yol

8- Avluda

9- Insanin Drami

10- Yine Yol Goriindii Garip Serime

11- Ben de Bilmem Nice Olur Hallerim

12- Kara Gozlerini Sevdigim Oglan Oldu Bize Olan Oldu Bize Olan

13- Utan¢ Daglari

Eser bastan sona giirgenin agzindan anlatilir. Anlatict glirgen, yan karakterler ise
ormanda Giirgen’e eslik eden, Giirgen’in ‘komsularim’ olarak adlandirdig1 basta Mese,
Koknar olmak iizere camlar, ardiglar, ladinler, kestaneler; diger agaglar, cicekler,
bocekler ve hatta riizgardir. Her ne kadar kitabin anlaticis1 Giirgen ise de protagonisti,
tilkii degeri doga, karsit degeri ise insandir. Protagonist, anlatici; antagonist ise bu
karakterin karsisinda duran rakip karakterdir. Gilirgen dogay1 temsil ederken insanlari
temsil eden ise kacak aga¢ kesicileri, marangozun oglunu sehit edenler, marangozun
esine zuliim edenler, daragacini yaptiranlar ve geng bir ¢ocugu idam edenlerdir. Kesin
zaman1 belirsiz olan eserde kronolojik olarak bakildiginda Giirgen’in serpilmeye
basladig1 donemleri olan geng-yetiskinliginden hayatina son vermeye karar verdigi ana

kadar gegen siire anlatilir.

Hikayeyi 6zetlemek gerekirse Ege’nin Besparmak Daglari’nda ormanda yasayan
geng Giirgen agaci, komsusu Koknar’in bir gece ansizin kacak agac kesicileri tarafindan
kesilmesi ile kendisinin de bir giin kesilecegini fark etmesi ile baslar. Giirgen diger

agaclar gibi kokleri topraktan ayrilamayan bir canli oldugu i¢in kacamayacaktir. Bu
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nedenle kesim tehlikesine karsi ¢dziim iiretmeye calisir. Onceleri kendisinin direnis
olarak adlandirdig bir sekilde elinden geldigince giizellestirir kendisini. Clinkii giizel
agac¢ olursa kesilip insanlara yararli ya da giizel seylere vesile olabilecek bir objeye
dondistiiriilecegini diisiiniir. Bir giin Giirgen, diger birka¢ komsusu ile birlikte aniden
kesilir. Once bir marangoza satilir. Ancak marangoz heniiz agaclar1 isleyemeden
askerde olan oglunun sehit diistiigii haberi gelir. Bu haberden sonra marangoz bir daha
toparlanamaz; kendini kotii aliskanliklara verir ve galismay1 birakir, ¢ok gegmeden de
oliir. Marangozun esi ailesinin gecimini saglayamaz ve marangozun borglar1 ortaya
¢ikmaya baglar. Boylelikle bir giin Giirgen’i ve komsular1 olan agaglar1 askeriyeye satar.
Giirgen burada islenerek bir daragacina doniistiiriiliir. Daragacina donistiiriiliir
donistiiriilmez geng bir sucluyu iizerinde astiklarinda Giirgen bu utanca ve aciya
dayanamaz. Insanin doganimn giizelligini goremediginden emin olur ve insan eliyle

bdylesine ac1 dolu bir hayata mahkim edildigi i¢in kendisini yok etmeye karar verir.

Eserde karakterizasyon yogun bir bicimde kullanilmistir. Cocuklara hitap eden
edebi eserlerde, fabllarda ve post-modernist eserlerde siklikla rastlanilan insan disi
varliklara insans1  Ozelliklerin  aktarilmasi  durumu  karakterizasyon olarak
adlandirilmaktadir. Eser igerisinde orman agag¢larina konusma, rasyonel diisiinme gibi
insans1 Ozelliklerin ve acimak, Uziilmek gibi duygu durumlarinin atfedilmesi de

karakterizasyonun varligini1 gostermektedir.

Eserdeki zamanin belirsizligi, karakterlerin tiir isimleri haricinde 6zel isimlere
sahip olmamalar1 gibi 6zellikleri post-modernizm ile uyum gostermektedir. Bunlara ek
olarak eserin en post-modernist 6zelligi metinler arasilik 6zelliginin birebir yansimasi
olarak bazi bdliimlerin isimlerinin, boliimlerin igerikleri dogrultusunda bazi ¢ok bilindik
ve sevilen Tirk halk miiziklerinden secilmis olmasidir. Bu Tiirk halk miiziklerinin

isimleri sirastyla ve boliim basliklari ile birlikte su sekildedir;
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4- Dondiim Baktim Sol Yanima

5- Hapishanelere Giines Dogmuyor

7- Uzun Ince Bir Yol

10- Yine Bir Yol Gériindii Garip Serime
11- Ben de Bilmem Nice Olur Hallerim
12- Ahu Gozlerini Sevdigim Dilber

Bu eserlerin Tiirk miizik tarihi i¢inde pek ¢ok farkli sanat¢i tarafindan icra edildigi
bilinmektedir. Kitap acisindan 6nemli olan farkli bir sanat dalina ait olan bir esere

basliklarda yer vermek suretiyle metinler arasilik kurulmus olmasidir.

Roland Barthes gostergebilim calismalarinda ifadenin bir yan anlami —
connatation- bir de temel anlami —denotation- oldugunu gosterir. Barthes’a gore temel
anlam ile bir ifadeden bahsedildiginde herkesin zihninde canlanan tek bir imge iken yan
anlam kullanildiginda tek bir imge yerine farkli zihinlerde pek ¢ok farkli imgenin
canlandigr cagrisimlar gergceklesmektedir. Bu baglamda Toptag’in boliimlerin
iceriklerine gore baglik isimlerini Tiirk halk miiziklerinden se¢mis olmasi kendisinin
boliim igerikleri ve bu halk miizikleri arasinda kurdugu baglantidan ileri geldigi i¢in yan
anlamsal bir iliski kurdugunu gostermektedir. Nitekim igerik agisindan bakildiginda
anlatida duygu akiginin ytikseldigi boliimlere duygusal yogunlugu yiiksek olan miizik
eserlerinin isimleri verilmistir. Ote yandan bu durum eserin yerliligi agisindan da
dikkate degerdir. Bilindigi ilizere halk miizigi eserleri cogunlukla yazildiklari
cografyalarda ortak paylasim degerleri olan tiiketiciler tarafindan beklenen duygu

yogunlugu ¢ercevesinde algilanabilmektedir.

Ozel olarak hangi cografyada yasadig1 belirtilmis olan bir Giirgen agacinin, bu

cografya mikro Olgekte Ege bdlgesinde; makro oOlgekte ise Tiirkiye’de yasadigi
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diisiiniildiiginde, konumu itibariyle bu cografyaya ait, Tiirkiye’ye ait bir hikaye
anlatmaktadir; bunun destekgisi ise bu cografyaya ait olan miizik eserlerinin bazilarinin
duygu yogunlugu yiiksek bdliimlerin basliklar1 olarak secilmis olmalaridir. Cevre
caligmalarinda yerelligin ve kiireselligin Onemi son donemlerde kavranmaya

baslanmustir.

Cevre sorunlarin ¢oziimii i¢in hem mikro hem de makro 6lgekte ¢alismalarin
gerekliligi saptanmistir. Oyle ki yerel &lgekte sorunlar farkli olsa da gezegenin
kiimilatif olarak Omriine devam eden biitiin bir varlik oldugunu diisiinmek cevre
sorunlariin ¢éziimii i¢in bir anahtar rolii tasimaktadir. Bu duruma, eserde bahsedilen
agac kesiminin diinyanin neredeyse her cografyasinda yasanan ¢evre sorunlarindan biri
olmasi ancak bu durumun algilanisinin toplumdan topluma farklilik gdstermesi 6rnek
olusturmaktadir. Ayrica eserde bahsedilen sorun hem Ege Bolgesi 6lceginde hem

Tiirkiye 6l¢eginde hem de diinya 6l¢eginde bir ¢evre sorununu teskil etmektedir.

Mekan basliginda incelendiginde ise Hasan Ali Toptas’in kaleme aldigi Ben Bir
Giirgen Daliyim isimli eser daha dnce de bahsedildigi gibi ormanda yasayan bir giirgen
agacmin hikayesini konu almaktadir. Eser ile ilgili ilk dikkat ¢eken nokta eser i¢in
secilmis olan mekanin bir orman olmasidir. Her ne kadar mekan, hikdyenin
ilerlemesiyle ¢esitlense de yogunlukla orman olarak kurgulanmigtir. Bachelard’in 2017
basimli Mekdnin Poetikas: isimli eserinde kurdugu mekan teorisine gore orman ugsuz
bucaksizligt sembolize etmektedir. Ona gore orman; “dogasinda yatan gelenek
nedeniyle insanlarin tarihinden uzakta kutsal” (Bachelard, 2017; 226) ve “bir ruh
halidir” (Bachelard, 2018; 227). Karakter olarak bir agacin se¢ilmis olmasi
incelendiginde ise yine Bachelard’in ayn1 eserinin ilgili boliimiinde aga¢ imgesi “Agac
hiilyalarin diinyasinda, asla tamamlanmamis bir varlik olarak karsimiza c¢ikmaz

(Bachelard, 2017; 242)”, “aga¢ blyiimeye yazgilidir hep, aga¢ ¢evresini saran1 da
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biyiitiir (Bachelard, 2017; 243)” ifadeleri ile yorumlanmaktadir. Eserin hedef
kitlelerinden biri ¢ocuklar, digeri yetiskinlerdir. Bu durum g6z Oniinde
bulunduruldugunda biiyiimeye yazgili olan ¢ocuklarin kendileri ve Giirgen karakteri
arasinda Ozdesim kurularak eserde islenen hikdyeye karst empati duygularimi
destekleyici bir durum olusturulmaktadir. Yine bu doga imgesinde de gegerli bir durum
yaratmaktadir; “agac ¢evresini sarani da biiyiitiir”, ifadesi diisiiniildiiglinde doga ile i¢
ice -en azindan bagini tamamiyla koparmamis- bireylerin gelisimlerine de saglikli bir

katk1 yapilmaktadirlar.

Ayrica Ozkul Cobanoglu, Tiirk kiiltiiriinde agagtan yaratilma motifinin
varligindan bahsetmektedir. Cobanoglu, calismasini kaym agaci etrafinda hazirlamis
olsa da kayin agaci ve giirgen agaci ayni aileye mensup benzer agaclar olduklari icin
eserde gilirgen agacinin bas karakter olarak se¢ilmis olmasi bu baglamda agacin Tiirk
kiiltiirinde sahip oldugu 06zel noktaya dikkat c¢ekmektedir.  Arslan ise Tiirk
toplumlarinda agac kiiltlinii “Baska bir ifadeyle, Tiirk insan1 agacin olusumu ile kendi
hayatinin tabii seyri arasinda bir benzerlik oldugunu kesfetmis ve yasadigi her
cografyada kutlu mekanlarla agacglar arasinda bir iliski kurmustur (Arslan, 2014; 61).”

olarak agiklamaktadir.

Ote yandan Ramazan Korkmaz ve Veysel Sahin’in editdrliigiinii iistlendigi
Romanda Mekdan isimli 2017 basimli kitabin Korkmaz’a ait boliimiinde mekan
sOzcliglinlin etimolojik kokenlerine bakildiginda Arapgasinin var olma anlamini tagidigi
ve eski Tirk¢ede kutsal bir anlam tasidig aktarilir (Korkmaz, Sahin, 2017; 11). Ayrica
Korkmaz mekan incelemesini ¢evresel ve algisal olarak ikiye ayirir. Toptag’in
kurgusundaki orman hem ¢evresel hem de algisal mekanin kesisiminde kurgulanmistr;

orman hem cevresel bir mekan hem de acik ve genis bir mekan oldugu i¢in algisaldir.
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Bu noktalar nedeniyle eserin mekaninin orman; anlaticisinin da gilirgen olmast hem

sembolik hem de dnemlidir.

3. 4. 1. Ben Bir Giirgen Daliyim Eserindeki Tematik Kavramlar
Eser barmndirdigi tematik kavramlar agisindan incelendiginde ise asagidaki

basliklarin varligindan s6z etmek miimkiindiir:

e Doga
e Dayanisma

e Anti-militarizm

Bahsi gegen tematik kavramlar su sekilde agiklanabilir; doga temasi en baskin
tema olarak yer almaktadir. Kurulmus olan insan ve doga iliskisinin incelenmesi
alisiimamis bir durum degildir ancak eser bu iliskiyi doganin goziinden yansitmaya
caligmakta ve okurlarda bir empati yaratmaktadir. Bu empatinin dogrulugu ilerleyen

boliimlerde ilgili paragraflar incelenirken detaylandirilacaktir.

Bir diger tematik kavram ise dayanigmadir. Dayanigma temasinin islenmis
olmas1 dnemlidir, ¢linkii gevre okur-yazarlariin hemen hepsi kolektif bir giic olmadan
cevre bilincinin biliylik adimlar atamayacagi konusunda uzlasi saglamistir. Cevre
sorunlar1 bireysel Olcekte ele alindiginda yalmizca bireyin kendisinin yasam tarzini
degistirmesi ile sonuglanacaktir. Ancak ¢evre sorunlarinin en biiyiik faktorlerini bireysel
olarak degil dayanigma ile miicadele edilebilecek olan sanayi endiistrisi ve kapitalist
sistem olusturmaktadir. Dayanigma, ¢evre konularinda zincirin son halkasini olusturan
siyasi ayagin1 var etmektedir. Kisi, bireysel olarak hiikiimetlerin ¢evre politikalarini

degistiremez; yalnizca orgiitlenmis bilingli bir grup siyasi 6l¢ekte etki saglayabilecektir.

Son olarak anti-militarizm tematik kavrami 6n plandadir. Bu hem pratikte hem

de diisiinsel boyutta ayrica onem tasiyan bir temadir. Silah sanayisi, savaslar ve bu iki
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unsur esnasinda ve sonrasinda insan eli ile yaratilan tahribatin geri doniisii ¢cok zor
olmaktadir. Silah sanayisi ve savaslar nedeniyle olusan gii¢ dengeleri, siyasi politikalar
da bu tahribatlar1 destekler nitelikte gelismektedir. Diisiinsel olarak bakildiginda ise
dogada higbir canli yiyecek, barinak ve var olma ihtiyaglari disinda bir diger canliya
saldirmaz, eserde oldugu gibi birlik igerisinde bir uyum saglayarak beraber yasarlar.
Savaglarin hepsi farkli ¢ikar gruplarma maddi olarak yarar saglamak ugruna kiiltiir
uzantili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Doga bir biitiin olarak bakildiginda insanin aksine

kendisine zarar verilmedigi siirece aktif saldirgan bir adim atmaz.

3. 5. Ben Bir Giirgen Daltytm Eseri Uzerine Cevreci Elestirel inceleme

Hasan Ali Toptas’in kaleme almis oldugu Ben Bir Giirgen Dalyyim isimli eserin
“Korku Daglar1 Bekler” isimli ilk bolimiinde hikdye baslamaktadir. Bu bdliimde
Giirgen, kendisini yasadigi mekani, komsularini ve insanlara bakisini aktarmaktadir.
Ayrica bu boliimde agaglari, kesim tehlikesinin bekledigi de mese tarafindan diger
agaclara anlatilmaktadir. Bu ilk boliimde, dogadaki varliklarin insan olmadan bir uyum

icinde yasadiklar1 da anlatilanlardan bir digeridir.

“Bagka bir deyisle, biz de aci1 ¢ekiyorduk insanlar gibi, zaman zaman biz de
tizliliiyor, zaman zaman kendimizi tutamayip biz de agliyorduk, insanlar gibi, kimi

zaman da kaygilaniyor, diisiiniiyor ve korkuyorduk (10).”

Bu paragrafta yer alan ac1 ¢ekmek, iiziilmek, aglamak, kaygilanmak, diistinmek ve
korkmak gibi insana mahsus olan 6zellikler dogaya aktarilmistir. Bu ifadeleri bolim

3

boyu takip eden Giirgen’in ormandaki diger agaglar1 “...birbirinden iyi birbirinden
giizel komsularim da vardu. (7)” diyerek tanimlamasi, kesim tehlikesini aktaran mesenin

“bilge” olarak nitelendirilmesi, diinyanin donme hareketinin “neseli ve daha giizel (8)”
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olarak ifade edilmesi gibi unsurlar yine insans1 6zelliklerin dogaya aktarilmasina 6rnek
olusturmaktadir. Bu tarz ifadeler doga konusunu tam olarak anlamanin 6niinde engeller
olusturmaktadir; nitekim dogada bu tarz insans1 6zelliklerin yeri yoktur. “Bir agag, bir
cicek agtigi icin ¢igek acgar. “Goriinmeyi dert etmez” (Angelus Silesius) Giizel
oldugunu, hos koktugunu, n diizleminde bir simetri gosterdigini bilmez.” (Lefebvre,

2016: 97).
Yine ayn1 boliimde yer alan;

“Dag c¢igekleriyle birlikte bocekleri de c¢igniyorlardi hatta gezinirken, otlari,

otlarin arasinda ugusan kokular1 ve renkleri de ¢igniyorlardi.
Cigneyip ezdikleri seylerin ¢igliklarini da hi¢ duymuyorlardi tabii.” (11)

Ifadeleri oldukca giincel ve gecerli ifadelerdir. Bu ifadelerde bahsedilen
umursamazlik ve farkinda olmama durumu gercekten de insanin giiniimiizde dogaya
kars1 takindig1 tutumun bir 6zeti niteligindedir. Bu durumun kaynagi, insanin kendini
dogadaki diger canlilardan iistiin gbérmesi, canlilar arasinda bir hiyerarsi olusturup en

tepeye kendisini konumlandirmasidir.

Bu ciimleleri takip eden “Atla gelmislerse atlarini, esekle gelmislerse eseklerini
ardiclarin dallarina bagliyorlardi.” (11) ciimlesi insanin dogaya karsi bu tutumunu
kanitlamaktadir. Giirgen’in ifadeleriyle agaglar1 kesmeye gelen cellat yiizlii adamlar
agaclar1 kesmeye geldiklerinde bile ironik bir sekilde belki de daha sonraki gelislerinde
kesecek olduklar1 agaclardan bir de hayvanlarimi baglamak icin faydalanmaktadirlar.
Bu, insanin doga ile kurdugu ¢ikar iliskisinin en yalin ifadelerinden birisini

olusturmaktadir.

Boliimiin sonralarma gelindiginde ise “Sonra, adamlar hi¢ acimadan, o giizelim

camlari, o yesilim koknarlar1 ve o civanim giirgenleri tek tek kesmeye bashyorlardir.”
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(13) ifadesi ise yine olduk¢a gilincel ve gercektir; insan acimasizca dogay1
katletmektedir. Bu durum diinyanin hemen her yerinde, 6zellikle de gelismekte olan

tilkelerinde boyledir.

Ikinci boliim ise “Riiya” isimli boliimdiir. Bu bdliimde, Giirgen’in, ormandaki tiim
agaclar1 gibi kendisinin de kesilme tehlikesine sahip oldugunu 6grenmesinden hemen
sonrasini anlatilir. Giirgen kesilme korkusu ile bir riiya goriir boliimiin ismi buradan
gelmektedir. Glirgen, riiyasinda kesilecek oldugunu ama bir kusun kendisine u¢gmasini
ogiitledigini ve ucabildigini goriir. Giirgen’e bir kusun u¢masini 6giitlemesi de belki de
yazarin dogaya karsi insanlardan bir yardim ya da biling artisi saglanmayacagini

gostermektedir. Dogaya yine doga yardim etmistir ve edecektir.

Giirgen, riiyasinda kesilmekten kus gibi ucarak kurtulur, ama bu sefer de kagip
gittigi yerde ¢ocuklara rastlar; ¢ocuklar kuslara yaptiklar: gibi onu da sapanla vurmaya

caligirlar. Giirgen’in riiyasin1 Koknar’a anlatmasi ile boliim son bulmaktadir.

“Biitlin agaclar gibi topraga cakili oldugum i¢in, ne yaparsam yapayim, yerimden

bir milim bile kipirdayamiyordum ¢iinkii.” (15).

Bu cilimle, bir agacin insan eli ile kendisine yonlendirilmis olan bir tepkiye karsi
ne kadar savunmasiz oldugunu gozler oniine sermektedir. Bu kisa ifade bir gesit empati

cagrist olusturmaktadir.

Giirgen’in kuslar gibi ugup kactiktan sonra g¢ocuklarla karsilagma aninda bir
cocugun kendisine bakiglarmi aktarmak i¢in “Tipki, ormana gelip giden cellat yiizli,
kara bryikli ve bulanik bakisl adamlar gibi bakiyordu.” (19) ifadesi ise ¢ocuk da olsa
biiyilk de olsa bir bireyin dogaya farkli yollarla zarar verdigini gozler Oniine

sermektedir. Dogadaki tiim varliklar bir sekilde insan eliyle zarar gérmektedirler.
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Giirgen riiyasin1 Koknar’a anlattiktan sonra “bana kalirsa, ne yaparsak yapalim,
biz bu insanlardan asla kurtulamayacagiz.” (22) ifadesini kullanir. Bu ise doganin
diistincelerini aktarir nitelikte bir ifadedir. Doganin insanlara kars1 bikkinligini
anlatmaktadir. Hemen ardindan da Giirgen, Koknar’a “insanlardan korkuyorum. Hem
de bu korkum, dallarim uzadikga artiyor...” der. Daha dnce bahsedildigi gibi korkmak
insana 0zgii bir ifade olsa da insanin anlayacagi dilden insanin doga tahribatini ifade

etmenin tek yolu, korku fiilini kullanmaktir.

Devam eden paragrafta Koknar, Giirgen’e cevap verir “Keske insanlar diinyay:
sevmeyi Ogrense; yasadiklar1 topraklarda birer misafir olduklarini anlayincaya ve
cocuklarina daha yesil bir gelecek hazirlamanin bilincine erisinceye kadar, ne yazik Ki
bu katliam bdylece siiriip gidecek!” (23) der. Bu paragraf, yazarin okuyucuya
karakterinden agzindan direkt olarak mesajini ilettigi bir paragraf olmasi acisindan
Oonemlidir. Paragraf, yazarin g¢evre sorunlarina kendisinin uygun gordigli ¢6ziimii
yansitmaktadir. Ayrica paragraf, yetiskin okura ayri ¢ocuk okura hem ayni hem ayri
mesajlar vermektedir. Bunlarin ilki yazarin insanlara diinyayr sevmeyi Ogiitlemesi

ikincisi de ¢ocuklara yesil bir gelecek hazirlamanin bilincinden bahsetmesidir.

Sonrasinda ise iki agacin, insanlarin agaglari kestikten sonra agaglar1 ne
yaptiklarint konusmalariyla boliim sonlanmaktadir. Koknar “Herhalde, kafalarma
koyduklari bir amag ugruna kullanacaklardir.” (23) der ve tahta, odun sandalye, vestiyer
vb. olarak kullanilabileceklerini sdyler. Bu ifade ise insanin doga ile kurdugu iliskinin

yalnizca faydacilik etrafinda sekillenmis oldugunu anlatmaktadir.

Ucgiincii boliim ise “Direnis Yillarr” isimli bdliimdiir. Bu béliim, isminden de
anlismakta oldugu gibi Gilirgen’in kesim tehlikesine karsi tiim benligi ile ortaya
koydugu direnisini anlatmaktadir. Bundan boyle Gilirgen gelisigiizel biiyiimeyecek, en

dik en giizel Giirgen agac1 olacaktir ki insan onu kesmeyecek, kesse bile kotii bir amaca
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hizmet eden bir obje haline doniistirmeyecektir. Giirgen kararini bu yonde alir, ama
zaman zaman umutsuzluga da diiser. Doniistiiriilecegi objeye sik sik kafa yormaktadir

artik.

“Soz gelimi, kesildigimde, bir koylii, tutup besik yapsindi beni. Oymalarim olsundu ince
ince, iglemelerim, renklerim ve boncuklarim olsundu. Kara gozli, ela gozlii kizlar uyutaydim
bagrimda, selvi boylu, kara piir¢ekli ogullar biiyiiteydim. O zaman, herhalde birbirinden giizel
ninniler de séylenirdi basucumda. Saglar: sesine, sesi saglarina benzeyen ipek yumusaklhiginda bir
anne, bagrimdaki ¢ocuk uyandik¢a palas pandiras kosar, gelip yani basima otururdu. Sonra, ben
de ninni ninni tiiterdim geceler boyu... Yillarca, ta ki biisbiitiin ¢iiriiyiip yok olana dek, o annenin
stit kokan, 1lik sesiyle yikanirdim.

Ya da, ille de bir sey yapacaklarsa, bir ¢ocuk bahgesinde oyuncak yapsinlardr beni.
Herhangi bir sehrin herhangi bir semtinde, ¢iceklerin, banklarin ve salincaklarin arasinda bir
tahterevalli olsaydim sozgelimi.

Bu miimkiin degilse, siril siril sakiyan fiskiyelerin otesinde, saha kalkacakmus gibi duran,
tahtadan bir at olaydim. Herhalde, o zaman da, her giin sehrin degisik semtlerinden, pembe
giiliigleriyle, irili ufakli ¢ocuklar gelirdi yamima. Gelince de, annelerinin babalarimin ellerinden
tenkli birer u¢urtma gibi koparak hemencecik swrtima binerlerdi. Onlar beni minicik elleriyle
oksarken, ben de bir giizel hoplatirdim onlart iistimde, giildiiriir, sevindirirdim. Giiliislerinin
rengine karisip sehrin her yerine dagilirdim béylece, sevinglerinin derinliklerine sinip caddeler

boyunca inanilmaz bir keyifle giiriil giiriil akardim.” (30-31)

Bu istekleri, Giirgen’in mutluluk giizellik tasiyacaksa travers olmak istegi, yok
mermi tagiyacaksa 1ssiz bir istasyonda masa olmay1 isteyecegini sdylemesi takip

etmektedir.

Giirgen’in bu istekleri aslinda insanlarin doga ile kurduklar1 faydaci iliskinin ne
kadar derinlere igledigini gostermekte oldugu gibi eseri okuyan ¢ocuklara da bu faydaci
iliskinin tohumlarini1 ekmektedir. Burada en ¢ok dikkat ¢eken nokta ise kurulmus olan
cikar iligkisi romantize edilerek sunulmaktadir. Dogadaki hicbir canli, insana hizmet
etmek zorunda olmadig1 ve buna zorlanamayacagi gibi; bu ¢ikarin hizmet edecegi kotii
ya da iyi emelin ahlaki sorumlulugu da bu canlilara yikilmamalidir. Kesilecek olan bir
agacin, iyi bir ise hizmet ettirilmek {izere bir objeye doniistiiriilmesini diislinmesi ve
bununla teselli bulmasi fikri gercegi yansitmamaktadir. Dogada higbir canli insana
saglayacagi fayday1 ya da zaran diisiinerek eylemde bulunmamaktadir. Ayrica bu fikir

dogaya verilecek herhangi bir zarara bahane olarak kullanilmaya aciktir. insan, iyi bir
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amaca hizmet ettirecek de olsa dogaya zarar vermemeli; varlifini dogaya zarar

vermeyecegi sekilde siirdliirmelidir.

Giirgen bu isteklerini aksakalli mese ile paylastiktan sonra vardigi sonug dikkat
¢ekicidir;
“Omriimiin iplerini elinde tutan insanoglundan, uzak bir kdy kahvesinde egri bir

sandalye bacagi olmayi bile isteyemezdim. Ak sakalli mesenin dedigine gore, boyle bir

seyi istesem bile, insanoglu beni duymazdi zaten.” (32)

Paragraf gercekligi son derece yiiksek ve gecerligi giincel olan bir duruma
deginmektedir. insan, teknoloji ile birlikte 6ne gectigi iistiinliik yarisinda dogadaki tiim
canlilarin kaderini elinde tutmaktadir. Dogadaki canlilar1 degil, kendi ¢ikarlarina en iyi
hizmet edecek yollar1 diisiinmektedir; bu nedenle canlilarin yasam ve var olma

haklarina kor, sagir ve dilsiz kalmaktadir.

Doérdiincii boliime gelindiginde ise Hem Okudum Hem de Yazdim ismiyle bilinen
tiirkiiden ismini alan “Dondiim Baktim Sol Yanima” isimli bir baslik okurun karsisina
cikmaktadir. Sarkinin orijinalinde ilgili dize “dondiim baktim sag yanima” olarak gegse

de yazarin bu esere atifta bulundugu aciktir.

Bu boéliimde artik ormana kis gelmistir. Ancak sonunda ormandaki korkular bu
boliimde gerceklesmeye baslayacaktir. Koknar, bu boliimde “cellat yiizlii adamlar”
tarafindan kesilip gotiiriiliir. Giirgen’in Koknar’t arayip bulamamasindan kaynakli
olarak bolime bu ismin verildigi diisiiniilmektedir. Boliimiin sonunda agaglarin

birbirlerinden riizgar araciligiyla haber aldig1 6grenilmektedir.

Besinci boliimiin basligi “Mahpushanelere Giines Dogmuyor”dur. Bu da yine ¢ok
bilinen Neset Ertas tiirkiisiinden se¢ilmis olan bir baghiktir. Baslik, daha Onceki

boliimlerde kesildigi belirtilen Koknar’in hikayesi ile anlam kazanmaktadir. Bu noktada
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derhal boliimiin basinda Gilirgen aradan yillar gegtigini aktarmaktadir. Riizgar,
Koknar’dan haber getirmistir; Koknar bir hapishanenin kapis1 haline getirilmistir. Hem
Koknar’in bir hapishanein kapisi haline getirilmis olmas1 hem de bir hapishanede bir
kap1 olarak yasamini siirdiirmeye zorlanarak bir mahpus hayati yasamasi bu bagligin

secilmis oldugunu diistindiirmektedir.

Koknar’in hapishaneye uzanan yolculugunda sehirden gectigi de yine bu boliimde
aciklananlar arasinda bulunmaktadir. Koknar i¢inden gegtigi sehri ve sehirdeki yasantiyi
diger agaclara anlatmaktadir. Koknar’in bu anlatimdaki ifadelerinden biri iizerinde

konusmaya degerdir;

“Perdeleri hafif¢e aralayarak, goz goz bakarlarmis disariya. Zift gibi kararan
gokylizii ne zaman mavilesecek, giines ne zaman parlayacak diye, sehrin
biiyiikliigiinden daha bliylik bir umutsuzlukla, pencelerin gerisinde Gylece, solgun

golgeler halinde bekler dururlarmis.” (51)

Insan kendisini dogadan kopartmaya calissa ve halihazirda doga ile baglarmni yok
saymaya caligsa da biyolojik saati nedeniyle tipki bir fetiisiin annesine gobek bagi ile
bagli oldugu gibi dogaya baghidir. Insan, evrimsel aliskanliklar1 nedeniyle hayatmna

baslayabilmesi i¢in giinesin dogmasina muhtagctir.
Bu boliimde yer alan bir diger ilging ifade ise su sekildedir;

“Yani, o saatten sonra canlar1 ne kadar g¢ekerse g¢eksin, gokyliziinii gormeleri
yasakmis. Geceleyin avluya ¢ikip gégiin derinliklerinde parlayan yildizlra bakmalar1 da

yasakmis tabii.” (52-53)

Burada Toptas; Koknar’in agzindan ceza sistemine kiiciik ama etkili bir elestiri

yonlendirmektedir. Bu c¢aligmanin ilgi alanindan bakildiginda ise dogada kurulmus bir
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hukuk diizeni yer almamaktadir. Nitekim hukuk diizeni insanlarin birarada yasamalarini

bir kurala, bir sisteme baglamak i¢in insan eliyle ortaya ¢ikartilmis bir diger konsepttir.

“Iki Misafir” isimli altinci boliimde Giirgen’in golgesine iki misafir konuk
olmaktadir. Misafir adlandirmasi yine yazar tarafindan {retilmis olan bir tiir ironidir.
Misafir kelimesi Tiirk kiiltiiriinde pozitif bir ¢agrisim tasirken burada gelen iki kisinin
agaclar1 kesmeye geldikleri agiktir. Misafirler, Giirgen’in golgesinde soluklanip
yemeklerini yer sohbet ederler. Giirgen, ilkbaharin geldigini bu bolimde ifade
etmektedir. Ancak baharin ¢agristirdigi yeni hayat, yeniden dogum anlamlarina tezat

olusturacak sekilde gelen misafirler agacglar1 keserler.
Giirgen iki misafirin geligini su sekilde aktarmaktadir;

“Ustiinde, yan yana oturan, yirtik pirtik giysiler giymis, asik suratli iki adam vardi
bu at arabasinin; biri kisik gozlerle sagina soluna bakiniyor, 6teki de durup dinlenmeden
elindeki kamgiy1 atlarin sirtina vuruyordu. O bdyle vurunca, ilkin, keskin mi keskin bir
1slik savruluyordu havada... Ardindan da, birdenbire patlayan saaak sesiyle birlikte atlar

sOyle bir silkinip kuyruklarini oynatarak, can havliyle bana dogru kosuyorlardi.” (58)

Burada eser genelinde bahsedilen insan evladinin ormanlara, kuslara, baliklara
ettigi zulme bir yenisi eklenmektedir; atlar da insan evladinin ¢evreye olan

duyarsizligindan ve bencilliginden payina diiseni almaktadir.

Ormana vardiktan sonra iki misafir Glirgen’in golgesinde yemeklerini yerler.
Boliim devam ederken bir dger konu ilgi ¢ekici bir iislup ile aktarilir yazar tarafindan

Giirgen’in agzindan;

“Terlerini sile sile, agizlarina sigmayan kocaman nefesleriyle, gelip benim

gblgeme oturdular.”
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Giirgen’in naif ifadelerinin arkasinda yazar aslinda ¢ok daha gizli bir durumu
islemektedir. Bahsedilen insanin ikiyiizliiliigiidiir. S6z konusu doga oldugu zaman insan
golgesinde durup dinlendigi, yemegini yedigi, kendisine karnini doyurmasini saglayan

yiyecekleri veren dogaya kars1 acimasizdir ve ikiytizlidiir.

Bu boliimde belirtilmis olan bir diger nokta ise agaglar1 kesen kisilerin kacak agag
kesicileri oldugudur. Orman korucularindan gizli olarak gelip agaclar1 kesmektedirler.
Bu hemen her cografyada yasanan bir durum olmasi agisindan énemlidir. Ne yazik ki
ormanlarin korunmasi yetersiz kalinan faaliyetlerden birisidir. Orman korucular
agaclarin bakimlar ile ilgilendikleri gibi kesilmesi gereken agaclar1 ya da kesime uygun
agaclar1 segmektedirler. Planli agac¢ kesimleri, insanin dogaya verecegi zarari en aza

indirerek kendi faydasi i¢in dogadan yararlanabileceginin en biiyiik kanitidir.

Yedinci béliim bashigim1 Asik Veysel’e ait “Uzun ince Bir Yol” isimli siirden
almistir. Bu boéliimde gelen iki misafirin diger agaclarla birlikte Giirgen’i de kesmek
icin geldikleri ortaya ¢ikmaktadir. Giirgen kagak bir sekilde kesilir ve bir marangoza
satilir. Diger agaglarla birlikte kaderlerini beklemeye koyulur. Giirgen’in ormandan
koparilip marangoza goétiiriilmesi serlivenine atifta bulunarak uzun ince bir yol

basliginin secildigini diisiindiirmektedir.
Kesilirken Giirgen Ak sakallt meseden aktarir;

“Ak sakall1 mesenin dedigi gibi, insanin zalimliine agaclar kuslar, boceklerle

otlar, hayvanlarla taglar degil ancak insan kars1 koyabilirdi.” (65)

Burada insan da dahil olmak iizereden dogadan ¢ikan doganin bir parcasi olan
varliklardan yalnizca insanin doga ile birlik olmadigi ve dogaya kars1 geldigi fikri
vurgulanmaktadir. Ayrica gelinen noktada insanin eylemlerine doga degil yalnizca insan

kars1 koyabilecek konumdadir.
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Ardindan Giirgen ekler;
“Yani, insanin karismadig1 her sey bir masaldi.” (65)

Masallar, halk kiiltiirlerinde dinleyicilere —genelde bu kisilerin ¢ocuklar oldugu
varsayllmaktadir- ders vermek icin anlatildigi gibi ayn1 zamanda geg¢mis zamanda
gerceklesip gergeklesmedigi bilinmeyen hikayelerin bir derlemesidirler. Masallarda
periler, cliceler, devler; ger¢ek hayatta miimkiin olmayan hadiseler vuku bulmaktadir.
Ozetlemek gerekirse masallarin insan zihnindeki ¢agrisimi iyi anlamda hayret verici
eserlerdir. Yazar, bu climle ile insanin yer almayisini, miidahalede bulunmayisini doga
acisindan bir masal olarak nitelendirmektedir. Glirgen de o giinleri gergek olup olmadigi
bile anlasilamayacak kadar eski ve giizel giinler olarak anmaktadir. Doganin, insan
lizerine diislindiigii bilinseydi yaklasik olarak bu ifadeyi kullanacagi bu c¢alismanin

sahibi tarafindan diistiniilmektedir.

Iki misafirin ilk defa anlatildigi altinci béliimde misafirlerden bir tanesi
cocugunun teshisi koyulamayan bir hastaliktan muzdarip oldugu ifade edilmistir. Bu
boliimde ise kesilen agaglari marangoza satmak icin gotiiriirlerken bu adamin atlara
kotii davrandigr gerektiginden hizli vurdugu belirtilir. Diger adamin, bu adami uyarmasi

su satirlarla ifade edilir;

“Tirki sdyleyen de tiirkiistinii yarida kesip, “Yavas vur su atlara,” diyordu arada

bir.
Ama, 6teki duymuyordu onu.

Saniyorum, zavalli adam atlar1 kamg¢iladiginin bile farkinda degildi. At diye,
olanca Ofkesiyle parasizlifa vuruyordu belki de, doktorsuzluga, caresizlige ve

timitsizlige vuruyordu.” (67)
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Uyaran adam bu noktada her insanin dogaya karsi tutumunun ayni olmadigini
sembolize eden kiiclik bir detay olarak islenmistir. Her ne kadar ge¢imini saglamak
adina kagak agac kesiyor olsa da farkli bir tutum igerisindedir. Toptas bu satirlarda
Giirgen’in agzindan aslinda sosyo-ekonomik bir gergeklige deginmektedir. Ekonomik
olarak dezavantajli gruplarin c¢evreye daha ¢ok zarar verdigi arastirmalarla ortaya
koyulmustur. Ayrica bu ¢evreci tartismalar arasinda da giincel bir basliktir. Baz1 radikal
cevreciler insanin dogadan sagladigi faydanin tamamen sonlanmasi gerektigini
savunmaktadir. Bu paragraf c¢evreci disiincedeki bu tartigmalar1 da animsatir

niteliktedir.

Bu iki karakter de gecimlerini saglamak i¢in kacak olarak agac kesip
satmaktadirlar. Ote yandan atlara kotii davranan adam adaletsiz gelir dagilimindan
kaynakli olarak ogluna doktor, dolayisiyla da sifa bulamadigi i¢cin 6fkelidir. Ancak
Ofkesini bu oOrtiilii aktorlere direkt olarak yansitamadigi ya da yansitamayacagi icgin
ofkesini yanlis yonlendirerek acisimi atlardan ¢ikarmaya calismaktadir. Ofke
kaynaklarimi1 kendilerinden biiyiik ve gli¢lii olarak goéren oOznelerin o6fkelerini
kendilerinden kiiciikk, aciz ve giicsliz gordiikleri varliklara yonlendirdikleri
ispatlanmustir. Bu yolla bir kez daha insanin kendisini dogadan iistiin konumlandirdig:

diistincesi okurlara ifade edilmektedir.

Eserin sekizinci boliimii “Avluda” bagligini tagimaktadir. Bu bashigin ¢ift anlamhi
olarak tercih edildigi diisiiniilmektedir. ilki; hapishane avlusuna bir benzetme ikincisi
ise gergek anlamiyla bir yapiya ait bah¢e anlamindadir. Nitekim bu boliimde agaclarin,
marangozun avlusunda uzunca bir siire bekletildigi anlatilmaktadir. Ormandan
koparilarak bir cesit esarete maruz birakilan agaglar kendi aralarinda doniistiiriilmeyi

istedikleri objeleri tartigirlar.
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Dokuncu béliime ise “Insanin Drami” bashg verilmisti. Bu béliimde
marangozun avlusunda bir objeye doniistiirilmeyi bekleyen agaglar, marangozun
oglunun askerde sehit diistiigii haberini alirlar. Ac1 habere dayanamayan marangoz, tiim
islerini birakir ve kendini alkole verir. Yazar, basligi secerken okurlarma bir oyun
oynamistir. Baslikta kastedilmis olan dramin ne oldugu okurlara birakmistir. Bu dramin
acl duygusu mu yoksa kurulmus olan diizende olabilecek bazi “ac1” durumlardan
kagisin olmadigi mi1 oldugu bilinmemektedir. Bu boélimde marangozun gencecik
oglunun hayatini yitirmesinin okurla bulusturulmasit ve bu durumun aci igerisinde
aktarilmis olmasi eserin anti-militarist ogeler tasidigini gostermektedir. Bu durum da
¢evreci teorilerin ve doganin anti-militarist, baris¢il goriisler igerisinde olmasi ile paralel

bir ¢izgide yer almaktadir.
Boliimiin sonuna gelindiginde;

“Insanlarm acilar1 karsisinda, higbir sey yapamadan, dylece bakiyorduk. Onlarla

birlikte iiziiliip, onlarla birlikte aglamaktan baska yapabilecegimiz bir sey yoktu.”

Cimleleri Giirgen’in agzindan okurlara aktarilir. Durum tersi bir hal almistir;
anlayis bekleyen doga, anlayis gosterir bir hal almistir. Belki de “insanin draminin”
kendi dramindan daha derin bir noktada oldugunu diistinmektedir. Bu ciimlelerin
anlatmak istedigi ifade yazar ile birlikte sakli kalacak olsa da bu climleler eserin en

dokunakli ifadelerinden biridir.

Yazarm “Yine Bir Yol Goriindii Garip Serime” olarak bilinen ama asil ismi “Ey
Gaziler” olan tiirkiinlin ismini verdigi onuncu boliime gelindiginde ise acisindan bitap
diismiis marangoz hayatin1 kaybetmektedir. Marangozun geride biraktigi borglar1 ve
gecim derdi ise marangozun esini avluda duran agaglar1 satmaya itmistir. Gorece kisa
bir boliim olan bu boliim Giirgen ve diger agaclarin askeriyeye satildiklarini ve neye

doniistiiriileceklerse orada doniistiiriileceklerini anlamalar1 ile bitmektedir. Boliime
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Giirgen ve diger agaclarin hangi objeye doniistiiriileceklerinin kaygist hakimdir.
Olacaklart sezmis gibi iyiye hizmet eden bir objeye doniistiiriilme umutlarini

kaybetmeye baslamislardir.

Boliimde islenmis ilgi cekici bir detay ise marangozun ailesinin alacaklilar
tarafindan rahatsiz edilmesi ve bor¢larini 6demeye zorlanmalaridir. Ogullar sehit
diismiis bir ailenin toplum tarafindan kollanmasi geleneksel bir deger iken bu aile
toplumun farkli bir yiizii ile muhatap olmaktadir. Tarihte savas¢1 ve asker gegmisi ile
bilinen Tiirk toplumu degerlerinden birini yitirmistir. Toptas, toplumsal degerlerin
¢oziildiigiinii bu kisa bolim ile ¢ok sert bir bigimde okuyucuya ifade etmektedir.
Tasidig1 doga degerleri ile de bilinen Tiirk toplumu tipki komsuluk, sehitlik degerlerini
yitirdigi gibi doga degerlerinde de kayip yasamaktadir. Kapitalizmin 6gretisindeki gibi

dogay1 degersizlestirmekte ve metalastirmaktadir.

Onbirinci boliim ise yine Neset Ertas imzali “Perisan Hallerim” isimli tiirkiiye atif
ile “Ben de Bilmem Nice Olur Hallerim” ismi verilmistir. Bu bolim tam anlamiyla

Toptas’in savas karsitligini ifade ettigi bir boliim olmustur.

Hemen boliim baslar baslamaz Giirgen’in su sozleri yine kitaptaki ve doga

akimlarindaki anti-militarist diisiince ile uyum gostermektedir;

“Ne yapilacaksak, agkla, sevgiyle degil de, verilecek bir emirle yapilacaktik. Bu
yiizden, diinyanin en sirin egyasina bile doniigsek, ¢iiriiylip yok oluncaya dek, verilen

emrin izi kalacakti alnimizda. Giizelligimiz o emirle zedelenecekti.” (96)

Giirgen askeriyede doniistiiriilecegi objeyi diisiinmektedir. Sonrasinda belki de bir
dip¢ige bile doniistiiriilebilecegini ifade etmektedir. Uzun uzadiya savasin da, silahin da
insan eliyle oldugunu insanin kendisinin bir savas alan1 oldugunu anlatmaktadir.

Boliim su soru ile bitmektedir;
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“Soyle, giillerin kus civiltilarina, kus civiltilarinin giillere karistigi, mutlu yiizlerle

dolu rengarenk bir baris bahgesi?”” (98)

Bu soru okura sorulmus retorik bir sorudur. Yazarin doga ile baris kavramlarini
birbirine es tuttugu ortadadir. Eser boyunca insan savasini dogaya tagimadigi siirece

doganin birlik ve uyum iginde yasadig1 gosterilmektedir.

Onikinci boliimiin bashigi “Kara Gozlerini Sevdigim Oglan/ Oldu Bize Olan Oldu
Bize Olan” isimli bir diger Neset Ertas tiirkiisiinden secilmistir. Bu boliimde Giirgen

makus kaderi ile tanisir; bir daragacina doniistiiriilecektir ve doniistiiriilmiistiir.
Giirgen’in daracagina dontstiiriilmesine kadar yasananlar aktarirken anlattigi

“Bir siire sonra, iste bu askerler, gelip itise kakisa, aga¢c harmanlarinin iistiine

oturdular.”

Ince detay aslinda insanin dogaya kars1 sahip olmadifi saygiyr gdzler oniine
sermektedir. Kabile hayatlarinda gézlemlenebilen dogadan aldig: besin ya da nesneye
saygili yaklagma inceligi belli ki post-modern insanda kalmamustir. Bir tiir bencillik
sarmal1 igerisinde bu insan ¢aligmanin 6nceki bdliimlerinde de ifade edildigi gibi doga

ile yalnizca ¢ikar iligkisi kurmus; tiim bu tahribati kendine hak olarak goérmektedir.

Giirgen, daragacia doniistiiriildiiglinde ¢ok utandigimi ifade eder, ortaliga bir

suskunlugun hakim oldugunu 6ne siirer. Kendince durumu su ifadeler ile anlamlandirir;

“Ne de olsa, onlarin iginde yatan vahsiligin gozle goriiliir bir sekliydim ben.

Gorliniir hale gelen duygulariydim onlarin, diisiinceleri ve davranis bigimleriydim.”

Gilirgen insan elinden c¢ikan siddet araglarimi insanin igindeki siddetin bir
yansimasi olarak nitelemektedir. insanin da garip bir giidii ile bu siddet nesnelerine
baktiginda belirli bir utan¢ duydugu ama yine de bu siddet araglarini kullanmaktan

cekinmedigini en duru sekilde aktarmistir.
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Boliimiin en ilging motifi ise yagamakla, hayatla bagdastirilan agacin dliimle, can
almakla 6zdeslestirilmis bir objeye doniistiiriilmiis olmasidir. Bu islem tabii ki insan
zihni ile ve eliyle gerceklestirilmistir. ESer boyunca yer alan en giiclii ironi de bdylece
kurgulanmistir. Yazarin bu denli giiclii tezatligi bir doniisiimle ayn1 varlikta birlestirmis
olmasi eseri giiglendirdigi gibi okuru da aslinda giindelik oldukca kolay rastalanabilecek

bir durum ile ilgili diisiinmeye —belki de hissetmeye- sevk etmektedir.

Son boliim olan oniigiincli boliime “Utang Daglar1” ismi verilmistir. Hikaye en
tepe noktada bitirilmistir. Utang duygusunun yogunlugu ve derinligi birarada
islenmistir. Eserin en kisa boliimlerinden biri olmasina ragmen okurlarin insanligin
sorguladigi yikict bir son hazirlanmistir. Bu son, insan olmakla herkesin biraz
iistlendigi, lstlenmesi gereken aciyr ve utanct okurlarin yliziine carpmaktadir. Bir
gencin Oliim cezasi, bir 6nceki boliimde en ¢ok olmak istemedigi objeye doniistiiriilen
Giirgen araciligi ile verilir. Onceki béliimlerde mahkumiyetine sekil verecek kisilerden
biri olan marangozun gencecik ¢ocugu 6ldiigiinde hane halki ile birlikte iiziilen Giirgen,
ayni yaslarda bir gencin canini almaya zorlanmistir. Aslinda yazar Glirgen iizerinden iki
gencin de yasaminin insanin yikici, kaotik, savas barindiran ideolojilerinin sonucunda
heba edildigini okurlara sunmaktadir. Bolim tagidigi bu anlamlar agisindan kitabin anti-

militarist fikirlerinin de en yogun oldugu bdliimdiir.

Boliim yine gidigatina paralel bir ¢izgide sonlanmaktadir. Glirgen agaci, daragaci

olmanin utancina daha fazla dayanamaz ve yanip kiil edilmeye karar verir.
“Ne pahasina olursa olsun, en kisa siirede ¢liriiyiip yok edecektim kendimi.

Yillar 6nce, daha kiiciiciik bir fidanken, odun olmamak i¢in biitlin giiciimle nasil
direndiysem, simdi de tam tersini yapacaktim. Odun olmak i¢in direnecektim yani. Bu
sefer de, insani, beni odun yapmaya mecbur kilacaktim. Sonra da, bdyle igreng bir islevi

istlenmektense, yanip kiil olacaktim.” (110)
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Bunlarn soyledikten sonra kararini riizgar aracilig ile tiim ormana duyurmak ister

ve ormana sunlari iletir;

“Duyun ve bundan bdyle bir daragaci olarak bilmeyin beni! Eger Besparmak

Daglari’nin ardindaki diizliikte kuru bir dalim kalmissa, artik ben bir giirgen daliyim!”

(111)

Bu ciimlerle insan eli degmemis biciminden arta kalan parcalarinin bile
doniistiiriildiigii halinden c¢ok daha faydali oldugunu vurgulamaktadir Giirgen. Ayni
zamanda bu ciimleler hem onun hayatina hem de esere veda climlelerini

olusturmaktadir.
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SONUC VE ONERILER
Hasan Ali Toptas’in Ben Bir Giirgen Dalym isimli eseri onceki boliimlerde

cevreci perspektifte incelenmistir. Ancak Onemli olan elde edilen ¢6ziimlemelerin
degerlendirilmesidir. Takibin kolay olmasi agisindan olumlu, olumsuz ve hem olumlu

hem olumsuz olmak iizere ii¢ ayr1 siniflandirma yapilarak bulgulara degerlendirilecektir.

Olumlu Olumsuz

e Doga ile ilgili giincel sorunlardan e insansi 6zelliklerin dogaya aktarilmas,
bahsedilmesi, e Umutsuz duygular asilamas,

o Insamn  dogaya karsi giincel e Dogadaki varliklara ahlaki sorumluluk
tutumuna deginilmesi, yiiklenmesi.

e Insanin doga ile kurdugu cikar

iligkisinin aktarilmast,

e (Cevre sorunlara ¢6ziim sunulmasi,

e Insan ve doga arasindaki organik

bagin varligindan bahsedilmesi,

¢ Bariscil fikirlerin empoze edilmesi,

Tablo I: Olumlu ve Olumsuz Bulgular

[Ik olumlu bulgu giincel cevre sorunlarindan bir tanesine ana sorun olarak
deginilmis olmasidir. Bu giincel sorun kagak aga¢ kesimidir. Orman koruma konusunda
tiim diinyada yetersizlik ve ihmalkarlik mevcuttur. Insanm kiigiik biiyiik demeden farkl:
yollarla ¢evreye zarar vermesi de cevre sorunlarindan bir digeridir ve eser boyunca

islenmektedir.

Bu bilgiler 15181nda diger bir olumlu bulguya bakildiginda tutum temelli yargilarin
coklugu dikkate degerdir. Insanin dogaya kars1 umursamaz, saygisiz tutumu; ikiyiizli
olusu, kendisini doganin iginde degil karsisinda ve dogadan yukarida, istiin

konumlandirmasi yazar tarafindan elestirel bir bicimde okurlara sunulmustur.



Diger bir olumlu bulgu ise insanin doga ile kurdugu iliskinin ¢ikar iligkisi
temelinde sekillenmis olmasinin degerlendirilmesidir. Nitekim insanin vardigi nokta
dogadan saglayacagi faydayir géz oniine almaktadir. Bu yargi dogay1 yalnizca romantik
olarak algilamaktan —ki bu oldukca eski bir yargidir, romantik gelenegin ¢ikis

noktasidir- dogadan elde edilebilecek iiriinlerde asiriya kagilmasina kadar uzanmaktadir.

Cevre sorunlarina yazarin kendi agisindan bir ¢6ziim sunmasi ise yine olumlu
bulgular arasindadir. Ciinkii yalnizca sorunu ortaya koymak yeterli degildir. Eserin bir
¢oziim de sunmast gerekmektedir. Yazar, gelecek nesiller i¢in yesil bir gelecegin
Onemini ifade ettii gibi bu bilince varmadan da g¢evre sorunlarinin ¢dziilmeyecegini

anlatmaktadir. Yazarin ¢evre sorunlarina ¢6ziimii ¢cevre bilincinin olusturulmasidir.

Yazar insan ve doga arasinda organik bir bagin varligmin da altin1 ¢izmektedir.
Bu da insanin yagam dongiisiinde piramitin en iistiinde olmadigini, bu dongiiniin i¢inde
yer aldigint doganin iistiinde ya da karsisinda degil icinde ve yaninda bir canli olmasi
gerekliligi fikrini agilamaktadir. Bu nedenle de insan ve doga arasindaki bagin ele alinig

bigimi olumlu unsurlar arasindadir.

Olumlu bulgulardan sonuncusu ise bariscil fikirlerin eser boyunca agiga vurulmus

olmasidir. Dogaya uygun olan bu bariscil temellerdir.

Olumsuz bulgular ele alindiginda ise nicelik olarak az olsa da nitelik olarak ¢evre

bilinci agisindan zihinleri karistirabilecek bazi 6nemli bulgular ortaya ¢ikmaktadir.

Insans1  6zelliklerin ~ dogaya aktarilmasi giiniimiizde siklikla rastlanan
uygulamalardan biridir. Ancak bu uygulamanin hatali olan kismi doga ile ilgili dogru
olmayan mesajlar icermesidir. Ornegin hayalkiriklig1, {izgiinliik, fedakarlik, mutluluk,
heyecan, korku bunlar insana has durumlardir. Her ne kadar hayvanlar ve bitkiler de

icgiidiisel olarak bu durumlardan bazilarin1 duyumsayabiliyor olsalar da bu duyumsama

63



eyleminin insanin algiladig sekilde olmadig ortaya ¢ikartilmistir. Bu nedenle dogadan
varliklarin bu duygular1 tasidigi, hissettigi ya da yansittigimna inanmak g¢evre bilincini
insan ekseninden kurtaramayacaktir. insandan ve duygularindan bagimsiz olarak doga

vardir.

Eserde yer alan bir diger olumsuz bulgu ise umutsuz bir tonda ilerlemesidir.
Okurlarda insanin degisebilecegine yonelik bir duygu uyandirmadigi gibi hem mevcut
duruma kars1 hem de gelecege kars1 umutsuz bir profil ¢izmektedir. Tarih boyunca pek
cok cevre hakki ve miicadelesi en umutsuz durumlarda kazanilmis ve ortaya ¢ikmustir.

Umutsuz nesiller yetistirmek halihazirda olumlu bir etkiye yol agmayacaktir.

Olumsuz bulgular agisindan son 6rnek ise eserde dogadaki canlilara ahlaki
sorumluluk yiiklenmesidir. Canlilar insanin kurdugu etik kurallarindan ve vicdani
sorumluluklardan bagimsiz oldugu gibi ahlaki sorumluluklardan da muaftir. Eser
boyunca agaglarin insan igin faydali bir objeye donistiiriilme istegi bu eksikligin en

biiylik 6rnegini olusturmaktadir.

Hem Olumlu Hem Olumsuz

e Doganin savunmasiz olarak betimlenmesi,
e Insanin teknoloji araciligi ile doganin kaderine hakim oldugunun
aktarilmasi.

Tablo I1: Hem Olumlu Hem Olumsuz Bulgular

Eserden elde edilen bilgiler dogrultusunda olumlu ve olumsuz bulgularin yam
sira, bu bulgulardan daha karmasik olarak hem olumlu hem de olumsuz nitelik gdsteren

bulgular da yer almaktadir.
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Doganimn savunmasiz olarak betimlenmis olmasi bu bulgulardan biridir. Insanin
teknolojik olarak kazandig1 imtiyaz ve 6zgiirlikk karsisinda doganin savunmasiz oldugu
asikardir. Ancak doganin da kendi yontemleri oldugu gibi insan heniiz doganin
tamamini anlayabilmis degildir. Ister teknoloji ile ister direkt insan eli ile olsun doganin
insan {istiinliigiiniin ne kadarimi tolere edebilecegi bilinmemektedir. insan, yasamini
siirdiirecegi bir gevre olmadan varligimi devam ettiremeyecektir. Ote yandan doganin
savunmasizligi acima duygusu uyandirmaktadir, bu duygu da yine insanin kendini daha
list bir pozisyona konumlandirarak dagitmis olacagi insan merkezli bir tepki olacaktir.
Ayrica anlaticinin direnmesi ama sonucu degistirememesi de bu bulguyu destekler

niteliktedir ve bu durum ¢eliski yaratmaktadir.

Son olarak insanin teknoloji ile doganin kaderine hakim olarak aktarilmasi ise bir
onceki madde ile dogrudan ilintidir. Yukarida da belirtildigi gibi doganin kaderi
konusunda izleyecegi yolun insan tarafindan kestirilebilmesi ger¢ekligi olmayan bir

diistincedir.

Onceki boliimlerde de alint: yapildig: iizere Gaard ¢ocuk edebiyatindan bir eserin
gevreCi olup olmadigimi anlamak i¢in sorulmasi gereken ii¢ basit soru yoneltir; 1-
Metnin ontolojik olarak konumu, kimim ben sorusunu sorar ve kendini iistencil olarak
konumlandirir m1? , 2- Anlatim ekolojik adaletsizlik sorununa bir uygun ve stratejik bir

¢ozlim sunar m1? , 3- Metin dogay1 ne tiir bir aktor olarak ele alir?

Bu sorulara Toptas’in eseri baglaminda cevap verilmek istenirse cevaplar sirasiyla

su sekilde olacaktir;

1- Metin, ben kimim sorusunu sorar ancak kendini {istencil olarak

konumlamaktadir,
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2- Anlatim ekolojik adaletsizlik sorununa bir ¢6ziim sunmaktadir fakat bu ¢6ziim

uygun olsa da stratejik degildir. Ustiinkérii ve detaysiz bir ¢oziimdiir,
3- Metin dogayi; miicadeleci ama savunmasiz bir canli olarak ele almaktadir.

Bu cevaplar goz oOnilinde bulunduruldugunda Toptas’in dogadan bir hikaye
anlattig1 ve bu hikayenin dogruluk paymin yiiksek oldugu ortadadir. Ancak eser ¢evreci
elestirinin standartlarini tastyamadigi i¢in ¢evreci olarak nitelendirilememektedir. Eserin
cevreci olarak adlandirilabilmesi i¢in daha giiclii, daha baskin bir sekilde c¢evreci
diisiinceyi kucaklamasi, 6ziimsemesi ve yansitmasi gerekmektedir. Bu sekli ile eseri
tam olarak ¢evreci bir eser olarak lanse etmek dogru olmayacaktir. Dogru ama eksik,
cevreci olabilecek bir eser demek eserin gevreciligini ancak karsilayacaktir. Bu nedenle
eser, ¢cevre konusunda yalnizca iyi niyetle yola ¢ikmanin ¢evre agisindan bireyi, ¢evreyi

ve kitleleri yar1 yolda biraktigini da gostermektedir.

Bu bulgular 1s18inda, eser her ne kadar cevre ile ilgili sadece olumsuz fikirler
tasimasa da g¢evre diisiincesi ile ilgili fikri olmayan okurlar agisindan sakincali fikirleri
temellendirebileceginden cevre bilinci acisindan tek basina yeterli olmayacaktir. Ancak
cevre ile ilgili belirli miktarda diisiinceye sahip olan okurlar i¢in okunmasi gereken bir

eser olarak onerilinebilir.

Yazarn ise ¢evreci ipuclar1 verse bile kendisinin ve eserlerinin gevreci olarak
degerlendirilebilmesi i¢in diger eserlerinin kapsamli olarak incelenmesi gerekmektedir.
Bu alanda c¢alisan ya da calismak isteyen arastirmacilar i¢in bu yazarin ve tiim
eserlerinin incelenmesi i¢in 6nemli bir kaynak teskil etmektedir. Ayrica bu tarz bir

aragtirmanin alana katkis1 da biiyiik olacaktir.
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OZET
Gec kapitalizm donemi olarak adlandirilan son donemler insanin, cevresel

zararlarmin hat safhaya ulastigi bir dénem halini almigtir. Insanin cevreye verdigi
zararlar son donemde ortaya c¢ikmis degildir, ancak siliregelen tahribatin en yogun

oldugu donem ve doganin bu tahribata toleransinin en aza diistiigli donem bu donemdir.

Yapilan arastirmalar, toplumun bilimsel arastirmalara kayitsiz kaldigini, en
azindan davranis degisikligine yol agacak bir etki uyandirmadigin1 ortaya koymustur.
Insanlarin edebi eserler yoluyla biling kazandig1 ise ortadir. Bu nedenle edebi eserlerin
incelenmesi, elestirilmesi toplumsal ve g¢evresel sorunlarla ilgili asiladiklar1 fikirlerin
ortaya ¢ikartilmasi énemlidir. Ote yandan ¢evre bilincinin asilanmasi i¢in ge¢ dénemleri
beklemek etkisiz; bunu sadece ders programlariyla yapmayir denemek ise agikca

faydasizdir.

Bu bilgiler 1s18inda ¢ocuk edebiyatina g¢evreci elestiri gozliiginden bakmak
giiniimiizde kritik bir 6nem tasimaktadir. Bu durumda erisime en kolay, en popiiler
yazarlardan Hasan Ali Toptas’in Ben Bir Giirgen Dalyyim isimli eseri incelendiginde
cevreci fikirler acisindan olumlu mesajlar verdigi gibi daha derinine inildiginde bazi

negatif mesajlar da verdigi de goriilmektedir.
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ABSTRACT
Era named late capitalism has become the climax of environmental damage that is

caused by human beings. Even though the damage that is caused by human beings is not
new, the tolerence of environment towards the damage caused by humans is minimised

and the continuing destruction of nature by humans is at its highest point in this era.

Surveys show that the public is indifferrent to scientific researches, or at least
scientific researches are not capable of making a difference in the behaviour of the
public. But it is obvious that the public can gain consciousness through literature. Thus,
it is important to study, criticise and reveal the ideas that they indoctrinate about social
and environmental problems. In addition to these, it is useless to wait until late phases
of an individual or give lectures on the topic through education to make him/her gain

environmental consciousness.

In the light of this information, it is crucially important to study children’s
literature from the viewpoint of environmental studies. In this case, when Ben Bir
Giirgen Daliyim by Hasan Ali Toptas, who is one of the most popular and accessible
writers, is studied from the viewpoint of environmental studies, it can be seen that the
work gives some positive environmental messages. Altough when it is studied deeply it

is seen that the work gives some negative messages too.
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