SEMSEDDIN-I ITAKi'NIN RESiMLi ANATOMI KiTABI

Dr. Esin KAHYA

Osmanlilarda tipla ilgili calismalarin daha XIV. asirdan itibaren basla-
digin1 goériiyoruz. XIV. asirda Ishak b. Murat'in Havasii'l Edviye adli eseri
(1389) ayni zamanda Osmanlilarda yazilmis ilk ilmi eserdir. Daha sonra 15,
16 ve 17. asirlarda bu konuda yazilmis olan eserler sayica artmis oldugu gibi
mevzuu itibariyle de c¢esitlenip, zenginlesmistir. XVII. asrin ilk yarisindan
itibaren Osmanlilarda Avrupa etkisi goriilmege baslaniyor.! Bu etkiyi bize
acik olarak gosteren XVI. asrin sonlarinda XVII. asrin baslarinda yasamis olan
Sirvan'li  Semseddin-i Itaki'nin (1572-1632 ?) yazmis oldugu Risale-i Tesrih-i
Ebdan ve Terciiman-1 Kibale-i  Feylosofan adli eseridir. Adnan Adivar "Os-
manli Tiirklerinde ilim" adli eserinde bu eserin Ahmet b. Mansur'un XV.
asirda yazdig1 "Tesrih-i Ebdan" adli eserinin tercliimesi oldugunu iddia ederse
de her iki kitabin mukayesesi bu iddianin dogru olmadigini gosterir. Ahmet
b. Mansur genel olarak konular: ele almis, pek detaylarina dalmamistir; bil-
hassa kas bahsinde bu daha bariz olarak goriiliir. Itaki onun aksine konulari
teferruatlt bir sekilde ele alip incelemistir. Her iki yazarin s6zii edilen eserleri
arasinda konu icabi bir benzerlik varsa da muhtelif bahislerin ele alinis ve is-
lenis tarzi bu kitabin terciime olmadigini gosterir mahiyettedir.

Semseddin-i Itaki'nin kitabinda (1632) her ne kadar isim zikredilmemisse
de, kitabin muhtevasi ve icinde ihtiva ettigi resimler onun Bati'dan etkilen-
digini gostermektedir; ve bu kitap bilhassa XVII. asrin ilk yarisinda bu etkiyi
gostermesi bakimindan onemlidir. Burada yalniz sunu da belirtmek gerektir
ki eser tek basina ele alinirsa sadece bu etkiyi gostermesi bakimindan 6nem
kazanmaz, ayrica icinde ihtiva ettigi anatomik bilgi, resimleri, gosterdigi dil
Ozellikleri ve ihtiva ettigi gayet gilizel anatomi terminolojisi bakimindan da
kiymetli oldugu goriiliir. Eserin Istanbul'un muhtelif kiitiiphanelerinde alt1

1 Sayih, A., Ortacag Islim Diinyasinda ilmi Calisma Temposundaki Agirlasmanin Bazi
Temel Sebepleri (Avrupa ile Mukayese), Arastirma, 1964, 1-69.



172 ESIN KAHYA

niishasi bulunmaktadir; Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Tip Tarihi Enstitii-
sii Kiitiiphanesinde de eserin iki niishasi vardir. Bu niishalardan dort tanesi
resimlidir. Eserin muhtelif niishalart incelenirse gortliir ki ti¢ tanesi XVII.
yizila, digerleri XVIII. ve XIX. yilizyila aittir. Eserin muhtelif niishalar1
karsilastirilacak olursa XVII. yiizyildan XIX. yiizyila dogru imlas1 adeta bir
inkisaf gosterir; gosterdigi imla ve dil hususiyetlerinin de yardimi ile onlarin
tarihlerinin tahmin ve tayini miimkiin olmustur. Eserin gayet giizel bir tlisliibu
vardir. Eserde konu icabi gecen teknik tabirlerin sadece Arapcalarinin veril-
mesiyle yetinilmemis, ayni zamanda Tiirkceleri de verilmistir; bazen Farsca-
lar1 ve Yunancalart da verilmistir. Yukaridaki aciklamadan da anlasilacag:
lizere eserde gayet glizel anatomik terminoloji ile kargilasilmaktadir; mesela
kafa tasina, bag kasesi (cranium), yemek borusuna (oesophagus) bogurtlan
denmesi gibi.

Eseri muhtevasi ve resimleri yoniinden ele alip inceleyecek olursak, muh-
teva bakimindan Islam Diinyasinda oldugu gibi bir konu tasnifi ile karsila-
silir, yani ilkin kisaca hiltlardan bahsedilir, daha sonra kemikler, sinirler, kas-
lar, damarlar, beyin, i¢c organlari ve duyu organlari ele alinip incelenmistir.
Bugilin embriyoloji adi1 altinda apayr1 bir ilim dali olarak ele alinip incelenen
fotlisiin doguma kadar olan inkisafi da, o devirde gerek Osmanlilarda gerekse
Avrupada da goriildiigi gibi, anatomi konularinin sonucusu olarak ele
alinip incelenmistir. Biz yukarida verilen tasnifi bazi farklarla bugiinki ana-
tomi kitaplarinda da gormekteyiz. Kitapta enteresan olan, hirtlardan bahse-
dildikten sonra, diger kisimlara gecilmeden Once, kisa da olsa bugiin histoloji
diyebilecegimiz bir kismi1 ihtiva etmesidir. Burada miifred ve miirekkep uzuv-
lardan bahsedilmektedir. Itaki miifred uzuvlari soyle tarif eder: "azma kemik
derler, coguna da kemik derler". O halde burada bir nevi doku tanim1 yapil-
maktadir; ve bugiin benzer hiicre topluluklarina doku dendigi gbéz Oniinde
bulundurulursa, itaki'nin daha XVII. yiizyilin ilk yarisinda bu tarifin bir
benzerini vermis oldugu goriiliir. Ona gore miirekkep uzuvlar ise "kiillisi ben-
zer olmayan uzuvlardir; yilizden bir parcaya yiiz demezler, ayaktan bir par-
caya ayak demezler". O daha sonra kisaca dokulardan bahseder; bunlar kemik,
sinir, kas ve damarlardir. Bilhassa kaslar hakkinda verilen bilgi ilgi cekicidir,
ornegin kaslarin sekillerine gore ayrilmasi gibi.

Kemikler bugiin de oldugu gibi kafa kemikleri, list taraf kemikleri, alt
taraf kemikleri, gogiis kemikleri ve omurga olmak iizere ayrilmistir. Kemikler
hakkinda verilen bilgiden cok, konu ile ilgili olarak verilen resimler entere-

sandir. Bunlardan bir kism1 Islam Diinyas1 etkisini tasiyan eserlerde goriilen
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resimlere benzerse de bir kismi tamamen farklidir; bunlarda sarih olarak Av-
rupa etkisi goriiliir; bilhassa Vesalius'un Fabrica adli eserindeki resimlerin
bazilarinin benzerlerini' burada bulmak miimkiindiir; 6rnegin bas, iist ekstre-

mite ve gogiis kemiklerini gosteren semada oldugu gibi.’
Daha sonra ele alinan sinir bahsi iki grupta miitalaa edilir:
a) Kafa ciftleri (beyinden c¢ikan sinirler);
b) Omur ilikten cikan sinirler.

Kafa ciftleri, diger Islam yazarlarinda oldugu gibi, yedi tane olarak gdrii-
lirse de, ilkin bugiin de oldugu gibi "olfactory nerves" ele alinir, fakat bu grup
sinirlerin tasnifinde "olfactory nerves" hesaba katilmaz. Bu sinirin, Vesalius'un
Fabricasinda da ayni sekilde ele alindigini ve onun Galenik bu siniri klasifikas-
yonu kabul ettigi halde, klasifikasyona katmaksizin, itaki'de oldugu gibi, ele al-
digin1 goriiyoruz. itaki sinirleri anlatirken, metnin yan tarafinda veya o sinirle
alakali aciklamanin bitiminde o sinirin viicuttaki dagilimini gésteren semayi
da vermistir. Bu resimlerin bir benzerine ne o devir yazarlarinda ne de islam
Diinyas1 yazarlarinda rastlanmadigina goére, yazarin bu resimleri kendisi
¢izdigi distiniilebilir; ayrica bu disiinceyi kuvvetlendiren bir sey de metindeki

aciklama ile bu semalarin uyusmasidir.

Kaslar konusunda verilen bilgi umumiyetle biitiin Isldam yazarlarinda
ve o devir Avrupa yazarlarinda oldugu gibi, biraz karisiktir, fakat mukayese
neticesinde gorilir ki, kaslar konusunda verilen bilgi onlara benzerlik arzet-
mekteyse de ayrilan kisimlari da ihtiva eder; bu ayrilma noktalarinda bugilinki
anatomik bilgi ile uyusan kisimlart da varsa da bazi yanlislar1 da ihtiva et-
mektedir; ornegin dil kaslart hakkinda vermis oldugu bilgi bugiinki bilgiyle
uyusma gosterir. Ayni sekilde Itaki omuz kaslarin1 da gayet giizel izah etmistir,
hatta bu kaslarin origosunu ve insersiosunu gosteren bir sema da vermistir.

Damarlar gerek Islam Diinyasinda gerekse o devir Avrupasinda oldugu
gibi, iki sistem iginde ele alinmistir: venler ve arterler. Venlerin merkezi o
devir bilgisine uygun olarak karacigerdir, onlar muhite kan ve besin gotiiren
sistemi teskil eder. Arterler ise c¢evreye sicakligi ye hayati ruhu gotii-
riirler; onlarin merkezi kalptir. Itaki bu arada ibn Nefis'ten ve onun kan

1 Vesalius, De Humani Corporis Fabrica, Bruxelle, 1964, 133, 136, 141; O'Malley, C. D.,

J. B. de C. Saunders, The Illustrations from the Works of Andreas Vealius of Brussels, New York
1950, 77, 79.

2 Itaki, istanbul, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hiisrev Pasa, 464, Resim 1, 2, 5, 6. (Bkz.
Resim 1, 2).
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dolasimi hakkindaki fikirlerinden de bahsederse de o, ibn Nefis'in bu konuda-
ki fikirlerini anlayamamistir.

Gerek Avrupali yazarlar gerekse Islam Diinyast yazarlar: bazi istisnalar
hari¢ (vena pulmonalis ve arteria pulmonalis) arter ve venlerin birlikte seyret-
tikleri biliyorlardi; fakat bunun iizerinde durup fazla bilgi vermemislerdir;
bu fikir kan dolasiminin kesfiyle ancak degerlendirildi. Harvey'in kan dola-
sim1 kesfini ihtiva eden De Motu Cordis adli eseri 1628'de nesredildi.’ Itaki'nin
kitabini 1632'de yazmis olduguna gore Harvey'den faydalanmis olmasi bek-
lenirse de, o zamanki Osmanli Avrupa ilim diinyas:1 arasindaki kiiltiirel te-
maslar, bilgi aligverisi ve dil baraji dikkate alininca, esasen bu kadar kisa bir
zaman icinde Itaki'nin kan dolasimi kesfinden haberdar olmasina imkan
olmadigi ortaya c¢ikar.

itaki'de daha sonra beyin ele alinmistir. Beyin ve omur ilik bugiin sinir
sisteminin merkezleri olmasi nedeniyle, sinirler anlatilirken ele alinir, ama
gerek Islam yazarlari, gerekse de Itaki ve o devir Avrupa yazarlari beyin ve
omur iligi miistakil olarak ele alip incelemislerdir. Beyin konusunda itaki'de
verilen bilgide orijinalllik yoktur; ancak kafa ciftlerinden optik sinirin yerini
gostermek icin cizilen semadaki beyin kesitlerinin Vesalius'un Fabrica'sindaki
bazi beyin kesitlerine benzerlik gosterdigi asikardir.’

Osmanli ilim adamlarindan Davud el-Antaki ile (1541-1599) itaki'yi
mukayese ederken, Davud el-Antaki'nin beyin hakkinda bazi erteresan bil-
giye sahip oldugunu goriiyoruz; ona gore beyin kabarmig et gibidir; beynin
bir kismi beyaz ete benzer. Bu beyaz kisim beynin dis tarafindan sinirlerin
bozulmamasi icin onlarin tzerinde bulunan yag tabakasidir. Boylece Antaki
beynin disinda ak, icinde boz maddenin bulundugunu belirtiyor.

Daha sonra itaki, duyu organlarini ele alip incelemistir; bunlardan o,
ilkin gozi ele alir; daha sonra burnu, kulagi, ve sonuncu olarak dili ele aldigini
goriiyoruz. O devirdeki teknik imkanlar nedeniyle bu konuda verilen bilgi
bugiine nisbetle pek geri ise de devri Avrupa yazarlariyla karsilastirilinca bu
konudaki bilginin inkisafi icin daha bir miiddet beklemek lazim geldigi anla-
silir.

1 Harvey, Gulliam, Etude Anatomique du Mouvement du Coeur et du Sang chez les Ani-
maux, Frarisizcaya terclime eden Charles Leubery, Paris 1950.

2 Vesalius, Andreas, De Humani Corporis Fabrica, Bruxelle 1964, 608, 610; O'Malley,
C. D., Saunders, J. B. de, C. M., The Illustrations from the Works of Andreas Vesalius of Brus-
selle, New York 1950, 191, 193; itaki, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi (miize kism), T. 2662,
resim 6. (Bkz. Resim 3).
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Davud el-Antaki diger yazarlardan farkli olarak "dokunma duyusundan”
bahsetmistir. Ona gore, biz bu hissi deri ile aliriz; temasla dort cesit duyuyu
almak mimkiindir: sicak, soguk, sert ve yumusak; bu his viicudun her tara-
finda olmakla beraber avug icinde en fazladir.

itaki'nin eserinde i¢c organlar, Islam Diinyas: yazarlarinda, o devir Av-
rupa yazarlarinda ve bugiin de, oldugu gibi, sistemler seklinde ele alinir. Bu
kitapta ilkin solunum sisteminin ele alindigin1 goriiyoruz; burada trachea ve
akcigerlerden bahsedilir. Itaki de Galen ve diger eski yazarlar ve bugiin de
oldugu gibi, akcigerleri bes loplu olarak kabul eder, fakat ona gore, Galen'de
de oldugu gibi, bu besinci lop (sag akcigerin liciincii lobu) diger loplar gibi
ven ve arter ihtiva etmez, o sadece vena cavaya destek vazifesi gormektedir.
Vesalius'da ise akcigerlerin dort loplu oldugu goriilmektedir. Vesalius'un
Fabrica'sinda  akcigerler ve tracheay1 gdsteren semanin' bir benzerini itaki'nin
kitabinda da gériiyoruz.’

Kalbin de beyin gibi bir sistem icinde degil ayr1 olarak ele alinip inceledi-
gini goriiyoruz. Itaki kalp hakkinda Galenci goriisii, yani kalbin iki karincigi
oldugu goriistiinti savunmakla beraber Aristocu goriisii de kitabinda verir; kalp
hakkinda ibn Nefisi'in goriisiinii de vermekle birlikte onu tenkit eder (ibn
Nefis kalbin sag ve sol karincigr arasinda goriilen ve goriilmeyen delik
olabilecegini reddediyor.’) Kalbin kulakciklarinin fonksiyonu ise anlasilama-
mis; bliylik damarlarin (arteria pulmonalis ve aorta) agzi olarak kabul edil-
mistir. Kalbin yapist konusunda diger yazarlara nisbetle bugiline gére en dogru
bilgiyi AH b. Abbas (6l. 994) vermistir; o kalbin farkli pozisyondaki liflerden
meydana geldigini soyler; ayrica o, damar sistemini anlatirken, arterlerin
yapisini da bugiine ¢ok yakin bir sekilde aciklar.

itaki sindirim sisteminde yemek borusu (oesophagus), mide, bagirsaklar,
karaciger, safra kesesini ele alip incelemistir, islam Diinyasi ve o devir Avrupa
yazarlarinda oldugu gibi, fakat genellikle bezler ve fonksiyonlar1 o devirde
heniiz iyice anlasilamadigindan, sindirim fonksiyonu da iyi bilinmiyordu;
onlar sindirimi midede baslatiyorlardi. Mide hakkinda o devir yazarlarinin

1 Vesalius, Andreas, De Humani Corporis Fabrica, Bruxelle 1964, 568; O'Malley, C. D.,
Saunders, J. B. De, C. M., The Illustrations from the Works of Andreas Vesalius of Brusselle,
New York 1950, 182-183.

2 ftaki, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi (miize kismi), T. 2662, resim 18 (Bkz. resim
4).

3 Meyerhof, Max, Ibn an-Nafis (XIII) and his theory of Lesser Circulation, ISIS, cilt 23
say1 65, 1935, s. 100-120.
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verdigi bilgi birbirine benzer; yalniz Davud el-Antaki digerlerinden farkl
olarak mideyi insanda incelemekle kalmamis, bazi hayvanlarin midesinin
insaninkiyle olan farklarini da belirtmistir. Genellikle bagirsaklar bugiin oldugu
gibi ayrilmistir. Itaki'nin bagirsaklar hakkinda verdigi bilgi, islam Diinyas:
yazarlarinin bu konuda vermis oldugu bilgiye benzerse de fonksiyonlari ba-
kimindan bazi 6nemli ayriliklar: ihtiva eder. Vesalius'un Fabrica’sini gordigi
ve muhtelif Avrupali yazarlardan faydalandigi, zaman zaman belli oluyorsa
da sindirim konusunda Vesalius'da bulunan sindirim sistemi ile ilgili cok glizel
semalar1 biz itaki'de géremiyoruz. Karaciger ve safra kesesi konusunda verilen
bilgi de eski yazarlardaki bilgiye benzerlik gosterir.

Uregenital sistemde, uriner sistem ve genital sistem ele alinir. Uriner
sistem, Galen ve diger eski yazarlarda oldugu gibi anlatilmistir. Bobreklerin
idrar1 stizdiigii biliniyordu; Galen bobrek ve mesane tlizerinde yaptigi deney-
lerle bunu ortaya koymustu, fakat bobreklerin ince yapist tlizerindeki calis-
malar Avrupa da XVII. yiizyil sonlarindan itibaren baslar; bugiinki anatomik
bilgimiz ise XVIII. ve XIX. asirdaki calismalarla hazirlanmistir.' Itaki'nin
kitabinda Vesalius'un Fabrica adli1 eserinde goriilen uriner sistem semalarinin
bazilarinin benzerleri bulunmaktadir.’

Eski yazarlar erkek ve kadin genital sistemi arasinda bir benzerlik bul-
muslar; onlar1 incelerken erkek genital sistemi esas alip, kadinda olan benzer
organ icin de basina disi kelimesini getirerek ayniismi kullanmislardir; 6rnegin
ovarium yerine disi testis demislerdir. Onlarin bu kelimeleri kullanmalarina
sebep biraz da ovariumun yapisini iyice bilmemelerinden ileri gelmektedir. Fa-
kat erkek ve disi iireme organlari arasinda yukarida goriildiigii sekilde bugiin de
bir pararalelizm kurulmaktadir, 6rnegin tuba uterinalar ve ductus defferensler
arasinda oldugu gibi.

Gerek Itaki ve diger Islam Diinyast yazarlari, gerekse Vesalius
ve o devir Avrupa yazarlart erkek ve disi lireme organlarinin madde
ve seklinin farkli oldugunu biliyorlardi; onlara goére sperma kanin testiste
pismesiyle meydana geliyordu. Erkek tlireme organlarindan digerlerine nis-

betle testis ve ductus defferens'i daha iyi anlamislardi. Prostattan ilk defa

1 Fulton, F. John, Sellected Readings in the History of Physiology, Springfield, Illinois
1966, 347-349.

2 Vesalius, Andreas, De Humani Corporis Fabrica, Bruxelle 1964, 315, 371; O'Malley,
C. D., Saunders, J. B., de C. M., The Illustrations from the Works of Andreas Vesalius of Brussel-
le, New York 1950, 167; Itaki, Istanbul, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hiisrev Pasa 464, Resim
25. (Bkz. Resim 5).
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Massa bahsetmistir, daha sonra Vesalius'da ondan bahsedildigini goriiyorsak
da Itaki'de ayni seye rastlayamiyoruz. Itaki penisin icinde, ibn Sina'da oldu-
gu gibi tlic gecit oldugunu kabul etmistir. Vesalius ve bazi Avrupali yazarlar
iki tane gecit oldugunu ileri sirmiislerdir; bugiin penisin icinde bir tek gegit

oldugu biliniyor.

itaki'de, Vesalius'da bulunan bazi testis semalar1’ bulundugu gibi ken-

disinin cizdigi belli urogentital sistemi gdsteren bir sema da vardir.’

itaki kadin iireme organlarindan olan uterusun, iki gézlii oldugunu soyler;
eski yazarlarda da biz ayni diisiince ile karsilasiyoruz. Onlar meme sayist ile
uterus arasinda bir miinasebet oldugunu diisiinmiislerdir. Michael Scot (tak-
riben 1178-1234) tarafindan uterusun yedi gozlii oldugu ileri siiriilmiistiir.’
Daha sonra Vesalius'da bir tek gozlii uterusa rastliyoruz. Itaki uterus hakkinda
bilgi verirken, onun iki gozlii oldugu sdylemistir; fakat onun kitabindaki disi
genital sistemi gosteren semalarinda uterus tek gozli olarak resmedilmistir.
Bu semalar Vesalius'daki uterus semalarina benzemez, ¢linki Vesalius resimle-
rinde kdpek uterusunu gésterir;* uterus o semalarda iki boynuzlu olarak goste-
rilmistir. itaki bu genital sistem semasini kendisi ¢cizmis olamaz; resimde, yiiz
hatlarindan da anlasilacag: iizere, Avrupali hanim tipi goriilmektedir. Ayrica
bu figiiriin yanindaki fotiis resimleri de yer alir.” Dis disi genital organlar
hakkinda Itaki'de pek bilgi yoktur, fakat Ali b. Abbas ve Davud el-Antaki'nin
kisa da olsa bu konudan bahsettiklerini goriiyoruz. Disi genital organlarindan

ovarium ve tuba uterinalar ise pek iyi anlasilamamistir.

Gerek Dogu gerekse Batida yazarlar embriyolojiyi anatominin bir kismi
olarak ele almislardir; bu konuda verilen bilgi genel hatlariyla birbirine ben-
zer. {taki dahil bu konuda XVII. yiizyil sonlarina kadar bu konuda verilen
bilgide pek degisiklik olmamustir. Ilk memeli yumurtasinin 1827 tarihinde
bulundugu g6z oOniinde bulundurulursa, fotius iizerinde yapilan muhtelif ca-
lismalara ragmen ilk tesekkiil safhalarinin daima muphem kaldigi goériilmek-

1 Vesalius, Andreas, De Humani Corporis Fabrica, Bruxelle, 1964, 372, 374; O'Malley,
C. D., Saunders, J. B. de C. M., The Illustrations from the Works of Andreas Vesalius of Brus-
selle, New York 1950, 169.

2 Itaki, Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Hiisrev Pasa, 464, resim 23. (Bkz. Besim 6).

3 Singer, Charles, Short History of Anatomy and Physiology from the Greek to Harvey,
New York 1957, 83.

4 Vesalius, Andreas, De Humani Corporis Fabrica, Bruxelle 1964, 381-382.

5 ltaki, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi (miize kismi), T. 2662, (Bkz. Resim 20).
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tedir. Itaki embriyonun anlatimina ilk tesekkiil eden organ meselesiyle basla-
mistir. Itaki de dahil bir cok yazarlar, Aristo gibi ilk meydana gelen organin
kalp oldugunu kabul etmislerdir; fakat Razi gibi bazi yazarlar karacigerin,
bazilar1 da (Hippokrates) beynin ilkin meydana geldigini kabul etmislerdir.
Fakat hepsi de kalp, karaciger ve beynin ilk meydana gelen {i¢ organ oldugu
noktasinda birlesmislerdir. Onlar embriyonun inkisafint dort safhada incele-
mislerdir. Gerek o devir Bati yazarlari, gerekse Dogulu yazarlar fotiis tizerinde
li¢ zar bulundugunu soylerler; bugiin de fotiis lizerinde ti¢ zar oldugu kabul
edilmektedir. Vesalius'da fotisiin tesekkiiliinii gosteren muhtelif semalara
itaki'de de rastliyoruz; bunlar Vesalius'un kopek placentasindan edindigi
bilgileri insana malettigini gostermektedir. Onun Galenik embriyoloji izah-
larint bu resimler gayet iyi aksettirmektedir.'

Yukarida verilen bilgiden de anlasilacag: iizere Tiirk-islam Diinyas: ge-
lenekleri itaki'de halda devam etmektedir. Islam Diinyasi, dolayisiyla Itaki'de
Galen'in etkisi biiylik capta goze carpmaktadir. Ancak bu etki XVI. asir ve
XVII. asir Avrupasinda da tamamen ortadan kalkmamistir, 6rnegin 1543'de
yazdigr Fabrica (De Humani Corporis Fabrica) adli eseriyle Galen otoritesini
yiktig1 kabul edilen Vesalius'da hala genis Olciide Galen etkisi hissedilmektedir;
onun, 6rnegin, kafa ciftleri tasnifi Galeniktir. Ayrica onun yukarida s6zii edilen
kitabinda (Fabrica) vermis oldugu resimler, mesela beyin semalar1 gayet te-
ferruatlidir; bagirsaklart resmederken appendix  vermiformisi  gOstermistir,
fakat bu resimlere paralel olarak orada cizilen, resmedilen seylerin izahina
kitabinin metninde rastlayamiyoruz; hatta onlarin bir¢cogunun metinde adi
bile gecmiyor.

itaki'nin muhtelif yazarlarla yapilan mukayesesinde, sadece Itaki ve
Vesalius'da rastlanan miisterek noktalara rastlanmistir, fakat bunlar itaki'nin
Vesalius'un Fabrica'sindan veya o devirde yazilmis bir baska eserden muhteva
bakimindan etkilendigini ispata kafi degildir. Eserin ihtiva ettigi resimler icin
ayni sey sdylenemez, zira onlar acik¢a Itaki'nin Vesalius'un kitabini ve o devir
anatomisiyle ilgili Avrupa menseili bazi1 resimli anatomi kitaplarini gordiigiini
gostermektedir. Itaki'nin eserindeki resimlerin Vesalius'unkiler kadar iyi ol-
mamasi1 tabiidir; Vesalius ve cagdasi yazarlarin kitaplarindaki resimler res-
samlar tarafindan c¢izilmistir, halbuki ayni imkan ayni devirdeki Osmanl

1 Vesalius, Andreas, De Humani Corporis Fabrica, Bruxelle 1964, 382; O'Malley, C. D.,
Saunders, J. B. de C. M., The Illustrations from the Works of Andreas Vesaliusof Brusselle,
New York 1950, 175.
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ilim adamlar1 icin mevcut degildi. Itaki'nin kitabindaki resimler ii¢ gruba
ayrilabilir; ilkin eski anatomik resimlere benzeyen, basi ters donmiis vaziyette,
yuvarlak yiizli, cekik gozli figiirler; bunlar Ahmet b. Mansur'un "Tesrih-i
Ebdan" adli eserindeki resimlere benzer. Ikinci gruptaki resimler Vesalius'un
Fabrica'sindaki resimlere benzeyenlerdir. Uciincii grup ise Vesalius'un ese-
rinde bulunmayan, fakat Avrupa menseili oldugu belli, modern bir hava tasi-
yan resimlerdir, bilhassa kadin ve erkek genital organlarini, kaslari gosteren
resimlerde oldugu gibi. Bu son grup resimleri Itaki'nin kendisinin ¢izmis oldugu
akla gelirse de, metindeki bilgiyle uyusmamasi bakimindan bu ihtimal zayif-
lamaktadir. Son iki grup resim su ihtimali ortaya ¢ikarmaktadir: itaki bu re-
simlerin bulundugu kitaplar1 gérmiistiir. Itaki'nin kitabinda bu resimler gelisi
glizel degil, mevzuularina goére yerlestirilmistir.

Vesalius'un izahlar1 kitabindaki resimlerle uyustugu halde, Itaki'deki
bu resimler metinle uyusmaz; 6rnegin metinde uterusun iki gozii oldugu soy-
lendigi halde, resimde bir gozlii olarak resmedilmistir. O halde, o Vesalius'un
Fabrica'sint okumamis, veya Latince bilmemesi sebebiyle okuyamamistir;
fakat o resimleri gormiis, onlardan etkilenmis, onlardan bir kisminit kitabina
aktarmistir; hatta o muhtemelen, sadece Vesalius'un kitabini degil, o devirde
bu konuda yazilmis baska kitaplart da gérmiis, onlardan da bir kac resim al-
mistir. Biitlin bu resimlerin yaninda, yukarida da yer yer belirtildigi gibi, kendi
cizdigi semalara da rastlanir. Bu semalar metinde verilen bilgiyle uyustugu
gibi ayrica stil bakimindan onun Avrupa menseili resimlerden de etkilendigini
gosterir. O resimlerde artik bas eski stil resimlerde oldugu gibi ters resmedil-
memistir, eski devir resimlerinde goriilen yiiz hatlari daha yumusamistir, fa-
kat tam olarak da Avrupai degildir, 6rnegin kafa ciftleri ve omur ilikten ¢ikan
sinirlerin viicuttaki dagilisin1 gosteren resimlerde oldugu gibi.

O halde gériililyor ki Itaki'nin bu eseri daha XVII. yiizyilin baslarinda
Osmanli-Avrupa ilmi temasinin mevcudiyetini goéstermektedir; fakat iki top-
lum arasindaki etkiyi ispatlamak bakimindan zayif kalmaktadir. Bu eser o
devirde Avrupada yazilmis kitaplart, Osmanli ilim adamlarinin, hi¢ degilse
doktorlarinin, gordiiklerini, hatta muhteviyatindan degilse bile, ihtiva ettik-
leri semalardan, resimlerden faydalandiklarini ispat eder. Muhtemelen onlarin
muhtevasindan faydalanmalarina engel olan dil baraji olmustur; bu hi¢c olmas-
sa Sirvan'li Semseddin-i Itaki icin bdyledir. XVII. asrin ikinci yarisinda bu
barajin da ortadan kalktigini goriiyoruz. Halep'li Salih b. Nasrullah'in (6l.
1670) Oswald Croll'iin (6l. 1609) Basilica Chymica'sinin terciimesi bunun en
acik ispatidir.
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