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Öz: İ nsan hayat ı  her ş eyden daha önemli ve değ erlidir. Bir insan ı n iş gücüne kat ı lmas ı  için gereken süre 
ile eğ itimi ve yeti ş mesi için harcanan para hesaplanamaz boyutlardad ı r. Bir i ş  kazas ı n ı n veya meslek 
hastal ığı n ı n yol açt ığı  ekonomik kay ı p, bu kazay ı  önlemek için yap ı lan harcamalarla k ı yaslanmayacak ölçüde 
yüksek olmaktad ı r. Bu çal ış ma ile özellikle tar ı m sektörü ve di ğ er sektörlerdeki i ş  kazas ı  ve meslek 
hastal ı klar ı n ı n ekonomide yol açt ığı  kay ı plar ortaya konularak, bu konuda önlem alman ı n gereğ i ve önemi 
vurgulanmaya çal ışı lm ış t ı r. Tar ı m sektöründe ortalama kaza maliyeti 7.250$, di ğ er sektörlerde 3.996$, sektörler 
ortalamas ı nda 4.011$ bulunmu ş tur. Buna göre, bir tar ı msal kazan ı n maliyetin di ğ er sektörlerdeki kaza 
maliyetinden %81 daha fazla oldu ğ u ortaya konmu ş tur. 

Anahtar Kelimeler: Tar ı msal i ş  kazalar ı , meslek hastal ığı , i ş  kazas ı  maliyeti. 

A Study on the Costs of Agricultural Work Accidents 
and Occupational Illnesses in Türkiye 

Abstract: Numan life is very important and valuable of all things. The needed duration of a person to join 
labor-force, education and upbringing costs are not estimated. The loss of value that an occupational accident 
or illness caused is so high that it can not be compared with preventing cost. With this study, it is aimed to 
emphasize the importance and necessity of taking precautions by the way of putting forth the economic costs 
caused of occupational accidents and illnesses especially in agricultural and other sectors. The average cost of 
occupational accident for agricultural sector has been found $7.250, $3.996 for other sectors and $4.011 for 
whole sectors. As a result, an agricultural occupational accident costs 81% more than other sectors. 

Keywords: Agricultural work accidents, occupational illness, cost of work accidents. 

Giriş  

İş  kazalar ı  ve meslek hastal ı klar ı , günümüzde 
baş ta geliş mekte olan ülkelerde olmak üzere birçok 
maddi-manevi zarara yol açmaktad ı r. Çeş itli ara ş t ı rma 
sonuçlar ı  tar ı m sektöründe hem kaza riskinin 
daha yüksek, hem de maliyetli oldu ğ unu ortaya 
koymaktad ı r (Pickett ve ark. 1999, McCurdy ve 
Caroll 2000, Solomon 2002, Leigh ve ark. 2001). Ünal 
ve ark. (2008a), Türkiye'deki i ş  kazalar ı  karakteristi ğ ini 
ortaya koymu ş lar ve i ş  kazas ı  sonucu ölümlerin 
geli ş miş  ülkelerin çok üzerinde oldu ğ unu 
belirtmi ş lerdir. 

16 Haziran 2006 tarihinde 26200 say ı l ı  Resmi 
Gazetede yay ı mlanan 5510 say ı l ı  Sosyal Sigortalar ve 
Genel Sağ l ı k Sigortas ı  Kanunu (SSGSSK)' na göre i ş  
kazas ı ; 

"a) Sigortal ı n ı n iş yerinde bulundu ğ u s ı rada, 

1  Kastamonu Üniv. Fen Bilimleri Enstitüsü-Kastamonu 
2  Kastamonu Üniv. Meslek Yüksekokulu-Kastamonu 

b) i şveren taraf ı ndan yürütülmekte olan i ş  
nedeniyle veya görevi nedeniyle, sigortal ı  kendi ad ı na 

ve hesab ı na bağı ms ı z çal ışı yorsa yürütmekte oldu ğ u i ş  
veya çal ış ma konusu nedeniyle i ş yeri d ışı nda, 

c) Bir i şverene bağ l ı  olarak çal ış an sigortal ı n ı n, 
görevli olarak i şyeri d ışı nda başka bir yere 
gönderilmesi nedeniyle as ı l i ş ini yapmaks ı z ı n geçen 
zamanlarda, 

d) Emziren kad ı n sigortal ı n ı n, çocuğ una süt 
vermek için ayr ı lan zamanlarda, 

e) Sigortal ı lar ı n, i şverence sağ lanan bir ta şı tla 
i ş in yap ı ld ığı  yere gidi ş  geliş i s ı ras ı nda, meydana 
gelen ve sigortal ı y ı  hemen veya sonradan bedenen ya 
da ruhen özre uğ ratan olayd ı r", meslek hastal ığı  ise 
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araş t ı rma" 

"sigortal ı n ı n çal ış t ığı  veya yapt ığı  i ş in niteliğ inden 
dolay ı  tekrarlanan bir sebeple veya i ş in yürütüm 
şartlar ı  yüzünden u ğ rad ığı  geçici veya sürekli hastal ı k, 
bedensel veya ruhsal özürlülük halleridir şeklinde 
tan ı mlanm ış t ı r (Anonim 2006). 16. Uluslar aras ı  İş  
İ statistiğ i Uzmanlar ı  Konferans ı  sonuç bildirisinde ise 
"ş iddet eylemleri de dahil olmak üzere, i ş le bağ lant ı l ı  
olsun ya da olmas ı n bir ya da daha fazla i ş çinin 
yaralanmas ı na, hastalanmas ı na ve ölümüne yol açan 
beklenmeyen veya planlanmayan bir ş ekilde 
gerçekle şen olaylard ı r" diye tan ı mlanm ış t ı r 
(Anonymous 1998). Meslek hastal ığı  ise; "sigortal ı n ı n 
çal ış t ığı  veya yapt ığı  i ş in niteliğ inden dolay ı  
tekrarlanan bir sebeple veya i ş in yürütüm ş artlar ı  
yüzünden u ğ rad ığı  geçici veya sürekli hastal ı k, 
bedensel veya ruhsal özürlülük halleridir" (Anonim 
2006) ya da "i ş  hayat ı ndan kaynaklanan risk 
faktörlerine maruz kalma sonucu olarak olu ş an bir 
hastal ı k" ş eklinde tan ı mlanmaktad ı r (Anonymous 
2002). 

Türkiye'de 1996-2005 y ı llar ı na ili ş kin i ş  kazalar ı  
verileri incelendi ğ inde; tar ı m d ışı  sektörlerde 1996-
1998 y ı llar ı nda 86.422 ila 97.927 i ş  kazas ı  olurken, 
1999-2002 y ı llar ı nda dü ş ü ş  eğ ilimi göstermi ş , ancak 
bu y ı ldan sonra tekrar art ış a geçmiş tir (Ş ekil 1). Bu 
art ışı n yetkililer taraf ı ndan dikkatle izlenmesi ve gerekli 
önlemlerin al ı nmas ı  gerekmektedir. 

Ayn ı  dönemde tar ı m sektörü i ş  kazalar ı n ı n 
1996-2001 y ı llar ı  aras ı nda yükselme e ğ ilimi gösterdi ğ i 
(385-678), bu y ı ldan sonra da dü ş üşe geçtiğ i 
gözlenmi ş  ve 2005 y ı l ı nda 334'e kadar dü ş mü ş tür 
(Ş ekil 2). 1996-2005 y ı llar ı  verilere bak ı ld ığı nda; 
Türkiye'de i ş  kazas ı  sonucu meydana gelen ölümlerin 
1996'de 1492 iken 2005 y ı l ı nda 1096 oldu ğ u ve art ış  
eğ ilimi gösterdi ğ i anla şı lmaktad ı r. Tar ı m sektöründeki 
iş  kazas ı  say ı s ı  1996'da 385 iken 2001 y ı l ı nda 678 ile 
1996-2005 döneminin en yüksek düzeyine ç ı km ış  ve 
bu y ı ldan sonra ise azalmaya baş lam ış t ı r (Ş ekil 3). 
Meslek hastal ı klar ı ndan kaynaklanan ölümlerde ise 
incelenen dönemde önemli bir azalma oldu ğ u 
gözlenmektedir. 1997 y ı l ı nda 191 iken 2005 y ı l ı nda 24 
adet ölüm vakas ı  kaydedilmi ş tir (Anonim 2008a). Bu 
durumda, on sekiz ya şı na gelmiş  istihdam edilebilir bir 
işgücünün ortaya ç ı kmas ı  için doğ umundan eğ itimine, 
beslemesinden bar ı nmas ı na kadar devletin ve ailenin 
yapt ığı  harcamalar göz önüne al ı nd ığı nda bir i ş  kazas ı  
sonucunda iş gücü kayb ı n ı n topluma maliyetinin 
tahminlerin de ötesinde oldu ğ u kabul edilebilir. İş  
kazalar ı  ve meslek hastal ı klar ı  sonucu olu ş an kayb ı n 
parasal olarak ortaya konulabilmesinin, bu kazalar ı n 
önlenebilmesi aç ı s ı ndan önemli faktör olaca ğı  aç ı kt ı r. 
Bu konuda yap ı lm ış  az say ı da araş t ı rma 
bulunmaktad ı r. 

Ş ekil 1. Türkiye'de 1996-2005 y ı llar ı  tar ı m d ışı  sektörlerde i ş  
kazalar ı . 

Ş ekil 2. Türkiye'de 1996-2005 y ı llar ı  tar ı m sektörü i ş  kazalar ı . 

Ş ekil 3. Türkiye'de 1996-2005 y ı llar ı nda i ş  kazas ı  sonucu 
ölüm say ı lar ı . 

Larsson ve Betts (1996)' in bildirdi ğ ine göre 
Heinrich (1930) ve Tan (2001) kaza maliyetinin 
hesaplanmas ı nda görünür (direkt) ve 
görünmez (indirekt) maliyetler olmak üzere iki ayr ı  
faktörü esas alm ış lard ı r. Leigh ve ark. (2006) ise kaza 
maliyetlerini direkt, indirekt ve ya şam kalitesi 
maliyetleri, Aaltonen ve Miettinen (1997) ise direkt 
kaza maliyetleri ve i ş letme denetimindeki kaza 
maliyetleri şeklinde s ı n ı fland ı rm ış t ı r. Danimarka'da 
geliş tirilen Sistematik Kaza Maliyet Analizi (SACA) 
projesinde ise kaza maliyetleri; 
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1-Zaman kayb ı  
2-Malzeme ve materyal kayb ı  
3-Harici hizmetler 
4-Diğ er 	maliyetler 	olarak 	s ı n ı fland ı r ı lm ış t ı r 

(Rikhardsonn ve Impgard 2004). 

Genel kabul gören s ı n ı flama benimsendi ğ inde; 
görünür ve görünmez kaza maliyetleri kapsam ı nda ele 
al ı nacak belli ba ş l ı  kalemler ş u ş ekilde listelenebilir: 

1.Görünür maliyetler 
a) Tedavi giderleri, 
b) Ödenen tazminatlar, 
c) Dava giderleri, 
d) Mali mesuliyet sigorta primleri, 
e) Hasar gören makine teçhizat ı n tamir bak ı m 
giderleri, 
f) Rehabilitasyon giderleri, 
g) Evdeki bak ı m giderleri, 
h) Defin giderleri, 
O Polis, itfaiye, acil ula şı m vb. giderleri (Tan 
2001, Leigh ve ark. 2006). 

2. Görünmez maliyetler 
a) Yeni i ş çinin i ş i öğ renme maliyeti, 
b) Kaza nedeniyle olu ş an işgücü kayb ı , 
c) Geçici verim dü ş mesi, 
d) Fazla mesai maliyeti, 
e) Yöneticilerin mesai kayb ı  (Tan 2001, Leigh 
ve ark. 2006). 

Türkiye'de, iş  kazalar ı  ve meslek hastal ı klar ı n ı n 
durumu konusunda çe ş itli ara ş t ı rmalar yap ı lmakta ve 
bu konuda bilinç düzeyinin art ı r ı lmas ı na ve kazalar ı n 
önlenmesine yönelik olarak kamu ve özel kurulu ş lar 
taraf ı ndan çe ş itli çal ış malar yürütülmektedir. Ancak 
tar ı m sektörünü di ğ erlerinden ay ı rarak kar şı laş t ı rmal ı  
olarak i ş  kazalar ı n ı , meslek hastal ı klar ı n ı  irdeleyen ve 
bunlar ı n kamu ekonomisine olan maliyetini ortaya 
koyan ara ş t ı rmalar yok denecek kadar azd ı r. 
Türkiye'de 2005 y ı l ı  sonu itibar ı yla tar ı m sektöründe 
istihdam edilen nüfusun 2007 Ekim ay ı  değ erlerine 
göre 5.884.000 (Anonim 2008b), zorunlu sigortal ı  
say ı s ı n ı n 47.178 (Anonim 2008c) ve iste ğ e ba ğ l ı  tar ı m 
sigortal ı  say ı s ı n ı n da 178.178 (Anonim 2008d) oldu ğ u 
göz önüne al ı n ı rsa bu sektördeki i ş  kazas ı  ve meslek 
hastal ı klar ı  maliyetlerinin ortaya konulmas ı n ı n ne kadar 
önemli olduğ u anla şı lmaktad ı r. 

Bu ara ş t ı rma ile Türkiye'de tar ı m sektörü ve di ğ er 
sektörlerde ya şanan iş  kazalar ı  ve meslek hastal ı klar ı  
ve ölümler sonucu ortaya ç ı kan görünür ve görünmez 
maliyetleri hesaplayarak konunun önemine tar ı m 
sektörü ve di ğ er sektörleri kar şı laş t ı rarak dikkat 
çekilmek istenmi ş tir. 

Materyal ve Yöntem 

Bu çal ış mada; birincil veri kayna ğı  olarak, 
Türkiye'de i ş  kazalar ı na iliş kin kay ı tlar ı n tutuldu ğ u T.C. 
Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK)'nun 2003-2005 
y ı llar ı na ait istatistiksel verileri kullan ı lm ış t ı r. İş  kazas ı  
ve meslek hastal ı klar ı  istatistiklerine dahil 
edilmedi ğ inden 2926 say ı l ı  kanuna ba ğ l ı  tar ı m 
sigortal ı lar ı  hesaplamalara al ı nmam ış t ı r. İ kincil veri 
kayna ğı  olarak da benzer konularda yap ı lan yurtiçi ve 
yurtd ışı  ara ş t ı rma sonuçlar ı  değ erlendirilmi ş tir. Veriler 
Microsoft-Excel program ı na aktar ı larak düzenlenmi ş  ve 
gerekli grafikler ç ı kar ı lm ış t ı r. 

İş  kazas ı  ve meslek hastal ı klar ı  maliyetinin 
hesaplanmas ı nda hem tar ı m sektörü hem de di ğ er 
sektörlerde görünür maliyetler hesab ı nda SGK verileri 
esas al ı nm ış t ı r. Görünmez maliyetler hesaplan ı rken, 
farkl ı  ara ş t ı rma sonuçlar ı ndan yararlanarak en güncel 
veri olan Rinefort, (1977) 'un buldu ğ u 1:1 oran ı  katsay ı  
olarak kullan ı lm ış t ı r. Görünür maliyetlerden toplam 
i ş gücü kayb ı  hesab ı nda SGK'n ı n benimsedi ğ i 
aş a ğı daki formül kullan ı lm ış t ı r (Anonim 2008b): 

TKG=G İ S+(S İ DP * 75) + (ÖV "7500) 	1 

Bu formülde; 

TKG= Toplam gün kayb ı  
G İ S= Geçici iş  göremezlik süreleri 
S İ DP=Sürekli i ş  göremezlik dereceleri toplam ı  
ÖV=ölüm yaka say ı s ı n ı  temsil etmektedir. 

Görünür maliyetlerden tedavi giderleri için Tan 
(2001)' ı n 314 iş  kazas ı  analizinde hesaplad ığı  kaza 
ba şı na tedavi harcamas ı  esas al ı narak ABD dolar ı  
karşı l ığı  olan 14,82$ benimsenmi ş tir. Meslek 
hastal ı klar ı  maliyet hesab ı nda da ayn ı  yöntem 
izlenmiş tir. Meslek hastal ı klar ı na ili ş kin iş  göremezlik 
derecelerini gösteren bilgi bulunamad ığı ndan i ş  
kazalar ı  için aç ı klanan verilerdeki sürekli i ş  göremezlik 
derecesi ve sürekli i ş  göremezlik say ı s ı  oran ı  meslek 
hastal ı klar ı na uygulanm ış t ı r. i şgücü kayb ı n ı n günlük 
maliyeti hesaplan ı rken ilgili y ı l ı n net asgari ücret 
ortalamas ı na %21 i şveren pay ı  da ilave edilmi ş  ve 
geçerli kur üzerinden ABD dolar ı na çevrilmi ş tir. ABD 
dolar ı  üzerinden hesap yap ı lmas ı nda, yurtd ışı nda 
yap ı lan araş t ı rma sonuçlar ı yla kar şı laş t ı r ı labilmesi ve 
sonuçlar ı n ileride güncel rakamlara dönü ş türülebilmesi 
amaçlanm ış t ı r. 

Sonuçlar ve Tart ış ma 

İş  Kazalar ı  ve Meslek Hastal ı klar ı  

Türkiye'de 2006-2005 y ı llar ı  ortalamas ı na göre, 
kay ı tlara geçen tar ı msal iş  kazalar ı n ı n say ı s ı  402, diğ er 



2003- 
2005 2005 

Tar ı m 

Faaliyet 
gruplar ı 	2003 	2004 

Kaza 
Ort. sig. 	oran ı  
say ı s ı 	(yüz 

ort. 
binde) 

459 413 334 402 43,754 919 
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sektörlerde ise 77.738, toplamda 78.140'd ı r. Ayn ı  
dönemde 100.000çal ış andaki kaza oran ı  tar ı m sektörü 
için 919, di ğ er sektörlerde ise 1282 olmu ş tur (Çizelge 
1). Bu değ erlerin genelde dü ş ük olmas ı  çoğ u tar ı msal 
kazan ı n kay ı tlara geçirilmedi ğ i ş eklinde yorumlanabilir. 

2003-2005 döneminde tar ı m sektöründe 
ortalama 0,7, di ğ er sektörlerde ise 447 meslek 
hastal ığı  vakas ı  gözlenmi ş tir. Tar ı m sektöründeki 
100.000 deki meslek hastal ığı  oran ı  1,60, diğ er 
sektörlerde ise 7,4 olarak hesaplanm ış t ı r. Bu oranlara 
göre meslek hastal ı klar ı  say ı s ı nda oransal olarak 
azalma e ğ ilimi gözlenmektedir (Çizelge 2). 

Araş t ı rma dönemindeki incelenen sektörlere göre 
ölüm vakalar ı  ve ölümlere neden olan temel faktörler 
ise Çizelge 3.'de verilmi ş tir. Buna göre; 2003-2005 
y ı llar ı  o ılalamas ı nda tar ı m sektöründe i ş  kazas ı  
sonucu 7 ölüm olay ı  ya ş anm ış t ı r. Bu dönemde meslek 
hastal ığı  sonucu ise ölüm kayd ı na rastlanmam ış t ı r. 
Tar ı m sektöründe 3 y ı ll ı k ortalamaya göre 100.000 
deki ölümcül kaza oran ı  16'd ı r. Diğ er sektörlerde ise 
ortalama 901 ölüm vakas ı  gözlenmi ş tir. Bu 
sektörlerdeki 100.000 de ölümcül kaza oran ı  15 olarak 
gerçekle ş mi ş tir. 

Çizelge 1. Türkiye'de tar ı m sektörü ve di ğ er sektörlerdeki i ş  
kazalar ı . 

Iş  kazas ı  say ı s ı  

Diğ er 	76,209 83,417 73,589 77,738 6,064,977 1,282 

Toplam 76,668 83,830 73,923 78,140 6,108,731 1,280 

Çizelge 2. Türkiye'de tar ı m sektörü ve di ğ er sektörlerdeki 
meslek hastal ı klar ı . 

Meslek hastal ığı  say ı s ı  
Faaliyet 

2003-2005 	Ort. sig. gruplar ı  2003 2004 2005 	ort. 	say ı s ı  

Tar ı m 	0 	1 	1 	0.7 	43,754 	1.6 

Diğ er 	440 	384 	518 	447 	6,064,977 	7.4 

Toplam 440 384 519 	448 	6,108,731 	7.3 

Çizelge 3. Türkiye'de ölümlü i ş  kazalar ı n ı n 2003-2005 y ı llar ı  
da ğı l ı m ı . 

Faaliyet 
gruplar ı  

Ölümcül 
iş  kazas ı  

ortalamas ı  

Meslek 
hastal ığı  
ölümleri 

ortalamas ı  

Ortalama 
sigortal ı  
say ı s ı  

100000 
de ölüm 
vakas ı  

Tar ı m 7 0 43,754 16.0 

Diğ er 901 9 6,064,977 15.0 

Toplam 908 9 6,108,731 15.0 

Uluslararas ı  Çal ış ma Örgütü (ILO) tahminlerine 
göre 2001 y ı l ı nda dünyada 351.251 ölümle sonuçlanan 
iş  kazas ı  olmuş , 2,2 milyon kad ı n ve erkek i ş  kazalar ı  
ve meslek hastal ı klar ı  dolay ı s ı yla hayat ı n ı  kaybetmiş tir. 
Ancak ILO'ya rapor edilen ölümlü i ş  kazas ı  say ı s ı  
sadece 41.748'dir (Anonymous 2005). Yine ayn ı  
kaynaklara göre her y ı l 270 milyon insan iş  kazalar ı , 
160 milyon insan ise meslek hastal ı klar ı  sonucu ortaya 
ç ı kan zararlara maruz kalmaktad ı r (Anonymous 2008). 

İş  kazalar ı n ı n maliyeti: Ara ş t ı rma verilerine 
göre; Türkiye'de 2003-2005 y ı llar ı  için kay ıtlara geçen 
i ş  kazalar ı n ı n yol açt ığı  geçici ve daimi i ş  göremezlik ile 
ölüm vakalar ı  sonucu oluşan görünür maliyetler 
toplam ı  tar ı m sektöründe ortalama 1.323.464$, di ğ er 
sektörlerde 153.126.912$, sektörler toplam ı nda 
154.450.376$ olarak hesaplanm ış t ı r (Çizelge 4.). Buna 
göre tar ı m sektörü maliyetler toplam ı  tüm sektörler 
içinde °/00,86'l ı k bir paya sahip olmu ş tur. Araş t ı rma 
dönemi için toplam i ş  kazas ı  maliyetleri ise ortalama 
olarak tar ı m sektöründe 2.946.927$, di ğ er sektörlerde 
306.253.825$, sektörler toplam ı nda ise 308.900.752$ 
olmuş tur. Kaza ba şı na maliyetler ise ayn ı  dönem için 
tar ı m sektöründe 7.250$, di ğ er sektörlerde 3.996$, 
sektörler ortalamas ı nda 4.011$ bulunmu ş tur. Buna 
göre tar ı msal iş  kazalar ı n ı n maliyetinin di ğ er 
sektörlerdeki kaza maliyetine göre %81 oran ı nda daha 
fazla oldu ğ u gözlenmiş tir. Kaza maliyetleri y ı llar 
itibariyle incelendi ğ inde 2005 y ı l ı  kaza maliyetlerinin en 
yüksek oldu ğ u y ı l olmuş tur. Bu durum bu y ı lda 
meydana gelen i ş  kazalar ı nda ölüm say ı s ı n ı n yüksek 
(2004'de 842 iken 2005'de 1072 ki ş i) olmas ı  ile 
aç ı klanabilir. Gölba şı  (2002) tar ı m alet-makinalar ı  ve 
traktör kullan ı m ı ndan kaynaklanan 574 kazay ı  
incelemi ş  ve bu kazalarda 268 ki ş inin yaş am ı n ı  
yitirdi ğ ini, 237 ki ş inin hafif, 91 ki ş inin ağı r yaraland ığı n ı  
ve 41 ki ş inin de fiziksel engelli hale geldi ğ ini 
belirtmiş tir. Toplam kaza maliyetleri ve çal ış ma saati 
ba şı na dü şen kaza maliyetinden yararlanarak a ğı rl ı kl ı  
toplam kaza maliyeti oran ı n ı  hesaplam ış  ve 1990— 
2001 y ı llar ı  için 0.64-1.98 oran ı n ı  bulmuş tur. ABD'de 
yap ı lan bir ara ş t ı rmada istihdam edilen ki ş i ba şı na 
düşen kaza maliyeti tar ı m sektörü için 5163$, tüm 
sektörler ortalamas ı  ise 839$ olarak hesaplanm ış t ı r 
(Leigh ve ark. 2006). Miller ve Galbraith (1995)'e göre 
ise ölümle sonuçlanan bir kazan ı n maliyeti her bir ölüm 
olay ı  için yakla şı k 12.000$'d ı r. Danimarka'da 27 
iş letmede yap ı lan bir ara ş t ı rmada kaza maliyeti i ş çi 
ba şı na 22-585$ aras ı nda gerçekle ş mi ş tir. Larsson ve 
Betts (1996), Avusturalya'da 40 i ş  kazas ı  üzerinde 
yapt ı klar ı  ara ş t ı rmada; 7 gün veya daha az süreli i ş  
gücü kayb ı na yol açan kaza maliyeti kaza ba şı na 
73,52 Avusturalya Dolar ı , 7 günden fazla i ş  gücü 
kayb ı na yol açan kazalarda ise kaza ba şı na 621,09 
Avustralya Dolar ı  olarak hesaplam ış lard ı r. Larsson 
ve Betts (1996)'in bildirdi ğ ine göre Heinrich (1930), 

Hastal ı k 
(yüz 

binde) 
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görünmez maliyetlerin buzda ğı  örneğ inde oldu ğ u gibi 
görünür maliyetlerin en az 4 kat ı  oldu ğ unu 
savunmaktad ı rlar. Ancak Tan (2001), Türkiye'de 314 i ş  
kazas ı  üzerinde yapt ığı  ara ş t ı rmada tersine bir sonuç 
elde etmiş tir. Ölüm ve sakatlannna ile sonuçlanan ve 
tazminat ödemesi yap ı lan örnek olaylarda görünür-
görünmez maliyet oran ı n ı  3,8:1 olarak hesaplam ış t ı r. 
Larsson ve Betts (1996)'in bildirdi ğ ine göre; değ iş ik 
araş t ı rmalarda görünür-görünmez maliyet oran ı  1:4 
(Simonds ve Grimaldi 1963), 1:1,6 (Levitt 1975), 1:1 
(Rinefort 1977) olarak gerçekle ş miş tir. Yap ı lan 
çal ış malar ı n tarihsel geli ş imi incelendi ğ inde yasal 
düzenlemelerden dolay ı , görünmez maliyetlerden 
görünür maliyetlere bir kay ış  oldu ğ undan görünür-
görünmez maliyet oran ı  değ iş mektedir. Türkiye'de 
2003, 2004 ve 2005 y ı llar ı  için görünmez kaza 
maliyetleri tar ı m sektörü için 1827,02$, 2.509,05$ ve 
7207,13$; sektörler ortalamas ı  ise s ı ras ı  ile 1472,6$, 
2142,31$ ve 3.093,05$ olarak hesaplanm ış t ı r. Tar ı m 
sektöründeki i ş  kazalar ı nda di ğ er sektörlere göre daha 
ciddi yaralanmalar meydana gelmekte (Unal ve ark. 
2008b), bu kazalardan kaynaklanan ekonomik kay ı p 
ortalama olarak di ğ er sektörlerdeki i ş  kazalar ı ndan 
daha yüksek oranda gerçekle ş mektedir ve tar ı m iş  
kazalar ı  yönünden en tehlikeli sektördür (Pickett ve 
ark. 1999, McCurdy ve Caroll 2000, Solomon 2002). 
1992 y ı l ı nda ABD'de tar ı m sektöründe 841 ölümcül ve 
512,539 adet de ölümcül olmayan kaza meydana 
gelmi ş tir. Bu kazalar ı n toplam maliyeti 4,57 Milyar$ 
olarak tahmin edilmektedir (Leigh ve ark. 2001). Buna 
göre kaza ba şı na maliyet ortalama 8901$ olarak 
hesaplanabilir. McCurdy ve Caroll, (2000) ise 1998 y ı l ı  
verilerine göre ABD'de tar ı m sektöründe 780 ölümcül 
140.000 de ölümcül olmayan kaza tespit etmi ş lerdir. 
Kanada'da yap ı lan bir ara ş t ı rmada ise tar ı msal 
kazalardaki ölüm oran ı  y ı ll ı k 100.000 de 11,6 olarak 
hesaplanm ış t ı r (Pickett ve ark. 1999). Türkiye'de ise 
2005 y ı l ı nda kay ı tl ı  tar ı m i ş çi say ı s ı  (47.175) esas 
al ı nd ığı nda 100.000'de 6,13'dür. Solomon, (2002)'a 
göre bu oran İ ngiltere'de 1997-1998 y ı llar ı  için 7,5; 
Almanya'da 15,4 (1996); Fransa'da 12,1 (1996); 
İ talya'da 14,4 (1996); İ spanya'da 4,2 (1996)'dir 
(Solomon, 2002). Türkiye'de bu oran ı n düş ük olmas ı  
çoğ u tar ı m çal ış anlar ı n ı n sigortal ı  olmay ışı  ve tar ı msal 
kazalar ı n kay ı tlara geçmemesi ile aç ı klanabilir. 

Araş t ı rma sonuçlar ı na göre; Türkiye'de 2005 
y ı l ı nda meydana gelen i ş  kazalar ı  sonucu tar ı m 
sektöründe 141.203, sektörler toplam ı nda 13,3 Milyon 
işgünü kayb ı  gerçekle ş miş  ve bunun toplam maliyeti 
tar ı m sektöründe 2 Milyon$, sektörler toplam ı nda ise 
195,9 Milyon$ olmuş tur. SGK verileri (Anonim 2008a)  

ise Türkiye'de i ş  kazas ı  ve meslek hastal ı klar ı n ı n y ı ll ı k 
toplam maliyetinin yakla şı k 4 Milyon YTL oldu ğ u nu 
bildirmektedir. 2005 y ı l ı  Eurostat tahminlerine göre 
2000 y ı l ı nda 15 AB üyesi ülkesinde i ş  kazalar ı  sonucu 
y ı lda 150 milyon i şgücü kayb ı  olu ş mu ş tur ve bunun 
toplam maliyetinin 55 Milyar Euro oldu ğ u tahmin 
edilmektedir (Aaltenon ve ark. 2000). 

Meslek hastal ı klar ı n ı n maliyeti 

Çal ış ma hayat ı ndan 	kaynaklanan 	meslek 
hastal ı klar ı  ve bunlar ı n yol açt ığı  iş gücü kayb ı  ve 
maliyet hesab ı  da oldukça karma şı kt ı r. ILO meslek 
hastal ı klar ı n ı  s ı n ı fland ı rm ış  ve bunlar ı n bir listesini 
yay ı mlam ış t ı r (Anonymous 2005). ABD'de 1993 y ı l ı  
verileri esas al ı narak yap ı lan bir ara ş t ı rmaya göre 
meslek hastal ı klar ı n ı n neden oldu ğ u maliyet 11,24 
Milyar$'d ı r. Bu hastal ı klar ı n içinde en çok pay ı  4,04 
Milyar$ ile sinir sistemi ve duyu organ ı  hastal ı klar ı  
almaktad ı r (Leigh ve ark. 2006). Ara ş t ı rma bulgular ı na 
göre; Türkiye'de 2003-2005 y ı llar ı nda meslek 
hastal ı klar ı  sonucu tar ı m sektöründe ortalama 3.412; 
diğ er sektörlerde 660.136; sektörler toplam ı nda ise 
663.548 i ş  günü kayb ı  gerçekle ş miş tir (Çizelge 5.). 

Toplam i şgücü kayb ı  maliyeti tar ı m sektörü, di ğ er 
sektörler ve toplamda s ı ras ı  ile ortalama olarak 
27.519$, 5.323.043$, 5.350.922$ olmu ş tur. 2003 ve 
2004 y ı llar ı nda tar ı m sektörü kaynakl ı  meslek hastal ığı  
kayd ı  olmad ığı ndan ortalama maliyetler bu sektör için 
dü ş ük ç ı kmaktad ı r. Tar ı m sektörünün toplam maliyetler 
içindeki pay ı  ise %0,51, di ğ er sektörlerin ise %99,49 
bulunmuş tur. Meslek hastal ı klar ı  için yap ı lan tedavi 
giderleri, ödenen tazminatlar vb. harcamalara ili ş kin 
veri elde edilemedi ğ inden maliyet hesab ı na dahil 
edilmemi ş tir. ABD'de 16 eyaleti kapsayan bir 
araş t ı rmaya göre, i ş çilerin çal ış ma ortam ı ndan 
kaynaklanan nedenlerle yakaland ı klar ı  meslek 
hastal ı klar ı n ı n ba şı nda kanser gelmektedir. Bunu 
kronik solunum hastal ı klar ı  ve dola şı m sistemi 
bozukluklar ı  takip etmektedir. Bu hastal ı klar ı n yol açt ığı  
tedavi ve tazminat giderleri 46.000-93.000 ölüm 
vakas ı  için 8-23 Milyar$ oldu ğ u tahmin edilmektedir 
(Leigh ve Robbinson 2004). ABD'de 1999 y ı l ı nda 14 
meslek hastal ığı n ı n maliyeti konusunda yap ı lan bir 
baş ka araş t ı rma sonuçlar ı na göre ise toplam 14,5 
Milyar $'l ı k harcama yap ı lm ış t ı r. Bu harcama içinde 4,3 
Milyar$ ile kanser en çok harcama yap ı lan meslek 
hastal ığı  olurken, bunu 2,2$ ile akci ğ er hastal ı klar ı , 1,5 
Milyar$ ile ast ı m izlemi ş tir (Leigh ve ark. 2003). 
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Çizelge 4. Tar ı msal ve tar ı msal olmayan i ş  kazalar ı n ı n işgücü kayb ı  maliyeti 

G
ö
rü

n
ür

  m
a

liy
e

tl
er

  

2003 2004 2005 
2003-2005 
ortalamas ı  

6.Toplam iş  gücü 
kayb ı  (gün) 

7.Ortalama günlü ücret ($) 

8.Toplam iş  gücü kayb ı  
maliyeti ($) 

9.Diğ er görünür 
maliyetler ($) 

10.Toplam görünür 
maliyet ($) 

Sektörler 

1 . İş  kazas ı  say ı s ı  

2.Geçici i ş  görememezlik 
süresi (gün) 

3.Sürekli iş  görememezlik 
derece toplam ı  

4.Sürekli iş  
görememezlik say ı s ı  

5.Ölümlü yaka say ı s ı  

Oran 

(Y.) 

Görünmez maliyetler 
11.Tahmini görünmez 
maliyetler ($) 

Çizelge 5. Tar ı msal ve tar ı msal olmayan meslek hastal ı klar ı n ı n işgücü kayb ı  maliyeti 

2003 2004 2005 

2003-2005 
ortalama 

oran 

(%) 

Meslek hastal ığı  
Tar ı m 0 1 1 0.7 0.15 

say ı s ı  Diğ er 440 383 518 447 99.85 

Genel 440 384 519 448 100.00 

Geçici iş  görememezlik Tar ı m 0 0.03 0.08 0.0 0.00 

süresi (gün) Diğ er 9,893 11747.97 6624.92 9,422 100.00 
(2004-2005 değ erleri orant ı l ı ) Genel 9,893 11748 6625 9,422 100.00 

Sürekli iş  
Tar ı m 0 0 2 0.7 0.29 

görememezlik say ı s ı  Di ğ er 145 272 263 227 99.71 

Genel 145 272 265 227 100.00 

Ölümlü yaka 
Tar ı m 0 0 0 0.0 0.00 

say ı s ı  Diğ er 0 1 24 8 100.00 

Genel 0 1 24 8 100.00 

Sürekli iş  görememezlik Sürekli iş  görememezlik 
derece toplam ı  derece toplam ı  

Tar ı m Tar ı m 

Diğ er Diğ er 

0 0 

4,959 4,959 

0 0 

9,470 9,470 

137 137 

9,100 9,100 

45.5 45.5 

7,843 7,843 

0.58 0.58 

99.42 99.42 

Genel Genel 4,959 4,959 9,470 9,470 9,236 9,236 7,888 7,888 100.00 100.00 
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381,824 

	

729,487 

	

869,096 

	

660,136 

	

99.49 
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ı 	
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381,824 

	

729,487 

	

869,096 

	

660,136 

	

99.49 

729,487 869,096 660,136 99.49 

Genel 381,824 729,487 

Genel 

	

381,824 

	

729,487 

	

879,334 

	

663,548 

	

100.00 

Genel 

	

381,824 

	

729,487 

	

879,334 

	

663,548 

	

100.00 

Genel 

	

381,824 

	

729,487 

	

879,334 

	

663,548 

	

100.00 

Genel 

	

381,824 

	

729,487 

	

879,334 

	

663,548 

	

100.00 

879,334 663,548 100.00 

Ortalama günlük ücret ($) Genel 

Ortalama günlük ücret ($) 

	

Genel 

	

8.06 

	

10.57 

	

17.74 

	

12.12 

Ortalama günlük ücret ($) 

	

Genel 

	

8.06 

	

10.57 

	

17.74 

	

12.12 

Ortalama günlük ücret ($) 

	

Genel 

	

8.06 

	

10.57 

	

17.74 

	

12.12 

Ortalama günlük ücret ($) 

	

Genel 

	

8.06 

	

10.57 

	

17.74 

	

12.12 

8.06 10.57 17.74 12.12 

Tar ı m 0.00 0.26 

Tar
ı m 
	

0.00 

	

0.26 

	

82,556.91 

	

27,519.1 

	

0.51 
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0.00 

	

0.26 

	

82,556.91 
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0.51 
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0.00 

	

0.26 

	

82,556.91 

	

27,519.1 

	

0.51 
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0.00 

	

0.26 

	

82,556.91 

	

27,519.1 

	

0.51 

82,556.91 27,519.1 0.51 
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ş
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Toplam işgücü kayb ı  
maliyeti ($) 

Diğ er 3,079,068.84 5,882,657.22 

Di
ğ er 
	

3,079,068.84 

	

5,882,657.22 

	

7,008,483.23 

	

5,323,403 

	

99.49 

Di
ğ er 
	

3,079,068.84 

	

5,882,657.22 

	

7,008,483.23 

	

5,323,403 

	

99.49 
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ğ er 
	

3,079,068.84 

	

5,882,657.22 

	

7,008,483.23 

	

5,323,403 

	

99.49 

Di
ğ er 
	

3,079,068.84 

	

5,882,657.22 

	

7,008,483.23 

	

5,323,403 

	

99.49 

7,008,483.23 5,323,403 99.49 

Genel 3,079,068.84 5,882,657.48 

Genel 

	

3,079,068.84 

	

5,882,657.48 

	

7,091,040.14 

	

5,350,922 

	

100.00 

Genel 

	

3,079,068.84 

	

5,882,657.48 

	

7,091,040.14 

	

5,350,922 

	

100.00 

Genel 

	

3,079,068.84 

	

5,882,657.48 

	

7,091,040.14 

	

5,350,922 

	

100.00 

Genel 

	

3,079,068.84 

	

5,882,657.48 

	

7,091,040.14 

	

5,350,922 

	

100.00 

7,091,040.14 5,350,922 100.00 
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Sonuç 

Bu çal ış ma ile tar ı m sektörü ve di ğ er sektörlerde 
yaş anan i ş  kazas ı  ve meslek hastal ı klar ı n ı n ekonomiye 
getirdi ğ i yük ortaya konularak bu kazalar ı n ve 
hastal ı klar ı n önlenmesi için yap ı lacak çal ış malar ı n ne 
kadar önemli oldu ğ u vurgulanmaya çal ışı lm ış t ı r. 
Özellikle tar ı m sektöründe istihdam edilen nüfusun 
5.884.000 (2007 Ekim) ki ş i olduğ u ve ara ş t ı rma 
verilerinin özellikle tar ı m sektörü için zorunlu sigortal ı  
2003-2005 ortalamas ı nda sadece 43.754 ki ş iyi 
kapsad ığı  dü ş ünüldüğ ünde konunun önemi daha da iyi 
anlaşı lmaktad ı r. 

Bu ara ş t ı rma sonucunda 2003-2005 y ı llar ı  
ortalamas ı nda tar ı m sektöründe 402, di ğ er sektörlerde 
77.738, toplamda 78.140 i ş  kazas ı  yakas ı na 
rastland ığı , tar ı msal i ş  kazalar ı n ı n %0,51'lik bir paya 
sahip oldu ğ u anla şı lm ış t ı r. Buna kar şı l ı k tar ı msal i ş  
kazalar ı n ı n toplam i ş  kazalar ı  maliyeti içindeki pay ı  ise 
%0,86'd ı r. Bu durumda tar ı msal i ş  kazalar ı  maliyet 
pay ı n ı n, kaza say ı s ı  pay ı na göre %68 daha fazla 
olduğ u ortaya ç ı km ış t ı r. Kaza ba şı na maliyetlerde ise 
tar ı m sektöründe ortalama kaza maliyeti 7.250$, di ğ er 
sektörlerde 3.996$, sektörler ortalamas ı nda 4.011$ 
bulunmu ş tur. Buna göre, tar ı msal kaza maliyeti di ğ er 
sektörlerdeki kaza maliyetinden %81 daha fazla 
olduğ u anla şı lm ış t ı r. Meslek hastal ığı  say ı lar ı  ise tar ı m 
sektöründe dönem ortalamas ı  0,7, diğ er sektörlerde 
ise 447'dir. Meslek hastal ığı  nedeniyle tar ı m 
sektöründe ölüm yakas ı na rastlanmam ış , diğ er 
sektörlerde ise ayn ı  dönem için 8 adet ölüm vakas ı  
tespit edilmi ş tir. Meslek hastal ığı  nedeniyle toplam 
iş gücü kayb ı  tar ı m sektöründe 27.519$ (%0,51), di ğ er 
sektörlerde ise 5.323.403$ (%99,49) olmu ş tur. 

Tar ı m sektörü çal ış anlar ı n ı n eğ itim seviyeleri çok 
alt seviyededir ve sektörde vas ı fs ı z say ı labilecek ki ş iler 
istihdam edilmektedir. Tar ı m sektörü çal ış anlar ı , 
çal ış ma ortam ı  bak ı m ı ndan da birçok riskle kar şı  
karşı yad ı rlar. Farkl ı  mekanik prensiplerle çal ış an tar ı m 
makinalar ı n ı n çe ş itlili ğ i kullan ı c ı lar üzerinde risk 
oluş turmaktad ı r. Ya ğış , soğ uk, s ı cak, toz gibi d ış  
ortamda kontrol edilemeyen çal ış ma ş artlar ı  da 
tehlikeyi büyütmektedir. Hayvanc ı l ı k sektörünün 
doğ as ı ndaki tehlikeler de dü ş ünüldü ğ ünde, bu etkiler 
eğ itim seviyesi dü ş ük, risk değ erlendirmesi yetersiz 
tar ı m sektörü çal ış anlar ı  üzerinde ciddi yaralanmal ı  ve 
ölümcül kazalara sebep olmaktad ı r. 

Çok kalabal ı k bir tar ı m nüfusuna sahip ülkemizde 
sektördeki i ş  kazas ı  istatistikleri düzgün bir kay ı t 
sistemi olmay ışı  sebebiyle çok küçük bir grubun 
verilerine dayan ı larak yap ı labilmektedir. Sadece 
sigortal ı  tar ı m çal ış anlar ı  için i ş  kazas ı  verisi 
tutuldu ğ undan milyonlarca sigortas ız tar ı m sektörü 
çal ış an ı n ı n maruz kald ığı  kazalar ve bunlar ı n etkileri  

tam olarak bilinememektedir. 	Yasal yükümlülük 
olmas ı na rağ men sigortal ı  i ş çi çal ış t ı ran özel sektöre 
ait i ş letmelerde bile baz ı  kazalar kay ı t alt ı na 
al ı nmamaktad ı r. 

Türkiye'de i ş  kazalar ı  ve meslek hastal ı klar ı  
nedeniyle ortaya ç ı kan ekonomik kay ı plar ı n en aza 
indirilebilmesi için öncelikle her sektördeki tüm i ş  
kazalar ı  ve meslek hastal ığı  olaylar ı n ı n, buna ba ğ l ı  
tedavi harcamalar ı n ı n, tazminatlar ve gerçekle ş en 
araç-gereç hasar bedellerinin ayr ı nt ı l ı  olarak 
kodlanmas ı  ve kay ıt alt ı na al ı nmas ı , izlenmesi 
gerekmektedir. Bir i ş  kazas ı n ı  önlemek için yap ı lan 
harcama ile i ş  kazas ı  sonucu oluş an kayb ı n net bir 
ş ekilde ortaya konmas ı  ve de ğ i ş ik bas ı n-yay ı n 
organlar ı nda duyurulmas ı , özellikle de i şçi ve 
işverenlerin bu bilinçle eğ itilmesi gerekmektedir. Bu 
çal ış ma ile i ş  kazas ı  ve meslek hastal ı klar ı n ı n yol 
açt ığı  ekonomik kay ı plara dikkat çekilmesi ve bu 
kazalar ı n önlenmesi konusunda ciddi bir çal ış ma içine 
girilmesinin gereğ i vurgulanm ış t ı r. 
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