HOMO HABILIS KONUSUNDA TARTISMALAR

Yard. Dog. Dr. Erksin GOLEG*

Homo habilis, Palcoantropoloji, ya da diger bir tanimla Insan
Paleontolojisi koawvsuada ¢alisan bilim adamlanmin bazlan tarafin-
dan "Homo™ genusu igerisinde ele alinmakta ve insan soyafac: gbv-
desinin alt kismlannda yeraldifn kabul edilmektedir.! Ancak Oldu.
viii bofaninda bulunan ilk habilis Srncfi ilc baslayan tartugmaltar (0.
rin Australopithecus genusuna konulmasi gercktigini savunanksra
karg® s0rdOrdlmdstGr.

[l habilis fosili, L.S.B. Leakey tarafindan 1962 yilinds Tanra-
nia'daki dinysca methur buluntu yeri olan Olduvai Gorge'de bulun-
mugtur.’ Leakey bu bofards 3 yil Once (1959) Zinanthropus boiss,
difer bir deyigle Australopithecus boisei'vi bulmug ve bayik ilg gek-
misti.** Ik zamanlar Homo genusuna ait bir drek oldugu zannedilen
Zinjanthropus boised, Dartin Taung fosilinden sonraki ilk Oacmli
buluntudur ve Homo geausuna st bir fosil oldufu zannedilmistir.*
Ancak daha sonralan fosilin bu genusa ait bir omek olmayip, Austra-
lopithecus cinsinin iri formunun -Australopithecus robustusun bir fer-
di oldugu anlaplmsgtir, Dofal olarak her ikisinin de kasifinin LS.B.
Leakey olujunun da etkisivle, habilis buluntulannmn-Zinjanthropus
yanilgisi nedeniyle-Homo genusuna kabull kolay olmamustir. Bunun
bir nedeni de Olduvai'de ecle pegirilen habilis Seneklerinin hepsinin

* D.T.CF. Pakecasteopoloji Anabiim Dali Ofretim Uyei
1 British Meseesn, Natora]l Hibtory, 1980, s, $6-85.
Bmtaap, E 197),
2 Bunow, V., 199, 5 7.
Toaner, NM, 19, 5. 19)
Pionss, D, 1§72, 0. 9. 10, 12, 120, 135141,
3 Laskey, LSRR, 1980, 5. 421-4)5,

** Foull Lows Leakey'ss husta odip, arngtemays pkamadd bir pia meddektay ve
karan Mary Leskey virafodan bplynmmlur,
4 Leakey, LB, 1960, x 42141,
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sok parcali olugu ve rekonstriksiyonlannin cok giichikle vapimala.
rider. Bilindigi gibi kafa kapasitesinin dogru olarak hesaplanabilmesi
#in ber bir parcamin tam yerine konmas: ve diger parcalarla birles-
me agisinin dofru olmas: gok dnemlidir. Olduvai Sreklerd by bakim-
dan talihsizdirler ve gesitli elegtirilere konu olmuglardir.? En yogun
elestiriler Afrika'da kaz yapan diger bir grupian gelmistir. Leakey'ler
ve Lucy'*nin kasifleri olan bu Amerikali grup arasindaki tartismalar
bilim diinyasinca ilgiyle izlenmektedir.

Daha Gnoe de belintigimiz gibi Olduvai'den ¢ikanlan fosiller ba-
z bilim adamlannca Australopithecus cinsine konulmus ve Austra.
lopithecus habilis olarak adlandirilmustic, Yaziouzin bu  béliminde
bu konudaki diislnceleri daha jyi tartsmak amaciyla habilis tliro-
nin Olduvai Srnckierinin eleytirildigi “Lucy™ The Beginning of the
Humankind™ adb kitabin 97 ve 104, sayfalan arasndaki “Fas
Africa: Homo habilis-The carliest man?" bashkl: bélimiind Szet
cevirsivle inceleyelim:

“1959 da Zinj buluntular: (Zinjanthropus bolisei) yalazca Louis
Leakey'i meshur etmekle kalmamss, palcoantropoloji konusunu da
gindeme getirmigtie, 1920 Jer ve 1930 larda Taung bebegi ve Pekin
adamumn kegfinden o glne kadar kamuoyunu by ¢apta ilgilendiren
yeni bir hominid fosili bulunmamisti, Jeoloji ve paleontoloji {iniver-
sitelerde cansikier konular sayilmaktayd Konuyla ilgili kurumlar be-
lirsiz yerlerde kemik aramak igin yapalacak kazlara harcanacak pan
isteklerine sirt gevirmekteydiler. Gazeteler biyle bir konuyu yok si-
yiyorlards,

Ancak Zinj'in Leakey'in eline gegmesiyle konu ihmal edilmekten
kurtulmug oldu. Ulusal Cofrafya Kurumu (National Geographic
Society) Leakey'in caligmalamna fon saglamaya ve kendisivle ilgili
makaleleri desgisinde yaymlamaya basladi. Cabsmalarint sirdiren
Leakey bu kez 1962'de Olduvai'de Australopithecine olmayip gergek
bir insan olan bir bagka hominid losili oldugunu aciklads, Leakey'in
¢evrece iyi bilinen bulgu -ve isimlendirme- egilimi berkesinkinden
Farkli oMugu igin bu yeni bulgunun eninde sonunda neye dondscoedi-
nin merakla beklendifi bir bekleme dbnemine girildi. 1964'de tam
bir rapor geldi. Leakey, Ingiltere'den John Napier, Phillip Tobias

3 Jobusson, D.C, Edey, MA., 1981, & 97-197,

* Lucy; Ethiopin'ds Awash schri pakmlanods, Adis Absta'sm 100 mil kadas
kurey-Sofusunda, Hadar meviiiade bulunmug bir fosidir, Austrapolithacus afaressis ols-

rak jsmleodisilmigir, 33 mdyon yilki bir gegmig olan fouil ylrvlimezs e Goemdl be-
luntularedas biri saydmakeadir.
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(Gitney Afrika’da Dart'in $2rencisi) ve kendssinin de katldifh bir ekip
olujturdu. Bunu izleyen iki il icerisinde bu g kisi Olduvai bofannda
ortaya qikanlan baz yeni fosillerin titiz bir incclemesini yaptilar. Bun-
lann Australopithecine’lerden daha biyiik beyinli olduklanm ve di-
ger bazn yonkrden de Homo cinsi ine sokulmays hak edecek dere-
cede ona benzedifini ileri sOrddler.

Bu bildirinin ¢arpe tarafi bu yeni Homo'nun yag idi. Bu da 1.75
milyon yil, yani Zinj'le vasit Ki. Leakey we arkadaslan Homo
genusunun bilinea yagim bir girpida G¢ katna gikarmeslards.

Yeni buluntuya, Olduvai bogazinda tas aletler yapabilmesini taks
dir etmek amaciyla (Raymond Dart'in teklifiyle) Homoe Habilis (be-
cerikli adam) ad verildi. Habilis hakkinda ¢n azndan bu kadar bilgi
doyurucu idi, Zinj'in alet yapts hichir zaman iyice kantlanamanmis-
u. BSyle ilkel goriinsli insaminkine beazemeyen ¢ok biviik andige
keri, Kiglk bir beyni ve kafatasiun Uzerinde kemikten bir ibigi olan
varatfin alet vapabilecefini -dolayisiyla insanin atasi olabilecefini-
hazmetmek zordu. Zinj'i bir tarala iterek beyni daha biiyiik olan bu
tipi insanin atius) olmaya daha fazla layik gérmek bir diizelime idi.

Ancak bundan sonra habilis konusu afir gitmeye basgladi. Bunun
temel nedeni kamtlann kétl durumuydu. Zira bulunan 4 Sznedin bep-
side iyl korunmamug bir durumdaydi. Genellikle fosillere yapidig gibi
bunlara da adlar verildi. i1k bulunanlar bir mandibula ile 2 kafa ke-
mifi pargasivdi, Bunlara, bulucusuna atfen “Johnny'nin gocugu”
dendi. (Leakey'nin oplunun adi olan Jonathan'a atfedilerck). Ikinci
olarsk “Cindy™ye ait bir alt gene kemigi, ve digleri, Gst gene kemigi-
ne ait parcalar ve kafatasinin bir pargast bulundu. Oglineiisd olan
George'un sadece diglent ve ¢ok kiigik kafatas parcalan vardi Dor-
dinctst olan Twiggy ise pargalanmig bir kafatas ile vedi dis tarafin-
dan temsil edilmekteydi. George'un hikayesi fimitsizlik vericivdi. Fo-
sl, aksamin geg saatlerinde bulundufu igin kayamn icerisinden dikkat-
le gikanimas: gibi ince bir is ertesi giine birakilnusty. Geee vakti Masai®
lerin safar siirlisd Ozerinden gegip, buluntuyn pargalayarak ezdi ve
unufak etti. Parcalann blylk bir ks da bulunamadi. Twiggy ise
sifrlar tarafindan degil, insafsiz bir kays pargasinm basine ile dizles-
misti.

Kafataslanmn pargalanous olmasina ragmen ilk gézlemler bun-
lann muhtemelen G, Afrika’daki ufak yapili kafataslanndan daha
blylik oldugunu digandiiriyordu. Bu kadan da Leakey iin yetesliy-
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di. Leakey, fosillerin homo cinsine ait oldufunu ve biyle simlendiril-
mesi gerektiginde werar etti. Arkadaslar: fosilleri daha iyi tanidikea
ve Homo'yla ilgili difer malzemeyi de buldukca onun Vamnda yeral-
dilar, Tobias kendini kafatasimn rekonstrikslyonuna ve bundan be-
yin Kapasitesi hakkmnda fikir edinmeye adads. Bu soa derecede zor bir
is haline ddndd. Zira kafatass kemikleri o Kadar kiigOkt ki rekoastrik-
suyon srasinds bangi kenanndan yerlegtirilmesi gerektigine karar
verilemiyordu. A¢i hafifce arttikea beyin biyilyor, aq1 daralilines ki
kilg@liivordi. Bu zorluja ragmen Tobias 3 kafatasms birbiriyle kivas-
layarak bunlann beyin kapasitelerinin yaklapk 642 em? (41 inch)
oldufunu hesaplamays basards. Leakey igin 642 cm® cok fazla idi. Bu
hacim ince yapih Australopithecine’lerin ortalama beyin hacminden
200 cm® fazls idi ve ona gore bu d¢ Oldavai bominidi daha geliymis
bir tlr igine girmekteydi.

Fakat bu tirlere Homo denchilir miydi? Niye Australopithecus’
un bagka bir tird olmasindi? Bis homidin bevni ne kadar kigdk ol-
malt ki insan olarak nitelendirilebilsindi? Ve gergekten insamt nasil
tarif edebilirdi ?

Bilim adina yizyildan fuzls bir stirede prehumaniardan bahsede-
rek insanin ne oldugunu iyice belirtmemek insana giiling gelebilir,
Giling olsun olmasin durum budur. Bugin bile insanlifin ne oldugu
tirerinde yeryUziinde yajayan antropolojisti “Bu insandir, bu da de-
gildir.” dedirtebilecek, Gzerinde fikir birligine vanlacak agik bir 8zel-
likler scrisi yoktur. Ancak insanligin ne oldugunu belirtecek highir
standsrtin daha Snceden de olmadifini sbylemck dogru degildir.
Cinkd Keith ve Woodward Piltdown adamimin kafatas: kapasitesini
olgtikleri ginlerde bu soruna gogict bir ¢dzlim getirilmigti. Burada
sorun “bir beyin ne kadar kiiclkse hala insan beyni sayilabilir? dir.
Bunun cevaby da elimizdeki en killik insan beynidir. Bu bir kissr dén-
glddr. Ancak elde daha fazla sayida ve daha ivi fosil olmadifindan
Keith ve cagdaglannin yapabilecekleri ancak buydu. Keith'in hacim
Olglisd olan 750 em® genis SleBde kabyl gorda.

Le Gros Clark en kigiik insan beyni hacmini 700 cm™e indirdi,
Bu da yine gelisigiizel kabul edilmis bir saydir ve insanin elinde olan
cn kiick insan fosil kafa kapasitesini ifade eder, Fakat Le Gros Clark
kendisi yeni bir standart koyduyss da, yeni bir bulgunun kafs kapasi-
tesini azaltabilecedini kabul etmigtir. Clark, difer birgok kimsevi de
zor duruma disiren difier bir sorunls karg-karyiya kalmgtir, O, tiir-
berin bir tek Gzelligiyle uygun bir tariflerinin yapilamayacafim bili
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Iskeletin geriye kalan kismi hakkinda Leakey'in elestirilerinin
dayandifn belli bir nokta vards, Habilisle birlikte bulunan kafatas
digndski malzeme o kadar azd: ki bazlanna bunlann habilis’i yeni
bir tdr olarak tarif etmek icin kullamibigt insafszhik gibi gordamiistd.

Dig konusunda Leakey'in ckibi daha gG¢li bir durumda idi, Ha-
bilis'in molar ve¢ premolarlannda insana has Gzellikler gorllmistd.
Digler yanak-dil dogrultusunda enine Gklldiginde daha dar, dnden
arkaya dofiru ise daha urun idikr. Broom tarafindan yetistirilmis olan
Gliney Afrikal genc palcontolog J. T. Robinson bu bicim degi-
gikliklerinin Onem tagmadifim belirti, Modern bir insan topluly-
gundaki kisiler arauinda Habilis ve Australopithecine'ler arasinda-
kindea ya da gergekten habilis ile Homo erectus arasindakinden daha
fazla bigimsel farklas bulunabilecegini ileri siirdd. Robinson'un gird.
fline gore yalmzea digle ilgili kantlar, Australopithecus il Homo
crectus arasenda diger bir tire yer tammayxcak kadar dar bir alan
birakmakta idi.

Tartisma bir yargiya vanimadan sona erdi, Zira habilis soruny,
bir dldm sonucu ortaya gukmnsti. Aynica daba derin sorunlar, drne-
&m tirlerin nasil saptandigs, bangi dl¢iitlerin kullansldifs ve tiirleria
belirknmesinde farklann en Skide olmau gecektifi sorunlan ortaya
cikte. Tek bir dmek alirsa; bugiin beynin bhyikilga ileri derecede
farkhiik gésterdiginden, tislerin tantmlanmasinda kuskulu bir goster-
gedir, Giniimiz insanimin beyin hacmi 1000 ila 1800 cm® arasinda
olup, alt siun, hacmi 750 jls 1250 ¢em* arasinda olan Homo erectu-
sunki ile kangr. Beyni en bllyik olan erectusun en kichik beyinli sa-
piens ile kiyaslanmas gibi erectus beyin hacmi 500 ila 00 cm® arasin.
da degigen habilis beyin hacmi ile kargir,

Surf beynin blylkIdga ile sonuca varmaya calismanin kigiyi yanks
yola gdtiirebilecei agiktir, Ayrsca keadi tirimizde beynin farkhhklas-
nn sshibinin akil dizeyi ile biylkl0gandeki Snemli derocede iligkils
girilmeyigi durumu daha da agkhiga kavusturmaktadir. Beynin biyiik-
160 daha gok vicudun iriligini yanstmaktadir. Iri adsmlann beyin-
keri de iridir, ancak zekalsn ufak-tefek adamlsrnkinde fazla degil-
dir. Erkekler kadinlardan daha iri olup, beyinleri de onlannkinden
biydktds, ancak heriki cinsin zeka ddzeyleri esittir, Hominidierde
her zaman ileri derecede scksdel dimorfizm gortldiginden fosl kafa-
taslannda da bdyiklak farks olabilecedini kabul ctmek gerekir. Ba-
yik ve kilghk iki kafatzss dlcileri diioda her bakimdan birbirlerine
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Benzivorlarss kiigQZlndn disi biyigénin erkek olma olasthfy ve bil-
yikldk farkina ragmen ikisinin de ayms tire ait olmas gdzden rak
tatulamar,

Bu soruna ¢k olarak vicudun defigik kusmisnnda evrimin degi-
sk huzda olusu ve hayvan serilerini tirlere bolme koausundaki zorluk
daha belirginlesmigtir. Evrimsel c¢urginin gelifiminde highar zaman
Belirli bir kesinti yoktur. Bir Australopithecine ana hig bir zaman bir
msan dofurmaz. Anne ve ofulun iyi belirlenmemiy Szelliklerin bir
karsumina sahip olduklan ve kendilerinin herhangi bir tire sokulma-
koo olanaksiz olacafh bir devre olacakur. Eger bir milyon yillik bir
siroyi kaplayan anagecuk iskeletlerinin tam bir sensini toplamak
=Emkin olsayds tartismasiz olarak insan olmadifx bilinen bir varhk-
m2a tartismasiz olarak insan oldufu bilinen bir varhifa gecis nokta-
s=un teshit cdilmesi bir yana ortalama bir gocis noktasmin bale tesbiti
mamkiin olamiyacakts. Habilis iinde sorun bu idi. Australopithecus
e Homo erectus araunda dar bir gesis alam aperisine digliyordu
we belkide kendisi iin orada yeterince yer yokiu. Leakey habilisin
Be insan ve tOrindnde en eskisn oldufunda israra devam etti. Kar-
gtlan isc onun ince yapil bir australopithesine ve Giney Afnka'daki
mce yapih tirin daha degrjik bir tipi oldufunu iddia cltilr ve
s=sachiklan yer arasinda ikibin mil mesafe bulunaa iki tirGde ban
farklbiklar olabilecegini ileri sirdiler.

Herkesin ortak dijincesi daha fazla saynda ve daha eski fosillerie
daha iyi kanitlann elde edilmesinin gerekli oldugu idi. Fakat ellerinde
Olduvai'dekilerden daha eskisi yoktu. Orada kanlar ancak 2 milyon
il kadar olanimi aydinlatabilmisti. $imdi iki milyon yil olarak belirle-
men Pleistosen devrinin baglangcmia belirkenmesi ile bu lanh antro-
pologlarin giderck artan bir merakla aragtirdiklan bir ara yol olmug-
t=. Bu yolun arkasmda 3 milyon yilik pliosea devri vardir. Bu devs
min derinliklerinde bir yerde Australopithecine’lerin kaynafna ve on-
lann bir birivle iliskisine 1k tutacak ve Homo habilis’e daha iyi bir
gorls agisi ve onun ne oldufuna dair bir jpucu saplayacak daha eski
Bominidler muhtemelen vardir. Belki de daha eski hominidler iginde
3 milyon yil veya daha eski bir tancsi var idi. Bualar biyGk digin-
ke olup insanin tepeyi gormedidi zaman istedigi kadar bilyik digle-
mesine benzer.”

D. Johanson ve M. Edey hakh olarak ¢ldc zihinlerde soru ipare-
& berakacak, cksik drnekler oldugu zaman nc gibi yamigilara digidle-
balecegini vurguluyoriards. Herkesin Homo habilisin ger¢ek bir in-

:
4
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san tlrd olarak kabul edikbilmek igin daha fazla delil bekledifi bir
donemde yeni buluntu Olduvai'den degil, 1000 km. kuzeyden, Tur-
kana (eski adiyla Rudolf) gélinin dofusundan peldi® KNM-ER
1470 adiyla taminan (Kenya National Muscum-EasiRudolf™un bas-
harfleri) fosil buluntudan conra habilis'in veni bir tdr oldufu kanst
kuvvetlendi. Fosil 1972 yilinda L.S.B. Leakey'in offu Richard Lea-
key'in kazi ekibi diyclerinden Bernard Ngeneo tarafindan kichk bir
tepenin yamacinds bulundu.” Pargalannug bir haldeki kafatasint ta.
mambayabilmek igin arazideki kum ve toprafin urun sire ekenerek
ayiklanmasi gerekti, Parcalann birlestirilmesi gorevi Richard Leakey'
in kans: Meave'e verilmigti, Daba sonm Alan Walker'sn da yardimiy-
la burlejtirme iglemi tamamlanarak kafatss kapasitesi okdlda. 200
em’ Hik bu hacim habilis tirénlin Homo genusuna sokulmas: konusun.
daki tereddiitlerin gidenlmesinde son derece yararh oldu. Olduvai
omeklerinin Australopithecus cinsine dahil edilmesi konusunda afur
basan gOrigler, yerini habilis'in Homo genusuna ait bir tdr olmast
perektifi gorisini savunanlann artan sayisina barakn.®

Homo habilis Dogu Afnika’da bulunmus diger hominidlerke -Aust-
ralopithecinclerle-cafidagt. Ancak bu takdirde ortays karmapk bir
tablo gikiyordu; O giine kadar bulunan en eski ve iyi koruamus fosil,
tlkel bir Australopithecine degil, Homo genusunun gelismis bir beyin
hacmine sahip -800 cem? civannda- bir Srmegi oluyordu, 1k incelense-
kre gore Homo habilis'in @stiinde oldugu zannedilen KBS tifinin
yap Polasyum-Argon metoduss gore 2,6 milyon yil olarak belirlen-
misti.* Habilis daha alttaki tabakadan gikanldifs icin dahs da eski
olmas: gerckiyordu. Fakat baluntu yerinde strutigrafi son decece Kar-
mapktl. Depositlerin s1f olusu kolayca ¢rozyona uframalanna ve
birbislerine kangmalarina neden oluyordu, Daha da kotdsd volkanik
tiflerin devamh olmayip, yer yer kesintiye uframasiydi. Bunun so-
nuurda da birbirkerivle karsibstinlabilmeleri son dereos gictl. An-
cak gerek fosilin bulundufu tabakada, gerekse KBS tof tabaksinda
bulunan fauna bu tabskslann daha geng oldufu izlenimini veriyordu.
Nitekim daba sonra yapilen tarihleme arastirmalanyla 2 milyon il
cvannda bir maziye sahip oldugu kabul edildi.'® Bivlece Homo ha-

& Leakey, R., 1932 3 )3

? Leakey. R., 1952, & 32-)%

8 Jobansow, D.C., Edey, MA, 1941, s 136149,
9 Jobansca, D.C., Bdey, MA, 18], & 145

10 Leakey, R, 1979, o, 0585
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behun Australopithecine’lerden daha eski olmasi sonucu ortaya G-
kaa probkemler ¢Hzilmis oluyordu,

Homo habilis su ana kadar vapilan aragrma sonuglanna gore
#k alt yapma serefine sahiptir. Olduvai Bogannda bulunmug olan
ve Oldowan tipi olarak adlandinlan 2 milyon ylhk sakil tag kiltdri-
s0 Homo habilis'in yaptifn kabul cdilmektedir.!!

Buglne kadar bulunmus babilis fosilleri bu tdrdn yayllma ala-
san Australopithecus genusu gibi Afrika kitasryla siniek kaldigim
posiermektedir.
' Buluntu yerleri sbyledir;
|- Tanzania'da Olduvai Bogan'nda,
2- Kenya'da Turkana gblinin dogusunda,
i. Ethiopia’da Omo Vadisinde.

Baz bilim adamlan Ethiopia'da Hadar mevkiinde ve Glney Af-
sks Cumhuriyetinde Australopithecus bulunatu yen olan Swartkrans’
da= akanimis baz fosilleri de habilis tirdne ait olarak nitelendir-
mektedirler.)?

H. erectus'daki kahn kas kemerleri habilis'de gok farla gehigme-
mistir, kafa damn daha ywvarkakur, yiiz nisbeten urundur, beyin ka-
pasitesi daha axdir. (Homo erectus’da kafa Kapasites: 700 em*-1250 cm?
araunda dedisirken,)) habilis'de 460-800 cm* dir. Homo crectus'da
ectalama 1000 cm? iken, habilis'de 800 cm? tlir). M

Homo habilis'in diglerindeki cnamel dokusu, jempanzelerdeki
tpek diz enamel dokusuna benzer. Bilindii gibi sgempanzeler dahs
gok meyvaya dayanan bir beslenme refimi takibederler. Ancak yiye-
eck cesitlerinin arasinda kanncalar, kanath kanncalar (atermites),
bitki 670, kus yumurtalan ve kigOk hayvanlar bulunur'

Homo habilis'in hangi tére dahil edilmesi ve evoim gizgisinde ne-
seve konulmas gerektifi koausunda gesitli gbriyber vardir, Bunlann

il Lealey, R, 10% 5 33

12 Sobasion, D.C., Edey, MLA, 1981, 2. 220,
Oalley, K.P., 1975, 5. 71

13 Jodamion, D.C, Edey, MA 1591, » 10}
Leakey, E., 1979, 5 17.

4 Laakey, RE. Lewia, R, 1977, = 122

15 Leakey, R.E, 1961, 5. 1M,
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baglicas: olan C. Loring Brace ve onunla aym gordsi paylasanlar ev-
nm gensasin basitlestirerck Australopithecus -H. erectus- H. sapiens’e
indirgemiglerdi. Bu Australopithecus ve Homo habilis'in aym grup-
ta toplanmas: demekti. Ancak 1470 no. la kafstasinin bulunusu Bra-
ce’yi bu gemada degisiklik yapmaya zorladi ve Australopithecus ro-
bustus'u Australopithecus afticanus ve Homo habilis'den ayirdy, Ya-
ni Australopithecus africanus ve Homo habilis'i yine aym tlre
koyuyor, buna kargin Australopithecus robustus'u ayn bir tir olarak
ele aliyordu,

Richard Leakey problemi degigik bir gekilde gdzmeye ufragt.
Son zamanlara kadar Dogu Afrika’da Australopithecus genusunua
narin yapili tirdniin varbgm kabul ctmiyor, tim ufak-tefek yapth
omckleni Homo, robust tiplkeri de  Australopithecus olarak tamimi-
yordu.'* Aslinda her ikisi de Australopithecus africanus ve Homo
habilis'i ayn: cinse koyuyor, ancak degisik isimler veriyoriard:.

Hominid evrim gizgisinde 2 milyon yil civannda yasadiklsn ka-
bul edilen bu tdrkerin kendilerinden dnce yasamis hominidletle ne g
be iligkileri oldugu da ayn bir tartisma konusudur. Elimizdeki son arag
trma sonuglanna gire yap ea geng Ramapithecus fosilinin bulundy-
gu & milyon yil ile bahscttigimiz bu tirler arasindaki 6 milyon willik
periyoda ait deliller su gekilde siralanabilir: Bu donemin en eski fo-
silleri Lothagam (5.5 milyon wil) ve Kanapoi'den (4,5 milyon vi)'? gel-
meXtedir. 6 milyon yllk bu déneme ait ea dnemli fosiller Tanzania®
da Garusi yakinlannda Lactoli'de ve Ethiopia'da Hadar'da bulus-
mugtur. 3-3.7 milyon yilbk'* bu hominidler gelismemis bir beyine
-yaklagik 400 cem® 2 sahip olmalanaa kargn, dik ylrdyebilme ozel-
lifine sahiptiler. Laetoli'den bulunmus bir alt cenc kemiginde homi-
nid Ozelbkleriyle birlikte sempanredekine beazer bir kopek dig
(canine) birlikte bulunmaktaydi. Lactoli ve Hadar'da yagamis olan bu
hominidler, Australopithecus genusunda oldugu gibi narin ve iri ya-
pth olan depiik iki fizik yapadaki formlara sahiptiler. Bu dmekler
drerinde ¢alismis olan bilim adamlan bu hominidlerin evrim CLZgIsin-
deki yeri konusunda degisik yorum vapmaktadirlsr, Banlan bu iki
ayn bolgedeks fosillerin -iri ve narin tipleri tlir ayinm: yapmaksnn-
tek bir thri; Australopithecus afareasis’i meydana getirdigini ve ba
turdn 2 milyon yilhk tdm hominidlerin atast oldugunu kabul etmek-

16 Leskey, RE, 193], 5. 7-£75

17 Josason, D.C., Edey, M.A, 1981,
18 Tamner, NM., 1981, 5 41

19 Tamner, .M, 1981, 5, 40,
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tedirler. Onlara gbre narin yapsh tip bu t8rén digilken, iri yapil dmek-
nekler ise ericckleridir.” Ban bilim adamban e fiziksel yaprdaki bu
farkblifa scksiel dimorfizm olarak defeslendirmemekte ve Hadar ile
Lactolide iki ayn tdrin varhfmun sdzkonusu oldufunu diglinmek-
tedirder.! Onlara gore iri yapali denckler Homo genusunun ilkel ti-
pidir ve bu genusun gelisim cirgisi Grerinde yeralmaktadirlar. Buma
karsin daha ufak yapih fosiller Australopithecus tlrlerine nittirier.
Bu gdrigte olan bilim adamlan birinci tlrln Homo habilis’e dogru
giden evrim girgisi dzeninde yer aldifam kabul ctmmektedirler. Richard
Leakey's gire Hadar ve Lactoli dmekleri Homo ve Australopithecus
genuslannin tam ayinm noktasnda bulunmaktadsriar, Clnkl bu nokta
hominid evrim ¢izgisi drerinde daha da eki -yaklagk 3 milyon
yillik- bir geemise sahiptir.*

Yukanda ilk buluatulannin nedea oldufu tartigmalan, evnim
cizgisindeki yerini ve ban yapisal Grelliklerini kisaca anlatmaya galy-
ugimiz Homo habilis, elimizdeki son verikere gore, alet yapabilme kn-
ter alindiginds Homo geausunun en eski dyesi olma duclligine sahip-
tir. Ancak dopal olarak bu Szellifini beklenmedik, yeni bir buluntu
ile kaybetmek riskini her an tapmakitadir,
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