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GIRIS

Tiirkiye-Avrupa Birligi iligkileri, Tiirkiye’nin 31 Temmuz
1959°da Topluluga katilma talebinde bulunmasiyla baglamistir.
1959-1963 donemi boyunca ortaklik goriismeleri yapilmais; iliskilerin
temelini olusturan Ankara Anlasmasi, 12 Eyliil 1963’te imzalanmus;
1 Aralik 1964°te yiiriirliige girmistir. Iliskilerin geldigi noktada, 2005
yilinda baglayan {iyelik miizakereleri devam etmektedir. 2011 yili
itibariyle altinci yilina giren miizakerelerde, Avrupa Birligi
miiktesebatinin {istlenilmesine iliskin 35 fasildan 13’ii miizakerelere
acilmis; yalmzca bir fasil gegici olarak kapatilmistir. Miizakere
siirecinin yavas ilerlemesine neden olan en 6nemli etken, 2006 yilinda,
Konsey’in almis oldugu, Tirkiye’nin Ek Protokol’den kaynaklanan
yukiimliiliiklerini yerine getirene kadar 8 bashgin miizakerelere
acillmamasi kararidir. Fransa ve Giiney Kibris Rum Y6netimi’nin de
bloke ettigi fasillar oldugu g6z Oniinde bulunduruldugunda, 18
basligin ‘askida’ oldugu bilinmektedir. Tiirkiye’nin Ek Protokol’den
kaynaklanan ylkimliligi ise, bilindigi gibi, Tiirkiye’nin limanlarini
ve havaalanlarini Giiney Kibris Rum Y 6netimi’ne agmasi hususudur.

[liskilerin baslatilmasi, Ankara Anlasmasi’nin imzalanmast,
tam {yelik bagvurusu, gimrik birliginin  gerceklestirilmesi,
Tiirkiye’nin aday iilke olarak kabul edilmesi, tiyelik miizakerelerinin
baslamasi asamalarin1 Tirkiye-Avrupa Birligi iligkileri agisindan
donlim noktalar1 olarak ele aldigimizda, 1959 yilinda Demokrat Parti
iktidart doneminde baglayan goriismeler, 1963 yilinda Cumbhuriyet
Halk Partisi doneminde Ankara Anlagmasi’nin imzalanmasiyla devam
etmistir. Anavatan Partisi’nin iktidarda oldugu 1987 yilinda tam
tiyelik basvurusu yapilmistir. Tiirkiye-Avrupa Birligi arasinda 1996
yili itibariyle baslayan giimrik birligi Dogru Yol Partisi ile
Cumhuriyet Halk Partisi  koalisyon  hiikiimeti  doneminde
gergeklestirilmistir. Demokratik Sol Parti, Anavatan Partisi, Milliyetci
Hareket Partisi’nden olusan koalisyon hiikiimetinin iktidarda oldugu
1999 yilinda gergeklestirilen Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye aday iilke
ilan edilmistir. 17 Aralik 2004’te miizakere tarihinin ac¢iklanmasi;



3 Ekim 2005’te miizakerelerin baslatilmasi da, 2002 yilindan beri
iktidarda olan Adalet ve Kalkinma Partisi doneminde gerceklesmistir.
Yarim asr1 asgan iligkilerin tarihine bakildiginda, Avrupa Birligi, bir
devlet politikasina doniismiis; yalnizca dis politika konusu degil ayni
zamanda i¢ politikay1 da ilgilendiren unsurlariyla her iktidarin 6nem
verdigi bir konu haline gelmistir.

Avrupa Topluluklart Arastirma Uygulama Merkezi olarak,
2009-2010 akademik yili icerisinde 46. Donem Temel Egitim Kurs
Programi kapsaminda, 15 Mart 2010-13 Ocak 2011 tarihleri arasinda
diizenledigimiz Siyasi Partilerin Avrupa Birligi’ne Bakis1 konulu
Konferanslar Dizisi ¢er¢evesinde, Avrupa Birligi siireci ve glinlimiiz
Tiirk siyaseti acisindan Onem tasiyan on partinin temsilcisi
Merkezimizde Avrupa Birligi’ne iligkin goriislerini aktarmak iizere
konferans ve roportaj verdi. Bu partilerin bilyiikk cogunlugu, Avrupa
Birligi ile iliskilerde doniim noktast olusturan gelismelere imza atmis
partilerin  temsilcilerinden  olusmaktadir. Bu  konferans ve
roportajlardan elde edilen veriler 1s18inda olusturulan Siyasi Partilerin
Avrupa Birligi’ne Bakisi konulu bu kitapta, Tiirkiye’deki siyasi
partilerin Avrupa Birligi stlirecine yaklasimi, Avrupa Birligi’nin
tutumuna iliskin degerlendirmeleri, imtiyazli ortaklik statiisiine
bakislari, demokratiklesme siireci, miizakere siireci ve Kibris
konusundaki egilimleri agisindan degerlendirilecektir. Sézkonusu
konferans ve roportajlardan elde edilen veriler, partilerin amaglarini,
hedeflerini, yonelimlerini ortaya koyan parti programlarinda Avrupa
Birligi’ne iliskin olarak yansitmig olduklar1 diisiinceleriyle birlikte
degerlendirilecektir.
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BIiRINCIi BOLUM
ADALET VE KALKINMA PARTISI’NIN AVRUPA
BIRLIGI’NE BAKISI

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Avrupa Birligi’ne Bakisi,
Disisleri Eski Bakani, Adalet ve Kalkinma Partisi Diizce Milletvekili
ve Avrupa Birligi Uyum Komisyonu Bagkani Emekli Biiytikel¢i Yasar
Yakis tarafindan 15 Mart 2010°da ATAUM’da verilen konferans, yine
Sayin Yasar Yakis ile 27 Temmuz 2010°da gergeklestirilen roportaj ve
Parti Programinin degerlendirilmesi ¢ercevesinde incelenecektir.

1.1. Yasar Yakis Tarafindan Verilen Konferans

Cagrn Erhan: Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Avrupa
Birligi’ne bakisini anlatmak {izere eski Disisleri Bakanimiz ve Emekli
Biiytikelci, Diizce milletvekili, hdlihazirda da AB Uyum Komisyonu
Baskan1 olan Sayin Yasar Yakis aramizda. Sayin Yakis, biraz sonra
yansiy1 da kullanarak sizlere Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Avrupa
Birligi politikasin1 anlatacak. Fakat o baslamadan evvel, onun da
miisaadesiyle az once kendisiyle sohbet ederken vakif oldugum bir
konuyu sizlerle paylagsmak istiyorum. Aslinda Sayin Yakis, partinin
kuruldugu andan itibaren 8 yillik siire zarfinda, hiikiimette bulundugu
siire dahil, bu partinin sadece Avrupa Birligi politikasim1 degil, dis
politikasin1 da asil sekillendiren kisidir. Partinin ilk programinin ve
se¢im beyannamesinin yaziminda, daha sonra hiikiimet programindaki
dis politika ve AB ile ilgili boliimlerin yazziminda ve bugiine kadar
kurulan hiikiimetlerin hepsinde, hiikiimet programlarinin bu konuyla
ilgili boliimlerin hazirlanmasinda hep aktif ve basat rol aldi.
Dolayisiyla size biraz da, sadece partisinin degil, kendi Avrupa Birligi
vizyonunu da ortaya koyacak. Ben davetimizi kabul ettigi i¢in Saymn
Yakis’a cok tesekkiir ediyorum ve Kkiirsiiyii ona birakarak asagi
iniyorum.

Buyurun efendim.



Yasar Yakis: Degerli Hocam, “Degerli 0grenciler”
demeyecegim, ¢iinkii siz 6grencilik agamasini ge¢missiniz. Meslek ici
egitim goriiyorsunuz. Onun i¢in “Degerli katilimcilar” diyecegim.
Bizim i¢in énemli olan bir konunun egitim programiniza girmesinden
memnunum. Ciinkii Tiirkiye’nin Avrupa Birligi siireci tam da korlerin
fili tarif etmesine benzedi. Herkes filin neresine dokunuyorsa o sekilde
tanimliyor. Biz, AK Partili korler olarak fili nasil tanimladigimizi, bu
konuyu nasil gérdiiglimiizii sizinle paylasmaya calisacagim.

Ben konusmami su plan cergevesinde yapmak istiyorum. Once
katilim stirecinin fotografin1 ¢ekmek herhalde yararli olur ¢iinkii bu
fotograf c¢ekilmeden, zorluklarimizin nerede oldugunu, gercekgi bir
projeksiyon yapabilmek icin nasil bir zeminden hareket etmemiz
gerektigini bilmeden bir degerlendirme yapmamaliyiz. Buglinkii
durumun fotografin1 ¢ekerken en 6nemli husus tabi ki bloke edilmis
fasillardir. Bunlar ii¢ kategoriye ayriliyor: Miizakere bagliklarinin bir
kism1 Konsey karariyla, bir kismi ise Fransa tarafindan tek tarafli
olarak bloke edilmistir. Son olarak, 6 baslik da 2009 y1l1 i¢inde Giiney
Kibris Rum Yonetimi tarafindan bloke edilmistir. Bu {i¢ kategoride
hangi fasillarin bulundugunu anlattiktan sonra her faslin sikintilart
nedir, onlarin iizerinde durmak, onlar1 agiklamak uygun olur. Ondan
sonra AK Partinin yaklagimini anlatmak ve oradan bir sonug ¢ikarmak
herhalde daha isabetli olur diye diislinliyorum.

Konsey karar1 ile bloke edilenler, sekiz fasildan ibarettir. Siz
ekranda 7 baglik goriiyorsunuz. Ciinkii Fransa tarafindan bloke edilen
fasil Fransa listesine konulmustur.

Mallarin Serbest Dolagimi Fasli: Bu faslin Konsey karar ile
bloke edilmesine neden olarak, Tirkiye’nin Katma Protokolii
uygulamamas1 gosterilmektedir. Giliney Kibris Rum Yonetimi, bu
nedenle, kendisi ile Tiirkiye arasinda mallarin serbest dolasamadigini
ileri siirmektedir. Avrupa Birligi de Giliney Kibris Rum Yo6netimi’nin
bu iddiasini gegerli sayarak s6z konusu faslin miizakereye agilmasini
bloke etmistir.

[s Kurma ve Hizmet Sunumu fash da ayn1 sekilde, Tiirkiye nin
serbest dolagima izin vermemesi nedeniyle bloke edilmistir.



Mali Hizmetler ve Balikc¢ilik fasillart AB i¢in 6nemli fasillardir.
Tiirkiye ile Yunanistan ve Giiney Kibris arasinda karasularinin
genigligi sorunundan ve Ege’deki deniz sinirlarinin belirlenememis
olmasindan kaynaklanan sikintilar var. Aslinda Ege’deki sorun bir kita
sahanligi meselesi olmakla birlikte bunun balik¢iligi da etkileyen
boyutlar var.

Ulasgtirma fashi, Tiirkiye ile AB arasindaki en Onemli
sorunlardan biridir. Bizim bu alandaki zorlugumuz, soférlerimizin AB
iilkelerine girmelerinde ortaya c¢ikiyor. Avrupa Birligi, Katma
Protokol’ii tiim tiye iilkelere tesmil etmeyisimizi bahane ederek bu
basligt a¢miyor. Ancak, soyle bir ¢ifte standart var: Bizim
soforlerimizin  Avrupa Birligi {ilkelerine girmesine sinirlama
getiriliyor, fakat GKRY araglar1 Tiirkiye’ye rahatca girsin isteniyor.
Giimriik Birligi, Dis iligkiler ve Tarim ve Kirsal Kalkinma fasillari,
aslinda, baska nedenlerle bu listede yer aliyor ama biraz sonra onun
ayrintisina girecegiz.

Fransa da bes faslin agilmasini bloke etti. Fransa bu 5 fasilda,
miizakerelerin agilmasina, bildiginiz lizere, Tiirkiye’yi tam iiyelige
gotiirecek olmast nedeniyle karsi ¢ikmaktadir. Fransa’nin bloke ettigi
5 fasil, arti, Konsey karartyla bloke edilen 8 fasil, toplam 13 fasil
ediyor. Bu fasillardan biri her iki listede de yer aldigi i¢in sonucta
toplam 12 baglik bloke edilmis oluyor.

Bir de GKRY tarafindan bloke edilebilecegi sdylenen 6 fasil
var. GKRY bu fasillar1 bloke ettigini heniiz resmi kayitlara ge¢irmedi
ama Dbloke edebilecegini soyliiyor. Bu tutumunu da sdyle
gerekgelendiriyor: ~ Uye  iilkelerden  biri  ile iligkilerini
normallestirmemis bir aday iilke, bazi basliklar ¢ercevesindeki
isbirligini yiiriitemez. Ornegin, iliskiler normallesmemis ise Is
Giciiniin Serbest Dolagimi faslini miizakere etmenin bir anlami1 yoktur.
Ciinkii o faslin miizakeresi tamamlansa dahi isciler nasil olsa serbest
dolagim haklarin1 kullanamayacaklardir. Normallesme olmamissa,
aym sekilde adalet, 6zgiirliikler ve giivenlik konularinda da isbirligi
yapilamaz.

Ortak Giivenlik ve Dig Politika fashi Tiirkiye’nin GKRY
boyutlu sorunlarnin en zor olanlarindan biridir. Fasillara daha
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ayrintili baktigimiz zaman bu konuyu biraz daha ayrintili olarak
gorebilecegiz.

Balik¢ilik faslindaki blokajin nedeni sudur: Deniz Hukuku
Sozlesmesi adi verilen bir Birlesmis Milletler S6zlesmesi var. Tiirkiye
bu So6zlesmeye taraf degildir. Ciinkii S6zlesme, Ege Denizi’ne 6zgii
sorunlara cevap veremeyecek bicimde kaleme alinmistir. Sozlesme,
taraf devletlere karasularini1 12 mile kadar genisletme yetkisi
vermektedir. Tiirkiye, Ege Denizi gibi 6zel kosullar1 olan bir denizde,
12 mil kuralinin uygulanmasinin sakincalarini  Deniz  Hukuku
Konferans1 sirasinda izah etmeye calismis ama kendisine taraftar
bulamamistir ve Deniz Hukuku Konferansi Ege’yi diisiinmeksizin,
Filipinler gibi takimada {ilkeleri i¢in gecerli olan bir kural koymus ve
kiyr {lkelerine, karasularini 12 mile kadar genisletme yetkisini
vermistir.

Bu yetki, Yunanistan tarafindan kullanildig: takdirde ¢ok ciddi
sonuclar ortaya ¢ikmaktadir. Bir Tiirk gemisinin Yunan karasularini
kat etmeksizin, Ege kiyisindaki herhangi bir limanimizdan bir baska
limanimiza veya acik denizlere gitmesi imkansiz hale gelecektir.
Ciinkli Anadolu kiyilarindaki bir¢gok Yunan adasi birbirine 24 deniz
milinden (yani 45 km’den) daha yakin oldugu icin, bu adalarin
etrafina c¢izilecek 12’ser millik daireler birbirlerinin i¢ine gececek ve
Anadolu kiyilarinin agik denizle irtibati kesilecektir. Tiirkiye, Ege
Denizi’nde kendisini Anadolu kiyilarina hapseden boyle bir durumu
kabul edilemez olarak gormektedir. Uluslararast hukukla ilgisi olan
katilimcilar bilirler, ger¢i, gemilerimiz Deniz Hukukundaki “zararsiz
gecis” hakkini kullanarak Yunan karasularindan gecerek Ege
Denizi’'ne agilabilirler. Ancak, yine bileceginiz iizere, karasularindan
gececeginiz iilkenin, gemiyi durdurarak, “zararsiz gecis” hakkinin,
kurallara uygun bicimde kullanilmakta olup olmadigin1 denetleme
yetkisi vardir. Tiirkiye, Yunanistan’in bu yetkiyi taciz amacli olarak
da kullanabilecegi endisesinden hareket ederek, karasularinin su
andaki 6 milden daha fazla genisletilmesine kars1 ¢ikmaktadir.

Yunan Parlamentosu, 1990 yilinda Yunan Hiikiimetine,
karasularini, uygun gordiigii zaman ve uygun gordiigli genislikte
belirleme yetkisini verdi. Tiirkiye, Yunan Parlamentosu’nun kararina
hemen tepki gosterdi ve eger Yunan hiikiimeti bu yetkiyi kullanirsa
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bunu savas sebebi (casus belli) sayacagim acikladi. Bu karsilikli
kararlar, iki iilke iligkileri lizerinde sallanan bir Demokles kilicina
benziyor. iki iilke iliskileri cercevesinde bu konu hemen her vesilede
giindeme geliyor. Yine bu karsilikli kararlarin sonucu olarak, 6rnegin
Tirk ve Yunan Parlamentolarinda karsilikli  dostluk grubu
kurulamiyor. Cografi olarak ¢ok uzaklarda bulunan bir¢ok iilke ile
dahi parlamento dostluk gruplarimiz bulundugu halde Yunanistan’la
bunu gerceklestirmek miimkiin olamamistir. Cilinkii Yunanistan, kendi
Parlamentosu’nda Tiirkiye dostluk grubu kurulabilmesi i¢in,
Tiirkiye’nin casus belli kararmi ilga etmesini sart kosmaktadir.
Tiirkiye de casus belli kararinin, Yunan Parlamentosu’nun kararina
tepki olarak alindigini, bu nedenle s6z konusu kararin kaldirilmasi i¢in
once Yunan Parlamentosu’nun karasularinin genisletilmesi konusunda
kendi hiikiimetine verdigi karar1 kaldirmasi gerektigini sdylemektedir.
Bu, dar bir kopriiden gecen iki keginin ¢ekismesine benzemektedir.

Aslinda, her iki parlamentonun da iliskileri tirmandiran bu
tirli kararlar almasma gerek yoktu. Ciinkli, Ornegin Yunan
Parlamentosu, Yunan Hiikiimeti’'ne karasularini genisletme yetkisi
vermek istiyorsa bunu, gelecege yonelik olarak simdiden vermesine
gerek yoktu. Sartlar gerektiginde, Yunan Parlamentosu her an
olaganiistii toplantiya cagrilabilir ve karasularini genisletme karari
aliabilirdi. Ayni sekilde, Tiirkiye’nin de casus belli kararmi
hiikiimete acik bono seklinde vermek yerine, sartlar gerektirdiginde
Parlamento olaganiistii toplantiya davet edilerek casus belli karar
alinabilirdi. Baska bir deyisle, Deniz Hukuku So6zlesmesinden
kaynaklanan sorun aslinda ¢oziilebilir bir sorundur, fakat bu ancak
karsiliklt gliven ortami dogmast halinde miimkiin olabilecektir.
Simdiki durumda Balik¢ilik baslhiginin agilamamasinin nedenlerinden
biri de budur.

Ulagtirma faslinin ag¢ilmasi yine Ege sorunlari nedeniyle
Yunanistan tarafindan bloke edilmistir. Havacilikta FIR (Flight
Information Region) hatt1 ad1 verilen bir kavram vardir. Buna gore bir
pilotun, herhangi bir iilkenin hava sahasina yaklasirken kendisini ugus
kontrol merkezine tanitmasi gerekmektedir. Ege’deki Yunan adalar
icin bu mesafe 10 mildir. Yunanistan, FIR sahasi ile bir iilkenin
hiiklimran hava sahasini kasti olarak birbirine karistirarak Yunan
adalaria 10 milden daha fazla yaklasan Tiirk ucaklarini, Yunan hava
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sahasin1 ihlal etmekle sugluyor. Tiirkiye, her Yunan adasinin
tizerindeki hava sahasinin Yunanistan’in hava sahasi oldugunu
reddetmiyor. 6 millik kara sularmin iizerindeki hava sahasinin da
Yunan hava sahasi oldugunu reddetmiyor. Fakat pilot o adaya
gitmiyorsa, Ornegin o adaya 8 mil mesafedeki uluslararasi hava
sahasinda programli bir tatbikat yapiyorsa ve bu tatbikatin programlari
NATO’ya da bildirilmis oldugu i¢in Yunan makamlar1 bu tatbikattan
haberdar iseler, Tiirkiye boyle bir durumda Tirk pilotunun Yunan
makamlarina ayrica bir bildirimde bulunma mecburiyeti olmadigi
diislincesindedir.

Bu farkli yorumlar nedeniyle, Tiirk ucaklar1 adalara 10 milden
daha yakindaki uluslararas1 hava sahasina geldiklerinde Yunanistan,
sanki bu Tiirk ugaklart Yunan hava sahasini ihlal etmisler gibi, bunu
protesto konusu yapmaktadir. Bu is o kadar yozlagsmistir ki, notalar
arttk matbu formlar haline getirilmis, ucagin uctugu giin ve saat yeri
bos birakilmigtir. Her olayda o bos yerler doldurularak nota ya
Atina’daki Tirk Biyiikelgiligi'ne veya Ankara’da Disisleri
Bakanligimiza tevdi edilmektedir. Tiirk makamlar1 da ayni sekilde
matbu form haline getirilmis notalarla bu protestolara cevap vermekte
ve bu cevapta mealen “Tiirk ucaklari Yunan hava sahasini ihlal
etmemislerdir. Onlarin ugtugu yerler uluslararast hava sahasidir.”
denilmektedir. Bazen Yunan makamlar1 daha ileri gitmekte, Yunan
adalarma 10 milden daha yakina gelen ugaklara miidahale etmeye
tesebbiis etmektedirler. Zaman zaman basin ve medyaya “Ege’de it
dalas1” olarak yansiyan olaylar iste bunlardir.

Ote yandan Tiirkiye, OECD gibi baz1 uluslararas: kuruluslara
Kibris Rum Kesimi’nin alinmasina karsi ¢ikmakta ve Gliney Kibris
Rum Yonetimi’nin NATO’nun gizlilik dereceli belgelerine erisimini
engellemektedir. Giiney Kibris Rum Yonetimi de bu nedenle
Tiirkiye’nin AB’ye katilim siirecinde Dis Iliskiler faslinin agilmasini
engellemektedir.

Tarim ve Kirsal Kalkinma faslinin acilmasi Fransa tarafindan
engellenmektedir. Bunun nedeni, eger bu fasil da miizakere edilirse
Tiirkiye’nin AB’ye girmesi icin baska bir engel kalmayacagi
goriistdiir.
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Iscilerin Serbest Dolasimi faslinin agilmasma da, Almanya ve
Avusturya karsidir. Almanya, iilkesinde en ¢ok Tiirk vatandasi
yabanci is¢i bulunduran ve Tiirk asilli Alman vatandasinin bulundugu
iilke oldugu i¢in karsidir. Avusturya ise AB’nin genislemesine genel
olarak mubhalif oldugu icin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girmesine
oteki nedenler yaninda bu nedenle de karsi ¢ikmaktadir. Iscilerin
serbest dolagimi bir iilkenin Avrupa Birligi’ne girmesinin énemli bir
boyutunu olusturdugu icin Tiirkiye ile Iscilerin Serbest Dolasimi
faslinin agilmasina Almanya ve Avusturya bu nedenle de karsi
¢ikmaktadirlar.

Yarg1 ve Temel Haklar fashyla ilgili olarak Giiney Kibris Rum
Yonetimi, Kuzey Kibris’ta temel haklarin ihlal edildigini iddia ediyor.
Nedir bu temel haklar? Giliney Kibrishlarin miilkiyet haklar1 var.
Evleri var. Gayrimenkulleri var. O gayrimenkullerine ulasip onlardan
yararlanamamalarini bu faslin agilmasini engellemelerinin gerekgesi
olarak gostermektedirler.

Adalet, Ozgiirlik ve Giivenlik fasli konusunda durum sudur:
ozellikle Ege adalarinda, cesitli ticlincii iilkelerden gelmis olup,
Avrupa Birligi ilkelerine gitmek isteyen kacak gd¢cmenler var. O
gdcmenler Avrupa Birligi’ne Yunan adalari yoluyla girmek istedikleri
icin, Yunan giivenlik makamlar1 bu go¢ akimini durdurmak amaciyla
Tirk makamlartyla daha yakin isbirligi yapmak istiyorlar. Tiirk
makamlarinin bu yakin igbirligine yanagsmadiklarindan sikayet ederek
bu faslin a¢ilmasina karsi ¢ikiyorlar.

Bir de AB fiyesi iilkelere yasa disi yollarla giren bir ii¢lincii
ilke vatandaglari konusu var. O yasa dis1 gogmenler AB’ye
Tiirkiye’den gitmiglerse Tiirkiye’nin bu yasa dis1 gogmeni geri kabul
etmesi gerekiyor. Bu geri kabul isini yasal ¢ergeveye kavusturmak igin
de Tirkiye’'nin AB ile “Geri Kabul Anlasmasi (Readmission
Agreement)” ad1 verilen bir anlasma imzalamas1 gerekiyor. Tiirkiye,
Avrupa Birligi ile heniiz Geri Kabul Antlagmasi imzalamamistir. Bu
ayni zamanda vize kolaylig1 antlagsmasinin da 6n sartidir. Yani Avrupa
Birligi bircok iilkeye vize kolayligi saglarken, Tiirkiye’nin ¢ok daha
fazla hakki oldugu halde, Geri Kabul Anlagmasimin bulunmayisini
ileri siirerek, Tiirkiye’ye bu kolaylig1 gdstermiyor.
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Tiirkiye nin goriisiine gore, Geri Kabul Anlagsmasi olmasa dahi,
ozellikle bazt AB iiyesi iilkelerin, Tiirk vatandaslarina vize
uygulamalar1 anlagmalara aykiridir. Ciinkii Tirkiye ile Avrupa Birligi
(o zamanki adiyla Avrupa Ekonomik Toplulugu) arasinda 1973
yilinda imzalanan Katma Protokol’de bu konuda agik hiikiim var.
Protokol’tin 41. maddesinin 1. fikras1 soyle diyor: “Bu protokoliin
yiriirliige girdigi tarihten itibaren hizmet sunmak ve edinmek
amaciyla AB iilkelerine giden Tiirk vatandaglarina yeni kisitlamalar
getirilemez”. Halbuki Tiirkiye, Almanya ve Belgika ile Katma
Protokol’den ¢ok oOnce vize muafiyeti anlagmasi imzalamisti.
Dolayisiyla bu iki iilkenin Tirk vatandaslarina vize uygulamasi
anlagmalara aykiridir. Tiirk vatandaslarinin bu haklari Avrupa Adalet
Divaninin “Soysal Karar1” adi verilen bir karariyla da teyit edilmis
bulunmaktadir. Simdi AB Komisyonu, Tirk vatandaslarina bu
mahkeme kararindan yararlanabilmeleri i¢in ne yapilmasi gerektigini
gosterecek bir belge hazirliyor. Ama hazirliklara baktigimiz zaman
gorliyoruz ki, vizeden muaf oldugunu kanitlamak igin
vatandaslarimizin yapmalar1 gereken islemler, vize igin gereken
islemlerden daha fazla. Bu da iyi niyet eksikligini gdsteriyor.

Avrupa Birligi ile bir Geri Kabul Anlagmasi imzalanmasinda
Tiirkiye’nin bir zorlugu vardi: AB iilkeleri Tiirkiye’den giden bir yasa
dist géemeni, Tiirkiye’ye iade ettikleri zaman bizim o sahs1 geldigi
iilkeye iade etme imkanimiz yok. Ciinkii Tiirkiye ile o iilkeler arasinda
Geri Kabul Anlagmas1 yok ve imzalamak da istemiyorlar. Bu nedenle
AB iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye iade edilen yasa dis1 gogmenler
Tiirkiye’nin elinde kaliyor. Bu yolla Tirkiye’ye gelmis yasa dist
gdcmenlerin sayist yiiz binleri buluyor. Avrupa Birligi Tiirkiye’nin,
geri gonderemeyecegi yasa digi go¢menleri daha basinda kabul
etmemesi gerektigini; eger her nasilsa kabul etmis ise bu sorunu
kendisinin ¢6zmesi gerektigini sdyliiyor ve Tiirkiye’nin, geldigi
iilkeye geri gonderemedigi bir yasa dis1 gogmenin Avrupa Birligi
iilkelerinde kalmasi gerektigini ileri siirmesinin bir mantig1 olmadigini
savunuyor.

Bu yasa dis1 gogmenler, Tiirkiye i¢in ¢ok biiylik ekonomik yiik
olusturdugundan, Tirkiye-Avrupa Birligi ile en azindan bunun
kiilfetinin paylasilmasit ve sinir kontroliinde isbirligi yapilmasi i¢in bir
orta yol ariyor. Zaten AB’ye girdigimizde sinir kontroliinii AB
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normlarina uygun sekilde yapmamiz gerekecektir. Onun i¢in simdiden
o normlara yaklasmamiz gerekir. Yani, Suriye, Irak, Iran, Ermenistan,
Giircistan ve kiigiik bir smir olmakla birlikte Nahgivan’la
sinirlarimizin ve deniz sinirlarimizin kontrolii i¢in AB ile isbirligi
yapryoruz. Bu isbirligi ilerledikce Geri Kabul Antlagmasin
imzalamak i¢in zemin daha da elverisli hale gelecektir. Bu karmasik
arka planina ragmen Tiirkiye Geri Kabul Antlagmasini imzalamak i¢in
epey mesafe kaydetti. Belki Oniimiizdeki yil, bu antlasmanin
imzalandigin1 gorebilecegiz.

Egitim ve Kiiltiir faslindaki engel: Giiney Kibris Rum Kesimi,
OECD ve ¢esitli uluslararasi kuruluglara katilmasina Tiirkiye’ nin karsi
koymasina misilleme olarak bu faslin agilmasini bloke ediyor.

Ortak Giivenlik ve Dis Politika fashi: Giliney Kibris Rum
Yonetimi’nin NATO belgelerine erisimini engelledigimiz i¢in ona
misilleme olarak Giiney Kibris Rum Yo6netimi de Tiirkiye nin bu fash
miizakereye agmasini engelliyor.

Enerji fasli konusunda Giiney Kibris Rum Yonetimi, kendi
karasularinda ve ekonomik bdlgesinde yabanci sirketlere petrol arama
ruhsati verdigini, Tirkiye’nin ise o sirketleri petrol aramaktan
caydirmaya c¢alistigi iddia ediyor ve bunun bir tehdit oldugunu
sOyliilyor. Onun i¢in Enerji faslinin agilmasina karsi ¢ikiyor. Ancak
Enerji fasli, digerlerinden farkli bir fasil. Enerji alaninda NABUCCO
cercevesinde Tirkiye ile igbirligini arzu eden birgok Avrupa iilkesi var.
Onlar belki Giiney Kibris Rum Kesimi iizerinde baski yaparak bu
basliktaki direncini kirmak isteyebilirler.

Buraya kadar soOylediklerimle 18 baglikta miizakerelerin
acilamadigini anlatmis oldum ve bunun sebeplerini irdeledim. Geriye
miizakerelerin agilabilecegi 4 fasil kaliyor. Bu dort fasil da sunlardir:
Kamu Alimlari, Rekabet Politikasi, Gida Giivenligi, Sosyal Politika ve
Istihdam. Bu basliklarin her birinde acilis kriterlerinin ne olduguna
bakalim.

Kamu alimlar1 faslinda, Tiirkiye’nin her seyden once bir

strateji belgesi hazirlamas1 isteniyor. Ikinci olarak Kamu Alimlar
mevzuatini  degistirmesi; liclincli olarak da, Kamu Alimlar
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mevzuatinda mevcut olan tiim istisnalarin kaldirilmasi isteniyor. Nedir
bu istisnalar? Mevzuatimizda, adlar1 zikredilen belirli alanlarda kamu
alimi yapilirken uluslararasi ihaleye gitme mecburiyeti bulunmadigini
belirten hiikiimler var. Avrupa Birligi iilkeleri istiyorlar ki bu muafiyet
olmasi. O alanlarda da uluslararasi ihaleye gitme mecburiyeti devam
etsin. O ihalelere kendi sirketlerinin de girebilmelerini arzu ediyorlar.

Rekabet Politikas1 bashigi altinda ise, agilis kriteri olarak
Tiirkiye’den bu yansida gordiigiiniiz hususlar isteniyor. Yani, bir
strateji belgesi hazirlanmasi, Devlet Yatirimlarinin Denetlenmesi
Kanunu’nun ¢ikarilmasi, celik sektoriiniin yapilandirma programinin
hazirlanmasi, UEYP denilen belgenin hazirlanmasi, devlet yardimlar
kurumunun kurulmasi, devlet yardimi olarak verilen paralarin nerelere
harcandigini takip eden bir envanterin hazirlanmasi gerekiyor. Bir de
“Eylem Plan1” denilen ve bu isleri nasil yapacaginizi belirten bir belge
hazirlanmas1 gerekiyor. Bunlar olmadan bu baglik acilmaz deniyor.

Gida Giivenligi, Veterinerlik ve Bitki Saghg fashmn '
acilabilmesi i¢in, veteriner hizmetleri, bitki sagligi, gida ve yem
cerceve kanununun ¢ikarilmasi isteniyor. Hiikiimet s6z konusu kanunu
Meclise sevk etmis olup, su anda baskanligin1 yaptigim Komisyonun
giindeminde. Oniimiizdeki Persembe giinii goriisecegiz. Avrupa
Birligi, bu yasa konusunda Tiirk makamlariyla mutabakata varildigini
ve eger kanun Meclise sunuldugu bicimde ¢ikarsa, kendi
beklentilerinin karsilanmis olacagint sdyliiyor. Ancak AB, bundan
sonra ikincil mevzuat dedigim, yonetmelik ve tiiziiklerin de
cikarilmasini istiyor. Bir de, bir strateji belirlenmesi ve bunun
Komisyonla birlikte yapilmasi isteniyor.

Yine Gida Giivenligi fashyla ilgili olarak, Avrupa Birligi en
azindan Trakya bolgesinde bu hastaliga artik rastlanmadiginin Diinya
Saglik Teskilat1 tarafindan belgelenmesini, Gida isletmelerinin
siniflandirilmasini, hayvan hareketlerine dair degerlendirmenin
tamamlanmasini,  hayvanlarin  kimliklendirilmesi  sisteminin

' Gida Giivenligi, Veterinerlik ve Bitki Sagligi Fasli, Ispanya Donem Baskanliginda
gerceklestirilen Hiikiimetler arasi Konferans ile 30 Haziran 2010 tarihinde
miizakerelere acilmistir.
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uygulanmasini istiyor. Bu konuda aslinda olduk¢a ilerlemis
durumday1z. Oyle zannediyorum, o en kisa zamanda tamamlanacaktir.

Sosyal Politika ve Istihdam fash i¢in sendikal haklara dair
Kanunlarin ¢ikarilmasi, yani 2821, 2822 ve 4688 sayili Kanunlarin
degistirilmesi isteniyor. Bu, Tirkiye’nin Uluslararasi Calisma
Teskilat1 cergevesinde taraf oldugu s6zlesmeler acisindan da gerekli.

Enerji faslinda, biraz dnce kisaca degindigim iizere, herhangi
bir agilig kriteri olmadigi halde Giiney Kibris Rum Yd&netimi petrol
arama faaliyetlerini 6nledigimiz iddiastyla bu faslin agilmasina karsi
¢ikmaktadir.

Peki, Tiirkiye bu dort faslin agilmasi i¢in neler yapiyor, neler
yapmast lazim? Adalet ve Kalkinma Partisi’nin, yarin iktidarda
olmasa bile siirdiirecegi tutum sudur: Miizakereye agilacak fasillar i¢in
onemli mevzuat degisiklikleri gerekiyor. Mevzuat degisikligi de
konular tiim yonleriyle incelenmeden kolay kolay yapilamryor. Sizler
de biirokrasinin i¢inden geldiginiz i¢in, belki bu yasalarin
hazirlanmasinda da oOnemli gorevler istlendiniz. Bir yasanin
hazirlanmasi i¢in ne kadar bliylik zahmetler harcanmasi gerektigini
biliyorsunuz.

Ozellikle Cevre ve Tarim fasillarinda, Avrupa Birligi
normlarina ulasabilmek i¢in ¢ok biiyiik kaynaklara ihtiya¢ var. Avrupa
Birligi’nin saglayacagini soyledigi kaynaklar yeterli degil. Bazilar1 bir
siyasi tercih meselesi, yani o kriteri yerine getirdiginiz takdirde
toplumun bir kesiminin sizin partinize verdigi destegi geri ¢ekmesi
riski var. Biz AK Parti olarak Avrupa Birligi’ne katilim siirecini
Cumhuriyetin ilanindan sonraki en biiyiik ¢agdaslasma projesi olarak
gorliyoruz. Dolayisiyla bu siyasi adimlar1 atmaya kararliyiz, fakat bu
nedenle partinin oy tabaninda 6nemli bir kayma olacaksa bu siyaseten
riskli bir istir. Clinkii partiniz ¢ok iyi seyler diisiinmiis olabilir, ama
onu uygulamak i¢in iktidarda kalmasi gerekir. Bu kolay karar
verilemeyecek bir ikilemdir. Bunu da siyasi hayatin bir realitesi olarak
kabul etmek mecburiyetindeyiz.

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin yaklasimimin neler oldugunu
bir onceki baglikta anlatmaya bagladim. Simdi biraz daha ayrintiya
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giriyorum: Bloke edilmis fasillar icin AK Parti, Avrupa Birligi’ne
uyum calismalarini  siirdiirmeye kararlidir.  Gelismeleri  bugiin
geldigimiz noktaya kadar getirmede AK Parti’nin de 6nceki partilerin
de c¢ok biiyiik katkilar1 olmustur; ama kader tayin edici adimi yani
miizakerelerin baslamasi adimmi AK Parti hiikiimeti atmustir.
Dolayistyla bu kadar mesafe kat ettikten sonra, artik geri dontilmemesi
gerekir. Buna AK Parti samimi olarak inanmaktadir. Peki, bu inancini
somut adimlarla kanitladi m1? Evet kanitladi. Kisaca Yol Haritasi
adin1 verdigimiz bir belge var. Tam adi “Tiirkiye’nin AB
Miiktesebatina Uyum Programi (2007-2013)” olan 412 sayfalik bir
belge. Belki aranizda o belgenin hazirlanmasinda gorev almis
arkadaglar da vardir. Her kurum bu belgede, kendini ilgilendiren
alanlarda % 100 uyumu hangi tarihe kadar gercgeklestirebilecegini
kendisi belirledi. Disaridan kimse zorlamadi. Dolayisiyla Tiirkiye’nin
kendi kendini bagladigi, AK Parti hiikiimetinin de kendini bagladig1
bir belgedir bu. Bu belgeye gore, 2013 yili sonunda AB miiktesebatina
% 100 uyum saglamis olacagiz.

Bununla beraber bircok bagligin Kibris sartina bagli olarak
acilamadigini biraz 6nce soyledim. Peki, Kibris konusunu bir taviz
vererek mi, yani karsiligt olmayan bir adim atmak suretiyle mi
¢Oziimleyelim? Hayir. Bazi iilkeler Kibris meselesinin, Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi'ne katilim silirecinde gozardi edilemez bir engel
oldugunu ileri siirebilirler. Fakat AK Parti soyle diigiiniiyor: Kibris
konusunda AB’nin bekledigi ac¢ilimlar1 yapsak dahi Tiirkiye’nin
AB’ye katilim siirecinin oniindeki tiim engeller kalkacak degildir. Bu
nedenle AK Parti bu iki konunun birbiriyle irtibatlandirilmasina
karsidir. Oyleyse Kibris meselesi ¢oziimsiiz mii kalmalidir? Hayur.
Kibris meselesi ¢oziimlenmelidir. Fakat kendi parametreleri i¢inde
¢Oziimlenmelidir.

Peki, nasil ¢oziimlenecek? Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne
katilmas1 s6z konusu olmasayd: Kibris sorunu nasil ¢éziimlenecek
idiyse simdi de Oyle ¢oziimlenmelidir. Bu iki konuyu birbirleriyle
irtibatlandirmak, yani Tiirkiye, Kibris konusunda kendisinden
beklenen tavizleri vermezse, AB’ye katilmasinin aksayacagini ileri
stirmek, her iki konunun gereksiz yere budaklanmasina neden oluyor.
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Bir de, sadece bloke edilmis fasillar acisindan degil, genel
olarak da bakildiginda goriilmektedir ki, Tiirkiye bir siiredir kendi
bolgesinde ve uluslararasi arenada eskisine nazaran daha aktif roller
iistleniyor ve eskiden oldugundan farkli olarak, Tirkiye, simdi bir
yumusak gii¢ (soft power) iilkesi olarak 6n plana c¢ikiyor. Daha
onceleri Tirkiye NATO’da ABD’den sonra ikinci biiyiik askeri gii¢
olarak, daha ¢ok “hard power” iilkesi olarak aniliyordu. Simdi
yumusak giiciiyle de, yani ekonomik giiciiyle, teknik yardimlariyla,
arabuluculuklariyla, diplomasisiyle de sorunlarin ¢6ziimiine katkida
bulunan bir iilke haline geldi. Tabii ki yumusak giic kullandiginiz
zaman bolgede etkili olma imkaniniz daha fazla oluyor. Tiirkiye simdi,
bolgedeki birgok sorunlarda yumusak giiciiyle ortaya ¢ikan bir iilke ve
daha aktif bir {ilke. Bu birinci husus.

Ikinci husus, Avrupa Birligi’ndeki yaslanan niifus sorunudur.
Tiirkiye’de dinamik ve ¢ok iyi yetismis kalifiye is giicli var. Avrupa
Birligi’nin er ge¢ Tiirkiye nin bu geng niifusuna ihtiyaci olacaktir.

Ugiinciisii de, enerji giizergahlarinda Tiirkiye nin sahip oldugu
cografi konumdan kaynaklanan tstilinliiklerdir.

Tiirkiye’nin etrafindaki iilkelerin Tiirkiye ile daha siki
etkilesime girmeleri nedeniyle, gelecek yillarda Tiirkiye’nin hem
Avrupa Birligi karsisindaki pazarlik giliciiniin artacagini, hem de
uluslararas1 alandaki agirhiginin  artacagmi  diislinliyoruz. Bu
gostergeler elimizdeyken, Avrupa Birligi treni kagmasin diye gereksiz
tavizler verilmesine karsiy1z. Tiirkiye 2013 sonunda % 100 uyumu
saglayacaktir. Bizim hedefimiz 2013 sonudur. Ama buna ragmen
Tiirkiye yine de Avrupa Birligi’ne alinmazsa, katilim siireci sirasinda
gerceklestirdigi  reformlar yine de Tirkiye’nin kar hanesine
kaydedilecektir. Yani Tiirkiye, bugiin Sayin Sarkozy’nin ve Saymn
Merkel’in ne sdyledigine bakmaksizin yoluna devam etmelidir. Ciinkii
Tiirkiye, AB’nin esigine geldigi zaman, uluslar aras1 manzaranin nasil
olacagini bilmiyoruz.

Sayim Sarkozy’nin o tarihte halen iktidarda olup olmayacagini
bilmiyoruz. Sayin Merkel halen CDU Partisinin basinda olacak mi?
CDU Partisi iktidarda olacak m1? Yalniz basina iktidarda olacak mi?
Iktidarda olsa bile, bir iktidar ortagi varsa, o partinin Tiirkiye
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hakkindaki politikasinin ne olacagini bilmiyoruz. Ayrica, Tiirkiye
AB’nin esigine geldigi zaman diinyadaki dengelerin nasil olacagini
bilmiyoruz. O dengelerde Tiirkiye nin nasil bir rol oynayabilecegini
bilmiyoruz. Iran’m niikleer zenginlestirme programmin hangi
asamaya gelecegini, bu sorunun ¢dziimiinde Tiirkiye nin nasil bir rol
iistlenebilecegini  bilmiyoruz. Irak’in geleceginin ne olacagini,
Filistin’de nasil gelismeler olacagini bilmiyoruz. Orada Tiirkiye nin
Batiyla birlikte oynayabilecegi rollerin neler olacagini bilmiyoruz. O
tarihte AB’nin yoOnetilebilir bir birlik olup olmayacagini ve ¢ekiciligini
halen koruyup korumayacagini bilmiyoruz ve hepsinden Onemli
olarak da, Tirk kamuoyunun o tarihte halen AB’ye girmek isteyip
istemeyecegini bilmiyoruz. Bu kadar ¢ok bilinmeyen husus varken
simdi Saym Sarkozy’nin ve Sayin Merkel’in Tiirkiye hakkinda
sOylediklerine takilip kalmamaliyiz. Gostergeler Tiirkiye nin pazarlik
giicliniin artacagina isaret etmektedir. Onun i¢in Tiirkiye’ nin kendisini
Avrupa Birligi normlarina tagima azmini kararlilikla ve samimiyetle
siirdiirmelidir. Bunu sirf Avrupa Birligi istiyor diye degil, kendisine
lazim oldugu i¢in yapmasi lazimdir.

Baz siyasi partilerin temsilcileri, “Tirkiye’nin AB’ye katilim
stirecinin sartlarin1  yeniden belirleyelim. Sonra AB ile masaya
oturalim ve miizakereleri bu yeni g¢erceveye oturtalim. AB bu yeni
cerceveyi kabul etmezse, ‘biz bu iste yokuz’ diyelim” seklinde
Ozetlenebilecek bir politika izleyeceklerini dile getiriyorlar. Ama “bu
iste yokuz” dedikleri zaman ne olacaktir, insallah onu da
aciklayacaklardir.

Sonu¢ olarak sunu soOyleyebiliriz: Avrupa Birligi siireci
durdurulmamalidir. Yavaslatilmamalidir. Su anda bir yavaslama
havasi oldugunu sdyleyenler var. Avrupa Birligi Anayasasinin Fransa
ve Hollanda’da reddedilmesinden sonra AB kendisine bir “diisiinme
stiresi (reflection period)” tanimisti. Daha sonra Tiirkiye’de Anayasa
referandumu yapildi. AK Parti’nin kapatilmasi i¢in dava agildi. Ondan
sonra Cumhurbagkanlig1 secimleri yapildi. Yerel segimler, genel
secimler yapildi. Biitlin bunlar pek tabii ki siireci etkiledi ve yavaglatt.
Avrupa Birligindeki yetkililerin Tiirkiye hakkinda kullandiklar: tislup
da Tiirk kamuoyunda Avrupa Birligine kars1 bir kirilmighiga, hayal
kirikligina ve heyecan azalmasina sebebiyet verdi. AK Parti, tiim bu
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gelismelere ragmen, o heyecani iist diizeyde tutmustur ve tutmaya
devam edecektir ve etmesi de gerekir.

AK Parti bu siirece en somut bigimde ivme kazandiran parti
oldu. Kuruldugu zaman degerli hocamizin sdyledigi gibi AK Parti’nin
programiin dis politika boliimiini ben kaleme aldim. Parti
Programin1 6 kisilik bir grupta kaleme aliyorduk. 2001 yilinin
Temmuz yahut Agustos ay1 idi. Giinlerden beri kurulacak olan AK
Parti’nin programii kaleme aliyorduk. Bir giin aksamin geg
saatlerinde, programin dis politika bolimiine gelmistik. Arkadaslar
bana, “Dis politika senin uzmanlik alanin. Onun i¢in sen simdi eve git.
Bu boliim i¢in bir metin kaleme al. Yarin bize okursun. Bir degisiklik
Onerimiz olursa, biz sana sdyleriz” demislerdi. O gece eve gittim.
Sabahin ii¢ buguguna kadar bir buguk sayfalik “AK Partinin Dig
Politikaya Bakis1” bashikli boliimii kaleme aldim. Ertesi giin
arkadaglara okudum. Onlar herhangi bir degisiklik 6nermediler. Daha
sonra Parlamento erken se¢im karari aldi. Hemen secim hazirliklarina
basladik. Benim o gece kaleme aldigim bolim AK Parti se¢im
beyannamesinin Dis Politika boliimii oldu. Sonra AK Parti se¢imi
kazandi. Ben Disisleri Bakani oldum. O bdliimii hitkiimet programinin
Dis Politika boliimii haline getirdik ve o giin bugiindiir de uygulaniyor.
Orada, su anda bahsettigimiz konu ile ilgili olarak sunu yazmistim:
“Tirkiye, Avrupa Birligi ile iliskilerinde taahhiitlerini ve iiyelik i¢in
oteki aday tilkelerin de yerine getirmelerini istedikleri sartlar1 bir an
once saglayacak, giindemin yapay sorunlarla mesgul edilmesini
onlemeye calisacaktir”. Ben bu metni kalemle aldigimdan beri aradan
gecen 10 yildan sonra yine ayni sekilde diistinliyorum. Bu metin AK
Parti programinin i¢inde yer aldigima gore AK Parti’nin de bu yonde
caba sarf edecegine inaniyorum. Bu metni kaleme aldigim zaman,
Tiirkiye katilim miizakerelerini heniiz baglatamamisti. AK Parti de
heniiz iktidarda degildi. Fakat Parti olarak, Avrupa Birligi siirecini
Cumbhuriyetin ilanindan sonraki en 6nemli modernlesme, ¢agdaslasma
projesi olarak benimsemistik. O felsefe, halen gegerliligini koruyor.

Benden sonra sizlere hitap edecek olan siyasi parti temsilcileri
de burada kendi partilerinin yaklagimlarini anlatacaklardir. Hepsine
saygl gostermek lazim. Zaten siyasi partilerin ¢esitli konulardaki
¢ozlim Onerileri ayni olsaydi, o zaman ayri siyasi partilere gerek
kalmazdi. O partiye millet o programi igin oy veriyor. Dolayistyla, o
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programi ne kadar begendigini de o partinin aldig1 oylarla 6lgmek
lazimdir.

Uluslararasi iliskilerle yakindan ilgilendiginiz i¢in sdyliiyorum,
diplomasi ile i¢ politika arasindaki onemli farklardan biri sudur: I¢
politikada giiglii bir hiikiimet, tiim hedefleri kendi disiinceleri
dogrultusunda dizayn edebilir. Dis politikada bunu yapmak c¢ok daha
zordur. Clinkii dis politikada aktorlerin tamamina yakin bolimi sizin
kontroliiniizde = olmayan  aktdrlerdir. Bu nedenle, kontrol
edebileceginiz gelismelerle kontrol edemeyeceginiz gelismelerin
arasindaki ¢izgiyi dogru ¢izmeniz gerekir. Bunu yapamazsaniz iilkeyi
felakete siiriikkleyebilirsiniz. Atatiirck de, Enver Pasa da biiyiik
kumandanlardi. Ikisi arasindaki en biiyiik fark, Atatiirk’iin gercek¢i
olmasi ve neler yapabilecegini, neleri yapamayacagini isabetle
kestirmesidir. Enver Pasa’nin ise ihtiraslari, yapilabileceklerinin
Otesine gegmistir. Bu iki biiyilik kumandan arasindaki en biiyiik fark
iste buradadir. Biz kahramanlik olsun diye “Masaya yumrugu vurduk
ve kalktik, Avrupa Birligi'ni terk ettik” demedik. Bunlar1 séylemek
kolaydir. Biitiin bunlar yapildig: takdirde Tiirkiye ne kaybedecektir ne
kazanacaktir, o masadan kalktiginiz zaman tekrar oturabilir misiniz?
Onlara bakmak lazimdir. Dis politikamiz1 bu cergeve icinde tutmaya
calisiyoruz. Ben konusmami, burada sonlandirmak istiyorum.
Sorulariniz sirasinda dyle zannediyorum, burada sdylemedigim pek
cok seyi aciklama imkanim olacaktir. Beni dinlediginiz i¢in tesekkiir
ediyorum. Hocam, sorulari siz mi yonlendirirsiniz?

Cagn1 Erhan: Sayin Biiyiikel¢i Yasar Yakis’a, bu son derece
kapsamli, ama ayni1 zamanda konu bagligiyla da birebir ortiisen sunusu
yaptig1 icin ¢ok tesekkiir ediyoruz. Zamani da ¢ok yerinde kullandigi
icin ayrica tesekkiir ediyoruz. Simdi, 15 dakikalik soru cevap
periyodumuz olacak. Saat {i¢ buguga kadar devam edecegiz.

Soru 1: Benim o6grenmek istedigim, Giiney Kibris Rum
Yonetimi’nin bu fasillara koymus oldugu engellemelerde, kendince
hakli sebepleri var m1? yoksa diger Avrupa devletleri, Giiney Kibris
Rum Yo6netimi’ni politik olarak mi1 kullaniyorlar?

Yasar Yakis: Sanirim her ikisi de var. Ciinkii ben soyle
disiiniiyorum: Eger Avrupa Birligi’'nin belli basli {ilkelerinde
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Tiirkiye’yi aralarina alma yoniinde bir irade mevcut olsa, Kibris gibi
bir iilkenin kolunu biikebilirler. Yani, 500 milyon niifuslu Avrupa
Birligi’nin 600.000 niifuslu Kibris’in kendisini rehine almasina izin
vermez. Ayni sekilde, eger belli baslt iilkelerde Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne alinmas1 yoniinde bir irade yoksa Tiirkiye Kibris konusunda
kendisinden beklenen biitiin tavizleri verse dahi yine AB’ye
giremeyecektir. Onun i¢in Kibris konusunu AB siirecinin Oniinde
somut bir engel olarak gérmek yanligtir. Kibris sorununu, belli bash
iilkelerin ya da Tiirkiye’nin AB {liyeligine tereddiitle bakan {ilkelerin,
arkasina saklandiklar1 bir bahane olarak gérmek daha gercekgidir.

Soru 2: Disaridan gelen yabancilarin Yunanistan {lizerinden
AB iilkelerine girmelerine karsilik, c¢esitli tedbirlerin alinmasi
gerektigine iliskin calismalardan bahsettiniz. Bu arada, Tiirkiye’de
komsu iilkelerle 6zellikle karsilikli vize uygulamalarini kaldirmaya
yonelik politikalar gelistirildi demistiniz. Acaba bu politikalar, Avrupa
Birligi’nde nasil karsilaniyor. Bunun i¢in ekstra bir tedbir isteniyor mu?
Yoksa Tiirkiye’nin burada kars1 bir politikast m1 var?

Yasar Yakis: Sorunuzu ¢ok iyi anladigimdan emin degilim
ama, Tlrkiye nin Avrupa Birligi ile vize anlagmasinin kaldirilmasinda
Tiirkiye’den kaynaklanan bir inatlasma var m1 demek istiyorsunuz?

Cagr1 Erhan: Saniyorum sdyle; Suriye, Liibnan, Libya,
Arnavutluk’la biz, karsilikli vize muafiyeti anlasmasi imzaladik.
Avrupa Birligi acaba buna nasil bakiyor? Yoksa, biz nispet mi
yapiyoruz?

Yasar Yakis: Hayir, biz nispet yapmiyoruz. Tiirkiye, tamamen
Avrupa Birligi siirecinden bagimsiz olarak, bolgesindeki iilkelerle
nasil bir iligkiler manzumesi gelistirmesi gerekiyorsa onu yapmaya
calistyor. Bu ayn1 zamanda Tirkiye’nin, AB ile iliskileri de igeren
fakat onunla sinirli olmayan genel dis politikasinin da bir pargasidir.
Sizin sorunuz, Tirkiye bdylelikle Avrupa’dan uzaklasiyor mu
sorusunu da insanin aklina getiriyor. Tiirkiye’nin kendi bolgesinde
yapmaya calistigi seyler Avrupa Birligi’nden uzaklasma degildir.
Avrupa Birligi’ne nispet olsun diye yapmiyor bunlari. Uzaklasma
olmadigini sunun i¢in sdyliiyorum: Tiirkiye’nin bdlgesinde yapmaya
calistigt sey, bolge iilkeleriyle iligkilerini daha da iyilestirmektir.
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Vizelerin karsilikli kaldirilmasi, bunun sadece bir boyutudur. Avrupa
Birligi siirecinin yerine gececek bir alternatif olmasi sdyle dursun,
aksine Avrupa Birligi siirecinin bir tamamlayicisidir. Cilinkii, Tiirkiye
kendi bolgesinde giiclii, o bolgedeki iilkelerle daha siki isbirligi icinde
bir iilke ise, Avrupa Birligi Tiirkiye’yi daha fazla ciddiye alacaktir.
Bunun, tersi de dogrudur. Avrupa Birligi ile iliskiler iyi yiiriiyorsa,
bolge iilkeleri de Tiirkiye’yi daha fazla ciddiye alacaklardir. Avrupa
Birligi stirecinin daha fazla ilerleyebilmesi i¢in bunun tam bdyle
olmast lazimdir.

Tiirkiye’nin Orta Dogu’da oynamaya ¢alistigl role baktigimiz
zaman, belki bir niiansin tam farkina varamiyoruz. Bir an gozlerinizi
kapayip soyle bir diigiiniin: Bugiin Orta Dogu’da, 90 yasindan daha
yaslt olup, hayatta olan herkes, dogdugu zaman Osmanli vatandasi
olarak dogmustu. Kimler bunlar? Yemen, Suudi Arabistan, Birlesik
Arap Emirlikleri’nin bazilari, Kuveyt, Katar, Bahreyn, Irak, Suriye,
Liibnan, Filistin, Gazze, Libya’da yasayan herkes. Biitiin bu iilkeler,
90 y1l 6nce bizimle, sizlerle, ayn1 {ilkenin vatandasligini tasiyorlardi.
Osmanli vatandagtydilar. Yani sizin yurttaglarinizdi ve 90 yasindan
biiyiik olanlarin niifus cilizdanlar1 Tezkere-i Osmani dedigimiz eski
belgedir ve bu 16 iilkenin bugiinkii vatandaslarinin tamami da bu
Osmanli vatandaglarinin torunlaridir. Dolayisiyla, Tiirkiye’nin bu
bolgeyle, bu sekilde ilgilenmesinin yadirganacak hicbir yonii yoktur.
Peki, bugiine kadar neredeydik? Bugiline kadar suradaydik: 1917
yilinda Mekke Serifi Hiiseyin, kendi padisahina karsi ayaklandigi
zaman, yani Fransa ve Ingiltere’nin kiskirtmasiyla, seni biitiin
Araplarin krali yapacagiz diye aldatarak isyan etmesini sagladiktan
sonra, Arap ilkeleri Osmanli’dan ayrildilar. Yeni Tirkiye
Cumhuriyeti, Araplarin kendisini sirtindan vurdugunu diisiinerek
Araplara sirtin1 ¢evirdi. Ama artik, 20. yiizyilin baslarinda vukua
gelen olaylar bir yana birakip, bizim gelecege bakmamiz gerektigini
diisiiniiyoruz. Nitekim, 1960’lardan sonra zaman zaman Orta Dogu
iilkeleriyle iliskilerimizi gliglendirmek ic¢in ¢esitli adimlar atild.
Simdiki hiikiimet de bu iliskileri Stratejik Isbirligi Konseyi gibi biraz
daha kurumsal bir ¢erceveye oturtmaya calisiyor. Yoksa biitiin bu
tilkelerle iligkilerimizin bugiinkii hale gelmesi, vize kolaylig1 veya
vizelerin kaldirilmasi da dahil olmak tizere, kimseye nispet olsun diye
yapilmig degildir. Sorunuzda Arnavutluk’u da zikrettiniz. Arnavutluk
da Osmanli’nin bir pargast idi. Ben Suudi Arabistan’da gorevliyken
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Arnavutluk’un kuzeyinde Elbasan kentindeki Osmanli Valisinin
torunu ¢ok yakin arkadagimizdi. Vali olan dedesi emekli olduktan
sonra Osmanli devletinin Elbasan kentinden ayrilmis ve yine bir
Osmanli kenti olan Medine’ye yerlesmisti. Evinde, Canakkale’de
6len amcasmin fotografi, Osmanli bayragi ve pek ¢ok esya duruyor.
Arnavutluk’un Elbasan kenti ile Medine’nin ortak paydasi ikisinin de
Osmanli’nin pargast olmalaridir. Simdi AK Parti, bu ortak ge¢mis
neyi gerektiriyorsa onu yapiyor. Yoksa, kimseye nispet olsun bir sey
yapmiyor.

Soru 3: AB genel siyasetcileri nezdinde {iiyelerinin bazi
taktikleriyle her ne kadar bazi fasillar1 bloke etmis olsa da, katilim
oncesi mali isbirligi ve bazi arastirma fonlar1 ile KOBI’lere, ulastirma
sektoriine, ayn1 zamanda ¢evre sektoriine yardimlar devam etmektedir.
Birligin tyeleri araciligiyla ortaya koymus oldugu engelleme
siyasetiyle daha asagidaki kademede {iyelik Oncesi mali yardim
fonlarindan yararlandirma politikalar1 celiski gdsteriyor. Dolayisiyla
bu celiskinin Konsey tiiztigli ve Komisyon kararlar1 ile uygulamaya
konulmus bulunan mali isbirligi arasinda ortaya g¢ikan bu
uyumsuzlugu izah eder misiniz?

Yasar Yakis: Tesekkiir ederim. Bu ¢ok yerinde bir soru.
Buraya gelitken c¢ok acele etmek zorunda kaldim. AB’nin
genislemeden sorumlu komiseri Stefan Fiile beni ziyarete gelmisti.
Meclis’teki odamda, arkadaslarimla beraber onu kabul ediyordum ve
File ile yaptigimiz goriismede kendisine sunu sdyledim: “Sen
karsimiza sansli bir AB yetkilisi olarak geliyorsun. Ciinkii Komisyon,
AB  kurumlar1 arasinda iliskilerimizi en sikintisiz  sekilde
ylriittiiglimiiz kurumdur.” Fiile’ye bunu sdylememin nedeni sudur:
AB Komisyonu bir bakima, AB Biirokrasisini temsil ediyor. O
biirokrasi de karar verilmis olan hususlardaki mutabakati ve
ylkiimliiliikleri harfiyen yerine getiriyor. Hatta bize cesitli giigliikleri
nasil asabilecegimiz konusunda yardimci da oluyor ve agilmayan
fasillarda da biz, tabir yerindeyse, kendi kendimizle miizakere etmek
suretiyle siireci yiiriitiiyoruz. Yani, AB miiktesebati ortada, Tiirk
mevzuati da ortada, bu Tirk mevzuatinin bu AB miiktesebatiyla
uyumlastirilmasi yapilmasi gerekenleri kendiligimizden de yapabiliriz.
Bunun i¢in masanin oOteki tarafinda AB’nin oturuyor olmasina sart
degil. Biz Komisyonla igbirligi yaparak kanunlarimizi nasil
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degistirirsek, AB miiktesebatiyla tam uyumu saglamis olacagimizi
kararlagtirtyoruz ve o degisiklikleri yapiyoruz.

Bir taraftan Komisyon boyle davranirken, Konseyin neden
farkli davrandig: sorusu akliniza gelebilir. Konsey, siyasi bir organdir
ve bu konumunun gerektirdigi sekilde hareket ediyor. Konseyin higbir
iyesi izledigi tutumun gerekgesini agiklamak mecburiyetinde degildir.
Bir iiye iilke siyasi nedenlerle Tiirkiye ile miizakerelerin baglamasini
istemiyorsa miizakereler baslayamiyor. Uye iilkeler, tutumlarini
Konsey disinda da ortaya koyabilirler. Ornegin, her faslin tarama
islemi bittikten sonra Avrupa Birligi’nin, aday iilkeye, miizakereye
acilacak fasil i¢in bir miizakere pozisyonu gondermesi ve
gondermeden dnce de bu konuda tiye iilkelerin onayini almasi gerekir.
Uye iilkelerden bazilari, bu onay talebine cevap vermemek suretiyle
de siireci tikayabiliyor. Su anda baz1 fasillarda siire¢ bu sekilde de
tikanmig bulunuyor. Bu durumda yapacak bir sey yok.

Komisyon agisindan bakildigi zaman ise durum farkl.
Komisyon, Tiirkiye’ye vaat edilmis olan konularda yetkisini
kullanarak, daha dogrusu, taahhiitlerine bagli kalarak, Avrupa
Birligi’nin taahhiitlerine bagl kalarak, islerini ytiriitiiyor.

Aslinda bagka iilkelerle mukayese edildigi zaman ve
Tiirkiye’ nin niifusu da géz o6nlinde bulunduruldugu zaman, aldig1 mali
destek cok kiiclik kaliyor. Tiirkiye o destegi almasa da yliriiyebilir
ama yine de almaya devam etmeyi arzu ediyoruz. Ciinkii boylelikle
Avrupa Birligi, kendisinin de Tiirkiye’ye kars1 bazi yiliklenimlerinin
bulundugunu bir kez daha hatirlamis oluyor. Belki Cevre konusunda,
Tarim konusunda, Avrupa Birligi'nden daha biiyilikk meblaglar
almamiz gerekecektir. Yunanistan’in girerken aldigi parayr niifus
itibariyle Tiirkiye Ol¢egine getirsek, Tiirkiye’nin 300400 milyar Avro
destek almasi gerekiyordu. Halbuki, Tiirkiye’nin simdiye kadar aldig:
destek, bunun ¢ok altinda kalmistir.

Sizin sordugunuz soruda, Avrupa Birligi dedigimiz zaman,
Avrupa Birligi’'nin hangi organini1 kastettigimizi de agiklamak
gerekiyor. Aymi sekilde Tirkiye’nin {iyelik silirecine Avrupa
Birligi’nin nasil baktigmmi tartisirken de hangi Avrupa Birligi
iilkesinden bahsettigimizi de sdylememiz gerekiyor. Her iilkenin
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bakis1 ayri. Her iilkedeki siyasi partilerin bakisi ayri. Ayni siyasi
partilerin farkli zamanlardaki bakist da farkli. Yani, Fransa’da
iktidarda olan UMP Sayin Sarkozy’den ©nceki Cumhurbaskani
zamaninda da iktidardaydi. O tarihteki Cumhurbaskani Jacques Chirac,
2004 zirvesinden once 14 Aralikta, TV-5 Enternasyonal kanalina ¢ikip
sunu sOylemistir: “Eger Avrupa Birligi, bir serbest ticaret bolgesi
olarak kalmakla yetinecekse bunu Tiirkiye olmadan da yapabilir. Ama
Avrupa Birligi eger, kiiresel sorumluluklar yiiklenme pesindeyse onu
Tiirkiye olmadan yapamayiz.” Kim soylilyor bunu? Fransa. Fransa’da
kim soOyliiyor. Cumhurbagkan1 soyliiyor. Yani su anda Sayin
Sarkozy’nin oturdugu makamdaki sahis sOyliiyor. Dolayisiyla, ayni
ilkenin, ayni partiden gelen iki bagkani farkli seyler sdyleyebiliyorlar.

Sayin Merkel “ayricalikli ortaklik” tezini savunurken yine
ayni partiden vaktiyle bakanlik yapmis olan ¢ok yakin bir dostum
ondan farkli disiiniiyordu. Bir giin bana, “Birak su kadinin
sOylediklerini, biz Avrupa Birligi’ne Tiirkiye’yi almazsak higbir ise
yaramayiz” diye kendi parti baskaninin Avrupa Birligi politikasini
elestirdi. Dolayisiyla, Avrupa Birligi, Tiirkiye hakkinda ne diisiiniiyor
diye sordugunuz zaman, soruyu biraz daha agmaniz gerekir. Hangi
iilkeden bahsediyorsunuz, o iilkede hangi partinin iktidarda oldugu
zamandan bahsediyorsunuz ve o iktidar partisinin i¢indeki hangi
siyaset¢iden bahsediyorsunuz. Ona gOre sorunuzun cevabi ayri
olacaktir.

Avrupa Birligi’'nin organlart ag¢isindan baktiginiz zaman,
gorev ve yetkilerinin sinir1 en agik bigimde belirlenmis olan, siyasi
etkilere ¢ok daha az maruz kurum Komisyondur. Konsey daha ziyade
siyasi bir makamdir. Avrupa Parlamentosu ise hi¢ kontrol altinda
olmayan, Parlamentonun her {iyesinin aklina her geleni kalkip
sOyledigi, icabinda Tiirkiye aleyhinde bir karar suretini parlamentoya
onerebildigi ve koridorda kahve molasi sirasinda eger arkadaglarini
ikna edebilmisse Tirkiye aleyhinde kararlarin c¢ikarilabilecegi bir
organ. Yani “Avrupa Parlamentosu boyle soyliiyor, eyvah,
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi siireci tehlikeye girmistir” diye telasa
kapilmak dogru degildir. Her organi dogru yere koymamiz ve onun
goreceli dnemini dogru anlamamiz lazim.
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Cagr1 Erhan: Evet arkadaglar, yavas yavas bitiriyoruz.
Gergekten de Avrupa’da da her sey degisiyor. Tiirkiye’de de degisiyor.
Tiirkiye’de sadece ayni partilerin farkli baskanlarinin degil, ayni
kisilerin daha once Bakanlik yaparken Meclis kiirsiisiinde Avrupa
Birligi’ni farkli degerlendirdiklerini, daha sonra geldiklerinde daha
farkl1 degerlendirdiklerini de biliyoruz. Bu, dinamik bir siireg.
Karsilikli olarak etkilesim igerisinde Sayin Yakis’in da ortaya
koydugu c¢ercevede devam edecek. Ama iimit ediyoruz ki, bu
torunlarimizin gorecegi bir doneme degil, insallah hi¢ olmazsa
cocuklarimizin gorecegi bir doneme tekabiil etsin. Ben bir kez daha
ATAUM’a gelerek bu konferansi bize verdigi i¢in Saym Yasar Yakis
Beyefendiye huzurlarmizda tesekkiir ediyorum. Oniimiizdeki
donemdeki calismalarimizda da her zaman kendilerini aramizda
gormek istedigimizi tekrar ediyorum. Sizlere de katildiginiz ig¢in
tesekkiir ediyorum.

Yasar Yakis: Ben de beni davet ettiginiz i¢in tesekkdir
ediyorum ve katilimcilara da dikkatleri i¢in tesekkiir ediyorum.

1.2. Yasar Yakis ile Gerceklestirilen Roportaj

AB Analiz: Adalet ve Kalkinma Partisi, 3 Kasim 2002
secimlerinde tek basina iktidar oldugunda yogun bir diplomasi trafigi
gergeklestirerek Avrupa Birligi ile iligskilerde biiyiikk bir atilim
yapmistt. 2007 se¢imlerinden sonra bu konuda, giderek bir yavaglama,
hatta gerileme, heves ve heyecan eksikligi goriiliiyor. Sizce bu dogru
mu?

Yasar Yakis: Bunlarin hepsi oldu ve bu durumu basite
indirgeyerek izah edemeyiz. Bu yavaslamanin pek ¢ok nedeni var.
Bunlardan en oOnemlisi, Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’nin adaylik
stirecini yOnetis tarzindan kaynaklaniyor. O yonetis tarzi Tiirkiye’de
kamuoyunda ve hiikiimet, biirokrasi ve yoneticiler seviyesinde bir dizi
hayal kirikligi yaratti. O hayal kirikligi yavaslamaya neden olan
unsurlardan sadece biri.

Ikinci neden, AB’de o tarihte Fransa ve Hollanda’da yapilan
Avrupa Anayasasi referandumlarinda hayir oyu g¢ikmasindan sonra

Avrupa Birligi'nin kendisine bir diistinme siiresi (reflection period)
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tanimis olmasidir. O “reflection period” ile, Tiirkiye’de baska
nedenlerle, i¢ politika nedenleriyle, meydana gelen gelismeler iist liste
oturdu. Tiirkiye’de Adalet ve Kalkinma Partisi’nin kapatilmasi davasi,
Cumbhurbaskanlig1 se¢imi ve 367 krizi etkili oldu. Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin kapatilmas: davasi, Tiirkiye’de de Oncelikleri degistirdi.
Kapatilmak tehdidiyle karsi karsiya bulunan bir partinin bagka
konulara 6ncelik vermesi, pek tabii ki beklenemez.

Ugiincii neden Almanyanin ve Sarkozy’nin secilmesinden
sonra Fransa’nin tutumlartyla alakali. AB iiyesi iilkelerin bazilarinda
Tiirkiye’nin iyeligiyle diinyada yiikselmekte olan Islamofobiay
birlestiren yaklasimlar oldu. Bunlarin hepsini birlikte miitalaa etmek
lazimdir. Yani, teshisiniz dogrudur. Bir heves eksikligi var. Bu
eksiklik islerin hizlanmasini engelliyor.

Dordiincii neden de su: Ben zaman zaman Tiirkiye'nin AB’ye
katilim siirecini, aya seyahat etmeye benzetirim. Ay uzaktayken son
derece romantiktir. Fakat aya seyahat eden, oraya inen astronotlar aya
yaklastik¢a onu c¢ok daha az ¢ekici bulduklarini soylerler. Biz de
AB’ye yaklastikca, o romantik AB yerine, ¢ok kati realitelerin
oldugunu goriiyoruz. Bazi iilkelerde AB’ye iiye olduktan sonra nasil
tepkiler dogdugunu gorebiliyoruz. Bazi iilkelerde de, o lilkeyi AB’ye
tagityan siyasi partilerin, miiteakip secimlerde iktidar1 kaybettiklerine
tanik oluyoruz. AB’ye girdigimiz takdirde, ekonominin ve niifusun
cesitli kesimlerinin ondan nasil etkilenecegi konusunda gittikce daha
somut bulgular ortaya c¢ikiyor ve ona karst direngler de doguyor.
Mesela su anda zorlandigimiz basliklardan biri olan Kamu Alimlari
basligin1 ele alalim. Bu baslikta bizi zorlayan sudur: Belli bir
meblagin ilizerinde bir kamu alimi s6z konusu oldugu zaman, AB
miktesebatina  gére, bunun uluslararast ihaleye agilmasi
gerekmektedir. Tiirk miiteahhitleri (ya da Tirk tedarikgileri diyelim,
¢linkii  miiteahhit denince sadece ingaatgilar anlasilabilir),
“Tiirkiye’nin AB’ye girip girmeyecegi heniiz kesin degilken diyelim
ki 300 milyon dolarin iizerindeki tedariklerin uluslararasi ihaleye
acilmas1 sart1 varsa, girece§imiz heniiz kesin olmayan bir pazarin
aktorlerine kendi pazarimizi, neden agalim?” diyorlar. Dolayisiyla,
hangi meblag1 asan tedariklerin uluslararasi ihaleyle agilmasi gerektigi
gorligiilirken bu tavani miimkiin oldugu kadar yiiksek tutmaya
calisiyorlar ve bunu saglamak i¢in de parlamentomuzu etkilemek
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lizere lobiler olusturuyorlar. Biitiin lobiler gibi, bizim de bu cesit
lobilerin faaliyetini mesru gormemiz gerekir. Yani bunlar da
Tiirkiye’deki ¢ikar gruplandir (interest groups). “Cikar gruplart”
ifadesini haksiz c¢ikar saglayan gruplar anlaminda kullanmiyorum.
Yani ¢esitli alanlarda c¢ikarlar1 olan insanlar, mesru olarak bir araya
gelip lobicilik faaliyetleri siirdiirliyorlar ve baz1 yasalarin ¢ikmasinda
acele edilmemesi konusunda siyasi iradeyi etki altina almaya
calisiyorlar. Bunu mesru bir faaliyet olarak goérmek gerekir. Avrupa
iilkelerinde oldugu zaman bu tiir faaliyetler mesru sayiliyor. Biz ¢esitli
Avrupa {lkelerine neden bazi dogru politikalar1 uygulamadiklarini
sordugumuz zaman, “Bunu kamuoyumuz istemiyor. O politikaya kars1
cikan lobiler var” diye cevap veriyorlar. Onlarin kamuoyunun
istemedigi veya onlarin lobilerinin kars1 ¢iktig1 politikalardan
vazgecilmesi mesru oluyor da, Tirk kamuoyunun istemedigi veya
Tiirkiye’deki lobilerin kars1 ¢iktig1 politikalardan vazgecmemiz neden
mesru  olmasin?  Avrupa  Birligi’'nin  tiim  beklentilerini
karsilayamamamizin dordiincii nedeni de budur.

AB Analiz: Kamuoyunda ¢ok konusulan bir eksen kaymasi
konusu var: Avrupa’dan vazgectigimiz, Tiirkiye’nin dis politikasinin
“Orta Dogululastig1” iddialar1 var. Tiirk Dig Politikasinin Ortadogu’da
radikal devletler (Suriye, Iran) ve orgiitler (Hamas) lehinde degistigi
iddia ediliyor. Tiirkiye’nin Hamas dostu politikasi, Arap tlkelerinde
sokakta alkis getirmekte ama, Arap hiikiimetleri tarafindan da soguk
karsilandigi da bir gergektir. Bu konuda CHP'li Onur Oymen,
Tiirkiye'nin  Cumhuriyet ilkelerinden Ortadogu ilkelerine dogru
kaydigin1 6ne siirerken, MHP'li Deniz Boéliikbasi 'omurga kaymast'
yasandigini iddia etti. Bu konuyu siz nasil degerlendiriyorsunuz?

Yasar Yakis: Tirkiye'nin Orta Dogu’ya ve bolgesine
yonelmesi yeni bir sey degildir. Atatiirk’iin zamaninda izlenen dis
politikay1 bir hatirlayalim. Osmanli’nin eski topraklarindan cekilip de
Anadolu’da bir ulusal devlet yarattigimiz zaman ilk hedefimiz, iilke
icinde istikrar1 saglamak oldu. Bunu sagladiktan hemen sonra da
Atatiirk, Tiirkiye’ye komsu olan bdlgelerde, yani Balkanlarda ve Orta
Dogu’da istikrar1 saglamaya yoOneldi. Balkan Pakti’nin ve Orta Dogu
icin de Sadabad Paktinin kurulmasi Atatiirk’iin bu vizyonunun
triiniidiir. Su anda da bakarsaniz, Tiirkiye’nin yeni acilimlar yaptigi
bolgelerin arasinda Orta Dogu ve Balkanlara ek olarak bir de Orta
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Asya var. Orta Asya konusunda Atatiirk’lin neler diisiindiiglinti, 1934
ve 35’lerdeki beyan ve yazilarindan anliyoruz. Sovyetler Birligi
kuruldugu zaman, “Bu Birlik nasil olsa giiniin birinde dagilacaktir.
Bizim Orta Asya’da kiiltiirel baglarimiz olan {iilkeler var. Tiirkiye nin
bu iilkelerle yakindan ilgilenmesi gerekir” diye yaziyordu Atatiirk
1930’larin  ortasinda. Dolayisiyla su anda yapilmakta olanlar
Atatiirk’lin o soylediklerinin yerine getirilmesidir. Peki aradan bu
kadar zaman gectigi halde neden bunlari daha Once yapamadik?
Sebebi basit. Balkan Paktinin ve Sadabad Paktinin kurulmasindan kisa
bir siire sonra II. Diinya Savasi sath1 mailine girildi. Savag sirasinda
bu tiir paktlarin kurulamayacagi veya yiiriitiilmesinin ne kadar zor
oldugu bilinmektedir. Savas bittikten sonra diinya iki kutuplu hale
geldi ve bu iki bolgedeki iilkeler iki karsit kampta yer aldi
Balkanlarda, Tiirkiye ve Yunanistan bati blogunda yer aldi. Oteki
Balkan tilkeleri ise Sovyetler’in peyki haline doniistii. Orta Dogu’da
ise Tiirkiye disindaki iilkeler, Sovyetler Birligi’nden destek gérmeye
basladiklar1 i¢in, bu filkelerle siyasi olarak bir isbirligi gelistirmek
imkan1 kalmamisti. Simdi Sovyetler Birligi dagildiktan ve diinyada
eski iki kutupluluk sona erdikten sonra Atatiirk’iin 1930’larin
ortasinda biraktig1 yerden yeniden baglayabilecek duruma geldik ve su
andaki hiiklimetimizin yaptig1 da bundan ibarettir.

AB Analiz: Buna bagli olarak, Mavi Marmara konusuna
geemek istiyorum: Ablukay1 denizden yarma girigimi dogru muydu?
Israil’in miidahalesi 6nlenebilir miydi?

Yasar Yakis: Mavi Marmara konusunda, {HH nin tam olarak
zihninde ne yattigint bilmiyoruz. Biz hakli olarak, onlarin niyetini
okumaktan ziyade, uluslararasi sularda seyir halinde olan Tiirk
bayrakli bir gemiye saldirinin hakli gosterilemeyecegi noktasinda
yogunlasiyoruz. Bu onlenebilir miydi? Belki 6nlenebilirdi. IHH nin
Israil makamlariyla biraz daha fazla isbirligi yapmasi suretiyle
onlenebilirdi. Ornegin Libya da, Gazze’ye yardim malzemesi
gondermek istedi. Libyalilar, Mavi Marmara gibi hareket ederlerse
Israil’in Libya gemilerine de saldiracagini anladiklari zaman yardim
malzemesini El-Aris limanina gotirmeyi tercih ettiler. Yardim
malzemesi oradan da karadan Gazze’ye ulastirildi. IHH de en basinda
bunu yapabilirdi. Nitekim, bundan bir siire 6nce baska bir Tiirk
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yardim gemisi de yardim malzemesini Gazze’ye El-Aris iizerinden
gotiirmiistii. Benzer bir ¢6ziim bulunabilirdi.

AB Analiz: 2000’li yillarin bagindan itibaren ¢6ziim ve
diinyayla biitiinlesme beklentisi bosa ¢ikinca Kibrisli segmen hayal
kirikliginin faturasini Talat’a ¢ikardi ve yeniden Dervis Eroglu’na
donlis yapti. Bu yeni donemde, Kibris sorunu konusunda ne
diisiiniiyorsunuz, ¢ok kisa zamanda ¢6ziim miimkiin miidiir?

Yasar Yakis: Coziim, belki de simdiki durumun siirekli hale
dontismesi olabilir. Bu sonuca da suradan ulasiyorum: Sayimn Talat
miizakereleri, Rumlarin daha kolay kabul edebilecegi bir pozisyonda
yiirlitiiyordu. Sayim Dervis Eroglu ise Sayin Talat’in izledigi politikay1
tavizkar buluyor ve kendisi iktidara geldigi takdirde Kibrislt Tiirklerin
haklarin1 daha fazla koruyan bir zemine oturtacagini soyliiyordu. Eger
Hristofias, M.Ali Talat ile bile anlasamadiysa simdi Sayin Dervis
Eroglu ile nasil anlasacak? Bu durum zihnimde bir soru olarak
beliriyor. Hani “Birbirlerine daha zit olan kimseler kendi aralarinda
daha kolay anlasabilirler” diye bir inanig vardir. Hristofias kendi
ayagiin altindaki topragin kaymaya basladigin1 anlayacagi igin,
eskiden Talat’a vermedigi tavizleri bu kez Saym Eroglu’ya vermeye
razi olabilir mi? Uzak bir ihtimaldir ama bu ihtimali de akilda tutmak
gerekir. Eger Hristofias Sayin Talat’a vermedigini, Sayin Eroglu’na da
vermemekte direnirse, o zaman Tiirkiye simdiki durumun daha fazla
ilke tarafindan taninmasi i¢in c¢aba sarf etmeye yoOnelebilir.
Uluslararast Adalet Divaninin Kosova hakkinda aldig karar, Kibris’a
uygulanmaz deniyor; evet uygulanmayabilir ama bir esin kaynagi
olabilir. Ciinkii benzemeyen taraflar1 da var, benzeyen taraflari da var.
Onun i¢in gidisat, Kibris’taki hali hazir durumu, yani boliinmiisliigt,
oldugu gibi kabullenmekten baska ¢are birakmayabilir.

AB Analiz: 35 basliktan 13.sii acildi. 18 bashk askida.
Basliklarin acilmasi ¢ok yavas gidiyor. Bu siirecin gelecegini nasil
goriiyorsunuz?

Yasar Yakis: Siirecin yavag ilerlemesinin birden fazla sebebi
var. 8 baslik Kibris sartina daha dogrusu limanlarimizi ve
havaalanlarimizi Giliney Kibris gemilerine ve ucaklarina agma sartina
baglanmis durumdadir. 5 baslik Fransa tarafindan, “Tiirkiye’yi tam
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tiyelige gotiiriiyor” diye bloke edilmis. Bir baglik her iki listede de yer
aldig1 i¢in bu iki kategorideki basliklarin toplami 13 degil 12 ediyor. 6
basligin Rumlar tarafindan siyasi nedenlerle bloke edilebilecegi
anlagiliyor. Etti 18 baglik. 13 baslik acilmis durumda. 31 baslik eder.
Basliklardan bir tanesi igeriksiz oldugu i¢in toplam 32 oluyor. Geriye
3 baghik kaliyor. Bu 3 bashk: “Rekabet”, “Kamu Alimlar” ve
“Sendikal Haklar1” basliklaridir. Bu ii¢ bashiktan hi¢ degilse bir
tanesini acabilmeyi istiyoruz. Bunun i¢in de meclis yaz tatiline
girmeden Once acilis kriteri (opening benchmark) olarak gosterilen
sartlar1 yerine getirmemiz gerekiyor. Bunu yapabilirsek Belgika’nin
baskanlik doneminde en azindan bir baslhig1 daha agabiliriz. “Tas atan
cocuklar” yasasi olarak bilinen yasa Oncelik kazandigi i¢in Rekabet
baslig ile ilgili olarak ¢ikarilmasi gereken Devlet Yardimlariyla ilgili
yasaya oncelik vermek miimkiin olamadi.

Bu durumda, AB’de de Tirkiye’nin katilim siirecini
yavaglatmak i¢in bahane arayan iilkeler de sunu soOyleyebilirler:
“Track record” admi verdigimiz bir kavram var. Yani bir yasanin
cikarilmis olmasi yetmez, o yasanin nasil uygulandigina da bakmak
gerekir diyorlar. Bunun igin, 2 aydan 6 aya kadar gerekli bir siireye
ihtiyag var. Cikarilan bir yasanin AB miiktesebatina uygun bicimde
uygulanip uygulanmadigini gérmek igin boyle bir asgari siireye
ihtiyag var. Biz yasay1 yaz tatilinden sonra Ekim ayinda ¢ikarirsak bile
yil sonuna kadar “track record” igin yeterli siire kalmayabilir. Bu
nedenle Rekabet bashigi Belcika’nin  baskanlik  doneminde
acilmayabilir. Nitekim, bundan 6nceki Gida Giivenligi basligi son giin
acildig1r zaman, bunun her zaman uygulanabilecek bir yontem haline
doniismemesi i¢in Tirkiye’yi uyarmiglardi. Tirkiye’ye simdi
gosterilen ilgi, vaktiyle gosterilmekte olan ilgiden epey farkli. Eskiden
gosterdikleri seyyaliyeti, simdi gosterip gostermeyeceklerini, zaman
ortaya koyacaktir. Dolayisiyla, “frack record”u bahane ederek,
Rekabet baslhiginin agilmasini geciktirebilirler. Bu sdylediklerim
sadece bir baglik i¢in gegerli. Ondan sonra iki baslik daha var. Toplam
olarak bu ii¢ baglikla ilgili olarak sdyle bir goriigiim var:

2001 yilinda, AK Parti’nin kurulmas: asamasinda, Parti
Programinin Dis Politika boliimiinii kaleme alirken yazdigim bir
hususu burada size tekrar etmek isterim. Orada soyle demistim:
“Tirkiye, Avrupa Birligi ile iliskilerinde taahhiitlerini ve iiyelik i¢in
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oteki aday tilkelerin de yerine getirmelerini istedikleri sartlar1 bir an
once saglayacak, giindemin yapay sorunlarla mesgul edilmesini
onlemeye calisacaktir”. Iste Tiirkiye simdi bunu yapmalidir. Yani bir
yandan, Tirkiye’nin diger aday iilkelerden farkli bir muameleye tabi
tutulmamast icin 1srarci olmali, ama Gte yandan kendisine diisen
gorevleri de bihakkin yerine getirmelidir. Boylelikle AB’nin, giindemi,
yapay sorunlarla mesgul etmesine meydan vermemelidir. Bir bagka
deyisle, “AB tarafi 18 basligi bloke etmis durumda iken biz 3 basligin
acilmasi icin gerekli sartlar1 yerine getirmezsek ne olur?” diyerek
olumsuz bir tutum benimsemek yerine, ag¢ilmasi miimkiin olan ii¢
basligin acilis kriterlerini de yerine getirmeli ve AB tarafina “Artik
Tiirkiye’ nin yapmasi gereken hicbir sey kalmamistir” diyecek duruma
gelmelidir. Boylelikle topun, AB sahasinda oldugunu acikc¢a ortaya
koymalidir. Tiirkiye o zaman daha giiglii bir konuma gelmis olacaktir.

AB Analiz: Gida Giivenligi konusuna gelirsek, Ispanya donem
basinda 3 ya da 4 baglik sozii vermisken sadece bir baslik acilabildi.
Ispanya’nin donem baskanligini nasil degerlendiriyorsunuz?

Yasar Yakis: Gida giivenligi i¢in de “track record”a ihtiyag
var. En azindan Trakya Bolgesi’nde son 6 ay icinde sap hastaligi
goriilmemis olmasi kosulu vardi. Gortilmemis olduguna da Diinya
Saglik Teskilatinin karar vermesi gerekiyordu. Diinya Saghk
Teskilatinin Yonetim Kurulu toplantisi da, Gida Giivenligi faslinin
acilmasi konusunun goriisiilecegi AB Zirvesinden sonra yapilacagi
icin Faslin agilmasi zor goriiniiyordu. Bu zorluga ragmen, Ispanyol
baskanlig1 bu konuyu is edindi ve o engeli asti. Yani istenirse “track
record” engelinin asilabilecegini gdsteren bir emsal mevcut. Ancak
AB’nin, benzer bir engeli asma iradesini gelecekte de ortaya koyup
koymayacagini zaman gosterecektir.

AB Analiz: Tiirkiye’nin AB’ye iiyeligini istemeyenlerin yan
sorunlar ¢ikardigi, bunlardan birinin de Ermeni sorunu oldugu
konusunda bir goriis vardir. Avrupa Parlamentosu (AP)’nda alinan
tavsiye karart 1915-1917 doneminde cereyan eden olaylari, 1948
Birlesmig ~ Milletler ~ Sozlesmesi'ne  gore  soykirim  olarak
nitelendirmekte ve Tiirkiye'nin Ermeni soykirimini tanimamasinin
tiyelik yolunda bir engel teskil edecegini belirtmektedir. 15 Aralik
2004’te AP bir karar alarak, sinirin acilmasin1 ve 1915 olaylarinin
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soykirim olarak kabul edilmesi gerektigini ifade etmistir. Sizce,
Ermeni sorunu bundan sonra da ciddi bir sorun olarak karsimiza ¢ikar
mi1?

Yasar Yakis: Ermeni sorunu, tipki Kibris sorunu gibi
Tiirkiye’nin AB siirecinin bir parcasi degildir. Ne lehte ne de aleyhte
bir pargasi degildir. Ben, bu iki konunun Tiirkiye’nin AB’ye
katilmasini istemeyen {lilkeler tarafindan birer bahane olarak
kullanildigin1  distinliyorum. Tiirk kamuoyunda, mesela Kibris
konusunda soyle bir algilama var: Eger AB’nin belli bash iilkelerinde
Tiirkiye’yi AB’ye alma yoniinde bir irade mevcut olsaydi, AB Kibris
Rum Kesiminin kolunu biiker ve Tiirkiye’nin AB’ye kabul edilmesini
saglardi. 500 milyon niifuslu AB, 700 bin niifuslu bir iilkenin
kendisini rehine tutmasina miisaade etmezdi. Eger bu irade yoksa,
Tiirkiye Kibris’taki biitiin haklarindan vazgecse dahi yine AB’ye liye
olamayacaktir. Dolayistyla, Kibris sorununun kendisi bir sorun degil,
baska iilkelerin arkasina saklandiklar1 bir bahanedir.

Ermeni meselesi de Oyledir. Ermeni meselesi, Tiirkiye’yi
Avrupa Birligi'ne kabul etmek istemeyen {ilkelerin arkasina
saklandiklar1 bir bahanedir. Ciinkii Ermeni meselesini su ya da bu
sekilde ¢oOziimledigimiz takdirde, Avrupa Birligi’ne girecegimiz
garanti degil. Sadece “Siz o sorunu ¢dziimleyin, biz ondan sonra
diisiinelim” demeye getiriyorlar. Onu da Tirkiye kabul etmez.

AB Analiz: Farkl kiiltiir ve geleneklere sahip iilkelerin, tek
cat1 altinda, baris i¢inde yasamasi, elbette zor ve mesakkatli bir
siiretir. Ulkelerin hepsinin, ¢ogunlugu Hiristiyan olan AB’ye, bir
“Hiristiyan Kuliibii” benzetmesi de yapilmaktadir. Kiltiir farki,
birincil etki yapar m1?

Yasar Yakis: Evet zannimca birincil etki yapar. Bu konunun
birka¢ boyutu var. Onlardan biri Avrupa’daki Tirk varligidir.
Avrupa’daki Tirk varligi, 1960’larda Avrupa’ya gitmis vasifsiz
is¢ilerden olusan bir kitleydi. Bunlar Tirkiye’nin biiyiik yerlesim
merkezlerinin disindaki uzak tasra kasabalarindan ya da kdylerinden
gelen insanlardi. Oraya gittikleri zaman toplumla biitiinlegsmekte
giicliik cektiler. Bu iscilerin, Tiirkiye’de yeni bir hayat kurmak i¢in
gerekli paray1 tasarruf ettikleri zaman Tiirkiye’ye geri donecekleri
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diisiiniildiigli icin, ne gonderen devlet olarak Tiirkiye, ne de kabul
eden devlet olarak Avrupali devletler, bu Tirk vatandaslarinin
gittikleri iilkenin toplumu ile biitiinlesmelerine yardimci olmak i¢in
higbir ¢aba sarf etmedi. Bunun sonucu olarak, s6z konusu Tiirk
vatandaglan gittikleri iilkelerde gettolastilar ve 1960’larda Tiirkiye’nin
hangi koylinden gelmiglerse, o kdydeki gibi kaldilar. Simdi onlar
kendi kdylerine donseler goreceklerdir ki, Tiirkiye ¢ok ilerlemis ama
kendileri 1960’larda kalmislardir. Avrupa’daki bir¢ok {iilke halkinin
onemli bir kesiminin Tiirkiye hakkindaki yargisi, Tiirkiye’yi o
1960’larda giden ve gettolasmis insanlara bakarak olusuyor. Tiirkiye
boyledir diyor ve gelip de Tiirkiye’yi gorenler, Tiirkiye’deki Tiirkler,
Almanya’da bizim mahallemizde yasayan Tirkler gibi degil diye
sasirtyorlar. Bu bir.

Ikincisi Amerika’da Ikiz Kuleler’e diizenlenen saldiridan sonra
diinyada islamofobia yiikselise gecti. Ne kadar inkar edilirse edilsin,
“Medeniyetler Catigmasi”nin g¢esitli sekillerde su yiiziine vurma
belirtilerini goriiyoruz. Tiirkiye, laik bir iilke olmasma ragmen,
Batidaki algilanisi, Miisliiman diinyanin bir parcast oldugu i¢in, hatta
tarihsel olarak Miislimanligin bayragini Avrupa’nin kalbine kadar
tagimis bir iilke oldugu i¢in Miisliimanlik dendigi zaman, Fas, Tunus,
Misir, Suriye anlasilmaz. Osmanli ve Tiirk anlasilir. Dolayisiyla
Tiirkleri Miisliimanlikla 6zdeslestirmek daha kolay oluyor. Bir de bu
unsur rol oynadi. Onun i¢in kiiltiir farki, Tiirkiye’nin AB’ye kabul
edilmesinde 6nemli bir rol oynayacaktir.

AB Analiz: AB’nin temelini olusturan iki iilke olan Almanya
ve Fransa’nin liderlerinin Tiirkiye’nin tiyeligine kars1 bir tutumlar var.
Niifusun fazlaligi, ¢ogunlugunun Miisliiman olmasi, 2004-2007 yillar1
arasinda yasanan genislemenin yarattig1 yorgunluk ve yilginlik, bir de
kiiresel issizlik. Bunlarin yani sira, Sarkozy ve Merkel’in imtiyazli
ortaklik onerileri var. Bu konuyu nasil degerlendiriyorsunuz?

Yasar Yakis: Her seyden once su hususu belirtmek gerekiyor:
Liderler degisince baska seyler de degisebiliyor. ikincisi, o liderler
varken dahi, kamuoyunun 6nemli bir boliimii Tiirkiye nin katilmasina
kars1 degil. Almanya’daki oOrnegi diisliniirsek Angela Merkel’in
partisinin i¢inde vaktiyle ¢cok onemli bir bakanlikta bulunmus olan bir
dostum, bir gorligmemizde bana sdyle dedi: “Sayin Basbakanimizin
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ifadelerine takilip kalmayim. Yolunuza devam edin. CDU Partisinin
mensubu oldugum halde parti baskanimizla ayn1 fikirde degilim”. Bu
Alman dostumun sdyledikleri, Sayin Merkel’in goriislerinin CDU
Partisi i¢cinde dahi muhalifleri bulundugunu ortaya koyuyor. Kald1 ki
Almanya’da, Tirkiye’'nin AB’ye katilmasim1 destekleyen siyasi
partiler de var.

Fransa’ya  gelince, Sayin Sarkozy’den bir onceki
Cumhurbagkant Sayin Jacques Chirac, 2004 zirvesinden Once
televizyonlarda sunu soOylemisti: “Eger Avrupa Birligi bir serbest
ticaret bolgesi olarak kalmak istiyorsa, onu Tiirkiye’siz de yapabilir.
Ama Avrupa Birligi kiiresel bir aktdr haline gelmek istiyorsa onu
Tiirkiye olmadan yapamaz”.

Fransa’nin bir Cumhurbagkan1 boyle soyliiyor, digeri bagska
tirlii sdyliiyor. Hangisi Fransa’nin kanaatini dogru yansitiyor, onu
bilemiyoruz. Ancak oya basvuruldugu zaman anlasilir. Bu da {i¢iincii
unsur.

Dordiincii unsur: Avrupa Birligi’ne girecek olan Tiirkiye
bugiiniin Tiirkiye’si degildir. Nasil Tirkiye’nin girecegi Avrupa
Birligi de, buglinin Avrupa Birligi degilse. Yunanistan’daki
ekonomik kriz sirasinda Tiirkiye’nin nasil bir yiikseliste oldugunu
gormek ilgi ¢ekici bir rastlanti ve bir¢ok insan i¢in goz agici olmustur.
Yani AB i¢inde, “Bize ekonomik yiik olacagini sandigimiz iilke alip
basmi gidiyor, kolayca sirtimizda tasiyabilecegimizi sandigimiz
Yunanistan gibi kii¢iik bir iilke iste basimiz1 agritiyor” diye diistinecek
insanlar ortaya ¢ikacaktir.

Siz bana atfen ATAUM’da sdylediklerimi tekrarladiniz ama
orada baska bir sey sdyledim: Simdiye kadar higbir {ilkenin Avrupa
Birligi’'ne girisi, yillar Oncesinden belirlenmis bir cergceveye gore
gerceklesmis degildir. O ilkenin Avrupa Birligi’ne girecegi giin
geldigi zaman o gilinkii kosullara gore karar verilmistir. Tiirkiye de
Avrupa Birligi’nin esigine geldigi zaman nasil bir Tiirkiye olacaktir?
O tarihte Avrupa Birligi nasil bir Avrupa Birligi olacaktir? Diinya
konjonktiirii ne olacaktir? Tiirkiye o konjonktiirde AB’nin ¢ikarlarinin
korunmast igin ¢esitli bolgelerde ne gibi roller {iistlenebilecektir?
AB’nin iiye sayis1t 30-35’e yiikseldigi zaman halen yonetilebilir bir
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birlik olmaya devam edebilecek midir? O tarihte Tiirk kamuoyu halen
AB’ye girmeyi arzu edecek midir? Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ne
girmesi konusu tim bu parametreler 1s18inda o tarihte
degerlendirilecek hususlardir. Dolayisiyla bizim o tarihi bekleyip o
giinkii kosullar1 gérmemiz lazim. Bizim karsi ¢iktigimiz davranis,
Tiirkiye 2000 bilmem kag¢ yilinda iiye olamaz diye bugiinden kestirip
atilmasidir. Yanlis olan budur.

AB Analiz: AB Disisleri Yiiksek Temsilcisi Bayan Ashton’in
Tiirkiye’ye kars1 tutumu ne olacaktir?

Yasar Yakis: Barones Ashton, AB biinyesindeki bir
biirokrasinin basi olacak. Komisyondaki Dis Iliskilere bakan birimin
bas1 olacak. Komisyon, Tiirkiye ile ilgili olarak simdiye kadar hep
dogru (accurate) degerlendirmeler yapmustir. Tiirkiye’yi hep dogru
gerceve i¢ine oturtmustur. Dolayisiyla uluslararast gorevi nedeniyle
bdyle bir yerin basindaki Ashton’un da Komisyondan gelecek bilgileri
degistirerek aleyhe dondiirecegini zannetmiyorum.

Bir de Ingiliz olmasindan kaynaklanan ve Tiirkiye’ye obiir
iilkelere nazaran daha gercekei bir sekilde bakan bir iilkeden geliyor
olmasmin da onemi var. Ayrica Tiirkiye yakin ge¢misten itibaren
kendisine yakin bolgelerde onemli insiyatifler almaktadir. Tiim bu
unsurlari st liste koydugumuz zaman, Barones Ashton’un Tiirkiye’ye
karst olumsuz bir tutum benimsemesi i¢in herhangi bir neden
goremiyorum. Yine ayni Barones Ashton’la ilgili glincel bir gelisme
oniimiizde. Brezilya ve Tiirkiye Disisleri Bakanlar1 Iran’1 ikna etmek
suretiyle ~ Iran’m  Uluslararasi ~ Atom  Ajansina  uranyum
zenginlestirilmesi projesi konusunda 6n kosulsuz olarak miizakereye
gitmeye hazir olduguna dair bir mektubun yazilmasini saglamistir.
Burada Tiirkiye ¢ok pozitif bir rol oynamistir. Barones Ashton da
Saym Disigleri Bakanimiza, bu girisimini olumlu buldugunu ifade
etmistir. Tilrkiye'nin {istlenecegi bu tiir roller de zaman icinde
artacaktir. Bunlarin, AB tarafindan gérmezden gelinemeyecegini
tahmin ediyorum.

AB Analiz: Tesekkiirler Sayin Yakis.
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1.3. Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Programinda Avrupa
Birligi

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Programinda, temel hak ve
ozgiirliikkler, demokratiklesme ve sivil toplum, ekonomi, finans
politikalar1, yerel yonetim, giivenlik, bilim ve teknoloji alanindaki
diizenlemeler, Avrupa Birligi ile uyumlu olarak yapilmistir. Parti
Programi’nda Avrupa Birligi ile Iliskilere, Programmn 6.Béliimii olan
Dis Politika basligi altinda yer verilmistir. Buna gore;

Tiirkiye, gerek cografi, gerekse tarihi agidan, Avrupa ile yakin
iligkiler i¢inde olmustur. Bu nedenle, Avrupa iilkeleriyle iligkiler,
Tiirkiye’nin dis politika giindeminde en {ist siralarda yer almaya
devam edecektir.

Tiirkiye, Avrupa Birligi ile iligkilerinde taahhiitlerini ve iiyelik
icin Oteki aday iilkelerin de yerine getirmesini istedigi sartlari bir an
once saglayacak, giindemin yapay sorunlarla mesgul edilmesini
Onlemeye calisacaktir.

Tiirkiye’nin NATO biinyesinde bugiine kadar ortaya koydugu
katkiya paralel olarak, yeni “Avrupa Savunma Stratejisi” ¢cergevesinde
olusturulan “Avrupa Giivenlik ve Savunma Kavrami” (AGSK) icinde
hak ettigi yeri almas1 yolundaki ¢abalari siirdiirecektir.

“Kibris Sorunu”nun ¢oziimiinde, adadaki Tiirk halkinin
varliginin, kimliginin ve kendi gelecegini tayin etme hakkinin gézardi
edilemeyecegi goriisiinde olup; ¢oziimiin, adada mevcut iki devletin
varacagl uzlasmaya dayanmast gerektigine ve bu sorun
coziimlenmeden Kibris Rum Kesimi’nin Avrupa Birligi'ne
almmasinin, sorunu daha karmasik hale getirecegine inanmaktadir’.

2 Adalet ve Kalkinma Partisi Programu, http://www.akparti.org.tr/parti-
programi_79.html, 19.02.2011.
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1.4. Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Avrupa Birligi’ne
Bakisina Iliskin Degerlendirme

Disisleri Eski Bakani, Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP)
Diizce Milletvekili ve Avrupa Birligi Uyum Komisyonu Baskani
Emekli Biiytikel¢i Yasar Yakis, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi siirecini
korlerin fili tarif etmesine benzetmektedir. Zira, herkes siireci
kendisine gore tarif etmektedir. AKP olarak, kendi fil tarifine
miizakere silirecinde bloke edilen fasillarla baslamistir. Zorluklarin
nerede oldugunu gorebilmek i¢in katilim siirecinin bir fotografi
cekildiginde, oncelikle bloke edilen fasillar goze ¢arpmaktadir. Bunlar,
Konsey’in, Fransa’nin ve Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin bloke
ettigi fasillardir.

AB siirecinde tagidigt 6nem dolayisiyla, Ege Sorunu’na
deginen Yakig, bu sorunu ‘dar bir kopriiden gegen iki keginin
cekismesine’ benzetmektedir. Buna gore, FIR Hatt1 ile ilgili olarak
yasanan, Yunan tarafinin “hava sahamiz ihlal edildi”, Tiirk tarafinin
“uluslararas1 hava sahasinda ucuyorduk™ ifadelerini igeren karsilikli
nota teatilerinin adeta matbu forma donistiirildigi “Ege’de it dalas1”
tabir edilen sorun, Tiirkiye Avrupa Birligi iliskilerine Yunanistan’in
ulagtirma faslim1 bloke etmesi olarak yansimakta; AB siirecini
etkilemektedir.

AB siirecini engelleyen bir diger konu da Kibris meselesidir.
Miizakerelerde basli basmma bir kritere donlismiis olan Kibris
meselesinin AB siireciyle baglantili diisiiniilmesinin dogru olmadigini
belirten Yakis, AB ile Kibris’1 birbirine baglamanin, konunun gereksiz
yere dallanip budaklanmasina neden olacagini ve Kibris meselesinin
kendi parametreleri i¢inde ¢oziilmesi gerektigi inancini tagimaktadir.
Diger taraftan, AB’nin bu konuda Tiirkiye’den bekledigi biitiin
acilimlar yapilsa dahi AB’ye katilim siirecinin oniindeki engellerin
kalkacagi konusunda siipheleri oldugunu ifade etmistir.

Yakis’a gore, Tiirkiye’nin NATO’daki askeri giic konumundan
‘yumugak giic ilkesi’ durumuna gectigi ve ilkenin enerji
gilizergahinda bir konumu oldugu diisiiniildiigiinde 6nemi giderek
artacaktir. Ayrica Tirkiye’nin geng¢ niifusunun, giderek yaslanan
Avrupa’nin ihtiyact olacagr disiiniildiiginden 06zellikle Kibris
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meselesi soz konusu oldugunda “gereksiz tavizlerin” verilmemesi
isabetli olacaktir. Diger taraftan, AB’deki biiyiik iilkelerin Tiirkiye’ye
karst samimi olmayip, isterlerse Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin
kolunu biikebileceklerini ifade etmistir. 18 Ekim 2010'da ATAUM’da
vermis oldugu ‘Miizakerelerin Besinci Yilinda Tiirkiye-AB iliskileri’
baslikli konferansta, basta Kibris olmak iizere, siyasi engellemelerin
siirecin dinamizmine zarar verdigini ve 5 yilda 13 fasil acilabildigini
ifade eden Bagmiizakereci Egemen Bagis’in, ‘Gnemli olan fasil agmak
degil zihinleri agmak 3 sozleri, Yakig’in izlenimini destekler
niteliktedir. Nitekim, Parti Programinda ‘Tiirkiye, Avrupa Birligi ile
iligkilerinde taahhiitlerini ve tiyelik i¢in 6teki aday iilkelerin de yerine
getirmesini istedigi sartlar1 bir an 6nce saglayacak, giindemin yapay
sorunlarla mesgul edilmesini Onlemeye ¢alisacaktir.” ifadesinde,
Avrupa Birligi'nin Tiirkiye’ye diger adaylardan farkli yaklastigi, diger
adaylardan istemedigi kosullar koydugu diisiincesi hakimdir.

Oniimiizdeki yillarda {ilkemizde, bolgemizde ve diinyada
meydana gelecek gelismelerin bugiinden bilinmesi zor olmakla
birlikte Tirkiye’nin AB ile uyum icin gerceklestirdigi cabalarin,
Tiirkiye AB tiyesi olmasa bile Tiirkiye agisindan faydali olacagina
inanilmaktadir. Nitekim, AKP Genel Baskan1 ve Bagbakan Recep
Tayyip Erdogan da “Tiirkiye Avrupa Birligi’ne tam {liye olamazsa bir
planiniz var m1?” sorusunu, “Biz Kopenhag ve Maastricht Kriterleri'ni
cok iyi 6ztimsedik. Kopenhag Kriterleri'nin adin1 'Ankara Kriterleri',
Maastricht Kriterleri'nin adimi da 'Istanbul Kriterleri' koyar, yolumuza
devam ederiz.”, sézleriyle cevaplanustir.

Sorulan bir soru iizerine, bir bagka mesele, eksen kaymasina da
deginen Yakis, Suriye, Liibnan, Libya ve Arnavutluk gibi ilkelerle
vizelerin kalkmasimin Tirkiye’yi AB’den uzaklagtirmadigini; tam
tersine bu durumun AB siirecinin tamamlayicisi oldugunu belirtmistir.
Yakig’a gore, AB’den bir uzaklasma s6z konusu degildir. Tiirkiye’de

? Devlet Bakani ve Basmiizakereci Egemen Bagis: “Bizim hedefimiz agik: Biz
Briiksel trenini hizlandirmak istiyoruz,
http://www.abanaliz.com/haberdetay.asp?1D=302, 19.02.2011

* Vahap Munyar, Tiirkiye laik kalacak m1 Tayyip Bey?, 28.01.2007.,
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=5851138&yazarid=44,
19.02.2011.
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bir heves ve heyecan eksikligi olmustur. Bunun nedenleri, AB’nin
Tiirkiye’'nin adaylik siirecini yonetis tarzi, bunun Tirk kamuoyu,
yoneticiler ve bilirokrasi diizeyinde hayal kirikli§i yaratmasi,
Fransa’nin tutumu ve AB’nin realiteleridir.

ATAUM’da verdigi konferansta, Basmiizakereci Egemen
Bagis da AB iyeliginin kazan-kazan iligkisi temelinde bir
cagdaslagma projesi oldugunu kaydetmistir. Bagis, Tiirk kamuoyuna
yeni bir heyecan getirecek kapsamli bir strateji ihtiyaciyla yeni bir
strateji benimsendigini ve bunun dort platformda yiiriitiilecegini ifade
etmistir. Bunlardan birincisi, mevcut miizakere siirecinin siirdiiriilmesi
ve teknik anlamdaki acilis ve kapanis kriterlerinin saglanmasini
teminen gerekli adimlarin atilmasi, 2010 yilinda 19 fasil {izerinde
atilmas1  planlanan adimlar1  igeren bir “eylem plani”nin
hazirlanmasidir. Ikincisi, AB'nin &ncelikleri ve fasillardan bagimsiz
olarak, 2013 yili sonuna kadar Tiirkiye'nin kendi oncelik ve hedefleri
dogrultusunda mevzuatimizin AB miiktesebatina miimkiin olan en
yiiksek diizeyde uyumlu hale getirilmesi, 2010 yilinda 33 fasilda
gergeklestirilmesi planlanan birincil ve ikincil yasal diizenlemeleri
kapsamaktadir. Ugiinciisii, devletin yonetisim alaninda etkinligi igin
politik reformlarin koordinasyonu. Doérdiinciisti, ilk 3 platformun
gliclii bir iletisim stratejisiyle desteklenmesidir. Bagis, Tiirkiye-AB
iligkilerindeki kilit konularla ilgili bazi fasillarin bloke edilmis
olmasinin tam anlamiyla bir talihsizlik ve bir ¢eliski oldugunu
vurgulamis ve buna ragmen Tiirkiye nin 35 fasli bir biitiin olarak takip
etmeye devam edecegini belirtmistir.’.

AKP’nin, AB’yi, Cumhuriyetin ilanindan sonraki en biiyiik
cagdaslasma ve modernlesme projesi olarak gordiigiinii ve uyum
calismalarini siirdiirmeye kararli oldugunu ifade eden Yakis, AB ile
gelinen noktada, daha once iktidarda olan partilerin katkilar1 oldugu
hususunu takdir etmekte ancak kader tayin edici adimimm AKP
tarafindan atildigin1 belirtmektedir. Katedilen mesafe goéz Oniinde
bulunduruldugunda, siirecin devam etmesi gerektigi diistiniilmektedir.
Bu kapsamda, 2007-2013 yillarin1 kapsayan Tiirkiye’nin AB

> Devlet Bakam ve Basmiizakereci Egemen Bagis: “Bizim hedefimiz acik: Biz
Briiksel trenini hizlandirmak istiyoruz,
http://www.abanaliz.com/haberdetay.asp?ID=302, 19.02.2011
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Miiktesebatina Uyum Programi, AKP’nin AB siirecine iliskin
kararliliginin, inancinin ve niyetinin tam oldugunun bir kanit1 olarak
gorlilmektedir.
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IKiNCi BOLUM
CUMHURIYET HALK PARTISI’NIN
AVRUPA BIRLIGI’NE BAKISI

Cumhuriyet Halk Partisi’nin Avrupa Birligi'ne Bakis,
Cumhuriyet Halk Partisi Bursa Milletvekili, Karma Parlamento
Komisyonu Es Bagskani, Disisleri Bakanligi Eski Miistesari, Emekli
Biiyiikelgi Onur Oymen tarafindan 22 Mart 2010°’da ATAUM’da
verilen konferans, yine Onur Oymen’le gerceklestirilen réportaj ve
Parti Programinin degerlendirilmesi ¢ercevesinde incelenecektir.

2.1. Onur Oymen Tarafindan Verilen Konferans

Sunucu Demet Sezgen: Ankara Universitesi Arastirma
Uygulama Merkezimizce diizenlenen Tiirkiye’deki siyasi partilerin
Avrupa Birligi’ne bakis1 konulu konferansimiza hos geldiniz.

Cumhuriyet Halk Partisi’nin Avrupa Birligi’ne bakisini sunma
talebimizi biiyiik bir nezaketle kabul ederek bizleri onurlandiran CHP
Genel Baskan Yardimcist ve Bursa milletvekili emekli biiyiikelgi
Saymn Onur Oymen’i kiirsiiye davet etmeden &nce kisa bir 6zge¢misini
sizlere sunmak istiyorum.

Saym Onur Oymen, Istanbul’da dogmustur. Lisans egitimini
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde bitirdikten sonra
doktorasini ayni fakiiltede tamamlamistir. Daha sonra girdigi Disisleri
Bakanliginda ¢esitli kademelerde diplomat olarak calistiktan sonra
Kopenhag ve Bonn’da biiyiikel¢ilik yapmis ve NATO daimi
temsilciligi gorevinde bulunmustur. Biri Ingilizceye ve Almancaya
cevrilmis 4 kitabt bulunmaktadir. Disisleri Bakanligi’ndan emekli
olduktan sonra siyasete atilmis ve 22. donem Istanbul milletvekilligi
yapmustir. Halen 23. donem Bursa milletvekili olan Sayin Onur
Oymen, CHP Genel Baskan Yardimcisi, Tiirkiye Avrupa Birligi
Karma Parlamentosu’nda Es Baskan Yardimcisi ve AB Uyum
Komisyonu Baskan vekilidir. Saym Onur Oymen’i kiirsiiye davet
ediyorum.
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Onur Oymen: Cok tesekkiir ediyorum. Cok degerli arkadaslar,
oncelikle ATAUM’a nazik daveti i¢in tesekkiir ediyorum, sonra biraz
sesimin kisikligr i¢in Ozlr diliyorum. Zannetmeyin ki iktidar
mubhalefetin de sesini kisti. Biraz dogu illerimizdeydik. Diin, evvelki
giin Erzurum, Bayburt, oralarda ¢ok soguktu hava ondan biraz tistittiik
ama genelde zannediyorum ki sizlerin duymaniza yetecek kadar
sesimiz olacak.

Degerli arkadaslar, Avrupa Birligi ile iliskileri biz nasil
goriiyoruz Cumhuriyet Halk Partisi olarak. Bizim kamuoyunda ¢esitli
goriisler ileri stiriiliiyor. Efendim Cumhuriyet Halk Partisi Avrupa
Birligi’ne karsi iste iktidar ne yaparsa karsi ¢ikiyor filan. Bunlari
ciddiye almamaniz lazim. Cumhuriyet Halk Partisi basindan beri
Avrupa Birligi’ne Tiirkiye’nin iiyeligini kuvvetle destekliyor. Tam
tiyelik hedefini 6ngdren 1963 tarihli Ankara Anlagsmasi’nin altinda o
zamanki genel baskanimiz ve Basbakan Ismet Inonii’niin imzas1 var
ve o tarihten bu yana bizim politikamizda hi¢ degisiklik olmadi. Nigin
Avrupa Birligi’ni istiyoruz? Sadece biiylik bir pazar oldugu i¢in bize
ekonomik imkanlar saglayacagi icin filan degil. Bizim Avrupa
Birligi’ne bu kadar 6nem vermemizin Tirkiye’nin Avrupa Birligi
tiyeligini desteklememizin esas sebebi Avrupa Birligi degerler
sistemidir. Biz ¢linkii bugiinkii Cumhuriyeti kurduktan sonra her bir
cagdas degerler sistemini benimsedik. Bu degerler sisteminde ne vardi?
Demokrasi, insan haklari, ozgirliikkler, basin 06zgirliigi, yargi
bagimsizligi, laiklik, ¢agdashik, kadin erkek esitligi. Iste, Avrupa
Birligi biitiin bu degerler sistemini temsil eden bir 6rgiit kurulus ve biz
o zaman diisiindiik, bugiin de ayni1 seyi diistiniiyoruz Tiirkiye Avrupa
Birligi’ne iiye olursa, bu degerler sistemini de bir daha ayrilmayacagi
sekilde benimseyecektir, koklestirecektir Tiirkiye’de. Onun igin biz
stirekli olarak bilingli olarak Avrupa Birligi liyeligini destekliyoruz.
Bu konudaki goriislerimizi bir kitap halinde yaymladik. ATAUM’da
zannediyorum vardi ama yoksa arzu eden arkadaglarimiz bize sdylesin
kendilerine ulastiriniz. 630 sayfalik bir kitap halinde Avrupa Birligi
konusunda ne dedik, genel baskanimiz ne dedi, bizler ne dedik,
bunlarin hepsi var iginde. Bunun bir yeni baskisini da yakinda
yapmay1 ongoriyoruz.
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Simdi orada hi¢bir zaman Cumhuriyet Halk Partisi Avrupa
Birligi’ne karsidir anlamia gelecek bir s6z bulamazsiniz. Ama sunu
bulursunuz, biz Avrupa Birligi’ne liye olmak istiyoruz derken, oradan
kaynaklanan biitiin haksizliklar1 da sineye ¢ekmeye haziriz goriisiinde
degiliz, kitapta bunlar var. Yani Avrupa Birligi su veya bu nedenle
Tiirkiye tiyeligine karsi bir tavir i¢ine girerse veya bazi AB {ilkeleri
girerse, gayet tabi buna tepki gosteriyoruz. Bazilar1 bu tepkimize
bakarak ha diyorlar goriiyor musunuz suna itiraz ediyorlar bunlar
Avrupa’ya karsi. Ilgisi yok. Biz Avrupa Birligi’'ni demin de
sOyledigim gibi samimiyetle destekliyoruz. Simdi bu mesele nereden
¢ikiyor? Nigin bizim iiyeligimiz bu kadar uzadi? Bizden daha uzun
stire iyeligin kapisinda bekleyen Avrupa Birligi’nin kapisinda
bekleyen iilke yok. Nigin iiyeligimiz bu kadar uzadi1? Ikincisi bizim
gibi buna benzer sorunlarla karsilasan baska tilkeler oldu mu? Olduysa
onlar nasil ast1?

Simdi tyeligimizin uzamasinin en onemli sebeplerinden bir
tanesi, bazt Avrupa Birligi iilkelerinin Tirkiye’nin liyeligine sicak
bakmamalari. Cesitli mazeretleri ileri siiriiyorlar. Bu mazeretlerin bir
kism1 dogrudur, gergek nedenlere dayanir. Onlarin {izerine gitmemiz
lazim. Ama bir kismi baska nedenlerden kaynaklaniyor. Yiiz yiize
konustugunuz zaman bazi Avrupa iilkelerinin iist diizey temsilcileriyle
bize diyorlar ki esas sebep sudur: Tiirkiye ¢ok biiyiik bir iilke. Tiirkiye
kiigiik tilke olsa idi, biz sizi ¢ok rahatlikla hazmedebilirdik ama sizi
hazmedemeyiz. Eger bir Baltik iilkesi gibi olsaydiniz, Slovakya gibi
olsaydiniz filan, bizim i¢in daha kolay olurdu ama simdi biiyiiksiiniiz,
biiylik iilkelerin orada hazmedilmesi zor. Nigin zor? Clinkii Avrupa
Birligi sisteminde oylama var. Avrupa Birligi Konseyinde, Bakanlar
diizeyinde toplantida Zirvede, gerek Avrupa Parlamentosunda
oylamalar niifusa gore yapiliyor. Her iliyenin her iiye tlkenin bir
agirlikli oyu var ve biiylik iilkelerin agirlikli oylar1 var, en biiyiik
iilkelerin oylar1 en agirlikli oylar ve Avrupa Birligi’nin karar almasi
i¢in belli bir sayida oy toplanmasi gerekiyor. Iste bilyiik iilkeler bu
oylama siirecini etkiliyorlar. Alinacak kararlarda s6z hakki aliyorlar.
Avrupa  Parlamentosu’nda  da  dyelerin  sayist  pardon,
milletvekillerinin sayis1 tilkenin niifusuna gore belirleniyor. Yani biz
simdi iiye olsak bugiin Avrupa’nin en biiyiik 5 iilkesinden biri
olacagiz ve Avrupa’nin alacagi kararlarda biz s6z sahibi olacagiz.
Avrupa Parlamentosunda da en ¢ok milletvekili bulunduran iki
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tilkeden biri Tiirkiye olacak. Onun icin Tirkiye’nin {lyeligini biiyiik
bir devletin i¢imize girerek, dengeleri bozmasi agirliklar1 degistirmesi
karar siirecini etkilemesi seklinde degerlendiriyorlar.

Simdi Avrupa Birligi’ne baktigimiz zaman Avrupa Birligi’nde
kuzey iilkeleri dedigimiz iilkeler var Iskandinav iilkeleri, Almanya,
Avusturya, Danimarka, Ingiltere biraz onlara gidiyor, Fransa kismen
giriyor filan. Bir de Akdeniz iilkeleri var. Portekiz, Ispanya kismen
yani, zaman zaman konusuna gore Fransa, Italya, Yunanistan simdi bu
dengede ¢ogu zaman kuzey lilkeleri dengesi agir basiyor. Tiirkiye {iye
olacagl zaman, oldugu zaman giineyle kuzey arasindaki dengeler de
degisecek. Biitiin bunlart diisiiniiyorlar. Giiney iilkeleri Portekiz,
Ispanya, hatta simdi Yunanistan, Italya bizi niye destekliyor ¢iinkii
biliyorlar ki giiney iilkelerinin ortak menfaatleri agisindan Tiirkiye’nin
tyeligi fayda saglayacak onun icin Tiirkiye’nin iiyeligine Onem
veriyorlar. Simdi bu isin bir tarafi; ama bir de dyle ilkeler var ki
Tiirkiye’nin {yeligine kesinlikle karst olduklarini ilan ediyorlar.
Mesela, Fransa. Fransa Cumhurbaskan1 Sarkozy diyor ki Tiirkiye hig
bir zaman i{iye olmamalidir. Ni¢in? Ciinkii Tiirkiye Avrupa iilkesi
degildir, bir Asya iilkesidir. Agik¢a. Eh simdi Tiirkiye tiyelik siirecine
basladiginda, iiyelik miizakerelerine basladiginda siz  bizim
cografyamizin nerede oldugunu bilmiyor muydunuz, sonra mi
O0grendiniz? Tutar tarafi yok. Kibris diinyanin biitiin haritalarinda
Asya lilkesi olarak goziikiiyor. Asya kitasinda olarak goziikiiyor. Peki,
Kibris’t  nasil aldiniz? Hani Avrupa kitasinda olmayanlari
almryordunuz. Tutar tarafi yok. Ama dedigim gibi bu hususlar agir
bastyor.

Almanya’da, su anda iktidarin biiyiik ortagi olan Hiristiyan
Demokratlar kesinlikle Tiirkiye’nin iiyeligini istemiyorlar. Ben
Almanya’da biiyiikel¢i iken, Hiristiyan demokratlarin Avrupa
Birligi’nin  gelecegi  konusunda  ¢esitli  c¢alismalari  vardi,
degerlendirmeleri vardi, diisiinceleri vardi. Daha bugiinkii iiyelerin
bliylik bir boliimii {iye olmamistt henliz. Lamers diye bir zat,
Hiristiyan Demokrat Parti’nin dis politika sézclisti gibi bir zat, simdi
bu bir Avrupa modeli hazirladi ki, parti de bu goriisii benimsedi.
Avrupa Birligi bir ¢ekirdek olacak diyorlar. Bu ¢ekirdek Fransa ile
Almanya tarafinda olusturuluyor. ikinci bir ¢ember var. Ikinci bir
cember de Italya belki Hollanda ve Liiksemburg; bu iki ¢ember
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Avrupa Birligi’ni kuran iilkeler zaten. Onun disindaki ¢emberde de
Ispanya, Ingiltere ve Portekiz gibi iilkeler filan var. Neyse ¢emberler
gidiyor; hicbir cemberde Tiirkiye yok. Higbir ¢emberde yok. Simdi
biz bunlarla konustugumuz zaman yani siz ne demek istiyorsunuz;
Tiirkiye’ye yer yok mu Avrupa’da? Kusura bakmayin dediler bizim
goriisiimiiz boyle; clinkii dediler biz, Avrupa Birligi’ni bir kiiltiirel
birlik olarak goriirliz ayn1 zamanda ve sizin bizim bu kiiltiirel
birligimizde yeriniz yok. Avrupa Birligi'ne Tirkiye’yi alirsak
Rusya’y1 niye almayalim, Israil’i niye almayalim, Fas’i niye
almayalim? Simdi bu goriis Alman Hiristiyan demokratlarina uzun
zaman egemen oldu. Hem Almanya’da Hiristiyan Demokratlar, 16 yil
ist Uste hiikiimet kurdular. Cesitli partilerle koalisyon halinde, ama
agirlikli Hiristiyan Demokrat. Bagbakan Kohl’dii, Helmut Kohl. 16 y1l
iist liste bagbakanlik yapti. Bir kere bile agzindan su, su, su sartlar
yerine getirilirse Tiirkiye’nin tiyeligini kabul ederiz lafi ¢ikmadi.
Tiirkiye ile ¢ok iist diizey temaslar yapti, cumhurbaskanlarimizla
gorlistli, bagbakanlarla goriistii. Demirel gitti, Almanya’y1 ziyaret etti.
Cok 1srar ettik, fakat higbir zaman bunu sdylemedi. 1997 yilinda
genigleme siireci giindeme geldiginde baktik, bunlar biitin Dogu
Avrupa iilkelerini liye adayr olarak kabul ettiler. Liiksemburg
Zirvesi’'nde. Tiirkiye’yi etmediler. Tiirkiye ne zaman aday olarak
kabul edildi? 1999 yilinda. Nigin? Ciinkii 1998 secimlerinde
Hiristiyan Demokratlar iktidardan gitti. Sosyal demokratlar ile
Yesiller koalisyonu iktidara gecti. Schroder Bagbakan oldu. O zaman
Almanya’nin tutumu degisti ve 1997°de Tirkiye’nin adaylhigini
reddeden Almanya, Tiirkiye nin tiyeligini destekledi Almanya’nin da
agirhigiyla Fransa’da o zaman Chirac olumlu bakiyordu. Tirkiye’yi
resmen lye aday1 yaptilar. Fakat ondan sonraki yillarda yine bu tablo
degisti. Tekrar Hiristiyan Demokratlar son yillarda koalisyon ortagi
oldular, biiyiik ortak oldular. Once sosyal demokratlarla ortak oldular,
daha sonra liberallerle fakat hep agirliklar1 oldu ve daha gecen yil
Hiristiyan Demokrat Parti kongresinde bir karar aldi. Dedi ki,
Tiirkiye’ye hicbir zaman tam {iyelik vermeyecegiz. Sadece 6zel statii
verebiliriz. Bu partinin resmi goriisiidiir. Hiikiimetin resmi goriisii
olarak bunu sdyleyemiyorlar, ¢iinkii iktidar ortaklar1 daha sicak
bakiyor. Evvelce sosyal demokratlar simdi liberaller, biraz daha sicak
bakiyorlar. Ama bileceksiniz ki Hiristiyan Demokratlar basta oldukga
Almanya ile isimiz zor. Fransa ile de isimiz zor. O zaman Fransa ve
Almanya Avrupa’nin en biiyiik iki {ilkesi Tiirkiye’ye karst ¢ikiyorsa
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Tiirkiye’nin {iyelik siirecinin hizla ilerlemesi miimkiin olamayacaktir.
Nereden biliyoruz? Bunu yalniz sdézde birakmiyorlar. Biz iiyeligine
karsiyiz ama isler devam etsin Oyle degil. Fransa hem bes bashigi
bloke etti, engelledi, veto etti miizakere bagliklarindan 5 tanesini
engelledi. Ni¢in? Ciinkii bu bes basligin besi de, eger kabul edilirse,
Tirkiye’yi tam tyelige gotirecek bashiklar. O yiizden agikladi
Fransizlar biz bu bes bashigi engelliyoruz c¢iinkii bu bes baslk
Tiirkiye’yi tam lyelige gotiirebilir. A¢ik¢a bunu sdyliiyor. Kibrish
Rumlar, alt1 baslig1 engellediler tek basina kiicliciik 700 bin kisilik
Kibrisli Rumlar, alti bashigi engelliyor, kimse de bunlara hayir
diyemiyor. Enteresan. Ayrica sekiz baslik, bunlardan bazilar
Fransa’nin engelledikleri ile ortiistirken sekiz bashik, Kibris
meselesine bagli olarak donduruldu, sekiz bashigi da miizakere
edilmiyor. Bir bagka karar aldi Avrupa Birligi. Biitiin bagliklar1 agsak
bile bunlarin hicbirini kapatamayacagiz Once bir tanesini acip
kapatmistik. Ondan sonra alinan karara gore, hicbir bashgi
kapatamayacagiz, Kibris dolayisiyla. Simdi arkadaslar, biitiin bunlar1
alt alta yazdifimiz zaman bir de Avrupa Birligi Konseyi’ nin,
Komisyon’a Tiirkiye ile miizakere yetkisi vermedigi basliklar1 bunlara
eklediginiz zaman kala kala dort tane baslik kaliyor. Yani biz
agzimizla kus tutsak su anda bugilinkii kosullarda miizakere
edebilecegimiz baslik sayist dort. Bunlart da gidim gidim agiyorlar.
Gegen sene mesela Isve¢ donem bagkani oldugunda bize sdylediler
Isvegliler biz dediler dért bashg agmaya haziriz. Ama sonuna kadar
hicbirini agmadilar en son giin bir tane agabildiler. Simdi bdyle senede
bir tane iki tane agarak Tiirkiye’yi biraz oyaliyorlar agikcasi. Bizimle
aynt gin miizakereye baslayan Hirvatistan biitlin miizakere
basliklarini asagi yukari bitirdi ve muhtemelen dniimiizdeki yil tam
iiye olacak. Yani Hirvatistan’1 liye yapiyorlar bizi yapmiyorlar.

Simdi bunun i¢inde baska ne gibi faktorler var? Tiirkiye’nin
biiyiikliigii dedik. Bundan ibaret mi? ikicisi rekabet giicii. Bize bunu
da acikca soylediler. Tiirkiye’yi kendilerine rakip olarak goriiyorlar.
Tiirkiye gergekten ¢ok biiylik bir iilke. Ekonomik potansiyeli ¢ok
bliylik. Simdi yasadigimiz ekonomik sikintilara filan bakmayin.
Tiirkiye ekonomik giicii, ¢ok biiyiik olan bir tilkedir. Bazilari, bazi iist
diizey yetkililer AB iiyelerinden bizim yiiziimiize agik¢a dediler ki,
kusura bakmayin, biz sizin rekabet giiciiniizden korkuyoruz. Yani
bugiin liye olursaniz, yarin bizim i¢in ¢ok ciddi rakip olacaginizi
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biliyoruz. Hem Avrupa Birligi pazarlarindan, hem diinya pazarlarinda.
Hakikaten, Tirkiye giiclii bir rakip olabilir. Niye? Ciinkii Tiirkiye
gayri safi milli hasilaya bakacak olursaniz diinyanin 17. ekonomisi.
Satin alma giiciine, (purchasing power parity) bakarsaniz 16.
ekonomik giicii. Avrupa Birligi iilkeleri arasinda altinci en giiclii tilke.
Tabi olumsuz taraflari da ayrica sdyleyecegiz ama, gili¢ olarak
ekonomik gii¢ olarak bakarsaniz bu miithis bir potansiyeldir. Bugiinkii
engeller olmasa onlimiizde, Avrupa Birligi ile ticaretimizde bugiin
bir¢ok engeller var, tarim alaninda var, ulastirmada sikintilarimiz var,
yani evet gimrikleri kaldirdik ama kolumuzu sallaya sallaya
gidemiyorsunuz, her meselenizi diger iyeler gibi kolay
halledemiyorsunuz. O engeller olmasa, Tiirkiye daha da hizl
gelisecekti.

Simdi neticede bu ve baz1 bagka nedenlerle Tiirkiye’yi Avrupa
Birligi’'nden uzaklastirmak istiyorlar. Baska bahaneleri de var.
Bunlarin bir kismi1 ger¢ek bahane olabilir. Gergek neden olabilir, bir
kism1 bahane olabilir. Ama baska seyler de soyliiyorlar. Mesela biz
Fransizlarla konustugumuz zaman agikca iist diizeyde Fransiz
parlamenterleriyle onlara diyoruz ki yani biz sizi anlamiyoruz.
Aramizda 100 yillar1 askin bir dostluk var. Gegmiste Mitterand
zamaninda, Chirac zamaninda Tirkiye'nin iyeligini en ¢ok
destekleyen iki iilkeden biri Fransa’ydi. Obiirii Hollanda’yd:. Ben kag
tane toplantiya katildim. Chirac’mm da hazir bulundugu bizim
Bagbakanimizla Cumhurbaskanimizla filan. Hepsinde gordiik ki yani
bizi yiireklendiriyorlar heveslendiriyorlar, tesvik ediyorlar, bizim
lehimize tavir aliyorlar filan. Peki ne oldu da degisti simdi. Simdi ne
degisti? Sarkozy. Sahsen Sarkozy. Mesele bundan ibaret degil.
Sarkozy bastan beri karsiydi. Ailesel nedenleri olabilir, kisisel
tercihleri olabilir, baska nedenleri olabilir filan. Ama baskalar
Fransa’da iiyeligini destekliyordu Tiirkiye’nin. Kim onlar, mesela
Disisleri Bakant Bernard Kouchner, mesela Avrupa Bakani Pierre
Lellouche. Bunlar agikca diyorlardi ki, bizim Cumhurbaskanimiz
Tirkiye’nin  {iyeligine kars1 ama, biz Tirkiye’nin iyeligini
destekliyoruz. Fransa Disisleri Bakanligi Tiirkiye’nin iiyeligini
destekliyordu. Fransa Disisleri Bakanligi Miistesart benim yakin
arkadasimdi. Buraya geldiginde konustuk ve bana c¢ok agikca
Tiirkiye’nin iyeligini desteklediklerini sodylediler. Sonra ne oldu?
Gegen yaz biitiin bunlar desteklerini geri ¢ektiler. Bernard Kouchner,
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bir aciklama yapti. Dedi ki, ben dedi artik Tiirkiye’nin {iiyeligini
desteklemiyorum niye? Ciinkii artik Tiirkiye bir laik devlet olmaktan
cikip, bir din devleti olmaya dogru gidiyor. Bir siire sonra 17
Temmuz’da Avrupa Bakami Pierre Lelouche, La Nouvelle
Observateur dergisine bir agiklama yapti. O da ayni seyi sdyledi.

Iste buraya gelen bir¢ok milletvekili bize ayni seyi sdyliiyorlar.
En azindan onlarin goziinde Tiirkiye, Bati degerlerinden uzaklasip
Orta Dogu degerler sistemine dogru giden, bir din devleti olmaya
dogru giden bir iilke. Boyle goriiyorlar. Gorlistiiglimiiz bazi
Almanlardan da benzeri laflar1 duyuyoruz, benzeri sozleri duyuyoruz.
Onun i¢in bizim bunu iyi degerlendirmemiz lazim. Biz bunu Disisleri
Bakani’na sdyledigimiz zaman, Disisleri Bakani: ‘yok canim, siz
onlara bakmayin’ filan diyorsa da, bunu 6nemli bir konu olarak
degerlendirmemiz lazim. Bize ¢iinkii diyorlar ki, is adamlariyla da
konustuk, onlar da ayni seyleri sOyliiyorlar. Biz diyorlar, kuzey
Afrika'dan goc¢ eden Fransiz vatandasi olan 6-7 milyon Miisliimanla
bas etmekte zorlaniyoruz. Degerler sistemi farkli, bizim toplumumuzu
benimsemiyorlar, her giin sorun yaratiyorlar falan filan. Biz
Tirkiye’yi laik ve cagdas bir iilke olarak goriiyorduk, onun igin
destekliyorduk fakat simdi bakiyoruz, siz de siiratle bizim
degerlerimizden uzaklastyorsunuz. Simdi, dedikleri bu. Bizim
dedigimiz de malum. Biz diyoruz, Cumhuriyet’in kurulusundan beri
Bati medeniyeti degerlerini benimsiyoruz. Onun i¢in bu iddialar
kabul etmiyoruz filan. Tiirkiye’nin genel yaklagimi bdyle. Ama bunu
biz gormezlikten gelemeyiz, yani boyle bir goriis yoktur diyemeyiz.

Simdi isin esasina bakacak olursak, degerli arkadaslarim bizim
bu konularda biraz da Ozelestiri yapmamiz gerekiyor. Yani Tiirkiye
gergekten bizce, sOyledigim gibi bir iilkedir ama, bu ililke nasil
gorilinliyor diinya tarafindan. Simdi biz, Tiirkiye deyince tabi ki kendi
yasadigimiz ortam1 diisliniirsek Kizilay’daki Tirkiye, Bagdat
Caddesi’ndeki  Tiirkiye,  Nisantasi’'ndaki  Tiirkiye, = Konak
Meydani’ndaki Tirkiye diye bakarsak baska tiirli goriiyoruz. Ama
yabancilar Tirkiye’yi bir biitiin olarak goriiyorlar ve bir biitiin olarak
gordiikleri zaman bize maalesef ¢ok parlak bir not vermiyorlar.

Simdi bakin, ¢esitli kuruluglar var bunlardan bir tanesi
Freedom House, bir tanesi, efendim, Davos Orgiitli, Birlesmis
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Milletler Kuruluslar1 var, bagka orgiitler var, ¢ok fazla ayrintisini
vererek vaktinizi almayayim ama, simdi bakiyoruz bu iilkeler
Tiirkiye’yi nasil degerlendiriyor diye ve hi¢ de parlak bir tablo
karsimiza c¢ikmiyor. Mesela Ozgiirlikler diye baktiginiz zaman,
Tiirkiye oOzgiir tlkeler, kismen o6zgiir iilkeler, totaliter {ilkeler
simiflandirmasinda kismen 6zgiir tlilke sifatin1 veriyorlar. Yani bizi,
gercek anlamda her yoniiyle 6zgiir iilkeler, 6zgiirliiklerin gii¢li oldugu
ilkeler arasina sokmuyor. Ondan sonra bakiyoruz, mesela ekonomik
ozgiirliiklerde, ekonominin tam 6zgiir oldugu tilkeler var. Ekonominin
olduk¢a 0Ozgiir oldugu iilkeler var. Ekonominin o kadar da ozgiir
olmadig: 3. kategori llkeler var. Gili¢ durumdaki iilkeler var, bir de
demokrasiyle otoriter rejimin karigimi olan iilkeler var. Simdi
Tiirkiye’ye bakiyoruz, Tiirkiye, ekonomide tam 6zgiir lilkeler arasinda
degil, oldukga 6zgiir lilkeler arasinda da degil, olduk¢a 6zgiir olmayan
iilkeler arasinda, yani 3. kategoride. Bunlar1 biz dikkate aliyoruz.

Baska bir kategori, bakiyorsunuz basin. Basin 6zgiirliigi.
Simdi basin 6zgiirliigiinde de Tirkiye iyi bir yerde degil. Freedom
House var Amerikan meshur 6zgiirliikleri 6lgen 6nemli bir kurulus.
Freedom House’a gore Tirkiye basin 6zgirliigiinde diinyada 106.
sirada geliyor. Smir Tanimayan Gazeteciler Orgiitii var. Onlara
bakarsaniz Tiirkiye basin 6zgiirliiglinde diinyada 121. sirada geliyor.
Simdi basin oOzgiirliigiinde boyle 5 tane kategori var. Basin
Ozgirliigiinde iste basin1 en Ozgiir olan iilkeden, tamamen otoriter
rejimlere kadar bakiyorsunuz, burada Tiirkiye 5 kategoriden 4.’de yer
altyor. Yani bunlari size anlattyorum. Diinya, Tiirkiye’yi nasil goriiyor,
bunu anlamaniz igin.

Simdi yarg1 bagimsizligi, bizim i¢in ¢ok dnemli. Son giinlerde
cok tartistliyor yargi bagimsizligi. Ona bakiyorsunuz, gene
uluslararas1 Slgiimlere gore, kuruluslara gore, yargt bagimsizliginda
Tiirkiye diinyada 61. sirada. 61. sirada filan yani bu liste gidiyor ama
bir tanesini daha sdyleyeyim fazla uzatmayayim lafi. Kadin erkek
esitligi: Simdi bu kadin erkek esitligi o kadar onemli ki, Bati
iilkelerinde kadinlarla erkeklerin birbirine esit sayilmadigi toplumlara
cagdas demokratik {ilke demiyorlar. Kadin-erkek esitligi ¢ok dnemli.
E biz yola ¢iktigimizda Avrupa’nin pek ¢ok iilkesinden daha ileriydik.
Cumhuriyeti  kurdugumuzda, imparatorluktan cumhuriyete ilk
gectigimiz yillarda kadinlarin  durumu c¢ok koétiiydii. Mesela o
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tarihlerde, Tiirkiye’de okuma yazma orani yiizde on. Biitiin toplumda
okuma yazma orani yiizde on. Kadinlarda yiizde 4,8. fakat miithis bir
sigrama yaptik. Millet mektepleri kurduk. Halkevlerini kurduk.
Kadinlarin topluma kazandirilmasi i¢in hem egitimde hem de toplum
hayatinin diger kesimlerinde biiyiik bir sigrama yaptik. Neticede biz
1934 yilinda kadinlara segme secilme hakki tanidik. Diisiiniin ki, o
tarihte Fransizlar kadinlara se¢gme se¢ilme hakki tanimiyordu.
Fransizlar kadinlarina se¢cme secilme hakkini bizden 11 yil sonra
tanidilar. Isvigre daha da sonra tanidi. Simdi Tiirkiye dyle bir yerdeydi
kadin erkek esitliginde, kadinlarin topluma kazandirilmasinda ¢ok ileri
bir noktadaydik. Simdi bugiin neredeyiz? Yine en son istatistiklere
bakiyoruz. En son 3 yilin istatistikleri sunu gosteriyor: Tiirkiye kadin
erkek esitliginde diinyada 95 inci sirada, 2 yil 6nce 115. sirada, gegen
yil 2009 yilinda 129. sirada. Siiratle asag1 gidiyorsunuz. Kim var sizin
civarinizda? Bir basamak yukarmizda, iran. Bir basamak asaginiz
Suudi Arabistan. Tiirkiye bu hale gelmis. Efendim ni¢in boyledir itiraz
ediyoruz protesto ediyoruz, edin. Yani hiikiimet olarak bu tablolar1 biz
gordiigiimiiz gibi siz de goriiyorsunuz. Gidin itiraz edin, deyin ki
haksizlik yapiyorsunuz bize, bizim kadinlarin durumu bdyle degil.
Itiraz edin, degistirin. Ama tabi bunlar kadmn erkek esitligi denilince
aile i¢i siddet goriiyor ondan sonra, namus cinayetlerini goriiyor,
berdeli goriiyor, diri diri topraga gomiilen gen¢ kizlar1 goriiyor.
Bunlar1 gériiyor. Yani sadece iilkemizin bir boliimiinde kadinlarin esit
olmast c¢agdas insanlar gibi gorlinmesi yetmiyor. Tiirkiye nin
biitiiniine baktiginiz zaman onlar bdyle bir tablo ¢ikariyor. Siz gidin
onlar boyle degildir, sdyledir diyin. Bagka bizim istatistiklerimiz var.
Bizim istatistiklerimizde, kadinlarin hem devlet yonetiminde, hem
toplum iginde yerini arastirtyor. Onlara baktiginiz  zaman
gorliyorsunuz ki devletin iist diizey yonetiminde kadinlarin pay1
stiratle azaliyor. Mesela miistesar, vali, genel midiir, kaymakam,
genel miidiir yardimeisi, sube miidiirii, her neyse en {ist diizeyde gorev
yapan kadinlarin oraninda son 4-5 yilda ¢ok biiyiik bir diisiis var.
Simdi biitiin bunlar1 birden gordiigiiniiz zaman nasil bir tablo ortaya
cikiyor? Soyle bir tablo ortaya ¢ikiyor: Biz maalesef Bati degerleri
dedigimiz, ¢agdas degerler dedigimiz sistemde geriye dogru gidiyoruz.
Siz istediginiz kadar tersini sOyleyebilirsiniz, baska goriigleri olanlar
da var Tiirkiye’de hayir efendim, dyle degildir boyledir diyenler var.
Ama yarattigimz izlenim budur. Bunlan diizeltecegiz. Ustelik yalniz
bu alanlarda degil. Simdi ekonomi diyoruz, demin de sdyledim,
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oviiniiyoruz, diyoruz ki Tirkiye diinyanin 17. iilkesi. 16. iilkesi, ilk
10’a girecegiz, ilk 20’ye girdik iste, satin alma giiclinde daha iyiyiz.
Avrupa’da 6. Hepsi giizel ama, bunlar toplam gayr1 safi milli hasila.
Biitiin tilkenin toplam ekonomik giiclinli gdsteren rakamlar. Peki, kisi
basia milli gelirde neredeyiz. Simdi Legatum diye bir refah endeksi
var. Internete girerseniz goriirsiiniiz. Legatum diinyanin ¢ok itibar
ettigi bireysel olarak o iilkedeki insanlarin refah diizeyini dlgen bir
endekstir.

Legatum endeksine baktiginiz zaman Tirkiye diinyada 69.
sirada. Toplam milli gelirde 17. siradayiz bireysel gelirde 69. siradayiz.
Nig¢in? Bu gosteriyor ki, biz milli gelirimizi adil bir sekilde topluma
yayamamisiz. Cok zengin insanlarimiz var. 28 tane Tiirk vatandasi
dolar milyarderi. Cok iyi. Goziimiiz yok. Ama 400 bin vatandasimiz
da aksam yataga a¢ giriyor. A¢hik smirmin altinda yasiyor. iste bozuk
olan bunlar. Bir de bolgeler arasindaki dengelerimiz bozuk. Bolgeler
arasindaki dengemiz bozuk. Oraya baktiginiz zaman ¢ok rahatsizlik
verici bir tablo goriiyorsunuz. Mesela Tiirkiye’de en son resmi
istatistiklere gore issizlik orani yiizde 14; cok yiiksek. Yani son diinya
krizinin ¢iktig1 iilkelerde bile daha diisiik. % 9, % 8 filan. Tiirkiye’de
%14 genelde. Sehirlerde % 17. Sirnak’ta % 22. Demek ki bir bolgesel
dengesizlik var. Sirnak’tan sonra kim geliyor issizlikte? Hangi ilimiz
geliyor? Adana geliyor. Yakin zamana kadar ekonominin motoru olan
Adana, Sirnak’tan sonra issizlikte 2. sirada. Niye? Clinkii go¢ almis,
niifusu artmis sanayisi gli¢ duruma girmis. Her biri bin kisiden fazla
is¢i caligtiran 8 fabrika kapanmis. Baz1 fabrikalar sokiilityor yurtdisina
tagintyor, bir kismi1 Banglades’e, bir kismi1 Misir’a. Gegenlerde gittim
Adana’ya, oradaki isadamlariyla konustum, hepsi perisan, sikintida.
Yani bolgeler arasinda ¢ok biiytik farklar var.

Simdi az oOnce sdyledim. Diin de Bayburt’taydim. Oradan
Glmiishane’ye gectim. Simdi miithis bir niifus azalmasi var. Hatta
Trabzon’da miithis bir niifus azalmasi var. Yani niifusun asag1 yukari
dortte biri son yillarda bagka sehirlere kagmis. Niye? Orada yatirim
yok. Orada sanayi yok. Tarim perisan. Hayvancilik perisan ve insanlar
gecimini  saglayamayacak durumdalar. O ylizden niifus azaliyor.
Gozle goriiliir bir fakirlik var. Tarihi sehirler bunlar. Bundan 300 yil
once 800 yil once, o bolgenin hatir1 sayilir sehirleriydi. Trabzon da
Oyle. Trabzon, Karadeniz’in belkemigi, en 6nemli sehirlerden biri ama
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gecenlerde Trabzon’daydim, orada da aymi sekilde, arkadasglarimiz
sikayet ettiler, kimse yatirim yapmiyor, kimse gelip orada sanayi
kurmuyor. Tarim zaten perisan. Findik, cay vesaire filan, yani boyle
bir goriinimiimiiz var. Simdi bu gercekleri biz sizlerden saklarsak,
genclerden saklarsak ¢ok yanlis bir is yapmis oluruz.

Peki, hep boyle miydi? Hep boyle degildi. Simdi yani sunu
diisiiniin canim efendim, bugiiniin meselesi biitiin bunlar 6teden beri
bizde boyledir. Oyle degildi iste. Simdi baz1 konularda gerilik vardi
kuskusuz, ama Tiirkiye’nin genel goriintimii farkliydi. Ben yaklagik 10
yil kadar once bir kitap yazdim ‘Tiirkiye’nin Gilicii’ diye. Vaktiniz
olursa okumanizi tavsiye ederim. Orada, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi
tyelik siireci  baglaminda, Tirkiye’yi diger aday iilkelerle
kiyaslandiginda, tam mevcut iiye iilkelerle kiyaslandiginda nerede?
Ekonomik acidan nerede, sosyal standartlar acisindan nerede,
demokrasi agisindan nerede, insan haklari agisindan nerede? Hep
Avrupalilarin rakamlarimi aldik. Onlarin yayimladigi belgelere baktik
Birlesmis Milletler, Diinya Bankasi, IMF akliniza gelecek biitiin
kuruluslarin rakamlariyla kiyasladiginiz zaman goriiyorsunuz ki, o
tarihte Tirkiye bu iilkelerin ¢ogunun ilerisinde. Yani biz yaptigimiz
degerlendirmelerde belki biraz kendimize iltimas gegebiliriz, Oyle
disiiniilebilir. Cok da tarafsiz olamayabiliriz. Baz1 olumsuzluklar
gormezlikten geliriz. Oyle degil. Yabancilar o sirada diyorlar ki higbir
iilke Tiirkiye’den daha ileri durumda degil. Yani onlar1 aliyorsaniz
Avrupa’ya, Tiirkleri de alacaksiniz. Iste biz de onu sdyliiyorduk. Ama
ontimiizde biiytik bir engel iste anlattim. Almanya engeli vesaire filan
ve bizi ¢cok geciktirdiler bu siiregte. Fakat kendi kendimize baktigimiz
zaman goriiyoruz ki, bugiin ayni istatistikleri aliyoruz elimize.

Benim o kitab1 yazdigim tarihe bakiyoruz, alip bir daha
yeniledim o rakamlar1 2003 yilinda yeni bir baskisi yapildi o kitabin.
Yeni baskisina bakiyorsunuz gene olduk¢a iyimser bir rakam. O kadar
cok veri yiikil yasladik ki, sadece boyle genel rakamlar degil, gayri
safi milli hasila bilmem ne bundan ibaret degil. Mesela otomobil
iretimindeki durum, c¢imento iiretimindeki durum, kimya sanayi,
makine sanayi, tarimsal iiretim, sebze meyve iiretimi, ithalat, ihracat
biitin bu rakamlar1 doktiik. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine
yapilan miiracaatlarin sayist vesaire filan. Baktigimiz zaman, tabi ki
eksiklerimiz o zaman da vardi, sikintilarimiz da vardi, onlar1 da yazdik
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ama bir biitiin olarak Tiirkiye oldukca iyi bir yerde goziikiiyordu. Iste
bugiin aynm1 istatistiklere bakiyoruz. Tirkiye’yi ayni yerde
goremiyoruz. Demin size okudugum anlattigim istatistiklerdeki
durumumuz o zaman yoktu. O zaman ¢ok daha iyi bir durumdaydik.

Simdi degerli arkadaslar biitiin bunlarin hepsi diizelir. Yani bu
tabloya bakarak kotiimser olmak icin gerek yok. Zaman zaman bazi
iilkelerde ekonomi kotiiye gider. Sosyal dengeler biraz bozulur.
Ticaret iner, ihracat azalir, cari acik artar filan yani bunlara bakarak
panige kapilmamak lazim. Tiirkiye potansiyeli ¢ok biiyiik bir tilkedir.
Onun i¢in potansiyeli biiylik olan iilkelerin sikintilardan krizlerden
¢ikma sans1 da biiyiiktlir. Yani biz, bugiinkii tabloya bakarak karalari
baglamayacagiz. Iste efendim, 2009 yilinda gayri safi milli hasila %6
azaldi. Cok kotii. En kotii iilkelerden biri o agidan. Ama diizelebilir.
Gegmiste de boyle diisiis yasadigimiz yillar oldu, sonra yiikseldigimiz
yillar oldu. Bundan o kadar panige kapilmayacaksiniz.

iki konu onemli. iki konuya c¢ok dikkat etmek lazim.
Bunlardan bir tanesi gilivenliktir. Bir lilkede eger giivenlik yeterince
saglanamiyorsa o iilkede diger alanlarda basarili bile olsaniz, bunun
kiymeti sinirhdir. Mutlaka, giivenlikte iyi bir diizeye geleceksiniz.
Simdi Tiirkiye’nin bu konuda bir sans1 var, bir sanssizligi var. Sansi
su: Glivenlik agisindan diinyanin en gii¢lii silahli kuvvetlerinden biri
Tiirk Silahli Kuvvetleri. NATO’da ikinci siradayiz. Diinyada besinci
siraday1z. Ayni zamanda yalniz asker sayisi, efendim silah techizati,
ucak acisindan filan degil. Egitim, moral vesaire filan. Tiirk Silahli
Kuvvetleri ¢ok gii¢lii. Yani boyle bir tilkede, i¢ giivenligin de dis
giivenligin de ¢ok iyi olmasi lazim. Bu sansimiz. Sanssizlik bizim
bulundugumuz bdlgedir. Hicbir Avrupa Birligi iilkesinin, hicbir
NATO iilkesinin bizim gibi komsular1 yok. Hepsinin komsulari,
demokratik iilkeler, cok uzun yillar baris icinde yasamis, yasayan
iilkeler. Boyle catisma, savas, terérizm filan gibi seyler orada yok
denecek kadar az. Ama biz farkliyiz. Tirkiye’nin komsulari,
gergekten bir kere demokrasi anlaminda ¢ok geri ne yazik. Ikincisi,
hem catigsma orani ¢ok yiiksek, teroér ¢cok yiiksek. Simdi biz bdyle bir
cografyada yastyoruz. Bu da bizim sanssizligimiz.

Buna ragmen goniil isterdi ki, bu kadar biiyiikk bir askeri
gliclimiiz, giivenlik giliciimiiz, polis giliciimiiz varken, bu se¢cimde de
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giivenligimiz daha {ist diizeyde olsun. Simdi burada da bir endeks var.
Sizin biraz endekslerle baginizi agritiyorum ama, umumi konusmak
kolaydir. Baz1 siyasetgilerimizin yaptig1 gibi boyle bir cam koyarsiniz
o camdan okuya okuya, her seyin ne kadar parlak oldugunu
anlatirsiniz. Ama somut gergeklere somut verilere dayanarak
konustugunuz zaman gergeklerden uzaklasamazsiniz. Simdi nedir bu
konuda gercek? Bir diinya baris endeksi var: World Peace Index.
Diinya baris endeksi lilkeleri smiflandirtyor. Tasnif ediyor ¢esitli
kriterlere gore, o iilkenin i¢ giivenlik istikrardaki durumu nedir, diinya
tilkeleri arasinda kacinci geliyor.

Simdi Tirkiye agisindan rakam sdyledigimiz zaman ¢ok
tiziileceksiniz. Tiirkiye maalesef i¢ giivenlikte diinya {iilkeleri arasinda
tam 121. sirada geliyor. “World Peace Index”, internetten girin bakin.
Hangi tilkeler bizden daha iyi goziikiiyor, hangileri bizden daha kotii
gozikiiyor goreceksiniz, ¢ok da lziileceksiniz. Birinci husus, ig¢
giivenlik. Simdi, AB, bir taraftan elestiriyoruz, bunlar Tirkiye’yi
disliyor, iste halkimiz Misliiman diye dighyor, baska nedenlerle
disliyor, biiyiik iilkeyiz diye disliyor. Bunlar1 gene saymaya devam
edelim, elestiriye devam edelim. Ama bir taraftan da iiye yapacaklar
iilkenin degerlendirmesini, deminden beri anlattim, kriterlere
bakiyorlar: basin 6zgiirliigii, yarg1 6zgiirliigii, kadin-erkek esitligi var
mu1 filan, bir de i¢ istikrar1 var m1? Yurt i¢inde giivenlik var m1? Clinkii
AB sorun satin almak istemiyor. Uye yapacag iilkelerin bu ig
meselelerini halletmelerini istiyor. Ornek, mesela Macaristan, mesela
Romanya, bunlara basindan beri, Bulgaristan, ¢ok 1srar ettiler. Bu
kendi i¢ durumunuza ceki diizen verin diye. Baska Ornekleri de var.
Simdi demek ki, bizim i¢in énemli olan, yani diger biitiin unsurlar
bozulur, diizelebilir filan dedik, ama bunlarda bir tanesi i¢ giivenlik;
bunu mutlaka gecikmeden diizeltmemiz lazim. Tiirkiye artik iilkenin
her tarafinda, her kosesinde insanlarin ozgiirce, gilivenlik icinde
yasayabilecekleri bir yer olmali. Yani burada ciddi sorunlarimiz var.
Terorle miicadele mesela, simdi, size bir 6rnek vereyim: Terodrle
miicadelede sikintimiz nerden kaynaklaniyor? Tiirkiye’deki terori
engelleyecek, dnleyecek, bitirecek giiclimiiz var, demin anlattim. Ama
yurt digindan gelen terdrii nasil onleyeceksiniz? Yurt disindan gelen
teror agisindan, Tirkiye’nin, diinyanin higbir iilkesinde goriilmeyen
bir 6zelligi var. O da su: diinyanin neresinde bir terdr orgiitii varsa, o
teror Orgiitilyle miicadele etmekle gorevli bir giivenlik giicli var. Bu
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bir polistir, bu bir silahl1 kuvvetlerdir, bu bir milistir, ama mutlaka bir
giic vardir. Bana bir tane 6rnek gdsteremezsiniz ki, diinyanin herhangi
bir yerinde bir terdr Orgiitii olsun, ama onunla miicadele etmekle
gorevli kimse olmasin. Diledigi gibi orada varligin1 gostersin; yok
Oyle bir sey.

Tek istisnast diinyada Kuzey Irak’tir. Simdi Kuzey Irak’ta bir
teror Orgiitli var ve higbir giivenlik giicii o teror orgiitilyle miicadele
etmekte gorevli degil. Aslen Anayasa’ya gore gorevli. Irak
Anayasasi’nin 7. maddesine gore, Irak devleti topraklarinda, teror
orgiitli bulundurmamakla yiikiimliidiir. Uygulamiyor. Kuzey Irak’taki
Barzani, pesmergeleri var, on binlerce, Irak’in her tarafinda hiikiimete
yardimci olurlar, cesitli terdr orgiitleri ile miicadele etmek i¢in. Bir
tane istisnast var: PKK. Irak’ta 230 bin Amerikan askeri var.
Dordiincii Cenevre Protokolii'ne gore bir iilkede bu kadar biiyiik
askeri glic bulunduran iilke, o iilkenin giivenliginden sorumlu, ayni
zamanda. Amerika, Irak’ta biitiin terdr orgiitleriyle miicadele ediyor,
biri haric: PKK. Sadece bize istihbarat veriyor, ama kendisi ne
Amerikan Hiikiimeti, ne Barzani, ne Irak Hiikiimeti bir tane teroristi
yakalayip Tiirkiye’ye iade etmedi. Simdi terdristler serbest olarak
orada varligini siirdiiriirse ve smir1 gegip Tiirkiye’de insanlari
Oldiiriirse, o zaman Tiirkiye de i¢ glivenlikten, istikrardan, huzurdan
bahsetmek miimkiin olmuyor. Iste bizim sikintilarimizdan bir tanesi
bu.

Simdi, demek ki, bu hem giivenlikle ilgili, hem dis politikayla
ilgili bir konudur. AB baglaminda da diislindiiglimiiz zaman, bunu
Avrupa Birligi'ne de Tiirkiye’nin anlatabilmesi ve gerekli destegi
saglayabilmesi lazzim. Bugiine kadar ne Amerika’dan, ne Avrupa
Birligi’'nden Kuzey Irak’taki teroriin tasfiyesi konusunda bir destek
sagladigimizi sOyleyemeyiz. Demin dedim ya, iki konu ¢ok énemlidir,
biri giivenlik, bir tanesi de dis politika. Simdi, dig politikada mutlaka
basarili olmak zorundayiz. Dis politikanizda basarili degilseniz,
stirekli itilaflar i¢cindeyseniz, o zaman da Avrupa Birligi’ne girmeniz
zorlasiyor, ¢iinkii AB kriterlerinden biri de, komsulariyla iyi iligkiler
icinde olmak. O bakimdan, bir agidan anlayabilirsiniz, Disisleri
Bakaninin ni¢in komsularimizla sifir ihtilaf politikas1 uygulayacagiz
demesini anlayabilirsiniz. Mesele o degil, herkes ister, yani hangi
hiikiimet komsulariyla kavgali olmak ister, miicadele i¢inde olmak
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ister, ihtilafli olmak ister? Biitiin mesele bunu nasil yapacaginiz? Sifir
ihtilaf giizel de, nasil yapacaksiniz? Simdi, bugiine kadar izlenen
politikalarla bunun saglanmadigim gordiik. Iste, Irak’i anlattim.
Ermenistan meselesine bakin, simdi dediler ki Ermenistan’la iligkileri
normallestirecegiz, iki tane protokol imzaladik, biitiin diinya ayaga
kalkti. Azerbaycan’la iliskilerimiz bozuldu. Azerileri kiistiirdiik.
Ermenistan bizim istedigimiz gibi yorumlamiyor protokolleri.
Ermenistan Anayasa Mahkemesi ¢ikt1, bizim hiikiimetin kamuoyuna
anlattigmin tam tersini agikladi. Biz dediler, bu protokolleri
Ermenistan Anayasasi’na gore ve Bagimsizlik Bildirgesi’ne gore
bdyle yorumlayacagiz. Tam bizim sOyledigimizin tersi. Yani, Kars
Anlagmast’n1 gegerli saymiyor. Bizim i¢in ¢ok 6nemli. Ondan sonra
soykirim konusunda kurulacak Komisyonun yetkisi olmayacagini
sOyliiyor, biz zaten bunu kararlastirdik. Anayasamiza gore, Hiikiimet
diyor, soykirimi savunmakla gorevlidir. Karabag meselesinde, siniri
acmak, birbirine baglanmaz diyor v.s. Simdi demek ki, Ermenistan
meselesinde basarili olamadik.

Kibris. Simdi, Kibris’ta, bu hiikiimet, daha Once higbir
hiiklimetin yapmadig1 kadar, biiyiik bir taviz verdi, Kofi Annan
Planiyla. Kofi Annan Planindaki hususlart higbir Tiirk Hiikiimeti
bugline kadar kabul etmedi. AKP Hiikiimeti kabul etti. Sonunda ne
oldu? Rumlar onu da reddetti. Tiirk tarafinda referandum yapildi, Tiirk
tarafi “evet” dedi, Rumlar “hayir” dedi. Sonra, tekrar miizakerelere
basladik. Ne oldu neticede? Neticede, Kibris’ta yonetim degisti, yeni
bir Rum Baskan1 geldi, Hristofias, dedi ki, ilk lafi: “Kofi Annan Plani
Olmiistiir”. Yani, ondan da kotiislinii sizin i¢in ve bizim i¢in onlarin
iyisini miizakere edecegiz. Siz, hi¢bir seye sesiniz ¢ikmadi, masaya
oturdunuz, kuzu, kuzu miizakere ediyorsunuz. Bunlar, Tiirkiye’ye
zemin kaybettirecek seylerdir.

Amerika size diyor ki “Ermenistan sinirin1 agin!”. Demiyor ki
“Ermeniler iggal ettikleri Azeri topraklarindan c¢ekilirse agin”. Sizin
politikaniz bu. Bizim Bagbakanimiz gitti Bakii’de, Azerbaycan
Meclisi'nde bu lafi soyledi, dedi ki: “Ermeniler isgal ettikleri
topraklardan ¢ekilmeden biz sinir1 agmayiz”. Protokolde var mi1 bu?
Protokolde bu yok. Protokolde Karabag’dan bahsediliyor mu? Hayir,
bahsedilmiyor. Protokolde sadece, Ermenilerin istedikleri var, bizim
taleplerimizden higbiri yok.
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Simdi degerli arkadaslar, bunlarin AB ile ne alakasi var? AB
ile, demin anlattigim nedenlerden dolay1 alakasi var. Simdi, bir
noktaya daha isaret edeyim, daha lafi ¢ok wuzatabiliriz, yani
Patrikhane’nin talepleri. Bizim Lozan’dan beri reddettigimizi, bazi
Batili {ilkeler, AB f{lkeleri, Amerika dayatiyorlar, illa kabul
edeceksiniz. Patrige Ekiimenik sifat1 vereceksiniz, evrensel, Papa gibi
olacak, Ruhban Okulu’nu agacaksmiz filan. Bunca yildir Tiirkiye,
niye evrenselligini tantmamis Patrigin? Ciinkii Lozan’dan itibaren biz
bunu kabul ettik. Hep baski yaparak, Tiirkiye’ye bunlar1 kabul
ettirmeye ¢alistyorlar.

Simdi, AB ile Amerika’nin biitiin konulardaki ortak noktasi
neresi? Surasi: Herhangi bir konu sdyleyin bana. Herhangi bir konuda
Amerika ile Avrupa’nin tam goriis birligi i¢inde oldugunu sdylemek
¢ok zordur. Aralarinda ¢ok ihtilaflar var. Irak dediler, Amerika baska
tirli sOyledi, Avrupa’da farkli iilkeler farkli seyler soylediler.
Efendim, Afganistan dediler, farkli goriisleri var. Ticari konularda,
iste havacilik, sanayinin desteklenmesi farkli konumlar1 var. Diinyanin
hangi meselesini ortaya atarsaniz atin, hepsinde goriiyorsunuz ki
farklilik var. Tek istisnasi, bence, benim bulabildigim, baskalarini siz
bulursaniz sdyleyin, tek istisna, Tiirkiye ile ilgili konular. Mesela
Ermenistan konusunda, Amerika ne derse Avrupalilar da onu soyliiyor.
Avrupa’da kim? Herkes. Simdi boyle bir sey var mi1? Avrupa’da kag
tane llke var? Hangi konu tartisilsa farkli iilkeler, farkli laflar
sOylityorlar, Avrupa Birligi’ne dair. Clinkii Avrupa Birligi’nin iki
boyutu var. Bir tanesi, birlik boyutu. Yani ekonomik, sosyal meseleler,
cevre vs. Bir tanesi de dis politika, uluslararasi iliskiler boyutu. Orada,
bir milletleraras1 kurulus niteliginde AB. Farkli goriisler
savunulabiliyor. Tek bir AB politikas1 yok. Ama Tirkiye ile ilgili
konularda, bakiyorsunuz, hepsi birlik olmus. Simdi, Ermeni
konusunda, bir tane {ilke sdyleyin bana, bir tane iilkeden vazgectim,
bir iilkede, bir siyasi parti sOyleyin, asir1 sagdan, komiinist partilere
kadar, bir siyasi parti gosterin ki, Ermeni konusunda “Tiirkler
haklidir” desin. Smirlarin agilmast konusunda, tabii ki &nce
Ermenistan’1 iggal etti, topraklarindan ¢ekilmelidir desin, bir kisi yok.

Kibris konusunda, bana bir iilke gosterin veya bir siyasi parti
gosterin veya bir tane siyasi lider gosterin, desin ki, “Tiirklere ¢ok

61



haksizlik yapiyoruz, dogrusu ambargolart kaldirmaktir”. AB’nin
karari var, fakat bunu uygulamaya bile yanasmiyor. Patrikhane konusu,
bir llke gosterin, bir lider gosterin, desin ki “bakin Lozan
Antlagsmasi’n1 yaptik Tiirkiye ile biitiin iligkileri diizenledik, orada
Ekiimenlikten bahsetmiyor, baski yapamazsiniz”. Bir iilke yok. Kiirt
meselesinde, iste demin anlattigim Kuzey Irak’in durumu. Bir iilke
farkli bir ses c¢ikardigi yok. Hepsi ayni goriiste. Sunu nasil
yorumlayacagiz? Bunu nasil degerlendirecegiz? Acaba Avrupalilar
biitiin bu konularda liderligi Amerika’ya biraktilar da, Amerika ne
derse, biz de itiraz etmeyelim mi diyorlar? Baska sebepleri mi var?
Diistinmeye deger.

Simdi biitiin bunlar1 sdylediginiz zaman Avrupalilar biraz
rahatsiz oluyor. En son gittik iste, Avrupa Parlamentosu’na, ben
Karma Parlamento Komisyonu Es Bagkan Yardimcisiyim, simdi orada
baktik, karar ¢ikartmiglar, Avrupa Parlamentosu’ndan, biitiin bu
konularda hepsi Tiirkiye’ye karsi. Biitlin maddeleri, saydigim
konularda, hepsi bize aykirt. Diyor ki, kosulsuz olarak Ermenistan
sinirin1 agin. E biz ne diyoruz? Basbakan, Hiikiimet, muhalefet,
hepimiz diyoruz ki, bunlar ¢ekilmeden agmayiz. Hayir, agin diyor.
Simdi ne diyeceksiniz, nasil izah edeceksiniz? Yani Tiirkiye’de bir
kisinin bile kabul etmedigi goriisii, Avrupa’nin goriisii olarak
karsimiza ¢ikar. Simdi Patrikhane konusunda ayni seyi sOyliiyorlar.
Kibris konusunda ayni seyi soyliiyorlar. Yani, ¢ok sey sayilabilir, ama
simdi biitlin bunlar, dogrusunu sdylemek gerekirse, Tiirkiye ile AB
iligkilerinde sikint1 yaratan konulardir. Yani, biz bir taraftan kendi
eksiklerimizi biliyoruz, degerler sistemindeki yanligliklari, geri
gidisleri goriiyoruz, bunlar diizeltmeliyiz, ¢ikartmamiz gereken
yasalar var: sendikalar yasasi v.s. ¢ikartmaliy1z; iizerimize diisen her
seyl yapmaliyiz, tam iiyelik hedefinden sapmamaliyiz, bunlarin hepsi
dogru ama demin sdylediklerim de dogru. Bu sikintilar da dogru. O
zaman ne yapacaksiniz? O zaman devlet adami gibi hareket
edeceksiniz. Diger devletler ne yaptiysa, onu yapacaksiniz. Ne yapti
diger devletler? Mesela Ingiltere’yi veto etmeye calistilar. Ingiltere
aday oldugu zaman, iste biitlin bu siireclerden gegiyor, Fransa dedi ki
“biz sizi liye yapmak istemiyoruz”. Acike¢a veto etti De Gaulle. Niye?
Clinkii “Sizin Amerika ile yakin iligkileriniz var, liye olursaniz
Amerika’nin Avrupa’daki Truva At1 olursunuz. Sizi istemiyoruz” dedi.
Tesadiif bu ya, Fransizlarin dyle bir huyu var, anlasilan. Bu sefer bize
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sdylediler. Ingiltere ne dedi? Hayir cevabimizi cevap saymiyoruz. Siz
veto ediyorsunuz, biz sizin hayir cevabinizi kabul etmiyoruz; biz
miicadeleye devam edecegiz, tam {lyelik i¢cin. Birkac sefer sonra
yeniden, dyle bir oylama oldu. Fransa bir kere daha veto etti. Ingiltere
yine ayni sekilde cevap verdi: “Hayir cevabinizi kabul etmiyoruz.”
Sonunda ne oldu? De Gaulle gitti, Pompidou geldi. Fransa politikasini
degistirdi ve Ingiltere iiye oldu. Ayni sey Ispanya’nin basma geldi.
Ispanya bizim gibi, su sirada bulundugumuz durumdayken, tam iiyelik
miizakereleri yiiriitiirken, ben Ispanya’daydim. Biiyiikelcilikte
maslahatgiizardim. Bagbakan Felipe Gonzalez. Dort iilke kesinlikle
karsi, Ispanya’nin iiyeligine: Ingiltere, Almanya, Fransa ve
Yunanistan. Kesinlikle istemiyorlar. Her birinin farkli sebepleri var:
Ingiltere diyor ki “Cebelitarik meselesinde ihtilafi ¢ozemezsek, bizim
dedigimizi yapmazsaniz sizi almayiz, kesinlikle almay1z”; Fransa, iste
Bask terdristleri ile ilgili bir sorunu var, bir de tarim fonuyla ile ilgili
bir sorunu var; Almanya’nin isgilerle sorunu var, sizi iiye yaparsak,
issiz Ispanyollar Alman ovalarini dolduracak, istemiyoruz. Yunanistan
her iste biraz bahsis almak i¢in itiraz ediyor, o da Akdeniz iirlinlerini
bahane gosteriyor ama “onu iiye yapacaksaniz, bana ilave bir avantaj
vereceksiniz”.

Ne yapt1 Ispanya? Felipe Gonzalez ¢antasini aldi, her hafta, en
gec iki haftada bir biitiin bu tilkeleri teker teker dolasti, hepsini teker
teker ikna etti ve sonunda Ispanya’y1 iiye yapti. Cebelitarik meselesi
¢oziildii mii? Hayir ¢oziilmedi. O ayri, bugiin bile ¢oziilmedi. Bize
diyorlar ki, Kibris meselesi ¢oziilmeden giremezsiniz. Ayni seyi
Ispanya’ya  soyliiyorlardi.  Cebelitartk — meselesi  ¢oziilmeden
giremezsiniz. Coziilmedi, girdiler. Ama Ispanya’da devlet adamlar
vardl. Devlet adamlar1 gibi hareket ettiler. Miizakere etmesini
biliyorlardi. Miicadele etmesini de biliyorlardi. Cesaretle bu
miicadeleyi yaptilar ve girdiler. Simdi bizim i¢in de, yapilacak is
biitiin bu sikintilara gereginden fazla 6nem vermeden, daha dogrusu
bu sikintilarin karsisinda panige kapilmadan, ezilmeden, bikmadan,
usanmadan bu miicadeleyi siirdiirmeliyiz. Bu miicadeleyi nasil
yapacagiz? Ispanya nasil yaptiysa biz de dyle yapacagiz. Nasil yapti
Ispanya? Birlik icinde yapti: iktidar, muhalefet, meclis, basmn,
tiniversiteler, kamuoyu, kim geliyorsa akliniza, bunu bir milli mesele
yaptilar, birlikte miicadele ettiler. Bizde ne goriiyoruz? Bizde maalesef
bu dayanismay1 goremiyoruz. Baslangigta vardi. 2003 yilinda Sayin
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Bagbakan bu zirveye giderken, CHP Genel Bagkani Deniz Baykal
basin Oniinde, “Size acik c¢ek veriyoruz, gidin muhataplariniza,
muhalefetin  adina da konustugunuzu sdyleyin, biz iiyelik
miizakerelerine baslamasi i¢in size tam yetki veriyoruz” dedi. 2002
yilinin sonunda. Ne oldu sonra? Ertelediler. Ucu acik miizakere
dediler, bilmem ne dediler ve bunu bagar1 gibi anlattilar. Simdi ne
oluyor? Simdi biz bu goriisleri her yerde savunuyoruz, yurt icinde,
yurt diginda, iktidar partisi, bakanlar1, milletvekilleri, bizzat bagbakan
Briiksel’e gittiklerinde diyor ki, “efendim, biz sizin istediginiz her seyi
yapardik, muhalefet engelliyor. Tiirkiye’nin AB iiyeligini geciktiren
mubhalefettir’. Bagbakan, Briiksel’e gittiginde bunu agikea,
kamuoyunun 6niinde, basin 6niinde soyliiyor. Simdi bu yakisik aliyor
mu? Bu yakisik almiyor. Eger AB bir milli meselemiz ise beraber
calisacagiz. Yani siz, basarili olamadiginiz konularda sorumlulugu
muhalefete atmayacaksimiz. Iste benchmarklar var, belli yasalar
cikartmamiz lazim, getirin ¢ikartalim; sendikalar yasasi, getirmiyor;
ama sorumlu muhalefet. Iste burada ciddi sikintilarimiz var iktidarla.
Bir de surada sikintimiz var: iktidar, bu kiirsiilerde bulundugu zaman,
hep Oyle iyimser hava yaratiyor. Efendim, neymis, Kopenhag
kriterleri olmazsa, biz onu Ankara kriteri yaparmisiz; efendim
Maastricht kriteri olmazsa, AB engellerse, biz onu Istanbul kriteri
yaparmigiz. Degerli arkadaslar, bunlar bos laf. Hi¢ kulak asmayin.
Bunlar i¢ kamuoyunu tatmin etmek icin sdylenmis sdzlerdir. Ama isin
gergegi su. Bir, iceride kendinize ¢eki diizen vereceksiniz; sadece
yasalar1 ¢ikartmakla olmaz. Yapacaginiz is ayn1 zamanda uygulamay1
da Avrupa standartlarina getirmektir. Efendim, yazmigsiniz bir
kanunla anayasaya, kadinlarla erkekler esittir; fiilen ne durumdasiniz?
129. siradasiniz. Olmaz, bunlar anlatildi. Basin hiirdiir, agin biitiin
belgelerde kanunlarda basin hiirdiir. 35 tane gazeteci hapiste. 7 tane
rektor hapiste. Akademik hiirriyetimiz var. Bunlar olmaz. Onun igin,
kendimize c¢eki diizen verecegiz. Ya bir AB tilkesi olmak istiyoruz,
onun geregini yapacagiz; yalniz yasama alaninda degil, uygulamada
da veya biz bagka bir ufka dogru Tiirkiye’yi gotiirmek istiyoruz. O
zaman, Avrupaliliktan fazla s6z etmeyeceksiniz. Ikisi birden olmuyor.
Efendim biz, Suudi Arabistan’a gideriz, onlar gibi konusuruz,
Briiksel’e gideriz onlar gibi konusuruz; iran’a gideriz Iranlilar ne
duymak istiyorsa onu sdyleriz, Washington’a gideriz, Amerikalilar ne
isterse onu soOyleriz. Bu olmaz. Bu politika, isabetli politika degil,
sonug verici politika degil, Tiirkiye’ye bir sey kazandiran bir politika
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degil. iste gordiigiiniiz gibi sonunda kaybediyoruz. Yani, kendimizi
ovmekle bagar1 saglayabilmis olsak sabahtan aksama kadar oviiniiriiz.
Olmuyor. Yani Halep orda ise arsin burada.

Neticede degerli arkadaslarim, Avrupa Birligi ¢cok 6nemli bir
projemizdir. Bu projede basariya ulagsmak zorundayiz. Milletge
basartya ulagsmak zorundayiz ve gorevi ne olursa olsun, sizin gibi
kamu sektoriinde calisanlar olsun, 6zel sektorde calisanlar olsun,
basinda, medyada calisanlar olsun, siyasetle ugrasanlar olsun
hepimizin ortak yani. Nigin? Ciinkii Avrupa Birligi’ne tam iiye
oldugumuz giin biz Atatiirk’iin baslattig1 ¢ok biiyiik belki de tarihte
O0rnegi olmayan reform silirecini basariya gotlirmenin teminatini
yakalamis olacagiz. Biz onun i¢in AB’ye ¢ok onem veriyoruz ve AB
tiyeligi i¢in de elimizden gelen her tiirli gayreti gosteriyoruz. Size
anlatacaklarim bunlar ¢ok tesekkiir ediyorum beni sabirla dinlediginiz
icin. Sorulariniz varsa cevaplandirmaya c¢aligacagim.

Soru 1: Bizi 6zgir lilke klasmanina sokmayan AB iilkeleri,
tarih bilim adamlarinin yaptig1 arastirma sonuclarinda agik¢a beyan
edilerek nitelik kazanan sd6zde Ermeni soykirimini tanimamayi sug
sayan bir karar aliyorlar. Kald1 ki, AB’nin neresini yakalayacagin1 bir
tirli bilmeyen bir Tirkiye var ortada. Bulgaristan, Macaristan,
Romanya gibi eski Dogu Bloku iilkelerinin hepsini AB aldu.
Standartlara baktigimiz zaman sizin de ifade ettiginiz gibi Tiirkiye’nin
standartlar1 onlarin ¢itasindan ¢ok yiiksekti. Biz nereye yerlesecegiz
acikcasi?

Onur Oymen: Simdi burada bir kere bizim gergekleri dogru
tespit etmemiz lazim. Yani kendimize arglimanlar ararken dogru
argiimanlar1 bulacagiz. Mesela Italya bir din tutarken, Fransa’nin bir
din devleti olma ihtimali yok Bunu diinya da biliyor, Fransa’da biliyor,
bunu herkes biliyor. Italya’da Vatikan var ama, Italya’nin tamami bir
din devleti degildir. Yani bu mukayese bize uymuyor. Soykirim
konusunda Fransiz Parlamentosu, 2001 yilinda soykirim olmustur diye
bir karar aldi. Daha sonra soykirimin inkarinin su¢ olduguna iliskin bir
kanun tasaris1 hazirladilar. Meclis’ten de gecirdiler. Biz gittik
Fransa’ya arkadaslarimizla milletvekili olarak, bir miicadele verdik ve
bu tasariy1 Senato’da durdurduk. Simdi Fransa’da boyle bir kanun yok.
Isvigre’de var ama Fransa’da yok. Niye yok? Baska bir karar aldi
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bunun iptali i¢in. Tarihi olaylar tarih¢ilere birakmak lazim. Boyle
kararlar1 Fransa Parlamentosu alamaz.

Ama bagka bir karar ¢ikti. Bizim i¢in 6nemli olan. O karar
AB’nin karar1. AB, 26 Subat 2008 tarihinde bir karar aldi. Bu karar
basta ¢ok masum. Diyor ki; irk¢ilikla ve yabanci diismanligryla
miicadele karari. Kim bunu benimsemez? Hemen altina imza atabiliriz.
Ama acele etmeyin. Bunun birinci maddesi var. Birinci maddesinde
diyor ki; soykirimi inkar etmek suctur. Soykirimi inkar edenler bir ila
tic y1l hapis cezasma c¢arptirilir. Peki, soykirim olup olmadigma kim
karar verecek? BM’nin 1948 tarihli soykirimla miicadele sézlesmesi
var. Soykirimla miicadele sdzlesmesi diyor ki; buna ancak yetkili bir
uluslararasit mahkeme karar verebilir. Avrupa Birligi’nin kararinda ne
diyor? her AB iilkesinin milli mahkemesi karar verebilir diyor. Yani
BM’nin sézlesmesine bakarsaniz, mesela La Hague Adalet Divani’nin
karar vermesi lazzim. Halbuki buraya baktifiniz zaman
Liiksemburg’daki bir mahkeme, Belgika’daki bir mahkeme,
Portekiz’deki bir mahkeme karar verebilecek. Acik¢a, BM’nin
sOzlesmesine aykirt bir karardir bu. Aylardan beri biz milletvekili
olarak bunu savunuyoruz. Bunun miicadelesini veriyoruz. Hiikiimet
kanadindan bu konuyla ilgili hi¢bir sey duydunuz mu? Saym
Bagbakan’in agzindan, Disisleri Bakani’nin agzindan, boyle ciddi bir
mesele oldugunu 6ntimiizde duydunuz mu? Duymadiniz. Peki, niye bu
kadar 6nemli? Ciinkii bu karar, 6 Aralik 2008 Avrupa Birligi’nin
Resmi Gazetesi’nde yayinlandi ve orada diyor ki bu karardaki
hiikiimler iki yil iginde yiiriirliige girecektir. Yani Aralik 2010’da
yiriirliige girecek Simdi onlimiizde bdyle bir mesele var ve geliyor
Ermeni soykirimi bunu tartisiyor. isveg’te oluyor ayni sekilde ama
hepsinden daha Onemlisi bu karar1 kimse tartismiyor. Yani Aralik
ayindan sonra bir AB {iyesi diyelim ki Isve¢ veya Danimarka veya
Hollanda bdyle bir karar aldi kendi Parlamentosu’ndan ve bir
mahkemede orada Isvigre gibi ‘Tiirkler soykirim yapmustir’ dedi. Tiirk
vatandaglar1 da ‘hayir benim atalarim katil degildir ve soykirim sucu
islemediler’ demeye cesaret etsin, bir ila li¢ yil arasi hapis cezasina
carptirilir. Diislinebiliyor musunuz? meseleler bunlar. Siz sabahtan
aksama kadar gazetecilerle konusun, televizyonlara ¢ikin, bagirin,
cagirin biz hep hakliyiz baskalar1 haksiz her konuda deyin ama
oniiniizdeki mesele bu, Nasil ¢zecegiz bunu? Iste biz milletvekilleri
olarak bunun miicadelesini veriyoruz. Ama bu karar1 alan AB Konseyi.
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Parlamento degil, Konsey. Yani hiikiimetler diizeyinde. Cevabu,
hiikiimet diizeyinde vereceksiniz. Iste bunlar sikintilarimiz. Béyle
kolayci yaklagimlarla, bu hiikiimetin yaptiklar1 gibi, bu meselelerin
altindan kalkamay1z. Baska? Buyurun.

Soru 2: Cok tesekkiir ederim. Cok giizel bir sdylesi oldu. Ben
AB’nin gelecegi ile ilgili bir sey sormak istiyorum. Biliyorsunuz, AB
bir ekonomik bir birlik olarak basladi. Konsept degistirip bir siyasi
birliktelige yoneldi ve idealize ettigi Avrupa’da birlesik bir Avrupa
litopyasina varan bir yaklasimdir. Fakat bu son ekonomik krizde
ozellikle Yunanistan 6rnegiyle ortaya ¢ikti ki Almanya’da vergi veren
secmen, Yunanlilarin har vurup harman savurdugu paralari 6demek
istemiyor. Ve her iilke de parlamentosu itibariyle kendi se¢menine
hesap vermek durumunda. Bu kadar emek ¢ekip ekonomik birliktelige
girdiler ama bu catlaklar1 zaman i¢inde onarabilecekler ve istedikleri
ideal yapiya ulasabilecekler mi? Biz girmek i¢in ¢abaliyoruz da on
sene sonra girmek i¢in ¢abalayan yirmi sene sonra girecegimiz bir AB
kalacak m1? Tesekkiir ederim.

Onur Oymen: Cok giizel bir soru. Size kisa bir reklam arasi
vereyim. Benim o konuda da bir kitabim var. “Gelecegi Yakalamak”
diye Oniimiizdeki yirmi, yirmi bes yil i¢cinde diinya nasil sekil alacak
cesitli tlkeler, ¢esitli kuruluslar nereye varacaklar, diinyay1 ne gibi
sorunlar bekliyor; ekonomide, tarimda, sosyal alanda ne olacak,
siyasette ne olacak filan. En sonunda orada goriiyorsunuz ki sdyle bir
tablo var: diinyada bes tane biiyiikk giic olacagi hesaplantyor.
Oniimiizdeki yirmi, yirmi bes yil i¢inde bunlardan bir tanesi Cin, bir
tanesi Rusya, bir tanesi Hindistan, bir tanesi Endonezya bir tanesi de
Brezilya. Amerika biiylik bir devlet, Japonya biiyiik bir devlet ama
stiratle bu devletler teker teker Amerika’y1r da Avrupa devletlerini de
geride birakacaklar. Simdi bir¢ok Avrupa iilkesini simdiden geride
birakti. Bu tablo icinde AB ne olacak? Goriiyorsunuz ki, cesitli
arastirma ve degerlendirmelere gore AB’nin nispi agirlig1 azalacak.
Yani bugiin diinya ekonomisinde sahip oldugu payda ciddi bir azalma
goreceksiniz. AB’nin avantajlar1 var demin sdyledigimiz gibi c¢ok
biiyilk bir Pazar vs filan. Ama dezavantajlar1 var; enerji iretimi
yetersiz hem de ¢ok yetersiz, bagka, niifusu azaliyor simdi niifus
onemli bir faktor tabii ki niifusu azaliyor bu {ilkelerin baska iilkelerin
niifusu artiyor. Mesela onlimiizdeki yillarda Hindistan’1in niifusu Cin’1
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gececek. Boyle bir gelisme var diinyada. Simdi bdyle bir tablo icinde
AB tabii 6nemini kaybetmeyecek ama gelecegin en biiyiik ekonomik
giicli olma Ozelligini tagimayacak. Bunu biz gayet net bir sekilde
gorebiliyoruz. Buna ragmen neden AB’ye iiye olmak istiyoruz?
Demin anlattigim sebeplerden yani gercekei bir bakis agisiyla bakmig
olmamiza ragmen iiye olmak istiyoruz. AB ayni zamanda bir siyasi
glic olamazsa, askeri bir gili¢ olamazsa diinyada Onemli bir yer
tastyabilir mi? Zor, zor. Simdi bakin Orta Dogu’da neler oluyor?
Filistin-Israil ihtilafi. Simdi Amerika o bolgede etkin biraz bolge
ilkeleri, Misir filan etkin olmaya c¢alisiyor. Tirkiye biraz arkadan
geliyor ama ses ¢ikartmaya calisiyor. Fakat, neticede AB’nin adi bile
ge¢miyor. Filistin-Israil ihtilafinda adi bile gecmiyor. Efendim,
Afganistan’da adi bile ge¢cmiyor, Kesmir'de adi ge¢miyor.
Afganistan’da ad1 ge¢miyor. Iran’da gecmiyor. Niye bdyle? Ciinkii dis
politikada henliz daha birlik olamamis, aralarinda c¢ok biiyilik
farkliliklar var. Peki, birlik olsa yeter mi? Yetmez. Avrupa Birligi ayni
zamanda bir askeri giic olmak zorunda. St. Malou 1998’deki
gorlismelerinden bu yana AB, bir askeri glic olmaya calisiyor. Ama
orada bir sikintilar1 var. Clinkii buna para harcamak istemiyorlar. Hem
askeri giic olacagiz, hem de para harcamayacagiz. Bdyle sey yok.
O kadar azald1 ki AB’nin askeri harcamalari. Evvelce Tiirkiye gibi,
%3-%4 iken gayri milli hasilaya oranla simdi %1.5, 1,3. Bir Avrupa
ordusu kurdular 60.000 kisi, efendim senede ii¢ rotasyon yapilacak
180.000 kisi. Bunu nasil ayakta tutacaksiniz? Bunun kara unsurlari,
hava unsurlar1 var, deniz unsurlar1 var. Bunlarin komuta, kontrol
sistemi var, planlamasi var ve beklenen ilerlemeyi maalesef Avrupa
saglayamadi. Onun i¢in gerceke¢i bir acidan bakarsak, hem askeri
acidan, hem siyasi agidan hem ekonomik agidan Avrupa ¢ok parlak
bir gelecek vaat ediyor diyenlere biraz ihtiyatla karsilamak, yaklasmak
lazim. Biz isteriz. Ciinkii biz de gelecegimizi Avrupa’da goriiyoruz
ama bu gercek ortadayken Avrupa’da kokli bir zihniyet degisikligi
olmadan, belki kokli bir liderlik degisikligi olmadan, Avrupa
Birligi’ni kuran liderlik c¢apinda liderler gelmeden bu konularda
maalesef  beklenen gelismeleri saglayamiyor, limit veremiyor.
Yunanistan’in durumuna bakin. Simdi Yunanistan ekonomisi perisan.
Nerede AB dayanismasi? Yok. Almanya’ya gidiyor Papandreu.
Almanya diyor, biz sabah erken kalkip calisiriz. Siz kendi halinize
bakin diyor. Iste simdi diyorlar ki; gidin IMF ile anlasin! IMF ile
anlasirsa biitlin Euro Bolgesi sistemi tehlikeye girebilecek. Yani

68



diyecegim, bugiinkii kosullarda ¢ok parlak bir tablo gostermiyor AB.
Ama ilerde belki yeni bir zihniyet, Tirkiye’yle birlesip daha ileri
gitmesi, demokrasiyi Orta Dogu’ya yayma projesi, efendim bunlar
oldugu zaman, o zaman daha basarili olabilirler. Simdilik ¢ok parlak
bir tablo cizemeyecegim size kusura bakmayin. Evet, bagka sorusu
olan? Buyurun.

Soru 3: Simdi partiniz, Tiirkiye’nin ilk siyasi partisi ve su an
yaptiginiz son kongrede ilkeler olarak alt1 ilkeyi sahiplenen bir
gelenege sahip. Bunlarin iginde devletcilik ve milliyetcilik gibi ilkeler
de var. Bunlar bir tarafta, bir ikincisi 1999 yilinda sizin partiniz de
barajin sinirina takildu.

Onur Oymen: Neye takild1?

Soru 3: Secim barajina takildi. Mevcut Siyasi Partiler
Kanunlarindan kaynaklanan parti yénetmelikleriniz var. Iste CHP nin
Genel Bagkanlar1 genelde omiirlerinin yettigi kadar baskan oluyorlar.
Bunu AB demokrasisi baglaminda nasil ele alabiliriz? Bu celigki degil
mi? Yani CHP’nin kendi i¢ yapilanmas1 AB’nin anlayisiyla ¢elismiyor
mu? Son olarak bolgesel bir dengesizlik oldugunu, bunun bir sorun
oldugunu belirttiniz. Bu bolgesel dengesizlik, sanki sizin partinize de
yansimig gibi goriiniiyor. Antep’e kadar milletvekiliniz yok. Bunu
nasil agiklayabilirsiniz?

Onur Oymen: Biz bu gibi toplantilarda i¢ politika
degerlendirmelerini yapmak istemiyoruz. Ama yapabiliriz tabii. Bu
konunun ayrintilarina girmeden size birkag¢ climle soyleyeyim. Simdi
biz alti okumuzun altisina da sahip ¢ikiyoruz. Devletgilik dediniz,
devletgilige gayet tabii sahip c¢ikiyoruz. Ciinkii diger iilkelerde
gordiiniiz, bir kriz ¢ikt1 ve devlet hemen devreye girdi. Amerika’dan
Avrupa’dan devletler baktilar bir¢ok biiylik bankalar1 satin aldilar.
Biiyiik kuruluslari satin aldilar. Yani devletin devreden ¢ikarildigi
durum bir yerde bir iitopya . Tiirkiye’de biisbiitiin 6nemli. Nigin?
Tiirkiye’de bazi yerlerde devleti devreye sokmazsaniz, kalkinma
yapamazsiniz. Bagbakan diyor ki; Giineydogu Anadolu’ya biz fabrika
yapmisiz. Ne olacak fabrika yapmazsamz? Insanlar orada nasil is
bulacak? Issiz kalacak. O bolgeye is getirmek igin fabrika
kuracaksiniz. Fabrikayr devlet kurar ve iste biz kuracagiz diyoruz.
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Zarar edeceksiniz, zarar1 goze alacaksiniz o fabrikalar1 kuracaksiniz.
Orada yatinm yapacaksiniz. Bakin ben, yeni geldim Dogu
Anadolu’dan. Iki giin oluyor. Hayvancihik ¢okmiis, o konuyu
kapatmigsiniz devletin orada 40 yildir, 60 yildir yiiriittiigii kuruluslar
kapatmigsiniz, fabrikalar1 satmigsimiz. Simdi gidin bakin bir tane
‘hayatimdan memnunum’ diyen insan var mi? Onun i¢in devletgilik
gerektigi yerde olacak. Piyasa ekonomisine karst miy1z? Degiliz.
Gayet tabi piyasa ekonomisi esastir. Bunu Atatiirk de soylemistir 1923
Izmir Ekonomi Kongresi’nden itibaren, o zamandan beri biz de bunu
sOylitlyoruz. Piyasa ekonomisi kalksin da sadece devletgilik olsun,
bunu sdyleyen yok. Ozel sektoriin gitmedigi yerde devlet lazim olacak,
etkin olacak. Peki, simdi bazilar1 milliyetciligi irk¢ilik gibi anliyorlar.
Bazilar1 Hitler milliyetciligi gibi anliyorlar. Mesela Atatiirk
milliyet¢iligi ne diyor? Biz milliyet¢iyiz ama bizim milliyet¢iligimiz
hicbir iilkenin menfaatlerine kars1 degildir diyor. Biz herkesin milli
menfaatlerine saygi gosteririz, kimsenin topraklarinda géziimiiz yok.
Kimsenin servetinde goziimiiz yok ama bizim milliyet¢iligimiz Tiirk
milletinin haklarini, ¢ikarlarini korumaktir. Bugiin bana bir iilke
gosterin ki, diinyada kendi milletinin ¢ikarlarini haklarin1 korumasin.
Cok reklam arasi verdik ama bu isler hep bdyle oluyor. ‘Ulusal
Cikarlar’ diye bir kitabim var. Tavsiye ediyorum bu kitaplari
okumanizi, ¢linkii sadece gazete okuyarak olmaz bu isler, Ulusal
Cikarlar kitabin1 a¢in orada her iilke kendi ulusal cikarini korumak
icin  ne yapiyor. Milliyetciligi nasil  kendileri  agisindan
degerlendiriyorlar, neler sdyliiyor ulusal ¢ikari korumak igin, biz bu
ulusal ¢ikar yapanlara kotii muamele yapryoruz. Yani ulusal ¢ikarlar
denilince gerici diyoruz, geri kafali diyoruz. Amerikan Dis Isleri
Bakanligi’nin resmi dergisinin adi “Ulusal Cikarlar”. Onun ig¢in
diinyada herkes savunacak ulusal ¢ikarlari bir tek biz savunmayacagiz.
Partilerin liderlerini kurultaylar tayin ediyor. Arkadasimizin tercihine
gore bagkan segcmemiz miimkiin degil. Kurultaylar seciyor. Ge¢miste
bir¢ok lider degistirdik. Bunlarin bir ¢ogu, Allah uzun 6miir versin
hala yasiyor. Mesela Murat Karayal¢in bizim liderimizdi. Simdi degil,
hayattadir kendisi. Hikmet Cetin liderimizdi, simdi degil. O da hayatta.
Birgok lider gegirdik. O bakimdan yani liderlik hi¢ kimse i¢in ebedi
degil ama, parti bir gorev verdigi zaman ‘ben sikildim bu gorevi
yapamayacagim’ demek de olmuyor demokrasilerde. Bati iilkelerinde
cok uzun yillar partilerin lideri olanlar var. Cok ileri yaslara kadar
partilerin lideri olanlar var. Cok gen¢ yasta lider olup, iki yil sonra
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birakanlar da var. Yani boyle bir kural yok. Putin iste, uzun yillar
cumhurbagkanligi yapt1 ve simdi gene son derece yetkili, etkili bir
basbakan. Yani, Churchill kag¢ y1l partisinin lideri oldu. Onun i¢in bu
gibi tartigmalar Tiirkiye’de bizi bir yere gétiirmez. Ustelik bu partinin
karar verecegi bir sey. Yani ¢ikip da Kizilay’a acaba siz kimi tensip
edersiniz, hangi arkadagimizi lider yapalim diye sorulmuyor. Siyasette
hi¢ bir iilkede boyle olmuyor. Simdi size anlattim, mesela Kohl; hem
cok uzun yillar partisinin liderligini yapt1 hem on alt1 y1l bagbakanlik
yaptl. Kimse de ‘ya c¢ok oldu biktik usandik artik senden’ demedi.
Partisi destekledigi siirece iktidarda kaldi. Willi Brandt, Almanya’da
ka¢ yil Sosyal Demokrat Parti’nin baskanligini yapti. Diinya’da bu
isler boyle oluyor. Sey, Felipe Gonzales, on iki yil {ist iiste partisinin
liderligini yapti Ispanya’da. Yani kimse yadirgamiyor, biz
yadirgtyoruz. Niye cilinkii biz bagka birini istiyoruz. Yani bir partiye
secilirsiniz, kurultaya delege olursunuz. Oyunuzu kullanirsiniz. Sizin
istediginiz insan ¢gogunlugu kazanir ve o lider olur. Demokrasilerde bu
isler boyle oluyor. Evet, buyurunuz efendim.

Soru 4: Ben sunu sormak istiyorum. Simdi Tiirkiye i¢in tarih
veriliyor. Avrupa Birligi’'ne tam {iyelik konusunda. Bu tarihler ¢ok
uzun degil mi? Ulke tarihleri igin bizimki ¢ok uzun goriiniiyor. 20 yil,
30 yil gibi rakamlar konusuluyor. Bazi Avrupa lilkeleri de 6zellikle
bildigim kadariyla Iskandinavya iilkeleri Norve¢ zannedersem, bu
birlige dahil olmadi. Kendi ekonomik dinamikleriyle hareket ederek
hatta oylama da yaptilar zannedersem. Tiirkiye bu durusu gosteremez
mi? Ille bir Avrupa Birligi yolunu tercih etmek durumunda mi?
Ozellikle siyasilerimiz, dzellikle hem muhalefet hem iktidar olarak
bakiyorum bu olaya, siirekli Avrupa Birligi deniliyor, Tiirkiye illa
Avrupa Birligi siyasi olarak tercih ediliyor. Halka da ¢ok sorulmus
degil, hatta bir referandum da yapilmig degil, yapilsa ¢ok lehte bir
karar ¢ikacagini zannetmiyorum, ¢iinkii ¢cok fazla cifte standart var.
Demin anlattiklarinizdan da gordiigiimiiz kadariyla yani ulusal
dinamiklerle bu is yiiriitilemez mi? Birinci sorum bu. Ikincisi,
ozellikle soykirim tasarilart siirekli ¢ikmaya basladi. Bu AB siirecinde
cikarsa ne olur? Yani orada da insanlar Onlimiize bir problem
getiriyorlar ve taviz istiyorlar bu konuda bizden. Yani biz bunlarin
fikirlerini degistiremeyiz. Insanlarin fikirlerini zorla degistirecek
halimiz yok. Birakalim dersek siz disarida da calismis bir politikaci
olarak Tiirkiye’de ne gibi sorunlar getirir. Yani birakalim bu soykirimi

71



desek. Yani biz Amerika’da Kizilderili soykirimi1 yapmistir diye karar
alsak ne kadar etkileyebiliriz? Tirkiye ne kadar etkilenebilir bu
konuda, ne gibi sikintilar goriiliir? Tesekkiir ederim, sagolun.

Onur Oymen: Ben tesekkiir ediyorum. Simdi aslinda tabi
biitiin konularda halkin egilimlerini dikkate alacaksiniz. Tiirkiye AB
olmazsa batar m1? Batmaz. Kuskusuz batmaz. Belki diger iilkeleri
almasa onlar da batmazdi. Ama siz, Avrupa Birligi tiye iilkelerinin
Tiirkiye menfaatine hizmet edecegine inanirsaniz, bunun ig¢in
calisirsiniz.  Simdi  bizim miiracaatimiz, 1963 yilinda ortaklik
anlagmasiyla belirlendi ama onun i¢inde bir 28. madde var ‘tam {iyelik
hedeftir’ diye o giinden beri hicbir Tirk hiikiimeti ‘hayir ben
istemiyorum’ demedi. Bdyle diislinenler olabilir, onlara da saygi
gosteririz ama higbir iktidar ve ana muhalefet partisi bu gline kadar
AB iiyeligine kars1 ¢ikmadi. Demin anlattigim sebeplerden bir daha
tekrarlamayacagim. Simdi bu soykirim, soykirim tasarisi gecerse ne
olur? Soykirim tasaris1 giindemde, soykirim tasarisinin gegmesiyle bu
islerin bitecegini zannetmeyin. Soykirim tasaris1 gegerse arkadan iste
bu demin anlattifim AB’deki ¢erceve antlagmasi gelecek. Siz bir Tiirk
vatandasi olarak Belgika’ya gittiginizde ‘ben atalarimin katil oldugunu
kabul etmiyorum’ dediginiz anda sizi yargilayip hapse atacaklar. Yani
bizim milletimize karsi bu bir hakaret, hangi vatandasiniz kalkip da
‘soykirim olmustur ben kabul ediyorum’ diyecek hapse girme
tehlikesi oldugu igin. Dogu Peringek’i biliyorsunuz, hapse attilar
Isvigre’de. Sonraki hapse atilisin1 kastetmiyoruz, o da ayr1 bir hikaye.
Isvigre’de ‘soykirim olmamustir’ dedi diye adami yargiladilar, hapse
attilar. Simdi bdyle bir tablo ¢ikacak. Art1 bu da yetmeyecek, 3T dir
Ermenistan’in politikasi. Birinci T, tanima soykirimi tanitacaklar.
Ikinci T, tazminat. Sizden tazminat isteyecekler. Uciincii T, toprak.
Sizden toprak isteyecekler. Zaten Ermenistan Anayasasi’nda bir
hilkkim var. Bugilinkii Ermenistan’dan Dogu Ermenistan olarak
bahsediyor. Bati Ermenistan neresi? Tiirkiye’nin Dogu topraklari.
Simdi onun i¢in yani ne olursa olsun vazge¢ falan diyemiyoruz. Bu
politikada zaten boyle dedigimiz zaman dis politikaya ihtiyac yok.
Ni¢in ugrasiyoruz, c¢esitli konularda miicadele ediyoruz? Birakin
yapsinlar, istedigine karar versin, umurumda degil, dediginiz anda
diinyadan kendinizi tecrit ediyorsunuz. Bazi Avrupa iilkeleri yok mu
mesela var, Norveg var, Isvicre var, Izlanda var ama bu iilkelerin AB
ile o kadar yakin iligkileri, o kadar yakin baglari var ki fiilen iiye gibi
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bunlar. Kaldi ki Norveg, kendi menfaatine zarar verecegi icin iiye
olmak istemedi. Ciinkii orada balik¢ilik en 6nemli sektor ve balikeilik
haklarim1 AB kurallan kisitlayacag i¢in istemedi. Norveg¢’in durumu
bu. Isvigre’nin mali hesaplari, baska hesaplari var. Tarafsizlik
politikas var. izlanda karsiyd: simdi onlar da iiye olmak istiyorlar.
Yani sunu sOyledim bu 27 iilke AB’ye iiye olmussa bunlar bosa
olmamigslar. Herkes orada bir menfaat bulmus. Yani Tiirkiye’nin
kendini Avrupa’dan uzaklastirarak daha iyi bir gelecege yonelecegine
simdiye kadar higbir hiikiimet inanmadi. AKP ne kadar inaniyor ne
kadar inanmiyor bilmiyorum ama, en azindan resmi sdylemi tam
iiyeligi destekliyoruz, dogrultusunda. Baska iki soru daha olmus. Bir
hanim ¢ikt1 cesaretli, 6biir hanimlar 129°u duyunca hanimlar agzini
acamiyor. Buyurun.

Soru 5: Biraz once Ispanya ile Ingiltere’den bahsettiniz ve
dediniz ki belli sartlar ileri siirdiiler. Ancak o sartlar ¢oziilmeden
onlar1 aldilar ve bu konuda bir devlet politikamiz yok, biirokratlarimiz
yok dediniz. Ben kesinlikle buna katiliyorum ama, kars: taraftan da
bakinca sanki Oyle sartlari, onlarin dediklerini yapsak bile
almayacaklarmis gibi bir durus var. Sanki bu tavizleri versek de
almayacaklarmis gibi bir durus var ve bu istedikleri tavizler,
Lozan’dan beri elde ettigimiz kazanimlarimiz belki i¢ huzurumuz ve
i¢ dinamigimiz ve bunlarin hepsine aykiri. Bunlar1 yok edecek
diizenlemeler. Benim sahsi kanaatim yapsak da sanki bir yere
varamayacakmisiz gibi bir durus ama dediginiz gibi AB’den bir iilke
olarak da vazgegemiyoruz.

Onur Oymen: Dogrudur. Aslinda dediginiz ¢ok dogru. Ciinkii
bu iilkelerden higbiri iiyeligimize karsi Fransa gibi, Almanya’daki
iktidar partisi gibi, Avusturya gibi, bunlardan higbiri bize sunu sunu
yaparsaniz, biz de politikamiz1 degistirip biz de sizin {iiyeliginizi
destekleriz demedi. Mesela, Kibris meselesini ¢dzerseniz, Kibris’ta
istedigimiz tavizleri verirseniz biz de sizi liye yapariz diyen olmadi.
Bu boyle. Bu hayatin gercegi. O zaman aman AB’ye iiye olamayiz
deyip Kibris’ta olmayacak tavizleri vermek dogru mudur? Hayir, peki
caresi ne? Caresi, demin size anlattigim gibi devlet adamlarina sahip
olacaksiniz. Gidecek masaya, cata cat konusacak. Tiirkiye’nin
cikarlarimi  savunacak, baska iilkelerin menfaatlerini glindeme
getirecek, yani siz bizi liye yapmazsaniz bunun bedelini ddersiniz
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anlamina gelecek sozler sdyleyebilecek. Bakin size bir tane 6rnek
vereyim. Devlet igleri nasil yiiriitiliyor? Simdi bir tarihte Fransa
Ermeni terdristleri kolluyor, destekliyor, himaye ediyor. ASALA
teroristleri Fransa’da boyuna diplomatlarimizi dldiirtiyor. O aksam
Fransiz televizyonlar1 Ermenilerin ne kadar hakli oldugu yolunda
haberler yayinliyorlar. Fransa da himaye ediyor bunlart.

O tarihlerde Fransa bize bir proje sundu, niikleer santral projesi.
Akkuyu Projesi, Mersin. Bir milyar dolarlik, teknolojisi ¢ok iyi,
kosullart ¢ok iyi, 6deme sartlar1 ¢ok iyi, her sey cok iyi. Getirdiler,
bizim o zamanki disisleri bakanimiz Vahit Halefoglu dedi ki ¢ok giizel
bir proje sizi tebrik ediyorum. Ama siz bu kapidan ¢iktiginiz zaman
ben su getirdiginiz projeyi ¢0p sepetine atacagim. Ama dediler niye?
Ciinkli dedi, siz Ermeni terdristleri himaye ettikce, biz size higbir
proje vermeyiz dedi. Iste devlet adamligi bu. Sonra su oldu, iki hafta
sonra Fransa Cumhurbaskan1 Mitterand, Etienne Manac diye bir 6zel
temsilci gonderdi. Galatasaray’in eski hocalarindan biri. Getirdigi
mesaj su: Cok haklisiniz biz yanlis politika izledik Tiirkiye’ye karsi.
Sizden 6ziir diliyoruz. Bu politikamiz1 degistirmeye karar verdik. Bir
daha Fransa’da Ermenilerin Tiirk hedeflerine yonelik tek bir saldirisi
olmayacaktir ve olmadi. Iliskilerimiz diizeldi. Devlet adamiysaniz
bunu yapacaksiniz. Bunu yapamadiginiz takdirde, biz sizi ¢ok
seviyoruz. Zaten dostuz bilmem ne. Bunlar umumi, bayat laflar.
Bunlarla dis politika yapamazsiniz.

Devlet adami cesaret gosterecek. Amerika ambargo uyguladi.
1975 yilinda Amerikan Kongresi Kibris Harekati’'ndan sonra
Tiirkiye’ye silah ambargosu uyguladi. Bize bir tane tabanca
vermiyorlar. Bir mermi vermiyorlar, bir ucak vermiyorlar, hi¢bir sey
vermiyorlar. Biz ne yaptik? Demirel o sirada Basbakan. Demirel o
sirada karar aldi ii¢ giin sonra dedi ki; derhal Tiirkiye’deki biitiin
Amerikan  askerlerinin  Tirkiye’deki  silahli  karargahlardan
yararlanmasini yasakliyorum bu kadar ve Disisleri Caglayangil bunu
teblig ettigi zaman Amerika’ya, adamin agzi agik kaldi kelimenin
gercek anlaminda. Inanamadilar, Tiirkiye’nin bdyle bir sey
yapabilecegine inanamadilar. Ne oldu? Ug yil direndik higbir silah
almadik Amerika’dan ii¢ yi1l sonra Amerika geri adim atti. Biz
Kibris’ta en kiicliik bir taviz vermedik onlar geri adim atti. Simdi
Amerikan Hiikiimetinden soykirim karari ¢ikiyor. Nedir hiikiimetin
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tedbiri, nedir tepkisi? Sayin Bagbakan hangi tepkiyi gosterir?
Biiyiikelgimizi geri ¢ekiyoruz. Amerika’y1 rahatsiz edecek en kiiciik
bir adim var m1? Yok. Zaten Amerikalilar diyorlar ki, soykirim tasarisi
goriisiiliirken baz1 Kongre tiyeleri diyor ki, siz bu Tirklere kulak
asmayimn bagirir ¢agirir hicbir sey yapamazlar. Bir kongre iiyesi
Teksas’li, Tirkler diyor, kagittan kaplandir. Disleri olmayan kaplan.
Iste gecti tasar1. Ne yaptiniz? Isveg’ten gecti. Ne yaptimz? Hicbir sey
yapamayip i¢ine sindiriyor, acisint baska iilkeden ¢ikartiyor. Cikarsa
eger Tirkiye’deki kacak Ermenileri gonderirim diyor. Sen onu birak
simdi Amerika’da ve Isve¢’ten cikti. Ne tepki gosterdiniz? Sifir.
Filanca toplantiya katilmiyormus. Aman ¢ok iziildiiler. O toplantiya
katilmadiginiz i¢in sabahlara kadar agliyorlar. Biiylikel¢inizi ¢ektiniz
vah vah Amerika’da kimsenin haberi bile olmadi. Ama demin
sOyledigim gibi Demirel’in aldig1 tedbir herkesin canini acitti. Ciinkii
Amerika Tiirkiye iizerinden Sovyetler Birligi’nden topladigi biitiin
istihbaratin ylizde 60’m1 sagliyordu. Bir anda biitiin istihbaratin
%60°1mn1 kaybetti bir giinde, devletler boyle yapar. Amerikan diigmani
miy1z? Degiliz. Biz Amerika’ya bir sey yapmadik ki onlar bize
yapiyor. O zaman tedbirli olacaksiniz, tepki gostereceksiniz. Ge¢gmiste
Avrupa’da bazi iilkeler Tirkiye’yi kara listeye aldilar. Askeri
malzeme vermiyorlar. Boykot ediyorlar filan. Ben Almanya’da
Biiytikelciyken Almanya boyle bir karar aldi. PKK ile miicadele
ediyor diye Ttirkiye, bize askeri yardimi kesti. Biz ne yaptik? Biz dyle
bir tepki gosterdik ki fazla ayrmtilarina girmeyeyim. Oyle bir tepki
gosterdik ki 15 giin sonra kaldirdilar. 15 giin. Norveg bdyle bir sey
yapti, derhal kara listeye aldik, kirmiz1 listeye aldik. Norveg’ten higbir
savunma iirlinli almiyoruz diye, onlar ¢cok sonra sikintiya diistiiler geri
adim attilar. Yani devletseniz devlet gibi hareket edeceksiniz, boyle
¢ikip i¢c kamuoyunda bagirmak ¢agirmak kolay. Yani yandas basina
sizdirmak kolay. Biz adami fena yapariz. 45 milyarlik silah
siparisimizi iptal ederiz. incirlik’i kapatiriz. Bilmem ne. Birakin 45
milyar dolarlik siparisi. 5 dolarlik bir siparisi iptal ettin mi? 5 dolarlik,
edemezsiniz niye cesaretiniz yok. Acik konusmak lazim. Biz, sizin
gibi genglerle agik konusmazsak kiminle agik konusacagiz? Buglinkii
donemde en tipik sikintimiz, en biiylik sikintimiz dis politikada
cesaretimiz yok. Cesaretimiz yok. Herkes istedigini sOyliiyor
Tiirkiye’ye. Kibris’li Rum lider Hristofias hakaret ediyor, efendim
Sarkisyan, Ermenistan Cumhurbaskani, hakaret ediyor. Obiirii bilmem
ne diyor. Amerikan Beyaz Saray sozciisii diin ‘derhal onaylaymn
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Ermeni Protokollerini’ diyor. Bizden ne tepki, hi¢bir tepki yok. Ama
Disisleri Bakanimiza bakarsaniz, bizden daha basarili politika izleyen
devlet de yok. Son. Iki tane son artik diyeyim. Ug tane son. Ama kisa
soru kisa cevap. Zaten sesimiz buraya kadar iyi dayandi, gitmek iizere,
evet.

Soru 6: Oncelikle iyi giinler dilerim. Emekli bir Dusisleri
biirokrati olarak, bugiin i¢in Yahudi soykirimini tanimamak diinyada
kabul gormeyecek bir seydir. Sanki Ermeni soykirimi tasarisi diye
bizim bildigimiz olay da pek yakin bir zamanda genel geger hale
gelmis gibi siz bana olmadi diyorsunuz, ben arkadasima olmadi
diyorum ama disar1 ¢ikinca herkes oldu diyor. Giiney Amerika
iilkeleri bile yavas yavas bu soykirim tasarisin1 kabul etme havasina
girdiler. Bizim herhalde bir¢ok Giiney Amerika iilkesiyle dogrudan
irtibatimiz yok. Simdi siz yaklasik otuz yildir tahmin ediyorum yasiniz
60 civarinda hesaplarsam...

Onur Oymen: Tesekkiir ederim liitfettiniz, valla bunu sik sik
sOyleyin!

Soru 6 (devam ediyor): 30 yildir Disisleri’'nde ¢alistyorsunuz.
Peki, siz ve sizin jenerasyonunuzun acaba bu genel gecer tavrin
olusmasinda bir sorumlulugu olmadi m1? Siz bize olmadi diyorsunuz.
Biz size olmadi diyoruz. Ben arkadasima olmadi diyorum ama
disarida bu kabul gérmiiyor.

Onur Oymen: Evet. Simdi, hem bu konulari gergekte
incelemekte fayda var. Size bu konulari uzun uzun anlatabilirdim.
Ama benim “Silahsiz Savas” kitabim, bir reklam daha. Silahsiz Savas
kitabin1 okursaniz ¢ok sasiracaksiniz. Cok sasiracaksiniz, simdi bu isin
esast; su iki climleyle sdyleyeyim size, Birinci Diinya Savasi’nda
Ingiltere, Tiirkiye ve Almanya ile savasiyor. Ermeniler de Rusya’ya
destek oluyorlar. Rus birliklerini himaye ediyorlar. Bizim askeri
birliklerimizin geri hatlarina saldirtyorlar. O konuda da ayrica kitaplar
var. Catigsmalarda 6len Ermeniler var, Tiirkler var. Biz isim isim tespit
ettigimiz bilgilere gore, belgelere gore 503 bin Tiirk’lin 6liim kaydi
var. Hicbir Bati1 yayininda bir satir bulamazsiniz buna dair. 503 bin
Tiirk oldiriilityor. Bir tanesi de bir satir Tiirkler oldiiriildii demiyor.
[stisnas1 vardir Justin Mccarthy gibi falan.
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Simdi is nereden ¢ikiyor? Suradan ¢ikiyor. Simdi Ingiltere
Almanya ve Tirkiye ile savasiyor ama Amerika girmiyor savasa.
Ingiltere’nin Amerika’y1 savasa sokmasi lazim. Bunun icin Amerikan
kamuoyunu harekete gecirecekler ve Amerikan hiikiimetine baski
yapacaklar ki Amerika savasa girsin, Ingiltere’nin yanina. Ingiltere’de
bir savag propaganda bakanlig1 var. Binanin adi “ Wellington House”
onun i¢in kurmuslar bu propaganda bakanligini, Wellington House
diyorlar. Ingiltere’nin en 6nde gelen 25 tane yazarini topluyorlar.
Arnold Toynbee ondan sonra Rudyard Kipling, Edgar Alan Poe
akliniza ne kadar gelirse bunlara diyorlar ki, sizlere gizli bir milli
gorev verecegiz. Nedir diyorlar. Sizi bizim diigmanimiz olan Tirkiye
ve Almanya hakkinda akliniza ne gelirse yazacaksiniz. Kitaplar
brosiirler ama bu tilkeleri kotiileyeceksiniz ki gerceklerle hi¢ alakali
olmasa da bu kadar kotiileyeceksiniz ki bu kitaplart okuyanlar
Tiirklerden, Almanlardan nefret edecek. Simdi, bunlar oturuyorlar
1156 tane kitap yaziyorlar. Kitap ve brosiir, simdi bunlardan iki tanesi
¢ok onemli; biri Almanlara kars1 yazilan “Mavi Kitap” digeri Tiirklere
kars1 yazilan “Mavi Kitap” simdi bu Almanlara kars1 yazilan mavi
kitapta diyor ki bu Almanlar o kadar gaddardir ki diyor, Bel¢ika’ya
girdikleri zaman rastladiklar1 biitiin bebeklerin elini kestiler diyor.
Biitiin papazlar1 can kulesine astilar, diyor. Buna benzer bir siirii
uydurma. Tiirklerle ilgili mavi kitapta, Arnold Toynbee ve Lord Bryce
bu kitapta da, Tiirklerin soykirim, o zaman soykirim kelimesi yok ama,
ontine gelen Ermeni’yi astigini, kestigini falan soOyliiyor. Cesitli
kaynaklara atif yapiyor peki bu kaynaklarin ismi belli mi? Hayir, yok.
A.Z. , BW., X, kaynaklar bunlar. Ondan sonra Tiirkleri o kadar
kotiilityorlar ki, bu Tiirkler kadar gaddar bir millet olamaz. Herkesi
asmisiz, kesmisiz ama onlar Tirklere hi¢bir sey yapmamus.

Neticede bu kitaplar yayinlaninca Amerika’ya gonderilen bes
yliz bin niisha kitaptan Amerikan kamuoyu ayaklaniyor, galeyana
geliyor. Gergekten hiikiimete baski yapiyorlar, 1916’da Amerikan
hiikiimeti savasa giriyor.

Savas bitiyor, Ingiliz Disisleri Bakani Chamberlain, ¢ikiyor
Avam Kamarasi kiirsiisiine, Almanlar i¢in yazilan Mavi kitabi salliyor,
degerli arkadaslar diyor, bu bir propaganda kitabiydi diyor.
Gergeklerle alakasi yoktur, diyor. Belgikalilar ¢ikiyor, diyorlar ki, bu
kitabin hi¢ alakast yoktur. Almanlar boyle seyler yapmadilar
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Belgika’da Paulsen diye bir Ingiliz milletvekili var, bir kitap yaziyor,
“Savag Zaman1 Yalanlar1” diye, biitiin bunlar1 anlatiyor. Ama Tiirkiye
ile ilgili mavi kitap hakkinda hicbir sey sdylemiyorlar. Biz Meclis
olarak bir karar aldik ve Ingiliz Parlamentosuna yazdik. Dedik ki
Almanlar i¢in yazdiginiz kitab1 bdyle ilan ettiniz, propaganda kitab1
olarak. Bizim kitab1 da ilan edin. ingiltere’den cevap geldi, dogrudur,
bu bir propaganda kitabidir. Ama igerigi hakkinda biz bir sey
soyleyemeyiz. Lafa bak sen. I¢erigi i¢in bir s6z soyleyemezmis. Justin
Mccarthy, Amerikal bir profesor, yiirekli, ¢ikt1 bir aragtirma yapti
Ingiliz arsivlerinde ve bu meshur kitapta yazilan X,Y,W falan bunlarin
listesini buldu. Bunlarin biiyiik bir cogunlugu ya Amerikali misyoner
veya Ermeni Tagnak Partisi mensubu. Tiirkiye’yi karalamak i¢in para
alan insanlar.

Diisiinebiliyor musunuz? Simdi kimse itiraz etmiyor soykirim
iddialarina, demek ki biz haksiziz. Oyle degil ki, 1985 yilinda 70 tane
Amerikal1 bilim adami ¢ok tiinlii, Standford Shaw var i¢inde, Bernard
Lewis buna benzer 70 tane bilim adami New York Times ve
Washington Post’ta ortak deklarasyon yaymladilar Amerikan
Kongresi’'ne karsi. Dediler ki siz yine Tirkiye ile ilgili soykirim
Tasarisi’n1 goriisiiyorsunuz. Boyle bir tarihi olay yoktur dediler.
Tiirklerin soykirim yaptigini kanitlayacak bir tek olay yoktur. Boyle
yapamazsiniz, hakkiniz yok, sizin yetkiniz de yok, bu isi tarihgilere
birakin dediler.

Sonra ne oldu? Bunu yazanlardan Stanford Shaw’un evini
yaktilar. Ermeni Lobisinden dediginiz insanlar sadece para pul
toplayip brosiir dagitan insanlar degil. Adamin evini yaktilar. Adam
California  Universitesine  gitti, =~ Harvard’daydi.  California
Universitesi’nden miithis tehditler savurdular, canina yénelik olarak.
Adam kacti, Tirkiye’ye geldi. Hayatinin son yillarim1 Bilkent’te
gecirdi.

Biz bdyle insanlarla miicadele ediyoruz. ASALA teror
orgiitiinii  ¢ikardilar. Yaptiklarin1  biliyorsunuz. Simdi bu tablo
ortadayken mademki yabanci devletler, parlamentolar boyle diyor, o
zaman biz de olmustur diye kabul edelim. Insafli oluyor mu? Simdi
Fransiz Parlamentosu’nda demin soziinii ettigim tasar1 gegecek, bes
yliz milletvekili var. Biz gittik Paris’e, bunlarla konusuyoruz. Kime
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gitsek birka¢ tane militan var onlar1 ayristirmali falan, daha biz
agzimizi agmadan, biliyoruz, siz haklisiniz diyorlar. Ama kusura
bakmayin ben ret oyu veremem. Niye? Ciinkii secim bdlgemde ¢ok
fazla Ermeni var, beni bir daha se¢mezler. Obiirii de aym seyi
sOyliiyor, oblirii de ayni seyi soyliiyor. Bes yiiz elli milletvekilinden
yliz alt1 tanesi sadece oy verdi. Onlarin da otuz tanesi nasilsa aleyhte
boyle karar ¢ikardilar. Simdi yani, biz kendimizi elestirmekte biraz
comert davramiyoruz. Oz elestiriyi artik milli spor haline getirdik.
Giires, futbol, 6z elestiri. Yani kendimizi ne kadar suclarsak o kadar
iyidir. O kadar da degil. Biz yillarca bunun miicadelesini verdik. Ne
oldu? Fransizlar demin sdyledigim olaydan onceki tarihte,
Marsilya’da bir Ermeni soykirimi anit1 diktiler. Biiylikel¢gimiz Hasan
Isik aksam Ankara’ya telgraf cekiyor. Yarin sabahki ilk ugakla
memleketimize donliyorum, daha Once gelmemi istiyorsaniz
talimatiniz1 bildirin. O zaman devlet adamlar1 bodyle. Biz o
kusaklardan geliyoruz. Ayrica otuz yil i¢in de iltifatiniza tesekkiir
ediyoruz. Sag olun. Yarina sesimiz kalmadi haberiniz olsun.

Soru 7: Saym Oymen 6ncelikle vakit ayirdiginiz igin tesekkiir
ediyorum, efendim. Acgikcast Ata’nin baslattigi reformlar1 kendi
Anayasal diizeni icinde hukuk devletinde garantiye almak yerine
Avrupa Birligi’nde garantisini aramak beni su anki durum itibariyle
cok iiziiyor. Ben iktisat mezunuyum, 2000 yilinda Hacettepe’den
mezun oldum ve diger insanlar gibi acaba benim iilkem niye
kalkinmiyor, daha kotli durumda olanlar, daha kisa siirelerde
ekonomik giic haline gelmisken Almanya’sindan Japonya’sina,
Tiirkiye’deki sorun ne diye kendi kendime diisiindiigiimde, zamaninda
iki sey aklima geldi. Bir tanesi jeopolitikti, bir digeri de Dogu
genlerimizle Bati benligimizin ¢atigmasiydi bana gore. Bunlar bir
araya koydugum zaman Amerika’nin ve Avrupa Birligi’nin bir arada
hareket etmesi beni higbir zaman sasirtmadi. Avrupa Birligi’nin
kapisinda bu kadar uzun beklememizin de bu devletlerin biiyiik
politikalarinin isine geldigini diigiindiim.

Benim sorum su olacak: diyelim ki yarin 6biir giin bizi AB’ye
aldilar ve tam tiye yapildik. Bu catismayla ilgili hi¢ bu zamanda bu
catigsmay1 nasil gideririz, ¢linkii mesela endekslerden 6rnekler verdiniz.
Benim diislincemi teyit ediyor bu agik¢asi. Tamam, mevzuatt gegirip
kilifi giyiyoruz ama, uygulamaya baktigimiz zaman maalesef olmuyor.
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Cinkii ben, bu catismadan oldugunu diisiiniiyorum. Dolayisiyla
bugilinden 6ngorii sahibi olup da, yarn Obiir giin {iye olsak da bu
catismalar1 gidermek icin sunlar1 sunlar yapacagiz diye distiniiliiyor
mu veya hi¢ boyle konusmalar geciyor mu? Tesekkiir ederim.

Onur Oymen: Cok tesekkiir ediyorum, ¢ok haklismiz. Aslinda
Atatiirk’lin baglattigt reformlar1 perginlemek i¢in AB’ye girmeyi
diistinmemiz ¢ok iiziintii verici. Bunu diisiinmek zorunda kalmamiz
lizlintli vericidir. Cilinkii maalesef, 6zellikle son yillarda, Tiirkiye
Atatiirk’iin reformlarindan, ¢izgisinden hizla uzaklasiyor. Yani bir
Atatiirk devrindeki Tiirkiye’yi diisiintin, bir de simdiki Tiirkiye’yi
diistiniin. Siirekli olarak zemin kaybediyoruz, irtifa kaybediyoruz.
Yani Tirkiye boyle bir iilke degildi. Ama bir de simdiki halimize
bakin. Bunun mutlaka diizeltilmesi lazim. AB bir medeniyet sistemi.
Simdi biz ne yapiyoruz? Tiirkiye medeniyetler ittifaki
miizakerelerinde es bagkan. Bir masa var, masanin bir tarafinda
Ispanya Bagbakan1 Zapatero oturuyor. Obiir tarafta da Tiirkiye
Bagbakani oturuyor. Zapatero kimi temsil ediyor? Bati medeniyetini.
Tiirkiye kimi temsil ediyor?

Biz cumhuriyeti kurarken Islam medeniyetinin bir pargasi
olarak m1 kurduk, yoksa laik bir devlet olarak m1 kurduk? Bati
medeniyetinin bir parcast olarak m1 kurduk? Simdi biz orada laik bir
tilkenin hiikiimeti olarak, basbakani olarak Bati medeniyetine karsi
baska bir medeniyetin temsilcisi gibi oturuyoruz. Biz bu cumhuriyeti
bunun i¢in mi kurduk? Su yasadigimiz hayata bakin, sokaklara ¢ikin,
Anadolu’yu dolasin. Fazla ayrinti vermek istemiyorum. Tiirkiye
nereden nereye geldi? Biz yirmi yil 6nce de biliyoruz Anadolu’nun
nasil oldugunu, otuz sene once de biliyoruz, kirk sene oOnce de
biliyoruz. Higbir zaman bu durumda degildik. Niye bdyle oldu?
Okullara bakin, okullarda neler okutuluyor ona bakin. Yani seriat¢ilik
aldi baginm1 gitti. Tarikat¢ilik aldi basini gidiyor. Bunlar biz
gormezlikten gelebilir miyiz? Yurtlarin durumuna bakin, yani daha
acigint bana soOyletmeyin. Ama Tiirkiye siiratle zemin kaybediyor.
Bunu bizim ¢ok iyi gérmemiz lazim.

Care bulmak i¢in ne yapacagiz? Care bulmanin yolu agik ve

basit. Cumhuriyeti hangi eksene oturttuysak, o eksende Tiirkiye’yi
kalkindiracagiz. Caremiz budur. Atatiirk’in izinden sapmadan,
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Atatiirk’i karalamadan, kotlilemeden, onun yaptiklarinin bilincine
vararak Turkiye’yi kalkindiracagiz. Bunun baska bir yolu var mi?
Hepsinin c¢aresi var. Tiirkiye’nin anlattiginiz biitiin sorunlarinin,
hepsinin ¢aresi var.

Bizim en son ¢ikan 2008 tarihli parti programini okuyun.
Tiirkiye’nin hangi meselesini nasil ¢dzecegiz, hepsi adim adim var.
Ama siz ikna olacaksiniz. Nasil ikna olacaksiniz? Olmayan
yontemlerle Oniiniiz kesilirse, se¢imlere hile karistirilirsa, din ve para
faktorii Olclistiz derecede secimlere katilirsa o zaman demokrasinin
islemesi zorlagacaktir. Degerli arkadaslarim, so6zlerimi bitirirken
sizlere sunu sOyleyeyim. Ayrica bu konuda neler yapilacagini merak
ediyorsaniz son reklam aramizi da verelim, “Cikis Yolu” diye son
kitabimi okuyun. Diger iilkeler, Tiirkiye’nin durumuna diisen tilkeler
nasil sikintilar ¢ekmisler, ne gelmis baslarina, Tirkiye icin neler
yapilmaya ¢aligilmis, Tiirkiye bundan nasil ¢ikmig?

Simdi degerli arkadaslarim, Sakalli Celal diye bir filozof var.
Sakalli Celal demis ki, Osmanli Imparatorlugu’nun son zamanlarinda
Tiirkiye Batidan Dogu’ya dogru giden bir gemidir. Uzerinde bazilari
kosarlar. Gemi Dogu’ya dogru gidiyor, lizerinde birileri Bati’ya
ulagsmak i¢in kosuyor. Atatiirk bu geminin yoniinii degistirdi. Atatiirk
zamaninda Tirkiye Dogu’dan Bati’ya dogru giden bir gemidir. Ama
maalesef iizerinde Dogu’ya dogru kosanlar oldu. Bir giin geldi ki, bu
Dogu’ya dogru kosanlar geminin kaptan koskiinii ele gecirdiler. Simdi
geminin  yoninii  tekrar  doguya ¢evirmeye  ¢alisiyorlar.
Basaramayacaklardir. Son mesaj olsun bu. Basaramayacaklardir.
Tiirkiye, Atatiirk’iin gosterdigi yolda gidecektir. Bunlarin da giicii, bu
geminin yoniinii degistirmeye yetmeyecektir.

Cok tesekkiir ediyorum.
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2.1. Onur Oymen ile Gergeklestirilen Roportaj

ATAUM: Tirkiye’'nin AB’ye tam {yeligine iliskin
Cumhuriyet Halk Partisi’nin tutumu hangi yondedir?

Onur Oymen: Avrupa Birligi'nin Avrupa’nm biitiinlesmesi
acisindan 6nem tasidigini ve gecgen ylizyilda baslayan reform siirecinin
sonuglandirilmasina imkan verecegini diisiiniiyoruz. Bu sebeple bizim
acimizdan, Tirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligi, giincel konularin ve
giincel menfaatlerin otesinde bir politika tercihidir. Tiirkiye aslinda,
uzunca bir siireden beri AB yolunda adimlar atiyor. Agir aksak da olsa,
gecikerek de olsa basliklarin miizakeresine basladik. Bazi reform
yasalari ¢ikardik; Anayasa degisiklikleri yaptik. Fakat gordiigiimiiz su
ki, bir taraftan biz bu gelismeleri saglarken, bir taraftan da Avrupa
Birligi’nden uzaklasiyoruz. Bir taraftan AB iiyeligi dogrultusunda
reform siireci yiriitiillirken, bir taraftan da Tiirkiye’nin Avrupa
degerlerinden uzaklastigin1 goriiyoruz.  Basin 06zgiirliigii, ifade
Ozglrligl, yargt bagimsizligi, kadm-erkek esitligi gibi konularda
Tiirkiye geriye gidiyor. Uluslararas istatistikler de Tiirkiye’nin geriye
gittigini gosteriyor. Bu bir ¢eliski olusturuyor. Biz CHP olarak AB
iiyeligi siirecini, sadece yasalarda, mevzuatta, anayasada yapilacak
iyilestirmelerle gergeklestirilecek bir siire¢ olarak gdrmiiyoruz. Ayni
zamanda uygulamada da Avrupa normlarina Tiirkiye’ nin ulastiriimasi
olarak gerektigine inaniyoruz. Bu, Tirkiye icinden bir bakis.
Avrupa’dan bakildiginda, Tiirkiye’nin iiyeligi konusunda genel bir
taahhiit mevcutken, bazi {ilkelerin Tiirkiye’nin iiyeligine karst bir
vaziyet aldiklarmi goriiyoruz ve bunu da ¢ok olumsuz karsiliyoruz.
Biz, Cumhuriyet Halk Partisi olarak bdyle bir genel yaklasim
benimsiyoruz.

ATAUM: Tiirkiye’ye iligkin zaman zaman giindeme getirilen
ayricalikli ortaklik statiisiine vurgu yapan sodylemler hakkinda ne
diisiintiyorsunuz?

Onur Oymen: Bu sdylemlere kesinlikle karstyiz. Tiirkiye tam
iiye olmak i¢in yola ¢ikti. Bizden bagka aday olan tilkelerin hepsi tam
iiye oldu. Hig¢ biri icin 6zel statii s6z konusu olmadi. Bunu, Avrupa
Parlamentosu’nun Biitge Komisyonu raporunda falan da zikrederek
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mesrulastirmaya calistyorlar. Biz bunlara karsiyiz. Ozel statiiniin
tartisma konusu dahi yapilmamasi gerektigini diigiiniiyoruz.

ATAUM: Miizakere siirecinde 6n kosul olarak Tiirkiye nin
Oniine konulan Kibris, Ermeni karar tasarilar1 gibi konular stireci
etkiliyor. Bu konular hakkindaki goriislerinizi alabilir miyiz?

Onur Oymen: Bunlar1 birer bahane olarak gériiyoruz. Ciinkii
baska nedenlerle, 6ze iliskin nedenlerle, Tiirkiye’nin iiyeligine karsi
olanlarin higbiri, “Kibris meselesi halledilirse, Ermeni konusu
¢oziiliirse biz politikamizi degistirir ve Tiirkiye’nin tam iiyeligini
destekleriz” demedi. Ne Sarkozy, ne Merkel, ne Avusturyalilar boyle
bir sey sdylemedi. O zaman bunlar1 bir bahane gibi goérmek lazim.
Ayrica, hicbir uluslararast mesele taraflardan yalnizca birinin
gayretiyle ¢ozlilemez. Kibris meselesinde de Tiirkiye nin ya da Tiirk
tarafinin ¢abalariyla sorunu ¢ozmek miimkiin degildir. Karsilikli bir
irade, anlay1s yoksa bir ¢dziime ulasmak miimkiin olamaz.

ATAUM: AB’ye iiyelik durumunda serbest dolasim hakkinin
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarina taninmayacagi sdyleniyor. Bunu
nasil degerlendiriyorsunuz?

Onur Oymen: Tiirkiye'nin iiyelik siirecine daha dogrusu
miizakerenin baglama siirecine karar verilen Zirve toplantisinda
insanlarin serbest dolagimi hakkinda stirekli derogasyonlar olabilecegi
ifade edilmisti. Biz de buna siddetle karsi ¢ikmistik. Simdiye kadar
aday olan iilkelerin hepsinin vatandaslarina vizesiz seyahat hakki
taninmist1. Kaldi ki Tiirkiye’yle daha dnce varilmisg olan mutabakatlar
var ve bunlardan bir tanesinde mevcut durumun geriye
gotiiriilemeyecegi sOyleniyor. 1980°den oOnce Avrupa iilkelerinin
hemen hemen hig¢birinde Tiirk vatandaslarina vize uygulanmiyordu.
Bu tarihten sonra uygulanmasi, bir geriye gidis oldu. Bu da, Avrupa
Birligi’nin miiktesabatina aykiridir. Tiirk vatandaslarina, daha once
aday olan diger iilkelerin vatandaslarina nazaran daha kisith bir
muamele yapilmasi yanlistir. Belli kesimlere, sanatgilara, is
adamlarina vs. uzun siire vize verilmesi gibi ¢ozlimler palyatif
¢oziimlerdir. Meselenin esasina ¢are getiremez.
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ATAUM: Genel anlamda AB’nin Tirkiye’ye bakisini ve
0zelde de Merkel ve Sarkozy’nin Tiirkiye'nin tam iyeligi ile ilgili
tutumlarini nasil degerlendiriyorsunuz?

Onur Oymen: Bircok AB iilkesi-Ingiltere, Ispanya, Portekiz,
Italya, Isve¢ gibi, Tiirkiye’'nin iiyeligine taraftar goziikiiyor.
Cogunlugu taraftar gibi goziikse de tam iiyelik i¢in biitiin {ilkelerin oy
birligi gerekiyor. Bu bakimdan biz, tiim iilkelerin destegini saglamak
zorundayiz. Kaldi ki, bize gelen son bilgiler bize destek veren
iilkelerde bile destegin zayiflamakta oldugu yolundadir.

ATAUM: Bu konuda laiklik tartismalarinin etkili oldugunu
diisiiniiyor musunuz?

Onur Oymen: Laiklik tartigmalarinin etkisinin oldugu
anlasiliyor. Bize, artik sik sik sdylenen sey sudur: “Biz sizi laik bir
iilke olarak, cagdas bir iilke olarak liye yapmay1 diisiiniiyorduk ama
Oyle anlagiliyor ki, Tiirkiye hizla Avrupa’nin degerler sisteminden
uzaklasip bir eksen kaymasina gidiyor. Bir Ortadogu iilkesi haline
geliyor; bir din devleti haline geliyor. Bdyle bir devleti bizim
birligimize almamiz miimkiin degildir.” Bdyle diisiinenlerin sayist
artryor.

ATAUM: 2002 yilindan bu yana, AKP hiikiimetinin AB
politikasini ve bu gercevede AB uyum siireci i¢in yapilan reformlari
nasil degerlendiriyorsunuz?

Onur Oymen: Baslangigta biz de AKP hiikiimetinin
samimiyetle bu ise kalkistigini diislinliyorduk. Fakat bir siire sonra
gordiik ki, AB konusunda bir heyecan azalmasi, bir ilgi azalmasi
yasanmaya baglandi. Bazi sdylemler somut uygulamalara doniismiiyor.
AB’nin hakli olarak Tiirkiye’den istedigi baz1 konularda iktidar adim
atamiyor. Ornegin bunlardan birisi sendikalar yasasmin ¢ikarilmasi,
bir tanesi milletvekili dokunulmazliklarinin kaldirilmasi, bir tanesi de
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’'ndan Adalet Bakani ve
mistesarinin  ¢ikarilmasi. Biliyoruz ki, bunlarin hi¢ birinde, bu
hiikiimetin ileri adim atma niyeti yok. AB’nin Onerilerini isimize
geldigi Olciide aliriz, benimseriz; isimize gelmedigi zaman onlar1 bir

84



tarafa birakiriz egilimi var. Bu da tam {yeligin iktidarin goéziinde
gercekten bir hedef haline doniismedigini gosteriyor.

ATAUM: Cok yonlii dig politika adi altinda atilan adimlarin
AB siirecine olumlu ya da olumsuz bir etkisi olacagini diisiiniiyor
musunuz?

Onur Oymen: Aslinda AB’nin dis politika alanindaki yapist
birligin diger alanlardaki yapisindan farkli, daha ziyade hiikiimetler
aras1 bir yap1 niteliginde. Baz1 konularda onlarin da aralarinda goriis
ayriliklart oluyor. Ornegin ABD’nin Irak’a miidahalesi konusunda AB
icinde onu destekleyen iilkeler de vardi, desteklemeyenler de. Farkli
duruslar ortaya cikabiliyor. Ama netice itibariyle, AB’nin genel bir
cizgisi var. AB iilkeleri bugilin, niikleer silahlarin yayilmasinin
onlenmesi, Iran’a karsi yaptirimlar veya Hamas’a karsi sergilenen
tutum gibi konularda bir goriis birligine sahip. Ancak bu bahsettigimiz
konularda Tirkiye’ nin farkl ¢izgilere dogru gittigini goriiyoruz. Yani
AB’nin dis politika genel yaklasimina Tiirkiye’nin bakisi, bundan
onceki donemlere kiyasla farklilasmis goziikiiyor. Bunlar ilerde sorun
yaratabilecek konular. Hem topluluga {iye olacagiz; hem de
toplulugun genel dis politika tercihlerine sirttimizi cevirecegiz. Bu
biraz sikint1 yaratacak bir konudur.

ATAUM: Tirkiye’nin supranasyonel bir olusum olan AB’ye
tam {liye olmasi, ileride belli alanlarda egemenlik devrine sebep
olabilecek. Yeni Anayasa taslagiyla da tartisiimaya baslanan
egemenlik devri konusu hakkinda ne diistinliyorsunuz?

Onur Oymen: Biz bunu egemenlik devrinden ¢ok bir
egemenlik paylasimi olarak goriiyoruz. Tiirkiye liye olursa biiyiik bir
devlet olarak iiye olacak ve en ¢ok s6z sahibi olan devletlerden biri de
Tiirkiye olacak. Dolayisiyla bagka iilkelerin egemenligini de biz
paylagsmis olacagiz. Bu bakimdan bunu, bir egemenlik devri olarak
degerlendirmek dogru degil. Mesela NATO Komuta Sistemi icinde
zaman zaman, bazi durumlarda NATO komutanlar1 Tiirk birliklerini
komuta edebiliyor. Bu bizim yetki devrimiz anlamina gelmiyor.
NATO’nun biitiin operasyonlari, biitiin faaliyetleri {izerinde de
Tiirkiye s6z sahibi. Bu sebeple bunu, Tirkiye’nin egemenlik
haklarindan vazgectigi seklinde yorumlamamak lazim. Kald1 ki AB
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iilkeleri, birlik icinde egemenliklerini muhafaza ediyorlar. Bazi
konularda, 6zellikle pek ¢ok {iilkeyi ilgilendiren konularda AB merkezi
karar verirken; bazi konularda da, ¢cogu zaman, AB’nin aldig1 kararlar
yalnizca tavsiye niteliginde oluyor. Bir¢ok unsur yine milli devletler
tarafindan kararlastiriliyor. AB’nin bir devlet gibi, adeta bir federal
devlet gibi merkezden yonetilen bir yapiya sahip oldugunu sdylemek
miimkiin degil.

ATAUM: Oniimiizdeki 5 yillik siiregte, Tiirkiye ile ilgili
olarak AB konusunda bugiin var olan dinamiklerde Onemli
degisiklikler yasanir m1?

Onur Oymen: Bu, diinya konjonktiiriine bagli; Tiirkiye’nin
yapisina bagli. Tiirkiye’de secimlerden sonra yeni bir iktidar ig bagina
gelirse, mesela CHP iktidari is basina gelirse, bu, AB ile iliskilerimizi
de etkileyecektir. Avrupa’da gergeklesebilecek segimler de etkileyici
bir faktdr olacaktir. Ornegin Almanya’da Hiristiyan demokratlarin
iktidarda oldugu her donemde AB {iyelik siirecimiz zarar gérmiistiir.
Fransa’da Chirac Donemi ile Sarkozy Donemi ayni degil. Yarin is
basma kimin gelecegini bilmiyoruz. Bu bagka iilkeler i¢in de gecerli.
Isin 6ziinde su var: AB’de hem parlamentoda hem Konsey’de kararlar
niifus esasina gore aliniyor. Bu sebeple niifusu en biiyiik iilkelerden
biri olan Tiirkiye’nin {iyeligi, biiylik devletler arasindaki dengeleri ve
giic paylasimini etkileyecektir. Isin bu boyutunu gérmek lazim. Soz
konusu olan bir iilkenin siradan, kiigiikk bir devlet olarak Birlige
girmesi degil; Birligin geleceginde soz sahibi olacak, biiyiik bir devlet
olarak girmesidir. Sikinti da buradan kaynaklaniyor. Ciinkii biiyiik
devletler kendi etki alanlarin1 daraltmak istemiyorlar. Bagka bir biiyiik
devletle giiclerini paylagsmak istemiyorlar.

ATAUM: Cok tesekkiir ediyoruz.

2.3. Cumhuriyet Halk Partisi’nin Programinda Avrupa
Birligi
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Programi’nda hedef ve

oncelikleri arasinda saydigr ‘yurtta sulh cihanda sulh ilkesini
korumak’ bashigr altinda onceliklerini belirtirken, ‘Bir medeniyet
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projesi olarak gordiiglimiiz AB’ye diger iiyelerle esit haklara sahip
bicimde tam iiye olmaktir.” diyerek Avrupa Birligi iiyeligini
oncelikleri arasinda saymistir. Ekonomik altyapinin tasariminda,
vergileme, KOBI’ler, tiiketiciler, yenilenebilir enerji kaynaklari,
turizm, ¢aligma yasami, yiiksek 6grenim, saglik gibi alanlarda Avrupa
Birligi ile uyumlu diizenlemelere parti programinda yer verilmis;
yenilenmis Lizbon Stratejisi’nin benimsenecegi ifade edilmistir.
CHP’nin Parti Programinda, Avrupa Birligi ile iliskilere 4. Boliim’de
Ulusal Giivenlik ve Dis Politika Béliimii’nde Dis iliskiler Bashigi
altinda yer verilmistir. Buna gore;

CHP basindan beri Tiirkiye’nin AB iiyeligini desteklemektedir.
Tiirkiye’nin AB’ye tam iiyelik hedefi, Mustafa Kemal Atatiirk’lin
cagdaslasma devriminin, modernlesme vizyonunun dogal uzantisi
olan bir toplumsal degisim projesidir. AB ile iligkilerimizde
kosulumuz; esit kosullu, Cumhuriyetimizin kurulus degerlerine saygili,
onurlu tam tiyeliktir.

CHP bunun disindaki higbir segenegi kabul etmez. CHP
Tirkiye’ye diger iiyelerden farkli, 6zel bir statii verilmesini kabul
etmez. Esit haklara sahip olacak bir Tiirkiye’nin AB iiyeligi i¢in diger
biitiin iiyelerin kabul edip uyguladiklar1 kosullara, bu arada Kopenhag
ve Maastricht kriterlerine uyulmasini, AB hukukunun benimsenmesini
kabul eder. Ancak, bagka iilkelerden istenmeyen kosullarin tek tarafli
tavizler gibi Tiirkiye’ye dayatilmasina karsi ¢ikar.

Bu arada, serbest dolasim, tarim destekleri, bolgesel kalkinma
alanlarinda AB tarafindan getirilmis olan kalic1 kisitlamalarin
kaldirilmasini ister. AB’nin iclincii iilkelerle yaptigi serbest ticaret
anlagmalarinin, es zamanli olarak Tiirkiye ile s6z konusu iigiincii
iilkeler arasinda da paralel anlasmaya doniismesini hedef alir. Baz1 AB
tilkelerinin cografi veya kiiltiirel farkliliklar gibi nedenlerle Tiirkiye’yi
tam lyelikten dislamay1 ve Tiirkiye’ye 6zel bir statii vermeyi dngdren
politikalariin AB’nin resmi goriisii haline doniistiiriilmesi halinde,
basta Giimriik Birligi olmak iizere, mevcut taahhiitlerimiz gozden
gegirilerek, tilkemizin ¢ikarlarmin gerektirdigi adimlar kararhilikla
atilacaktir.
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Tiirkiye’nin ~ AB  iyeliginin ~ Kibris  konusu  ile
iligkilendirilmesini  ve lyelik surecinin  siirdiiriilmesinin ~ ve
sonuclandirilmasinin ~ Tiirkiye’nin  verecegi tek tarafli tavizlere
baglanmasin1 kabul etmez. Ayni sekilde Lozan Antlagmasiyla
bagdasmayan keyfi kosullarin Tiirkiye’ye kabul ettirilmek istenmesine
de kars1 ¢ikar. Tirkiye’nin iiyeligine engel olmak isteyen iilkelere
kars1 gerekli tepkilerin gosterilmesini ve Onlemlerin alinmasini
savunur. Buna karsilik, Tiirkiye’nin de ¢ikarlar ina hizmet edecek, AB
mevzuatina ve diger {ilkelerin uygulamalarima uygun bir reform
surecinin  hizlandirilarak  sonuglandirilmasini  destekler. AB’nin
Tiirkiye’nin tam tiyeligi i¢in bir hedef tarih vermesi geregini savunur.

Kibris sorununa Rum tarafini tatmin etme amaciyla yapilacak
baskilarla ve dayatmalarla ¢are aranmasi yaklagimini reddeder. Kibris
Rum Yonetimini Kibris’t temsil eden tek mesru devlet sayan
yaklagima kesinlikle karsidir. Kibris Rum Yonetiminin uluslararasi
kuruluslarda, bu arada Avrupa Birliginde biitiin Kibris’1 temsil ettigi
anlayisini kabul etmez.

CHP, Tiirkiye’nin Akdeniz I¢in Birlik Platformu’nda, ancak
her iilkenin esit kosullar altinda yer almasi, Platform’un higbir sekilde
AB’ye tam iiyelik siirecimizin engeli veya alternatifine doniismemesi,
Akdeniz’de kiyisi bulunan ve Platform’a katilmak isteyen tiim tilkeleri
kapsamasi kosullari ile aktif olarak yer almasini benimsemektedir®.

2.4. Cumhuriyet Halk Partisi’nin Avrupa Birligi’ne
Bakisina Iliskin Degerlendirme

CHP, Avrupa Birligi’ni, demokrasi, insan haklari, 6zgiirliikler,
basin Ozgiirligil, yargt bagimsizhigi, laiklik, cagdaslik, kadin-erkek
esitligini temsil eden degerler sistemi olarak gérmekte; Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi iyeligini desteklemektedir. Ancak, AB {iyeligini
desteklemek, her kosulda, yapilan haksizliklarin da sineye cekilecegi
anlamina gelmemektedir.

% Cagdas Tiirkiye I¢in Degisim Cumhuriyet Halk Partisi Programi,
http://www.chp.org.tr/wp-content/uploads/chpprogram.pdf, 18.02.2011.

88



Kisaca bu sekilde ozetlenebilecek olan, CHP’nin Avrupa
Birligi'ne Bakisi, CHP Bursa Milletvekili, Karma Parlamento
Komisyonu Es Bagkani, Disisleri Bakanlig1 Eski Miistesari, Emekli
Biiyiikelgi Onur Oymen tarafindan 22 Mart 2010 tarihinde
ATAUM’da verdigi konferans ve roportajda dile getirilmistir.
CHP’nin 6ncelik ve hedefleri arasinda yer verdigi ‘yurtta sulh cihanda
sulh’ ilkesinin Onemli bir bileseni Avrupa Birligi {tyeligidir.
Program’da yer aldig1 sekliyle ‘Bir medeniyet projesi olarak
gordiigiimiiz AB’ye diger liyelerle esit haklara sahip bicimde tam {iye
olmaktir.” ifadesi, CHP’nin Avrupa Birligi’ne bakisinin ana hatlarin
ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Buna gore, Avrupa Birligi, bir
medeniyet projesi olarak goriilmekle birlikte, ‘haksizliklar1 sineye
cekemeyiz’ sozleriyle de anlam kazanan ‘esit haklara sahip bicimde
tam tiyelik hedefi’ ifadesi, Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’ye olan
tutumuna karsi birtakim ¢ekinceler barindirmaktadir.

CHP’nin Avrupa Birligi’ne bakisinda, déonemin CHP Genel
Baskani ve Basbakan Ismet Indnii’niin Ankara Anlasmasi’ni
imzaladig1r 1963 yilindan beri bir degisiklik olmadigi belirtilmekte;
Avrupa Birligi’nin olusturdugu degerler sistemini benimsemek ve
yerlestirmek anlamina gelen Avrupa Birligi tiyeligi ile Atatiirk’iin
baslattig1 cok biiyiik, belki de tarihte 6rnegi olmayan reform siirecini
basariya gotiirmenin teminatinin yakalanmis olacag diisiiniilmektedir.

Uyelik siirecinin uzamasinda hakli gerekgeler yaninda AB’nin
ve AB’ye iiye devletlerin haksiz tutumlarmin etkili oldugu da
belirtilmektedir. Her firsatta da bu haksiz tutumun karsisinda
olundugu vurgulanmaktadir. Buna gore, iiyelik siirecini uzatan
sebeplerin basinda Tirkiye nin biiyiik bir iilke olmasi gelmektedir.
Tiirkiye, AB’ye iliye olmasi durumunda, niifusuyla AB’nin en biiyiik
bes iilkesinden biri olacak; Parlamento’da Konsey’de oy agirligini
etkileyecektir. Karar alma siirecinde s6z sahibi olacak, AB igindeki
kuzey-giiney dengesini degistirecektir. Tiirkiye’nin bu nitelikte bir
iilke olmasinin yol agacagi sonucun, diger biiyiik devletler tarafindan
istenen bir durum olmadigr diisliniilmektedir. Bunun yaninda
ekonomik potansiyelinin ve rekabet giiciiniin yiliksek olmasinin da,
tiyeliginin 6nilinde engel teskil ettigi belirtilmektedir. Tarim, ulastirma
alaninda yasanan sikintilar ve glimrik birligi olmasma ragmen
kisilerin serbest dolasimi Oniindeki engellerin Tiirkiye’nin AB
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pazarinda daha da gelismesinin Oniinde engel oldugu; Avrupa
devletlerinin Tiirkiye’yi kendilerine rakip olarak gordigi ifade
edilmektedir.

Tiirkiye’nin AB iiyeligine karsi sergilenen haksiz tutumlar, son
donemde Tirkiye’nin tyeligine agikca karst ¢ikan Fransa
Cumhurbagkan1 Nicholas Sarkozy ve Alman Sansdlyesi Angela
Merkel’in agiklamalarinda belirgin bir bigimde ortaya konmaktadir.
Kiiltirel olarak AB’de Tiirkiye’ye yer vermeyen; geleceginde
Tiirkiye’nin dahil olmadigi bir Avrupa kurgulayan Hiristiyan
demokratlarin Almanya’da iktidarda oldugu her donemde AB {iyelik
stirecinin zarar gordiigii belirtilmektedir. Bu g¢ercevede, ‘Tirkiye’ye
sadece Ozel statii verebiliriz, higbir zaman tam iiyelik vermeyecegiz’
seklinde sdylemlerle ortaya ¢ikan Merkel doneminin de, Hiristiyan
demokratlarin bakis ac¢ist goz Oniinde bulunduruldugunda sasirtict
olmadig1 sdylenebilir.

Sarkozy’nin ‘Tiirkiye, hi¢bir zaman {iye olmamalidir, ¢ilinkii
bir Avrupa iilkesi degildir’ yoniinde aciklamalarinin haksiz ve tutarsiz
oldugu belirtilmektedir. Bu tutarsizligin en biiylik gostergesi de diinya
haritasinda Asya {ilkesi olarak gosterilen Kibris’in iiye olarak kabul
edilmis olmasidir. Miizakere siirecinde, Tirkiye’yi liyelige gotiirecek
5 baghgin Fransa tarafindan veto edilmesi de bu iilkenin niyetini
acikca ortaya koymaktadir. Buna karsi, Sarkozy ve Merkel gibi
liderler tarafindan Onerilen tam {yelik disindaki herhangi bir
alternatifin kabul edilmeyecegi CHP Parti Programi’nda agikca
belirtilmistir.

Sarkozy karsi ¢ikmakla birlikte, Tiirkiye’nin {yeligini
destekleyen kesimlerin de son donemde Tiirkiye’nin laik devlet
olmaktan ¢ikip, bir din devleti olma yolunda ilerledigi diisiincesi
tasidigini belirten Oymen, eksen kaymasina dikkat ¢ekmis; bir taraftan,
Avrupa Birligi ile miizakereler ve reformlar siirdiiriiliirken, bir taraftan
da uzaklasildig1 kaygisini dile getirmistir. Yine, ATAUM’da verdigi
konferans c¢ercevesinde Avrupa Birligi'ne iliskin goriislerine
basvurdugumuz, CHP Samsun milletvekili Haluk Ko¢ da, Orta
Dogu’daki monarsik Islami diizenlerin muhalifi olan fundamentalist
yapilarla siirdiiriilen iliskilerin Briiksel penceresinden bakildiginda
cok farkli komsuluk iligkileri yiiriiten bir Tiirkiye manzarasi ortaya
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koydugunu ifade etmistir’. Disaridan Tiirkiye'nin nasil algilandig
konusunda, Tiirkiye’nin bir 6z elestiri yapmasinin da gerekli oldugunu
kaydeden Oymen, &zgiirliikler, basin dzgiirliigii, yargi bagimsizhigi,
kadin erkek esitligi, bolgeleraras1 gelir dagilimi gibi konulara iligkin
yillar i¢inde Tiirkiye’nin daha da koétiye gittigini, uluslararasi
kuruluglarin yaymladig1 veriler ile ortaya koymustur. Sorun satin
almak istemeyen AB acisindan, glivenlik ve dis politikanin ¢ok 6nemli
oldugunu belirtmis; bu nedenle de i¢ giivenligi gecikmeden
diizeltmemiz gerektiginin altin1 ¢izmistir. Bu c¢er¢evede yalnizca
yasamanin degil uygulamanin da 6nemi vurgulanmaktadir.

Daha once iiyeligi reddedilen Ispanya’min AB iiyeligi
deneyiminin Tiirkiye acisindan Ogretici olabilecegi diisiiniilmektedir.
Ciinkii bu siirecte Ispanya’da, iktidarm, muhalefetin, basimin,
tiniversitelerin, sivil toplumun birlikte miicadele ettigi belirtilmekte;
Tiirkiye’de ise bu dayanigmanin eksikligi dile getirilmektedir. 2003
yilinda o zamanki CHP Genel Bagkan1 Deniz Baykal’in Bagbakana,
“Size acik ¢ek veriyoruz, gidin muhataplariniza, muhalefetin adina da
konustugunuzu sdyleyin, biz iiyelik miizakerelerine baslanmasi i¢in
size tam yetki veriyoruz” szl hatirlatilmaktadir. Bir yandan CHP’nin
tiyelik siirecine destegini ortaya koyan bu s6z, bir yandan da CHP’ nin
AB’ye karst oldugu yoniindeki iddialara karsi cevap niteliginde
gorlilmektedir.

CHP’nin AB’ye mesafeli oldugu yoniindeki algi, yeni Genel
Bagkan Kemal Kiligdaroglu doneminde degismeye baslamistir. Eyliil
2010°da Briiksel’e gergeklestirdigi ziyaret sirasinda,
“Avrupa Birligi’ne tam tiyelik hedefi, Tiirkiye i¢in gerek iilke i¢inde
hedeflenen refah, demokrasi, cagdaslik diizeyine ulasilmasi gerekse
bolgede ve diinyada Tirkiye'nin etkinliginin artirilmasi agisindan
onemlidir” diyen Kiligdaroglu, AB Tiirkiye iligkilerindeki temel
sorunu karsilikli giiven eksikliginde goérmektedir. Avrupa Birligi’nin
Tiirkiye’nin iiyeligi konusunda ahde vefa gostermesi, Tiirkiye nin de
Kopenhag kriterlerini tam olarak yerine getirmesi gerektigini

7 CHP Milletvekili Haluk Kog: Avrupa Birligi boyutundaki demokratiklesme
demokrat, 6zgiirliikk¢ii, insan haklarina saygili bir demokrasi gelisimi isteyen herkes
icin hedef olarak alinmalidir, http://www.abanaliz.com/haberdetay.asp?ID=354,
03.03.2011.
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belirtmistir. Ayn1 zamanda da Avrupa 2020 vizyonunu desteklediginin
ve bu Oncelikler konusunda isbirligine hazir oldugunun altini
¢izmistir®. Nitekim, Parti Programinda, ekonomik hedef ve politikalar
Avrupa 2020 Giindemi ile uyumlu olarak belirlenmistir’. Programda,
Avrupa Birligi ile iliskilere, Ulusal Giivenlik ve Dis Politika
Boliimii’nde Dis Iliskiler Bashig1 altinda yer verilmistir. Buna gore
CHP, AB ile esit kosullu bir iiyeligi desteklemektedir. Bunun
disindaki hicbir secenegin kabul edilmeyecegi de  belirtilmistir.
Goriislerine yer verdigimiz Onur Oymen ve Haluk Kog¢’un da
vurguladigi, ‘Tirkiye’nin iiyeligine engel olmak isteyen iilkelere karsi
gerekli tepkilerin goOsterilmesi ve Onlemlerin alinmasi hususu,
Programda da belirtilen unsurlardan biridir. Tirkiye’nin AB
dyeliginin Kibris ile iligkilendirilmesi ve Giliney Kibris Rum
Yonetimi’nin Kibris’1 temsil eden tek mesru devlet sayilmasi; Rum
Yonetimini tatmin etmek amaciyla Tiirkiye’ye kars1 baski ve dayatma
olarak nitelendirilebilecek bir politika uygulanmasi, CHP’nin
benimsemedigi hususlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

¥ CHP Genel Baskani Kemal Kiligdaroglu'nun Briiksel ziyareti Eyliil 2010,
http://brussels.chp.org.tr/?Islem=BultenGoster&BultenID=110 , 18.02.2011.

 CHP Parti Programi Boliim V Uretimden ve Yeni Ekonomik Diizen Ekonomik
Hedefler ve Politikalar http://www.chp.org.tr/wp-content/uploads/chpprogram.pdf,
18.02.2011.
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AVRUPA BIiRLIGI’NE BAKISI






) UCUNCU BOLUM
TURKIYE DEGISiM HAREKETI’NIN
AVRUPA BIRLIGI’NE BAKISI

Tirkiye Degisim Hareketi kurucusu Mustafa Sarigil,
26 Haziran 2009’da diizenledigi basin toplantisiyla Tiirkiye Degisim
Hareketi adindaki hareketin partilesecegini; yaklasik bir yil sonra
22 Haziran 2010'da diizenledigi basin toplantisinda da partilesme
kararindan vazgectigini ve Kemal Kilicdaroglu genel baskanligindaki
CHP'yi destekledigini agiklamistir.

Tiirkiye Degisim Hareketi’ni temsilen ATAUM’da konferans
veren Faruk Logoglu, Tiirkiye Degisim Hareketi’nin feshedilmesi
tizerine CHP’ye katilmig; 18 Aralik 2010°da gergeklestirilen CHP
Kurultayi’'nda Parti Meclisi tiyeligine sec¢ilmistir. Faruk Logoglu,
bugiin CHP’de aktif olarak siyaset yapmakla birlikte Merkezimize
Tirkiye Degisim Hareketi adina goriislerini aktarmak {lizere gelmistir.

Bugiin varligimi siirdiirmeyen olusumun hem lideri CHP’yi
destekleyecegini acikladigindan, hem de temsilcisi CHP saflarina
katildigindan kitabimizda CHP’nin arkasinda yer verilmesi uygun
gorlilmiistiir. Yaklagik bir yil calismalarini siirdiiren Tiirkiye Degisim
Hareketi’nin Avrupa Birligi’ne Bakisi, Disisleri Bakanligi Eski
Miistesart ve Emekli Biiyiikelgi Faruk Logoglu tarafindan
10 Mayis 2010°da ATAUM da verilen konferans, yine Faruk Logoglu
ile gergeklestirilen roportaj ve Parti Programinin degerlendirilmesi
¢er¢evesinde incelenecektir.

3.1. Dr.Faruk Logoglu Tarafindan Verilen Konferans

Sunucu Zerrin Sakarya: Bugiinkii konferans konumuz
“Tiirkiye Degisim Hareketi’'nin Avrupa Birligi'ne Bakis1” ve
konusmacimiz da Emekli Biiyiikel¢i, Disisleri Bakanligi Eski
Miistesar1 Dr. Faruk Logoglu. Konferansa ge¢meden once Sayin
Logoglu’nun kisa bir 6zgegmisini size okumak istiyorum. Ankara’da
dogan Dr. Logoglu, Tarsus Amerikan Koleji’'nden sonra Amerika
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Birlesik Devletleri’nde Brandeis Universitesi'nden mezun olmus,
Princeton Universitesi'nden de Siyasi Ilimler alaninda doktorasini
almistir. Disigleri Bakanlii’na katilmadan 6nce Vermont eyaletindeki
Middlebury College’da Siyasi Ilimler alaninda bir y1l 6gretim iiyeligi
yapmistir.

Emekli Biiyiikelgi Sayin Dr.Faruk Logoglu Danimarka’da,
Azerbaycan’da ve ABD nezdinde Tiirkiye Cumhuriyeti Biiyiikelgisi
olarak gorev yapmustir. Diger dis gorevleri ise sirasiyla: Belgika,
Banglades, Birlesmis Milletler New York ve Almanya’da olmustur.
Disisleri Bakanligi’'na 1971 yilinda giren Dr. Logoglu, merkez
dairelerinde daha ¢ok siyasi konularda calismis, Ortadogu, Avrupa,
Kibris, Tiirk-Yunan iligkileri {izerinde yogunlasmistir. 1998’de
Azerbaycan’dan merkeze doniisiinde énce Cok Tarafli Siyasi islerden
Sorumlu Miistesar Yardimciligi, sonra Bakanlik Miistesarligi
yapmustir. Dr. Logoglu'nun Ingilizce olarak yaymmlanmis “Ismet
Inénii ve Modern Tiirkiye’nin Olusumu” adli bir calismasi ve cesitli
makaleleri bulunmaktadir.

Tiirkiye Degisim Hareketi’ne Aralik 2009°da katilan Dr. Faruk
Logoglu, hareketin dis politikadan sorumlu kurucu tiyesidir. Simdi bu
konudaki konusmasint yapmak iizere Emekli Biiylikel¢ci Saym
Dr.Faruk Logoglu’nu kiirsiiye davet ediyorum.

Faruk Logoglu: Cok tesekkiir ediyorum, hakkimdaki giizel
sozleriniz icin. insan bdyle kendi yaptiklarini duyunca sanki bayagi
bir seyler yapmisim gibi bir hisse kapiliyor; oysa ben hep ileriye
bakan bir insanim, ge¢cmis beni bir gercek olarak ilgilendiriyor da,
kendi 6zel hayat anlayist bakimindan fazla ilgilendirmiyor. Bu
baglamda, 6rnegin, fotograflara dahi bakmam. Bu giizel giinde, burada
bulunmaya karar verip, hele beni dinlemek iizere geldiginiz i¢in ayrica
tesekkiir ediyorum hepinize.

Bundan alt1 ay dnce eski Bakanim (Disigleri), yillarca birlikte
calistigtmiz Hikmet Cetin beni aradiginda, “Faruk, hayatinda bircok
seyi yaptin, simdi artik siyasete girme zamani geldi,” dedi. Goriistiik,
tartistik. O goriismeler neticesinde Sisli Belediye Baskani Mustafa
Sarigiil’tin liderligindeki Tiirkiye Degisim Hareketi’ne katilmaya
karar verdim. Hemen belirteyim: buraya bir siyasi konugsma yapmak
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i¢in gelmedim. Sadece bir iki noktaya degineyim. Once siyasete
girmekle, politikact olmak arasinda bir fark oldugunu disiindigiimii
vurgulayayim. Zira istesem de politikact olamam. Politikacilar
kiigiimsedigim icin degil, sadece benim yapamayacagim bir sanat
olduguna dikkat cekmek istiyorum. Ikincisi de, Tiirkiye Degisim
Hareketi (TDH) heniiz partilesmis bir hareket degil. Bu partilesme
Haziran ayinin son yarisinda olacak, ancak ondan sonra resmi parti
unvaniyla degisik ortamlarda siyaset yapmaya baslayacagiz.

Burada ise Tirkiye-Avrupa Birligi’ne nasil bakiyor, Tiirkiye
Degisim Hareketi bu konuya nasil yaklasiyor, sizlerle bu noktalara
iligkin diistincelerimi paylagmak istiyorum. Tiirkiye’nin AB’ye bakisi,
bir iilke olarak, bir ulus olarak, hem igerideki kendi yasantisina, hem
dis diinyaya bakisinin bir parcasi, yansimasidir. Bu itibarla, ben 6nce
TDH olarak, Tiirkiye nin diinyadaki konumuna, dis iligkilerine hangi
degerler iizerinden, hangi ilkeler dogrultusunda ve c¢ergevesinde
baktigini, bakmak istedigini size kisaca aktarmaya c¢alisacagim.

TDH, Avrupa’daki siyasi tabir ve siniflandirmalara gore
Sosyal Demokrat liberal egilimli bir siyasi harekettir. Bu ne anlama
gelmektedir? Bu, TDH’ye ilham veren deger ve ilkelerin demokrasi,
insan haklar1, hukukun istiinligii, kadin-erkek esitligi, laiklik, bilime
dayal1 egitim ve ¢ok giiclii bir sosyal adalet dozuyla i¢ ice gecmis bir
piyasa ekonomisi veya pazar ekonomisi anlayisina sahip olmak
anlamina gelmektedir. Bu diinya bakis acis1t TDH’yi nasil bir konuma
getiriyor? Bu, TDH’yi dogrudan dogruya Avrupa Konseyi’nin kurucu
degerlerinin merkezine, bu degerler bizi AB’nin benimsedigi ve
baglilik ifade ettigi tilkiilerin ortasina oturtuyor.

Bu itibarla, AB’ye bakis agimiz ve TDH’ nin esin kaynag ilke
ve degerleri yan yana koyunca, bunlarla tutarli bir yaklasim ve
politika olusturmamiz gerektigi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.
Vizyon bu olduguna gore, Tiirkiye’nin kiiresel planda hangi
mabhalleye ait olmasi gerektigi de aciktir. Bir zamanlar Tiirkiye’de bu
kavram “mahalle baskis1” anlaminda cok tartisildi. Bir gazetedeki
yazimda, Tirkiye i¢indeki mahalle tartigmalarinin 6nemli olduguna,
ama Tirkiye’nin kendisinin hangi “mahalle”de oturdugunun daha da
onemli olduguna isaret etmistim. Diger bir deyisle, uluslararasi
planda da bu kavramin iilke ger¢eklerini anlamak bakimindan
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kullanilabilir oldugunu vurgulamistim. Diisiincem sudur: Tiirkiye’nin
mahallesi, Avrupa Atlantik camiasidir. Tirkiye'nin posta kodu,
Avrupa Atlantik camiasina ait bir posta kodu olmalidir. Bundan kasit,
Tiirkiye’nin nereye ait oldugu, hangi adreste oturdugu konusunda bir
siiphe olmamasidir. Tiirkiye’nin yonii hakkinda, degerleri hakkinda
kusku olmamalidir. Tiirkiye Bati’yla m1 hareket ediyor? Bati’dan
kopuyor mu? Islam diinyasma mi1 kayryor? Rusya’yla mi daha iyi
iligkiler i¢inde olacagiz? Bu tartismalarin Tirkiye’nin aidiyeti
baglaminda olmamasi gerekir diyorum. Tartismada sakinca gordiigiim
icin degil ama Tirkiye’'nin nereye ait oldugu konusunda
zihinlerimizde bir kuskuya yer olmamali diyorum.

Neden boyle diigiiniiyorum? Ciinkii Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusundan Once baslayan, siirecin adma ister Batililasma, ister
modernizasyon veya ¢agdaslasma deyin, Tiirkiye hep yiiziinii Bati’ya
doniik tutmustur. Bati bizden iistiin oldugu veya her alanda daha ileri
oldugu i¢in degil, ama sahip olmamiz gereken degerlerin en fazla o
yorelerde savunuldugu, o yorelerde yasatildigi gergeginden hareketle
bunu yapmisiz.  Osmanli doéneminde bu politikayr izleyenler
ilerlemenin anahtarin1  Batili deger ve Olgiilerde gormiislerdir.
Cumhuriyetin kurucular1 ve Atatiirk yine benzeri bir anlayisla
Batililasma hareketini hizlandirmiglar ve kapsamini genisletmislerdir.

Evet, Tiirkiye, Avrupa Atlantik Camiasi i¢inde olmalidir. Bu
tespitle aramizda mutabik olmayanlar olabilir. Ancak, bdyle bir
aidiyeti eger Tiirkiye’nin ¢ok boyutlu, ¢ok cografyali, aktif bir dis
politika izlemesine engel olarak goriiyorsaniz, bu varsayimin dogru
olmadigini belirtmeliyim. Bununla neyi kastediyoruz? Tiirkiye elbette
Avrupa’yla, Bati’yla yogun iliskiler siirdiirlirken, Kuzeyiyle,
Dogusuyla,  Giineyiyle de  baglarint  gelistirecektir.  Bu,
kiiresellesmenin yol actigi dogal bir ihtiyactir. Ancak, bugiinkii dis
politikanin ¢ok eksikleri vardir ve elestiriyi fazlasiyla hak etmektedir.
Soru cevap kisminda ayrintiya girebiliriz, ancak bu noktada suna
isaret edeyim: Afrika agilimi deniliyor. Bu, merhum Biilent Ecevit ve
Ismail Cem doneminde baslatilmistir. Latin Amerika agilimi deniyor,
bu da yine Biilent Ecevit ile Ismail Cem déneminde baslatilmis bir
acilimdir. Dogrudur, bu acilimlar AKP iktidar1 doneminde
hizlandirilmistir. Hitkiimetin dis ekonomik iliskilerimiz ve ticaretimiz
bakimindan olumlu sonuglar1 da olan yaklasiminin takdir edilecek
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yonleri vardir. Ancak, acilimlarin igerigi kadar bu agilimlar1 hangi
saik ve maksatla yapildigi da 6nemlidir ve bilinmelidir. Benim bu
noktada soru isaretlerim ve ciddi endiselerim var. Tekrar ediyorum ki
Avrupa Atlantik Camiasi i¢inde olmak Tiirkiye tarafindan ¢ok boyutlu
bir dis politika izlenmesine engel degildir. Zaten gilinlimiiz diinyasinda
en kiiglik iilkeler dahi Liiksemburg’dan tutun Liechtenstein’a kadar,
hepsi ¢ok boyutlu dis politikalar izlerler. Kiiresellesen, kiigiilen diinya
bunu gerektiriyor. O nedenle ¢ok boyutlu dis politika izlemek bir
marifet degildir. Pek miimkiin olmamakla beraber tam tersini yapmak
marifettir. Icine kapanmak ve dis diinyayla baglantilar1 asgariye
indirmek, eger bir matahsa, bir marifet sayilabilir.

TDH olarak Tirkiye’nin izleyecegi dis politikanin,
Tiirkiye’nin demokratik, laik yapisiyla uyumlu ve tutarli bir dis
politika olmast gerektigini diisliniiyoruz. Tiirkiye’nin dis politikasina
yon veren dinamiklerin demokratik ve laik sifat ve nitelikleriyle
belirlenmesi gerektigini diisiinliyoruz. Bu da demek degildir ki, yeri
geldiginde Filistinlilerle dayanisma i¢inde olmayacagiz veya bir baska
niifusu Misliman olan bir iilkenin sorunlarina karst sempati
duymayacagiz ya da o lilkeye destek vermeyecegiz. Verecegiz ama
bunu yaparken, dini duygulardan kaynaklanan bir yaklasima dayali
olarak degil, Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlariyla uyumlu ve Tiirkiye nin
demokratik, laik yapisina yarasir, insana odaklanan uygun bir
sOylemle, bir tutum, bir politikayla yapilmasinin daha dogru olacagini
diisiiniiyorum.

Simdi, Avrupa Birligi iyeligine su ana kadar cizdigim
cerceveden yaklasirsak, bu konuda TDH’nin diislincesi nedir, ona
deginmek istiyorum. TDH’ye ilk katildigim sirada, bana ileride
kurulacak partinin program taslagi gonderildi. Taslagin dis politika
kism1 AB iiyeligi konusuyla basliyordu. “AB’ye oncelik vermek lazim
ama bunu birinci siraya koymanin da alemi yok. Bunun sirasi, belki,
Tiirkiye’nin genel politika anlayisi, genel ilkeler anlayisi, dis
politikasina yon veren unsurlar siralandiktan sonra gelir,” demigtim ve
aramizda sakalagsmistik. AB iiyeligi Tiirkiye icin siradan bir dis
politika uygulamas1 degildir. AB iiyeligi hedefi, Tiirkiye’nin 1963
Ankara Anlagsmasi’ndan beri siirdiirdiigii stratejik bir tercihtir.
Bugiinkii Hiikiimetin ilk dort yilda ¢ok yogun olarak gergeklestirdigi
AB reformlar1 doneminden sonra geldigimiz nokta sudur: bugiin AB
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tiyeligi Hiikiimet i¢in basit bir dis politika sorunu, uygulamasi haline
donistirilmiistir. “Olsa da olur, olmasa da olur” noktasina
getirilmigtir. Bunun bildigimiz nedenleri vardir: AB {ilkelerinin
tutumlar1, Tiirkiye’ye karsi izlenen olumsuz politikalar, her kriter
karsilandiginda Tirkiye’nin Oniline yeni sartlar konulmasi, hig
bitmeyen bir sekilde bir¢ok isimize karigsmaya kalkigmalari. Son
zamanlarda kimi AB iilkesi liderlerinin yaptiklar1 agiklamalar ve tam
tiyelik yerine alternatifler onerilmesi ise bardagi tasiran son damlalar
olmustur. Dolayisiyla, kamuoyunda derin bir rahatsizlik vardir.
Hiikiimetin de bu rahatsizliga kulak vermesi demokrasinin geregidir.
Ama unutmayalim ki, AB iiyeligi 0yle “olsa da olur olmasa da olur”
anlaminda basit bir dis politika meselesi degildir. AB tiyeligi, Tiirkiye
icin stratejik bir tercihtir. Tiirkiye eger demokrasisini, hukukun
istlinliiglint, insan haklarini, kadin-erkek esitligini, bilime dayali
egitim diizenini, laik yapisin1 korumak, gelisme ve kalkinmasini
stirekli bir bicimde gergeklestirmek istiyor ise, AB’ye yon veren,
AB’nin temelinde yatan bu degerleri Avrupa’ya ragmen, Avrupa’yla
paylasmamiz gerekmektedir. Bu degerleri, bazen Avrupalilarin bile
ileri gotiiremedigi bu evrensel degerleri ileri gbtiirmemiz ve hayata
gecirmemiz i¢in AB i¢inde yer almamiz gerekmektedir.

Bu olmadigi takdirde ne olur, Tiirkiye batar mi1? Hayir, batmaz.
Tiirkiye daha m1 kotii olur? Bu soruya da kesin bir yanit vermek
mimkiin degil. Saglikli goriinen bir ekonomimiz var. Cok yonli
iligkiler gelistiriyoruz. Ancak AKP politikalar1 zincirinde ¢ok zayif
halkalar da var. Sadece Rusya 6rnegine degineyim. Ciink{i zamaninda,
acaba Rusya AB’ye bir alternatif olabilir mi diye Tirkiye’de
tartistlmalar oldu. Hala bdyle diisiinenler oldugunu biliyoruz. Saymn
Disisleri Bakanimizin komsularla sifir sorun politikasi ¢ercevesinde
bir¢ok atilimlar yapildi. Bu baglamda, Rusya’yla da iliskilerimiz ¢ok
gelisti. Ekonomik, ticari ve turizm iligkilerimiz gelisti, orada is yapan
Tiirk sirketlerinin aldigi ihaleler ¢ogaldi. Cok etkili bir konuma ulastik.
Ama enerji alaninda da Rusya’ya bagimli hale geldik. Simdi eger
niikleer enerji santrali ihalesi de Rusya’ya verilirse, enerji konusunda
Rusya’ya bagimliligimiz daha da ciddi bir hale gelecektir. Rusya,
Tiirkiye i¢in siradan bir komsu degildir, ¢linkli Rusya siradan bir tilke
degildir. Rusya nasil bir iilkedir? Sovyet doneminde iki siiper giigten
biriydi. Emperyal bir gii¢ gibi hareket ediyordu. Bugiin elindeki enerji
kaynaklartyla ayni tutumu, iddiali tavr siirdiiren bir Rusya vardir.

100



Rusya’nin Giircistan’a saldirisi, Rusya’nin Ukrayna’ya ve Beyaz
Rusya politikalar1 gozler oniindedir. Isine geldigi siirece, Rusya
Tiirkiye’nin sirtin1 oksar, isine gelmedigi zaman bu iligkiyi bir anda
gozden c¢ikarabilir. Tiirk-Rus tarihi bunun herhalde en o6gretici
kaynagidir.

Denilebilir ki, kotii drnekler 20. yiizy1l ve daha 6ncesine aittir;
21. yiizyilda durum farklidir. Ama Rusya’nin Giircistan’1 isgali 20.
ylizyilda degil, 2008 yilinda oldu. Dolayisiyla, Rusya’nin iggiidiileri
ve refleksleri eskisinden pek farkli degildir. O nedenle diyorum ki,
Rusya’yla iligkilerimizin gelismesi olumlu ve yerindedir, ancak Rusya
AB’ye alternatif degildir, olmamalidir. Rusya’ya bagimli hale
gelmemek i¢in Tiirkiye’nin 6zel bir 6zen gostermesi de gerekmektedir.

AB cok mu basarili olmustur? Hayir. Hele bugiinkii durumuna
baktiginiz zaman, Yunanistan, Ispanya, Portekiz’deki olumsuz
ekonomik gelismelerle birlikte Avro ve neticede AB biiyiik bir
sinavdan ge¢mekte, ¢ok zor giinler yasamaktadir. Ama AB’nin
gelisme  c¢izgisini  sOyle hatirladigimiz  zaman, 1957 Roma
Antlasmasi’ndan bu yana hep yavas ilerlemistir, inisler ¢ikislar, hatta
bazen gerilemeler yasamis, ama sonunda daima ileriye gitmistir. Ister
ekonomik konularda, ister dis politika konularinda, ister savunma
konularinda olsun, aksayarak da olsa AB hi¢ kimsenin beklemedigi
Olciilerde, hele iki defa birbirine kars1 savagmus iilkelerden olusan bir
AB, 6nemli mesafeler kaydetmis ve gercek bir birlik yolunda 6nemli
adimlar atmus, yapilar olusturmustur. Insanlar daima yapilanlar
unutup yapilmayanlara bakar, ¢iinkii yapilmayanlar1 daha ¢abuk gortir,
¢linkii onlar giiniimiizde cereyan eder. Oysa bir de ge¢mise baktigimiz
zaman, AB’nin ekonomi, ticaret, maliye, adalet, istihbarat gibi bircok
alanda cok ilerlemis birlik uygulamalar1 vardir. AB, liye iilkelerin
halklarina ne getirmistir, ne kazandirmistir? Her seyden oOnce,
demokrasi biitiin bu iilkelerde giiglenmistir, Ispanya, Portekiz,
Yunanistan, bunun sonradan katilan Dogu Avrupa iilkeleri en bariz
ornekleridir. Hukukun tstiinligii, ozgiirlikler, firsat esitligi, kaliteli
yasam, giivenlik ve istikrar gelmistir. Eskisine nazaran daha fazla,
daha kokli ve daha yaygin bir bicimde bu hususlar AB’de
gergeklesmistir.
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Tiirkiye i¢in AB neden Onemlidir? Tiirkiye’nin hedefi laik
demokrasisini gli¢lendirmek, halkimizi refah, 6zgiirliik, giiven icinde
yasatmak ve kalkindirmak, bolgesel ve kiiresel baris ve istikrara daha
etkili katkilarda bulunmaktir. Evrensel uygarligin bir parcasi ve itici,
gelistirici glicii olmaktir. AB iiyeligi bu amaca ulagsmanin bir yolu,
aract ve ortamudir.

Iste bu nedenlerle TDH, AB iiyelik hedefine ulasmayi
saglayacak bir politika izleyecektir. AB katilm miizakerelerini
hizlandirmak igin gerekli olan reformlari hayata gecirecektir. Buna
itiraz edenler vardir. “Karsimizda bizi istemeyen bir AB dururken,
hala AB iiyelik hedefine bagliliktan nasil s6z edilebilir?” goriisi
Tiirkiye’de yaygindir. AB hedefi 6nemlidir. AB’ye sonunda katilmak
da onemlidir. Ama daha da 6nemlisi o hedefe dogru ilerlemek icin
atacagimiz adimlardir. Demokrasimiz, laik yapimizin giiclii kalmasi
icin AB ailesi iginde olmak gereklidir. O nedenle reformlari
gergeklestirmek, AB kriterlerine uymak Avrupa’ya yaranmak veya
Avrupa dedigi, istedigi i¢in yapiyoruz anlamimna gelmemektedir.
Yaptiklarimizi kendimiz yapiyoruz, halkimiz, iilkemiz i¢in yapiyoruz
sOylemi, kimin tarafindan, hangi siyasi egilim adina soylenirse
sOylensin, altinda yatan zihniyetler farkli da olsa, dogru bir sdylemdir.

Hep su kanaati tasidim: Katilma miizakereleri devam edecek
ve bir giin Tiirkiye AB’nin tam {iyesi olacaktir. Bu noktada en ufak bir
tereddiidiim veya kuskum olmamistir. Ciinkii, Tirkiye i¢in AB
tiyeligi stratejik bir hedeftir. Bu hedef, AB’nin Tiirkiye’ye hukuki ve
manevi taahhiididiir. Geg¢mis donemlerde de Tiirkiye’nin AB’nin
tiyeligine kars1t ¢ikan Avrupali liderler, iilkeler olmustur. Bu karsi
cikislar, cesitli olaylarin etkisiyle bazen yiiksek perdeden, incitici
ibarelerle ifade edilmistir. Bugiin de bu sesler giiriiltiilii bir bigimde
citkmaya devam etmektedir. Yunanistan ve diger AB iiyelerindeki
ekonomik kriz nedeniyle, Tirkiye’nin tam {yeligine olumsuz
bakanlarin sayis1 ve endiseleri artacaktir. Ama su 6rnegi hatirlayalim:
2008 yilinda Batil1 bir kurulus tarafindan yapilan ¢ok kapsamli bir AB
kamuoyu arastirmasi sirasinda Tiirkiye’yle ilgili olarak da bir¢ok soru
soruluyor. Ancak iki tanesi 6n plana c¢ikiyor. Bunlardan biri:
“Tiirkiye’nin AB’ye iiye olmasini istiyor musunuz?”. Yanit: “Hayir,
istemiyoruz,” oluyor, istelik ortalama %50’nin iizerinde bir oranla.
O zaman hi¢ timit yok gibi bir izlenim doguyor. Ama ikinci bir soru
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daha var: “Peki, istemiyorsunuz ama yine de Tiirkiye’nin AB iiyesi
olacagmi diislinliyor musunuz?” Yanit bu sefer de “evet” ve yine
ylizde 50’nin lizerinde bir oranla olumlu oluyor. AB bdyle bir ikilem
karsisinda; yani istemiyorlar ama bunun olacagini da biliyorlar.

Ulkemizde ise duruma gelince, AB iiyeligini isteyenlerin oram
%75’lerden %30’lara kadar diismiistir. Ama Tiirk halkinin AB’ye
kalict bir bigimde olumsuz bakmadigini diisiiniiyorum. Zamani
gelince, son agamalara geldigimizde, halkimizin biiylik ¢ogunlugunun
bagli oldugumuz ilkeler, hedefler ve degerler nedeniyle, AB tiyeligine
sahip cikacagina inantyorum. Ikinci nokta, Avrupa’da Tiirkiye nin iiye
olmasimi destekleyenlerin cogunlugunun genglerden olugsmasidir. Bu
da 6nemli, ¢linkii zaten Tiirkiye’nin AB iiyeligi hemen 6niimiizdeki
yillarda muhtemelen ger¢eklesmeyecek, ama bugiinkii geng nesil karar
verme noktalarina geldiklerinde, bugiiniin gencleri Tiirkiye’yi AB
icinde gormek isteyeceklerdir. Bes-on yil sonra Avrupa ve Tiirkiye
nerede olacak, kosullar ne getirecek, bunlar1 bugiinden 6ngérmek zor.
Ama ben geng nesillerin aklina gliveniyorum.

Tiirkiye’de AB baglaminda bazi seylere gerektiginden fazla
onem veriyoruz. Tiirkiye’ye yonelik elestirilere, tavirlara, 6rnegin
Fransa Cumhurbagkan1 Sarkozy veya Alman Basbakani Merkel gibi
Avrupali siyasetcilerin soylediklerini fazla ciddiye aliyoruz. Bizim
Avrupa’daki bu sdylemleri ¢ok ciddiye almamiz gerekmiyor. Bizim
AB’nin Tiirkiye bakimindan temsil ettigi degerleri ciddiye almamiz
gerekiyor. Arada biiylik fark var. O zaman su sorulabilir: Degerlerini
ciddiye aliyorsunuz, kendilerini ciddiye almiyorsunuz; o zaman orada
ne igimiz var? Bazi agilardan Avrupa’nin bize yapacagi katkilari var,
hatta kimi noktalarda Avrupa’ya belki ihtiyacimiz bile var. Ancak,
Avrupa’nin bize daha fazla ihtiyact var. Avrupa’nin kendisine
cekidiizen vermesi, din temelinde kapali bir kuliip olmaktan cikip,
uygarlik baglaminda evrensel iddiasi olan bir birlik haline gelebilmesi
icin mutlaka Tiirkiye’nin orada olmasi lazim. Tiirkiye’nin demokratik,
laik yapistyla AB i¢inde yer almasi gerekiyor.

Bir sapma yapayimm, sonra geri doneyim bu konuya.
Biliyorsunuz Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin himayesinde bir
‘Uygarhiklar Diyalogu’ var. Tiirkiye Basbakam ile Ispanya
Bagbakaninin es bagkanlar1 oldugu bir siire¢ birka¢ yildir devam
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ediyor. Uygarliklar arasinda ¢atigma olmasin, uygarliklar diyalog
halinde olsun, farkli kiltiirler ve dinler birbirini iyi tanisin
miilahazalariyla baglatilmis olan bir siiregten bahsediyoruz.
Bugiinlerde anilan Diyalogdan bir ses ¢ikmiyor. Bu sasirtici degildir
ciinkii siirecin bir yere varma sansi cok diisiiktiir. Ustelik girisimin
cikis noktasi da yanlistir. Es baskanlik yapan Ispanya, zamaninda énce
Miisliimanlari iilkeden atmis, sonra Yahudileri, uzun yillar diktatorliik
rejimi altinda yasamis ve sonunda AB iiyeligi sayesinde diizelmeye
yliz tutmus bir iilkedir. Tirkiye nin oradaki es baskanligini ise biitlin
diinya ve herhalde kendi kamuoyumuz da Tirkiye’nin “Uygarliklar
Diyalogu™nda sanki Islam diinyasin1 temsil ettigi seklinde
algilamaktadir. Bu da yanlistir. Tiirkiye orada, eger bir durusu temsil
edecekse niifusunun ¢ogunlugu Miisliiman olan demokratik ve laik bir
ilke sifati olmasi gerekir. ~ Boyle bir diyalog cergevesinde
yapabilecegimiz katkilarin demokratik, laik yapimizla uyumlu ve
tutarl1 olmasi gerekir. Dinler arasinda diyalogu, sonu olmayan bir
egzersiz olarak gormek miimkiindiir.  Ciinkii dinler, tabiatlari
itibariyle, obiir dinlere hosgoriiyle baktiklarini iddia etseler bile
kendilerinin en iyisi olduklarin1 diigiiniirler. O bakimdan bir dine
mensup bir insan ile diger dine mensup bir insan arasinda bir diyalog
olabilir diyebiliriz. Insanlar anlasabilir. Ancak doktrinler
anlagamazlar. Bu nedenle, dinler arasinda anlamli bir diyalog olmasi
pek miimkiin degildir.

TDH, AB’ye tam {iyelik disinda herhangi bir alternatife razi
degildir, boyle bir segenegi kabul etmeyecektir. Olacaksa Tiirkiye,
AB’nin tam iiyesi olacaktir, olmayacaksa da disinda kalacaktir.
Dolayistyla TDH sanki tam iiyelige alternatiflere razi olabilirmis gibi
bir yaklagim icinde olmayacak, karsi tarafa bu yonde umut
vermeyecektir. Miizakerelerde TDH ozellikle iki sey {izerinde
duracaktir. Birincisi, aday {lkelere, hangi Olgiiler getiriliyor ise
Tiirkiye’de de ayni Olciilerin uygulanmasi, bunun disindaki taleplere
itibar etmeyecegimizin vurgulanmasi olacaktir. Ikincisi de
Tiirkiye’nin atti§i her adimin, AB tarafindan karsiliginin hemen
verilmesini istemek olacaktir. Bunu yapabilir miyiz? Evet, bu bize
bagli bir husustur. Son yillarda Tiirkiye’de bir yandan AB iiyelik
hedefimize bagliyiz, buna yo6nelik c¢abalarimizi siirdiiriiyoruz,
reformlara devam ediyoruz diyen bir iktidar var. Ama Obiir yandan,
sanki artik bir bolge tilkesiymis gibi hareket ediyor ve eksen kaymasi
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tartigmalarina yol agacak kadar anlasilmasi gii¢ politikalar izliyor.
Tiirkiye bir bolge tilkesidir, fakat bolge iilkesi olmak baska, bir bolge
iilkesi olarak hareket etmek baskadir. Hiikiimetimiz Tiirkiye’yi bugiin
Avrupa Atlantik camiasinin bir {iyesi olmaktan ¢ikarmig ve bir
Ortadogu bolgesi haline getirmistir. Ozellikle Israil’le iliskiler, Arap-
Israil ihtilafi ve Hamas konularinda, Sudan ve Iran konularinda, sanki
sorunlara taraf bir bolge tlilkesiymisiz gibi hareket ediyoruz. Oysa bu
konularda Tiirkiye’nin Avrupa-Atlantik camiasiyla miimkiin oldugu
kadar birlikte hareket etmesi Onemlidir. Tirkiye’nin aidiyetinin
geregidir bu. Avrupa Birligi ile ne kadar uyumlu hareket ettigimiz
veya Israil’le iligkilerimiz, ABD’yle iliskilerimizin durumundan daha
onemli olan Tirkiye’nin ulusal ¢ikarlaridir. Daima zihnimizin
arkasinda olmasi gereken 6l¢ii bu olmalidir ve bunu unutmadigimiz
takdirde, Tiirkiye’nin belirledigi hedeflere ulasabilecek yetenege, giice
sahip bir iilke oldugumuza inancim tamdir. Simdi ben, burada
duracagim, varsa sorulariniz, onlara gecebiliriz.

Soru: Oncelikle hos geldiniz. Benim sorum, AB’nin
Azerbaycan’la iliskileriyle ilgili. Bir de karsilikli olarak Tiirkiye-
Azerbaycan iligkilerindeki degismeyi nasil degerlendiriyorsunuz?

Faruk Logoglu: Giizel bir soru. Iki katmanli bir cevabi var.
Birincisi, tarihi boyunca ve tabii son olarak Sovyetler Birligi’nin
¢okiisiinden sonra Azerbaycan’in dis politikasi Tiirkiye, Iran ve Rusya
arasinda denge kurmak esasina dayanir. Bu ii¢ komsunun
Azerbaycan’in politikasinin belirlenmesinde dnemli agirliklart vardir.
Bu baglamda Rusya kendi politikast icabi, biitlin eski Sovyet
Cumbhuriyetleri’ni ama 6zellikle petrol ve dogal gazi olan Azerbaycan
gibi lilkeleri kendisine bagli ve bagimli tutmak ister. Bunun i¢in hem
pozitif hem negatif politikalar izler. Ornegin, Daglik Karabag
sorununun bugiline kadar ¢ozlilmemis olmasinin ana sebebi ne
Ermenistan, ne Azerbaycan’dir; Rusya’dir. Bu sorunun ¢oéziimiini
Rusya istememektedir, ¢linkii bir yandan Ermenistan’1 kendisine tam
bagl kilmakta, obiir yandan Azerbaycan iizerinde bu sorun nedeniyle
ciddi etkiye sahip olabilmektedir.
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3.2. Faruk Logoglu ile Gerg¢eklestirilen Roportaj

AB Analiz: Son zamanlardaki gelismelerden bir sorum olacak
oncelikle. Avrupa Parlamentosu’nun Biitce Raporunda katilim 6ncesi
destek yerine imtiyazli ortaklik, o6zel lyelik, 6zel komsuluk gibi
ifadeler kullanilmisti, ancak bunlar metinden ¢ikartildi. Son olarak,
diin Akil Adamlar Komitesi’nin yaymladigi “2030 yilinda Avrupa”
baslikli raporda da genislemeden yana bir tutum ¢izildigi ve
Tiirkiye’nin de isminin gectigi sdylendi; fakat bir yandan da Fransa
Devlet Baskani Nicholas Sarkozy ve Angela Merkel’in de imtiyazli
ortaklik Onerisi var. Siz ve partiniz bu oneriye nasil bakiyorsunuz?

Faruk Logoglu: Biz bu Oneriyi dikkate almiyoruz. Bu
onerinin varligin1 biliyoruz. Ancak bunun, Tirkiye’nin kabul
edebilecegi veya kabul etmeyip diistinmesi gerektigi bir 6neri olarak
gormiiyoruz. Ciinkii 1963 yilinda imzalanan Ankara Anlagsmasi’ndan
bu yana Tirkiye’nin tek hedefi olmustur, o da tam iyeliktir,
katilmadir. Avrupa Birligi de bunun tersini yapmamigstir.
‘Yapmamistir’ derken kelimeyi 6zellikle seciyorum; ¢iinkii katilma
miizakerelerinin baglama kararin1 alan AB ve ona gore katilma
miizakerelerini baslatan yine AB’dir. Bunun aksini olusturan bir
karart yoktur AB’nin.  Evet, bu baglamda sOylemler vardir.
Belirttiginiz gibi Fransa Devlet Baskan1 Sarkozy, Alman Basbakani
Merkel 6yle konusuyor; hatta daha agir konusan belki baska iilke
yetkilileri de vardir. Ama hukuki anlamda esas baglayici olan, katilma
miizakerelerinin altinda yatan, karsilikli taahhiitlerdir. Bunlarda bir
degisiklik yoktur. Onun i¢in baglayict bu zeminde siirdiiriilen
miizakerelerin sabirla yiiriitiilmesi ve bunun izledigimiz, bekledigimiz
hedefe, yani tam iiyelik hedefine bizi gotiiriilmesidir.

AB Analiz: Peki imtiyazli ortaklik kavrami da aslinda biraz
muglak bir kavram; ¢ilinkii kimi akademisyenler de soyle bir tutum
igerisinde: Biz Glimriik Birligi ile zaten Avrupa Birligi’ne baglandik,
bu sebeple de hali hazirda imtiyazli ortagiz. Ama 6te yandan Nicholas
Sarkozy’nin 6ne siirdiigii imtiyazli ortaklik kavrami daha ¢ok kimlik
anlaminda, Otekilestirmek anlaminda. Siz ne disilinliyorsunuz,
Glimriik Birligi ile imtiyazli ortak olduk mu, o sekilde mi
algilamaliy1z? Yoksa bu bir 6tekilestirmek midir?
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Faruk Logoglu: Sizin kaliplariniza gore yanitladigim takdirde
bu soruyu, evet bu otekilestirmektir. Bunun baska bir anlami yoktur.
Ama benim imtiyazl ortakliktan anladigim husus, tam iiyelik olmayan
bir statiidiir. Onun i¢in bunun muglak olmasi benim i¢in 6nemli degil,
onemli olan kesin olan tarafi, yani tam iiye olunmamasi noktast,
gercegidir. Boyle olunca, imtiyazli ortakligin, giimriik birliginin
sagladigr olanaklarla smirli bir kavram mi1 yoksa Sarkozy’nin
aklindaki daha felsefi, kiiltiirel taraflar1 olan bir kavram mi, o
akademisyenlerin tartigabilecegi bir konu olabilir. Ama nasil tarif
ederseniz edin, imtiyazli ortaklik tam tyelik olmadig i¢in Tiirkiye
Degisim Hareketi bakimindan makbul, iizerinde durulacak bir secenek
degildir.

AB Analiz: Izleyeceginiz parti politikalarinda, “Avrupa
kamuoyunu olumlu etkilemek icin ¢alisacagiz” seklinde bir ifade yer
aliyor. Tirkiye Degisim Hareketi’nin bu kapsamda ne gibi Onerileri
olacak? Nasil bir iletisim stratejisi benimsenmeli ve Oncelik olarak
hangi iilkeler ve bu tilkelerdeki hangi paydaslar hedef alinmali?

Faruk Logoglu: TDH olarak simdiye kadar higbir siyasi
hareketin ya da partinin yapmadigini simdiden yapmis bulunmaktayiz
ve yapmaya da devam ediyoruz. Ne yapiyoruz? Ben ve TDH’nin
kurucularindan gen¢ bir arkadasimiz Zeynep Dereli’yle Avrupa
baskentlerini dolagmaktayiz, hatta Amerika’ya bile gittik. Bu
baglamda, Tirkiye’nin i¢inde bulundugu durumu, nereye gitmesi
gerektigini TDH acisindan anlatiyoruz. Avrupa’ya gittigimizde, tabii
ki AB konusu gilindemin ilk sirasinda yer aliyor; bu baglamda
muhataplarimiza AB’ye biraz Once konferansta da belirttigim
cercevede yaklagimimizi anlatiyoruz. Konustugumuz cevreler kim?
Dislince kuruluglari, medya ve parlamento ¢evreleri. TDH,
kuruldugunda parti programinda, se¢im bildirgesinde bu konularda
daha ayrintili goriisleri yer alacaktir. Avrupa kamuoylart nezdinde bir
Tiirkiye egzersizi yapilacaksa ki, bu her zaman var, kismen biz kismen
onlar yapiyor. Bu egzersizin daha ¢ok ilgili iilke makamlar tarafindan
yapilmasi lazim. Bu, Tiirkiye hareketsiz kalsin, hi¢bir sey yapmasin
anlamina gelmiyor ama, ornegin, Avusturya kamuoyunun egitilmesi
sadece Tirkiye nin yapabilecegi bir is degildir. Bu isin Onciiliigiinii
Avusturya makamlarinin yapmasi lazimdir. Sahsen en 6nemli hedef
kitlenin, diisiince kuruluslar ve iiniversiteler oldugunu diistintiyorum.
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Bu nedenle de Avrupa Birligi ve Tiirkiye arasinda su anda da devam
eden ve hep aklimda olumlu izlenimler edindigim, 6grenci degisim
programlarinin genisletilmesi, artirilmast gerektigine inantyorum.
Ama TDH olarak biz, dedigim gibi, diisiince kuruluslari, {iniversiteler
ve parlamentolarin dncelikle hedef alinmasi gerektigini diisiiniiyoruz.

AB Analiz: Medya daha alt siralarda m1 kaliyor?

Faruk Logoglu: Medyay1 etkileyemezsiniz. Medyay1 bu
saydigim kurumlar iizerinden etkileyebilirsiniz. Elbette medyayla da
konusacaksiniz ve konusuyoruz tabii ki. Oyle ya da bdyle medyayla
stirekli temasimiz oluyor. Ama 6rnek vereyim, TDH nin lideri Sayin
Mustafa Sarigiil’le Londra’ya gittik, bir diisiince kurulusunun davetlisi
olarak parlamentoda konusma yapti. ingiliz medyasinda yer aldi, ama
diisiince kurulusunda yaptig1 agiklamalar nedeniyle.

AB Analiz: Kibris konusuna gelecek olursak, biliyorsunuz
Kibris’ta, Mehmet Ali Talat yerine Eroglu geldi, daha diin de UBP’nin
yeni genel bagkani se¢ildi ve muhtemelen basbakan olunca ¢ok daha
farkli bir yapiyla karst karsiya olacagiz. Bunu g6z Onilinde
bulundurdugumuz zaman, Tirkiye-AB iligkileri bu gelismelerden
nasil etkilenir? Ayrica Tirkiye-AB iligkilerini gercekten Kibris tam
can evinden etkileyen bir problem midir size gore? Ciinkii Kibris,
adeta basli basina bir kritere doniistii miizakereclerde. Bu konuda ne
diisiiniiyorsunuz? Kibris, AB ile olan iliskilerimizde bir mihenk tasi
midir, yoksa ¢ok biiyiik bir engel midir, yoksa tamamiyla baglantisiz,
Tiirkiye’ye has bir dis politika unsuru mudur?

Faruk Logoglu: Kibris konusu, AB ile katilma
miizakerelerimizde bir mihenk tas1 degildir; Tiirkiye-AB iligkilerinde
onemli bir engel de degildir. Kibris konusu Tiirkiye’nin AB tiyeligi
konusuyla 199011 yillarda bir AB zirvesi karartyla iliskilendirildi. AB,
Tiirkiye-Kibris baglantisin1 kurdugu o tarihten beri bu yanilgiy1, bu
hatay1 siirdiiriiyor. Kibris konusu bir engel degildir derken, AB
iyeligimizi bugiline kadar etkilediginden daha olumsuz etkilemesi
mimkiin degildir. Katilma miizakerelerini durduracak olsalardi,
simdiye kadar buna tesebbiis ederlerdi. Dolayisiyla, evet, Kibris
meselesi AB iligkimizi etkilemeye devam edecektir ama daha fazla,
daha olumsuz veya miizakerelerin kesilmesine gotiirecek kadar
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etkileyecek bir sorun olarak goriilmemesi gerekir diye diisiiniiyorum.
Yalniz su var. Tirkiye, altina imza atti§i anlagmalarin geregini de
yapmuyor. Ilgili protokolleri imzalamisiz ama geregini yerine
getirmiyoruz. Kimse Tirkiye’ye, “Kibris meselesi su tarihe kadar
¢oziilecektir, sen bu arada bunu imzala,” dememistir. O nedenle,
uluslararasi hukuk bakimindan bu imzaladigimiz anlagsmalarin da
geregini yerine getirmek durumundayiz. Tiirkiye’nin bu durumu tam
bir agmazdadir ve bu agmazi bildigi i¢in Avrupa Birligi siirekli bunu
Demokles’in kilic1 gibi bagimizda tutmaya devam etmektedir. Rum
tarafi da bunu biiylik bir maharetle maalesef kullaniyor. Ama giiniin
sonunda, Kibris sorunu bu yil veya gelecek yil da ¢6ziimsiiz kalsa,
Tiirkiye-AB iligkilerinde ¢ok radikal bir degisiklik olacagini
sanmiyorum.

Kibris konusu bagka bir baglantiy1 6nemle etkiliyor: o da
NATO ile AB arasindaki isbirligidir. Ama orada da sorumlu Tiirkiye
degil. Orada sorumlu Avrupa Birligi’dir. Neden? Ciinkii AB illa
Kibris diyor. Oysa hem AB’nin, hem NATO’nun 6nceligi NATO’ya
vermesi gerekir. NATO’nun belirlemis oldugu modaliteler var; bu
isbirligi icin AB’nin kabul ettigi modalitelerdir bunlar. Giiney
Kibris’m hangi anlamda ingiliz iisleri orada dururken NATO ve
AB’nin ortak savunma ihtiyaclarina katki yapabilecegini dogrusu
goremiyor, anlamiyorum. Dolayisiyla bu noktada, Tiirkiye {izerinde
haksiz bir bask: var. Tiirkiye’nin de hakli olarak bunu kabul etmemesi,
NATO ile AB’nin aralarinda varilan mutabakatlara uygun hareket
etmeleri yolundaki 1srarimi siirdiirmesi yerinde olacaktir.

AB Analiz: Peki Kibris sorunu ¢oziiliirse, Helsinki Nihai
Kararlarinda biitiin sinir sorunlarini ¢ézmiis bir sekilde tiyelige kabul
edilecegi belirtildi. Bagka bir sey oniimiize gelir mi bdyle bir durumda?

Faruk Logoglu: Evet, Yunanistan ve Ege giindeme gelecektir.
Ciinkli 1999 Helsinki Zirvesi kararlarinda hem Kibris’a, hem dolayl
olarak Ege sorunlarina atif vardir. Yunanistan konusu simdilik arka
plana itilmis gibidir. =~ Ama zamam geldiginde Ege Onilimiize
cikarilacak bir sorundur. AB isine geldigi zaman, hukuki inceliklere
pek dikkat etmeyen bir kurum; isine geldigi zaman ise israrla,
ozellikle Tirkiye bakimindan bunlara harfiyen uygulanmasini isteyen
bir kurum. Tiirk-Yunan iligkilerinden sorunlarin ¢6ziilmesinden
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bahseden bir AB, bu sorunlar ¢6ziime kavusturulmadan Yunanistan’s,
Kibris sorunu ¢6ziime kavusturulmadan Kibris Rum kesimini tam iiye
yapmistir. Bunlarin yanitint AB’den alamazsiniz. Ciinkii bu sorularin
tutarli yanitlar1 yoktur. Ote yandan, “komsularla sifir politikasi”na
ragmen Yunanistan’la ikili sorunlarin asilmasinda hicbir mesafe
alimamustir.

Saym Bagbakan oniimiizdeki giinlerde Atina’ya gideceginden
s6z ediyor. Iki Bagbakan arasinda bir mektup teatisi olmustur.
Yunanistan Basbakani Yorgo Papandreu, Tiirk-Yunan
yakinlasmasinin Yunan tarafindaki mimaridir. Bizim tarafimizdaki
mimari da merhum Ismail Cem’dir. Bu nedenle Kibris ¢oziilse dahi,
bu sefer karsimiza Yunanistan’la ilgili olarak Ege sorunlar1 ¢ikacak.
Bu da AB’yle iliskilerimizi etkileyecektir.

AB Analiz: “Akdeniz i¢in Birlik” sizce bir alternatif midir?
Yoksa Tiirkiye’yi AB’nin disinda tutmak “6teki” konumuna diisirmek
icin midir?

Faruk Logoglu: “Akdeniz i¢in Birlik”, ciddi bir girisim
degildir. Dolayisiyla, Tiirkiye icin herhangi bir anlamda bir alternatif
olarak goriilmesi de miimkiin degildir. Bu, Fransa Cumhurbaskani
Sarkozy’nin bir fantezisinden ibarettir. Cilinkii onun oncesinde, bir
Barselona siireci vardir, ¢ok daha eskidir. O bile kimi konularda,
alanlarda ancak miitevazi ilerlemeler kaydetmistir, ama o da tam
olarak hedefine ulagamamistir. AB girigsimlerinin basarili olabilmesi
icin cok merkezli olmasi lazim, yani Arap iilkeleri, Israil, Tiirkiye gibi
tilkelerin de esit derecede soz sahibi olduklar1 bir girisim olmasi lazim.
“Akdeniz i¢in Birlik” Sarkozy’nin, kendisini, Fransiz kamuoyunu
gegcici olarak avutmak icin ileri slirdiigii bir girisimden ibarettir. Bir
gelecegi de yoktur.

AB Analiz: Tirkiye’de bir eksen kaymas1 yaganiyor mu? Son
donemde, AB ile iliskilerimizin yavaslamasina karsin, Orta Dogu ile
iliskilerimizin hizlanmasi ve derinlesmesi bir eksen kaymasi midir?

Faruk Logoglu: AB ile iliskilerimize etkisi olumsuz
olmaktadir. Ciinkii reform siireci asagi, yukari tamamen durmus

gibidir, Tirk halkinin AB’ye ilgisi azalmistir, AB iiyelik hedefi
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iktidarin siyasi sdyleminden ve giindeminden biiyiik 6l¢iide diismiistiir.
Baska cephelerde olup bitenler, AB’ne bakis agimizi haliyle olumsuz
etkilemistir. Eksen kaymas1 sorusuna gelince, bu ¢ok derinlemesine
tartistlmasi gereken bir konudur. Boyle bir kaymanin bir¢ok emareleri
bulunmaktadir. Bunlarin hepsini saymaya gerek yok. Bunlari
biliyorsunuz. Ancak daha once de belirttigim gibi, Tirkiye’nin dis
politikasinda gercekten ciddi bir eksen kaymasi varsa ki, benim
disincem bu dogrultudadir. Bu tamamen Tirkiye’'nin ig
dinamiklerinin bir uzantisidir ve dis politikasina yansimasindan
ibarettir. Tiirkiye i¢inde olup bitenlerin bir uzantisi, bir yansimasidir.
Bugiin dis politikada gordiigiimiiz gelismeler ve gidisat, Tiirkiye’nin
biitiiniin ekseniyle uyumludur. Tiirkiye i¢inde neler olmaktadir?
Tiirkiye i¢inde olup bitenler, bugiinkii iktidarin, diinyaya, hayata bakis
acilariyla ilgili bir husustur. Bu da daha ¢ok ilhamini, dini
kaynaklardan alan bir bakis agisinin iirlinii ve sonucudur. Tiirkiye’de
demokrasimizin laik altyapisindan giderek uzaklastigimizi gdsteren
ciddi gelismeler, emareler vardir. Bunlar hakkinda kisisel fikriniz dyle
veya bdyle olabilir. Ben bunu adlandirmak istemiyorum ama diyorum
ki, dis politikada gordiiklerimiz, i¢ donilisim ve dinamiklerin bir
uzantisidir.

AB Analiz: Son olarak, Yunanistan krizinden yola ¢ikarak,
AB’nin gelecegiyle ilgili bir soru sormak istiyoruz. Bildiginiz gibi,
son ECOFIN toplantisinda Yunanistan’a yardim yapilmasi hususunda
anlagmaya varildi ama bunun 6ncesinde de bir¢cok anlagsmazlik oldu,
hatta Almanya Euro ‘dan c¢ekilmeye kadar varan agiklamalar yapti.
Italya Bagbakani Silvio Berlusconi “Yunanistan’a  yardim
etmeyeceksek, o zaman birlik olmamizin amaci ne?” dedi . Bu
baglamda AB’nin siyasi bir birlik olma yolunda hep tek sesli bir
Avrupa olma isteyisini de goz oniinde bulunduracak olursak, sizce AB
federatif bir yapiya gidebilir mi? Bir Birlesik Avrupa Devletleri
olabilir mi? Ne diigiiniiyorsunuz bu konuda?

Faruk Logoglu: Neticede, AB’nin varacagi bicimsel sonu
bilemem. Ama sunu sdyleyebilirim: AB i¢indeki biitiinlesme, birlesme
siireci, biitlin kotimser tahminlerin  hilafina, giderek artacak,
giiclenecek ve biiyiiyecektir. En kritik anda, ¢ok biiyiik meblaglarin
s0z konusu oldugu bir donemde Yunanistan’in biitiin hilelerine
ragmen neticede, ellerini ceplerine attilar ve AB sevdasi ugruna
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faturayr O6demeye karar verdiler. Sonunda hep Oyle oluyor. AB
Anayasast konusunda da bu bdyle oldu. Bagka konularda da oldu.
Ama sonunda bir yerde yeni enerji bulup, bir araya gelip bir adim
daha atabiliyorlar. O bakimdan AB gelismeye devam edecek, kolay
bir siire¢ olmayacak, bazi konularda basarili olacaklar bazilarinda
olamayacaklar, ama hep ileri gidecek. Hep goriiyoruz ki oyle ya da
boyle AB her bunalimdan sonra bir ileri adim daha atmay1
basarabiliyor. Bu sefer de dyle oldu, bundan sonraki bunalimlarda da
Oyle olacak diye diisiiniiyorum.

AB Analiz: Cok tesekkiir ederiz.

3.3. Tiirkiye Degisim Hareketi’nin Programinda Avrupa
Birligi
TDH Parti Programi’nda Avrupa Birligi’'ne Dis Politika ve

Avrupa Birligi baslig1 altinda yer verilmistir. Buna gore;

Demokratik, laik yapimizla uyumlu, tarihi ve Kkiiltiirel
derinligimizi yansitan, esitlik ve karsiliklilik esaslarina dayali bir dig
politika izlenecektir.

AB i¢inde yer almak, doniisiimiinde rol oynamak, Avrupa-
Atlantik camiasinin bir iiyesi olarak bolgesel baris ve istikrara katkida
bulunmak hedefleri esas alinacak, oncelik taninacaktir.

Stratejik hedefimiz, Avrupa Birligi i¢inde yer alan, ayni
zamanda Avrupa Birligi’nin doniisiimiine etkin olarak miidahil
olabilen bir Tiirkiye olmaktir.

AB miizakere siirecindeki tim reformlar hizla tamamlanacaktir.

Miizakere masasinda oOncelik toplumsal ¢ikarlarimizi ve
evrensel demokratik degerlerdir.

Bolgesel ve uluslararasi igbirligine, uluslararas orgiitleri iginde
etkin bir rol oynamaya agirlik verilecektir.
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Ulusal giivenligimiz i¢in komsu {ilkelerle var olan sorunlarin
¢Oziimiine calisilacak, NATO ittifaki gilivenlik politikamizin kilit
unsuru olmaya devam edecektir.

Tiirkiye’nin ihtiyaclarina cevap veren kiiresel ¢apli bir dis
politika siirdiiriilecek, bu baglamda ticaret, finans, yatirrm ve enerji
konularinda biitiinciil yaklagimlar benimsenecek, bu amagla yurtdist
temsilciliklerimiz ve teskilatimiz gili¢lendirilecektir.

3.4. Tiurkiye Degisim Hareketi’nin Avrupa Birligi’ne
Bakasina Iliskin Degerlendirme

Tiirkiye Degisim Hareketi’nin Avrupa Birligi’ne bakisina
iligkin degerlendirmede bulunan Emekli Biiylikelgi Sayin Dr.Faruk
Logoglu, demokrasi, insan haklari, hukukun istiinliigii, kadin-erkek
esitligi, laiklik, bilime dayali egitim, gii¢lii bir sosyal adalet dozuyla i¢
ice geemis piyasa ekonomisi gibi benimsedikleri degerlerin Avrupa
Birligi degerler sistemi ile uyumlu olmasi dolayisiyla Avrupa Birligi
tiyelik siirecini desteklemektedir.

Tiirkiye’nin ait oldugu camianin, Avrupa Atlantik camiasi
oldugunu vurguladigi konusmasinda, Tirkiye’nin yeri, yoni ve
degerlerine iligskin siiphe olmamas1 gerektigini belirtmis; Tiirkiye’nin
izledigi dig politika, diger devletler ve bloklarla kurdugu iliskilerin
aidiyet baglaminda tartisilmamasi gerektigini ifade etmistir. Avrupa
Atlantik Camiast i¢inde olmanin, Tirkiye’nin c¢ok boyutlu, c¢ok
cografyal1, aktif bir dis politika izlemesine engel olmayacagini
belirten Sayin Logoglu, bunun kiiresellesmenin yol actigi dogal bir
ihtiya¢ oldugunu da eklemistir.

Bugiinkii iktidarin uyguladigi dis politikanin eksen kaymasi
tartigmalarim1  hakli ¢ikarir nitelikte oldugunu diisiinen Sayin
Logoglu’na gore, yerini kesin olarak Avrupa Atlantik camiasi
icerisinde tanimladig1 yiiziinii batiya donmiis Tiirkiye, ¢ok yonli, ¢ok
boyutlu politika geregi muhakkak Dogu ile de iliski i¢cinde olacaktir
ama burada dikkat edilmesi gereken hususun, dini duygulardan
kaynaklanan bir yaklasima dayali olmamasi gerektigidir.
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Bugiin AB iiyeliginin, Hiikiimet i¢in, basit bir dis politika
sorunu haline, “olsa da olur, olmasa da olur” noktasina geldigini ifade
eden Saym Logoglu, AB’nin stratejik bir tercih oldugunu, AB
tiyeligini Turkiye’nin laik demokrasisini giiclendirmek, halkimizi
refah, 6zgiirliik, giiven icinde yasatmak ve kalkindirmak, bolgesel ve
kiiresel baris ve istikrara daha etkili katkilarda bulunmak hedeflerine
ulagmanin bir yolu, bir aract olarak goérmektedir. AB kriterlerine, AB
icin degil, kendi halkimizin refah1 i¢in uymak gerektigi soylemini de
hangi siyasi egilim soylerse sdylesin, dogru bulmakta ve
paylagmaktadir.

Avrupa Birligi ilkelerinin Tirkiye’ye karst tutumuna da
deginen Saym Logoglu, AB’nin Tirkiye’ye karsi izledigi bazi
politikalar1 olumsuz olarak nitelemektedir. Bu ¢ergevede, her kriter
karsilandiginda Tiirkiye’nin Oniine yeni sartlar konulmasi, bazi
konularda siirekli miidahale edilmesi, bazi AB iilkesi liderlerinin
yaptiklar1 aciklamalar ve tam tliyelik yerine alternatifler 6nerilmesini,
AB’nin olumsuz tavrini ortaya koyar nitelikte géormektedir. Logoglu,
tam tyelik disinda, herhangi bir alternatife razi olunmamasi
gerektiginin de altin1 ¢izmektedir.

Kibris  konusunun, Tirkiye’nin  {yelik  sitireci ile
ilintilendirilmesine karsi ¢ikan Sayin Logoglu, bu baglantinin
kurulmasini, AB’nin bir yanilgisi olarak gérmekte; Kibris konusunun
miizakere siirecini bugiine kadar etkilediginden daha olumsuz
etkilemeyecegini ifade etmektedir. Buna gore; Kibris konusu, AB ile
iligkilerimizi etkilemeye devam edecek ancak miizakere siirecini
kesintiye ugratmayacaktir. Logoglu’na gore, Kibris ¢oziilse dahi, bu
sefer karsimiza Yunanistan’la ilgili olarak Ege sorunlar1 ¢ikacak, bu
da AB’yle iligkilerimizi etkileyecektir. Kibris konusunun daha iyi
yonetilebilecegini diisiinen Logoglu, protokol imzalayip yerine
getirmemenin Tirkiye’yi bir agmaza siiriikledigini, bunun da Giiney
Kibris Rum yonetimi tarafindan ustalikla kullamilan bir koza
doniistiigiinii ifade etmigtir. Miizakerelerde, aday {ilkelere, hangi
Olciiler getiriliyor ise Tiirkiye’de de ayni oOlgiilerin uygulanmasini
talep ederek, bir de Tiirkiye’nin attigi her adimin, AB tarafindan
karsiliginin hemen verilmesini isteyerek miizakere siirecinin daha iyi
yonetilebilecegine iliskin goriislerini dile getirmistir.
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2008 yilinda Batili bir kurulus tarafindan yapilan bir
arastirmadan veriler sunan Logoglu, bu arastirmanin sonucunun,
Avrupa kamuoyunda Tiirkiye’nin iiyeliginin istenmedigi, ancak bir
giin gergek olacagina dair bir inan¢ ortaya koydugunu ifade etmistir.
Avrupa’da, Tirkiye’'nin iiyeligini destekleyenlerin ¢ogunlugunun
genglerden olusmasint  da  umut verici bir gelisme olarak
degerlendirmektedir. TDH’nin partilesmemis bir olusum olarak
Avrupa baskentlerini dolasarak, iyi bir iletisim stratejisi izlediklerini
ifade eden Logoglu, bu kapsamda, diistince kuruluslari, medya ve
parlamento g¢evrelerine 6zel 6nem verilmesi gerektigini belirtmistir.
Iletisimde izlenmesi gereken stratejiyi bir ornekle aciklayan
Logoglu’'na goére, Avusturya kamuoyunun egitilmesi, sadece
Tiirkiye’nin yapabilecegi bir is degildir. Bu isin Onciiliigiinii
Avusturya makamlarinin yapmasi lazimdir. Yine en 6nemli kitlenin,
diisiince kuruluslar1 ve tniversiteler oldugunu vurgulayan Logoglu,
Ogrenci degisim programlarmin da siirece olumlu katki yapacagini
belirtmistir.
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DORDUNCU BOLUM
DEMOKRATIK SOL PARTI’NIN
AVRUPA BIRLIGI’NE BAKISI

Demokratik  Sol Parti’nin  Avrupa Birligi'ne Bakisi,
Demokratik Sol Parti Genel Baskani, Devlet Eski Bakani Masum
Tiirker tarafindan 19 Nisan 2010°da ATAUM’da verilen konferans,
yine Masum Tiirker ile gergeklestirilen roportaj ve Parti Programinin
degerlendirilmesi ¢ergevesinde incelenecektir.

4.1.Dr. Masum Tiirker Tarafindan Verilen Konferans

Sunucu Demet Sezgen: Degerli konuklar, sevgili kursiyerler.
Ankara Universitesi Avrupa Topluluklar1 Arastrma ve Uygulama
Merkezi’mizce diizenlenen “Siyasi Partilerin Avrupa Birligi’ne
Bakis1” konulu konferansimiza hos geldiniz. Demokratik Sol Parti’nin
Avrupa Birligi’ne bakisin1 sunma talebimizi biiyiik bir nezaketle kabul
ederek bizleri onurlandiran, Demokratik Sol Parti (DSP) Genel
Bagkani1 Sayin Dr. Masum Tiirker’i kiirsiiye davet etmeden 6nce kisa
bir 6zge¢misini sizlere sunmak istiyorum.

Saymn Dr. Masum Tiirker Mardin’de dogmustur. Istanbul
Universitesi Isletme Fakiiltesi’ni bitirdikten sonra, doktorasini ayni
fakiiltede tamamlamistir.1971 yilinda Mali Miisavir olarak calisma
hayatina girmistir. Cesitli dergi ve gazetelerde yazar olarak ¢alismis,
televizyonda program hazirlayip sunmustur. 1978-1982 yillar
arasinda Gazi Universitesi Bolu Idari Bilimler Fakiiltesinde 6gretim
gorevlisi olarak c¢alismistir. Banka Yonetim Kurulu ityeligi ve
murakipligl, sirket genel miidiirliigli gorevlerinde bulunmustur.
1975-1999 yillar arasinda Tiirkiye Muhasebe Uzmanlar1 Dernegi’nde
Genel Sekreterlik, Genel Baskan Yardimciligi, Genel Baskanlik;
TURMOB’da (Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve
Yeminli Mali Miigavirler Odalar1 Birligi) Genel Baskan Yardimcilig
ve Genel Bagkanlik, TESMER’de (Temel Egitim Staj Merkezi)
Bagkanlik, FCM baskanlik gorevlerinde bulunmustur. Ayrica IFAC
(Uluslararast Muhasebeciler Federasyonu) Egitim Komitesi ve TFF
(Tiirkiye Futbol Federasyonu) iiyeligi gorevlerinde bulunmustur.
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21. Donem Istanbul milletvekili olan Saym Masum Tiirker,
Ekonomiden Sorumlu Devlet Bakani olarak gorev yapmuistir.
17 Mayis 2009°da DSP Genel Baskani secilmistir. Halen Istanbul
Ticaret Universitesi ogretim iiyesi olan Saym Masum Tiirker’in
muhasebe ve vergi konularinda yayimlanmis kitaplar1 ve arastirmalari
bulunmaktadir.

DSP’nin  Avrupa Birligi'ne (AB) bakisin1 sunmak ve
ardindan kalan siirede sizlerin soracagi sorular1 yanitlamak iizere
Sayin Dr.Masum Tiirker’i kiirsiiye davet ediyorum.

Masum Tiirker: Degerli hocalarim, degerli dinleyiciler,
basinimizin degerli temsilcileri hepinizi sahsim ve Demokratik Sol
Parti adina igten sevgilerim ve saygilarimla selamliyorum. Bugiin
burada gorlisecegimiz konu Avrupa Birligi konusudur. Aslinda
diinden beri tartigilan, diinden gelen, yarinlara da tasinacak olan ve
belki Tiirkiye acisindan evrenselligini hi¢ yitirmeyecek bir konudur.
Diinyada daha Avrupa Birligi konusu yokken, 1951°de Celik
Miistahsilleri Dernegi kurulmamisken, Tirkiye’de bir dernek
kuruluyor. S6z konusu dernek, 1947 yilinda benim de uzun siire
hocaligimi1 yapan, liniversite sonrasi ¢ok sik goriistiigiim rahmetli Prof.
Kemal Tosun’un girisimleriyle taninmis kisiler tarafindan kuruluyor.
Dernek Bagskanligina da Saglik Bakanligi yapmis olan Adnan Adivar
getiriliyor, Kemal Tosun Sekreter oluyor. Dernegin ad1 Avrupa Birligi
ve Diinya Devleti Federasyonu Fikrini Yayma Cemiyeti’dir ve Kemal
Tosun o tarihlerde donemin gazeteleri Cumhuriyet, Tan, Tanin
gazetelerinde yazdig1 yazilari, sonradan “Diinya Devleti” adiyla bir
kitapta topladi. Bu kitaptan piyasada pek yok. Ben bir niishasini
buldum, simdi onu Tiirkcelestirdim ve dizgisini yaptirdim. Insallah esi
ile konusup yayinlayacagim. Igindeki makalelerden birisinin adi
Avrupa Birligi. Daha Avrupa’da Miistahsiller Birligi kurulmamigken.

Hocam hep bahsederdi bu kitaptan, sonra ben de Nokta
Dergisi’nde, daha milletvekilli olmadan, 1990’11 yillarin sonunda,
“Avrupa Ordusu” diye bir yazi yazmistim. Bana “Boyle bir sey yok
giindemde nereden ¢ikartiyorsun?” diye sordular o zaman. Ben de
sunu sdylemistim, “ Eger bir dogrultumuz varsa ve dogrultumuz
yoniinde diisiiniirsek, gelecegi yakalariz. Gelecek de oniimiize geldigi
giin hazirlikli oluruz.”. Nitekim birka¢ yi1l sonra, NATO nun Avrupa
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Ordusu olmasi giindeme gelmisti ve birkag biirokrat benle goriismiistii.
Bunu anlatmamin nedeni, bizim Avrupa Birligi meselesini zaman
zaman tartigma konusu yapiyor olmamizdir. Bugiin AB’yi savunan
bazi partiler, yarin AB’ye muhalif olabiliyor. Hayir diyenler ise, daha
sona bakiyoruz, iktidar olduklar1 giin, bunun baslica savunucusu
oluyor. Peki, bunlar bizim partimizde de oldu mu? Oldu. Bizim
tartismalarimiz temel politikamizin dogrultusunda olmustur. Bizim
temel politikamiz, daha oOnce 1938 yilina kadar Atatiirk’iin dis
politikasinda temel olan ulusal ¢ikarlara dayali, bolge merkezli dis
politikay1 tekrar giindeme getirmemizle birlikte olmustur. Rahmetli
kurucumuz, kuramcimiz Biilent Ecevit, Atatiirk’iin terk edilmis olan
dis politikasint Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) yonetimine gectikten
sonra yesertmeye calismig, ama asil DSP’yi kurduktan sonra parti
programimizin ve se¢im bildirgemizin vazgeg¢ilmez unsuru yapmustir.
Nihai durumda da, i¢inde benim de Bakanlik yaptigim ve bu
politikalarin yonlendirildigi donemde; biz ulusal ¢ikarlara dayali,
bolge merkezli ve genis ag¢ilimli dis politika ylriittik. Bu
degerlendirmeyi sunun i¢in yapiyorum, Sayin Davutoglu’na herkes
yeni bir sey getirdi diye bakiyor, meshur “Stratejik Derinlik” kitabinm
yazdig1 giinden beri herkes bir farkli derinlikler ariyor. Aslinda
yapilan sey, yine Atatiirk tarafindan uzun siire takip edilmis olan ama
daha sonra yavag yavas terk edilmis olan, Ecevit ile tekrar giindeme
gelen dis politikanin 6ne ¢ikarilmasidir. Yalniz simdi DSP’nin
anlatacagim politikas: ile su an glinimiiz hiikiimetinin uyguladig1
politika arasinda bir fark var. Bizim politikamizin olmazsa olmaz
kurali, ulusal ¢ikarlara dayali olmasidir. Dolayisi ile bir ulusal durusa
dayanir. Biz 1999°da Helsinki’de AB’ye adayligi saglarken hangi
kosullarla sagladik; 2004 yilinda ise bu siire¢ ulusal ¢ikarlar1 goz ardi
ederek nasil degistirildi, hep birlikte gorecegiz.

Tiirkiye’de c¢ok tartismali, farkli kafalardan fakli seslerin
ciktig1, cok asirt Avrupacilik fikrini savunup ne pahasina olursa olsun
bu isi yapalim diyenlerin oldugu bir siiregte, rahmetli Biilent Ecevit,
Tiirkiye nin adayliginin oylandig1 Helsinki Zirvesi’ne 6nce katilmadi.
Katilmamasinin nedeni suydu; “Ulusal ¢ikarlarimizi esas almasi igin
bize bu zirvede AB’ye liyeligimizin kabulii halinde Kibris meselesinin
Onilimiize getirilmeyecegi” kosulunu dile getirdi. Kibris’in 6ne
getirilmeyecegi  kosulunun yani sira, aynt zamanda da Rum
Kesimi’nin de AB iyeliginin giindeme gelmemesi gerekiyordu.
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Clinkii o tarihte rahmetli Ecevit’in bir DSP politikas1 olarak ciddi bir
sekilde dénemin disisleri bakani rahmetli Ismail Cem ile birlikte agik
secik ortaya koyduklart ve o zaman da ortaklarimizdan Milliyetci
Hareket Partisi tarafindan desteklenen bu politikanin agir basmasi
sonucunda, 10 Aralik’ta rahmetli Biilent Ecevit zirveye gitmedi. Yani
ben gelmiyorum dedi ve AB taraftarlar1 ozellikle diger {igiinci
ortagimiz ANAP’in mensuplar1 bu konuda ¢ok agir bastirmaya
basladilar, ayagimiza gelmis kaybediyoruz diye. Ama daha sonra,
sonucta Ecevit’in dedigi ¢ikti. Avrupalilar 6zel bir ucakla ve 6zel bir
mektupla Ecevit’in istedigi kosullar1 yerine getiren donemin
Finlandiya Bagkani’nin imzasiyla Kibris’in AB siirecinde Tiirkiye’nin
ontine kosul olarak ¢ikarilmayacagini, dolayisiyla Giiney Kibris’in AB
liyesi olamayacagini da teyit ettiler. Bunun iizerine, Ecevit Helsinki
zirvesine katild.

Avrupa Birligi Muhasebeciler Komitesi’nde de halen Tiirkiye
adina gozlemci olarak katilan bir kisiyim ve bu gozlemecilik siireci bir
zamanlar 2004 yilinda, sonradan katilan 10 iilke ile de ilgiliydi. Orada
da bize dagitilan dokiimanlarda dokuz iilke olurdu ve karsisinda {iye
olacagi tarih yazilirdi. Kibris, karsisinda tarih belli degil diye
konulurdu. Kibris’in temsilcisi zaman zaman yanima otururdu. Sizin
niye tarihiniz belli degil diye bir iki kez sormustum. Bana demisti ki:
Tiirkiye’nin tutumuna ve Annan Plani’nin sonucuna baglidir. Burada
bu yaklasimi elestirmek i¢in degil, Demokratik Sol Partinin bu ulusal
cikarlara dayali yaklasiminin farkini ortaya koymak icin sdyliiyorum.
AB’ye sokuyorum saviyla AKP imzalayinca hizli bir sekilde Rum
Kesimi o giline kadarki dokiimanlarda AB’ye katilim tarihi belli
olmazken, orada tarih belirlendi ve Annan Plani’nin hemen ardindan
tiyeligi gergeklesti. Iste bu yaklasima karsiy1z. Bizim Demokratik Sol
Partinin zaman zaman Avrupa Birligi siirecini irdeleyen bir karsi
durusumuz olur. Dikkat edin, Avrupa Birligine kars1 degil; Avrupa
Birligi siirecini irdeleyen bir kars1 durus siirecimiz olur.

Iste o tarihte bizim iizerinde durdugumuz politika, hem
Ecevit’in, hem donemin Disisleri Bakani1 ismail Cem’in demokratik
sol anlayisla siirdiirdiikleri miizakere sonrasinda gergeklesmistir. Hatta
bu demokratik sol anlayisi hafifletmek icin, o tarihte ANAP’1n Insan
Haklarindan Sorumlu Devlet Bakani (eski biiyiikelgi) miizakereler kati
olmasin diye bu konusmalarin yanina kondu. Ucgiincii ortagimizin
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bdyle bir endisesi vardi, ¢linkii iiclincli ortagimizin goriisii Tiirkiye’de
de hemen o giinlerde Avro’nun kullanilmasinin baglamasiydi. Daha
iiye olmadan Avro’ya gegelim diye beyanatlari vardi liderinin. iste o
noktada demokratik sol anlayis dedigimiz ulusal ¢ikarlara dayals,
ulusal durusu olan bir anlayisla bu isi gergeklestirmek.

Peki bunu diisiiniirken acaba DSP, AB’ye nasil bakiyor? AB,
DSP i¢in bir saplant1 degildir. Muhakkak olmas1 gereken, ne pahasina
olursa olsun iiye olmamiz gerektigi diistiniilen bir saplanti degildir.
AB bizim i¢in bir hedeftir. Avrupali olarak hak ettigimiz yerde
bulunma hedefidir. Avrupalinin sahip oldugu biitiin iyi degerlerin,
sahip oldugumuz degerle ortlisen kisimlarini hemen kabul etmek;
gelistirmemiz gereken yeni degerler varsa, bu degerleri kendi icimizde
tartigmak. Bizim iste demokratik sol anlayis ¢ercevesindeki
yaklagimimiz budur.

Ozellikle Helsinki Zirvesi'nin akabinde, biliyorsunuz bizim
Avrupa Birligi adayligina kabuliimiiz tamamlanmigtir, ama ondan
sonra yaptigimiz hatalar bizi belirsiz bir tarihe birakmistir ve bugiinkii
AB’ye bakisimiz benim genel baskanlifimdan sonra arkadaslarimla
siirdlirecegimiz ¢alismalarda bu imtiyazli ortaklik gercegini dikkate
alarak Tirkiye’nin durumunu tahkim etmektir. Mesela bunlardan
birini paylasmak istiyorum. Bugiinlerde giindem, Anayasa degisikligi.
Biz Anayasa degisikligi i¢in iktidar partisine dneri veren tek partiyiz.
Onlar daha getirmeden biz Onerimizi verdik. Bu Onerilerin igerisinde
Anayasa’nin 6. maddesine bir fikranin eklenmesi var. Bu fikra, iste bu
imtiyazli ortaklig1 simdiden hissedip, bir giin aniden 6niimiize gelirse
hazirlikli olmaktir. Bilindigi gibi Anayasanin 90. maddesine gore,
AB’nin bizimle akdedilmis antlasmalar1 ve onun hukuku, bir {ist
hukuk olarak kabul edilmis durumda. Her konuda, kadin haklari
konusunda, is¢i haklar1 konusunda, ILO diyoruz, AB’nin filanca
karart diyoruz, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi diyoruz ama,
bunlarda s6z hakkimiz olan, temsilci bulundurdugumuz, karar
organinda bulundugumuz yalnizca iki tane kurum var; birisi ILO,
digeri Avrupa Insan Haklari Mahkemesi. Diger kurumlarinda degiliz.
Mesela, AB ile ilgili ticaret antlagmalar1 yapilirken Tiirkiye adina hig
kimse s6z sahibi degil. Bu nedenle bunun 6niine gegebilmek i¢in, biz
DSP dogrultumuz paralelinde, su anda diyoruz ki, 6. maddeye
‘uluslararas1 1iligkilerde egemenligin ortak kullanilmasi’ sartimi
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getirelim. Yani, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nde biz iiye
bulunduruyorsak, onun kararlarina uyalim, ¢linkii egemenligi ortak
kullantyoruz. Bizim iiyemizin de diger tilkelerle ilgili karar almada bir
rolii olsun. Ama AB’nin yarin 6biir giin bir Afrika tlkesi ile yapacagi
ticaret antlasmasi ya da suglularin miibadelesi antlagsmasinda biz
yoksak, o zaman biz egemenligine ortak olmadigimiz boylesi bir
olguya karsilik, kendi hukukumuzun {stlinliigiinii korumaliyiz.
Anayasa degisikliginin yapildig1 bugiinlerde ve hele hele Merkel’in
cok yakin zamanda iilkemize gelip imtiyazli ortaklig: dillendirdigi bir
tarihte, AB konusunda calisan herkesin muhakkak ulusal ¢ikarlar
gbzeten bir durus icerisinde olmasi gerekir.

Tiirkiye’de ulusal kavramina ¢ok fakli bakan kesimler artiyor.
Her demokratin, her liberalin muhakkak bir ulusal durusu olmasi
gerekir. Bugiin en gelismis kapitalist devletlerin liderligini iistlenmis
olan ABD’de bile kendi ulusal ¢ikarlarini Oncelikli olarak biitiin
gorlismelerde 6n planda tutuyor. Bizim de {ilkemiz adma durusumuz
olarak muhakkak Anayasa’nin 90. maddesini dengeleyecek boylesi bir
diizenlemenin yapilmasini gerekli goriiyoruz.

Helsinki Zirvesi’nden sonra neler oldu? Bir kere DSP olarak
Avrupa Birligi Genel Sekreterligi’nin kurulmasimi hizlandirdik ve
kurulusunu sagladik. DSP olarak ABGS kurulusunda bir baska
gozligiimiz var. GoOzligiimiiz de suydu: Biitin Tirkiye’deki
demokratik kitle orgiitlerinin ABGS biinyesinde temsil edilmesi ve
muhatap alinmasini saglamaya calismistik. Ama ne yazik ki, bdyle bir
diizenleme oldugu halde, su anda biz DSP olarak ABGS
faaliyetlerinde sivil toplum orgiitlerinin s6z sahibi olmamalarini da
tiziilerek izliyoruz. Bunu, iliskili oldugum birkag¢ sivil orgiit dolayist
ile biliyorum. AB tarafindan baz1 konularda bizden talep edilen ABGS
araciligr ile o alandaki sivil orgiitler, ama bakiyorum Tiirkiye’yi
temsilen gidenler daha ¢ok kamu adina calisanlar. Halbuki, kamu
adia c¢alisanlarin gitmesi zaten mutlak hakki. Sivil Orgiitlerin de
gitmesi gerekir. Bizim DSP olarak demokratik kitle orgitlerini,
meslek orgiitlerini, AB siirecinde yalniz kolayci olanlarini degil, etkin
olanlarinda yer almasini saglamak amacimizdir.

Simdi Onceleri biz 70’lerde sdyle derdik. Onlar ortak, biz
pazar derdik. Bakin bu bizim dogrultumuzun dogrulugunu da ortaya
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koyuyor. Bu konuyu Allah rahmet eylesin o zamanki biiyiikel¢imiz
giindeme getirmisti. 1957 yilinda AB’yi kurmaya calisirken Belgika
Disisleri Bakani biiylikelgimize, zannimca Menemencioglu’ydu, “siz
de katilin” diyor. Menemencioglu hemen duyuruyor. Fatin Risti
Zorlu, Menderes, Bayar {gcliisii bir goriisme yapiyorlar ve biz de
katiliriz diyorlar. Bir dalgalanma oluyor ve Belcika Bakani hemen
Tiirkiye’ye geliyor. “Ya ben latife olsun diye gelecekteki umudumu
sOyledim” diyor ve biz o Avrupa Birligi’ne variz derken, devre disi
birakiliyoruz. Daha sonra 1959°da ve 1963°de imzalanan Roma ve
Ankara Anlasmalarinda aslinda simdi AB’ye daha dikkatli bakmamizi
ve temkinli ve ulusalct bir ¢izgide yaklasmamizi gerektiren (yani
ulusalci ¢izgi: AB’ye evet ama ¢ikarlarimizin da gozetilmesi sart1 ile)
hususlar var. Olay sudur; li¢ asamalidir o anlagmalar. Son asamasit
1995 yilinda gergeklestirilen Giimriik Birligi anlagsmasiydi ve ondan
sonra karsimiza baska bir engel ¢ikarilmayacakti. Ama bakin, 1995
yilina geldik Glimrik Birligi Anlagsmasit imzalandi. Bu tiir
anlagmalarin {lkelerin ¢ikarma olup olmadigi ilk iki yilki
uygulamasinda bakilir. Mesela ilk yil uygulamasinda bizim ithalatimiz
%34,2 artarken, ihracatimizda artis %3,7 idi. Bir de ihracat
miktarimizin diistik ithalatin biliylik oldugunu diigiiniin miktar olarak.
Burada bizim, “onlar ortak, biz pazar”, deyisini bu ulusal ¢ikarlarin
korunmasinda hi¢bir zaman gz ardi etmemeliyiz. Pratikte, zaman
zaman Tiirkiye’nin aleyhinde de oldugunu ¢ok iyi biliyoruz.

AB iyesi iilkelerle bizim DSP’nin ilkelerini mukayese
edersek, AB miiktesebatina bakildiginda, istikrarli ve kurumsallagmis
demokrasi var ve biz buna tam demokrasi diyoruz. O nedenle ki, su
anda Secim Kanunu, Siyasi Partiler Kanunu ve Anayasa degisikligi
birlikte yapilsin goriisiinii dile getiriyoruz. Tam demokrasi, hukuk
devleti ve hukukun {stinligii, insan haklarina saygi, azinliklarin
korunmasi, ekonomik istikrar, siirdiiriilebilir dis denge gibi temel
talepler, DSP’nin demokratik sol ilkelerle Ortlisen, ayrigsmayan
konulardir. Birka¢ konu ayrisir gibi goziikiiyor. Mesela bunlardan bir
tanesi azinliklarla ilgilidir. Biz DSP olarak, Tirkiye’de bir irk
azinligmin  olmadigini, azinhiklarin ise Lozan Antlasmasi’nda
cergevesi belirlenerek ortaya konuldugu icin farklilik olmadigini
savunduk. Bunu Helsinki’de de ¢iktik acikladik. Ama 2004 yilinda
yapilan degisikliklerle bugiinkii iktidar zamaninda Tiirkiye’de
azinliklar konusunda mezhep ve ik farkliligini yavas yavas dile
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getirmeye baglayan sesler ylikselmeye bagladi. Mesela bizim
donemimizde AB iligkilerine baktigimiz zaman, bize bir 6n kosul s6z
konusu degildi ama 2004 yilinda AKP’nin yaptig1 diizenlemeler
sonunda karsimiza Kiirt Sorunu, Ermeni Sorunu, Kibris Sorunu, Ege
Sorunu gibi; hatta simdi Alevi sorunu gibi kendi i¢imizde etnik ve
mezhepsel ayrimciligi dile getiren yaklasimlar yavas yavas
cikarilmaya baglandi. Burada, biz adaylik siirecini tamamladigimiza
gore, miiktesebat goriismelerine de basladigimiza gore, liyeligimizin
bizim tiiyelik siirecimizin baglamasi gerekiyor. Diger lilkelere adayken
ya da bugiin diger adaylara g¢ikarilmayan bu konularin birden bire
bizim Oniimiize ¢ikarilmasi bizim 70’lerde sdyledigimiz “onlar ortak,
biz pazar” sdylemimizin hala gecerli oldugunu diistindiirmektedir.

Bugiin AB ile Akdeniz iilkelerinin ayrica bir birlik olusturma,
ayrica bir organizasyon olusturma cabalar1 var. Yalniz AB biinyesinde
degil, NATO biinyesinde de Akdeniz iilkeleri ile NATO iilkeleri
arasinda da bir ¢aligma yapilmaktadir. Ozellikle NATO biinyesinde
yapilan bu calismalara NATO’nun asli bir {iyesi olarak Tiirkiye
Disisleri Bakanligr etkin olarak katilmaktadir ancak AB ile biz belli
bir noktaya geldigimiz i¢cin AB- Akdeniz iilkeleri iliskilerinde biz taraf
degiliz. Ciinkii AB aday1 oldugumuz i¢in Akdeniz iilkesi olarak da
kabul edilmiyoruz ama AB iiyesi de degiliz. Biz oraya adeta gozlemci
statiisiinde katiliyoruz. Simdi AB ile iliskilerimiz kesinlikle berraklik,
seffaflik kazanmadig1 siirece, jeopolitik konumumuz dolayisi ile
onemli bir cografi noktada bulunan Tiirkiye, Akdeniz ilkeleri ile AB
arasinda olusturulmaya calisilan ortaklik da bile, tamamen Avrupa
Birliginde oldugu gibi acikta kaliyoruz. Tabii bunda Tiirkiye’nin de
sucu var. Mesela, bizim gozlemimize ve diisiincemize gore Tiirkiye,
Avrupa Birligi siireci tamamlanana kadar, bir Akdeniz iilkesi olarak
bu siirecin i¢inde yer almalidir. Ola ki, Akdeniz iilkeleri ile ilgili bu
siireg stirerken, AB iiyeliginde biz hakikaten imtiyazli ortaklik
statlisiine diisersek, bu sefer Akdeniz iilkeleri ile AB iiyesi iilkeler
arasinda siiren siire¢te devre dis1 kalmis oluruz. Bu konuda Akdeniz
iilkeleri ticaret odalar1 kurulmus, KOBI’lerle ilgili calismalar yapiliyor.
Cesitli alanlarda egitim faaliyetleri, bilimsel calismalar var fakat
Tiirkiye buralara salt gézlemci olarak katiliyor. Ne Akdeniz iilkesi
olarak imza atabiliyor ne de AB iilkesi olarak imza atabiliyor. Bu
nedenle bizim daha 1970’lerde sdyledigimiz “onlar ortak, biz Pazar”
anlayisimizi ulusal ¢ikarlarin korunmasi asamasinda daima elimizde
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bulundurup, ikinci adimda yolda kalmamanin; daha dogrusu
terslenmemenin de karsiligin1 hemen hazirlamak gerekiyor.

Mesela 2006 yilinda ¢esitli fasillarin  tartigilmast  s6z
konusuydu ama bazi fasillarin su an glindeme gelmemesi s6z konusu.
Bugiin 2010 yilindayiz. Bu fasillarin ele alinmasi1 konusunun ayrintil
bir sekilde degerlendirildigi siire¢, 2004 yiliydi. Aradan tam alt1 yil
gecti. Bu alti yillik siire¢ icerisinde, AB fliyeligi konusunda 6nemli
adimlar atilmamistir ama Tiirkiye’de AB’ye uyum adi altinda 6nemli
degisiklikler yapilmistir.

Burada da bir konu var ki, 6zellikle parlamentoda yasamis bir
kisi olarak ve bakanken de tam merkezden goéren bir kisi olarak
paylagsmak istiyorum. Tiirkiye’de maalesef bircok konuyu da bizim
bilirokratlarimiz  araciligi ile parlamentoya AB’ye uyum diye
gotiiriiyorlar. AB ile hig ilgisi yok. Mesela, uzun siire Tiirkiye midye
acisindan ugrastirip duruldu. Simdi ben Briiksel’e gittikge en dnemli
yemek yenilen yerlerde en cok satilan midye. Simdi orada bize
midyeyi servis yapiyorlar. Ben de arkadaglarima soruyorum. Bunlar
yillardan beri AB {iyesi. Miiktesebatsa yillardir burada da yasak
olmas1 gerekir. Halbuki, orada filmlerde midyeyi nasil topladiklarini
ballandira ballandira anlatiyorlar ki daha fazla yiyesiniz diye. Bu da
gosteriyor ki, bizim Tiirkiye’de bazi seyler ger¢ek AB degil. O zaman
neye ihtiyacimiz var? Simdi burada ATAUM biinyesinde calisma
yapan sizin gibi akademisyenlere ihtiya¢ var. Gazete haberleriyle PR
amacl, farkli diigsiinceler yaratan degil, gercekten gergekleri gdsteren,
herkesin aydinlanmasi gereken AB’ye bakis 6nemlidir.

Ornegin su anda Kibrisli Rumlarla iligkiler yiiziinden,
limanlarin kullanilmamasindan dolay1 birgok konu askiya alinmig
durumda. Askiya alinanlarin iginde is giiciiniin serbest dolasimi, enerji,
temel haklar, adalet, 6zgiirliik, giivenlik, egitim ve kiiltiir, dis glivenlik
ve savunma gibi konular da var. O zaman AB’ye biz parti olarak
kendimizi ulusal ¢ikarlara dayali politika perspektifi ile bakmakta
hakli buluyoruz. Bu konular énemli. Ozgiirliik konusunda, savunma
konusunda, adalet konusunda onemli adimlar atilmis ya da askiya
alinmasa 6nemli adimlar atilip tamamlanacak olan bu konular Kibris
meselesine ve Annan Plani’ndan sonraya baglandigi i¢in bizi geri
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gotiirmektedir. Burada istikrarli ve kararli bir durus aslinda
kaybedilmig gibi goziikeni de geri ¢evirebilir.

Bizim AB’ye bakis agimizda Kibris’in ayri1 bir yeri var. Biz
Kibris’a yalniz oradaki soydaslarimizin haklarinin korunmasi olarak
da bakmiyoruz. Kibris’a Tirkiye’nin savunmasi agisindan,
Tiirkiye’nin gelecekteki stratejik yapilandirmalarinin gergeklesmesi
acisindan 6nem veriyoruz. Bugiin Kibris’a baktigimiz zaman, burnunu
bize dikmistir. Haritada acik¢a gorebiliyorsunuz yani bize yakin bir
yer. “Efendim hemen oradan asker ¢ekilsin” diyerek AB ile baglanti
kurulmak isteniyor. Biz buna parti olarak karsiy1z. Asker c¢ekilmesini
istiyorlarsa Fransizlar neden Kibris’ta iis istiyor? Ulusal c¢ikarlar
acisindan baktigimiz zaman bu soruyu kendi kendimize sorup,
cevaplandirmamiz gerekiyor. Eger oradan Tiirk askerinin g¢ekilmesi
isteniyorsa neden orada garantérliik islevi bitmis olan Ingilizler
tislerini bogaltmiyorlar? Bu tiir sorularin biz DSP olarak AB ile
iligkilerimizde sorulmasina izin verilen bir politika izlenmesini
istiyoruz. Uzerinde 1srarla duruyorum, biz ulusal ¢ikara dayali, bolge
merkezli politika dedigimiz zaman burada “Aman ha! AB ile iligkiler
bozulur!” denir ki bu yanligtir.

Simdi eski Tiirkiye Geng¢ Isadamlari Dernegi Baskani’nin
yiiriittiigii  bir ¢alisma var. Is adamlarmin, bilim adamlarinm
vizelerden muaf olmasi gerekiyor. Bu gercek oldugu halde neden AB
bu uygulamasinmi Tiirkiye’ye karst diplomatik ve demokratik iligkiler
icinde ele almiyor? Biz sorgulamazsak karsiligin1 koymazsak bu soz
konusu olur. Bakin buna da 6nem veriyoruz. Yurtdisina ¢ikacaksiniz
Fransa’dan izin almigsiniz, bu arada Hollanda’ya gitmeniz gerekiyor.
Alikonuyorsunuz. Neden? Once siz vize aldigmz iilkeye giris
yapmalisiniz. Nigin geldiginiz belli, teminatlariniz belli orada birakilip
tekrar geri cevriliyorsunuz. Bu da gosteriyor ki AB, Tiirkiye’ye karst
birlik mantig1 i¢inde yaklagsmiyor, her iilke Tiirkiye’ye kendisinin
bictigi degerler ¢ercevesinde davraniyor. Eger Hollanda bizi onunla
esit dolasim kosullarina sahip bir lilke olarak gérmiiyorsa, o zaman
bizim de bunu goriip ayni sekilde davranmamiz gerekir. Bu eger AB
iiyesi ise karsihklilik anlayisi dénem kazaniyor. Iste biraz evvel
sOylemis oldugum, onlar ortak biz pazar anlayisini tersine ¢evirmenin
tek kosulu, miitekabiliyetin devreye girmesi kosuludur. Yani onlar
bize neyi Ongoriiyorsa, biz de ayni seyi onlar i¢in Ongoérmeliyiz.
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Hemen denilebilir ki kaybimiz olur. Hayir, kaybimiz olmaz. Bunu ben
IMF’ye karst miizakerelerde bulunmus eski bir Ekonomi Bakani
olarak soyleyebilirim. Uygulamaya kalkistigim biitlin  sosyal
politikalara “eyvah her sey bozulacak” dendi. Oturdugumuz zaman
masaya hakkimiz oldugu ortaya ¢ikti. Hakkimiz olan bir talepten biz
DSP olarak asla bir sorun olabilir diye vazge¢mis géziikmemeliyiz. O
hakkimiz olan ortada olmali. AB ile iligskilerimizi de bu hakkimiz olan
cerceve icinde ele almaliyiz.

AB’ye adayligi saglayan parti olmamiza ragmen, 2004
yilindan sonra giidiilen politikalarla, eklenen ve tarimin ¢okiisiini
saglayan politikalarin muhakkak gozden gecirilmesi ve durus
gosterilmesi  gerekir. Su anda biz AB ile iliskilerimizde, tarim
acisindan ciddi bir gerileme noktasindayiz. Biz higbir destek, higbir
yardim yapmama ile ilgili bir yeni yapi1 olustururken; simdi AB’ye
baktigimiz zaman yaklasik olarak yillik 50 milyar euroluk bir miktarla
siibvanse edilmektedir Bizim Tiirkiye’miz ise destek acisindan sifira
inmis durumdadir. Iste AB ile iliskilerimizde bu tiir konularin tek tek
ele alinmas1 gerekmektedir.

AB bakisimizin bir bagka yonii var. Biz salt AB iligkileri
cercevesinde bakmiyoruz. 1965 yilinda rahmetli Ismet Pasa’nin bir
szl vardi: “Diinya yeniden kurulur ve Tiirkiye bu yeni diinyada
yerini bulur” demisti. Bizim de AB’ye kars1 bir yaklasimimizin olmasi
gerekir. Bu da diger orgiitlenmelerle, Asya tilkeleri ile orgiitlenmelerle,
bir Avrasya yapisinin  olusturulmasiyla, farkli  birliklerin
olusturulmasiyla ilgili ¢alismalarin odaginda olmaliyiz. Hatta
miimkiinse kuruculugunu iistlenen bir yapida gitmeliyiz.

Bu konuda 1987 yilinda se¢im bildirgemizde, 6rnegin daha
Orta Asya’daki Cumbhuriyetler dagilmadan onceleri Yurt Disindaki
Tiirklerle Iliskiler Baskanlig1, sonraki se¢imlerde bakanlik kurulsun
diye teklif verdikten sonra herkes DSP’yi irkcilikla sugladi. Bizim
wkeilikla  iliskimiz ~ yok.  Bizim  milliyet¢iligimiz =~ Atatiirk
Milliyetciligidir. AB’deki durusumuzda Atatiirk milliyetciligine de
yartyor. Nedir Atatiirk milliyetciligi bize gore? Atatlirk’iin deyimiyle
“Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni kuran Tirkiye Halkina Tiirk denir”. “Ne
mutlu Tiirkiim diyene” bu climlenin arkasindan geliyor. Yani bizim
meseleye bakis agimiz irklar bazinda degil, bize gore Siimerler de,
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Etiler de bizim atamiz. Nitekim Siimerbank da, Etibank da bu amagcla
isimlerini almiglardir. AB’ye de yaklagimimizda, bizim diger tlkelerle
iligkilerimizde, orada yasayan Tiirkce konusanlarla, yalmiz Tirk
olmasi gerekmez, ilgilenmeli ve ilerde orada bir Avrasya Birligi ya da
Asya-Avrupa Birligi saglayacak calismalar yapilmalidir. Tiirkiye’de
biz iktidar olduk. Bunlar1 giindeme getirdik. Bu konuda biirokraside
bir diren¢ var. Yalniz ve yalniz Avrupa deniliyor. Yalniz ve yalniz
Avrupa dedigimiz zaman, iste biraz evvel sdyledigimiz gibi Avrupa
saplant1 oluyor. Bizse, o saplantinin yerine o temel degerlerdeki
miisterekligi saglamak icin bir hedef olarak ele aliyoruz. Simdi AB ile
ilgili olarak soruyorlar bize: “Limanlar1 agacak misin?”. Bizim
cevabimiz var: “Hayir”. Limanlari aginca, siz Kuzey Kibris’t hemen
aliyor musunuz AB’ye? Ne diyorsunuz bize: “Orada garantdr olan
Tiirk askerlerini bile ¢ekin”. Ama bunu sdyleyenler oradaki Yunan
askerlerini ¢ekmemigler daha. Sordugunuz zaman, bunlar AB askeri
diyorlar bu sefer. Aslinda burada ciddi ve kararli bir goriintd, kararl
bir durus bize bu sorularin sorulmasini engeller. Simdi AB ile ilgili bu
boliimde bunu anlatmamin nedeni, Tiirkiye’nin yeni diinya diizeninde,
gerek bolgesel gerek kiiresel orgiitlenmelerde AB’nin tek secenek
olmadigini ortaya koymaktir. Ama bu tek segenek degildir demek de
yeterli degildir; Tiirkiye’nin bu konularda muhakkak calisma yapmasi
gerekmektedir.

Bize gore Kibris iki toplumlu, iki devlet olacaktir. Bu konuda
parlamentoda bizim dénemimize kadar alinmis kararlar var. Mesela
zorda kalinirsa biitiinlesme karari. Mevcut hiikiimetinde bu karari
yenilemesi gerekiyor. Bu karar1 yenilemedigi siirece, 2004 plani
Tiirkiye’nin kazanimlarin1 zaman zaman geri plana itecektir. Cilinkii o
zaman Onlimiize rahatlikla limanlar1 getirecekler. Limanlarla istenilen
nedir? Bizim Rum Kesimi’'ni biitiin Kibris’1 temsil eden bir iilke
olarak tanimamiz manasindadir. Yoksa limanlarin kullanilmasi ile
ilgili diger iilkelerle bir eksigimiz yok. Burada yapilmak istenilen
antlasma Rum Kesimi ile ilgilidir. Ama bakin, su ana kadar Kuzey
Kibris ile ilgili ambargolar kaldirilmis degildir. Bu yaklasimimiz, bizi
AB konusunda hakli kilmaktadir.

Kendimizi ne kadar uzakta tutarsak tutalim, AB ger¢eginden

de kagmamayiz. Kendi ¢ikarlarimizi da 6n planda tutarak, diger
iilkelerle miitekabiliyet hari¢, egemenligin ortak kullanilmasi harig,
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muhakkak karsilikli olarak bu goriismeleri bu sekilde siirdiirmeliyiz.
Bu konuda AB projesini neden siirdiirmek zorundayiz? Tiirkiye’ nin
kurulusundan bu yana bizim Avrupa ile iliskimizi bitirmeye g¢alisan
bir akim vardir. Bu akim bazen igerden ortaya ¢ikiyor bazen disaridan.
Bu tarihi gercegi bilerek sOylilyoruz. Bir zamanlar Atatiirk’lin
Tiirkiye’de milletvekili se¢ilmemesi i¢in Misak-1 Milli sinirlar1 i¢cinde
doganlarin milletvekili olacagi gilindeme getirildi cumhuriyetin
kurulusunda. Hatta o tarihte iki segenek vardi. Cumhuriyetin adi
Anadolu Cumhuriyeti mi olsun Tiirkiye Cumhuriyeti mi olsun? Eger
biz Anadolu Cumbhuriyetini se¢seydik, siz yalniz Anadolu’dasiniz diye
Trakya’yr birakin diyeceklerdi. Hatta bu akim son sekiz yila kadar
hatta bin yilin basina kadar Istanbul’'u Anadolu ve Trakya seklinde
ikiye ayrilmahdir diisiincesiyle dile getiriyorlardi. Bir yerde parti
adina bu konuda benim ¢ok sert bir konugsma yapmamdan sonra ve
oradakileri agik acik sucladiktan sonra bu sdylem ve talep kesildi.
Istanbul’da yasayan bir kisi olarak hep Istanbul’u ikiye bolelim diye
gelir giindeme. Trakya kesimi ayri, Anadolu kesimi ayri, iki ayr1 vali,
iki ayr1 belediye baskani, iki ayr1 emniyet miidiirii... Bir giin bir
konusmada bunu hatirlatarak “Biz bdyle bir sey yaparsak bir giin
birileri Avrupa kesimi size ait degil diye gelirse hazir teskilati
yapilmis bir yeri teslim ederiz. Bunu mu istiyorsunuz?” dedik. O
giinden itibaren Istanbul ile ilgili platformlarda bu konu, bir daha
tartisilmaz oldu. Mesela o giin, gorevlendirildigim zaman konusma
icin, rahmetli Ecevit bana, sizinle paylagtigim ilkeleri vermisti.
Dogrultu tutarliligi dedigimiz sey su: Onu o giin 1srarla giindeme
getirenler, bizim dogrultu tutarliligimiz ¢ergevesinde dile getirenler bir
giin o bolgeyi bize verin deyimi ile kars1 karsiya kalabilirler.

AB talebimizi hep yapacagiz. Ama bugiin AB’nin arttk ABD
gibi bir birlesik devlet haline gelmeyecegini, son zamanlardaki gerek
ekonomik gerek diger yapilardaki gelismelerden goriiyoruz. Biz bu
yaklagimimizi dis politikadaki baz1 yaklagimlarimizdan aliyoruz. Biz
dis politikay1 ti¢ farkli yaklasim icerisinde degerlendiririz. Ekonomik
yaklagim, duygusal yaklasim; bir de {iglincii bir yaklasim olarak
ideolojik yaklasimdir. Dis politikada ideolojik yaklasimlarin gegerli
olmadigint nereden biliyoruz? Mesela ideolojik yaklasimlar gegerli
olsaydi, Kibris’ta Talat iktidarda iken, kendisi eski bir TKP’li
(Tirkiye Komiinist Partisi) olarak, partisi onun bir uzantis1 olarak ve
su anda komiinistlerin Rum Kesimi’nde iktidar oldugunu varsayarak,
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hizli bir sekilde anlagsmalar1 gerekirdi. Yani iki taraf bile ideolojik
olarak ayni ¢izgide olmalarina ragmen olmadi. Ideolojik yaklagim
diye baktigimiz zaman, Cin uzun siire komiinist bir devletti ama Hong
Kong araciligi ile baska yerler araciligiryla kapitalist sistemle iligki
icindeydi. Ideolojik yaklasgtmin bizi birbirimize o kadar da
yaklagtirmadigint  bildigimiz i¢in AB’ye de ideoloji agisindan
bakmamiz s6z konusu degil. Bunu niye sdyliiyorum? Avrupalilar din
acisindan, ideolojik agidan Islam ve Hiristiyan diye bakabilirler. Biz
Oyle bakmayacagiz! Biz gergeklere bakacagiz ve biz Avrupa’nin
ingaatinda Osmanli’dan bu yana rol almig bir iilke olarak, Avrupa’nin
bir bireyi oldugumuzu, bir zamanlar yonetimimizde olanlar Avrupa
Birligi tiyesi diye yer alabiliyorlarsa, bizim de yer alabilecegimizi
sOyleyecegiz.

Duygusal yaklasimimizda ise manevi degerlerimiz acisindan
baktigimiz zaman da bunun gegerli olmadigini goriiyoruz. Cilinkii
burada manevi degerler acisindan baktigimiz zaman “Kurulus
Savasi’nda savastigimiz insanlarla beraber olmayalim” mi diyecegiz?
Bugiin diinyada birbirleri ile savasan insanlarin daha sonra birlikte
olduklar1 ger¢egini asla unutmayacagiz.

Bizim bakisimiz  dis  politikaya ekonomik yaklagim
icerisindedir. Bu nedenle AB’ye de yaklasimimiz, ekonomik yaklagim
icerisindedir. Bakin ulusal yaklasim demiyorum. Ulusal yaklasim
ulusal ¢ikarlara dayali bir kural olarak ii¢ yaklasimda da var olmasi
gereken temel, DSP’nin de davranisidir.

Bu konuda biz se¢im bildirgelerimizde ve Ozellikle se¢im
bildirgelerimizle birlikte parti programimizda AB’ye sicak baktigimizi,
AB projesine Tirkiye’nin kendi gelecekteki ¢agdaslagma siirecini
gelistirmesi agisindan bir hedef olarak baktigimizi hep soyliiyoruz.
Ama bunu hedef olarak gérmek reddetmek manasinda ya da saplanti
olarak muhakkak gormek manasinda degildir. Bugiinlerde bize
soruyorlar “AB iyeligi icin referandum yapilmali mi1? Halk ne
diisiiniiyor?” Bu soruya yanit ararken su soruyu soruyoruz, “bu siirece
gelene kadar referandum mu yaptik?”. Bu siirece gelene kadar bir
referanduma bagvurmay1 diisiinmedik. Belli bir ¢izgiye kadar 1959
yilindan bugiine geldik. AB iiyeligi referandumla da ¢oziilecek bir
konu degil. Referandum ihtiyaci, bizim temel degerlerimizi

132



degistirebilecek konular varsa o noktada olabilmeli. Bizim AB’ye
bakis acimiz, bizim varligimizi muhafaza edebilecegimiz siirecte var
oldugu siirece DSP, AB ile iligkilerin derinlestirilmesinden yanadir.

Hep bizim partimizi, rahmetli Ecevit CHP’nin Genel Bagskani
iken, “AB ayagimiza geldi, biz reddettik” seklinde elestirirler. Yine
ayni sekilde rahmetli biiylikelci Saym Aktan’in anlatimi ile
sOyleyeyim ve rahmetli Ecevit’in dokiimanlara dayanarak bana
anlattig1 sekilde sOyleyeyim. Biilent Ecevit 1978 yilinda Bagbakan
iken en fazla seyahati AB ile iligkileri diizeltmek i¢in yapmistir. Ama
sonuca hemen gidilmemistir. Nedeni su: ¢linkii Ecevit teslimiyetci bir
anlayisla goriismeleri siirdirmemistir. O tarihlerde isadamlar1 baski
yapmislardir, gazeteye ilan vermislerdir. Hiikiimeti diislirmeye
caligmiglardir. Ama o tarihlerdeki belgeleri okudugumuz zaman
buglinkii AB dokiimanlarinda gelismeye etkisini goriiriiz.

Yunanistan AB’ye girdigi donemde Tiirkiye’ye gercekten
“gel, gir” teklifi yapilmamistir. Bunu herkes sdyler. Zaten bunun
gerceklestigi donemde, donemin Bagbakani Sayin Demirel’dir. Yani
bizim rahmetli Ecevit’in, CHP donemi degildir. Bunu sdylememizin
nedeni su, bu konuda herkes ac¢ik konugmadigi i¢in, bdyle ortamlarda
biz AB’ye yaklagimimizi hem dis politika bakis agimizdan, hem de
eylemlerimiz agisindan anlatma olanagi bulmadigimiz ya da genellikle
slogan yaklagimi oldugu i¢in bazi1 platformlarda her zaman
sOyleyemiyoruz, ama sizle de onu paylagsmak istiyoruz. Biz DSP
olarak iktidar oldugumuzda AB’nin o giinkii konumu ne ise muhalefet
doneminde de aynidir ve iligkilerimiz de ¢ikarlarimizi korumak ve en
iyl olmak i¢in, her tiirlii Oneriyi yapar ve tedbiri aliriz. Ama asla
onlarin  vermedigini, biz taviz olarak vermeyiz. Bizim AB
yaklagimimiz, AB diigiincemiz budur.

AB ile iligkilerin ileride nasil olacagina Avrupalilar karar
verecek. Simdi kamuoyuna yansimiyor, su anda Fransa ve Almanya
Maastricht ilkelerine uymadigi i¢in, enflasyon ve ekonomik
biiytikliikleri tutturamadiklar i¢in, AB biitcesine ddemeleri gereken
cezayr Odemiyorlar. Odemedikleri iginde AB birgok projesini ve
bir¢ok faaliyetini tam olarak gergeklestiremiyor ve zaten su asamada
iki tilke Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi iiyeligini imtiyazli ortaklik
diizeyinde tutmak istiyor. Reel politik sunu gerektiriyor. Bir giin AB
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bize iiyelik degil de imtiyazli ortak olmak zorundasiniz kesin karariyla
ulastiktan sonraki yolu da simdiden disiiniip, tartisarak degerlendirip
o yolla ilgili durusumuzu ve politikalarimizi da {ilke olarak hazirlamak
zorundayiz. Bu da DSP’nin uygulamalar1 i¢indedir.

Bu konuda ileride akademik c¢alisma yapmak isteyen
akademisyen ya da kamuda calisan arkadaslarin goriislerine biz hep
acik olacagiz. Hepinize sabriniz i¢in tesekkiir ediyorum. Siire ne kadar
el verirse sorularinizi bekliyorum.

Demet Sezgen: Arkadaslar Saymm Masum Tiirker’e soru
sormak isteyen varsa alalim. Liitfen el kaldirirsaniz...

Soru 1: Ben Genel Baskana iki soru sormak istiyorum. Sayin
Genel Baskan konusma sirasinda, Avrupa Birligi ile iliskilerimiz
kesildiginde, demokrasi, insan haklari, hukuk kavramlarini ne kadar
degistirebiliriz? ikinci sorumda &zelikle bu doénemde AB
politikalarmin duraklamasi sebebiyle tarimsal destegin azaldigini
goriiyoruz. Sizce AB niifusuyla, tarim ile ilgili programlar uygulandigi
zaman tarimsal destekteki azalma tarimi olumsuz etkileyecek midir?

Masum Tiirker: Evet, ikinci sorudan baglayayim. 2004
yilinda Basbakan, yeniymis gibi kamuoyuna bir public relation
yaptilar, AB’ye yeni giriyormusuz gibi bir hava verildi. Davullu,
zurnal, tlirkiilli, sarkili Sihhiye ve Kizilay meydanlar1 agzina kadar
dolduruldu ve tanitildi. Aslinda orada yapilan sey 1999 yilinin Aralik
ayinda 6diin verilmeden adayliga gecisle ilgili imzalanan antlasmanin
degistirilmesi idi. Degisiklikler iki yonli oldu. En 6nemli tarafi dig
politika agisindan Kibris ile iligkiler tamamen degistirildi. Kibris, bir
faktor olarak konuldu ve o donemde de Annan Plani gergeklestirilince,
bakin Rum Kesimi, Londra ve Ziirih antlagmalarina gore Tiirkiye bir
yere giremeyecekken girdi. Rum Kesimi ile bir giin, bir ¢atisma
yasarsak AB ile catisir noktasina getirildik. En tehlikeli seyi yaptik, isi
¢Oziimstizliige ittik.

Diger 6diinlerden ¢ok var. Bir tanesi var ki, tarim kesiminin
sistemli azaltilacagi, kirsal kesimdeki hacmin daraltilacagi yoniinde
bir taahhiitte bulunuldu. Bunun miiktesebatla ilgisi yok. Herhangi bir
sey yapmakla ilgisi yok. Tarim kesimine bakis degisti. Mesela Ziraat
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Bankasi bugiin tarim kesimini eskisi gibi kredilendirmiyor. Buna
karsilik yabanci sermayeli bankalar, tarim kesimini kredilendiriyor.
Yakin bir tarihte icralik olan bu topraklarin satisi bile giindeme
gelebilir. Diger taraftan, tarim kesiminde maliyetlerin artisinda
hiikiimetin rolii var. Mazot iizerinden alinan OTV, benzin iizerinden
alman KDV maliyeti arttirtyor. O maliyet hem yakitta, hem giibrede,
hem her konuda bir pahaliliga neden oluyor. Tarim kesiminin ikinci
bir ayagi var ki, o da hayvancilik sektorii. Hayvancilik gelismedigi
takdirde tarimin maliyeti diismez. Ciinkii hayvancilik sektorii
gelismisse tarimdaki o kiispenin, artigin, o bozulmus maddenin alicisi
oldugu i¢in tartmin maliyeti diismiis olur. Simdi hayvancilik
Tiirkiye’de desteklenmiyor. Zaman zaman Tirkiye’ye damping
fiyatlarla et giriyor ve o damping fiyatlarla bizdeki et fiyatlari aninda
yiikseliyor, disaridan girdi tarim sektoriine pahaliya mal oluyor. Simdi
bu konuda Tiirkiye’nin bir deneyimi var. 1984-85 yillar1 arasinda et
ithal ettik. Hayvancilik o zaman o6ldiiriildi. Et ithal edilirken, et ihrag
eden firma Alman Devleti’ne ait bir firma idi. Normal fiyat 6diiyordu
Alman hayvancilik sektoriine, bize daha ucuza satiyordu. Biz
hayvanlar1 kesip ithalati siirdiirdiikce, fark ettik ki o fiyatlar yavas
yavag eklenerek yine bizden alindi ama bizim hayvancilik sektoriimiiz
yok edildi. Bizim bu sektorii destekleyip tarim sektoriinii
rahatlatmamiz gerekirken, su anda tarim sektoriindeki fiyatlamay1
degistiriyoruz. Bakin bir 6rnek vereyim sizlere; bugiin findik
piyasasinda rekolte yillara gore degisir. Bu yil yiiksek rekolte varsa
seneye bu rekolte diisiiktiir. Findig1 herkes zanneder ki ¢ikolatalara
konulan findiktir. Hayir! O ¢ikolatanin boyutu ne olursa olsun hamuru,
findigin unu ile kakaonun karistirilmasi ile meydana getirilir. Yani
esas hamurda vardir o findik. 2,5 milyar dolarlik bir ihracata gelmis.
Maliyeti bize Tiirkiye’de dis ticaret hacmi arasindan baktigimiz zaman
300,000 dolar. Neden? Findig1 toplamak ic¢in &dedigimiz tasima
giderinden. Baska bir maliyeti yoksa dissal olarak; benzin ve mazot
parasindan ama bakin biz bugiin, yavas yavas onu bile deforme
ediyoruz. Yurtdisina bakin. Evinize siz {i¢ findik fidan1 dikin, 2000’li
yillarin Almanya’s1 size 200 mark destek veriyordu, biz bunun tersini
yaparken. Mesela biz hiikiimette bunu degistirdik, diizelttik.
Diizeltince ihracatin Oniinii actik, boylece ihracat 2,5 milyar dolara
cikti. Buna iliskin uygulamayr AKP iktidarina teslim eden benim.
Bunu goriip degistirdik. O giine kadar ben de yanlis diisiiniiyordum.
Askeri yonetimin son ¢ikarttigi kanun “Findik Ekimi Yapilan
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Arazilerin Sinirlandirilmas: ve Findik Sokiimii Kanunu”dur. Askeri
rejimde en son yapilan kanun bu. Simdi bu tir seyleri biz
desteklemiyoruz. Su anda biz tarim iirlinleri ithal ediyoruz, mesela biz
mercimek ithal etmezdik hig, bakin biz bir politika ile Kanada’dan
mercimek ithal ediyoruz. Hangi politika ile? Hatirlayin 1 Mart
Tezkeresi ile askerlere gegis icin ekili araziler kiralandi. Geldi askerler
durdular orada. Sonra tezkere ¢ikmadi, geri dondiiler ama o yil
mercimek yok olunca, biz ithal ettik. Ithalat bir baslayinca devam
ediyor. Simdi bunlara Tiirkiye olarak bizim tedbir almamiz lazim.

Mesela bir rakam sdyleyecegim simdi Tirkiye ile ilgili. 5,6
milyar dolar agiklandi. Dendi ki Ocak-Subat ticaret agig1 bu. Simdi bu
rakama 7,1 ekleyince 12,7 milyar dolar eder. Bu 7,11 nereden
buluyorum ben? Daha sahibi belli olmayan, hani kara para aklamak
icin gelen vergi barist var ya, asil o para bizim ithalatimizi finanse
eden paradir. O paranin nereden geldigini, nasil oldugunu su an hig
kimse agiklayamiyor. Oyle sdylendigi gibi yatirrm mallar1 falan degil,
onun iginde serbest bolgeler lizerinden ithal edilen hayli miktarda
sebze, meyve tarim Trlinleri var. Gezin bugilin biitiin aligveris
merkezlerini, orada yabanci iiriin Tiirk {iriiniinden daha fazla. Simdi
Avrupali bunu finanse ediyor. Nasil finanse ediyor? iki yontemle: Bir,
ya belli bir para 6demesi yapiyor, iki, ya da devlet olarak kurdugu
kuruluglar araciligr ile aliyor, kendisi ucuza satiyor. Oradaki zarari
absorbe ediyor. Simdi biz, Tiirkiye olarak bu isi yapmiyoruz. Bu isi
yapmayinca da bu konu baskalarin1 zenginlestirdigi i¢in hi¢ giindeme
gelmeyecek. Bahane AB olacak. Ciinkii bizde tarimdan net gelir
azaldik¢a biz iiretemiyoruz. Uretemeyince de kur dolayisiyla ithalat
artiyor. Bakin AB ile ilgili, iki terimin altin1 ¢izerek kullandim. Bu
DSP adina Disisleri Bakam sifatiyla Ismail Cem’in siirekli kullandig
sozciiklerdi. AB bizim i¢in bir saplant1 degil, bir hedeftir. Hedef, sizin
sordugunuz birinci soru ile ilgilidir. Hani demokrasi, insan haklar1 vs
ile ilgili.

Bu giinlerde Anayasa degisikligi konusunda herkes bizi farkli
degerlendiriyor. “Mevcut iktidara destek mi veriyorsunuz?” “Hayir,
vermiyoruz”. Bizim bir anlayisimiz var. Biitlin partilerin ekonomi
politikalar1 farkli olabilir. Kiiltlir ve sosyal politikalar1 farkli olabilir,
AB’ye bakisi farkli olabilir. Ama bir konuda farkli olamaz, tam
demokrasi konusunda. Tam demokrasi konusunda herkes bir araya
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gelmeli, uzlasabildikleri dl¢iide tam demokrasi ingas1 saglanmalidir.
Avrupa Birligi ile iliskilerde, tam demokrasinin insast konusunda
biitiin partilerin birlik olmas1 gerektigine gore biz, AB’ye bir 6rnek
olarak bakmali ve bir hedef, bir saplanti olarak gérmemeliyiz. Peki,
biz bunu daha 6nce yapmadik mi, yaptik. Cumhuriyetin kurulusunda
medeni kanunu nereden aldik, borglar kanununu nereden aldik? Ya
Alman hukukundan aldik, ya Isvigre’den; bazi degisikliklerle
kendimize uyarladik. O zaman yeni degerler nelerdir, tam demokrasi.
DSP i¢in tam demokrasi esastir. Biz Irak Savasi’na hayir dedigimiz
2001 yilindan itibaren, genel baskanimiz hasta edilip devre disi
birakilana kadar bircok badire ile karsilastik. {1k defa da mutlu oldum.
Yaptig1 hatayr unuttu Bagbakan Erdogan ve diin bizim sekiz senedir
sordugumuz soruyu sordu. Saddam’i indirmek i¢in bu kadar insani,
Miisliiman’t 6ldirmek ne kadar dogruydu? Bakin bizim web
sayfamiza girin. Alti-yedi yildir bizim sdyledigimiz, dillendirdigimiz
diistincedir ama bu konuda AB’de tam demokrasi vardir diye her
seyimizi verelim dersek olmaz.

Litvanya, Estonya, Bulgaristan goriisme yaparken nasil kendi
cikarlarimi koruyarak bir goriisme yapti. Bu AB politikas: ile
0zdeslesmis bir seydir. Bunu nasil yapmaliy1z? ABGS kurulurken, bu
disiinceyle kurulmustur. Kamu kurumu mensuplart da bu isin
icerisinde olmalidir. Yalniz Disisleri mensuplarindan olusmamali bu
sekreterlik. Bakin biraz uyuldu, hazineden falan geldi. Orada igeriye
yeni bir kan, farkli bir gozliik, tarim1 bilen, hayvanciligin meselesini
bilen madenciligi bilen ilgili kisilerinde muhakkak ilgili yerlerden
gecici de olsa, muhakkak, bir rotasyonla alinmasi gerekir. Bizim
sOyledigimiz biitiin iilkelerin dis politikalar1 kendi ulusal ¢ikarlarina
dayanir. Bakin, bazi AB iiyeleri Danimarka, Isve¢, Finlandiya bazi
konular1 biz uygulamayiz diyor. Bazi iilkeler avroya girmedi. ingiltere
pounddan ayrilmadi. Demek ki bazi konularda ulusal ¢ikarlarinizi
korumak zorundasiniz.

Mesela, ozellikle kamuda ¢alisanlar, maliye ile bir araya
gelmeli, emval iizerinde yani, agir sanayilerine dagilirken bu adam
Oyle bir KDV, oOyle bir harglar ddiiyor ki 6nemli bir sermaye de
vergiler i¢in yatirmamiz gerekiyor. Devlet, tarim kesimini, ormancilik
sektoriinii tesvik etmek igin onlarin yaptig1 yontemleri uygulamali.
Bununla ilgili iki konu var. Biri transfer fiyatlamasi, birisi Tobin
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Vergisi. Bunlar1 ben, 1989 ve 1990 yillarinda bir toplantida dile
getirdim. “Vay solcu” diye bana bagirmislardi. Bu transfer fiyatlamasi
kapitalist iilkeleri de zarara sokmaya bagladi. Bizim Tiirkiye’de ithalat
sektoriinde c¢alisan firmalarin  bazilari, haksiz zenginlesmislerdi,
disarida biraktiklar1 bu transfer fiyatlamasi yiiziinden Tiirkiye’ye
uyguladiklar1 asir1 fiyatlar dolayisiyla. Bakin bu giinlerde fiyatlar
aniden diisliyor? Transfer fiyatlamasi vergi kurulunda kontrol altina
alinmaya baslandi. Yani bakis a¢imiz su olmali. Yabancinin derdi
oldugu zaman yaptig1 dogru oluyor, ama o konu bizde ortaya ¢iktig1
zaman yanlig oluyor. Bakin, Tobin Vergisi’ni biz uygulamiyoruz, bu
sicak parayr korumak i¢in ama gidin Romanya’da paranizi bozun,
sonra gidin tekrar parayi kendi paraniza g¢evirmeye calisin vergi
ddersiniz. Cok ciizi de olsa dévizden bir vergi aliyor. Iste o meshur
Tobin Vergisi dedikleri olaymm zimni uygulamasi. Oras1 da bir AB
iilkesi. Burada bizim bakis ag¢imiz su olmali. Ulusal ¢ikarlar
koyacagiz Onlimiize ama uzlasmak i¢in ne kadar fedakarlik
edebilecegimizi de bilecegiz. Bir goriiste asir1 fedakarlik etmemenin
yolu budur. Onun i¢in Genel Baskan olduktan sonra deneyimime de
dayanarak DSP’nin bu yaklasimii hemen ulusal durus goziiyle dis
politika, ulusal durus goziiyle AB diye bakmamiz gerektigini
sOylilyorum. Eger biz tarim kesimini desteklemezsek, bir siire sonra
Tiirkiye ciddi bir tarmm tiiketicisi haline gelmis olur. Urettiklerimize
bakin. Bu son krizle herkes isci ¢ikartti, gidenlerden 300.000 kisi
tarim kesimine yoneldi. Tarim kesiminin absorbe eden bir tarafi var.
Var m1 baska arkadaslar? Buyurun.

Soru 2: Ben Avrupa—Akdeniz Birligi hakkinda sormak
istiyorum. Akdeniz Orglitlenmesi ile ilgili sormak istiyorum.
Bildiginiz gibi NATO nun bir Akdeniz diyalogu vardi. Bunun yani
sira Akdeniz ile ilgili ¢esitli calismalar var, Akdeniz iilkeleri ile ilgili.
Siz de konusmanizda biraz olsun belirttiniz. Benim Disislerinde
calisan c¢ok fazla arkadagim var, ¢ok yogun ¢alisiyorlar. Davutoglu
calistirtyor, evet, bircok atilimlar yaptiriyor. Peki, Akdeniz konusunda
sizin de sOylediginiz gibi neden bir edilgenlesme var? Bunun sebebi
nedir acaba?

Masum Tiirker: Hemen sunu sdyleyeyim. Ben tesadiifen
Akdeniz ile ilgili bir birligin bagkanligini da yapmus bir kisiyim. 2004-
2006 yillar1 arasinda Akdeniz Ulkeleri Muhasebe Birligi’nin
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baskaniydim. Hala da yonetiminde bagkan yardimcistyim. Mesela o
birlik araciligi ile ben izliyorum. Bizim Tiirkiye’deki orgiitleri, meslek
birliklerini ¢agirmiyorlar, devletin mensuplar1 gelip oturuyor. Halbuki
ben o birlik dolayisi ile bir, iki kere gittim. Akdeniz Ulkeleri Birligi
diye oturdum, Tiirkiye nin de masasi orada duruyor. Bizim Tiirkiye’de,
iste burada bir bakis degistirmeye ihtiyacimiz var. AB’nin iiyesiyiz
diye, liyesi olacagiz diye, boyle bir ihtimal var diye, Akdeniz’deki
varligimiz1 ikinci plana atmamaliyiz. Fransa atiyor, Ispanya atiyor;
ama gelip orada oturuyor. AB adma oturuyor Ispanya, Fransa. Onlar
orada her biri bir organizasyonda gorevli. Hatta Akdeniz tilkelerinin
onciiliigiinii Fransa ve Italya yapiyor. Bakin benim ilgili oldugum
orgiitiin onciiliigiinii italyanlar yapt1, beraber kurduk. Istanbul Ticaret
Odas1 Baskani, Akdeniz Ulkeleri Ticaret Odas1 Baskan1’dir. Hani bu
tiir faaliyetler var, sivil orglitlenmelere gidiyoruz. Ama is resmiyete
geldigi zaman, biz AB ile bir yerde konumlandirtyoruz.

AB iiyesi isek problem yok. Hadi tamamlayin. Degilsek, bu
Akdeniz Birligi’nin olusturulmas: calismalarinda neyiz biz? Eger
birlik olacaksak bizim ayr1 katilmamiza gerek yok. Birlik
olmayacaksak bir Akdeniz iilkesi olarak katilmaliyiz ve gozlemci
olmamaliyiz. Benim kanaatime gore, diisiincemi sorarsaniz, biz o
Akdeniz caligmalarina Tiirkiye bir Akdeniz iilkesi olarak katilmali.
Iste ulusal durus dedigimiz, ulusal ¢ikarlarin gozetilmesi budur. Ne
zamana kadar? AB iiyeligimiz kesinlesene kadar. Kesinlestigi giin
ihtiyag yok. Ama olusumun igerisinde o taraftan olamiyorsak, bu
tarafta olalim. Misirli, Misir adina oturuyor; ben ise Akdeniz tlkeleri
adina oturuyordum. Tiirkiye’nin gorlislinii dile getiremiyorsun yani
orada sonucta. Ben bunu bir, iki kez yasadigim i¢in dile getirdim.
Ticaret odalarinda var, simdi KOBI’ler igin boyle ¢aligmalar yapiliyor.
Yakin zamanda, mesela Akdeniz Ulkeleri Festivali adi altinda, bu
Akdeniz Diyalogunu ekonomik ag¢idan yavas yavas gelistiren
calismalar  yapildi ama, Tirkiye gozlemci. AB  hedefi
gergeklesmemigse, Akdeniz iilkesinde de bir hedef olmali. Biz
Akdeniz iilkeleri ile beraber olmaliyiz. Ciinkii simdi herkes goz ardi
ediyor, “Aman uzak duralim.” deniyor. Berlusconi gitti Kaddafi’nin
elini Optii.  Amerikalilar yaklasim igerisinde Libya ile gelecek
acisindan. O zaman biz Tiirkiye olarak AB ¢alismalarini siirdiirelim,
ama saplant1 olmaktan ¢ikartip, bu tiir yerlerdeki durusumuzu koyalim.
Siz sdylediniz ama ben bunu muhtelif yerlerde soyliiyorum. Disisleri
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NATO’daki bu diyalog grubu sayesinde ¢ok ciddi ¢aligmalarimiz var.
Bu c¢aligmalari da bu ise katmaliyiz.Evet, buyurun efendim.

Soru 3: Ben su soruyu sormak istiyorum. Gegmiste sizin
hiikiimetiniz doneminde AB iiyeligi kagirildi diye bir sdylem var. Bu
ozellikle 86’ya kadar glimriik parametresi Tiirkiye’nin altina
disiiriilmesi  gerekilirken, diistiriilmedigi; AB karsi yapilan
antlagsmalarda Avrupa kendi diizeni olarak kendi sorumluluklarini
yerine getirirken, Tirkiye’nin yerine getirmedigi; yine Yunanistan
miracaat ederken, Tiirkiye bdyle bir girisimde bulunmadi diye
ozellikle sizin siyasi parti doneminde olmadigr sdylenir. Buna
katiliyor musunuz?

Masum Tiirker: Yok dogru degil. Biraz evvel acikladim, yine
sOylilyorum. Saym Aktan’in ciddi, milletvekili olmadan evvel Radikal
Gazetesi’nde bir yazi dizisi ¢ikt1. “Herkes haksizlik ediyor Ecevit’e”
diye. Bir kere Yunanistan’in giris tarihi, bizim tarihimize denk
gelmiyor. Milliyet¢i Cephe hiikiimetlerinin donemine denk geliyor.
Ikincisi, Tiirkiye ve AB arasindaki iliskilerde biz giimriik tarifesini
indirmek zorunda degiliz. Ciinkii Giimriik Birligi Anlasmasi 1995
tarthinde yapildi. Esas neden alinmadigimiz gercegi orada. Belki siz
burada akademik calistiginiz i¢in, o yila da bakarsiniz hatta Erhan
Hoca’nin Baskin Hoca ile derledigi kitapta ¢ok giizel bir boliim vardir,
AET iliskilerinden baslatilarak yiiriitilen. 1959 Anlasmas1 tig
asamaliydi. 1959’da yapilan antlagsma, o ilic asamanin {giinciisii
Guimriik Birligi Antlagmasinin 1995 yilinda yapilmasi idi. Bakin 1995
yilinda Glimriik Antlagsmasi yapild1 ve orada 59,60 ve 61. maddelerde
AB’nin taahhiitleri var. Mesela ofset ile ilgili taahhiitleri var. Mal
alim-satiminda belli mallarin onlar tarafindan da aym1 miktarda
alinmasi. Barterin farkli bir sekli gibi diisliniin ithalat ve ihracat
stirecinde. Ama AB hala ofset hakkimiz1 kullandirmiyor bize. Silah
alim satiminda vesaire biz ne yapiyoruz? Silah alimina karsilik onlarin
bizden almasi gerekiyor. AB ile ilgili boyle bir sey yok.

Bizim Tiirkiye’de maalesef bu yanlisliklar var. Nasil var?
Bakin DSP Genel Bagkani olarak son aylarda uyguladigimiz bir
politikay1 sizlerle paylasayim. Ne demek istediginizi, bu anlatmanizi
yaparsiniz. Tayyip Erdogan Bey yurtdisina ¢ikiyor. Yurtdisinda
konusmadig: siirece ben kendisi aleyhine konusmuyorum. Bunu neye
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dayanarak yapiyorum? Ciinkii eskiden Demirel yurtdisina gittigi
zaman Ecevit aleyhine beyanat vermezdi. Biilent Ecevit gittigi zaman
Demirel vermezdi. Menderes gittigi zaman Ismet Pasa vermezdi. Bu
¢ok Onemliydi. Devlet, disaridayken igeride konusmamak lazim.
Ciinkii onun pazarlik giiciinii, onun ulusal yaklasimini zayiflatmamak
gerekirdi. Ama rahmetli Ozal ile beraber, belki onun yapmasini da
suna bagliyoruz. Biz o zaman Ozal secilmis ama Cumhurbagskani
Evren. Bazi askeri yasalar hala yiiriirlikte. Onun icin Ozal 6nemli
seyleri yurtdisinda, ugakta iken sdylerdi, haber olurdu. Simdi bakin
onlar dogru degil. Su anda bile Bagbakan hani disarida konusuyor,
dogru degil. O disarida iken buradan cevap veriliyor, o dogru degil.

Burada da sizin sordugunuz sorunun yaniti su. 1987 yilinda,
o zaman Sayin Bozer Disisleri Bakani idi. Disisleri Bakani olunca
biiylik bir hizla bizim AB’ye girecegimiz izlenimi yaratildi. Hatta o
zaman hizla bu enstitii kuruldu ki, AB’ye gecis olacak ve ¢ok g¢abuk
biitlin  biirokrasiye kadrolar yetistirecek. Uygulama Aragtirma
Enstitli’siinlin kurulma nedeni buydu. Olmadi. Ciinkii 6yle bir anlatildi
ki biz hallediyoruz, gerceklesecek. Canim bunun sucu ge¢mis
zamanda Yunanistan girerken girmememizmis. Asil hata bir kere
yapildi. O da ne zaman yapild1? Yapan da askeri hiikiimet zamana.
NATO’ya geri doniis yaparken Yunanistan, biz de demeliydik artik su
AB siirecini kesinlestirin. Ama benim, iste 6zellikle Erhan Bey’in
Baskin Oran ile birlikte yazdig1 kitapta, AB iligkilerini anlatan bolimii
degerlendirdigim zaman su ortaya cikiyor. 1957 yilinda Belgika
Bagkani gelin dedi, biz atildik ve durdurdular, adamlar oturup Tiirkiye
bir giin talip olabilir, iligkilerimiz var, hayir demeyelim diye 1959°da
Oyle bir protokol hazirladilar ki, Roma Protokolii’'nden sonra 1963
yilinda yapilan Ankara Antlagsmasi bizim bu siireci uzatti. Yani biz o
siireg dolayist ile giremedik. Simdi kimse demiyor ki, “Bakin bu
protokol var, Ankara Antlagmasi var”. Sizin burada onu dersen de,
elinizde alin bakin. Bizim ne zaman ne yapacagimiz var. Ama onlari
degistirme imkanlarimiz vardi. Maalesef onlar1 degistiremedik. Bizim
iki kere demokrasinin kesintiye ugramasinin 6nemli bir etkisi var. Bu
konuda ozellikle offshore yasalari, kiyr bankaciligi baslangicta
Tiirkiye aleyhinde olurken bazi iilkelerin lehinde olmasinin nedenleri
var. Bir¢ok neden var. Ama bunlarin icindeki en 6nemli neden bazi
tilkelerin ekonomik yaklagimlaridir. O nedenle bakin biz de diyoruz ki
dis politikada esas olan, uluslararasi iliskilerde ulusal ¢ikar1 6n planda
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tutup ekonomik yaklasim i¢inde bakmaktir. Ekonomik yaklasim on yil
sonraylr da, yirmi yil sonrayr da gormemizi saglar. Bizim biitiin
yaklagimimiz bu. Yoksa bizim “Olmaz! Ret!” getirsinler gérelim. Yok,
Oyle bir sey. Yani siz disiinebiliyor musunuz ki, DSP’nin ya da
Ecevit’in zamaninda bodyle bir sey olsa Basbakanliga oynayan bir
kisinin Oniine kitap haline getirilip her yere dagitilmaz mi? Hep
kulaktan dolma, gazete haberlerinde bir bilim adamindan dipnot yok.
Bununla ilgili; bir giin akademik ¢aligma yapan olabilir bu konuda.
Rahmetli Ecevit gosterdigi i¢in sOylilyorum. O dokiimanlar1 Basin
Yayin Genel Miidiirliigii'nde bulabilirsiniz. Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi arsivinde vardir. Bana Anadolu Ajansi’nin haber kupiirlerini
gostermigsti. Hatta su anda onun arsivinde var. En ¢ok yurtdisina gidip
gelme nedeni AB ile iligkileri diizeltmek, s6z edilen Ortak Pazar
stirecinde, biraz evvel degerli arkadasimizin sordugu soruya da yanit
olmas1 bakimindan, iste biz piyasamizi diizenlerken ortaya c¢ikan
aksakliklar1 gidermek i¢in alman fonlarin bir kismini alabilmek
konusunda en ¢ok gidip geldigi yer Briiksel’dir. Yani bakiniz onun
seyahat trafigi de Briiksel’i gosterir. Ama bunu soyliiyorlar. Bunu
Aktan yazdi, Allah rahmet eylesin. Uzun siire dile getirdi.
Televizyonlarda konusulan hale getirilir. Bu konuda biz rahatlikla
sOylilyoruz. Bunu niye, gecmiste bazi arkadaslarimiz iste “AB’ye
Hayir!” akimlarmmin  yogun oldugu yerlerde diyemeyebilirler.
Rahatlikla Ecevit’in bana fiilen aktardigini tekrarlayim. Bir de nerede
kaynak bulabileceginizi soyliiyorum. O tarihte hiikiimet oldugu
donemlerdeki Anadolu Ajansi kupiirleri, Tiirkge ve Ingilizce olarak
Basin Yayin Genel Midirliigii'nde yayinlanir. Dis haberler diye,
Tiirkiye ile ilgili kitapciklara bakildigi zaman rahatlikla bulunabilir.
Evet, buyurun.

Soru 4: Sayin Genel Baskan konusmanizin basinda eger yanlis
anlamadiysam bir hususa dikkat ¢ektiniz. Imtiyazl1 ortaklikla ilgili, bu
yeni Anayasa c¢aligmalarina deginerek, onlardan bahsederek. Orada
boyle bir hiikmiin, politika belirleme agmiza, dogru mu anladim
bilmiyorum.

Masum Tiirker: Dogru anladiniz.
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Soru 4: Boyle bir sekilde hiikiim mii olsun istiyorsunuz
Anayasada?

Masum Tiirker: Hayir. Sununla ilgili bir hiikiim istiyoruz.
Yalnmiz AB ile iliskilerde degil, AB’yi 6rnek diye gdsterdim, biitiin
iligkilerde 90. maddenin son yorumlanis sekli uluslararas: antlagmalar
varsa, Anayasa degil uluslararasi antlagsma anayasa hiikmiindedir, 90.
Maddesi Anayasanin. Diyoruz ki, bakin Oniimiize geldi imtiyazli
ortaklik ihtimali de var ve baz iilkelerle iliskilerinde, uluslararasi
iligkilerinde, bir tek iilke ile degil, mesela diyelim ki su an poundun
liyesiyiz. Yarin Obiir giin yeni bir sey diisiiniilityor, mesela diyelim ki
niikleer denetimle ilgili bir kurulug kuruldu ve biz onda yoksak o
zaman bizim i¢inde olmadigimiz, egemenlik hakki kullanamadigimiz;
yani bagka iilkeleri de ilgilendiren kararlarda yer almadigimiz, karar
organlarinda bulunmadigimiz yerlerin gegerli degil hiikmiinii
koymamiz lazim.

Soru 4: AB 6zelinde sorum.

Masum Tiirker: AB i¢in de ayn1 seyi soyliiyoruz.
Soru 4: Imtiyazl ortaklikla ilgili.

Masum Tiirker: O zaman olursa yine koyalim.

Soru 4: Tam bu sekilde bir metin gecerse, bu su sekilde
anlagilmaz mi1? Biz bazen imitsizlige kapiliyoruz tam {yelik
noktasinda. Yasal metinde bdyle bir seye yer vermek bir 6diin, bir
taviz gibi kars1 taraftan algilanmaz m1? Tamam, bunlar zaten
vazgeemis, tam lyelikten iimidi kesmis.

Masum Tiirker: S6z konusu maddede AB ge¢meyecek, genel
nitelikte olacak. Bakin simdi onu yapti§imiz zaman saplanti oluyor.
Muhakkak koymamiz gerekiyor oraya. Halbuki biz diyoruz ki AB’nin
degerleri bizim de ¢agdaslik adina sahip oldugumuz degerlerdir. Sahip
olmaliy1z. Simdi karsimiza yeni bir sey getiriyorlar. Diyorlar ki, size
imtiyazli ortaklik yapacagiz. Su anda da AB ile iliskilerde
konustugunuz zaman, birgok yer sizi simdilik alma diigiincesinde degil.
Bununla ilgili yayimlanan bir¢ok arastirma var. En son zannedersem
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USAK’a ait arastirmada okudum. AB halklariin, AB insanlarinin
Tiirkiye’nin tiyeligi konusunda ne diisiindiiklerine baktiginiz zaman,
komiserlerle konustugunuz zaman su anda askiya alinmig fasillardan
dolayi, isin akist agisindan, biz haziriz dedigimiz halde sen bekle
denen bazi konular1 dikkate aldiginiz zaman, ola ki bir giin AB iiyesi
olma ihtimalini kaybederseniz; simdi nasil olsa hepimiz 90. maddede,
AB’nin iiyesi olacagiz, biz de karar organinda olacagiz diye
diisiiniiyoruz. Bunun tedbirini bugiinden almamiz lazim. Bizim tedbiri
almadan yola ¢iktigimiz zaman bizden cok sey isterler. Bakin su an
giimriik birligini 1959 ve 1963 yillarindaki protokol ve Ankara
Antlagsmasi geregi slirdiirdiik. Ama imzaladigimiz giin dyle bir taviz
verdik ki su asamada biz AB’nin ticari antlagmalar1 diizenleyen karar
organinin i¢inde degiliz. Ama onlarn iicilincii iilkelerle ticari iligkiler
konusunda aldiklar1 kararlara uymak zorundayiz.

15 yildir sabirla kararlara uyuyoruz. Dis ticaretimiz de ona
gore sekilleniyor. Ama bugiinden itibaren AB iilkeleri bize acgik segik
sen imtiyazli ortak ol diyor. 2004 yilinda da bunu diyebilme hakkini
elde edebilmek icin 1999 yilindaki sartsiz, Helsinki’deki Avrupa
Birligi iiyeligine girisimiz, 2004 yilinda degistirilerek Kibris sartina
baglandi. Bakin bugiin Ermenistan ile iligkiler sartina baglaniyor, Kiirt
sorunu sartt geliyor. Ege Sorunu’nu glindeme getiriyorlar. Bu tiir
sartlar ortaya ¢ikmaya ve bizim isimizi zorlastirmaya basladig siirecte
diyoruz ki, biz Anayasada bu degisikligi yapip, herhangi bir anda bu
durumla kars1 karsiya kaldigimiz giin buna hazirlikli olmaliyiz. Yani
tersi de olabilir hazirligina girismemiz gerekir.

Soru 4: Efendim. Bir husus daha var. Arz etmek isterim.
Simdi AB’ye tam iiye olduk kabul edelim. Su an heniiz AB’nin
kendisinin olusturdugu Ortak Dis Giivenlik Politikast mevcut degil.
Ortak dis giivenlik noktasinda heniiz tam bir birliktelik s6z konusu
degil. Politikalar {iretiyorlar ama yarin Tiirkiye’nin tam tyeliginde
sizin yaklasiminizda.

Masum Tiirker: Soruyu soyle sorayim ki sizin de uzmanlik
alaniniz rahat ¢éziim bulalim. Diyelim ki bu hafta ortak bir giivenlik
antlagsmas1 yaptilar. Su anda bizim Anayasamizin 90. maddesine
dayanarak ve AB ile gelistirilmis su ana kadarki iliskilere gére bizim o
kararin alinmasinda sistemin i¢inde olmadigimiz halde o karar bizi
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bagliyor. Bagliyor mu? Bagliyor. Biz de iste diyoruz ki, bu ise AB
tiyesi olabiliriz diye belki ses ¢ikartmiyoruz simdi; ancak biz AB ile
ilgili bu kararin ters donebilecegini de dikkate alarak, bir de diger
uluslararasi iligkilerde imza attigimiz bazi antlagsmalar1 dikkate alarak,
diyelim ki, uluslararasi antlagmalarda egemen ortagi olmadigimiz
yerlerde 90. madde gecerlidir. Ne demektir? Egemenligi ortak
kullanmak. Su anda Avrupa Insan Haklari'nda egemenligi ortak
kullantyoruz. O mahkemede bir tane Tiirk yargicin bulunmasi
zorunludur. Biz eger karsilasiyorsak, geliyorsa lstiimiize Osmanli
donemi gibi olmamaliyiz. Osmanli doneminde milliyet¢i akimlar
baslamis, yavas yavas listimiize geliniyor. Boliinme baslayacak. Eger
o glin Osmanli, Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin onerisini kabul edip
federal yapiya gecseydi, deseydi ki, aynen ABD gibi ya da Ingiltere
gibi bir yapiy1 olustursaydi, siz 6zgiirslinliiz savunma, dis politika ve
su konular hari¢, bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti Osmanli’nin egemen
oldugu topraklar1 kapsasaydi ya da Osmanli devam ediyor olsaydi, biz
bir birlesik devletler toplulugu halinde olacaktik. Simdi ayni seyi,
boyle badireler yasamisiz tarihte, hazirliksiz yakalanmamak igin ve
bunu da burada oOzellikle soyliiyorum alin, inceleyin, bakin diye;
akademik yaklagsabilen bir arenada tartismalarin diger derslerle
akademik olarak desteklendigi bir arenada olumsuz gelismelere karsi
tedbirdir bu madde. Ama AB’ye girerseniz yapilacak bu anayasa
degisikligi zaten islemeyecek.

Soru 5: Efendim, bu onerdiginiz teklifler ile belki imtiyazl
ortaklik ¢ergevesinde sorun ¢oziililyor. Benim sormak istedigim bizim
tam liye oldugumuzda Ortak D1s Gilivenlik Politikas1 ¢ergevesinde biz
de o kararlara uymak zorunda oldugumuzda durum nasil olacak?

Masum Tiirker: Zaten AB iiyesi isek ortak olacagiz. Simdi
AB’ye tam iiye oldugumuz zaman iiye gereklilikleri neyse yerine
getirecegiz. Clinkii AB’ye liye oldugumuz giin eger AB giivenlikle
alakali bir karar alirsa, zaten o kararin igerisinde biz de variz. Yani
egemenligi ortak kullanmak bu. Su anda 25 iilkeden bir iilke, bir
konuda hayir dedigi zaman bir konuda fasil acilmiyor, degil mi? Biz
26. iilke olacagiz, 0yle varsayalim. Gergi bizden evvel baska tilkeleri,
Hirvatistan’1, bir iki {lilkeyi daha alacaklar. Hatta Kosova’y1 nasil aliriz
diye hesap yapiyorlar. Simdi biz egemenligi ortak kullanirsak sorun
yok. Ciinkii biz de bakiyoruz kosullara ve ona gore gilivenlik aliniyor.
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Ama sikinti, biz i¢inde degiliz, bugiinlerde ve bdyle bir karar alindig1
zaman biz ne yapacagiz? Su anda fazla bir sey yapamazlar bizden ayri,
iki nedenle yapamazlar. Bir, AB kendi gilivenlik semsiyesi ig¢in
NATO’ya bagvurdu, NATO’da Tiirkiye hayir dedi biliyorsunuz. Yani
ciddi bir sekilde hayir diyen iilkelerden biri de Tiirkiye. Eger NATO,
AB’nin bir kanadi olsun deseydik sizin dediginiz su anda
gerceklesmisti zaten. Ikinci sey ise yani diinya diizeni olarak
farklilastirarak giivenlik orgiitii olan AGIT i¢inde bulundugumuz igin
egemenligi biz ortak kullanan bir iilke oldugumuz i¢in kararlar ciddiye
alintyor. Mesela son olay, Basbakanin Brezilya ile birlikte niikleer
acisindan Iran’a yaptirim yapilmas: konusunda eger anlattiklari
dogruysa iste bizim dedigimizi ger¢eklestirmis oluyor. Yani diyor ki,
“Yaptirimin paketi nedir, bir gorelim”. Bir paket dile getiriyor. Iste
bunu acik hale getirirseniz kimse teklif etmeye cesaret edemez. Bizim
10 milyar dolarlik bir ticaret hacmimiz var iran ile. iran bizim
dogalgazda ikinci derecede tedarik¢imiz. Yani Rusya’dan sonra en
fazla dogalgaz aldigimiz, enerji tedariki yaptigimiz bir yer. Bu tiir
olgular1 dikkate alarak hayir diyebilmek i¢in, Anayasaya da bir hiikiim
koyalim ki bir giin yapamazsin dedirtmemek i¢in. Mesela orada biz
imza attik ama daha tam yiiriirliige girmesi niikleer denetimi ile ilgili
sey. Eger o, girerse o zaman farkli oluruz. Bakin mesela, Israil o isin
icinde olmadigi i¢in rahatlikla niikleer denetiminin disinda kaliyor.
Ama girdigi anda ne olacak, o tartisthyor. Iste biz de o giicii
Anayasada elimize almaliy1z diye Anayasa degisikligi yapildig: igin,
dis politikanin i¢ hukuka olumsuz etkisini bertaraf i¢in dikkatinizi
cektim. Biz bu oneriyi AKP iktidarina ve diger ii¢ partiye de verdik.
Egemenligini ortak kullanmadigimiz  uluslararast  antlagmalar
Anayasamizin dniinde olmasin diye. Evet, buyurun.

Soru 6: Bir onceki soru ile baglantili bir soru soracagim.
Yunanistan’in AB’ye basvurdugu zamanda Ecevit hiikiimette degildi
demistiniz. Yunanistan’in basvurdugu zamanda sizce Tiirkiye neden
basvurmadi1? Ulusal ¢ikarlardan, uluslararasi iliskiler ulusal ¢ikarlar
gozetilerek yuriitiilmeli demistiniz.

Masum Tiirker: Onun icin degil. Tirkiye de bagvurdu.
Siileyman Demirel’e de haksizlik etmemek lazzim. O da bunu
isteyenlerden biriydi. Tabii, Yunanistan kendisi bdyle bir seye
bagvurmadi. Metazori soktular.
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Soru 6: Yani uluslararas: iligkiler ulusal ¢ikarlar gozetilerek
ylriitiilmesi gerekiyorsa, bizim ulusal c¢ikarlarimizda Yunanistan’t
takip etmeye, ya da onun attig1 her adim takip etmeyi gerektiriyorsa
onlar cagirilmis bile olsa, biz o donemde sizce niye basvuruda
bulunmadik? Beyefendinin sorusunun devami niteliginde olsun,
denildigi gibi ger¢ekten de Ecevit hiikiimeti yapmamis bile olsun o
donemde Yunanistan’in hemen arkasindan basvurmamamiz igin, bu
durumda Kibris’1 da g6z ard1 edemeyiz gergekten.

Masum Tiirker: Degil. Bakin bizim AB ile iligkilerimiz 1959
yilinda baglayip 1963 yilinda Ankara Antlagmasini yaptigimiz zaman
Yunanistan yok devrede. Yunanistan’in girmesi s6z konusu degil,
1974 yili Barig Harekatina kadar Yunanistan zaten asla AB
Topluluguna c¢agrilmas1 diisiiniilemeyen, cuntacilar tarafindan,
ihtilalciler tarafindan yonetilen bir iilke. Ihtilal olgusu ortadan
kalktiktan sonra ve oraya da demokrasi geldikten sonra, Papandreou,
Karamanlis vesaire sistemi tekrar olusturmaya basladiklari siire icinde
hemen apar topar bir daha cuntalar gelmesin, ihtilaller, darbeler
olmasin diye Yunanistan’t AB {iyesi yapma durumuna girdiler. AB
llyesi yapma noktasmna girdigi zaman bizim Tiirkiye’de
diplomatlarimiz harekete gecti, ilgili hiikiimetler gecti. Burada ilgili
hiikiimetlerin ideolojik farkliligi yok. Burada Tiirkiye’nin girememe
gerekcesi, 1959 Protokoliinden sonra 1963 Antlagsmasinda, ne zaman
ne olacaglt periyodunun belirlenmis olmasidir. Yani siireg Oyle
belirlenmis ki, su donem su isi yapacaksiniz, bu donem su isi; o
antlasmada 1995 yilinda da Giimriik Birligi antlagsmasi yapilacagi
yazili. Biz o antlasmay1 yaptigimiz zaman Ortak Pazar siirecindeki bir
antlasmadir. Yani AB antlagsmasi degil. Ortak Pazar siirecinde. O
arada da bu Avrupa tilkelerinin kendi 6zel diisiinceleri oldugu i¢in de,
belki de bizim tarafimizin diisiinceleri iyi okumamasinin sonucu bu
oldu? Bunlar dyle olaylar getirdiler ki Tiirkiye ile bir ihtilaf yarattilar.
O ihtilafi 1977 sonrasi, 7811 yillarda, iste 1977-78’de, Ecevit 11’ler ile
hiikiimet kurarken en ¢ok ugrastigi konu buydu; o bozulmus iliskileri
diizeltmek ve Tiirkiye’yi AB’nin giindemine getirebilmek i¢in (o
zaman ki adiyla, Avrupa Ekonomik Toplulugu ya da diger adiyla
Ortak Pazar’d1). Burada Tiirkiye nin bir boyle perdesel bir yaklagimla
sistematik baktiginiz zaman siyasal bir hatasi yok. Hatta ilk yapilan
antlasmadan Avrupalilarin kendi diisiincelerinden dolay1 vazge¢meleri.
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Mesela once diisiiniin 12 devlet oluyorlar, sonra 15 oluyorlar, sonra 25
oluyorlar. O siiregte mesela Tiirkiye’nin bu isin disina ¢ikarilmast igin
ne lazimsa yapmalari.

Simdi biz DSP’liler AB tartismalarinda su ciimleyi ¢ok sik
kullaniriz. AB bizim i¢in bir saplanti degil, bir hedeftir diyoruz.
Saplant1 olunca iste bunlar1 géremiyorsunuz. Yani o olay olmus, bu
arada sunu degerlendiremiyoruz. Ingiltere’nin iiye olacag o tarihlerde
ben Ingiltere’deydim hatirliyorum, Fransa’daki tarim iireticileri,
Ingiltere iiye olmasin diye Fransa’da eylem yapiyor. Yani direnislerde
bulunuyor. Simdi biz orada oturup demiyoruz ki biz kendi kendimize,
ya baksana diyoruz Ingiltere ve Fransa birbirlerine komsu iki iilke.
Ikisinin de dini Hiristiyan, hani kiiltiirel yaklagimlari da var.
Demokrasi dersen ikisinde de demokrasi var. insan haklari ile ilgili
yaklagimlar1 bile benzesiyor. Ama yalniz bir kanadindan dolay1 o
tarihte, tarim sektoriinden dolayi, iireticiler ayaklaniyorlar. Neden?
Diyorlar ki eger Ingiltere de girerse AB’ye onun tarim iiriinleri
vergisiz, serbest dolasimla benim iilkeme gelecek, bana ortak olacak.
Tiirkiye’de bugiine kadar boyle yaklasim olmadi, bunu ben
parlamentodaki birgok tartismanin sahidi olarak, i¢inde bulunmus kisi
ve bir siirede Bakan olarak onlime gelen dokiimanlardan sdyliiyorum.
Bazi seyleri uluslararast iligskilerde oldugu zaman saplanti
yapmamaliyiz.

Mesela bir¢ok kanuna ben de parmak kaldirdim. Yanlisti.
Sonra biz 6z elestirimizi yaptik. 2002 se¢im bildirgesinde dedik ki bu
isleri yanlis yapmisiz, yeni donemde degistirecegiz. AB i¢in uyum
falan irdelediginiz zaman o yasa, mesela bir tane yasa sOyleyeyim.
Tiirk Ceza Kanunu'nu ne i¢in gecirdi, simdiki iktidar? Hatirlayin.
Tirk Ceza Kanunu AB’ye uyum icin gegirildi. Bir televizyon
programina katilmigtim gazetecilerle beraber. O giinlerde de AKP
iktidart zina meselesini ortaya atmisti. Basladilar tartismaya. Bu zina
yasag1 tekrar geliyor, eskiye doniis diye. Hi¢ unutmam dedim ki “Siz
boyle tartismaym. Bu zina aldatici, bunun altinda bir sey var. Onu
gelin irdeleyelim”. Herkes bu zina ile ugrasirken, AKP tamam
vazgectim bu zinadan dedi, konu kapandi. Sonra beni bir gazeteci
aradi, “Sana o giin haksizlik ettik. Aleyhine de konustuk. Sen hakli
¢iktin”. Ne oldu biliyor musunuz? Herkes o zina ile ugrasirken basin
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sansiirii ile 1ilgili, basinin 6zgiirliigiiniin sinirlandirilmast ile ilgili
maddeler gecti.

Bazi seyler Tiirkiye’de saplanti yliziinden bu hale geliyor. Bu
Yunanistan iligkilerinde de Oyledir. Yunanistan ile bir kere tavir
koyma avantaj ¢ikti. Bizim tavir koyabilecegimiz avantaj. O da nedir?
12 Eyliil doneminden sonra NATO’ya donmek istedi Yunanistan.
NATO’ya donmesi bizim kararimiza bagliydi. Evren Pasa ben soz
verdim dedi, demokrasi falan islemedi. O zaman ki hiikiimet de izni
verdi. O zaman ki 12 iilke NATO iilkesi ayn1 zamanda ayni tilkelerdi.
Deseydi ki, tamam NATO’ya donmesine izin veriyorum, benim uzun
vadeli antlasmam var gelin bunu da degistirelim, beni de AB’ye alin
deseydi. Yani yapilmis olan bir antlasmay1 bizim 6niimiize ¢ikarttilar.
Bunu bir diplomat olarak Sn. Aktan dayanamadi aciklamak zorunda
kaldi. Zaman zaman yaziyordu, fazla haksizlik yapiliyor, bu isin ash
yok karst tarafin durusudur bu diye. Burada ne Demirel de ne de
Ecevit de o donemdeki partilerde su¢ bulmuyorum. Karsi taraf dyle
bir kurgulamis ki sen giremiyorsun.

Soru 6: Aslinda ben, diplomasilerde her seyi metinle ifade
etmek miimkiin degil belki, ama benim kafamda netlestirmeye
calistigim sey su. 95’e kadar dediniz ama Tirkiye’nin tam tyelik
basvurusu 95’ten ¢ok daha Once. Ben Yunanistan bagvurdugunda
girmeyecek bile olsak hemen arkasindan bagvurmak...

Masum Tiirker: Basvuru yapildi. Almadi iste. Bakin Aktan
yaziyor bunu. Bu sdylediginizi disislerinin, su an varsa burada
aralarinda bazi arkadaslar, yoksa da soralim. Bizim arkadaslarimiz
soru Onergesi getirsinler. Milletvekili arkadaglarimiz  burada.
Disislerinin  Yunanistan girdigi giinki Tiirkiye’nin izledigi yolu
aciklamasi lazzim ya da birilerinin bu konuda akademik c¢alisma
yapmast lazim. Tirkiye bu isi istedi. Ben bunu birinci agizlardan
duydum. Rahmetli Ecevit’in Bagbakanlig1 bitmis, biz parlamento dist
kalmisiz, evine gidip gelirken bana ¢ikartti, bir dosyasi var, o dosyay1
gosterdi. Onu da niye ¢ikartt1? O giinlerde yine tartisma oldu. AKP
iste antlasmaya gidecek, tartismayi1 oraya cekti. Sonra Ogrendik ki
neden tartismay1 bu hale getirdiler. Ciinkli o arada 1999 antlagsmasi
degistirildi. Kibris devreye bir kosul olarak sokuldu. Dedi ki, “ Bana
iftira ediyorlar. Iste burada belgeler”. Ben bu isi diizeltmeye gittim.
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Bizi de alin dedim. 1995 yili olan ise Ankara Antlasmasindaki
Guimriik Birligi’nin tarihini gosterdiler, eski Ortak Pazar’a gore. Bizim
tam iyelik icin basvurumuz, iiyelik i¢in diyeyim basvurumuz, 1987
yilidir. Iste bu Enstitiiniin kuruldugu yil. Yani o amagla basvuruldu ki
basvurumuza hemen evet diyecekler. Ben o donemi c¢ok iyi
hatirlhyorum. Cok demoralize olmustu herkes. Yani o giine kadar ki
AB iyidir filan diyen olmadig1 halde reflize edilmek, yetersiz iilke
olarak goriilmek, ¢ok refiize etmisti vatandaslarin ¢ogunu. Manevi
acidan degerlendiriniz. Bugiline kadar AB i¢in kim ne yapmis dnemli
degil. Su andaki fotograf nedir? Su fotografa gére olmast muhtemel
gelismeler nedir? Bir siyasi olarak biz su an dyle yapiyoruz. Su anda
fotograf ¢ekiyoruz. Su an 2004 yili Antlagsmasi hakimdir. 2004 yil
Antlasmasia dayanarak fasillar1 agiyor, kapatiyor, bizimle istedigi
gibi oynuyor. Ciinkii limanlar1 bahane ediyor. Bizim limanlar sonrasi
Kibris Rum Kesimi’ni, Kibris’in tamamini temsil ediyor diye
tanimamiz konusunda baski araci olarak kullaniliyor. Diger taraftan
Fransa ve Almanya ne diyor bize? Imtiyazli ortaklik diyor. Fotograf
bu mu? Bu.

Buna gore ne yapmaliyiz diye bakmak lazim. Yani ge¢miste
parlamentoda da konusulurken siz dyle demistiniz, bdyle demistiniz
deniyor. Yahu dememis, sen istedigin kadar sdyle o soylilyor. Ama su
saatte Tiirkiye’nin bu konuda kayb1 yok. Ama bir seye dikkat ¢ekmek
istiyorum. 1959 yilinda imzalan Roma Protokolii, 1963 Ankara
Antlasmasinda atilan adimlarin, demek bdyle uzun vadeli antlagsmalar
yapilirken vizyon araliklarini da elde rezerv olarak bulundurmak lazim.
Ciinkli sizin o dediklerinizi sdyledigimiz zaman, dur hele senin
protokoliin var. Bu ufak iilke, bunu aliyoruz dediler. Hemen siirece
soktular. Siirece sokup getirdikleri tarihte de iiyelik goriismeleri
basladi. Tam tamamlayip girecegi tarihte de onlarin da NATO’ya
girme tarihiydi. Tavir koyabilirdik. Mesela orada tavir koyabilirdik.
Canim girse ne olacak dedi Evren Pasa o zaman. Biitiin gazeteler
yazdi. Evren Pasa s6z vermis, o zamanki NATO komutan1 H.
Alexander’a. Girebilirsin dedi, girdiler. Ama Tiirkiye’nin c¢ikarlar
acisindan bazi hareketleri dengelemek lazim, ona gore bakmak lazim.
Simdi bir arkadasimiz hakli olarak sordu. Bu Akdeniz toplantilarina
niye girmiyoruz, neden yokuz dedi. Gergekten su anda tlizerinde
durulmasi, diisliniilmesi gereken bir konudur. Bunu DSP’nin genel
dogrultusu disindaki politikalar i¢in sdylemiyorum. Bir sivil orgiitiin
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orada yoneticiligini yapmis ve bu girisimi yasamis, o sivil kurulusu
amaclarin1 bilen bir kisi olarak sdyliiyorum Tiirkiye burada da bir
aldatilma noktasindadir. Tavir koymalidir. Ben bunu zaman zaman
televizyonlarda soOylilyorum. Konusmalarimda soylilyorum. Zaman
zaman gecmiste yazdim. Akdeniz Birligi icerisinde yer alalim AB
tiyesi oldugumuzda zaten otomatik olarak oraya gegis yapiyoruz. Su
saatte ayr1 kalmanin bir manasi yok. Ciinkii ben goriiyorum. Mesela
Akdeniz Birligi kurulduktan sonra girmeyen {ilkeler oylanirken ayni
sekilde zorlandi. Yani isin i¢inde olmamiz gerekiyor.

Soru 6: Bugiinkii fotografa bakmak lazim dediniz de, s6yle bir
gergek var. Daha onceki fotograflarda ...

Masum Tiirker: Tabi, tabi. Soyliyorum iste. Nedeni o
antlasmay1 yaparken bizim esnek durmamamiz, olaylar1 saplanti
haline getirmisiz. Biz Giimriik Birligi’ne nasil bagl olacagiz demisiz.
Hayir. Kosullar degisiyor; tavrini koy. Biliyorsunuz ki, Yunanistan
oldugu yerde sana Kibris dolayisi ile hayir diyecek. Veto hakkini
kullanacak. Sen de ona NATO’da kullansaydin hakkini. Yani
karsilikli, bilateral dedigimiz, iki tarafin esit giicte, esit seylerde sahip
oldugu ortamlar1 kaybetme diyoruz. Biitiin bunlarin olabilmesinin bize
gore cizgisi ulusal ¢ikarlara dayali politika anlayisindan sapmamaktir.
Onu aldigmiz zaman partiniz ne olursa olsun doniip ona gore
yapiyorsunuz. Mesela bir tane 6rnek vereyim size. Ermenistan ile biz
Antlasma imzaladik. Antlasmanin sekli yanlis. Bizim arkadasimiz
Serdar bey o giin Bakani uyardi. Bakan bize aciklama yapmaya
geldiginde dedi ki “Sayin Bakan siz bdyle yapacagiz diyorsunuz.”.
Yani hepimiz ayr1 bir gézlikle onun gozIigii ile anlayan ¢ikt1 ondan
sonra. Bu dedi kars1 tarafin, Azerbaycan’da reyonlar1 bosaltma iginin
olacagi nerede dedi, yok dedi antlagsmada. Verdigi cevap bize “Ben
bunu imza animdaki konugsmamda zaten agiklayacagim.” dedi. O saate
kadar konusmalar geldi, dedilerdi iki bakan yapacagi konugmalari
versin. Bizim bakandaki anlagsmanin bir parcast olacak konugma
metnini goriince, Ermenistan hayir dedi. Dikkat edin imzalar bir
gerginlikten sonra iki bakan konusmadan yapildi. Bizim dis politikada
karsindaki adam en az senin kadar olaylar1 degerlendiriyor, o kosulla
masaya oturuyor diye diisiinmemiz gerekiyor. O giin Serdar Bey’in
sordugu soruyu yanitlarken, bunu orda konusmalarda halledecegiz
demisti. Konusma aninda konusturtmadilar. Dolayisiyla bu olursa
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sOyle yapacagiz dedigi seyi diyemedi. Sonra ne oldu? Ermenistan
Anayasasi ters karar verdi. Su anda ki olgu bakin, diin bagbakan diyor
ki biz protokollerin arkasindayiz. Evirdi, g¢evirdi biz taraf degiliz
kapilarin agilmasi ile ilgili baz1 kosullar giindeme getirildi diyor. iste o
kosullar kag¢ tane reyon verilecegine dayaniyor. Azerbaycan’da egip
cikti. Neden? Ciinkii ¢ikmaza girdi. Soylemek istediginizi dis
politikada, ben arada hallederim tiiccar anlayis1 ile olmaz. Ben onu
sikistiririm, al bugiin eksik veririm, vade farki veririm anlayisi ile dis
politika olmaz. Net bir sekilde benim ulusal ¢ikarim bunu gerektiriyor,
bunu yapacagiz demeniz gerekiyor. DSP’nin anlayisi bu. Rahmetli
Ecevit’in en ¢ok tlizerinde durdugu konu dis politika idi, son
donemlerde, dis  politikay1  Ecevit-Demirel  birlikteliginde
uygulamasini yapan Ismail Cem’in, bir {i¢lii sekilde yapmasimin
sonuglar1 bizi bu noktada, acik secik ulusal ¢ikarlar1 esas alan bir dis
politika anlayisina AB ile iliskilerde de bu anlayis1 bizim i¢in saplanti
degil hedeftir deme noktasina getiriyor. Evet degerli arkadaslar var m1
bir baska soru? Yok, ¢ok tesekkiir ediyorum, sabriniz ve katiliminiz ve
bizi dinlediginiz i¢in.

Demet Sezgen: Biz de ¢ok tesekkiir ediyoruz degerli deneyim
ve diisiincelerinizi bizim ile paylastiginiz i¢in. Konferansimiz burada
sona eriyor arkadaslar, ¢ok tesekkiir ederiz.

4.2. Masum Tirker ile Gerg¢eklestirilen Roportaj

AB Analiz: Oncelikle tarihsel bir perspektiften baslamak
gerekirse, Tiirkiye-Avrupa Birligi iligkilerinde Biilent Ecevit’in ve
Partinizin 6nemli rol oynadigin1 goriiyoruz. Fakat bazi ¢evrelerce bu
donem i¢in “kacirilan tren” benzetmesi yapiliyor. Ama konferansta
bunun dogru olmadigini sdylediniz. O zaman sizce neden medyaya bu
sekilde yansitildi?

Masum Tiirker: Tiirkiye’de Ecevit, solun demokratik sol
yaklagimiyla mesrulastirilmasini saglayan bir liderdir ve bilindigi gibi
Tiirkiye’de egemenler solun, 6zellikle 6zgiirliiklerin genis bir sekilde
tanimlandigi 61 Anayasasindan sonra farkli bir yapinin olusmasi igin
calismalar baslattilar. O zamanlar ilk kez, bugiin adi TESEV olan o
zamanki Tirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiitler Konferansi Heyetini
kurdular. Bu heyetten sol karsiti goriisler olusturmaya basladilar.
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Bundan sonra heyetin olusturdugu goriisler yavas yavas disarida
egemenler tarafindan bir ideoloji olarak sunulmaya basladi. Mesela ilk
defa Tirkiye’de 6zellestirme sdylemleri, devletin ekonomik giiciinii
azaltmak amaciyla, yapilmas: gereken bir faaliyet olarak tanitildi. O
tarihten sonra basladi TUSIAD’1n kurulus nedeni de genis diizeyde
saglanan Ozgirliikklere karst egemen sermayenin karsit tavir
sergilemek amacindan kaynaklaniyor. Iste o asamada ozellikle
Ecevit’in iktidar1 doneminde gerceklesen iki Onemli faaliyet
uluslararas1 bazi kuruluglarin Tiirkiye i¢inde yandas aramasi ve Ecevit
karsit1 bir yapt olusturulmasima neden olmustur. Bunlardan biri 12
Mart déneminde yasaklanmis olan hashas liretimine Ecevit doneminde
izin verilmesidir. ikincisi ise 1965 yilindan itibaren hazirlig1 yapilan o
tarihte Johnson mektubuyla biiylik bir katliam yapilmis olmasina
ragmen Kibris’a miidahale edemeyen Tiirkiye'nin barig harekatini
gergeklestirmesidir. Bu harekat dolayisiyla ciddi bir sekilde Ecevit’e
kars1 bir tavir alinmistir ve Ecevit donemine ait olmayan olaylar bile
Ecevit’e mal edilmeye calisilmistir. Egemenler bunu rahatlikla
sOylemis ve yaymislardir.

AB Analizz O zaman cevabimizdan yola c¢ikarak Kibris
konusuna gelecek olursak, Tiirkiye’nin AB iiyeliginin Onilindeki en
onemli engel Kibris olarak gosteriliyor. Diin de Kibris’ta se¢imler
oldu ve Sayin Dervis Eroglu Cumhurbaskani olarak se¢ildi. Bu konu
sizce Tirkiye-AB-Kibris iligkilerinin gelecegini nasil etkileyecek?

Masum Tiirker: Sayin Dervis Eroglu’nun secilmis olmasi,
Kibris Meselesinde ulusal yaklagimlari 6n plana getirecektir. Ozellikle
bu ara donemde, Talat doneminde, AKP iktidariyla birlikte farklilik
yarattyoruz adi altinda Annan Plam1 ile birlikte yapilan hata,
Tiirkiye’nin Kibris konusundaki politikalarinin gerilemesine neden
olmustur. Tiirkiye baslangicta bunlar1 dogru yaptigini zannediyordu,
yani Tiirkiye ile kastettigim simdiki AKP iktidari. Fakat AKP iktidari
Annan Plan’nin oylanmasmma ragmen, Giliney Kibris’in Avrupa
Birligine almmasimi ki onlar Annan Plani’mi reddettiler, ardindan
Kuzey Kibris’a yapilan ambargolarin kaldirilmamis olmast ve
ozellikle artik Giiney Kibris’in zaman zaman bir Avrupa Birligi
devleti olarak Tiirkiye ile ilgili kararlarda menfi tavir alan, yani bir
evin yaramaz g¢ocugu gibi gosterdigi, sergiledigi durus, Tiirkiye-
Avrupa Birligi iliskilerinde Kibris’t sanki “unutun” gibi bir imaj
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getirildi. Kibris’a Tiirkiye agisindan sadece yalniz orada yasayan
soydaslarimizin giivenligi olarak bakilmamali. Tiirkiye agisindan
stratejik bir bolge ve bu stratejik bolge olmasindan kaynaklanan
konumu itibariyle Kibris’in daha evvel garanti altina alinmis olan
Londra ve Ziirth Antlagsmalar1 geregi, ortadaki toplumun varligi ve
Tiirkiye’ nin garantorliigii devam etmektedir. Tiirkiye’nin garantorligi
devam ederken, Kibris i¢in eger ambargolar kalkmaz, taraf olarak
alinmazsa, santyorum ki Tiirkiye Kibris meselesinden vazgegmesi igin
zorlanir, koseye sikistirma faaliyetleri artar. Tirkiye Kibris’tan
vazgegemeyecegine gore Avrupa Birligi de bundan etkilenir. Peki,
bunu diizeltmek mimkiin mii? Miimkiin. 1999 yilinda Avrupa
Birligi’ne giris saglanirken, Ecevit Tiirkiye’yi Avrupa Birligine tasidu.
Avrupa Birligine katilma saglanirken orada onkosulsuz bir Avrupa
Birligi idi ve Kibris’in bir Onkosul olmayacagi, Finlandiya
Cumhurbaskani’nin mektubu ile teyit edilmistir. Simdi bu teyide
ragmen 2004 yilinda AKP iktidarinin Annan Plani ile ¢6ziim
buluyoruz hengamesi i¢inde degistirilmesi limanlarin acilmasinin
istenmesi demek, Giiney Kibris Rum Kesimini Kibris’1 temsil eden bir
iilke olarak tamimak demektir ki Kibris’in bu durumu var oldukc¢a
Tiirkiye’nin boyle bir sey yapmast miimkiin degil. Bu konuda
gecmiste alinan kararlar var. Bu kararlar1 biz de hiikiimet olarak
almistik, bizden 6nceki hiikiimetler de almistir. O da eger ambargolar
kalkmaz ve Kuzey Kibris tarafi ¢cok sikistirilirsa, entegrasyon olarak
sOylenen en azindan i¢ politikalarinda 06zgiir, dis politikalarinda
Tiirkiye’ye baglh bir yapilagsma, bir birlesme, biitlinliikk saglanabilir.
Politikalarin bugiiniin kosullarina gore tekrar gozden gegirilmesi,
diplomasinin gerekliliklerinin goéz oniline alarak canli tutulmasinda
fayda vardir.

AB Analiz: Konferansta Akdeniz i¢in Birlik’ten de (Euromed)
s0z ettiniz, ancak burada Tiirkiye’nin ne Akdeniz iilkesi olarak, ne de
Avrupa Birligi iilkesi olarak bir imza atamadigindan bahsettiniz.

Masum Tiirker: Bence bu durum, Tirkiye’nin aleyhine bir
durumdur. Mademki Avrupa Birligi iyeligimiz daha gerceklesmedi ve
bolge olarak da bir pargast oldugumuz Akdeniz’in iilkesiyiz, biz bir
Akdeniz {ilkesi gibi katilmali, imzalar atmaliyiz. Ama giin gelir de
Tirkiye Avrupa Birligi iiyeligi tamamlanip kesinlesirse, o zaman
Akdeniz Ulkeleri Birligi’'ne gerek kalmaz, Avrupa Birligi iilkesi
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olarak Fransa gibi, italya gibi ya da Ispanya gibi bir durus sergiler. Bu
konuda su anda Tiirkiye nin durusunu ben dogru bulmuyorum.

AB Analiz: Peki bu tam iiyelik perspektifinden saptirmaz mi1?

Masum Tiirker: Hayir niye saptirsin ki? Daha tam iiye
olmadik ki. Tam iiye oldugumuzun garantisi mi var? Yani su anda
NATO i¢indeki diyalog grubunda Tiirkiye aktif calisiyor ve Tiirkiye
adi ile ¢alistyoruz. O zaman burada da ayni seyi yapmaliyiz. Zaten
yaparsak belki Avrupa Birligi siirecini hizlandirir, ¢iinkii Avrupa
Birligi siireci altinda sdyleyemediklerimizi, bu siire¢ igerisinde
sOyleriz.

AB Analiz: Kamuoyunun c¢ok da bilmedigi bir yoniiniizle
karsilastik. Basinin 6nemli noktalarinda gorev yaptiginizi gordiik.
Basinin iginden gelen bir kisi olarak, siz Tirkiye’deki basin
Ozgiirliigiinii nasil degerlendiriyorsunuz?

Masum Tiirker: Tiirkiye’de basin 6zgiirliigli yoktur. Basin
Ozgirliigii iic alanda kisitlanmis. Yasalarla getirilmis olan kisitlamalar
var, ayrica su an ekonomik olarak fertlerin fakirlesmesi sonucunda
satin alma giiclinlin yetersizligi nedeniyle veya reklamlar yoluyla
Tiirkiye’de insanlarin satin alma giiclinlin medyaya yonelmesini
engelleyecek bir baski var. Bir de basini kendi igerisinde 6zgiirliglinii
denetleyen bir durus var. Basin su anda kendi kurumunun durumuna
gore bazen ¢ok saldirgan, ama ¢ogu da edilgen olarak ortaya ¢ikiyor.
Basin mensuplarinin da 6zgiir olmamalari, zaten basin 6zgiirliigliniin
kullanimin1 engellemektedir. Bugiin Tiirkiye’de 6zgiir bir basindan
s6z etmek miimkiin degildir, bunu en iyi yasayan Demokratik Sol
Parti’dir. Bizim higbir aktivitemiz, bir¢ok seyimiz bu basinda yer
almiyor. Iste bizim mesela Dis Politika ile ilgili sdylemlerimiz,
konusmalarimiz da gazeteler araciligi ile sizlerin eline ulasmis degildir.

AB Analiz: Biraz da Yunanistan Krizini degerlendirecek
olursak, Yunanistan nedeniyle Avrupa Birligi’ne kayan ekonomik
krizden ¢ikis sizce ne zaman olacak? Bir yandan da siz Almanya’nin
ve Fransa’nin da aciklarindan, bor¢larindan, cezalarindan bahsettiniz.
Gegmiste onlarin da biitge aciklart olmustu. Ayni zamanda Avrupa
Birligi igerisinde de ¢ok konusulmustu. Birlik igerinde onlara ceza
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uygulanabiliyor mu uygulanamiyor mu? Bu tip tartigmalara da yol
acmistl. Bu krizden yola ¢ikarak Avrupa Birligi’nin gelecegini nasil
goriiyorsunuz?

Masum Tiirker: Avrupa Birligi’nin su anda bir sikintis1 var.
Ortak para birimi kullaniyor. Ortak para birimi yani Euro
kullanilmasina karsin iilkeler i¢ ekonomilerini kendileri tanzim
ediyorlar. Para politikalarinin  yOnetilmis olmasi, bir iilke
demokrasisini tamamen yonetmesi igin yeterli degildir. Ozellikle
tiyelerin satin alma giicii, lyelerin tiikketim egilimleri, bu iste ¢ok
biliylik 6nem tasityor. Yunanistan’daki bu sikintinin temel nedeni,
urettiginden fazla harcamasidir. Tasarrufundan daha fazla bir
harcamaya yonelmesidir ve bu harcamalarin da énemli bir yiizdesinin
yatirirm harcamalar1 olmamasi, Yunanistan’t bu noktaya getirmistir.
Yunanistan’da kriz ¢ikmasi bekleniyordu. Dis ticaret hacmindeki
aciklik ve cari agik bunu gosteriyordu. O nedenle Yunanistan’in cari
acig1 giindeme geldigi zaman, bu sefer bir Avrupa Birligi devleti
olarak acaba birlikte ne oluyor diye baktik ve gordiik ki birlik bir
yardimda bulunmakta isteksiz davramiyor. Yani Avrupa Birligi’nin
yapilanmasi bir Birlesik Avrupa Devletleri seklinde degil. Daha ¢ok
her devletin bagimsiz oldugu ve daha c¢ok ydnlendirmede, ortak
degerleri kullanmada, ortak para Olgiilerini kullanmada, ortak bazi
ticaret kurallar1 kullanmaktan 6te bir adim atmiyorlar. Birbirlerine de
yardim edecek durumlari yok. Ona gore bir devinim saglanmamis. O
nedenle biz bu durumu Avrupa Birliginin gelecegi agisindan soyle
goriiyoruz, Avrupa Birliginin bir karar vermesi gerekiyor. Bir Avrupa
Devletler Toplulugu mu olacak, yoksa daha federatif bir yapiya mi
gelecek. Bu konuda bir karar almasi gerekiyor. Ama Avrupa
Birligi’ndeki biiyiik {ilkeler de dahil c¢ok ulusalcit yaklagimlari,
kamuoyunda ulus-devlet ¢oktii denmesine ragmen ulus-devlet seklinin
tedirgin edecek bir sekilde agirlikli olmasi, Birlesik Avrupa’nin
kurulmasin1 engellemektedir. O zaman bunu bir Avrupa Devletler
Toplulugu olarak degerlendirirsek, zaman zaman Avrupa Birligi’nde
Yunanistan’in bulunduguna benzer krizleri ileride de yasamak soz
konusu olabilir. Nitekim bu neden hizland1? Ciinkii Yunanistan
Avrupa Birligi’'nin yaramaz c¢ocugu olmaktan c¢ikti, yeni gelen
devletler ihtiya¢ duydu. Onun i¢in eskisi gibi fazla beslenemedi, iste o
yardimlarla beslenmeye alismis bir ekonomik sistem, kendi gergekleri
ile yiizlesince reel politik, reel ekonomi gerektirir. O da birbiriyle
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ortiismeyince, Avrupa Birligi’nin bulundugu noktaya geldi ve sonucta
Avrupa Birligi kendi devletler topluluguna da IMF’ten yardim isteme
durumu ile kars1 karsiya kaldi.

AB Analiz: Tam da bu noktada gectigimiz donemde bazi
iilkelerin Letonya’nin, Macaristan’in, Polonya’nin IMF ile anlagsmalar
yapmast s6z konusu oldu. Bu ¢ercevede hem Yunanistan’daki krizden
devam ederek, hem de biraz Tiirkiye’ye bakmak gerekirse,
Tiirkiye’deki krizi nasil degerlendiriyorsunuz? Bir IMF anlagmasina
gerek var mi1? Maliye Bakaninin da bazi agiklamalari oldu, gegmise de
gondermeler yaparak “IMF’ye boyun egmeyecegiz” yoOniinde
aciklamalari oldu.

Masum Tiirker: Yok canim, IMF’ye boyun egmeyen bir
bakan varsa, o da benim. Anlasmalar yapilmadi diye bana mektup
gonderdiler. IMF ile bir anlasma yapilmasina gerek yok, bir anlagsma
yapilmas1 Tiirkiye’nin aleyhindedir. Neden aleyhindedir? Ciinkii
Tiirkiye nin doviz rezervi var. Doviz rezervini bir defa ne kadar ¢ok
gliclendirirseniz, o zaman dis ticaret acigniz ve cari agigimniz daha
artar, bu da sizin iretim siirecinizin yavaglamasina ve iretimsizlik
oraninin, lretime gore artmasmma neden olur. O nedenle bu olaya
baktigimiz zaman, zaten IMF ile iliski bitmis degil, 2006 yilinda
bitmis degil. Bu son 4 yil AKP iktidar1 oldu, olacak seklinde
ylritiiyordu. Kaldi ki, IMF’nin Tiirkiye’de daha isi bitmedi. E isi
bittiyse o zaman temsilciligi neden hala ac¢ik duruyor? Neden
temsilciligini  kapatip gitmiyor? Bunlar kamuoyuna yansitilmak
istenen duruslardir. IMF ile iligki olarak Tiirkiye’nin zaten nakit para
almasi1 s6z konusu degil. Sadece 6zel ¢cekim hakki aliyor. Su anda da
Tiirkiye’nin 6zel ¢ekim hakkini talep etmesine gerek yok, clinkii
maliyeti yiiksek olan varliga zaten sahip. IMF’nin varlig1 Tiirkiye’de
faiz piyasalarinin daha etkin olmasini saglar. IMF’nin yoklugu ise reel
piyasalarin daha etkin olmasimi saglar. Once Tiirkiye’nin reel
piyasalarinin canlanmasina ihtiyact vardir ve ona gore tedbirlerin
alinmasi gerekir.

AB Analiz: Peki bu tedbirler ne olabilir?

Masum Tiirker: Bu tedbirlerin bir tanesini sdyleyeyim. Bir
kere Tiirkiye’nin krizden ¢ikabilmesi i¢in Once liretimi canlandirmast
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gerekir. Kriz var zaten, {iretimin artmasi lazzm. Uretimin tek bagina
artmasi yeterli degildir. Uretimin artmasi igin talep yaratilirken, bu
talebi karsilayacak ithalatin da azalmasi gerekir. Onun i¢in oncelikle,
belki olmazsa olmaz sudur; Tiirk Lirasinin degerini reel tutmak lazim.
Yani simdiki bastirilmis kurdan uzak durmak gerekir. Ondan sonra
dontip bireylerin gelir politikasint goézden gegirmek lazim. Yani
memurlarin maaslarina ve tiim emeklilerin maaslarma 230 lira
civarinda seyyanen zam yapilirsa ve tarim iireticilerine de nakit olarak
siibvansiyon yapilirsa, o zaman bu paralar piyasaya cikar ve bir alim-
satim baglar. Bu alim-satimin da Tiirkiye’de iiretimi hizlandirabilmesi
i¢in ithalatin kontrol altina alinmasi gerekir. ithalatin da biraz evvel
sOyledigim gibi kurun baski altinda tutulmasindan vazgegilip, ger¢ek
degerini bulmasi saglanmalidir. O zaman ithalat durur, ithalat durunca
bu sefer iiretim baslar. Uretim baslayinca issizlik azalir. Issizlik
azalinca, i§ yapanlar da alim yapmaya baslar. Bu sefer baska iiretim
alanlarindaki issizlik azalir ve ekonomik ¢ark donmeye baglar.
Gelirler politikas:1 Tiirkiye’de sadece devletin gelirleri agisindan ele
alintyor. Vergi gelirleri acisindan ele alintyor. Halbuki su anda, hane
halki acisindan ele alinmasi ve desteklenmesi gerekir. Bu noktada
yapilacak tiim destekler sonradan vergi olarak geri doner.

AB Analiz: Avrupa Birligi’'ne bakis acinizi hem Avrupa
Birligi’nin i¢inde bulundugu durum itibariyle, hem de Tiirkiye’deki
yaklagim itibariyle agikladiniz. Bu anlamda Avrupa Birligi’nin
federatif bir yapiya kavusmayip, Avrupa Birlesik Devletlerine
doniismeyeceginden bahsettiniz. Bir yandan da Anayasanin 6.
maddesi “Egemenlik Kayitsiz Sartsiz  Milletindir” ile ilgili
caligmalarinizdan bahsettiniz.

Masum Tiirker: O c¢alismamizdan s$0yle bahsedeyim,
Anayasa’nin 90. madde ile uluslararas1 antlasmalar Anayasanin oniine
geemis oldu. Ama bu her yerde olunca olmaz. Nerde olmas1 gerekir?
Bizim egemenligimizi ortak kullanabilecegimiz antlagsmalar olmali.
Egemenligin ortak kullanildig1 antlagma var m1? Var. Mesela, Avrupa
Insan Haklari Mahkemesidir. Bizim {iyemiz orada da kararda soz
sahibi, ama bizim egemenligi ortak kullanamadigimiz antlagsmalarda
ise Anayasa birinci sirada, listte olmalidir. Benim sdylemek istedigim
0. Yani biz Tiirkiye’de bu degisikligi yapmaya hazirlikli olmaliyiz.
Yarin bir giin bize siz Avrupa Birligi’ne girmediniz dedigi zaman,
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bizim onlarin hukukunu baskin kabul etmemiz ikinci planda kalsin.
Cilinkii liyesi olmadigimiz bir yerin, bizim digimizda alinmig kararlara
niye uyalim.

AB Analiz: imtiyazl ortakliga bir tedbir gibi yani...

Masum Tiirker: Imtiyazli ortakliga ya da bir baska seye. Hic
belli olmaz. Yarin bir giin imtiyazli ortakligi aratir hale bile
getirebilirler.

AB Analiz: Ulusal egemenlige bir tehdit algis1 m1 s6z konusu
sizce?

Masum Tiirker: Hayir, egemenligin kullaniminda egemenligi
bagkalar1 ile paylasmamak. Eger ben onun egemenligine
giremiyorsam, niye o benim egemenlik alanima girsin.

AB Analiz: Uye olundugu takdirde durum nasil olur?

Masum Tiirker: Orada problem yok. Ciinkii niye? Her seyde
biz de karar organindayiz. Karar1 alinca problem yok. Karar
alamadigimiz yerler ile ilgili egemenlik sartint muhakkak korumaliy1z.

4.3. Demokratik Sol Parti’nin Programinda Avrupa Birligi

DSP, Tiirkiye’nin AB ile iliskilerini, dis politika biitiinligi
icerisinde ele alip, 2003 yilinda giincellenen Parti Programi’nda
Tiirkiye nin ¢ok yonlii bir dis politika izlemesinin altin1 ¢izmektedir.
Buna gore;

Tiirkiye, yalmiz AB iiyeligi ile yetinemez. AB iiyeligi ile
yetinirse, AB’nin ve “kiiresellesme”nin tutsagi durumuna diiger.
Tiirkiye, bolge merkezli dis politikasinin ¢evresini daha da
genisletmelidir. Bolgesel iliskilerinden, Asya'daki koklerinden, Rusya
ve ABD ile baglantilarindan alabilecegi giligle gelisimini
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hizlandirmalidir. AB ve ABD ile iliskilerimizi aksatmadan dis ve
ekonomik iliskilerimizin kapsamini genisletmelidir'®.

4.4. Demokratik Sol Parti’nin Avrupa Birligi’ne Bakisina
fliskin Degerlendirme

DSP Genel Bagkani, Devlet Eski Bakani Dr.Masum Tiirker,
ATAUM’da verdigi konferansta, Avrupa Birligi konusunun, diinden
gelen, yarinlara da tasinacak olan ve belki Tiirkiye agisindan
evrenselligini hi¢ yitirmeyecek bir konu oldugunu ifade ettikten sonra,
DSP politikasinin olmazsa olmaz kuralinin, ulusal ¢ikarlara dayali
oldugunu belirtmistir. Buna gore, donemin Bagbakani Biilent
Ecevit’in, 1999’da Helsinki Zirvesi’ne katilmayi, Kibris sorununun
giindeme getirilmeyecegi kosulu ile kabul etmesi, bu konuda ne kadar
hassas olundugunun bir kaniti niteligindedir.

AB’nin, DSP i¢in bir saplanti olmadigi, muhakkak olmasi
gereken, ne pahasina olursa olsun iiye olmamiz gerektiginin
diisiintilmedigini belirten Tirker, ancak bir hedef oldugunun altini
¢izmistir. Zira, istikrarli ve kurumsallagsmig bir demokrasiyi ifade eden
“tam demokrasi”, hukuk devleti ve hukukun {stiinliigii, insan
haklarina saygi, azmliklarin korunmasi, ekonomik istikrar,
stirdiiriilebilir dis denge gibi temel Ozellikleriyle AB miiktesebatt,
DSP’nin demokratik sol ilkeleriyle oOrtiisen, ayrismayan degerler
biitiintiddir.

Avrupa Birligi adayhigimizin kabul edildigi Helsinki Zirvesi
sonrasi sliregte, Tilirkiye nin yaptig1 hatalar yiiziinden iiyeligin belirsiz
bir tarihe kaldigina isaret eden Tiirker, Tiirkiye’nin AB {iyeliginin
muhtemel bir imtiyazli ortaklik haline donligmemesi i¢in DSP’nin bir
oneride bulundugunu ifade etmistir. Bu Oneri Anayasanin 6.
maddesine ‘uluslararasi iligkilerde egemenligin ortak kullanilmast’
sartinin eklenmesi ve olas1 bir imtiyazli ortaklik konusunun aniden
giindeme gelmesi durumunda hazirlikli olunmasi1 amaglidir.

' Degisen Diinya ve Tiirkiye DSP’nin Giincellesen Programi 2003,
http://www.dsp.org.tr/web/Icerik/Icerik.aspx?id=66, 18.02.2011.
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Sivil toplumun bu siiregte dnemine deginen Tiirker, Helsinki
Zirvesi’nden sonra kurulan Avrupa Birligi Genel Sekreterligi’nin sivil
toplumun da kendini ifade edebilecegi sekilde tasarlandigini, ancak bu
kurulugta sivil toplum oOrgiitlerinin  s6z sahibi olmalarinin
gergceklesmedigini {iziilerek belirtmistir. Kendi donemlerinde olmayan
bir takim etnik mezhepsel sorunlarin, AKP déneminde, AKP’nin
yaptig1 diizenlemeler sonucu, sorun haline geldigini ifade etmistir. Bu
sorunlar, lyelik siirecine de damgasini vuran Kibris, Ermeni, Kiirt,
Ege sorunlaridir.

Bugiin AB ve NATO biinyesinde Akdeniz iilkelerinin ayrica
bir birlik olusturma ¢abalarina deginerek, bu caligsmalara Akdeniz
iilkesi olarak da kabul edilmedigimizden ve AB iiyesi de
olmadigimizdan, oraya adeta gozlemci statiisiinde katildigimiza dikkat
cekmistir. Bunun, 1970°li yillardaki “onlar ortak, biz pazar”
sOylemlerini hakli ¢ikardigini ifade etmistir. Diger taraftan, DSP’ye
gore, giimriik birligi uygulamasi da bu séylemi hakli ¢ikaracak nitelik
arz etmektedir. Bu acidan, ulusal ¢ikarlarimizin korunmasi
asamasinda daima bu diisiinceyi elde bulundurup, ikinci adimda yolda
kalmamak i¢in hazirlikli olmanin gerekliligini vurgulamistir.

Tiirker, Kibris konusunda “iki toplumlu, iki devlet”e
inandiklarini belirttikten sonra limanlarin ag¢ilmasi konusundaki 1srarin
nedeninin Giiney Kibris’1 biitiin Kibris’1 temsil eden bir devlet olarak
tanimamizi saglamak oldugunu diistinmekte; Kibrish Rumlara
limanlarin kullandirilmamast nedeniyle pek ¢ok konunun askiya
alindigimi belirtmektedir. DSP penceresinden bakildiginda, DSP’nin
Kibris sorununa sadece oradaki soydaslarimizi savunmak amaciyla
degil, Tirkiye’nin savunmasi ve gelecek donemlerin stratejik
yapilanmasi agisindan Onem vermektedir. Kibris, Tiirkiye’ye ¢ok
yakindir ve Tiirk askerinin Ada’dan cekilmesi istenirken, Ingilizlerin
islerinin kalmasi ve Fransizlar’in iis istemesine dikkat cekmektedir.

DSP dis politikayr ii¢ farkli yaklasimla degerlendirmektedir:
ekonomik, duygusal ve ideolojik yaklasim. Dis politikada ideolojik
yaklagimin 6nemli olmadigini, Mehmet Ali Talat ve Hiristofias’in
ayni ideolojik ¢izgide olmalarina ragmen anlasamadiklarini, duygusal
yaklagimi, daha Once savastigimiz iilkelerle bugiin ekonomik ya da
siyasi birlik kurulabilecegini acikladiktan sonra, dis politikaya
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bakislarinin ekonomik oldugunu, AB’ye de ekonomik acidan
baktiklarini ifade etmektedir. Ulusal yaklasim ise, bu ii¢ yaklagimin da
icinde olmasinin gerektigini vurgulamaktadir.

Cok tartisilan “AB tam iiyelik yoniinde cagrida bulundugunda,
Biilent Ecevit reddetti” sdylemine cevaben boyle bir seyin olmadigini,
bahsedilen donemin Ecevit donemine denk gelmedigini belirtmis;
roportajda ‘kagirilan tren’ benzetmesini hatirlatmamiz {izerine, bunun
bazi ¢evrelerce Ecevit’e mal edildigini ifade etmistir.

DSP’nin AB’ye bakisinin farkli bir yoniiniin de oldugunu,
Ismet Inonii’niin “diinya yeniden kurulur ve Tiirkiye bu yeni
diinyadaki yerini alir” sozleriyle agiklayan Tirker, Tiirkiye’nin
Avrasya ve Asya’daki yeni birliklere katilmasini hatta bu konuda
onciilik etmesi gerektigini  belirtmistir. Bu diisiince, Parti
Programi’nda da belirtilen ‘Tiirkiye yalmz AB iiyeligi ile yetinemez.
AB iyeligi ile yetinirse, AB’nin ve “kiiresellesme”nin tutsagi
durumuna diiser. Tiirkiye, bolge merkezli dis politikasinin g¢evresini
daha da genisletmelidir. Bolgesel iligkilerinden, Asya'daki koklerinden,
Rusya ve ABD ile baglantilarindan alabilecegi giicle gelisimini
hizlandirmalidir. AB ve ABD ile iliskilerimizi aksatmadan dis ve
ekonomik iligkilerimizin kapsamini genisletmelidir.” diisiincesinin
yansimasidir.
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BESINCI BOLUM
TURKIYE PARTISI’NIN
AVRUPA BIRLIGI’NE BAKISI

Tirkiye Partisi’nin Avrupa Birligi’ne Bakisi, Tiirkiye Partisi
Genel Bagkani, Maliye ve Devlet Eski Bakani Abdiillatif Sener
tarafindan 26 Nisan 2010°’da ATAUM’da verilen konferans, yine
Abdillatif Sener ile gergeklestirilen roportaj ve Parti Programinin
degerlendirilmesi ¢ercevesinde incelenecektir.

5.1. Abdiillatif Sener Tarafindan Verilen Konferans

Sunucu Demet Sezgen: Avrupa Toplulugu Arastirma ve
Uygulama Merkezi’mizce diizenlenen ‘Siyasi Partilerin Avrupa
Birligi’'ne bakisi® konulu konferansimiza hos geldiniz! Tiirkiye
Partisi’nin Avrupa Birligi’ne bakigin1 sunma talebimizi biiylik bir
nezaketle kabul ederek bizleri onurlandiran Parti Genel Bagkani1 Sayin
Dog¢.Dr.Abdiillatif Sener’i kiirsiiye davet etmeden Once kisa bir
0zgeemisini sizlere sunmak istiyorum.

Sayin Dog¢.Dr.Abdiillatif Sener, 1954 yilinda Sivas’ta dogdu.
1977 yilinda Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ni bitirdi.
Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi’nde gorev
yaparken 1990 yilinda dogent oldu. 1991 secimlerinde Sivas
Milletvekili olarak parlamentoya girdi. 54iincii hiikiimette Maliye
Bakanligi, 58inci ve 59uncu hiikiimetlerde Devlet Bakani ve
Basbakan Yardimcisi olarak gorev yapti. 25 Mayis 2009°da Tiirkiye
Partisi’ni kurdu. 19, 20, 21 ve 22nci donem Sivas milletvekili olarak
Mecliste bulunan Sener’in Tanzimat Donemi Osmanli Vergi Sistemi
ve Sona Dogru Osmanli-Osmanli Ekonomisi ve Mali Diizeni iizerine
yazilar1 ile “Osmanli Maliyesinin Seffaflasmasi-Yayimlanan ilk
Biitceler” baslikli yayimlanmig iic kitabi ve c¢ok sayida makalesi
bulunmaktadir. Ayrica Sener’in hayatin1 konu alan Cigdem Toker’in
kaleme aldig1 “Abdiillatif Sener—Adim da Benimle Beraber Biiytidi”
adl kitap da bulunmaktadir.
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Tiirkiye Partisi’nin Avrupa Birligi’ne bakisin1 sunmak ve
ardindan kalan siirede sizlerin soracagi sorular1 yanitlamak iizere
Saym Dog¢.Dr.Abdiillatif Sener’1 kiirsiiye davet ediyorum.

Abdiillatif Sener: Saym Hocam, degerli davetliler hepinizi
saygiyla, sevgiyle selamliyorum. Bildiginiz gibi Tiirkiye-AB iligkileri,
tilkemizin degismez giindem maddelerinden biridir. Uzun yillardir,
hangi ortama girerseniz girin, mutlaka AB ekseninde tartismalar,
degerlendirmeler karsilastiginiz olagan bir durumdur. Ancak bu kadar
¢ok konusuluyor olmasi, AB konusunun ¢ok bilindigi anlamina da
gelmiyor. Her yerde giindemdedir, iizerinde herkes goriis beyan eder.
Ama ¢ok bilinen bir konu olarak nitelemek dogru degil, aksine ¢ok
konusulmasina ragmen, halen az bilinen bir konu olarak
degerlendirebiliriz, diislinebiliriz.

Burada bugiin, az bildigim bir konuda yani, AB benim de az
bildigim bir konudur, ¢cok konusanlar safinda olma niyetiyle gelmedim.
Bu meseleyle baglantili olarak, gercekten Onemli sorunlar var,
iilkemizin zorluklar1 var, zor yiiriiyen bir siire¢ var, daha ¢ok bu siireci
paylagmak i¢in buradayim. Her seyden once gordiiglim kadartyla bu
salonda bulunan ¢ok sayida konunun uzmani ve uzmanliga aday
arkadasimiz var. Sizlerle beraber olmaktan biiylik bir mutluluk
duyuyorum, haz duyuyorum, bu konu etrafinda karsilikl
diistincelerimizi  paylasmanin  faydali olacagina inantyorum.
Gortslerinizin benim ag¢imdan da degerli oldugunu biliyorum ve
ozellikle daveti nedeniyle, Cagri Erhan Hoca’ya ve katilimlariniz
nedeniyle de siz degerli davetlilere tesekkiir ediyorum.

Bildiginiz gibi Avrupa Toplulugu siireci veya Avrupa Birligi
stireci Tirkiye agisindan oldukg¢a maceralt ve uzun bir yolculuk
olmustur. 1959 wyilinda  Avrupa Ekonomik  Toplulugu’'na
basvurdugumuzdan bugiine kadar aradan 51 yil gecmistir. Yani
Tiirkiye’nin AB macerasi, yarim asr1 asmis bulunmaktadir. Bu ilk
basvuru kararini o giinlerde almis olanlardan halen hayatta kimse var
mi1 bunu da bilmiyorum ama biraz dnce odasinda sohbet ederken Cagr1
Erhan Hocamiz dedi ki, biz dedi, 80’li yillardan beri 87 mi demistiniz?
ATAUM biinyesindeki bu faaliyetlerimizi siirdiiriiyouz, ilk diploma
alanlardan pek ¢ogu muhtemeldir ki, emekli olmuslardir bulunduklari
kurumlardan veya bir kism1 da yasamini da yitirmis olabilir ama halen
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Avrupa Birligi'ne iiye olamadik diye bir degerlendirme, yorum
yapmistl. Ben bu yorumun benzerini, ilk bagvuru tarithimizden bugiine
kadar gecen siirede ¢ok sey ge¢mis olmakla birlikte, ¢ok sey degismis
olmakla birlikte, hala {yelige ulasamadigimizi ve kibriti ilk
yakanlardan kimlerin bu iilkede halen hayatta oldugunu da ¢ok fazla
bilmedigimizi belirterek vurgulamak istiyorum.

1963 yilinda Ankara Anlagmasi, 1970’de Katma Protokol,
1987°de reddedilen tiyelik bagsvurumuz, 1996’da Tiirkiye AB Gilimriik
Birligi'nin baglamasi, Aralik 1997°de Tiirkiye’nin tam iiyelige ehil
olduguna iliskin Konsey karari, 1999 Aralik’inda Tiirkiye’nin aday
ilke olarak kabul edildigi Helsinki Zirvesi ve nihayet 3 Ekim 2005
tarthinin AB iiyelik miizakerelerinin baslangici oldugunu biliyoruz ve
5 yildir da bu miizakere siireci devam ediyor. Bazi fasillarda 35
baslikta devam eden bu miizakereler, baz1 basliklarda devam ediyor,
bazi bagliklar ise dondurulmus durumdadir. Boyle bir tabloyu
gordiigiimiizde ilk degerlendirmemiz gereken nokta sudur bana gore,
bu olay Tiirkiye’nin yarim asri asan bir donemini isgal etmis. Yani
tarthi boyutlar1 olan bir hadisedir. Bu siire igerisinde, Tirkiye nin
elbette kazanimlar1 vardir, hatta Tiirkiye’nin maliyetleri vardir ve
fedakarliklar1 vardir. Boyle bir olay karsisinda hi¢ kimsenin, ben bu
defteri kapadim, bu is yiirimiiyor diyebilecegini zannetmiyorum.
Artik konu, siyasi partileri de agsmistir bana kalirsa, dogrudan dogruya
bir devlet sorunu, tilke sorunu haline doniismiistiir.

Bu baglamda konuyu degerlendirdigimizde, burada bir seri
konferanslar veriliyor, degerlendirmeler yapiliyor, siyasi partilerin
Avrupa Birligi’ne Bakis1 diye, parti programlarina baktiginiz zaman,
bazi partilerin programlarinda birka¢ climle goriirsiiniiz, bazilarinda
daha uzun olmakla birlikte 06zIi ifadelere rastlarsiniz, belki hig
belirtmeyen, atlayan partiler de bulunabilir. Tirkiye Partisi’nin
programina baktiginizda da bir iki paragraflik bir degerlendirmenin
oldugunu gériirsiiniiz. Ozii itibariyle Tiirkiye Partisi olarak nihai
hedefin tam tiyelik oldugu, bu siirecin iyi yonetilmesine vurgu vardir.
Boylece kisaca Tiirkiye Partisi’nin AB hakkindaki goriisiinii sunmus
olduguma gore defteri kapatabilir miyiz, maksadin bu olmadig: agiktir.
Ama asag1 yukari biitiin partilerde bu olay bdyle genel hatlariyla ifade
edilir ama sadece bunu sdylemek, bu kisa ifadelerle yetinmek yeterli
degil biliyoruz, Tiirkiye iizerine diiseni yapmiyor, siire¢ kesiliyor veya
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uzuyor demek, bazi kirintilar1 ifade etse de olup biteni tescil etmeye
de yetmez bunu da kabul etmek gerekir. Ciinkii iiyelige kabul, 6zii
itibariyle tek tarafli bir degerlendirme siirecidir. Yani AB-Tiirkiye
iligkileri dedigimizde veya Tiirkiye-AB iligkileri dedigimizde bana
kalirsa altin1 ¢izmemiz gereken birinci climle budur. Yani bu siireg
Ozii itibariyle tek tarafli bir degerlendirme siirecidir. Bu tek tarafli
degerlendirmeyi yapan da karsi taraftir. Yani AB ve iiye tlkelerdir.
Yani karar1 verecek olan onlardir. Bu bakis agisiyla biz, biitiin
Odevlerimizi diizglince yapalim, her seyi diizene sokalim, dosyay1
Onlerine koyalim, onlar bizi kabul etmeye mecburdur gibi bir
yaklagima, bir kanaate asla sahip olamayiz. Karar1 verecek olan onlar;
AB ve iiye iilkeler. Dolayisiyla bu tek tarafli degerlendirme
mekanizmasi1 Oniimiizde dururken, Tirkiye nin bir aday iilke olarak,
AB’nin One siirdiigii biitiin sartlar1 yerine getirmesi veya kosullarin
yerine getirmis olmast bizim iyeligimizi saglayacak bir hadise
degildir. Bir bakima karsi tarafin,¢ok agresif olur mu?, keyfine kalmis
bir hadise gibidir.

Boyle olunca siireci kendini dar1 zanneden akil hastasinin bir
tavuk hikayesi vardir, ona benzetmek gerekir bir anlamda.
Biliyorsunuz bir akil hastasim1 timarhanede, akil hastanesinde
doktorlar tedavi ediyorlar ve doktoru her giin bununla ilgileniyor,
hastanin sorunu su; kendisini dar1 zannediyor ve tavuklardan korkuyor,
tavuk gordiigli zaman beni yiyecek diye korkuyor. Giinlerce tedavi ve
ona Ogretiyor doktoru, soruyor her seferinde sen kimsin, dgrendim
artik dar1 degilim, ben Ahmet’im veya Mehmet’im neyse, bir giin, {i¢
giin, bes giin, sonunda doktor da kanaat getiriyor ki, bu akil hastas1
iyilesmistir, asmistir dar1 olma sendromunu ve artik adini biliyor
kimligini biliyor, bir insan oldugunu anliyor. Serbest birakmak lazim.
Evine gondermek gerekir diye diisiiniiyor ve son giin tekrar soruyor
sen kimsin nesin diye. Diyor ki, ben dar1 degilim Ahmet’im veya
Mehmet’im. Peki diyor, artik sen diyor ne oldugunu 6grendin. Seni
buradan taburcu ediyoruz, evine gideceksin. Hasta da memnun kaliyor,
tesekkiir ediyor doktora. Tam akil hastanesinden ¢ikacakken, soruyor
doktora. Doktor bey diyor, ben diyor, kendimin dar1 olmadigini
Ogrendim ama diyor, tavuklar 6grendiler mi diyor.

Simdi, biraz agresif bir fikra ama, bazi seyleri tam yerine
koymadan kendi kendimize elestiri, su partinin programi yetersiz, bu
partinin uygulamasi diizgiin degil, surada hata yaptik, burada bilmem
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su yanlist yaptik, hep bu yiizden bu siiregler ortada kaldi, siiriincemede
kaldr gibi bir yaklagim tarzina sahip degilim. Her seyden 6nce AB
siireci tek tarafl1 bir siirectir. Karar1 verecek olan karsimizdaki taraftir.
AB ve lye llkelerdir. Siz ne yaparsaniz yapin, sonunda onlarin iradesi
sonucu belirleyecektir. Iste bdyle bir noktada, bence karsi tarafin
iradesinin ne oldugunu gece-giindiiz analiz yapmamiz lazim, asil
bizim oray1 tahlil etmemiz lazim. Yani bir bagirti, bir cagirt1 ile
haksizliga maruz kaldigimizi siirekli vurgulayan tisluplarla degil, ama
orda ne olup bitiyor onu bir degerlendirelim, iyi gorelim, iyi
resmedelim. Sonra bu yap1 icerisinde Tiirkiye nasil mesafe alabilir, ne
yapmak lazim, daha akli selim igerisinde bunun cabasi ve arayisi
icerisinde olalim diye diisiinliyorum. Her seyden Once karsi tarafin
niyeti ne bunu bilmek lazzim. Benim gordiigiim kadaryla,
degerlendirdigim kadariyla, bu tabi parti programlarimizda falan yok
ama, parti programimizin 6ziinii sOyledim, gerisi sohbete giriyor.

Benim degerlendirdigim kadariyla AB’nin Tiirkiye’yi AB’ye
kabul niyeti var m1? bence yok. Oyle bir niyeti yok. AB ve iiye
iilkelerin Tirkiye nin Birlige liyeligi yoniinde bir siyasi iradesi yok.
Kurumsal ve mali hi¢bir plan1 da yoktur, isin 6zeti bu. Karsimizda
bdyle bir tablo var. Halbuki soyle diisiiniin. Orta ve Dogu Avrupa
iilkeleri aday ilan edildikten sonra AB ve iiye iilkelerde birlesik
Avrupa heyecani ortalig1 kasip kavuruyordu. Boyle bir giiclii riizgar
esmeye baslamisti ve buna yonelik olarak da AB’de bu aday tilkelerin
birlige katilmasi i¢in tiim siyasi irade, zihinsel ve kurumsal hazirlik
tamamlanmis oldugu gibi ayni zamanda bu iilkelere katilim Oncesi
hazirhik yapmak i¢in aktardiklar1 fonlar da anlamli bir diizeye
ulasmigti. E, Tirkiye ile ilgili siirece bakiyoruz. Tiirkiye ile ilgili
siiregte boyle bir heyecan yok. Heyecan olmadig: gibi istek de yok.
Bir kabul niyeti de yok. Tam tersine siirekli uzak tutulma cabalari ile
kars1 karsiya olan bir Tiirkiye var.

Niyetlerinin olmadigi ile ilgili kanaatimi besleyen bazi olaylar
sOylece degerlendirmek istiyorum. Birincisi, AB tiim tarihi boyunca
tiyelik perspektifi veren yalnizca iki ortaklik anlagmasi imzalamistir.
AB’nin yapmig oldugu ortaklik anlagsmalarina bakiyoruz. Sadece
ikisinde iiyelik perspektifi veriyor. Bunlardan biri Yunanistan’la biri
de 1960 tarihinde Tiirkiye ile yapilan ortaklik anlagmasidir. Ancak
buna ragmen, Yunanistan 33 yil once, 1981°de AB ye liye olarak

169



katilmistir. Tiirkiye hala beklemektedir. ikincisi, Tiirkiye nin Giimriik
Birligi'ne girisidir. Bana kalirsa Giimriik Birligi, Tiirkiye i¢in biiyiik
bir fedakarliktir. AB’ye iiye olmadan giimriik birligine giren iki iilke
var, biri Tiirkiye’dir, biri de iste Ispanya ile Fransa arasindaki Andora
Prensligi denilen, bir boyutuyla vergi cenneti kabul edilen bir mikro
devlettir. Tirkiye tam iiye olmadan Giimrik Birligi’ne girmek
suretiyle mallarin ve sermayenin serbest dolagimini saglamistir.
Halbuki Ispanya, Yunanistan, Portekiz, diger pek ¢ok Avrupa iilkesi
ise Once tam Tiye olmustur, tam {yelikten sonra ekonomisini
gelistirmek maksadiyla bir slire de zaman istemis ve daha sonra
Glimriik Birligi’ne ge¢mistir. Tiirkiye, once Glimriik Birligi’ne ge¢mis,
sonra sirada bekleyen bir lilke konumundadir. Buna ragmen, Giimriik
Birligi’ne girmis olmasi da su ana kadarki siiregte Tiirkiye’ye hicbir
avantaj saglamamistir. Bu koydugu bir fedakarlik. Baska bir nokta,
Tiirkiye 1987 yilinda tam iiyelik bagvurusu yapmis, olumsuz cevap
almis, resmen aday olabilmek i¢in 12 y1l beklemistir.

Uyelik basvurusunda bulunuyorsunuz, sizin adaylik kabuliiniiz
12 yil sora geliyor, diger iilkelerde bdyle bir sey gérmiiyorsunuz veya
bir baska nokta, resmi aday olduktan sonra iiyelik miizakerelerinin
baslamast i¢cin de 6 yil bekliyorsunuz. Yani siirekli araya giren
fasilalar, siireci uzatmalar, ertelemeler, hep karsilastigimiz olaylar
niteligindedir. Simdi de iiyelik miizakerelerinin ucunun agik oldugunu
yani sonsuza kadar siirebilecegini resmi olarak ifade eden,
gelismelerin de bunu dogruladig: bir siireci yasiyoruz ve bu cerceve
icerisinde baktigimizda, gergekten karst tarafin {yelik niyetinin
oldugunu diisiinebilmenin zor oldugunu zannediyorum. Su ana kadar
tiye olan iilkelerin katilimlartyla ilgili bazi araliklara baktigimizda da
ilgingtir; Tiirkiye ile liyelik perspektifini veren Ankara Anlasmasi’nin
imzalandig1 1963 yilindan bugiine AB’ye 21 iilke katilmigtir. Bu 21
iilkeden pek ¢ogu o tarihte heniiz bagimsiz degildir. Bizim Ankara
Anlagmasii yaptigimiz tarihte heniiz bagimsiz llkeler degil veya
heniiz demokrasi ile yonetilen iilkeler degil, ama o arada 21 iilke tam
tiye olmus, bizde hicbir gelisme yok veya Tiirkiye’nin 1987°de yaptig1
tiyelik bagvurusundan bu yana, yine o zaman bagimsiz olmayan ya da
demokrasi ile yonetilmeyen iilkeler de dahil 15 iilke katilmustir.
Tiirkiye, 1996 Giimriik Birligi’ne girdikten sonra AB’ye 12 iilke
katilmistir. Daha 15 yil Once etnik temizlik yapmis Sirbistan ve
Hirvatistan, daha adi bile resmi olarak taninmayan Makedonya dahil
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pek cok ililke, AB tarafindan hizlandirilmis kurslarla tam iiyelige
hazirlanmaktadir. Daha 5 yil 6nce iiyelik bagvurusu yapan Hirvatistan
2012 de iiye olacaktir. Biz de iiyelik bagvurusu yaptiktan sonra da
tyeligimizi 12 yil bekleten bir AB, Hirvatistan basvuru yapiyor, 5
sene sonra AB’ye iiye oluyor.

Diger bir acidan olayr degerlendirdigimizde, AB’nin
ontimiizdeki 20 yillik biitce projeksiyonunda Tiirkiye’ nin tiyeliginin
getirecegi maliyete yer verilmemistir. Bolgesel ve yapisal fonlar gibi.
Yani Tiirkiye glindeminde olsa, iste bunun mali portresiyle ilgili bir
Oongorii olur, bir biitce projeksiyonu olur, bir plan olur. Bunlarin
hicbiri yok. Oysa Lizbon Antlasmasi ile sonu¢lanan ve AB Anayasal
Antlasmast c¢alismalarmin ilk kaleme alinmaya baslandigi 2002
yilinda heniiz iiyelik miizakereleri devam eden 10 iilkenin iyelik
senaryosu metinde yer aliyordu. Bir bagka noktadan baktigimizda,
Tiirkiye’nin miizakereler icin kabul ettigi miizakere c¢erceve
belgesinde AB miizakerelerin acik uclu olacagini ve siirecin iiyelikle
noktalanmayabilecegini saptamis. Uyelik gerceklesse bile Tiirk
vatandaglarinin serbest dolasimina daimi kisitlama getirilebilecegini,
AB fonlarindan Tiirkiye’'nin istifade ettirilmesine istisnalar
konulabilecegini hiikme baglamistir. Acik¢a diyor ki, miizakere
cerceve belgesinde, bu agik uclu bir siiregtir. Bu siire¢ sizi kiyamete
kadar AB ile disaridan temasa yonlendirebilir.

Tiim bunlarin disinda, hemen bu olaylarin akabinde, Fransa ve
Avusturya bundan boyle AB’ye yeni iiye kabuliini referandum
kosuluna baglamislardir. Bildiginiz gibi, Tiirkiye’nin AB’ye iiyeligine
AB Komisyonu karar verecektir. Oybirligi ile karar verilecektir. Her
iiye llkenin devlet baskanmmin ya da bagbakanimnin katildigi bu
komisyonda bir iilke ret oyu verse sizin iiye olmaniz miimkiin degil.
Boyle olunca Fransa ve Avusturya daha simdiden referanduma
basvuracagiz diyor. Yani referanduma c¢ikarsa bizim verecegimiz
karar da odur diyor. Halbuki daha once 10 iilkenin birden AB ye
girmesiyle AB’nin niifusu %20 artarken bile hicbir {iye iilkenin aklina
referandum gelmemistir. Tiirkiye tartisilmaya baslaninca bazi iiyelerin
aklina referandum gelmistir, simdiden telaffuz ediyorlar. Giinii gelince
digerlerinin ne sOyleyecegi, ne yapacagi da ayr1 bir konu. Bir baska
nokta, Tiirkiye’nin muhtemel AB iiyeligine karsi ¢ikmak tiye iilkelerin
i¢ siyasetinin en fazla prim yapan konusu haline gelmistir, bu da ¢ok
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onemli. Uye iilkelerin i¢ siyasetinde Tiirkiye’nin AB iiyeligine karst
c¢ikmak prim yapan bir konu olmustur. Se¢im meydanlarinda ‘biz
Tiirkiye’nin AB {yeligine karsiyiz’ ciimlesi veya bir propaganda
stirecinde bir siyasi partinin genel bagkaninin bunu kullaniyor olmasi
pek cok liye iilkede ¢ok Onemli bir avantaj haline geliyor. Nitekim
Fransa’da yapilan se¢imlere bakin, iki aday vardi. Biri sosyalist, biri
liberal, se¢im kampanyasi boyunca ikisi de Tiirkiye'nin iiyeligine
kars1 olduklarini belirtmiglerdir, adeta yarisa girmiglerdir. Sonunda bu
yarigt bildiginiz gibi Sarkozy kazanmigstir, Tiirkiye aleyhtar
propagandalarinin da katkisityla. Almanya’da da ayni seyi sdyleriz.
Merkel’in propaganda siirecinde Tiirkiye’nin AB {iyeligine karsitlik
tezi Onemli bir yer tutmustur. Bir baska nokta, elbette bu
sOylediklerim AB’nin iilkemize yonelik elestirilerinin tiimiiniin haksiz
ve keyfi oldugunu belirtme maksadina yonelik degildir. Siiregle ilgili
olarak bizden kaynaklanan bazi eksikler, yanlislar olabilir, vardir.
Ama ben olaym bir de kars1 cephesini iyi gormek, iyi degerlenmek
gerektigini diislindiigiim icin olaya kendi cephemizden daha fazla
yaklasip degerlendirme yapiyor oldugumuzu diisiinerek, karsi tarafin
durumunu anlatmaya c¢alistyorum.

Bizim a¢imizdan goriildigii kadariyla umutlar, sinyaller
gondermiyor AB. Bunun tabi AB’nin kendi i¢inde bulundugu
konumla da baglantis1 var. Burada onun tahliline girmek istemiyorum.
AB’nde zor donemler yasiyor olabilir, ama simdiye kadar da siirekli
genigleyen 6 tliyeden 27 iiyeye ¢ikan bir AB var ve bu Birlik gittik¢e
de genisleme egilimini yansitiyor. Fakat Tiirkiye ile iliskiler agisindan,
pek Tiirkiye ile birlikte genisleme istegini ortaya ¢ikarmiyor. Ama biz
olaya bakarken AB’nin kendi acisindan da bazi sorunlart oldugunu
bilmemiz gerektigini diislinliyoruz. Ama hicbir zaman AB devam eder
mi dagilir m1, daha giiglii bir birlik haline mi doniisiir, doniismez mi
bu tahlillere girmeyi gerekli gormiiyorum ama en azindan AB
iilkelerinde niifusun hizla yaglandigini, Ortadogu, Askava ve
Asya’dan gelen dis goc baskistyla ulusal kimliklerini ve deger
yargilarini yitirme korkusu yasadiklarini gézardi edemeyiz. Ekonomik
sorunlar1 var. Refah devleti, sosyal giivenceler gibi temel degerler
konusunda Cin, Hindistan, Brezilya gibi {ilkelerin karsisinda rekabet
giiclerini kaybetmekteler. Teknolojide ABD ve Japonya gibi iilkelerin
gerisinde kaliyorlar ve refah devleti anlayisimin kokli sekilde
degistirilmesi gerektigi halde bunun siyasi bedelini 6demeye yatkin
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bir Avrupa da heniiz ortada yok. Dis politika konusunda bile biiyiik
acmazlar yastyor, Ozellikle 11 Eyliil sonras1 gelismeler nedeniyle ve
tim bunlar Tirkiye—AB iliskilerinde Avrupa’daki algilar1 bozan,
etkileyen faktorler olarak karsimiza ¢ikiyor. Sadece niyetle baglantili
olarak degerlendirme yapmak da belki yeterli degil AB’deki durumu.

Ikinci bir noktaya dikkat etmek lazim, bu ikinci nokta da isin
siibjektiflik boyutudur. Uyelik miizakeresi taraflarinin masaya oturup
yaptiklar1 klasik bir is degil. Aday {lilkenin AB’nin temel deger
yargilart ve miiktesebatin1 kabul etmeye, uygulamaya yatkin olup
olmadigint da degerlendiren bir siirectir. AB’nin temel yargilar
dedigimiz sey Kopenhag Kriterleri olarak bilinen hukukun iistiinliigi,
insan haklarina saygi, demokrasi gibi kavramlarla komsu tlkelerle
sorunlarint ¢ézmiis olma gibi kosullardir. Ama bunlara baktigimizda
hemen karsimizda siibjektif degerlendirmelere agik alanlar oldugunu
gostermektedir bize. Ornegin Tiirk Ceza Kanunu’nun 301.
maddesindeki Tirkliige hakaret sucu AB tarafindan 6zgiirliiklere
aykirt bulunuyor ve Tiirkiye elestiriliyor. Yani, iste Tirkliige hakaret
diye bir su¢ mu olur, bundan dolay1 insanlar yargilanabilir mi,
tutuklanabilir mi, iceri atilabilir mi, bu yanlis bir sey, bu 6zgiirliiklere
aykiridir, bunu kaldirin diyor. Ama hepimiz biliyoruz. Yakin bir siire
once, Fransa’da sozde Ermeni soykiriminin inkarinin su¢ kabul
edildigini biliyoruz. Ermeni soykirimi yapilmamistir dediginiz zaman
Fransa’da, su¢ iglemis sayiliyorsunuz ve yaptirimi var bunun. E simdi
bir tarafta bunu 6zgiirliige aykir1 saymayan bir siibjektif algilama var,
diger tarafta da siz kendi iilkenizde iste Tiirkliige hakaret yapildig:
zaman bunu su¢ sayarsaniz bunu ozgiirliiklere aykir1 olarak algilayan
bir siibjektif algilama var veya ordunun sivil otorite ile iligkisi
Tiirkiye’deki, AB’deki Tiirkiye algisint bozan olaylardan hadiselerden
biridir. Ama bundan ¢ok daha kat1 olarak iste Yunanistan’da, kilise ile
sivil otorite arasindaki iliski vardir. Ama bunu Tiirkiye’deki gibi bir
algilamaya sahip bir AB yok ortada. Orada farkli algiliyor, bizde farkli
algiliyor veya Tirkiye’den Yunanistan ve Giiney Kibris Rum
yonetimi ile sorunlarin1 ¢dzmesini isteyen bir AB var. Buna karsilik
Giliney Kibris Rum Ydnetiminin Birlesmis Milletler’in sorunu ¢6zme
onerisini reddeden bir Giiney Kibris Rum Yonetimi algis1 yok. Yani
ayn1 konuda sizi farkli algiliyor, bilmem Yunanistan’t veya Giiney
Kibris Rum Yonetimini daha farkli algiliyor. Yani tamamen isin
siibjektif boyutu karsimiza ¢ikiyor veya Bati Trakya uygulamalari
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AB’nin  algilamalarinda fazla yer etmeyen, 80’li yillarda
Bulgaristan’dan goge zorlanan Tiirklerin el konulan mallarina karsi
tazminat 6denmemesi veya Litvanya ve Letonya’daki Rus azinlhigin
durumu, bu psikolojik faktorler olarak giindeme geliyor. Bir tarafta
algilamalar zayif, sizin {izerinde algilamalar gii¢lii ve diyor ki size iste
insan haklarina, ozgiirlikklere, hukuk devletine uygun olmayan su
alanlardaki eksiklikleriniz tamamen kaldirilmalidir. Belki bunlar1 da
bizim de yapmamiz lazzim. Ama isin i¢ine dig politika, i¢ gilivenlik
veya Tllkenin gelecegi, biitlinliigli gibi faktorler girdigi zaman
Tiirkiye’de de bu bazi endiseleri ve kaygilar tetikliyor ve siireci
Tiirkiye acisindan da yavag yiirliyen, cesur adimlar atilamayan bir
stire¢ haline dondistiiriiyor.

Miiktesebata uyum konusuna gelince, binlerce on binlerce
sayfalik miiktesebata uyumda yine ayni psikolojik faktorlerin,
algilama farkliliklarinin karsimiza ¢iktigini gormekteyiz. Anormal
maliyetler ve kamusal sorunlar getiren konularda gegis siireci elde
etmek bile zaman zaman zor hale gelmektedir. Ornegin ¢evre
yatirimlari, simdi AB’ye lyelik i¢in iste c¢evre fashi var, bu cevre
faslindaki maliyetleri kabul ederseniz, iste bir ara birkag¢ yiiz milyar
avroluk bir maliyet getirdiginden bahsediliyordu. Son hesaplarda
herhalde 90 milyar avroya kadar diigmiisler. E bunu Tiirkiye hangi
biitgeyle nasil karsilayacak? Iste tiitiin fonu, Tiirkiye kaldirdi, AB nin
talebi tizerine. 250 milyon dolar Hazine gelir kaybina ugradi. Sadece
bu yetmedi, Tiirkiye’de Ege bodlgesinde, Burdur’da, Akdeniz’de,
Bafra’da, Karadeniz’de, Bitlis’te, Mus’ta, Dogu’da tiitiin ziraat: vardi.
Iki ii¢ sene icerisinde Tiirkiye’de tiitiin ziraat1 bitti. Artik Tiirkiye’de
tiitlin ithal tiitin anlamia gelir oldu. Bir baska nokta, kars1 cephede
olup bitenleri anlama ac¢isindan, lobiler veya AB {izerinden siirekli
Tirkiye’yi dovmeye c¢aliganlar var. Bu AB’nin yapisindan,
karakterinden kaynaklanan bir hadisedir. AB biinyesindeki karar
stireglerinin niteligi bdyledir zaten. Biz karsimizda bir AB var, bir
kurumsal yap1 var. Biz de iilke olarak karsisina, masanin karsisina
geceriz, pazarliklarimizi yapariz. Iste bizden iki isterler, birini veririz,
sonunda anlasiriz siire¢ boyledir diye degerlendiriyorsak, bu
degerlendirme bi¢imi dogru degil. AB ile iliskilerimizdeki karar
siiregleri boyle formal iligkiler seklinde yiirlimiiyor. Homojen bir
biitiin, yekviicut bir blokla kars1 karsiya degiliz. Daha karmasik bir
yapis1 var. Bir kere sdyledim, Konsey’in oybirligi ile verecegi karara
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gore liyeligimiz kesinlesecek, e tek bir iilkenin fire vermis olmasi isi
zorlastirtyor. Ustelik de biitiin iiye iilkelerin karar siireglerini etkileyen
cok karmasik faktorler var. Ideolojik gruplar da olabilir, etnik yapilar
da olabilir. Birtakim uluslararasi farkli baglantilari, stirecleri
etkilemesi de s6z konusu olabilir ve 6zellikle de bizim ac¢imizdan,
varlik nedeni Tiirkiye aleyhtarlif1 iizerine kurulmus unsurlar vardir.
Rumlar, kismen Yunanlilar, Ermeni Diasporasi, boliicii gruplar karar
stireclerini diplomasi ile dizginlenemeyecek sekilde
etkileyebilmektedirler. Hatta Almanya’nin Schroder doneminde
Gazprom ile kurmus oldugu iliski nedeniyle Tirkiye'nin Bakii-
Ceyhan Boru Hatt1 bile bir AB sorunu haline doniismeye baslamisti
bir ara. Yani, biri bir sirketle kurdugu iliski nedeniyle AB igerisindeki
giiclinii, etkisini farkli yonlere c¢ekebiliyor, yonlendirebiliyor. Simdi,
Ermeni Diasporasinin etkisi ne olabilir diyeceksiniz, biitiin
parlamentolarda bu soykirim kararlar1 geciyor veya miizakere ediliyor
ve bu arada Ermeni lobileri ¢ok giiglii propaganda yapiyorlar, lobi
faaliyetleri yapiyorlar ve sanki Tiirkiye’nin AB’ne iiyeliginin bir
kosuluymuscasina soykirim iddiasin1 Tiirkiye’nin kabul etmesi bir
beklenti haline doniismiistiir. Bu kesin bir sart haline doniismiis
olmasa bile siire¢ gittikte buna benzer bir nitelige biirtinebiliyor. Diger
bir takim gruplarin etkileri her zaman 6niimiize ¢ikabiliyor ve bunlar
dikkate alindiginda, isin Ozeti, karsi taraf ne yapiyor? Bizi nasil
algiliyor, karar stiregleri nasil olusuyor ve bunlar1 kimler etkiliyor,
bunun ¢ok iyi analiz edilmesi lazim. Yoksa biz kendi cephemizden
sunu yapalim, su baslig1 acalim, bunu kapatalim, bak yanlis yapiyoruz
iste  birtakim  bashklar kapanmiyor gibi degerlendirmeleri
yaptigimizda sadece olayi, en azindan olay1 oraya hapsettigimizde,
AB siirecinin nereye gittigini iyi goéremeyiz diye diisiiniiyorum. Bu
asil kapali alani nasil agsacagimiz iizerinde ¢alismamiz, diisiinmemiz
ve fikir gelistirmemiz gerektigini diisiiniiyorum ve baslangig itibariyle
bu kisa sunusu yapip katkilarinizi bekledigimi ifade etmek istiyor,
hepinize saygilar sunuyorum.

Soru 1: Konugmanizin basinda Parti programiniza Avrupa
Birligi’ne tam iiyelik hedefini koydugunuzu belirttiniz. Konugsmanizin
devaminda da bizim aslinda AB’ye tam iiye olamayacagimizi ifade
ettiniz bana gore birgok ornekle. Saymn Sener, benim sorum su; simdi
konusmanizin biiylik boliimiinde ifade ettiginiz 6rnekler 15181nda, yani
bu gergekleri goriiyorken, parti programinizi hala tam tyeligi

175



hedefliyoruz diye bir ifadeyi koyma sebebinizi merak ettim. Tesekkiir
ederim.

Abdiillatif Sener: Simdi anlattiklarim bir vaka, bunu ben
burada anlatmamis olsam da boyle, yani sdylediklerimde bir yanliglik
var m1? Fransa, Avusturya referandum isterim dedi mi demedi mi?
Dedi. Secim kampanyalarinda Tirkiye aleyhtarhigiyla se¢im
kampanyasi yaptilar m1 yapmadilar mi1? Yaptilar. 51 yildir bizi
bekletiyorlar mi1 bekletmiyorlar m1? Bekletiyorlar. Bizden baska
Gumriik Birligi’ne once girip, liyelikte siray1 bekleyen kimse var mi1?
yok. Tiim bunlar1 degerlendirdigimizde, e kars1 taraf acisindan giicliik
oldugu, hatta niyet bozuklugu oldugunu sdylemek, tespit etmek bizim
yaptiZimiz bir degerlendirme degil, objektif bir durum. Olaymn
fotografin1 dogru ¢ekmek lazim. Insan bir seye karar verirken de,
lehinde, aleyhinde olan tiim durumlan tespit edip fotografi dogru
cekip kararini ondan sonra vermelidir. Cekilebilecek objektif fotograf
burada karsimizdakilerde bir zorluk oldugudur. Bizi AB’ye iiyelik
konusunda zora soktuklari, istekli olmadiklari, hatta boyle bir niyet
tasimadiklart rahatlikla soOylenebilecek bir husustur. Ama bunu
belirttikten sonra 51 yildir da diinyanin fedakarligini yapmissiniz,
59’dan bugiine kadar. Glimriik Birligi’'ne girmissiniz. Miiktesebata
uyum konusunda biiyiik ¢abalar sarf etmigsiniz. AB ile iligkilerin
gelistirilmesi maksadiyla kurumlar olusturmussunuz, egitim birimleri
olusturmussunuz. Biitiin tiniversitelere dersler koymussunuz ve siire¢
devam ediyor ve bu siirecin Tiirkiye’ye sagladigi kazanimlar da var.
En azindan, ¢agdas demokratik degerler acisindan Tiirkiye’nin bu
siiregte bir hayli mesafe aldigi, yararlandigi acik yiireklilikle ifade
edilebilir. O halde, bundan hayir gelmez kardesim biz bu kapiy1
kapatiyoruz demenin geregi yok. Kap1 agik dursun. Cikarlarimiz1 da
zedelemeden yola devam edelim. Benim goriisiim bu. Ornegin
Tiirkiye elindeki kozlar1 vererek, siirece katilimini, liyeligi elde edisini
giiclendiremez. 1980°de NATO’ya Yunanistan girmek istedigi zaman,
veto yetkisini kullanmamis olmasi, veto etmemis olmasi elindeki bir
kozu teslim etmis olmasi, Tiirkiye nin AB siirecini gii¢clendirmemistir,
elindeki bir kozu elinden almistir. Ben, 1996°da Giimriik Birligi’ne
girisimizin de elimizdeki bir kozu verdigimiz anlamina geldigini
disiiniiyorum. Yani, ekonomik iligkiler ag¢isindan baktiginizda,
mallarin serbest dolasimi var, sermayenin serbest dolagimi var,
isgiiciiniin serbest dolasimi var. Isgiiciiniin serbest dolasimi senin
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istedigindir, senin elde etmek istedigindir. Mallarin, sermayenin
serbest dolasimi1 da, AB’nin elde etmek istedigi bir seydir. Siz onun
elde etmek istediklerini veriyorsunuz, kendi elde etmek istediginiz
icin sirada bekliyorsunuz, iyi niyetine giiveniyorsunuz. Isler boyle
stirmez. AB ile yapilan Glimriik Birligi Anlagmasi da benim a¢imdan
Tiirkiye’nin aleyhine olmustur. Simdi ontimiizdeki siirecler acisindan
da aman defterlerimizi, 6devlerimizi tamamlayalim. Bak, Avrupa
bizden sunu istiyor, bunu istiyor. Bunlar1 tamamlayalim, ne
istiyorlarsa verelim. Artik mazeretleri kalmasin dersek, bu da saglikli
bir sey degil bana kalirsa. Dogru bir sey de degil. Tiirkiye nin
menfaatlerine uygun olarak siireci devam ettirmek lazim. Zaten
AB’deki algilama giinlin birinde degisirse diye niye sOyliiyorum, bu
sOylediklerim niyetleri yok diislincesi, kisa ve orta vadeye 6zgiidiir.
Ben oOntimiizdeki 5-10 yil igerisinde bir umut gérmiiyorum. Ama
siyasetin bana 0grettigi bir sey var. Biitiin dengeler dinamik dengedir,
hicbir denge statik degildir. Siyasette de, diplomaside de statik denge
yoktur, biitiin dengeler dinamik dengelerdir. O halde 10 sene sonra ne
olacagi, AB’nin algilarinda hangi degisiklik olacagr bugiinden
kestirilemez. Belki de diyeceklerdir ki, ya gelin bizi kurtarin kardesim
battik diyecekler. Olmaz mi1? Olur. O halde bu defteri kapatiyoruz,
burada umut yoktur diye yarim asri askin bir siiredir devam eden
fedakarliklar ve uyum siirecinin sonrasinda denilecek bir is degildir,
ucunu agik tutmak lazim. Ama elindeki biitiin kozlari, avantajlar
kaptira kaptira, vere vere yola devam etmek olmaz. Bizim anlayisimiz
bu. Evet.

Soru 2: Benim sorum AB’nin disinda. S6zde Ermeni
soykirimiyla alakali. Tirkiye sizce nasil bir politika izlemeli,
Ermenistan eksenli yani Ermenistan’la iligkilerimizi de gbéz oniine
alarak nasil bir politika izlemeliyiz? Biz nasil propaganda
yapabilmeliyiz? Bu birinci sorum, ikinci sorumsa Fener Rum
Patrikhanesi’nin ekiimen olma istegi hakkinda ne diistinliyorsunuz?

Abdiillatif Sener: Evet tesekkiir ediyorum, ¢ok zor sorular
soruyorsunuz siz. Tabi dis politika bir uzmanlik alani, AB de bir
uzmanlik alani. Bu konularin uzmani da degilim. Ama birlikte
degerlendirme yapmamizin da hi¢bir mahsuru yok. Bizim sdyle bir
temel prensibimiz var. Kaptiginiz her diislince programimizdir diyoruz.
Soguk Savas donemi algilamasinda siyaset tarzinda halk adina partiler
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diisiiniirler, parti adina parti organlar1 diisiiniir, sonunda tek bir kisi
herkes adina hem diisiiniir, hem konusur, hem karar verir. Bizde
siyasette Oyle yiiriir zaten. Genel bagkanlar her seyi bilirler, her seyin
kararin1 verirler. Kulagina biri bir sey fisildar, hemen sunu halledin
der. Biri bir soru sorar bunun 6zii, asl bu der. Bizde dyle bir sey yok
yani siyaset bicimi yok. Kiiresel bir rekabet var. Kiiresel rekabet
ortaminda en dogruyu bulmak zorundasiniz. Dogrular1 bulmak ve
uygulamak da yeterli degildir. Ulke olarak basarili olmak i¢in en
dogruyu bulmak lazim. En dogruyu bulmanin yeri de yontemi de
yaygin tartisma ortamini saglamak, daha ¢ok aklin, daha ¢ok bilginin,
daha ¢ok diisiincenin karar siireclerine girisini saglamak ve karari o
platformda olusturmak. Dolayisiyla su bizim goriisiimiizdiir diye
sOylediginiz sozii bile degisimin bu kadar hiz kazandig1 bir diinyada
kesin degismez dogru olarak takdim etmek, kimin hangi goriisii olursa
olsun ilkenin faydasina degildir. Bizim anlayisimiz bu. Simdi bu
Ermenistan ile iliskilerde, demin sdyledigim, yaptigim yaklagimin bir
boyutunu gdoriiyorum ben. Nedir o, simdi Tiirkiye Ermenistan
iligkilerinde bizim rahatsiz oldugumuz hususlar var. Onlarin talepleri
var. Bizim rahatsiz oldugumuz husus nedir, bir soykirim iddialaridir.
Iki, iste Karabag basta olmak iizere isgal etmis olduklar1 Azerbaycan
topraklaridir. Peki, onlarin bizden, bu bizi rahatsiz eden bu
durumlarma karsilik bizim elimizdeki koz nedir? Biz ne yapiyoruz?
Biz de ambargo uyguluyoruz Ermenistan’a. Bizim elimizdeki koz da
ambargodur ve bu ambargo nedeniyle bdlgenin en fakir iilkelerinden
biridir Ermenistan. Yani ¢ok aclik sefalet icerisinde, niifusun biiyiik
bir kismi komsu iilkelere, Rusya’ya, Tiirkiye’ye c¢alismaya gelen,
ayakta durma yetenegini bile kaybetmis, Diasporadan gonderilen
paralarla hargliklarla yasayabilen bir niifusun oldugu iilke haline
doniligmiistiir. Boyle bir ortamda iste protokol imzalandi. Protokole
bakiyorsunuz, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki protokole
bakiyorsunuz. Bu protokolde ne wvar; bir Tirkiye ambargodan
vazgeciyor. Once iste siyasi, diplomatik ve arkasindan ekonomik
boyutlar1 itibariyle ambargonun tamamen kalkacagi, Ermenistan ile
iligkilerimizin normallesecegi bir siireci tanimliyoruz. Fakat soykirim
iddiast ayr1 bir konudur. Ona bu protokolde giremeyiz deniliyor.
Bilmem Karabag isgali ile ilgili konu, o da bu protokolii ilgilendirmez
diyoruz. Yani bizim elimizdeki kozlar1 verdigimiz, fakat karsi tarafin
iddialarinin devam ettigi bir protokol. Bizim dis politikamizdaki bu
gelenek ve aligkanlik bence yanlis, bu isler bdyle siirdiiriilmez. Once
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giiven artirict dnlemleri artirmak lazim. Onun sizin hakkinizdaki algist
cok katidir, sizin onlarin hakkindaki alginiz ¢ok katidir. Bu 6nyargilar
bir araya gelmeyi engeller, isbirligi yapmay1 engeller. Olmayan
diismanliklart da kortikler, ayyuka cikarir. Ama biitiin iliskilerin ben
oziinde psikoloji oldugunu diisiiniirim. Oncelikle yogun ikili
iligkilerle bu kat1 ortamin asilmasi ve protokoller, anlagmalar stirekli
olarak karsilikli adimlar atmay1 gerektirerek yiiriitiilecek islerdir diye
disiiniyorum. Ama bu konuyla ilgili olarak sunu da sdyleyeyim.
Mesela bu 1915 olaylan ile ilgili olarak gercekten Ermeni lobiler ¢cok
etkin calisiyor. Cok fazla galigmalar1 var, kitap, makale, dokiiman, o
kadar fazla ki. Bizde diinya kadar tarih¢imiz var, hukuk¢umuz var. Bu
konuda yazilmis, basilmis diizgiin kitap yoktur. Piyasada diizgiin kitap
yoktur. Var m1 bilmiyorum hocam, ¢ok mu asir1 iddiali konusuyorum?
Bazi tarihgilerin yazmis oldugu birkag kitabi okudum ben. Bunlari
okuduktan sonra hatta Disisleri Miistesar1 ile goriisiirken, dedim ki,
okudugum kitaplar beni de tatmin etmedi. Bir tarih¢i mantigi ile
yazilmis nihayet. Ben de tarih ¢alismalar1 yaptim. Biraz uluslararasi
hukuktan anlayan birilerinin yazmasi lazim bu konular1. Oyle degil mi?
Neticede karsimiza hukuk c¢ikiyor. Lobilerin birtakim kararlar
aldirmalar1 da bu bosluklardan ortaya ¢ikiyor. Dedi ki Miistesar Bey,
Kamuran Giiriin’lin bir kitab1 var. Bir de onu tavsiye ederim dedi.
Gergekten o diger tarihgilerin yazdigi kitaplara gore tezimizi daha
savunabilir hale getiren bir nitelige sahipti. Bana kalirsa bir kitap, bes
kitap, yiiz kitap yetmez. Gece giindliz ¢ok yogun calismalarin
yapilmasi, ciddi bilimsel makalelerin, yaymnlarin olmasi, bunlarin
yabanci dillere ¢evrilmesi. Yabanci iilkelerde, iste mesela Amerika
Temsilciler Meclisi. Var mu1 bizim tezimizi anlatacak bir kitap
piyasada biitiin {iyelerin masasina birer tane konulmus en azindan?
Yok ve diinyanin parasi, ortiilii 6denekten vesaire ayrilarak bu islere
sarf edilir, ama bu konuda Tiirkiye’nin ¢abalar1 ¢ok sig, yetersiz,
calismalar da yetersiz bana gore. Diger sorunuz bu Patrikhane ile
ilgiliydi. Tabi bunu da incelemek lazim, nasil bir sey diye. Bir sey
sOylediginiz zaman, sunu yapacagim dediginiz zaman, iste ekiimen
olsun kardesim patrikhane, ne olacak sanki bizim de bir ekiimenimiz
olur, bu iilkemize giic verir, diyebilirsiniz, bdyle bir sdylemde
bulunabilirsiniz. Herkes de sizi alkislayabilir. Ozellikle disaridan
gelen alkiglarin giiriiltiileri daha sert olur. Ama bunu bdyle sdylemek
dogru mu acaba? Bunu bdyle telaffuz ettigin zaman uluslararasi
iliskilerde hangi sorunlarla karsilasiriz? Lozan Anlagmasini delmis mi
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oluruz, delmemis mi oluruz? veya basimiza bir yerden bir is getiriyor
mu bu laf, getirmez mi? Bunlarin aragtirilmasi lazim, ¢éziilmesi lazim.
Birgoklar1 diyor ki iste Osmanli Devleti’nde de bdyleydi. Osmanli’da
boyle degildi aslinda. Osmanli’da yetkiyi veren padisahti. Yani ulusal
egemenligin temsilcisi olarak o yetkiyi aliyordu. Bir ulusal
egemenligin gorevlendirmesi s6z konusuydu ve o egemenlik
ortaminda faaliyetini siirdiirliyordu. E simdi ekiimenlik konusuysa
tamamiyla giiclinii, yetkisini, hakkin1 Tirkiye’nin egemenlik
haklarindan almayan ve Tiirkiye disindan kendisine bir gii¢ yiiklenen
ve buna gore faaliyette bulunan, faaliyetleri iste Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin denetim mekanizmalarini asan bir nitelige sahip olarak
veriliyorsa bunda ¢ok sorun ¢ikar, uluslararasi sorun ¢ikar, pek ¢ok
sorun ¢ikar. O bakimdan konunun daha bilimsel daha ayritili daha
cok yonli, diplomatik, hukuki 0Ozelliklerini dikkate alinarak
degerlendirilmesi gerektigini diisiiniiyorum. Nitekim bu konuda
yazanlar, ¢izenler zaman zaman ¢ok cesur laflar soyleseler de, devlet
ricali, hep ihtiyatli davranmay1 tercih ediyor dikkat ederseniz.

Soru 3: Giimriik Birligi’'nin Tiirkiye’ye maliyetinden
bahsettiniz. Olast bir Tiirkiye Partisi iktidarinda, partinizin Giimriik
Birligi'ne karsi bakisi nasil olacak? Ozellikle siirec bdyle devam
ederse, yani Tiirkiye AB’ye tam iiye olamazsa?

Abdiillatif Sener: Evet, tesekkiir ediyorum. Simdi Giimriik
Birligi ile ilgili degerlendirmeler de tekdiize degil. Farkl
degerlendirmeler yapiliyor. Mesela tablolar ¢ikariliyor. 1996’dan 6nce
AB iilkeleri ile dis ticaretimiz neydi, a¢i§imiz ne kadardi veya
thracatimizin ithalatimizi karsilama orani neydi, simdi ne. Tablolar
koyduklar1 zaman. A! durumumuz koti degilmis. Bu Glimriik
Birligi’nden biz de fazla zarar gérmemisiz gibi yaklagim sergileyenler
var. Ben bunlara katilmiyorum. Bir kere bu Giimriik Birligi is1, bizim
aleyhimize isliyor. Nasil aleyhimize isliyor? Birincisi, AB’nin bir
karar mekanizmasi var. O karar mekanizmasinin i¢inde siz temsil
edilmiyorsunuz, siz yoksunuz ve sizi baglayan kararlar aliyorlar. Sizi
dogrudan dogruya ekonomik olarak etkileyen kararlar aliyorlar, siz de
ona uymak zorundasimiz. Yani boyle bir yapi aslina bakarsaniz
savunulabilir bir yap1 degil. Soyle maddeler halinde siralayacak
olursam sunu soyleyebilirim. AB ortak glimriik tarifesini tek tarafli
olarak indirip, yiikseltiyor ve Tiirkiye de bundan zarar goriiyor,
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dedigim gibi bir mekanizma var ve siz orda yoksunuz, size de sorma
ihtiyact da duymuyor, indiriyor c¢ikartyor. Bundan siz zarar
goriiyorsunuz. Ikincisi, AB iiciincii iilkelerle serbest ticaret anlasmasi
yapiyor, tek tarafli olarak yapiyor, buna kendisi karar veriyor, size
yine sormuyor, iiclincii lilkelerle yaptig1 serbest ticaret anlagmasini ve
Tiirkiye buna uymak zorunda, bu iilkelerle anlagsacagi zaman, AB’nin
yaptig1 bu anlagmaya uymak zorunda. Simdi burada nasil bir sorun
cikiyor? Siz AB’nin karar mekanizmasinda olmadiginiz igin {igiincii
iilkelerle anlasma yaparlarken AB’nin kendi ihrag iiriinleri ve ithal
iriinleriyle baglantili olarak ekonomik durumunun ne oldugu ile ilgili
bir hassasiyet kendi karar siirecinde var. Su su {riinleri ithal ediyoruz,
su su Urtinleri ihra¢ ediyoruz. Su iriinlerin ithali buraya kolaylasirsa
bizim sanayimizi zor duruma sokabilir. Rekabet edebilirligi agisindan
aleyhimize olur diye kendisiyle ilgili fotograflar var. Bunlar1 dikkate
alarak tciincii iilkelerle serbest ticaret anlagmalar1 yapiyor. Ama senin
rekabet giiclin ile ilgili rekabet alanlartyla ilgili higbir hassasiyete
sahip degil. Seninle ilgili elinde de hicbir sey yok. Kararini veriyor ve
sonra da diyor ki sana sen buna tabisin. Simdi AB ile Giimriik Birligi
bizim lehimize oldu diye Oniimiize tablo koyanlar, serbest ticaret
anlagmas1 yaptig1 iilkelerle aramizdaki rakamlari masaya getirip
yatirmiyorlar tabi. Bir baska nokta, Tiirkiye AB izin vermezse kendi
cikarlari1 gozeten serbest ticaret anlagsmasi yapamiyor. Biz X
iilkesiyle serbest ticaret anlagmasi yapacagiz dedigimiz zaman, AB
evet derse yapiyorsun, yoksa yapamiyorsun ve tiim bunlari
degerlendirdigimizde, bizim aleyhimize bir yapi, bir durum var. Hatta
sOyle bir durum var. Ben bir ara bakanligin son zamanlarinda Dis
Ticaret Miistesarligi’ndan, Giimriik Miistesarligi’'ndan bu serbest
ticaret anlagsmasi, AB’nin serbest ticaret anlagmasi yaptig1 iilkelerle
aramizdaki ticarete iliskin bir tablo ¢ikarmalarini istemistim. Once
ornek olarak bir iilkeyi ali,n onu gonderin demistim. Tim iirlinler
itibariyle onlar bizden ayni {irline yiizde ka¢ glimriik istiyorlar, biz
onlardan kag giimriik istiyoruz. Yani paralel igliyor mu diye. Birkag ay
calistilar ¢ikaramadilar, sonra dediler ki, bize dediler bunun kayitlar
yok. Ancak o tlilkedeki atasemizden onlarin ka¢ glimrik istedigi,
ylizde kac¢ glimriik aldigiyla ilgili listeleri elde edebildigimiz zaman
cikarabiliriz dediler. Yani Tiirkiye bunu da takip etmiyor. Boyle bir
durum var. O halde ne yapmak lazim? Bir siirecin i¢ine girdiginiz
zaman gimdi laf tiretmek kolay da kestirip atacagim derseniz, kimse
de itiraz etmeyebilir ama bu seye benzer, yani teorik konusmayla
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pratigi bilerek konusma arasindaki farka benzer. Isin pratigi biraz
farklidir. Bir arabanin tekerleri havada dondiigii zaman bakarsin saatte
500 km hizla gider, ayn1 arabay1 yere koydugunuz zaman saatte 60 km
hizla gider, ayn1 siddette gaza bastiginiz zaman. Yani, yerin slirtiinme
katsayist onun hizim1 keser. Dolayisiyla, bu konuda da yani
uygulamadan kaynaklanan zorluklar olur, teorik olarak bir seyi
anlatmak kolaydir, fakat uygulama giicliigli olur. Nasil bir giicliigii
olur? Siz bir siirece girmigsiniz, AB ile Giuimriikk Birliginiz var.
Degisik mallar itibariyle giimriik tarifeleriniz belli olmus, sizde
sanayiciler var, ihracatcilar var, ithalatgilar var. Bu iliskilere gore
yillardir ticaretlerini siirdiiriiyorlar. Bu yiiklere gore, bu kamusal
yiiklere gore ticari islerini veya sinai faaliyetlerini gelistirmis ve
yerlestirmisler. Siz oyunun kurallarini aninda bozdugunuz zaman pek
cok firmanm iflasina yol agarsiniz pratikte. Onun icin keskin
dontiglerde, keskin kararlarda her zaman sorunlar vardir, giicliikler
vardir ama Glimriik Birligi g¢ercevesinde sunu biliyoruz, Tiirkiye
ozellikle serbest ticaret antlagsmalariyla baglantili olarak hangi
kayiplara ugradigini izlemedigi i¢in dis ticaretinde magdur olmaktadir,
zarar gormektedir. Tiirkiye bu zarar gordiigli alanlar1 ve nedenleri AB
nezdinde iyi dile getirmelidir, onlerine iyi koymalidir. Bu konudaki
miicadelenin dozunu, siddetini artirmalidir ve bu siire¢ten zarar
gormeyecek bir konuma mutlaka ge¢melidir. Bunun yapilmasi lazim
en azindan. Evet.

Soru 4: Efendim Tiirkiye su anda siyasi yonden ve ekonomik
yonden biiylik bir ¢ikmazin ve boslugun iginde. Tiirkiye partisi olarak
sizler 6zellikle buradaki genclerimizi ilgilendiren issizlik konusunda
yolsuzluk, yoksulluk konusunda Tiirkiye partisi iktidarinda neleri
yapmay1 diisiiniiyorsunuz? Bu konudaki radikal dnlemleriniz, hemen
yapmaniz gereken hemen parmak basmaniz gereken onlemler neler
olacak? Tesekkiir ediyorum.

Abdiillatif Sener: Issizlik, yoksulluk, yolsuzluk. Evet, bu bir
ayr1 konferans konusu zaten. Yani issizlik, en dnemli nedeni iiretimle
baglantilidir. Simdi klasik iktisat¢ilardan Jean-Baptiste Say var, o
derki her arz kendi talebini yaratir. Yani bir ayakkabry1 lirettigi zaman
o ayakkabiy1 liretmek, o ayakkabinin da talebini de miisterisini de
aninda olusturur. Nasil olusturur? Ayakkabriyi iiretirken hammaddeye
bir ¢ift ayakkab1 i¢cin hammaddeye verdiginiz, o ayakkabinin iiretimi
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icin calisanlara 6dediginiz 100 lira gibi bir maliyet s6z konusuysa,
birilerinin cebine o iiretim nedeniyle 100 lira girer. O ayakkabi
piyasaya ciktiktan sonra da o 100 lira, o 100 liralik ayakkabinin
talebini olusturur. Dolayisiyla {irettiginiz sey kendi talebini olusturur.
Bu ayni zamanda, {iretim siirecinin istthdami da artiracagini gosteren
bir hadisedir. Simdi bizde ekonominin rekabet giicii zayiflayinca,
iiretim giicli diislince iirettiginizden daha fazla disarida iiretilen mali
kullanmaya basladiginizda disarida iiretilen mallar i¢in arada istihdam
olusurken, o mal buraya sadece tiiketim mali olarak girmekte, hicbir
istihdam alan1 olusturmamaktadir. Bunu Onlemenin yolu, issizligi
ortadan kaldirmanin tasfiye etmenin yolu, iireten bir ekonomik yap1
kurmaktir. Bunu kurdugunuz zaman issizlik, bugiin Tiirkiye diinyada
en fazla igsizligin oldugu iilkedir. Son rakamlara gore, gittikce asagiya
diisecektir, piyasa canlanacaktir. Refah artigina bagli olarak da diger
politikalarla birlikte yoksullukla miicadele etme imkani ortaya
cikabilecektir ama yolsuzlugun oldugu yerde refah artisi olmaz,
rekabet giicii olmaz, iiretim ekonomisi de olmaz. Ciinkii yolsuzlukla
insanlar, girisimciler daha fazla para kazaniyorlarsa, iireterek, diinya
ile rekabet ederek daha fazla para kazanmayi1 denemezler, daha az
para kazanmayir denemezler. Onun i¢in hepsi birbirine bagh
hadiselerdir. Kamu kaynaklarinin seffaf harcanmasi lazim. Hesap
verebilirligin olmas1 lazim, denetlenebilirligin olmasi lazim ve
dogrudan dogruya ekonominin de rekabet giiclinlin yiiksek olmasini
temel bir Ol¢li ve kriter olarak politikalarin buna gore olusturulmasi
lazimdir. Evet, son bir soru alalim varsa, yoksa tamamlayalim. Evet,
son soruyu oradan aliyoruz.

Soru 5: En son Merkel Tirkiye’ye geldiginde imtiyazlh
ortakliktan bahsetti. Sizce tam {iyelik mi olmali, yoksa imtiyazli
ortalilk da bir sekilde disiintilmeli mi? Tirkiye hazirliksiz
yakalanabilir yani o durumda da, Glimriik Birligi’nde oldugu gibi.

Abdiillatif Sener: Biz zaten su anda imtiyazli ortaklik
konumundayiz. Yanlis mi sOyliiyorum bilmiyorum burada AB
Uzmani arkadaglarimiz var. Su anda imtiyazli ortaklik sadece bir
kavram benim bildigim kadarryla. imtiyazli ortak olmak ne demek?
Yani daha baska bize ne verecekler veya biz onlara daha bagka ne
verecegiz? I¢i dolu olmayan bir kavram. Yani ortaya atilmis ama
icindekiler kism1 yazilmamis bir kavram. Ama bunun iiyelik olmadigi
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kesin. Uyeligin ne oldugu belli ¢iinkii. Tam iiyesiniz dediginiz zaman
buradaki iliskilerinizin, konumuzun ne olacag bellidir. Ama imtiyazli
ortakligin i¢ini doldurmaya basladiginizda, yine siirekli bizden siirekli
isteyecekler mi acaba, yoksa bir seyler de verecekler mi? Ben bundan
emin degilim. Isin bu tarafi biraz mechul gibi geliyor. Onun igin ne
oldugu belli olmayan seyleri bu bizim igin iyidir diye cebimize
koymaya calismanin da faydast yoktur bence. Evet, tiim
arkadaslarimiza tesekkiir ederim.

5.2. Abdiillatif Sener ile Gerg¢eklestirilen Roportaj

AB Analiz: Konferanstan baslayacak olursak, iiyelige kabuliin
tek tarafli bir degerlendirme oldugu yoniinde vurgu yaptiniz.
ATAUM’da yakin zamanda yapilan dis politika anketinde Prof. Dr.
Cagri Erhan Hocamizin yorumuyla “liye olmak istiyoruz ama
{imidimiz yok” seklinde bir sonug ortaya ¢ikti''. Peki, bir de kendimizi
sorgulayacak olursak, acaba iimidimizin kirilmamasi igin neler
yapabiliriz? Ya da 2005 sonras1 donem daha iyi yonetilebilir miydi?

Abdiillatif Sener: Siire¢ daha iyi yonetilebilir miydi? Siireg
daha 1iyi yonetilebilirdi. Daha o©nce de soyledigim gibi biz
Yunanistan’in NATO’ya iiyeligi i¢in vetomuzu kaldirmasaydik, su
anda Avrupa Birligi ile Guimriik Birligine girmemis olsaydik, ¢ok
daha avantajliydik. Bence 3 Ekim 2005 siireci baglarken imzalamig
oldugumuz protokollerde de yanliglik var. Yani, Avrupa Birligi’ne
sonradan iiye olan 12 iilkenin, Ankara Antlasmasi ve Glimriik Birligi
konusunda Tiirkiye’nin, Ankara Antlagsmasinin kosullarini ve Giimriik
Birligi stirecine onlar1 da almayi taahhiit etmis olmasi, bence
Tiirkiye’yi agmaza almugtir. Iste siirekli olarak Rumlarm, Giiney
Kibris Rum Yonetimi’nin limanlardan ve havaalanlarindan
yararlanmasini Avrupa Birligi sart kosuyor. Bu saglanmadig: takdirde
baz1 bagliklar1 miizakereye agmiyor ya da kapamiyor. Yani atmigsiniz
imzay1r ve o imzay1 yanlis atmis atanlar, simdi de diyor ki, kabul
etmiyorum. O zaman diyorlar niye imza attin? Tiirkiye baz1 gerekgeler
ileri siiriyor. Bu gerekgeler de Giiney Kibris Rum Y 6netimi’ni, Kibris

"' Cagr1 Erhan, Avrupa Birligi’ne Uye Olmak istiyoruz Ama Umidimiz Yok, 18
Ocak 2010, http://www.abanaliz.com/haberdetay.asp?I1D=68, 14.02.2011.
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Cumhuriyeti olarak tanimak zorunda kalmamaya calisiyor. Ama bu
bizi zora sokuyor.

AB Analiz: Peki buradan yola c¢ikarak Saym Dervis
Eroglu’nun Cumhurbagkan:i olarak segilmesini Kibris’in geleceginde
ve Tiirkiye-AB iligkilerinde nasil yorumluyorsunuz?

Abdiillatif Sener: Saym Dervis Eroglu'nun Kuzey Kibris
Tiirk Cumbhuriyeti’nin Cumhurbagkani olmasin1 6nce tebrik etmek
lazim. Yani bize diisen birinci gorev, kendisini tebrik etmektir.
Basarili bir se¢im sonucu elde etmistir. Zaten yaz1 ile de bir tebligimi
gonderdim kendisine. Heniiz telefon ile tebrik etmedik, yogunlugu
nedeniyle. Yazili bir tebrigimiz var. Ama Talat ile aralarinda bakis
farki vardi. Talat siirekli Giiney Kibris Rum temsilcileri ile maratona
doniisen bir miizakere siireci devam ettiriyordu. Dervis Eroglu’nun
bakis tarzi Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin varligint ve
menfaatlerini daha fazla korumaya yonelik izlenimi veriyor ama
Kibris konusu her zaman Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasinda 6nemli
sorunlardan biridir. Bu konuda Avrupa Birligi’nin siibjektif
degerlendirmeleri, bize karsi olumsuz yargilari 6n plana ¢ikiyor.
Avrupa Birligine iiye olabilmek i¢in komsular ile ihtilaflarini ¢6zmiis
olmak lazim. Yunanistan ihtilaflarin1 ¢6zdii de mi aldiniz? Yoksa,
Giiney Kibris Rum Yo6netimi ihtilaflarii ¢6zdii de mi aldiniz? Ustelik
de Giiney Kibris Rum Yonetimi, Birlesmis Milletler’in Planini
reddetmistir. Onu aldilar buna ragmen. Simdi biz Kuzey Kibris olarak
Birlegsmig Milletler’in planimni kabul etmisiz, buna ragmen Avrupa
Birligi karsisinda izolasyona tabi tutulan, ambargo uygulanan taraf
haline donilismiisiiz. Algilama bozuklugu var Avrupa cephesinde.
Bastan beri sdylemeye calistigim sey de bu. Bizim daha etkin, lobileri
de harekete gecirerek, sirf devlet devlete iligkilerle bu isin
gotiiriilecegini zannediyoruz, halbuki kirk cesit lobi, Rum, Ermeni,
boliicii bir takim gruplar haril haril ¢alistyorlar. Etki yapiyorlar, karar
stireglerini  etkiliyorlar, yonlendiriyorlar. Biz sadece diplomatik
usullerle yiirimeye ¢alisiyoruz. Bu isi devlete, iktidara, hiikiimetlere
birakilmayacak kadar ciddi bir istir. Bu {ilkenin biitiin sivil toplum
kuruluglarinin, biitiin egitim kuruluglarinin, isadamlarinin, odalarin,
barolarin, hatta yurtdisindaki bizim Tiirk vatandaslarinin kendi
kuracaklari sivil orgiitlenmelerde yogun lobi ¢alismalartyla algilar ve
oradaki psikolojiyi doniistiirmesi, degistirmesi lazimdir.
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AB Analiz: Bir Tiirk diasporasinin olusturulmasi gerekiyor
yani, degil mi?

Abdiillatif Sener: Evet, dort milyon civarinda vatandagimiz
var Avrupa Birligi iilkelerinde, ama maalesef higbir etkileri yok.
Ustelik de olumsuz etkileri var. Once oray1 tetiklememiz lazim mesela.
Devlet, tilke olarak oradaki vatandaslarimizi bu siireclere nasil olumlu
hale dontistiiriilecegi ile ilgili strateji ¢calismalar1 yapilmasi lazim.

AB Analiz: Konferansta miizakere siirecinde Tiirkiye’den
kaynakli da bazi eksiklerin olabilecegine dikkat ¢ektiniz. Tiirkiye’de
bu son donemlerde yasadigimiz laiklik tartismalar1 ve hukukun
siyasallagtirilmas1 ya da bagka bir deyisle yiirlitmenin yargiy1 baski
altina alma tartigmalarini, bu eksiklikler igersinde degerlendirmemiz
mimkiin miidiir? Bu tartismalarin Avrupa Birligi’nin Tirkiye’ye
bakisina nasil etki edecegini diisiiniiyorsunuz?

Abdiillatif Sener: Vallahi gordiigim kadariyla bu tiir
tartigmalarda Avrupa Birligi ile hiikiimet arasinda isbirligi var. Soyle
bir igbirligi sezinliyorum ben, Avrupa Birligi’ne siireci siirdiirerek ve
uyumlu olmaya ¢alisarak, zaman zaman yavag hareket etmekle birlikte
hiikiimet, diger taraftan da Avrupa Birligi nezdinde mesruiyetini
korumaya c¢alisiyor. Avrupa Birligi raporlarinda sdyledigimiz
konularla ilgili hiikkiimete yonelik ¢ok fazla uyarilarimizi sdylemek de
miimkiin degil. Artik Avrupa Birligi-Turkiye iligkileri, iktidarin siyasi
menfaatlerini 6n plana alarak yiiriittiigii bir siire¢ haline doniismiistiir
bana kalirsa. Mesela Avrupa Birligi raporlarinda, ilerleme
raporlarinda laik devlet diizeninin riskli olduguna iliskin ben bir seye
rastlamadim. Var m1?

Nurettin Bilici: Yok, tam tersine yani sesini ¢ikartmayarak bir
kapal1 destek.

Abdiillatif Sener: Ben dyle diisliniiyorum, algiliyorum yani.

Bir Avrupa Birligi ve hiikiimet arasinda karsilikli bir destek iligkisi
oldugu kanaatindeyim.
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Nurettin Bilici: Yargmin {izerine oysa, baski uygulamaya
caligmasi hiiklimetin, ¢ok agikca AB kurallarina aykiri. Yani kuvvetler
ayrilig1 ilkesine aykir1 ama hig ses ¢ikmiyor, yani bu tespitiniz dogru o
bakimindan.

Abdiillatif Sener: Evet demokrasinin, birka¢ yildir
demokrasinin standardi diismiis vaziyette Tiirkiye’de. Dinlemeler
vesaire hukuk devleti yara aliyor. Sivil toplum kuruluslart baski
altinda, basin 6zgirliigii zor durumda, yarginin {iizerinde oyunlar
oynantyor. Yargi tamamiyla siyasallagtirma yoluna dogru giriyor.
Ama bunlar Avrupa Birligi ilerleme raporlarinda, belgelerinde asla
hiikiimeti rahatsiz edecek bir bigimde, iislupta yer almiyor.

AB Analiz: Peki yakinlarda yaptigimiz bir agiklamada
AKP’nin sivil anayasa yapimindan vazgectigine de deginmistiniz.
Bugiinlerde de mecliste bir anayasa degisikligi 16. maddeye kadar
geldi en son. Bu anayasa degisikligi ekseninde, egemenligin Avrupa
Birligi’ne devri tartismalarina siz nasil bakiyorsunuz? AKP’nin sivil
anayasa yapimindan vazgegctigini iddia ederken, burada sapma nerede
gergeklesiyor ve bir sivil anayasa yapimi siirecinde sizin Onerileriniz
neler olabilir?

Abdiillatif Sener: Bu anayasa ile egemenligin Avrupa
Birligi’ne devredilmesi arasinda higbir iliski yoktur. Bunu i¢erecek bir
madde yok anayasa paketinin icerisinde. Iktidarin sivil anayasa yapma
iddias1 ile de bu paketin higbir iliskisi yok. 2007 sec¢imlerinden
ciktiginda anayasay1 bastan sona yenileyeceklerini ve bir sivil anayasa
yapacaklarin1 soylemislerdi. U¢ yildir da onun kavgasim verdiler
sonra vazgegtiler. Onun yerine belli maddelerini degistiriyorlar
anayasanin. Anayasanin belirli maddelerini degistirmek suretiyle yeni
bir paket getirdiler ve bu paket mecliste gorisiililyor. "Anayasa
degisiklikleri mecliste iki kez oylanir. ilk tur oylamalar devam ediyor.
Gordiigiimiiz kadariyla 331 ile 337 arasinda oy aliyor maddeler. Eger
ikinci tura gegerken sahsi kanaatimi sdyleyeyim, ikinci tura gegerken
basbakan partilerden biri ile mutabakat saglamazsa, ikinci tur
oylamalarinda ¢ok biiylik silirprizle karsilasabilir. 330’un altina
diisebilir ve bu iktidar partisi i¢in sonun baglangici demektir." Cok
riskli gidiyor. Yani normalde ikinci tur oylamalarina ge¢meden
konuyu askiya almasi kendi menfaatinedir.
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AB Analiz: Peki bu sivil anayasa yapimi siirecinde sizin
Oneriniz ne olabilir Tiirkiye Partisi olarak?

Abdiillatif Sener: Su anda sivil anayasa yok.
AB Analiz: Peki, ilerleyen sliregte?

Abdiillatif Sener: Tiirkiye’de anayasa bastan sona sivil olarak
yeniden yapilmasi lazim. Yani halen 12 Eyliil Anayasasi degismis
degil. Bir de bu anayasanin baz1 maddelerini degistirmek sivil anayasa
haline doniistlirmez zaten. Yeniden basgtan bir anayasa yapilmasi
lazimdir ve anayasalar nasil yapilmasi gerekiyorsa Oyle yapilmasi
lazim. Bir parti “ben anayasa hazirladim, bu anayasayr meclisten
gecirecegim” diyemez. Oyle anayasa olmaz. Anayasa bir uzlasma
metnidir. Azinligin haklarin1 daha fazla korur. Sayisi olanin dedigi
olmaz anayasada. Bir katilimci, cogulcu bir siire¢ icerisinde hazirlanir.
Sivil anayasa dedigimiz zaman biz diyor Tirkiye Partisi iktidarinda
bir sivil anayasa yapacagiz diyor. Bu anayasayr biz yapacagiz
anlamina gelmiyor. Anayasay1 bu iilke yapacak. Bu iilkenin insanlari
yapacak. Bunun i¢inde bilim adamlar1 olacak. Bunun igerisinde sivil
toplum kuruluslar1 olacak. Bunun i¢inde her degisik kesimin talepleri
olacak, temsilcileri olacak ve bir cagdas degerlere uygun olarak,
cagdas demokratik degerlere uygun bir metin hazirlanacak ve bu
mecliste tartigilacaktir.

AB Analiz: Bu alanda sizin Onerileriniz neler olabilir mesela?
Hangi alanlarda eksiklik oldugunu diistinliyorsunuz?

Abdiillatif Sener: Anayasa bizim 82 anayasasi once yasaklari
saylyor, sonra bunlara izin verilir diyor adeta. Onun igin Once
Ozgirliik alanini sayip istisnasini koymak lazim. Hatta istisnayr da
minimize etmek lazimdir. Mesela, “Egemenlik kayitsiz sartsiz
milletindir” diyor. Hemen arkasindaki bir climle “Millet egemenlik
hakkin1 anayasada belirtilen organlar araciligi ile kullanir” diyor.
Mahkeme iste bir hakim veriyor, Tiirk milleti adina bir karar verdim
diyor. Milletin higbir yetkisi yok, onun orda verdigi kararda. Sadece
kendi akliyla duygulariyla ilgisi var veya anayasa bazi haklar1 garanti
altina almis. Vatandaslarin egitim hakki var, saglik hakki var, ulagim
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hakki var, konut hakk: var. Esitlik hakki var. Her vatandas esit haklara
sahiptir, bu da hakkidir vatandagin. Ama 65. madde diyor ki, devletin
parast yoksa anayasanin sagladigi sosyal ve ekonomik haklar
verilmeyebilir diyor. Hemen ortadan kaldiriyor. Birgok madde hak
veriyor, sonunda bir madde yaziyor tiim haklar1 elinden aliyor. Onun
icin su anayasaya bakarak bu maddelerin degistirilmesi gerekir
dendigi zaman ortaya sivil anayasa c¢ikmaz. Bu anayasayi ¢oOpe
atacaksin, yeniden katilimci bir iislupla, yontemle yeniden bir anayasa
yazacaksin.

AB Analiz: Peki hiikiimetin katilim konusundaki tutumunu
nasil buluyorsunuz? Degisiklikler yapilmasi gerekiyor ya da simdi en
son acilimdan bahsediliyor. Oncelikle agilima iliskin goriislerinizi
sormak istiyorum...

Abdiillatif Sener: Basbakan, hi¢bir agilim yapmiyor, sadece
kavga yapiyor.

AB Analiz: Toplumun belli kesimleriyle kahvalti toplantilari
diizenleniyor mesela...

Abdiillatif Sener: Bunun agilimla ilgilisi yok ki. Yani simdi
bir anayasa paketi hazirlamis tiim partileri ziyaret ediyor. Bak ben
katilimei bir iislupla anayasa degistiriyorum. Ya bunu kabul edersin,
kabul et, yoksa zorla geciririm diyor. Katilimcilik bu degil ki.
Kafasina bir seyi takiyor, biriyle bir araya geliyor. Kafasina takmus,
belirlemis bir metni, gidiyor partileri dolastyor bunu kabul edin, bak
biz diyalog kuruyoruz, goriislerine de saygi duyuyoruz diyor. Ondan
sonra gidiyor sanatcilara diyor ki, bak diyor, ben bunu yapiyorum,
benim borazanim olun bakiyim, benim adima bir bagirin diyor veya
gidiyor sivil toplum kuruluslarina, bak ben sunu yapiyorum, bir destek
sinyali verin yoksa caniniza okurum diyor, sonra da agiklama yapryor.
Bak nasil bir katilimcr iislup ile biitiin kesimlerin goriislerine agik
oldugumu ifade ettim diyor. Bu katilimcilik degil, bu paylagim degil.
Bu demokratik bir yontem de degil. Bu bir diktatér yontemidir.

AB Analiz: Peki sonucta AKP sizin de ge¢miste siyaset

yaptigiiz bir platformdu ama, sizin ayri bir tutumunuz s6z konusu
oldu. Sonug olarak da ayrildiniz. Simdi yeni bir platformda siyaset

189



yaptyorsunuz. Peki, Partinizin farki nedir? Ne olacak, ne kadar
kapsayict olacak? Hem Avrupa Birligi politikalar1 agisindan hem de
bundan sonra muhtemel bir Tiirkiye Partisi iktidarinda siz ne yapmay1
Ongoriiyorsunuz?

Abdiillatif Sener: Isin 6zeti, su andaki partilerin hepsi suanda
iktidarda, muhalefette soguk savas donemi siyasetini izliyor. Bunlar
siyaset bicimi soguk savas donemi siyaset bi¢imidir. Kavramlar
bakimindan ayrigma saglanir, o ayrismaya dayali olarak siyasetlerini
ylriitiiyorlar. Oy aliyorlar, rant dagitiyorlar, yandaslara rant
dagitiyorlar. Siyaset bir rant ve niifus alani halinde yoluna devam
ediyor. Biz yeni siyaset diyoruz, kiiresel rekabet diyoruz. Bu kiiresel
rekabet kosullarinda herkes, her iilke, her ulus, kiiresel rekabetin
baskis1 altindadir. Siyasetin kendine gore yenilenmesi lazim. Ulkenin
kurumlarinin da buna gore yenilenmesi lazim. Temel cikis agimiz
budur. Yandas olusturmak yerine iilkede dogrunun, calismanin ve
basarinin prim yaptigi bir sistemi mutlak kurmak zorundayiz.
Yandaslik prim yaptigt zaman bu iilke ileriye gitmez. Paray1 da
yandaglar kazanir, tembel olduklar1 halde, beceriksiz olduklar1 halde,
akillar1 bir seye yetmedigi halde. Yani sistem akilsiz olmay1 veya
akilsiz olmay1 demeyim, beceriksiz olmay1, ama yandaslig1 bilmeyi
Ozendirir, genisletir, ¢ogaltir, besler. Halbuki bunun bir iilkeye faydasi
yok, zarar1 var. Kiiresel rekabette bu tip insanlarin olusturdugu bir
ilke geri gider. Ama liyakat prim yaptig1 zaman, basar1 prim yaptigi
zaman, insanlar o iilkede basarili olmak icin ¢aba harcar. Uretmek,
diinya ile rekabet etmek i¢in ¢aba harcar. Ama simdi yandaslik prim
yaptig1 i¢in bir fabrika kurmak yerine gidiyor bir arsa kapatiyor.
Siyasetle bir dirsek temasi, yegane bir imar yapiyor diizenlemesini
yapiyor ve diinyanin parasin1 kazaniyor. Sistemi bastanbasa
degistirmek ve yeniden kurmak temel bir zorunluluktur. “Yeni siyaset,
yeni donem” bizim temel sloganimiz.

AB Analiz: Siz bunlarin olmayacagi, genglere daha fazla umut
vaat ettiginiz bir Tiirkiye hayal ediyorsunuz yani...

Abdiillatif Sener: Evet, ¢alisanlar kazanacak.

AB Analiz: Son olarak Yunanistan’daki krizden yola ¢ikarak,
IMF yardiminda uzlasildi ama, bu siirecte Avrupa Birligi kendisi bir
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yardimda bulunmadi, bulunamadi. Bir siiri anlasmazliklar oldu. Bu
kapsamda Avrupa Birligi’nin gelecegini nasil goriiyorsunuz? Yani bir
tek seslilik ya da federatif bir yapt miimkiin mii?

Abdiillatif Sener: Yunanistan Avrupa Birligini yiye yiye
bitirdi zaten. Avrupa Birliginden en ¢ok fon saglayan iilke
Yunanistan’dir. Yani simdi Alman vatandaslar, Fransiz vatandaslar,
Yunan vatandaglar i¢in ¢alistyor. Onlar vergi veriyor, obiiri topluyor.
Ondan sonra hovardaliga alismis Yunanistan, iflas etti. Bor¢larini
O0deyemez oldu ve sonra Avrupa Birligine diyor ki, sen benim
bor¢larimi1 da 6de. Benim vatandaslarimi ben yormayim, sen senin
vatandaglarindan topladigin vergiler ile benim borg¢larimi 6de. Avrupa
Birligi de hakli olarak dedi ki, kendi gdbegini kendin keseceksin.
Nasil tath tatlh yemesini biliyorsan, yedigin paralart 6demeyi de
ogreneceksin. Git! IMF’den mi borg aliyorsun, nerden bor¢ aliyorsan
al! Halini diizelt! Yok yine de kurtaramiyorsan, bazi adalarini sat,
bor¢larin1 6de dediler. Bence dogru bir sey yaptilar.

Nurettin Bilici: Diin ilging bir seyleri vardi, Yunan idarecileri
AB’ye sitem ediyorlar. Diyorlar ki, bir yemin ediyor falan gibi vallahi
billahi kendimiz i¢in istemiyoruz, su paralar1 gonderin artik, biz
Euronun selameti igin istiyoruz. Euro bakin gocecek, iizerimize
yikilacak, kendimiz i¢in istemiyoruz. Bakin, gonderin paralari diye bir
sey vardi.

AB Analiz: Sonugta goriigmeler bagladi ama Yunanistan hala
Avrupa Birligi yardimindan yana. Hala biraz ayak diretiyor.

Abdiillatif Sener: Aslinda Yunanistan’a Avrupa Birligi
havadan yardim yapsaydi, o zaman Avrupa Birligi gocerdi. Ciinkii
sirada kimin olacagi belli olmaz, bu sefer iilkelerde milliyetcilik
duygusu kabarir, yani Birlesik Avrupa duygusu yerini milliyetcilige
birakir. Neden? Zaten krizin etkisiyle Avrupa Birligi {iyesi iilkelerin
hepsinde sorunlar var, isini kaybedenler var, rekabet gliciini
kaybedenler var, geliri azalanlar var. Bunlar isini kaybederken, geliri
azalirken Yunanistan iflas etti diye bir de kendi paralariyla o tarafin
sorunlar1 ¢éziilmeye baslarsa, onun arkasindan bir bagka tilke aynisin
yasar, oranin sorunu ¢oziilmeye basladigi zaman bu sefer yetti gayri
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bu Avrupa Birligi de bizim menfaatlerimiz de var, biz de variz diye
milliyet¢i duygular daha 6n plana ¢ikar ve Avrupa Birligine zarar verir.

AB Analiz: Bir yandan da varlik nedenleri, bir araya gelme
nedenleri itibariyle diisiinecek olursak, Berlusconi “Yunanistan’a da
yardim etmeyeceksek niye bir araya geldik, varlik nedenimiz ne?”
diye bir agiklamada bulundu.

Abdiillatif Sener: O zaman yardim etsin Berlusconi. Onun o
anda kafasinda, gonliinde bir Yunanli sevdasi vardir. O agkiyla
sOyliiyor, mantigiyla degil.

5.3. Tiirkiye Partisi’nin Programinda Avrupa Birligi

Tiirkiye Partisi Programi’nda Avrupa Birligi’'ne Dis Politika
boliimiinde AB ve ABD ile Iliskiler bashg altinda yer verilmistir.
Buna gore;

Tam {iiyelik siirecinde bulundugumuz AB ile yiiriitiilmekte olan
miizakereler kapsaminda mevzuat degisikliklerinin zamaninda
tamamlanarak yiiriirliige konulmasina gerekli 6zen gosterilecek; hem
AB tiyeligi hem demokratiklesmemizin geregi olarak yurttaglarimizin
yasam standardinin yiikseltilmesi i¢in gerekli ¢aligmalar yiiriitiilecektir.

Avrupa Birligi ile ilgili tlke politikamizin siyasi arag
niteliginden ¢ikarilip devlet politikasit haline donistiirilmesi ve
gerekli  mekanizmalarin  siireklilik  bakis  agisiyla  yeniden
yapilandirilmasi onceligimiz olacaktir. Avrupa Birligi'ne esit kosullu
tam Uyelik hedefi korunacaktir. Gerekli reformlar ve miizakere siireci
hizlandirilirken, konjonktiirel egilimlerden ziyade genis katilimli
platformlarla belirlenecek, sosyal ve Kkiiltiirel dokumuza uygun
stratejik  hedeflerle miizakere ve goriismelerin  siirdiiriilmesi
saglanacaktir. Avrupa Birligi {liyesi olmak hedefi dogrultusunda
atilacak adimlarda, Tirkiye'nin modernlesme dinamikleri, anlayis1 ve
siireci  Avrupalilasmak olmayacak; Tiirk wulusunun paylastigi
degerlerin, Avrupa Birligi'nin uluslariisti konumunda, "6teki" degil,
paylasilan degerler arasinda goriilmesine katkida bulunulacaktir.
Avrupa Birligi'min dinamik bir siire¢ ve dinamik bir yapt oldugu
yaklagimiyla sadece var olan kriterler lizerinden politikalar {iretmek
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yerine, bu degiskenlik icerisinde etkin olabilmemiz, kurumlarimizin
bu degisime uyum saglayacak ve katkida bulunabilecek sekilde
yapilandirilmas: saglanacaktir. Toplumsal kabul edilirligi yiiksek
olmayan hicbir politikanin uygulanmasi miimkiin degildir. Dolayisiyla,
toplumumuzu olusturan her kesimin katilimci demokrasi ve siyasal
seffaflik anlayisi ile siirecin etkin bir parcast haline getirilmesi ana
onceliklerimizden birisi olacaktir.

ABD ve NATO iiyesi diger llkelerle iliskilerimiz, tiim diger
iilkelerle oldugu gibi, ulusal ¢ikarlarimizin korunmasina 06zen
gosterilerek  ve karsilikli  menfaatler gozetilerek gelistirilmeye
calisilacaktir'®.

5.4. Tiirkiye Partisi’nin Avrupa Birligi’ne Bakigina iliskin
Degerlendirme

Tiirkiye Partisi Genel Baskani, Maliye ve Devlet Eski Bakani
Addillatif Sener, Partisinin Avrupa Birligi’ne bakisin1 aktardigi
konusmasini1 Avrupa Birligi’nin genel olarak Tiirkiye’yi iiyelige kabul
etme iradesinin olmadigr yoniindeki diisiincesine dayandirmistir.
Uyelik siirecini, 6zii itibariyle tek tarafli bir degerlendirme siireci
olarak niteleyen Sener, Tiirkiye AB iliskilerini dar1 olmadigini
ogrendikten sonra, ‘tavuklar benim dar1 olmadigimi biliyor mu? diye
soran akil hastasinin durumuna benzetmistir. Bu benzetmeden yola
cikarak, tek tarafli bir degerlendirme olarak goriilen siiregte, nihai
karar1 verecek olan Avrupa Birligi’nin iradesinin analiz edilip, ortaya
konulan analiz dogrultusunda, siirecin nasil siirdiiriilecegine karar
vermenin daha dogru oldugunu diisiinmektedir.

Ankara Anlagsmasi’nin imzalandig1r 1963 yilindan bugiine 21;
tyelik bagvurusunun yapildigr 1987 yilindan bugiine 15; Glimriik
Birliginin baglatildigi 1996 yilindan bugiine, 12 iilkenin Avrupa
Birligi’ne iiye oldugunu; pek cogunun Tiirkiye Avrupa Birligi
iligkileri basladigi yillarda bagimsiz bile olmadigini; yakin zamana
kadar soykirimla anilan ilkelerin, AB tarafindan iyelige
hazirlandigin1 kaydeden Sener, Tiirkiye-Avrupa Birligi iligkilerinin

2 Tiirkiye Partisi Parti Programi, http:/www.turkiyepartisi.org.tr/site/8-parti-
programi.php, 18.02.2011.
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baslangicindan bugiine, Avrupa Birligi’nin genisleme asamalarina
dikkati ¢ekmis; yarim asr1 asan iliskilerin Tiirkiye agisindan birtakim
kazanimlar olmakla birlikte daha cok fedakarliklarla dolu bir siire¢
oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla, yapilan fedakarliklar goz oniinde
bulunduruldugunda geri dondiiriilemez bir siire¢ haline gelmis olan
AB siireci, Sener’e gore, partiler istii; bir devlet, bir iilke sorunu
niteligindedir.

Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’yi tiyelige kabul etme iradesinin
olmadig1 yoniindeki tespitin en biiylik dayanagi, Avrupa Birligi’nin bu
yonde kurumsal ve mali planinin olmamasi olarak gosterilmektedir.
Buna gore, Merkezi ve Dogu Avrupa iilkelerinin adaylik siireci goz
oniinde bulunduruldugunda, bu iilkeler i¢in yapilan kurumsal ve siyasi
hazirlik, katilim 6ncesi mali yardim, Tiirkiye ile karsilastirilamayacak
boyuttadir. Tiirkiye ise uzak tutma cabalari ile karsi karsiyadir.
Nitekim, baz1 politikacilar, Tiirkiye’nin iiyeligine karsi olmay1 ic¢
siyaset malzemesi olarak kullanmaktadirlar. Bunun yaninda, AB’nin
Tiirkiye’den, Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Yonetimi ile
sorunlarint ¢ézmesini isterken, Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin
Birlegsmig Milletler’in 6nerisini reddetmesi karsisinda suskun kalmasi
Avrupa Birligi’nin Kibris konusundaki tavrini, ¢ifte standart olarak
yorumlayan Sener’in baslica itiraz noktalarindan biridir.

Parti Programi’nda Avrupa Birligi stirecine iligkin olarak,
gerekli mevzuatin, hem AB iiyeligi, hem de demokratiklesmenin tam
olarak saglanabilmesi i¢in gerekli oldugu ifade edilmekte; dolayisiyla
AB siirecinin  de demokratiklesmeye katki saglayan bir siireg
oldugunun alt1 ¢izilmektedir. Parti Programlarmma Avrupa Birligi
hedefini bu sekilde yansitan Tiirkiye Partisi lideri Sener i¢in, yarginin
siyasallagtigi, sivil toplumun baski altinda hissettigi, basin
Ozgiirliigiiniin zor durumda oldugunu diisiindiigii bir donemde, Avrupa
Birligi ilerleme Raporlarinda durumun yiiksek sesle ifade edilmemesi
sasirtict goriinmektedir.

Daha once de belirtildigi gibi, Tirkiye Partisi, Avrupa
Birligi’'ni geri dondiiriilmesi zor bir silire¢ olarak gormektedir. Zira,
cok biiyiik fedakarliklara katlanilarak, biiyiik mesafeler kat edilmistir.
Ancak, siirecin daha iyi yonetilebilecegi diisiiniilmektedir. Gegmiste,
Yunanistan’in NATO’ya girisi konusunda vetosunu kaldirmamus,
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glimriik birligine girmemis bir Tiirkiye’ nin, bugiin AB siirecinde daha
avantajlt olacagi; Kibris ve Limanlar konusunda da siirecin daha iyi
yonetilebilecegi diisiiniilmektedir.
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SAADET PAI}TiSi’NiN
AVRUPA BIRLIGI’NE BAKISI






ALTINCI BOLUM
SAADET PARTISI’NIN
AVRUPA BIRLIGI’NE BAKISI

Saadet Partisi’nin Avrupa Birligi’ne Bakisi, Saadet Partisi
Genel Idare Kurulu iiyesi, Ankara Eski Milletvekili Oya Akgéneng
tarafindan 5 Mayis 2010°da ATAUM’da verilen konferans, yine Oya
Akgoneng ile gerceklestirilen roportaj ve Parti Programinin
degerlendirilmesi ¢ercevesinde incelenecektir.

6.1. Oya Akgonen¢ Tarafindan Verilen Konferans

Sunucu Demet Sezgen: Degerli konuklar, sevgili kursiyerler
Ankara Universitesi Avrupa Topluluklari Arastirma ve Uygulama
Merkezimizce diizenlenen ‘Siyasi Partilerin Avrupa Birligi’ne Bakist’
konulu konferansimiza hos geldiniz. Saadet Partisi’nin AB’ye bakisin
sunma talebimizi biiylik bir nezaketle kabul ederek bizleri
onurlandiran Parti Genel Idare Kurulu Uyesi ve Dis Iliskiler
Komisyonu Bagkan Yardimcis1 Saym Prof.Dr.Oya Akgoneng’i
kiirsiiye davet etmeden Once kisa bir O0zgeg¢misini size sunmak
istiyorum.

Sayin Prof. Dr. Oya Akgénen¢ Izmir’de dogdu. Milletvekili
secilmeden once Bilkent Universitesi Uluslararas1 Iliskiler
Boliimii’nde uzun yillar 6gretim {iyesi olarak gorev yapti. Meclis’te 21.
Donem Ankara Milletvekili olarak gorev yaptigi siire icerisinde ¢esitli
komisyonlarda yer aldi. Avrupa Konseyi Parlamenterler Asamblesi
iiyesi olarak Tiirkiye’yi AB ic¢inde temsi etti ve bu parlamentonun ¢ok
onemli komitelerinde Baskan Yardimciliklar1 gérevlerinde bulundu.
Halen Ufuk Universitesi Uluslararas1 Iliskiler Boliimiinde &gretim
iiyesi olan Akgoneng, akademik c¢alismalarinin yanisira Ekonomik ve
Sosyal Arastirmalar Merkezi ESAM’in Idare Heyetinde de aktif
olarak calismaktadir.
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Saadet Partisi’nin Avrupa Birligi’'ne bakisini sunmak ve
ardindan kalan silirede de sizlerin soracagi sorulari yanitlamak iizere
Sayin Prof.Dr.Oya Akgdnen¢ Hocamizi kiirsiiye davet ediyorum.

Oya Akgoneng¢: Iyi giinler diliyorum. Malum hocalarin
hazirliklar1 biraz uzun olur. Simdi size arkadasimizin da dedigi gibi
Saadet Partisi’nin diigiincesini, inancini bu Avrupa Birligi’ne girmek
hususundaki goriislerini aktarmak {izere burada bulunuyorum.

Degerli Arkadaslar, ilk defa bir tarifle baslamak istiyorum.
Ondan sonra tarifi icap ettigi sekilde degistirebiliriz, sartlara gore
sekillendirebiliriz, sorular sorabiliriz. Fakat en basta parti olarak, bu
duruma nasil bakiyoruz ve ne diisliniiyoruz, sorusunun cevabi sudur:
Saadet Partisi Avrupa Birligi’ne girmek i¢in ¢ok biiylik bir heyecan
duymayan bir partidir. Yani rezervasyonlar1 vardir. Parti olarak biz,
Avrupa Birligi’ni neden istiyoruz diye soruyoruz? Avrupa Birligi bize
yani Tiirkiye’ye neler getirecek ve bunu hangi sartlar altinda getirecek?
Diye soruyoruz. Yani bunlar esastir. Parametrelerimizi ¢iziyoruz. Eger
bunlarin cevaplari, Tiirkiye acisindan Tiirk toplumu agisindan ve
Tiirkiye’nin ontimiizdeki yillarda yiikselmesi ve hedefine ulagmasi
acisindan kalict olacaksa, kabul ediyoruz. Ama biiylik ¢ogunlukla,
bunlar1 cevapladigimiz zaman ortaya ¢ikan sonuglar, istedigimiz kadar
Tiirkiye lehinde olmadigini goriiyoruz.

Yani bir seyin bir teorisi vardir, bir de uygulamasi vardir. Teori
cok giizeldir, fevkaladedir, itiraz edemezsin ama onu uygulamaya
koydugun anda karsina o kadar sikintilar ¢ikar, bdyle beklenmedik
problemlerle karsilasilir ki, o zaman vazge¢mek zorunda kalirsiniz.
Dolayisiyla bizim suallerimiz de bu mihver iizerinde sekillenmistir.
Biz diyoruz ki bazi sartlar degismedikge, Tiirkiye daha esit sartlarda
bir partner olarak karsinizda oturmadikea, iyi sonuglar alinamaz. Yani,
adeta nasil biliyor musunuz? Onlar burada oturuyorsa, biz Tiirkiye
olarak ta dtede, orada oturuyoruz. Oyle olmamali. Hepimiz ayn1 yerde
oturalim, ayni sartlar1 konusalim, karsilikli anlagalim diyoruz. O
zaman, bizim itirazzimiz olmaz. Ama bunlar olmadik¢a da sadece, sen
diyorsun diye, sadece modadir diye, buna ‘evet’ demek istemiyoruz.
Iste, genel hatlariyla partimizin gériisii bu.
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Simdi bu karara nasil ulasildi veya argiimanlar nasil
kuvvetlendirildi onu sizlerle konusacagim. Oraya gecmeden 6nce, bir
de anlatmam icap eden bir sey var. Belli yillarda, mesela Avrupa
Birligi’nin daha Avrupa Toplulugu oldugu yillarda, o zamanlarin
moda kelimesiyle “Ortak Pazar” olundugu zamanda yine bizim
partimizin sorusu su olmustur: Avrupa bizi niye o sirada ilgiyle takip
ediyor ve almak istiyor? Ciink{i Avrupa, yine o yilar1 diisiinelim 60’lar
ve 70’ler, o siralar, Avrupa ekonomik kalkinma siirecinde. Avrupa
sanayilesme icinde, Avrupa iretiyor. O halde Avrupa’nin neye
ihtiyaci var? Avrupa’nin pazara ihtiyaci var. O zaman Avrupa’nin bize
kars1 olan ilgisi ¢ok daha fazla ve bizi tesvik de ediyor, yardim da
ediyor. Biz de hevesle buna karsilik veriyoruz. Fakat bir noktada
durup diisiindiigiiniiz zaman diyorsun ki, tamam ben bu olayin, bu
hareketin bir parcasiyim ama Oyle geliyor ki onlar (AT) ortak, biz de
pazar durumundayiz. Yani bu durumdan ne zaman kurtulacagiz? Biz
de ne zaman, hem ortak, hem de pazar olabilecegiz? Iste ilk sualler o
zaman belirmeye basliyor. Epey bir zaman geciyor, 90’11 yillarda falan,
simdi dikkat edin 90’11 yillara geldik, tekrar basa donecegim ama 90’1
yillarda, Avrupa’da biz hi¢ gérmedigimiz, ummadigimiz bir sey ile
karsilasiyoruz. Nedir 0? “Bosna-Hersek Savasi” Balkanlar birbirine
giriyor, inanilmaz bir kiyim yasaniyor ve bunun higbir sebebi yok gibi
goriiniiyor. Hatta, bizim bazi politikacilarimiz, lokal politikacilarimiz,
hem de hi¢c ummadiginiz insanlar:

“Efendim  Yugoslavya’da olan sadece bir ekonomik
cekismedir” filan gibisinden laflar ediyorlar. Ayni giinlerde orada
resmen soykirim isleniyor. Srebrenitsa gibi bir yerde 5000 Bosnak
oldiiriilityor.

Simdi, o yillarda, Avrupa’da bir degisim basliyor. Nasil bir
baslangi¢? Tabii, bu olaylara bir tepki ¢ilinkii, ben su anda Bosna
olayina girmek istemiyorum fakat, simdi onun yarattig1 6nemli bir etki
var, ona deginiyorum. Avrupa o zaman diyor ki, II. Diinya Savasi’nda
biz bir etnik dalgalanma yasadik ve bunun sonucu hi¢ hos olmadi.
Arkasindan 1990’larda yeniden ikinci dalga yasadik. Bu sefer de
Sirplarin elinde, Hirvatlarin elinde yine etnik-milliyetcilik yolu ile bir
soykirim gerceklestirildi. O zaman Avrupa’nin degistirmesi icap eden
bazi seyler vardir. Nedir? Avrupa daha multi-cultural multi-ethnic
yani ¢ok uluslu ¢ok dilli, ¢ok kiiltiirlii bir topluluktur ve biz bu ¢erceve
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icinde diisiinlip hareket etmeliyiz. Ha, o yillarda, bu degisim bizim
hosumuza gidiyordu. Biz dedigim, bizim parti. Diyoruz ki, ‘tamam,
oldu. Simdi dogru yoldayiz. Yani bir de unutmayin ki Osmanlidan
beri bizde bir gelenek var. Biz, Hirvat’tir, Surp’tir, Arnavut’tur
Bosnak’tir, Kafkas’tir yahut Arap’tir Kiirt’tlir diye insanlar1 ayirima
tabi tutmazdik, onlarin hepsi milletti. Osmanli Milleti. Ama kendi
iclerinde de, arzu ettiklerini yapabilirlerdi; kanunlar1 olsun, ibadetleri
olsun, her ne olursa olsun. Demek ki, bizdeki aliskanlik, ¢ok daha
biiylik bir hosgoriiydi. Simdi ayni yillarda Avrupa’ya bakiyorsunuz,
Oyle bir sey yok ama Avrupa ¢ok daha sonra belli bir noktaya geliyor
ve diyor ki ileride basarili bir topluluk olup, bdyle biiylik bir Avrupa
kurabilmek i¢in daha toleransli olmaliyiz, daha ¢esitli gruplara kabul
gostermeliyiz. O yillarda, yani 90’11 yillarda bizim partimiz diyor ki,
‘tamam, o zaman eger bu sekilde bir diisiince hatti1 iizerinde bir
gelisme olacaksa, ben de ona katilmay1 diisiinebilirim. Ama yine de
Tiirkiye’nin  esit sartlarda bu miizakere masasina oturmasi
gerekmektedir. Yani bize verilen sartlar, hep tek tarafli olmamali ve
bir de bizim isteklerimiz ve onlarin karsilanma sekli olmalidir.

Simdi 90’lar1 az bir sey gegiyoruz. Bu fikirler tekrar degismeye
basliyor, Avrupa da degismeye basliyor. Nitekim, bugilin Avrupa’ya
baktiginiz zaman hayretle sdyle bir sey miisahade ediyorsunuz. Sene
2010, ne bileyim Avusturya’da iste, asir1 sagcilar! daha gegenlerde
yapilan Macaristan se¢imlerinde asir1 sagcilar, efendim Hirvatistan’da
asir1 sagcilar, yani yeniden bir sag dalga ama asir1 ug¢ seklinde, tekrar
kendini gosteriyor ve bir bakiyorsun Avrupa’nin Tiirkiye’ye sundugu
talepler i¢inde filan ¢cok daha sert ifadeler yer almaya basliyor. Neden?
Clinkii Avrupa Parlamentosu’na ve Avrupa Birligi’ne gonderilen
temsilciler de, asag1 yukar1 geldikleri toplumlarin diisiince ve halet-i
ruhiyesini yansitmis oluyorlar. O zaman da biz (Saadet Partisi olarak)
diyoruz ki ‘durun bir dakika! Siz zik-zak yapacaksaniz, biz bu iste
yokuz. Hedefiniz belli olmali, c¢izdiginiz yol belli olmali. Ne
yapacaksiniz, ne yapmayacaksiniz bunu bilmeliyiz. Biz de ona gore
oturup, konusuruz.’

Simdi bunu soyledikten sonra sizlerle, olay1 baska yoniinden
ele alarak ayni noktaya getirmek istiyorum. Soyle bir sualle, teorik bir
sualle baglayalim konumuza. Bir topluma ni¢in girmek ister insanlar?
en basta onu diisiinelim. Bu bir kuliip olabilir, bu bir arkadas grubu
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olabilir, her neyse insanlar orada niye bulunmak ister, bir onun
motiflerine bakalim. Avrupa Birligi ¢ok sik, ¢ok zengin ‘bir country
club’ gibi bir sey, dyle diisiiniin. Simdi ni¢in girmek istersin? Bir: o
zengin grubun bir pargasi olmak icin girmek istersin. Iki: onlarin
teknik bilgilerinden yararlanmak igin girmek istersin. Ug: sosyal bir
prestij kazanmak i¢in girmek istersin. Dort: benzer ilkeler ilhamlar
olabilir, bu tabi bir kuliipte benzer zevklerdir, konserler, sporlar filan
gibi. Ama boyle bir toplulukta (AB) benzer ideolojiler olabilir. Benzer
medeniyetler olabilir. Her neyse, demek ki, en azindan bir dort
kategorilik sual var ortada. Simdi bunun iizerine kendimize soralim,
biz Avrupa Birligi’ne en ¢ok neden girmek istedik. Zannediyorum
eger oradan baslarsak, bircok olay1 anlamamiz da, daha kolay olur.
Clinkii eger biz buna bu yoldan baslarsak, su anin sartlarini tartismis
olacagiz. Halbuki baslangic noktasindan baglarsak, baslangig
saikleriyle olayn tahliline baglayacagiz.

Simdi efendim, Avrupa Birligi, tam olarak tesekkiil etmeye, bu
fikrin artik bir viicut bulup, kuvvet kazanmaya basladig1 yillar, hangi
yillardir? 1959’lar falan. Neden o siralara kadar boyle bir gecikme
oldu? Yahut da neden birdenbire Birlesmis Milletler gibi hemen ikinci
diinya savasindan sonra viicut bulmadi? Ciinkii, diinya kendisini
toparlamak durumundaydi. Oyle feci bir savastan ¢ikilmist: ki, her sey
yakip yikilmis, milyonlarca insan 6lmiis, herkes birbirine diigman.
Boyle bir ortamda Avrupa Birligi fikri gelisiyor. Bunun bir kismi
politikacilar tarafindan, bir kismi sosyal yazarlar, hocalar filan
tarafindan ve bir kismi da Papa gibi dini liderlerin tarafindan
savunuluyor. Yani savasarak degil, biraz da oturup anlasarak is
yapilmasi nosyonu gelisiyor. Tamam, simdi siz ayn1 yillarda, ama tam
aynt yillarda Tiirkiye’yi disiiniin litfen. 1945’lerden sonrasi
Tiirkiye’yi, eger biz bu diislinceyi aymi paralel istiinde tutmazsak
mukayeseyi de yapamayiz. Bazi inisiyatiflerin de neden oldugunu
anlayamayiz. Simdi o yillarda Avrupa’daki tutum su; biz yeteri kadar
birbirimizle savastik. Artik birbirimizden alip verecegimiz bir toprak
falan yok. En iyisi biz anlagma yolunu bulalim, diisiincesi popiiler.
Nitekim bunun net sonucunu gériiyorsunuz. Neden mi? ilk antlasma
neydi? Komiir-¢elik antlasmasiydi. Yani iki savasin ortaya ¢ikmasina
sebep olan bélgeler ve sebepler. ilk defa dediler hele bir onun
tizerinde anlasalim. Yani, is ¢ok kii¢iik olarak basladi. Ondan sonra
daha iddiali konulara gegtiler fakat, cok akillica bir taktik kullanildi. O
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taktik de suydu: Dediler ki, biiyiik projeleri gerceklestirmek istiyorsak,
kiigiik, kiigiik projelerle bu hedefe dogru gidelim. Bence en biiyiik
basar1 oydu. Yani su sahneye, belki ben sigrayamam ama suradan {i¢
basamakla rahat¢a ¢ikarim. Iste, tam da bu mantalite ile ¢alismaya
basladilar. Derken 1959, 1960.

1959°u niye aldim? Ciinkii bu Tiirkiye’nin miiracaat ettigi
yildir. Biz birka¢ dakika icin Tiirkiye lizerinde diisiinelim. Simdi ben
oraya getirmeye calistyorum. Tiirkiye II. Diinya Savasi’na girmedi,
giremezdi, imkani1 yoktu. Birinci savastan sonra biz ancak kendimizi
toparlayabildik. Hicbir sey kalmamisti diinyada. Rahmetli Oral Saner
Hoca’nin bir lafi vardir: “Yanmig kiillerden anka kusu gibi dogmak
zorunda kaldik.” Hakikaten de Oyledir. Yani, her seyi sifirdan
baslayarak bugiine kadar getirmek durumunda kaldik. O yillarda ki, en
hakim diistince Tirkiye’de, Avrupa korkusu. Yine bize bir oyun
oynarlar m1? Acaba bir yerden bir bahane bulup tekrar istila yoluna
gidilir mi? Dost bildigimiz o insanlar gelip Tiirkiye’yi (Anadolu’yu,
ana vatanimizi) dahi boldiiler aralarinda. Tabii, o Yunan’1, Ermeni’yi
kiskirtmalar1 filan, onlardan hi¢c bahsetmiyorum. Peki, boyle bir
durum i¢inde Tirkiye’nin ilk hedefi ‘yalniz olmamak’, yani o zamana
kadar ‘hasta adam’ olarak o bir tarafta, digerleri de yani Avrupa, onu
halletmek iizere, Obiir tarafta. Diyeceksiniz ki {izerinden o kadar yil
gecti, gegebilir de. Ulkelerin tarihinde 70 yil, 80 yil, 100 yil higbir
seydir ve ben sadece ge¢mis olan 25 yildan bahsediyorum. 1923°te
kurulmusuz, 1959’larin sonunda biz heyecanla Avrupa Topluluguna
kabul edilmeye ¢alistyoruz. Simdi soralim bakalim. Derdimiz neydi?
Nicin girmek istedik? En basit cevap su: Bir daha yalniz birakilmamak
icin. Onlarla beraber olup, bir bakima oyun kuranlarin i¢inde olmak
icin. Simdi bu da bir saik, bir 6nemli faktor, sebep. En miithim yagama
saiki, yani ayakta kalabilmek i¢in bir sebep. Yani, ‘aman, arkamdan
oyun cevirmesinler’ diirtiisii. Tamam, biz o siralarda girmeye haziriz.
Zaten Avrupa’nin da Oyle bizden ¢ok fazla bir listinligii veya ileri
gitmisligi yok. Var ama, yok yani. Onlar da II. Diinya Savasi’ndan
cikmiglar falan. O siralar Marshall yardimlarini diisiiniin, her seyi
diisiiniin, Tirkiye’de bir sey daha goriiyorsunuz: Cok siiratli bir
sekilde ¢esitli kurumlara kendini adapte etmek durumu var. Birlesmis
Milletler’e giriyoruz. Arkasindan bolgesel anlagmalar yapiyoruz.
Sadabad Paktlari, bilmem neler. Arkasindan hemen kosup gidip
Avrupa Birligi’ne miiracaat ediyoruz. Yani ne goriiyorsun burada
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uzaktan baktigin zaman? Kendisini giivenceye almaya calisan bir
Tiirkiye. Higbir seyi sansa birakmiyor, askeri anlasma yapiyor
ordusunu giiclendirmek icin, efendim Amerika’y1 arkasina aliyor
Rusya’ya kars1 korunmak icin, 1947°de bile Rusya, Ardahan’i, Kars’1,
Bogazlar istemis. Oyle vaziyetlerden bahsediyoruz. Efendim hemen
ondan sonra, Avrupa’yl yanina almaya c¢alistyor. Eh bir komsuluk
anlayisimiz var, bir aligveris yapmishigimiz var, hi¢ olmazsa ben de
oradan faydalanirim diisiincesi mevcut. Bir de tabii, bizim klasik, ta
Tanzimat’tan beri gelen Bati’yla beraber Batilasma arzumuz var. O da
her zaman mevcut tabii. Cok biiyiik bir saik. Simdi Avrupa agisindan
bakalim. O yillarda biraz 6nce de dedigim gibi Tiirkiye’ye bakiyorlar.
Yani, bunun hi¢bir seyi yok ama, olabilir. Nasil olsa onlar kalkinirken,
teknolojiyi biz verecegiz, uzmanlar1 biz gonderecegiz, yaptiginiz
mallart biz satacagiz. O halde niye olmasin? Tabii Avrupa Birligi
dedigin sey karsilikli ¢ikarlardir. Buna bir itirazim yok. Yok da, benim
en biiylik itirazim buglinkii sartlar icinde, biz ne aliyoruz, onlar ne
aliyor? O hikayedir ve o zaman bu isler baghyor.

Fakat tam o sirada Tiirkiye hi¢ ummadig1 bazi evrelerden
geciyor. Simdi bir de bunlari hatirlayalim. Simdi hepinizin bildigi gibi
i¢c ve dis faktorler stirekli birbirilerini etkiler. Gayet giizel yolunda
giden bir tren diisiiniin, dyle bir sey olur ki, bunu yolundan ¢ikarir.
Hadi, onu yeni bastan rayina oturtana kadar bilmem ne kadar y1l geger.
Ne oluyor simdi? 1960°da bir askeri darbe oluyor. 1971°de muhtira
oluyor, 1980°de yine askeri darbe oluyor, 1997°de 28 Subat post
modern darbesi oluyor ve 2007’de e-darbe dedikleri elektronik
muhtira oluyor. O zaman bir bakiyorsun, bu gegen 50-51 yil icinde
Tiirkiye’de en azindan 5 defa ‘miidahale’ oluyor. Ne olursa olsun siz
bunu bir zelzele gibi, bir deprem gibi diisiinebilirsiniz, hig
ummadiginiz anda gelmistir, vurmustur. Kimisi 3.2’dir, kimisi 5.7’dir,
kimisi de 7.9’dur. Yani etkileri de ¢ok farklidir. Ama sonunda ayni
toplum bunu yasamistir.

Oyle giin gelmistir ki, biz bu sebeplerle dislanmisizdir. Mesela,
bizim Avrupa Konseyi {iyeligimizi yillarca askiya almislardir,
arkadaglar. Simdi biz bunlann da yasadigimiz zaman tekrar
diisiiniiyoruz. Simdi Avrupa da tekrar diisiiniiyor. Diyor ki ‘Biz
bunlara evet dedik ama biz bu kadar ¢ok askeri miidahalenin oldugu
bir iilkeyi acaba istiyor muyuz i¢imizde? Onlar da diisiinmeye basliyor.
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Biz de diistinmeye basliyoruz. Biz de mesela 80’lerde dyle bir havaya
giriyoruz ki. O sirada iktidarda olan bir grup diyor ki,” hayir efendim,
benim sosyalist anlayisima, bu sekilde kapitalist bir birlik pek de akla
yakin gelmiyor.” Demek ki simdi isin i¢ine sadece askeri darbelerden
degil, bir de degisen hiikiimetlerin ideolojileri giriyor. Birde onlardan
bahsetmemiz gerekiyor. Demek ki biz, bu i¢ faktorleri de unutamayiz.
I¢ faktorlerin bir med-cezir gibi etki yaptigim hatirlamamiz gerekir.
Kimi isleri hizlandirtyor, kimi geriletiyor, kimi askiya aliyor vs...
simdi bu sekilde bir tempo i¢inde yavastan yavastan ilerliyoruz. Biz
aslinda fikirden hi¢ vazge¢memisiz de bizi en ¢ok etkileyen husus
niye bir tiirlii bizi esit kabul etmedikleri hikayesidir.

Simdi bir baska yone gideyim. Mesela bildiginiz gibi
Avrupa’da iki, ii¢ tane biyiik kurulug var. Bir tanesi Avrupa
Konseyidir. Bu, Avrupa’nin, siyasi organidir ve ¢ok Onemlidir.
Kurulus giintinden itibaren de Tiirkiye, Avrupa Konseyinin kurucu
tiyesidir. Yani bir bakima biz zaten Avrupa’nin i¢inde variz. Sik sik
isitiriz: iste Avrupa bizi istemiyor, falan. Yok canim &yle bir hikaye.
Biz ¢ok dikkatli olmaliyiz neyi tarif ettigimiz hususunda. Siyasi
yonlinii mii tarif ediyoruz? Ekonomik yoniinii mii tarif ediyoruz?
Bagka bir seyden mi bahsediyoruz? Yani genelleme yapmamamiz
gerekiyor. Biz oradayiz zaten. Konsiiliin igindeyiz, yalniz o ihtilal
yillarinda askiya alindik ama o ayr1 mesele. Avrupa Birligi’ne gelince
ki, bunun en giiclii ekonomik yénii oluyor. Iste o noktada Tiirkiye’yi
pek kabul etmiyorlar veyahut da kabul etmek icin siirekli
disiiniiyorlar. Simdi diisiinmenin de sebepleri filan da var, o da ayri
mesele. Ugiinciisii de tabii Avrupa Parlamentosu. Parlamentoda
halkin sectigi bir ‘Halk Parlamentosudur’ ve tabiatiyla, Avrupa
halklarinin diisiince ve hislerini yansitmaktadir. Burada soyle bir
durum mevcut: yani, bir kuliibe girecekseniz, o kuliibiin tiyelerinin de
size ‘hos geldiniz’ demesi lazim. Onu demedikleri miiddetge, siz o
kuliipte yabancisiniz, yahut da kapicisiniz. E, simdi biz ne yabanci, ne
de kapici olmak istiyoruz. Biz onlardan birisi olmak istiyoruz. Yani as
tiye. Bunu nasil yapacagiz? iste biitiin olay gelip, buna dayaniyor.

Bu noktada, i¢ politika, olaylarin gidisatin1 su yana veya bu
yana ¢ekmeye bashiyor. Simdi efendim Avrupa ile iligkilerimize, bir
baska agidan baktigimizda, bizim zaten ikili anlagmalarla pek c¢ok
Avrupa iilkesiyle birlikte calistigimiz ortaya cikiyor. Yani bizim
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ticaret hacmimize, is yapma sahalarimiza filan baktiginizda ve bu
hizla da artiyor, ama biz iiye degiliz. Olsun artiyor, demek ki biz, bir
yolunu bulmussuz ve bu baglanttyr kurmusuz. Kurmaya mecbur
olmusuz. Buna kimsenin itirazi yok. Ne bizim partimizin, ne de baska
partinin. Tabii ki boyle olmali. Biz de is adamiyiz, onlar da is adamu.
Is adamlarimiz, esit sartlarda calistiklari miiddetce elbette ki
destekleneceklerdir. Nitekim, bizim entreprenurlerimiz
(girisimcilerimiz) Avrupa’da cok ise yaramigtir. Bir tane Ornek
vereyim: Almanya birlesmeye basladigi zaman, Dogu Almanya’da
yatirima gidecek insan bulamamuislardir. Inanir misiniz, oradaki bizim
gurbet¢ilerimiz, gurbetci dedigimiz grup iginden c¢ikan girisimciler
gidip, Dogu Almanya’da inanilmaz boyutta yatirimlar yapmuislardir.
Demek ki onlara bir itiraz da yok. Ben, buna sizin dikkatinizi ¢ekmek
istiyorum.

O halde sikintt nerede? Sikinti, Avrupa bize biitiin olarak
baktig1 zaman karsisina ¢ikan bazi faktorlerdir. Simdi onlar1 sayalim.
Simdi Avrupa bakiyor ve Tiirkiye’ye sunlari soyliiyor: Bir: ‘Cok
biiyliksiiniiz’ diyor. Simdi miisaade edin ama, kimsenin bir bagka
ilkeye ¢ok biiyiiksiiniiz deme hakki oldugunu zannetmiyorum. Biz bir
Yugoslavya degiliz ki, hani onlar gibi bdl, parcala, kiiciilt noktalara da,
ondan sonra ‘evet ben bir Hirvatistan’1 kabul edebilirim, efendim ben
bir Sirbistan’1 kabul edebilirim” de! Ne yani, ne yapacaklar? Marmara,
Gliney Anadolu, bilmem ne diye boliip, ondan sonra tek tek mi
alacaklar? Eger bu bdyleyse, onlarin ge¢miste bize imzalattiklari
Sevres’den farki ne kald1? Simdi hakli olarak insan bu suali soruyor.
Iste bizim partimiz bu suali soranlardan biri.

Peki neden bu iddiada bulunuyoruz? Bunun izahi da sudur:
Almanya’ya bakin Fransa’ya bakin. Onlar ¢ok mu kii¢iik? Hayir, onlar
da yaklasik Tiirkiye kadar. Niye onlara doniip ‘cok biiyliksiiniiz,
bilmem ne.” Denmiyor ve denmedi. Simdi birincisi bu, yani toprak
biitiinliigiimiiziin ve egemenligimizin korunmasi meselesi. Ikinci
husus, bizim niifusumuzu ¢ok bulmalari. Diyelim ki, o zamanlar 40-50
milyon, simdi oldu 70-72 milyon. Bu durum AB’nin goéziinde biiyiiyor.
Soyle ifadeler kullantyorlar: ‘Yani, biz simdi kapilar1 acarsak, size
serbest dolasim iznini verirsek, milyonlarca Tiirk buraya gelir.” Hayir,
bizim hesaba gore gitmez. Clinkii en basta ¢ok cazip goriinse bile
Avrupa’ya gittiginiz zaman orada yasamanin, hi¢ de buradan tasavvur
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edildigi gibi olmadig1 ortaya c¢ikar. Bunu kisa bir siire iginde
anliyorsun, ‘hay Allah diyorsun gene benim tilkem biitlin eksiklerine
ragmen en rahat yasanilan yer.” Demek ki, boyle, onlarin zannettigi
gibi milyonlar, hani atlara atlamis gidiyorlar, gidecekler gibi bir
durum mevcut degil. Yani, anlasiliyor ki, o tarihi imajlar degismemis.
Biz simdi Viyana kapisina dayanan Osmanli ordusu degiliz ya. Bugiin
Avrupa’dan hala o hava iginde bir reaksiyon goriiyorsun. Simdi o
zaman da diyorsun, ‘bir dakika neden bu sekilde diistiniiyorsun? Belki
15. asirda, 16. asirda 17.asirda bu olmustur ama o zamanlar, sen de
ayni seyi yapiyordun. Ama 20.asirda gelip ordularla kapima dayanan,
beni istila eden de sendin. O halde, neden, donmiis bana bunu
sOyliilyorsun?” Bu durumda, yine bizim partimiz bu suali soruyor:
 Derdin ne? Ni¢in? ¢ O zaman cevap su oluyor. Ben bu ciimleyi,
birgok iilkede bizzat duydum. Cevap su: ‘ama yani, biz hepimiz
Hiristiyan bir topluluguz, simdi ise i¢imizde gittik¢e artan Miisliiman
gruplar var. Iste Bosna Hersek var, Arnavutluk var, Makedonya var,
bilmem ne var. Bir de 72 milyonluk Tirkiye’yi i¢imize alirsak
Hiristiyanlik sulanacak.” Bu ciimle bir Fransiz’indir.

Bu sartlar altinda, Tirkiye’yi kabul etmek nasil olacaksa?
Demek ki, pek konusulmamakla beraber, taht-1 suur’da ¢ok giiclii bir
tepki mevcut. O da Miislimanlarla birlikte olmama istegi. Bir bagka
ornek vereyim; 1990’larda Sovyetler ¢oktii. Sovyetler’in peyki olan
Romanya, Polonya, Macaristan, Cekoslavakya, Hirvatistan,
Yugoslavya’nin parcalanan kisimlari filan, bunlarin hepsi ayrilip, ayri
devletler kurdular. Ondan sonra, tek tek her biri Avrupa Birligi’'nin
icine kabul edildi. Hatta son miiracaat1 yapanlar arasinda Romanya ve
Bulgaristan vardi. Onlara soyle bir cevap verilmisti: “2009 yilinda
kabul edilmek {izere miizakerelere baslayabilirsiniz.”  Derken
istlinden soyle birka¢ yil gecti ve onlara su soylendi: “Hazir
oldugunuzu diistinerek, sizleri AB’ye daha erken kabul ediyoruz.”
Boylece Bulgaristan ve Romanya AB’ye 2007°de girdiler. Giizel! Bu
onlarin ve Avrupalilarin tercihi.

Hemen bize yani Tirkiye’ye donelim. Bize verilen seylere,
dosyalara ve ilerleme raporlarina bakalim. AB raporunda bize diyorlar
ki Size (Tiirkiye’ye) bir kere giris tarihi veremeyiz. Miizakerelerin ucu
aciktir. Biz de bunu soruyoruz neden? Neden Romanya’ya karsi ucu
acik degil. Yugoslavya’ya karsi ucu acik degil, efendim Polonya’ya
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karst ucu acik degil? Bizim farkimiz ne? Onu sdylemiyorlar. Bu
sorularin cevabr yok. Zaten, diyorlar bu serbest dolasim konusu da
‘daimi istisnalar’ arasindadir. Liitfen, ciimleye bakar misiniz? buraya
dikkatinizi ¢ekmek istiyorum: ‘kalici istisnalar’ climlesini sdyledigin
zaman hi¢ kimseyi rahatsiz etmeyen kibar bir ciimle oluyor. Simdi,
bunun terciimesini yapalim, siradan herhangi bir kimsenin anlamasi
icin olay1 yalinlastiralim. Denilen sey sudur: ‘size verilmeyecek olan
dolasim serbestisi, kalic1 bir durumdur’. Ustiinde konusmayiz bile.
Daimi istisna dedikleri husus budur.

O zaman, neden diye sormak gerekir. O zaman, ben su andaki
halimle, yani ikili iligkilerimle, ticari anlagsmalarimla igimi
ylriitiyorum, gayet de gilizel gidiyorum. Peki benim avantajim ne
olacak iiye oldugum zaman? Hicbir sey! Ben yine vize alacagim, yine
onun vizesi neyse ona uyacagim. O halde derdim ne? Ni¢in girmek
icin yalvar yakar onlarin kapisinda duruyorum? Anlatabiliyor muyum?
Yani olaylar1 ¢cok dikkatli okuyup sadece bir sual soracaksiniz: Niye?
Falancaya verilmemisse, yahut da verilmisse, bana niye verilmedi
yahut nicin bana verildi de bagkasina verilmedi? Bunun nedeninin
cevabini tatminkar bir sekilde verebilirseniz “go ahead” devam
edebilirsiniz. = Ama  veremiyorsaniz ~ durup  diisiineceksiniz.
Diyeceksiniz ki, o zaman bir Tiirkiye Cumhuriyeti olarak neden beni
bu sekilde asagilamak yetkisini kendilerinde goriiyorlar?

Simdi efendim baska bir konuya gecelim. Avrupa Birligi’ne
niye girilir? Ne demistik zengin olmak i¢in, is imkanlar1 i¢in, oradan
gelecek paralardan yararlanabilmek i¢in, nitekim mesela Yunanistan
bu son sikkin giizel bir 6rnegidir. Arkadaslar inanamayacaginiz kadar
¢ok fon Yunanistan’a akmistir. Her seyden bir yolunu buldular ve
yardim aldilar. Simdi Yunan arkadaslarimizin bir 6zelligi var:
fevkalade giizel konusurlar. Oyle giizel konusurlar ki, sizi mutlaka
ikna ederler, konustuklar1 kadar c¢alisirlar mi1? Hayir. Ondan da emin
olabilirsiniz. Simdi paralar geliyor, fonlar geliyor, halk ¢ok rahat bir
hayat yasiyor. Ama sonucu da gordiikk. Sonu¢ bir felaket oldu.
Kimsenin dyle olmasini istemeyiz. Simdi ama bizim de aklimizda ayni
sey var. Fonlar gelecek bize; biz de gidecegiz orada galisacagiz filan.
Simdi, sizinle bunun cevaplarini verelim, ondan sonra karar yoniine
gecgelim.
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2004 yilinda bize ilk defa olarak ‘evet, miizakerelere
baslayabilirsiniz’ dendi ve biz bunu tabii ¢ok abartili bir sekilde
kutladik. Iste gazetelerdeki mansetleri herhalde hatirliyorsunuzdur,
‘Savulun Avrupa, Tiirkler geliyor’ gibi. Zaten adamlarin korktugu sey
bu. Halbuki, higbirseyin oldugu yok. Sadece konusmaya baslayacagiz.
Yani, insan abartir da, bu kadar abartmaz. Ama iste bizde oldu bu
sekilde. Hatalarimizin biri de bu. Asir1 abartili, heyecanl bir sekilde
hareket ediyoruz. Halbuki bunu daha sakin karsilasak. Tamam oldu
hele bir baglayalim, ondan sonrasin1 gorelim, desek daha iyi olacak. O
yil da bize bir rapor veriliyor. Ik defa bir gergeve rapor veriliyor.
Arkasindan bilmem ne veriliyor, yani bir tiirlii 2004’te baslamiyor o
konusmalar. O teferruata girmeyecegim fakat verilen raporda da soyle
yaziliyor. Diyor ki, en basta bu ‘serbest dolasim’ istediginiz gibi
olmayacak, yani bu madde ‘kalic1 istisnalar’ arasinda ama kalic1 hayir
demiyor da, istisna gibi ¢ok akademik bir lisan kullaniyorlar. Peki, bu
demektir ki, diiz Tiirkgeyle, bizim issizlikten kivranan genglerimiz
istedikleri gibi Avrupa’ya gidip, is bulamalari pek miimkiin
olmayacaktir. Yani orada sinirlama olacaktir. Aynen simdi oldugu gibi.
Yine Almanya’nin, Fransa’nin, Belcika elgiliklerinin  Oniinde
kuyruklar olacaklar. Iste ricalar edecekler, izin kopartacaklar. Yani,
simdiki durumdan hi¢ farkli olmayacak. Tamam, bunu bir hatirlayin.
O zaman girme sebebimizin bir tanesi neydi: Kazangti. Bir kere bu
yok.

ki, sonra ne diisiinmiistilk; fonlar1 diisiinmiistiik. Fonlar
gelecek, bak Yunanistan ne kadar faydalandi biz de dyle yapacagiz.
Bak ltalya’ya ve Portekiz’e nasil faydalandilar, onlar gibi yapacagiz.
Simdi yine bize verilen dosyay1 sdyle dikkatli okuyorsunuz. Anahtar
kelime de orada: dikkatli okumak. Ciinkii bizim taraftan yapilan
iddialarin pek ¢ogu okunmadan yapilan iddialardir. Yani toplumda
isittiginiz bu argiimanlarin ¢ogu, o raporu oturup basindan sonuna
kadar okumamis kimseler tarafindan yapilmaktadir.  Impression
lizerine yani intibalar {izerine yapilmaktadir, ne yazik ki. Onun i¢in o
kadar abartilar oluyor. Simdi bu raporda sdyle bir sey yaziyor. Diyor
ki; 2014 yilina kadar mali yenilenme ve restructure dedigimiz yeniden
sekillenme olacagi icin, o yillara kadar mali yardimlar
yapilamayacaktir. Net de sOyliiyor sebebini. Biz simdi bu kismi hig
konusmuyoruz. Su anda 2010’dayiz ama sdylendigi yillar 2004-2005.
Rapor diyor ki,‘2014’e kadar mali yapilanmalar ve yeni miiesseseler
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olusacagindan yardim olmayacak’. Simdi bunun iizerinde kimse
durmuyor. Bizim en ¢ok neye ihtiyacimiz var? Bu yardimlara. Hangi
alanda? Tarim alaninda. Neden? Ciinkii bize verilen Raporda diyor ki
bir Avrupa Birligi iliyesi olmak i¢in sizin tarim is¢i sayiniz, tarimda
yasayan niifusunuz ¢ok yiiksek. Bu niifusun %19’a inmesi lazim.
Dikkatinizi ¢ekiyorum. Simdi bir Tiirkiye diisiiniin, sadece %19’u
tarimda kalmis. Geri kalan1 ne yapacak? Suriye’ye mi yolluyoruz veya
Rusya’ya m1 gonderiyoruz? Ne yapiyoruz? Avrupa zaten almam diyor.
Geri kalanlar, bliylik yerlesim merkezlerine ve sehirlere gelecek,
sehirlerde is arayacaklar. Su anda disarida is arayip bulamayan kag
kisi var? Hesabin siz yapin. Ondan sonra acaba bu biiylik sehirlerde
asayils ne durumda olur diye diisliniin? Kapkaglar ne olacak?
Oldiirmeler ne olacak, bilmem ne ne olacak? Avrupa’ya bunu demesi
kolay. Simdi siz diyorsunuz ki, ‘peki ama benim bu tarimda gecisi
yapmam i¢in bana mutlaka tarim fonlarinda yardim lazim ki, ben iste
ara endiistri kurayim, sunu yapayim, bunu yapayimm’. O diyor ki, ‘ bu
durum, beni ilgilendirmez. O, sizin sorununuz’. Simdi o zaman ben
siyasi bir parti olarak soyle diisiiniiyorum. Ben gidip, oy isteyecegim,
beni sececek olan se¢gmene ne diyecegim? ‘ ben seni issiz birakacagim,
gli¢siiz birakacagim mi1 diyeyim?’ Peki, maddi yardim ne olacak? E,
Allah versin! Olacak sey mi bu? Boyle bir sey soylenebilir mi? Bu
sefer biz diyoruz ki, Burada bir yanlislik var bunun diizeltilmesi lazim
bunun konusulmasi lazim. Bagka iilkelere bunu yaptilar m1? Hayir,
yapmadilar. O halde, niye bize yapiyorlar?

Simdi baska bir noktaya gelelim. Yine orada diyor ki; uzun
yillar, ne iddias1 oldu biliyor musunuz? ‘Efendim gdrdiiniiz mii on
dort yilimiz kaldi.” Ne demek 14 yiliniz kaldi? ‘Iste, 10 sene sonra,
disini sik, 2014’ten sonra AB’ye giriyoruz.” Kardesim nerede okudun
bu climleyi? Okumamis ki, onun i¢in sdyliiyor. Okusa sdylemeyecek
onu. Sonunda ¢ok sikistirdigin zaman diyor ki, 2014 dedi ya.
Kullanilan ciimle su “ 2014’e kadar mali yeni yapilanma oldugu i¢in
biite dagilimi olamayacaktir.” ikinci ciimle de sdyle devam ediyor;
“O yildan sonra Avrupa Birligi’nin yetkili kurumlarinin yeni dagilimi
hesaplayacaklardir.” Siz bunda herhangi bir sey gordiiniiz mii?
Tiirkiye, 2014°ten sonra igeriye girecek diye bir climle veya ima var
m1? Herhangi bir kiyisindan kdsesinden bu mananin ¢ikabilecegi bir
sey mevcut mu? Hayir. Yok. Biz yillarca bunun miinakagasini
televizyonlarda yaptik. Bu mana vardir-hayir, yoktur, diye. Tabii ki,
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yok. Dahasin1 da sdyleyeyim size, iste insana dehset veren de bu zaten.
Simdi ne diyorlar? Gayet akilli bir sekilde diyorlar ki, 2014’ten sonra
yeni yapilanma i¢inde bir agik kapi birakiyor, yani bir imit kapisi,
olabilirsin veya olmayabilirsin, onu o zaman diisiinecegiz. Yine bos
bir “umut oyunu” oynaniyor. Oynayan kendi aydinlarimiz.

Simdi belki, ilgisiz bir sey gibi gelecek size ama Tiirkiye,
Diinya Ticaret Orgiitii’yle bir anlasma imzalamis. Diinya Ticaret
Orgiitii, aynen sdyle diyor:” Tarim siibvansiyonlar1 ekonomide biiyiik
dalgalanmalara sebep oluyor ve esit olmayan rekabete yol agiyor.
Dolayisiyla, bunlarin zaman ic¢inde kaldirilmasit gerekiyor. Yani
fiyatlarda daha stabilize olmak i¢in, o zamanin diisiincesi o. Bdyle
oldugu i¢in, 2014’ten itibaren ¢ok dikkatli dinleyin. 2014’ten itibaren
tarim yardimlari, siibvansiyonlari kaldirilacaktir.’

Simdi bu anlasmayla, AB Ilerleme Raporunu yan yana koyun
ve yorumunu yapin. Ben size ne dedim, hayir demeyin, okuyun, suali
sorun. Vereceginiz cevap, dogru cevaptir. Simdi, olay suna geliyor:
Avrupa diyecek ki, 2014 yili geldiginde,” bak sana s6z verdim 2014
yilinda bir seyler diisiinecegim, seni alacagim demiyor yine, sadece
yardim konusunda bir seyler diisiinecegim dedim. Iste parayr da
getirdim, ama ne yazik ki, gozii kor olsun su Diinya Ticaret Orgiitii
var ya, onunla siz bir anlagma imzalamigsiniz, o yasak ediyor. Simdi
ben bunu size nasil verebilirim? Kusura bakmayn diyip alip gidiyor.
Peki, bizim durumumuz o anda ne olmus olacak dersiniz.? Hangi
durumda kalmig olacagiz? Karar1 siz verin. Demek ki, biline biline,
hangi iilkeler, nerede, ne imzaladi hesaplanarak, dosyalar hazirlaniyor.
Oniimiize hafiften, kiiciik bir {imit kirmtis1 atiliyor, ortada verilmis hig
bir s6z yok. Birakiyorlar, biz yillarca tartistyoruz. ‘Simdi kardesim,
okusaydin. Ben bir sey demedim, bir s6z vermedim, olabilir, dedim.
Ama ne olabilir dedigi de malum degil.’

Bu sebeplerle, bizim partimiz diyor ki “ eger biz bir tarim
iilkesiysek, en biiylik yardim her seyden oOnce tarim sektoriine
gelmelidir; bu bizim i¢in hayatidir. Ciinkii ayn1 zamanda, bu bizim
sosyal yapimizi da etkileyecek bir durumdur. Eger bunu
veremiyorlarsa bizim bunlara {imit baglamamizin da bir sebebi
yoktur”. Simdi bu analiz makul mi? Makul. En azindan bizim
acimizdan makul goriiniiyor bu.
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Simdi size bagka bir noktadan bahsedecegim. Bu o kadar kritik
ki, bunu hi¢bir zaman unutmamaniz lazim. Bu kisim, ana dosyanin
icinde degil, yani ilerleme raporunun icinde degil. Ilerleme raporu 178
sayfa. Gayet teknik bir rapor ama ona baglanmis olan iki tane kiiglik
rapor daha var. Bir tanesi ‘Recommendations,’yani, ‘tavsiyeler’ adini
tasiyor, digeri de ‘European Issues,” yani ‘Avrupa Meseleleri’. Simdi
ona baktigin zaman sadece ismine baktigin zaman bile aman canim ne
olabilir, birka¢ tane tavsiyede bulunmuslar denebilir. Arkadaslar,
akliniza gelebilecek en tehlikeli tavsiyeler o noktaya konmus. O, on {i¢
sayfanin icine yerlestirilmis; o 30 sayfanin i¢ine yerlestirilmis. Bir
tanesi diyor ki mesela; Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girmeden 6nce
yapmasi gerekenler arasinda tavsiye ettiklerimiz diyor: Ermenistan ve
Yunanistan olmak iizere tim komsulariyla aralarindaki problemleri
halletmeleri gerekmektedir. Peki, problem halledeceksek, bu iki tarafli
olur. Tek su¢lu biz degiliz.  Onlarin niyeti var m1? Gordiiniiz,
Ermenistan’in var m1 yok mu? Ortaya ¢ikti. Yunanistan’in niyeti var
mi1? Yok. O halde yani neden biitiin yiikii benim iistiime koyuyorsun?
Diyebilirsin ki, ‘Tiirkiye bu siire¢ i¢cinde, sunu, bunu yapmali’ dersen
amenna! Hi¢ kimsenin bir sdyleyecegi olmaz. Hayir, dyle demiyor.
Kelimeler ¢ok dnemli nasil yazildig: “ Tiirkiye bunu halletmeli” diyor.
Yani bu su anlama geliyor, onlarin taleplerine hayir diyemezsin, kabul
edeceksin. Kabul edebilecegin var, etmeyecegin var. Soykirimini niye
kabul edeyim? Soykirimi yapmadik. Oliimler oldu mu? Oldu. Ama
soykirimin da Birlesmis Milletlerde bir tarifi var: ‘Kasitli olarak,
hiikiimet tarafindan, belli bir grubu yok etmek iizere verilmig emirler;
yapilmis sistemli eylemlerdir’ diye tarif ediyor. Hangisi oldu
bunlardan? Higbiri. Demek ki olmayan bir sugu kabul ederekten bize
sart kosuluyor, sucu kabul etmemiz isteniyor.

O zaman yine bizim partimiz dedi ki, “yok burada dogru
olmayan bir gsey var. Neden bu sugu kabul etmek durumunda kalalim?
Bir problem varsa iki tarafli olarak da ¢oziilebilir.” Yunanistan’la keza
Oyle, efendim Kibris konusu keza dyle, ama bunlar sadece birkag
tanesi. Bu kii¢lik kisimda, Tirkiye’deki Vakiflar konusu da ele
alintyor. Bunlarin hepsi burada.

Diyorlar ki, biitlin diyorlar azinliklarin mallarinin iadesi,
bilmem nesi lazim. Oyle bir harita ¢ikiyor ki, bdyle Tiirkiye nin iginde,
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kiigiik kiiciik; belki 100 belki 200 belki 500 tane bagimsiz nokta gibi
diyebilecegim vakiflara ait ama, yabanci vakiflara ait araziler. Simdi
bdyle bir sey yaptigin zaman, sen zaten kendi dokunu parcalamaya
dogru gitmeye basliyorsun. Diisiiniilecek bir sey! Ama en tehlikelisi,
GAP sular ile ilgili. Miisaade edin onu size okuyacagim. Bir paragraf,
hatta ¢ok kisa bir paragraftir. Bakalim siz ne diislineceksiniz? GAP
sularinin  yonetimi, Avrupa Birligi’nin ilerleme raporunda bize
miizakere izni verildikten sonra gonderilen raporda, kiigiik meseleler
raporu kisminda gizli. Ana teknik raporda degil. Kiiciik kisimda gizli.
Bu kismin onuncu sayfasinda soyle deniyor: “GAP bolgesinde
bulunan barajlarin bunlar yirmi iki barajdir ve hepsini kendimiz yaptik
hicbir yerden yardim almadan, ne Diinya Bankasi’ndan, ne baska
yerden ve ¢ok zengin su kaynaklari olan Dicle ve Firat nehirlerinin ve
havzalarinin ileride uluslararasi bir idare altina alinmasi konusunun da
giindeme gelecegi dile getirilmistir”.

Acaba, bu size, bizim Bogazlar Anlasmasi’ni hatirlatan bir
hava yaratiyor mu ki biz 1936’ya kadar onun miicadelesini verdik? Bir
kere, bizim baraj sularimiz1 disaridan idare etmek konusu, uluslararasi
bir kontrol altina yerlestirilmesi kimin hakki? O bizim egemenlik
hakkimiz i¢inde olan bir seydir. Biliyor musunuz, isin en can sikict
yonii ne? birazdan okuyacagim, miisaade edin Ingilizce okuyacagim
“ Water in the Middle East will increasingly become a strategic issue
in the years to come and with Turkey’s accesion one could expect
international management of water resources and its infrastuructures,
dams, irrigation schemes in the Euprathes and Tigris reverse basins
and cross border water coorperation between Israel and its
neighbouring countries to become a major issue for EU” terciimesini
ediyorum; Tiirkiye’nin bu sularinin uluslararasi bir idare altina
konulmasi diistiniilmektedir. Ciinkii 6nlimiizdeki yillarda ¢ok nadir bir
meta haline gelecek olan suyun 6zellikle de Ortadogu da 6nemli bir
rolii olacagindan, Israil ve komsularinin yeteri kadar su almasi
meselesi Avrupa’nin glindeminde olacaktir.

Arkadaglar, bir seyler yazilirken hele diplomatik lisanla,
biliyorsunuz ben Avrupa Konseyi’'nde cesitli gruplarinda caligtim,
kullanilan kelimeler ve yerlestirilme tarzlari o kadar 6nemli ki bir
kelimenin konmasi veya konmamasi bile ¢ok biiyiik fark yaratabilir.
Simdi dikkat edin, burada ciimle nasil yapilmis. Ingilizcesinde,
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Tiirkiye’ nin sular1 dedikten sonra GAP diyor, hep GAP diyor oraya ve
arkasindan diyor ki, Israil ve komsularinin suyu paylasmasi, bu su
eger Tiirkiye’deyse tabi ki Tiirkiye’de Dicle Firat’1 biliyorsunuz.
Diyarbakir’di, Urfa’ydi, diger GAP bolgesini biliyorsunuz. Biitiin
oralarda Tiirkiye’nin ad1 gegmiyor, cografi olarak baktiginda, Tiirkiye,
Suriye, Urdiin ve Israil dese cografi bir sayim yapti derim.
Anlatabiliyor muyum derdimi? Bu rapor hepsini athiyor. GAP’tan
sonra diyor ki, ‘Israil ve komsularinin esit su hakki i¢in’. Bunun
diplomatik yorumu nedir biliyor musunuz? O bolgelerde politik
acidan ¢cok dnemli degisikliklerin olacagidir.

E, simdi arkadagim bunu sormaz misiniz? Siyasi partiler nigin
vardir? Siyasi partiler nihayet bir yoldur. Ne i¢in? Halka hizmet igin.
Devlete hizmet i¢cin. Onu belli hedeflere gotiirebilmek icin. En
azindan bunu sorman icap etmez mi? Bu bizi nereye gotiirliiyor? Ben
neden kendi elimle gotiirtip sular gibi en 6nemli seyi onlara teslim
ediyorum? Neymis? Beni Avrupa Birligi’ne iiye kabul etmek iizere
raz1 etmek icin. Ustelik de higbir faydam yok. Para desen gelmiyor.
Efendim, dolasim desem, kisitlaniyor. Dahasi da var. Olayr da
zorlagtirtyorlar. En basta bize verdikleri rapor da otuz bes bolim
vardi. Ondan sonra bu say1 otuz yediye ¢ikartildi. S6yle bir usul var,
AB’de boliimlerin agilmast ve kapanmasi biitiin iiyelerin evet
demesine baghdir. Yani Tiirkiye i¢in 37 defa bu yapilacak. Her
chapter i¢in 27 tilkenin evet, veya 27 iilkenin hayir demesi lazim. Bu
her boliim i¢in tekrarlanacak. Siz sadece matematik olarak carpin
bakalim kag¢ defa imtihandan gegmemiz icap ediyor.

Arkasindan da bir madde daha getirdiler ve bunda Fransizlar
bast cekti, arkasindan Hollanda ona katildi. Tiirkiye %100 biitlin
istenileni yapsa dahi, biitiin 37 chapter’1 da istenildigi gibi bitirse bile,
sonunda hiikiimetler halki referanduma c¢agiracaklar ve bu
referandumda, ‘Tirkiye’yi kabul edip, etmediklerini soracaklar’.
Referandumda diyelim ki, Belgika ‘hayir’ dedi ve yahut Liiksemburg.
Bitti. Ondan sonra temyiz etme hakkiniz da yok. Hani yeni bastan
baslayim, desek bile imkan1 yok. Bitti. 37 chapter’in acilip kapanmasi
kag yil siirer dersiniz? Simdiye kadar, asag1 yukari, on, on bir chapter
acildi, sekiz tanesi askiya alindi. Bir kismi Fransa’'nin istegiyle, bir
kismi Kibris’in istegiyle. Bunlarin tekrar ne zaman agilacagi belli
degil. Askida duruyor.
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Simdi size Nisan ayinda ¢ikan bir oylama vardi, Ondan
bahsetmek istiyorum. Simdi efendim, Almanya, Ispanya, Italya,
Fransa ve Ingiltere’de halk yoklamasi yapmuslar: Bir referandum
oldugu zaman ne yaparsimiz? Evet deriz, hayir deriz, emin
degilim(bilmiyorum) siklart ile cevap istemisler. Bu halklarin %350
veya ustil,” hayir’ demeye niyetli simdiden. Sene 2010 Nisan, fazla
eski bir arastirma degil, asag1 yukar1 %20 kadart bilmiyorum diyor.
‘Evet’ diyenler zaten %20’yi ge¢cmiyor. Nereden bakarsan bak, yani
tabiri caizse biz bunlarm istedikleri biitliin sartlar1 yerine getirsek ve
onlara her dediklerini versek bile, sonunda onlar referanduma
gittiklerinde, ¢ok biiylik ihtimalle sonucun “Hayir” olarak cikacagi
asikar gibi. Kendileri soyliiyorlar. Kimse sdylemiyor.

Bir baska olay. Bu da ¢ok enteresan. Mesela Ingiltere ve
Fransa birlik iiyesi ve bunlar sartla girdiler. Soyle ki: Ingiltere, ‘ben’
dedi ‘uzun yillar “Common Wealth” bagkani olarak bulundum’, yani
imparatorluk  dagildiktan sonra biliyorsunuz Ingiltere Common
Wealth’i kurdu. Yani o zamanin eski somiirgelerini kendine adeta
gayet gevsek bir bagla bir semsiye altinda topladi diyelim. ‘Ben’ dedi
‘ancak onlarla girerim, AT’ye ve kendi iligskilerimi de muhafaza
ederim. Ciinki ticaretim, bilmem neyim ¢ok biiylik miktarda onlarla’.
Avrupa bu durumu kabul etti. Yani bu sartlara itiraz etmediler. Derken,
Fransa’da buna benzer iddialarda ve isteklerde bulundu. Dedi ki,
‘benim de Kuzey Afrika’da, Giliney Afrika’da cesitli yerlerde buna
benzer iliskilerim mevcut. Belli bir kiiltiir alanim var, kullanilan
kelime o, kiiltiir alani, ben de bunlardan vazgecemem ‘dedi. AT bu
talebi de kabul etti. Bize, Tirkiye’ye ilk sdylenen sdézden
bahsediyorum. Sartlardan biri, ‘sizin Orta Asya’da ve Kafkaslarda
bulunan devletlerle ¢ok yakin iliskileriniz ve 6zel baglariniz hos
goriilemez. Burada derhal EU sartlarin1 uygulayacaksimiz yani
kisitlamalari.” Nede neden diye sormak gerekir. Dedim ya sadece, bu
sorular1 sorun: ‘Neden deyin, ona yapilan bana yapilmiyor? yahut da
bana yapilan, ona yapilmiyor?’ Eger cevap sizi tatmin ediyorsa, o
zaman dogru cevabi buldunuz demektir. Iste arkadaslar biz biitiin
bunlar diisiinerekten, bizler parti olarak AB’ye bu sartlar altinda
girmeye “hayir” dedik’
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Bir de giiniimiizden, bir 6rnek vereyim size. Mesela, medeni
kanunu, benim Mecliste oldugum giinlerde degistirdik, yeniledik,
modernlestirdik. Ondan sonra sira ceza kanununa geldi. Ceza
kanununda da yenilikler hemen bizden sonra yapildi ve simdiki
hiikiimet o sirada basta bulunmaktaydi. Bu ceza kanununda bir madde
vardir. Aile i¢i hukukunda, zina sug¢ olarak kabul edilir ve belli
cezalara tabidir. Bu maddenin meclisten gectigi giin, Sayin Basbakan
Avrupa’da bulunmaktaydi. Avrupa’da temsilciler bu konuda kiyameti
kopartiyorlar. Derhal Avrupa Birligi’nin sekreteri kendisiyle goriisme
talep ediyor falan. Diyor ki bakin parlamentonuzdan boyle bir yasa
gecti. Avrupa bunu kabul edemez. Avrupa’da boyle bir sey yoktur.
18’ini gecmis herkes, akli basinda insandir. Istedigini yapabilir, bizler
buna karismayiz ve ceza falan uygulamayiz. Baskilar sonucunda,
Avrupa’dan telefon ediliyor ve Pazar giinii TBMM tekrar olaganiistii
toplaniyor. Olaganiistii toplantilarda gelen herkes 2 giinliik yevmiye
verilir. Hiikiimet boyle biiyiik bir masraf i¢ine giriyor. Pazar gilinii tek
giindemli bir toplanti yapiliyor ve ‘zina su¢ degildir’ diye karar
cikiyor. O kadar. Avrupa’nin dedigi yapilmis oluyor. Arkadaslar,
belki diyebilirsiniz ki; bu insanlarin kendine has bir olaydir, biz ne
karisiriz. Hayir, toplum bir biitiindiir. I¢inde yanls yapan fertler
artikca, o toplumun da icinde yasamak giiclesir. Eger, siz ahlak
kurallarinin tlimiinii ortadan kaldirmaya dogru adimlar atmaya
baslarsaniz, o zaman ne sekilde bir sosyal diiriistliik yaratacaksiniz ve
neden biz bunu Avrupa diretti diye yapiyoruz? Hani bdyle bir talep
kokten gelse, toplumun i¢inden gelse, efendim bir yerlere ulassa, belki
bir sosyal sebebi vardir, derim. Ama bdyle bir sey yok. Nihayet biz bu
toplumda yasayan bir insaniz. Ama bu baski buradan degil de, AB’den
gelirse ve ’efendim, biz yapmiyoruz, siz neden bunu sug sayip, ceza
veriyorsunuz?’ diyerek, kaldirtirlarsa, bu kabul olunamaz bir olay
haline gelir. O zaman, ben bunun adina bir iiyelige girmek degil de,
bir etki, bir mandanin altina girmek olarak bakarim.

Simdi asil hi¢ konusmadigimiz bir yon daha var. Ekonomi
dedik, finans dedik, ceza kanunu dedik, efendim yasalar dedik. Bu
arada da yabancilara, biz alabildigine toprak veriyoruz, satiyoruz
bilmem ne yapiyoruz. Sikayet edilince de verilen cevap: ‘E, canim
sirtlarina alip gotiirmiiyorlar ya, efendim miitekabiliyet var’. Hayir
yok! Ben bir¢ok Avrupa iilkesinde bulundum. Orada Tiirkler 20 yil
calistiktan sonra iki gdz bir ev alabiliyorlar. Iste aldiklar1 miilk odur.
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Ama yabanci geliyor burada ciftlikler aliyor, kodyler kapatiyor. O
karsilik yok yani. Sadece isimde var. Karsilikli mal alabilirler diyor.
Ama ne kadar mal alabilirler deyince hayretler i¢inde kaliyorsunuz.
Bir de Tiirkiye ¢apinda onun haritasi ¢iktig1 zaman diyorsunuz ki, bir
dakika! Bir dakika! Ne oluyor? Falan. Bunlar hi¢ konusulmuyor.
Hepsini gecelim. Egemenlik denen bir sey var. Bizim Meclis’in en
biiylik yerinde o yazar. Her giin gdézlimiiziin onilinde: “ Egemenlik
Kayitsiz, Sartsiz Milletindir.” Simdi ekonomi kismini, sosyal kismini,
her seyi bir tarafa birakin. Sadece siyasi kararlar kalsin ortada.
Biliyorsunuz ki sonunda Strazburg ve Briiksel biitiin kararlarin
merkezi olacak. Neden diyeceksiniz Strazburg ve Briiksel? Efendim
iste II. Diinya Savast sirasinda Almanya Avrupa’yi birlestirmeye
calismisti. O zamanlar merkezler Berlin falan olacakti. Simdi milleti
korkutmadan, Avrupa Birligi havasi i¢inde tekrar bir Avrupa’nin
birlesmesi durumu var. Bu sefer diyorlar ki,” yok vallahi biz kimseye
baski falan yapmak istemiyoruz. Mesela efendim Briiksel olsun ne
¢ikar?” Briiksel dedigin yer Bursa kadar yer mesela. Uye oldugun
andan sonra orada verilecek kararlara uymak zorundasin yani sen
egemenliginden, karar yetkinden, dis politikadaki baz1 goriislerinden
vazgecmek zorundasin. Clinkii adi Ustiinde Birlik. Avrupa Birligi.
Amerika’da Teksas eyaleti veya New York eyaleti ben bildigimi
yapacagim diyebilir mi? Diyemez, ¢lnkii Amerika Birlesik
Devletlerinin bir parcasidir da ondan.

Avrupa’nin gittigi de Avrupa Birlesik Devletleri’dir. Hedefleri
odur. Adim adim oraya gidiyorlar. Bunun simdiden hiikiimet
olusumuna bagladilar bile. Mesela bizim basinda ¢ok konusulmayan
bir sey var hatta hi¢ konusulmuyor. Mesela Almanya’yla Fransa’nin
su gilinlerde birlikte ¢alisiyorlar. Gegen yildan itibaren, gecen yilin
ortasindan itibaren miisterek komisyonlar kurduklarini biliyor
musunuz? Belki bazilariniz biliyordur. Bu komisyonlar bakanliklar
gibi igliyorlar, beraber kararlar veriyorlar. Bu deneme safhasi basarili
oldukg¢a bu genisleyecek ve Avrupa’ya oturtulmaya calisilacak.

O zaman biz kendi istegimizle, surf para kazanmak i¢in veya
sirf Avrupa’da dolagsmak i¢in ne yapmis oluyoruz? Kaldirip kendimizi
onlarin egemenliginin altina mu yerlestiriyoruz? Iste bu suali
sormamiz lazim ve bu ¢ok hassasiyetle iistiinde durmamiz gereken bir
seydir. Iste biitiin bunlar1 diisiindiikten sonra partimiz ‘hayir, hele bir
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daha diisiinelim’ demistir. Eger bizim sartlarimiz kabul edilmezse,
bize biitiin bu dayatmalar yapilirsa, bunun karsiliginda hi¢ bir sey
verilmezse, ni¢in buna ihtiyacimiz var? Ben bir sey soyleyeyim mi siz
0 parti isini bir tarafa birakin. Yanimda bir rapor var. Bu rapor, hatta
iki rapor.Bir tanesi Ingilizcesi 2025 Global Trends yani “2025 Kiiresel
Akimlar”, orada diyor ki Amerika tarafindan yapilmis birgok research
yani think-tank’in bir araya gelip hazirladig1 bir rapordur bu. Diyor ki:
‘ontimiizdeki on bes- yirmi yil icinde yani 2025-2030 yillarinda
yiikselisi 6nlenemez iilkelerden bir tanesi Tiirkiye olacaktir. Tiirkiye
Avrupa Birligi’nin i¢inde degil ama buna ragmen onlardan daha iyi bir
gelisme icinde. Bunu onlar diyorlar. Biz demiyoruz. Ha, demek ki
bizde bazi potansiyeller var. Eger biz biraz daha sual sorup, nedeni,
nicini bir araya koyup, bir dengeyi tutmaya baksak c¢ok daha farkli
seyler yapabilecegiz. Yanimdaki diger sey de, Rand Corporation‘in
bu sene cikarttigr “Troubled Partnership” Amerika ile Tiirkiye
arasindaki iliskileri inceliyor, irdeliyor. Cok 6nemli bir sey var orada
da. Bu arastirmada da, 2040 yilina gelindiginde, Tiirkiye’nin 6nde
giden on iilkeden biri olacagi konusu. Biitiin bunlar varken kendi
icimizdeki potansiyeli goérmezden gelip, aklimiza takmisiz ille de
Avrupa Birligine girelim diye.

Avrupa Birligi'ne girmek istiyorsak onlarin da bize esit
muamele etmeleri gerekir. italya’ya yaptig1 gibi, Romanya’ya yaptig
gibi, bilmem kime yaptig1 gibi davransinlar, amenna girelim! Hayir,
onlarin hicbirine yapmadigini bize yapiyor, higbirine koymadigi
sartlart bize koyuyorlar sonra da biitiin fedakarligi Tirkiye’den
bekliyor. Oyle bir hava ki sanki bizim elimiz onlara mecburmus gibi.
Hayir arkadaglar, elimiz onlara mecbur degil. Biz, zaten onlarla
isbirligi yapiyoruz. Ticaretimizi yapiyoruz, sunu yapiyoruz bunu
yapiyoruz. Kaldi ki biz diinyanin bir¢ok yerine de agiliyoruz. O halde
bunu bir fixation olmaktan ¢ikartmamiz lazim. Bir takinti haline
getirmeyelim. Olaya olabilecek bir isbirligi, eger olmadig takdirde de,
alternatifi olabilecek isbirlikleri olarak bakmamiz gerekmektedir.
Yiikselen bir Cin var, Rusya’yla iligkilerimiz var, Orta Asya’ya ag¢ilan
kapilarimiz var, Karadeniz isbirligimiz var yani bizim elimizde o
kadar alternatif var ki neden biz bu takintidan kurtulmuyoruz diye
sormaltyiz. Kisacasi bizim goriisiimiiziin ana hatlar1 budur efendim.
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Demet Sezgen: Konusmaniz icin c¢ok tesekkiir ederiz. Soru
soracak arkadaslar varsa o sorulari alabiliriz.

Oya Akgonen¢: Memnuniyetle.
Soru 1: Ben bir soru soracagim.
Oya Akgonenc¢: Buyurun efendim.

Soru 1: Avrupa Birligi disinda bir soru olacak benimkisi,
Tiirkiye’nin Dogu politikasiyla ilgili. Ozellikle Iran’la iliskilerimiz
konusunda Osmanlidan beri siire gelen iliskilerimizi nasil
degerlendiriyorsunuz ve Iran baglaminda, Israil’le simdi olanlar
hakkinda ne diisiiniiyor sunuz?

Oya Akgonenc: Arkadaglar bir saat daha burada olmaya razi
misimiz bu cevabr vermek icin? Simdi iki tane dev sual sordunuz.
Bunlara ¢ok ¢ok kisa cevaplar verecegim. Iran’la olan iliskilerde,
Avrupa bugiinlerde sunu soyliiyor: ‘ Tiirkiye nedense Amerika’nin
istedigi yonde hareket etmiyor. O son bahsettigim rapor var ya
‘troubled partnership’ orada bunu uzun uzun da ele aliyor. Tabii,
bence gergekgei bir tahlil de yapiyor. Simdi bizim tutumumuza gelince:

Biz, Iran’la kag yildir savasmamisiz. Tabii, Tarihte ¢ok savasmisiz
ama, onu bitirdikten sonra yani Kasr-1 Sirin’den sonra, 1639°dan beri
sinirmmiz degismemis. 2010°da da Iran’in bunu degistirmeye niyeti
yok. Ciinkii herhalde bu bolgede tek dost kalan tilke Tiirkiye’dir. O
halde, her seyi yaparlar ama, zarar vermemeye ¢alisirlar.

Ikincisi, bu adamlar 1srarla diyorlar ki, biz niikleer enerji iistiinde
calistyoruz. Bunu saglik tesislerinde, elektrik iiretiminde, sunda, sunda
kullanacagiz ve kontrole agigiz. Diinya Atom Enerjisi Kurumu istedigi
zaman gelip kontrol edebilir. Hemen bir atlama yapayim, Israil hicbir
sekilde bu kontrolii kabul etmemistir. Simdi biitiin buna ragmen
Amerika ille tutturuyor, eger bunlar belli bir kapabiliteye ulasirlarsa,
mutlaka atom bombasi da yaparlar. Isi o kadar ileri gotiirdiiler ki
sonunda Iranin en biiyiik dini lideri kalkip dedi ki, ‘biz, masum
insanlarin tepesinde bomba patlatip, yiiz binlerce, insani 6ldiirmeyi
giinah telakki ediyoruz. Dolayisiyla, bomba yapmaya niyetimiz yok’.
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Acik ve net sdyliiyor bunu. Yine de kabul gérmedi. ABD ve Bati hayir
diyor, eger bu kabiliyeti arttirirsa bunlar bomba yapabilir. Peki, bunu
en ¢ok kim sdyliiyor? en ¢ok Israil sdyliiyor. Isin garip tarafi, Israil de
siirekli Iran’a saldirma planlar1 yapiyor ve Amerika onu bazen zor
frenliyor ‘hayir yapmayacaksin’ diye zor durduruyor. Daha birka¢ ay
once Oyle bir durum oldu. Onlar (Israil) dediler ki birakin biz tek
basimiza halledelim. Amerika ‘hayir’ dedi ve frenledi. ‘Orta Dogu’yu
hallag pamugu gibi atmaniza izin vermeyecegiz’, dediler.

Ucgiincii olarak, simdi bizim agimizdan baktigimizda biz Iran’dan
ucuz gaz aliyoruz, ticaret yapiyoruz. Diinya krizden sikinti ¢ekerken,
biz border trade dedigimiz seyle yani sinir ticareti sayesinde g¢ok
kazang elde ediyoruz. Bu durumda biz yani Tiirkiye, gerek¢e olarak
sunu diyor: Su anda ben hiikiimet i¢cin konusmuyorum, objektif olarak
olaylara baktigimda soyle diistinliyorum: ‘durduk yerde ben niye altin
yumurtlayan tavugu oldiireyim? Bana bir zarari olmadi. Olacak gibi
goriinmilyor da. Amerika kiziyor diye, Israil kiziyor diye, neden ben
kendi ¢ikarima zarar vereyim? Herkesin kendi milli ¢ikar1 farklidir.
Ben kendi milli ¢ikarimi bu sekilde gériiyorum. Isbirligiyle. Kiminle?
Iran’la, Rusya’yla, onlarla biz barter ticareti yapiyoruz, arada Dolar
bile kullanmiyoruz. Herkes kendi parasini kullaniyor. Diinyada ki
ekonomik krizin i¢inde, boyle sikintili bir anda, bunun ne kadar biiyiik
bir avantaj oldugunu diisiinlin. Neden bundan vazgecelim?
Dolayisiyla, mesela, diin miiydii, evvelsi giin miiydi? Birlesmis
Milletlerde, diinyada ki niikleer silahla ilgili bir toplant1 yapild:.
Amerika’nin elinde 1113 tane niikleer baslik var. Diger taraftan, su
anda Israil’in elinde 300 baslik mevcut. Ama, hi¢ bunlardan bahseden,
tartisma konusu yapan yok. Bu bombalar1 yok edelim, kaldiralim,
yasaklayalim diyen de yok. Kisacasi, bu gruplarin bombalar1 var, ama
baskalarinin olmasin, isteniyor. Onun iizerine yine ayni mihval
tizerinde bir ifade kullanildi. Yani olacaksa herkeste olsun,
olmayacaksa kimsede olmasim, ama saglik hizmetiydi, elektrik
hizmetiydi bunlarda niikleer kullanima izin verilmelidir, diye
konusmalar yapildi.

Dordiincti husus: Bundan kisa bir siire sonra, Tiirkiye olarak biz de
niikleer tesisler kurmaya baslayacagiz. Peki, birileri ¢ikip da, mesela
yine aym Israil, dese ki, ‘efendim, Tiirkiye benimle simdi iyi
gecinmiyor, ben giivenligimden emin olamam. Belki bana saldirir,
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onun i¢in onun bu konuda ilerlemesini istemiyorum.” Bdyle bir
durumda acaba biz ne deriz? Demek istedigim, olaya biraz da bolge
olarak, kendi ¢ikarimz olarak, kademeli olarak bakmaliyiz. i1k defa,
biz ve etrafimiz, ondan sonra uzak komsularimiz, ondan sonra diinya
dengeleri. Ancak bu sekilde olaylara yaklasirsak, dogru bir karar
verebiliriz. Israil’e gelecek olursak, Israil’le biz 1947-48’den beri dost
geciniyoruz ve sonradan, 70’lerden sonra da, iliskilerin Oniine
“stratejik dost, ortak” adi eklendi. Fakat Israil’e genel olarak
baktigimizda, Israil’in son yillarda Tiirkiye’yle olan iliskilerinde
verdigi sozleri tutmadigi goriilmektedir. Benim son makalelerimden
biri, Tiirk-Israil iliskilerini uzun, uzun inceliyor. Eger ilgilenirseniz
mecmua ismini, yayin sayilarini falan verebilirim. Gelismeleri
aydinlatma agisindan bir 6rnek vereyim: mesela, biz Israil’den 10 adet
drone (insansiz ugak) 1smarladik. Ustiinden iki y1l gecti ama teslimat
yok. Anlasma ise, on bes ay icinde teslimata gore yapilmist1. ki yil
sonra ‘nerede bizim dronelar?’ diyoruz. Dolayli bir cevap aliyoruz.
Simdi drone bize nicin lazim? Giivenligimiz ve terdrle miicadelemiz
icin lazim. Bizim PKK ile miicadelemiz i¢in lazim. Bize bir tane dron
getiriyorlar. Ama siyah kutusu onlarda. ‘bir dakika,” diyoruz,” bunun
siyah kutusu nerde?’ Bizde, diyorlar. Niye sende diye soruyoruz?
Cevap muglak. Paray: veren ben, dronu yaptiran ben, kullanacak olan
ben, kutu niye sende? Biitiin bilgi bu siyah kutuya kaydedilecek ve
Israil de biitiin bu bilgileri, havadan paylasacak. Bdyle bir sey olabilir
mi? Bunun iizerine Tiirk Silahli Kuvvetleri diyor ki; ‘hayir biz boyle
bir seyi kabul edemeyiz. Siyah kutu da gelecek, obiir alet de gelecek.
bize hepsini tam vereceksiniz.’ Tiirkiye boyle bastirinca, Israil
mecburen bunu veriyorlar ama, ben hala bu konuda rahat degilim.
Eminim, Tiirkiye’ye verilmeden, bir bagka kopyalama yolu yapilmistir.
Kendi kanaatimi sOyliiyorum. Bunun da nedenini anlatmak gerekir:
Tiirk ucaklar1 ve dronlar o bolgelerde ugtugu zaman Iran sinir boylari
da goriintiilenmektedir. Bdylece Israil, kolay yoldan Iran hakkinda
bilgi toplamak istemektedir. Yani var mi1 dyle bir sey?

flk parti (4 dron) teslimatindan sonra diger 6 tanesini de
yetistirebiliriz dediler. Yine bir uzatma aldilar. Ve biz, yine de ne
gecikme cezast kestik, ne bir sey. ( bu arada da bunlarin 3 tanesi
diistii).
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Bir bagka 6rnek: diyelim bagka bir ihale var mesela elimizde ki
ABD vyapisi F-16 ugaklart i¢in. Bu F-16’larin, bakim ve tamiri isini
Israil firmalar1 ile yapmamuz i¢in Amerika zorluyor. Gaye, bizleri
daha cok bir araya getirmek ve yakinlagtirmak. Yalniz ortada garip bir
durum var. Simdi acik piyasada ihaleye giriyoruz. F-16’lar1 bize
yapan Amerikan firmasi daha ucuz fiyat teklif ediyor. Israil bunun iki
kat1 fiyat veriyor. Biz diyoruz ki, yani aklimiz1 ka¢irmadik herhalde,
bize bu ugagi yapanlarla ¢alisacagiz. Hem daha dogru bir teknik se¢im
olur, hem de fiyat daha uygun olur. Ama, hayir, Amerika bastirtyor
yok diyor siz stratejik ortaksiniz, ben artik “overseas” yapmiyorum.
Dolayistyla, Israil’den alacaksimz. Tiirkiye biitiin bunlara katlanmak
zorunda kaliyor.

Bir ii¢ilincti 6rnek de Ottowa anlagsmasi. Bu anlagsmaya gore,
biitiin tlkeler 2013 yilina kadar, smirlarinda ki biitiin mayinlari
temizleyecekler. Bu bir BM’ler anlagsmasi. Herkes uymak zorunda.
Onun iizerine, Suriye-Tiirkiye sinir bolgesinde hemen hazirliklar
yapiliyor. Orada 550 km uzunlukta bir mayml arazi var. Ihaleye
acilmak tizere hazirlaniyor. Bu ihaleye kim giriyor dersiniz? Yedi tane
Israil firmasi. Yani, biri almazsa, 6teki alacak. Biz parti olarak, o
kadar cok giiriiltii koparttik ki bu konuda. Halki ve hiikiimeti
uyarmaya calistitk. Dedik ki: ‘niye bizim ordumuz yapmiyor bu
temizleme isini? Onlar1 oraya koyan bizim ordumuz zaten, yahut da
neden Tirk firmalar1 yapmiyor? Sonunda bu konuda ki kanunu geri
¢ekilmek zorunda kalindi. Simdi bir Tiirk firmasina verildi kii¢lik bir
kismi, ama gerisi ne olacak bilmiyorum. Yani, dyle olaylar var ki, en
hiisnii niyetli bir sekilde diislindiigiin zaman bile huzursuz
olabiliyorsunuz.

Bir de, Gazze’de olan olaylar var. Bunlar artik insanlik sabrini
tasirdi ama, bunu sdylediginiz zaman koétii oluyorsunuz. Sonugta, bir
dost der ki,” kardesim sunu yapma, bunu yap. Sen de eger burada
(Orta Doguda) yasamak istiyorsan, bir- iki tane de dostun olmali.’
Ama Israil bunu kabul etmiyor, olumlu veya olumsuz higbir tenkiti
kabul etmiyor. O hata yapmadi, onu oldugu gibi kabul edeceksin.
Ciinkii onlar Hitler’den ¢ok ¢ektiler, o halde onlara laf sdylenemez. E,
peki, simdi onlar da Filistinlilere ¢ektiriyorlar. Ustelik de bu
Filistinliler, Avrupa’da veya Almanya’da falan da degillerdi. Biz de
bir dost olarak diyoruz ki,”yapma! Olaylar1 dostlukla hallet.” fazla bir
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sey de demiyoruz. Yani, benim i¢in( Tiirkiye i¢in) 6zel bir sey yap da
demiyoruz. Buna ragmen, Israil hi¢bir uzlasmaya yanasmiyor. Demek
ki, burada bir diinya bakis1 farki ortaya ¢ikmis oluyor. Onlar (Israil)
Giliciin stiinliigiinii kabul ediyorlar. Biz, Hakk’in, hakli olanin,
dstiinliigiini. Bu nerede duracak onu bilmiyorum. Simdilik
diplomasiyle idare ediliyor.

Oya Akgonenc: Cok tesekkiir ederim sabriniza.
6.2. Oya Akgoneng ile Gergeklestirilen Roportaj

AB Analiz: Imtiyazli ortaklikla baslamak istiyoruz. Avrupa
Parlamentosu’nda biliyorsunuz biitce raporu goriisiiliiyor ve bu biitce
raporunda Tiirkiye icin katilim Oncesi destek yerine “imtiyazli
ortaklik”, “0zel tlyelik”, “6zel komsuluk™ gibi ifadeler kullaniliyor.
Her ne kadar su an tavsiye niteliginde olsa da Konsey onaylarsa o
zaman imtiyazli ortakligin da hukuki zemini olusturulmus oluyor. Bu
cergevede Parti’niz imtiyazl ortakliga nasil bakiyor ve bu durum Tiirk
kamuoyunu nasil etkiler?

Oya Akgoneng: Imtiyazl ortaklik fikri bir siiredir gittikge
siklikla dile getiriliyor ve bunun da bagin1 ¢eken Merkel ile Sarkozy.
Ve bunu sakladiklar1 da yok. Diyorlar ki biz evet Tiirkiye’ye karsiy1z
ama ondan sonra hemen bir ama diyorlar, ama yani bunda sahsi bir
kotiiliik diismanlik yok, sadece Tiirkiye bizim i¢in ¢ok biiyiik, daha
hazir olduguna inanmiyoruz. Sonra Sarkozy diyor ki iste kapali
kapilar arkasinda “Hiristiyanlik sulandirilir” seklinde laflar ediyor iste.
Merkel de aynen katiliyor. Simdi Merkel’e sasmazsin nihayet bir
rahibin kizidir, ama Sarkozy’ye acaba ne oluyor? O da Fransiz
diisiincesini yansitiyor. Tamam, dyle olduguna gore zaten bunlarin
akillarinda bu var. Daha 6nce Barselona Anlasmasi’ni kullanarak bizi
Akdeniz grubuna itmek istediler. Iste siz bakin bu kadar kiymniz var
orda onlarla daha yakinsiniz, Ortadogu’yu taniyorsunuz. Biz dedik ki
hayir, bizim onlarla zaten isbirligimiz var. Baktilar ki o pek
tutmayacak, bunun iizerine simdi bu imtiyazli ortaklik yolu, canim iste
bircok hakkin olacak, hemen hemen hepimiz kadar ama ortak
olmayacaksin.
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Simdi rica ederim sen beni Giimriik Birligi’ne almigsin, zaten
Gumriik Birligi ile namiitenahi yararlanmigsin. Ona karst ben fazla
yararlanmamigim, simdi sira gelmis verdigimin karsiligini almaya.
Sen bana diyorsun ki yok yok sen imtiyazli ortak ol, sen disarida dur.
Ha bu o demektir ki, o kapali kapinin disinda birakma gayreti. Yeni
bir metotla, o halde bu kabul edilemez bir olay. Benim partim buna
katiyen sicak bakmaz. Zaten liyelige de bakmiyoruz ve sdyle bir sual
sorabilirsiniz. Hazir igte bu iyelik degil, ama ben her seyden once
Tiirkiye’nin serefini diislinme mecburiyetindeyim. Ya sen kim
oluyorsun da Tiirkiye’nin prestijini kiracak sekilde kapinin diginda mi1
kalirsin, bah¢enin disinda mi1 oturursun, terasta mi istirahat edersin.
Hayir, ben seninle beraber misafir odasinda oturmak istiyorum. Is
oraya geliyor dayaniyor. Demek ki imtiyazli ortakligi bizim i¢imizde,
Tiirkiye icinde avantajli gorenler c¢ikacak, onu yakinda isitmeye
baslayacaksiniz. Canim iste ¢cok daha iyi diye. Belki baz1 avantajlar
olur. Fakat biiylik dl¢lide olmaz. Bir de yani sen as oyuncu degilsin,
sen figliransin. $dyle perdenin kenarinda dur. Hayir. Hayir. Yani biz
700 yil Avrupa tarihinin as oyuncusu olmusuz. Avrupa’nin ortasina
kadar ilerlemisiz. 1856’daki Paris Konferansinda iiyeyiz, Avrupa
Konseyi’nin ana kurucusuyuz ama Avrupa Birligi’ne gelince yanda
duran figliraniz. Hayir. Her seyin bir sistemi vardir, bir usulii vardir.
Bunlar1 yapmayacaklarsa hi¢ yapmasinlar, girmemize liizum yok.

AB Analiz: Imtiyazhi ortaklik tanimi iizerinde de baz
tartigmalar var. Bir kisim, biz zaten hali hazirda imtiyazli ortagiz
clinkii Giimriik Birligi’ne girdik, boyle bir iliskimiz var diyor, ama bir
kism1 da diyor ki bizi otekilestirmek istiyorlar kimlik bazinda, kiiltiir
bazinda. Hatta eski Genel Baskanmmiz Necmettin Erbakan da
“Hiristiyan kuliibiidiir” demisti. O zaman imtiyazli ortakliga nasil
bakmamiz lazim?

Oya Akgonenc: Simdi Sayin Erbakan’in ¢ok isabetli goriisleri
var. Yani zamaninda bunu sOyledigi zaman ona ¢ok kizan ¢ikti,
efendim aksilik yapan ¢iktt ama o lafi o sOylemisti. “Onlar ortak, biz
pazariz arkadaslar” demisti. Bizim neyimiz var ki esit sartlar. Tabi ki
biz yine yeni bir bigimde somiiriiliiyoruz. Simdi tabi ben bunu asagida
anlatmadim milli goriisiin esast bu. Milli goriis, olaya milli a¢idan
bakmaktir. Yoksa gazetelerin yazdigi gibi iste dincilik ile ilgisi bile
yok. Milli goriis milli degerlerimizi korumaktir. Milli goériis milli
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kaynaklarimizla kendi sanayimizi kurmaktir. Niye bunlar
konusulmuyor? Hep bir basortiisiidiir gider ortada, zannedersin ki
milli goriis odur. Fakat uzaktan yakindan alakasi yoktur. Simdi ikinci
s0zii de su olmustur. Ne demistir. Hiristiyan Kuliibiidiir. Peki, Sarkozy
farkli bir sey mi soylilyor? Hiristiyanlik sulanacak diyor. Merkel
baska bir sey mi sOyliiyor? Hiristiyan bir Avrupa’da bu kadar 72
milyon Miisliiman Tiirkii ne yapacagimizi bilmiyoruz diyor. Baska ne
desinler. Yani demesinler demiyorum. O da onlarin hakki. Ama
adamlar bunu bdyle diyor. Ve bizden de diyor ki iste bazi
siyasilerimiz buyur, iste ortada ne olduklari. Hiristiyan Kuliibii. Simdi
bir de bir sey var. Bunun kurulmasina bas ¢eken papadir. Churchill’i
ikna eden, Almanya’nin Italya ile konusmasin1 saglayan Papa’dir. ilk
sartname Papa’nin  heykelinin altinda imzalanmistir. Bizim
miizakereler baglama belgesini verdikleri zaman bizi de oraya
oturttular. Bizimkiler nedense bu sembolizmi hi¢ anlamazlar, o kadar
gozleri donmiis ki Avrupa Birligi’ne girmek i¢in. SOyle bir ¢ekil dur
diisiin bakalim ne yapiyorsun. Avrupa Birligi bayraginin esasinin 12
yildizin hi¢bir zaman degismeyecegi bilinen bir seydir. 12 havaridir.
Onun ortasinda Isa vardi. Sonra Fransa ve digerleri “Canim bu laiklige
uymuyor ilerde biri buna itiraz eder, biz bunu simdiden degistirelim”
dedi. Cikartildig: fakat 12 yildizin kaldi. E simdi bir par¢a arastirma
yapanlar bunlarin ge¢misini biliyor. O zaman biz s6ylememisiz onlar
zaten yapmuslar, anlatabiliyor muyum? Biz sadece bunu dile
getirmisiz. Dile getirelim, iistiinde konusalim. Diyelim ki bu sartlar
altinda ben bu kuliibe girmek istiyor muyum istemiyor muyum?
Girersem ne kazanirim girmezsem ne kaybederim? Onlar1 da boyle 1,
2, 3, 1, 2, 3 diye listeyi ¢ikarttiktan sonra karsilastirp bakarsam,
pozitif ¢iktiysa girelim. Pozitif ¢ikmadiysa hi¢ kendimizi daha fazla
kiigiik diisiirmeyelim.

AB Analiz: Yani o zaman kimlik temelinde bakmamizin daha
dogru olacagini sdyliiyorsunuz.

‘ Oya Akgonen¢: Cok dogru olur. Ciinkii bir Fransa, bir
Ingiltere, bir Almanya kimlik temelinde bakiyor.

AB Analiz: Peki o zaman bu durum Avrupa Birligi’nin
mottosu olan “farklilikta biitlinlesme”, “farklilikta birlesme” ile

¢elismiyor mu?
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Oya Akgoneng: Celisiyor. Ciinkii o farklilikta birlesme
mottosunu size anlattifim gibi, 1990’lardan sonra Bosna Hersek
Savasi’ndan sonra baktilar ki o imaj mahvolmak iizere, derhal o
mottoyu c¢ikardilar, fakat ondan on sene sonra o devir 1992°de,
1995°te bitti. 2005°te Merkel ile Sarkozy asagi yukari ayni tangoyu
yeniden oynuyorlar. Demek istedigim eger akilliysan sizin gibi bu
suali sorarsin, 10 y1l 20 y1l geriye gider bakarsin, yok sadece zamana
bakarak kanmak istiyorsan, sadece o giinkii sozleri dinlersin. E canim
bunda bir sey yok dersin. Anlatabiliyor muyum? Ben de diyorum ki
enine boyuna bakalim.

AB Analiz: Ahde vefayla da ¢elismiyor mu?
Oya Akgoneng: Evet

AB Analiz: Peki Yunanistan krizine biraz bakacak olursak bu
Avrupa’nin tek sesligini de tehdit eden bir durumdu, sadece ekonomik
boyutu degil. Son olarak IMF ve Avrupa Birligi yardimlarinda
anlasmis olsalar da, bu krizin simdi de Ispanya ve Portekiz’e
sigrayacagi tehdidi bulunuyor. Bu durumda da basta Almanya olmak
tizere Euro’dan bile ¢ekileceklerini agilayan iilkeler s6z konusu oldu.
Sizce peki bu durumda AB’nin gelecegi ne olur? Avrupa Birlesik
Devletleri yolunda ilerlediklerini sdylediniz, ama sizce gergek
anlamda da federatif bir yapiya dogru gidebiliyorlar mi, yani iyi bir
simav verdiler mi Yunanistan krizinde?

Oya Akgoneng: Giizel ve yerinde bir sual tabi. Cok yerinde.
Simdi Yunanistan ile baslayayim. Yunanistan biraz dnce dedigim gibi,
ben pek ¢ok defa gittim, cesitli sebeplerle. Hakikaten calismayan bir
millet. Yani bdyle bir sey goremezsiniz. Yesin, igsin, sarki soylesin,
eglensin, boylesine rahat insanlar ve dikkat edin ekonominin temeli
hizmet endiistrisi. Yani bir sey iiretmekten ziyade igki satsin, yemek
yesin, sarki sOylesin, ama o iste ekonomiyi yliriitmiiyor. Ekonominin
esast kendi agir sanayiini yapabilmektir. Size bir 6rnek vermek
istiyorum, yillar 6ncesi Erbakan Hoca bunu sdylemisti demisti ki “Biz
kendi bagimsizli§imizi tamamlayabilmek icin kendi endiistrimizi
kurmak zorundayiz. Agir endiistrilerimiz ve sanayilerimizi, silah
endiistrimizi. O zaman ona giilmiislerdi o deyince ki; biz tanklarimizi
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kendimiz yapacagiz diye. Bugiin biz tanklarimizi yapiyoruz. Ama bu
yillarca geciktirildi. Neden? Ciinkli Avrupa pazarlarinda, Avrupa i¢in
o kadar miikemmel bir pazardik ki. Fransiz, Alman, Ingiliz yani onlar
bu pazardan vazgecemezlerdi, ama bir partiyi devirmek daha kolay.
Dolayistyla icte baska oyunlar oynandi. O parti baska isimlerle gitti
ama asil hedefe baktigin zaman bakiyorsun durdurulan o partinin o
millet icin yapmaya c¢alistig1 seyler. Simdi bunu dedikten sonra mesela
ben iki yil once doguya gittim orada kurulan fabrikalar bosaltilip
satiliyor.

Arkadaslar bu c¢ok tehlikeli bir olay. En biiyiik issizligin ve
teroriin oldugu yerde mevcut fabrikalar durduruluyor. E simdi budur
tehlike. O zaman Yunanistan gibi oluruz. iste biz bunu degistirmek
zorundayiz. Simdi Yunanistan’a geleyim. Onlar bu krizi bir de
yalanlartyla, yalan sdylediler bilancolar1 yanlis gosterdiler, istatistik
ofisinin sayilarini1 yanlis verdiler. E peki sen bir iiye isen, beraber
ortaklik yapacaksan bir igbirligine karar verdiysen ve ama siirekli de
yalan sdyliiyorsan seninle kimse ortak olmak ister mi? Tabi ki istemez
hakli olarak. Simdi nerden bakarsan bak Avrupa Birligi’nin lokomotifi
Almanya’dir. Almanya iki defa savasti Avrupa’yi birlestirmeye ¢alisti
fakat bakt1 olmuyor ¢ok tepki aliyor bu sefer ekonomi ve maliye ile bu
isi yapiyor. Almanlarin inanilmaz bir Avrupa vizyonu vardir. Onlar
lider olacaklar basi ¢ekecekler. Yine konferansta dedim, hani Fransa
Almanya’nin bir miisterek, gizli bunlar o is i¢in ¢alistyorlar. Aslinda o
federatif devlete bir gidis de olabilir ama o devletin i¢cinde basrolii
kimin oynayacagini da gosteren en biiyiik gosterge de olur.

Simdi Merkel dedi ki: “Ben Yunanistan’a yapacagim kadar
yardimi yaptim.” Hakikaten de yaptilar, onlara ¢cok para gonderdiler.
Yunanlar aglasiyor, efendim iste siz bizi istila ettiginiz zaman 2.
Diinya Savasi’nda biz ¢ok sikint1 ¢ektik. Onlar hep boyle seydirler ya
mazlum. Ondan sonra biz size su kadar para verdik, siz onu buraya
harcadiniz. Dedi ki eger IMF’nin sartlarin1 kabul ederseniz o zaman
belki ben de diisiiniirim. IMF ne diyor? IMF diyor ki 54 yasinda
emekli yapmayacaksin diyor, efendim su kadar insana bu kadar fazla
para vermeyeceksin gibi kosullar koyuyor. Simdi sonunda Merkel’in
agzindan bakla c¢ikt1 dedi ki icap ederse bunlari Eurozone’dan
¢ikartalim, hizin1 alamadi dedi ki icap ederse Avrupa Birligi’nden de
cikartalim dedi. Ondan sonra degistirdi, biz ¢ikariz dedi daha biiyiik
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bir kriz yagatmamak i¢in. Simdi biitiin bunlara baktiim zaman bir de
gelmekte olan italya’nin, Ispanya’nin, Portekiz’in durumlar da bdyle
askida olunca ben diyorum ki biitiin ¢alismalarina ragmen 20 sene
sonrasina baktigimizda belki Avrupa Birligi olamayacak bile, sirf bu
ekonomik sebeple. Neden mi? Niifus yaslaniyor ve azaliyor. Kim is
yapacak, arkadaslar bir azim i¢in bir gayret i¢in gili¢ de lazim, e gii¢ de
yagla olur. En biiyiik zenginliginizdir gengliginiz. Her seyi
yapabilirsiniz yine de yorulmazsiniz. 10 sene sonra bu boyle olmaz,
20 sene sonra bu boyle olmaz.

Bugiin Avrupa yaslanan bir Avrupa’dir. Yaslanan bir Avrupa
korkular i¢inde yasiyor. Dolayisiyla zenofobi artiyor. Yabanci
korkusu. Bu zenofobi yliziinden iste size biraz dnce sdyledigim sag
partiler gelmeye basladilar iktidara. Bu da tehlikeli, o zaman Ikinci
Diinya Savasinin adeta bir 6n provasi gibi oluyor Allah saklasin.
Arkasindan mali kriz, bugiin diinya krizi ¢ikti, arkasindan sikintilar
zaten belirmeye basladi Avrupa’da. O zaman gene diisiiniiyorsun,
1930’lar da diinya krizi idi. Bunlar ¢ok tehlikeli seyler. Onun ig¢in
ilgisi olmadig1 halde ben iki rapordan bahsettim. Tiirkiye’ye Allah
yine bir sans vermis. Ama biz bunu heniliz gormiiyoruz. Takmisiz
kafamiz1 bir noktaya, onun kavgasin1 yapmakla mesguliiz. Soyle bir
geri cekilip otursak biitiin kartlarimizi masamizin iistiine koysak, dur
bakayim benim elimdeki imkanlar nedir desek zaten dogru yolu
bulacagiz. Ama daha oraya bir tiirli gelemiyoruz birbirimizle
miicadele etmekten.

AB Analiz: Sizce nedir o dogru yol? Alternatiflerimiz neler?
bir yandan da bakildiginda, 1959 yilinda Tiirkiye bagvururken amaci
yalniz birakilmamakti dediniz konferansta. Yani kimlerle ortaklik
kurulabilir?

Oya Akgoneng: Simdi ben derim ki bana kalsa bir kere bu
glimriik birligi isini yeni bastan oturur konusurum. Ben yillardir bunu
yaptim karsiliginda ne aldim almadim? Hesab1 yapilmali. “Arkadas,
bunu bir diisiinelim, bakalim.” E, Avrupali boyle konusuyor resmen
kurusuyla bilmem nesiyle. Bir kere onu yapmaliyiz. Ikincisi peki ben
bugiin bu giimriikk birligine girdigime gore ya sen bana iiyelik
vereceksin ama benim de sartlarim olacak hani ben de sunu
hissedecegim ki tamam ben de bunda faydalaniyorum ve siirekli bana
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sunu bunu dayatmaktan vazgegeceksin. Bir de bunu cesaretle
konusmamiz lazim. Sanki biz boyle bir eziklik i¢indeymisiz gibi bir
hava takmiyoruz. Bu olmaz. Ugiinciisii biiyiiyen dalgalar seklinde
arkadasliklarimiz zaten var. Mesela bizim ¢ok konusulmayan bu
Karadeniz isbirligi var. Karadeniz Isbirligi su anda ¢ok pasif
goriintiyor. O canlandirilabilir.

AB Analiz: Orada da Yunanistan var.

Oya Akgonen¢: Sorma onu da biz soktuk oraya, jest
yapacagiz diye. Arkasindan bizim Ekonomik Isbirligi Orgiitii var
bilmem ne var Orta Asya ile ¢aligmalar var Rusya var, Cin, var hatta
su anda BRIC’in i¢inde ¢alisma ihtimalimiz var. Demek ki bu
biiyliyen halkalar seklinde olabilir. Ben olsam 6zel komiteler kurarim.
Lehimize olmayan anlasmalar1 ya bitiririz ya yeniler diizeltiriz bir
kere onun iistiinde calisirm. Iki, Avrupa Birligi’ne ille de girmek
istiyorsak yeni bir pazarlik ortami hazirlarim. Arkadaslar bunu biz
baska sekilde konusacagiz benim de Ingiltere gibi Fransa gibi bir
hinterlandim var, ben de onlardan vazge¢cmeyecegim seklinde daha
bdyle dik basl bir yaklagim yaparim. Arkasindan giimriik birligi isini
tekrar ele alirim ve ondan sonra Avrupa’ya sunu hissettiririm ki, yani
sen alternatiflerden bir tanesisin. Simdi adamlar biliyorlar ki buz gibi
biz takint1 halindeyiz onlarla. E bu elimizi zayiflatiyor. Bu aynen
sahislar arasindaki hissi iliskilere benzer. Sen siirekli boyle asirt ilgi
gosterirsen, karsindaki kacar.

AB Analiz: Peki Yunanistan’daki kriz ile birlikte bazi
siyasetciler de ‘bu durumu lehimize cevirebiliriz’ gibi birtakim
sOylemlerde bulundular. Yani, Tiirkiye giindemde, ikinci plana diiser
¢linkii birinci sirada ekonomik kriz var. Sizce bdyle bir sey s6z konusu
olabilir mi? Yani elimizde bir koz olusur mu bu durumda, yoksa
Avrupa Birligi genislemeden daha ¢ok derinlesmeye mi 6nem verir?

Oya Akgonen¢: Simdi bu bize bir avantaj su sekilde saglar.
Simdiye kadar Yunanistan diyordu ki biitlin belalarim bana
Tiirkiye’den geliyor. Onlar beni siirekli tehdit ediyorlar. Herhalde
rilyasinda Oyle goriiyor. Ama ilk defa olarak Tirkiye ikinci {i¢ilincii
siraya diistii. Simdilik Almanlara kizmakla mesguller. Otekilere
kizmakla mesguller. Fakat bu gecicidir. Niye gecici, ¢iinkii onlar1
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birbirine baglayan bir kiiltiir birligi var. Mesela oralar1 da gordiim hig
bir altyapt yok. Bes senede siz hazirsiniz, sizi aldik diyorlar ve
basliyorlar kendileri onu diizeltmeye. Buraya geliyorlar kendileri
inanamiyorlar burada gordiiklerine, ama toplantiya girdiklerinde valla
bilmem ki ne desek falan diye boyle naz ¢ekiyorlar. Peki niye? O yine
o niyeyi sordugun zaman ortaya bir tek sey ¢ikiyor. Kiiltiir farki. Inang
farki ne dersen de. Yani adam bir tiirlii yediremiyor. Karsiki daha iyi
nasil olur. Nigin yediremiyorsun? 21. Yiizyildasin, hani biitiin bunlar
asmistik. Yani, demek istedigim o seylere biz dikkat etmeliyiz. Herkes
bizim gibi dilisinmeyebilir. Karsikinin ne diistindiglinii bilerek
birazcik da yani bu empati yaparken negatif ve pozitif empati yapip
kargiki benim hakkimdaki intiba ne bdyle peki benim nasil
davranmam lazim? Yoksa ben kendimi karsikine begendireyim hayir
zorla olmaz bu. Olmaz o da bana begendirsin kendini. Bu sekilde diye
diisiiniiyorum. Tabi ki bu Avrupa Birligi testinde pekiyi bir not
almadilar. Tirkiye efendim ne yapabilir bir an i¢in 6teki arkadaglarin
dediklerini diisiinelim. Gidip onlarin adalarint m1 satin alalim?
Adamlar oliirler 6fkelerinden. Efendim onlara bor¢ mu para verelim.
Hi¢ zahmet etmeyin, zaten Finansbank’in yiizde ellisi Yunan
devletinin, ylizde ellisi de Yunan kilisesinin. E peki zaten su son ay
icerisinde 43 milyar dolar1 Yunanistan’a kar olarak goétiirdiiler. Biz
zaten yaptik yapacagimizi, daha fazlasina ihtiyacimiz yok derim.
Kenara ¢ekilip biz diger opsiyonlarimizi diisiinelim Once. Sessiz
sedasiz. Tehdit etmeye lizum yok, iste giderim demeye de lizum yok.
Tamam, ben seninle konugmaya devam ediyorum. Ama ben diger
imkanlarima da bakiyorum.

AB Analiz: Ama mesela Akdeniz icin Birlik bir alternatif
degil diyorsunuz.

Oya Akgoneng: Avrupa Birligi yerine degil. Avrupa Birligi ve
baska seyler olabilir ben Akdeniz Birligi olarak da calisabilirim. Ama
biri digerinin yerine ikame degil.

AB Analiz: Kibris konusuna gelecek olursak.

Oya Akgonenc: Gelelim, neler sdyleyecegim.
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AB Analiz: Saym Dervis Eroglu’'nun Cumhurbagkani olarak
secilmesini adanin gelecegi acisindan siz nasil goriiyorsunuz?
Cumhurbaskan1 se¢ilmesi ile Ada’daki ¢oziimsiizlilk artacak mi?
Bunun Tiirkiye AB iligkilerine ve Kibris’taki ¢6ziimstizliige nasil bir
yansimasi olacak?

Oya Akgonenc: Simdi Kibris konusu bizim en hakl
oldugumuz konulardan birisi. Fakat biraz Once size dedim ya
Yunanlilar fevkalade agizlar1 ¢ok laf yapar. Dolayisiyla bunlar
1990°dan itibaren diyecegim siirekli tek kelimeyle bir propaganda
yiiriitiiyorlar, o da bu: Tiirk ordusu isgal ordusudur, oradan ¢ekilmeli.
Her ne hikmetse biz de bu noktaya odaklanarak bir defans yapmiyoruz.
Bizim de bazimiz hep baska yerde. Biz orada bir isgal ordusu degiliz
ki biz oraya uluslararasi anlagsmayla gitmis olan garantor devlet
giiclidiir. Yani bir Birlesmis Milletlerin Barig Giicii nasil bir yerde ise
biz de o sekilde ordayiz, niye bunu sdylemiyoruz. Hic¢bir zaman
sOylemiyoruz. Dolayisiyla bilmiyorum bizde bir strateji eksikligi var,
mesela uzun yillar 6nce tam herkes Kibris’in bagimsizligini
taniyacakken biz durdurduk. Pakistan’a ve Banglades’e dedik ki hele
bir durun bekleyelim. Neyi bekliyorduk Allah askina? Zannediyorum
bizim en biiyiik kayip noktamiz su uzun vadeli planlarimiz yok, orta
vadeli ve uzun vadeli. Biz hep kisa vade iistlinden c¢aligtigimizdan hep
bir yerlerde kaybediyoruz.

AB Analiz: Ya da belki i¢ siyasete mi ¢cok 6nem veriyoruz?

Oya Akgoneng: Evet, evet. Simdi 2004 yili ¢cok hareketli y1l
simdi bir taraftan Avrupa Birligi isi oluyor, bir taraftan referandum
oluyor, Annan Plam. Iki sey Annan referandumu hazirlanirken
Yunanlilar oraya kendi ¢ok taninmis hakimlerini ve avukatlarini
yolladilar. Kendi goriislerini yansittilar. Bizden bir tek hakim gitti ¢ok
kisa bir siire i¢in. Simdi bunu anlamak imkani1 yok. Yani acaba bizde
lisan bilen insan m1 yok, Oyle bile olsa terciiman gonder kardesim
yaninda. Iyi hukukgumuz mu yok? Var, varsa nerede bunlar?
Uluslararast hukuk¢umuz mu eksik? Bilmiyorum belki dyle. Fakat
bunu anlamak imkan1 yok, biraz zorlandim orda. Simdi karsimiza bu
Annan referandumu ¢ikti. Referandum kitapgiklarint st iiste
koydugunuz zaman sdyle bir, bir buguk metrelik yiikseklik yapryor.
Bunu Kibris’a referandumdan asag1 yukari bir hafta 6nce verdiler. Siz
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biitin Kibrishlarin Ingilizce bildigini zannetmeyin. Bilmiyorlar.
Yunanlilarsa sakir sakir konusuyorlar. Biz tabi bunun bir 6zet kismini
okuduk. O bile yetiyor, artiyor. Diyorsun ki eyvah. Eger bu kabul
olursa ortada Kibris kalamayacak. Simdi yine soylityorum, nasil ki biz
Avrupa Birligi raporunu dogru diirlist okumadiysak size yani bunu
tekrar tekrar done done sdyliiyorum en ummadigin insanlar bile
okumadi biitiintinti. Neden? Ciink{i miinakasasina girdik sonra dedi ki
kacinc1 sayfaydr gitti bakti haa bdyleymis. Kardesim sen bu isin
icindesin yapamazsin bunu.

AB Analiz: Herkesin aliskanligi1 sadece kendi alanini okumak.

Oya Akgoneng: Aynen. Yahut da hemen sOyle ana basliklar.
Eklere bakmamis, tavsiyelerde ne olacakmis. Biitiin mikroplugu oraya
koymuslar. Yahut issues kismina koymuslar. Her neyse, simdi Annan
planinda o kadar tehlikeli maddeler var ki inanamazsin. Bir kiigiik
ornek vereyim size diyor ki miisterek komisyonlar kurulacak diyor,
bunlarda esit sayida Tiirk ve Rum olacak. Diyorsun miikemmel.
Aynen de boyle diyorlar ha. Bak gordiin mii bak ne kadar yerde esit
dedi. Simdi esiti anlattyorum. Diyelim ki bu komisyonun 20 iiyesi var.
10 tanesi kuzeyde secilecek, 10 tanesi glineyde secilecek. Kuzeyde
secilenler diger maddelere binaen Rumlar da orada yasayacak.
Dolayisiyla bir se¢im yapiyorsun 4 tane Rum, 6 tane Tiirk kazaniyor.
E olur diyorsun ben bdyle toleransli bir iilkeyim. Rum tarafinda se¢im
yapiliyor 10 tane Rum kazaniyor. Bu komisyon bir araya geldiginde
14 tane Rum 6 tane Tiirk oluyor, esit. Boyle islemisler anliyor musun?
Bizimkiler tutturdular biz buna evet diyecegiz. Kardesim niye siz buna
evet diyorsunuz. E artik diinyaya gostermeliyiz ki uyumsuz taraf biz
degiliz. Ne yapacaklar, madalya m1 verecekler size? Aferin alin size
bir tane. E vermeyeceklerine gore ni¢in bunu yapiyorsun, bu senin
cikarina m1 evet demek? Dikkatle okudun mu? Hepsini kabul ediyor
musun? Aman iste Denktas ka¢ zamandir hayir diyor biktik artik asil
¢Oziimstlizliik o. Hayr degil. Adam, ¢ok akilli bir adam. Cok sabirli bir
adam. Biitiin bir hayatini o adaya vermis. Sahsi sevmemezlikler
giriyor isin i¢ine. Efendim Denktas’tan kurtulalim. Peki kurtuldular.
Mehmet Ali Talat geldi. Adam sosyalist enternasyonal iiyesi.
Hristofyas ile aym fasildan. E dediler bak gordiin mii ¢ok giizel iste
beraber bunlar iyi ¢aligirlar. 2008 yilindan itibaren tam 60 sefer bir
araya geldiler. Kahveler ictiler, cay ictiler, konustular. Anlastilar. Oyle
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anlagmalar yaptilar ki. Sonunda Tiirk ordusunun oradan g¢ekilmesi,
Tiirkiye’den giren 70 bine yakin Tiirk’tin geri gonderilmesi, efendim
daha neler daha neler, bunlar icinden mutabakata vardilar.

Peki, o zaman sormak istiyorum. AKP’nin istedigi bu muydu,
ben sirf particilik olmasin diye agzimi asagida agmadim. Oyle kararlar
yapiyorlar, Oyle isler yapiyorlar ki, diyorsun Allahim acaba ¢ilgin bir
grup mu bu isin basinda nedir yani bunu kim idare ediyor? Nereye
dogru gidiyorlar, anlamak imkansiz. O mayin isi desen dyle. Tiirkiye
isi desen dyle, Ermeni isi desen, bir acayiplikler var. Her neyse, Kibris
isinde Eroglu nihayet kazandi. Bakin simdi 2004 yilinda
referandumda ben orda ¢alistim. Kocam da ordaydi. 30 kisilik de bir
grupla gittik goniillii olarak ve bizim parti gonderdi. Yaptigimiz is
neydi biliyor musunuz, kdy koy gidip Annan planin1 anlatmak o kadar.
Diyorduk ki arkadas sen bu plani bil de ondan sonra tercihini kendin
yap. Istersen evet de istersen hayir de ama bil niye evet dedigini.
Benim hep prensibim budur. Bize ne tepkiler Kibrishlar tarafindan.
Isimize karismaym. Biz ¢ocugumuz Avrupa’ya gonderecegiz. Ne
ilgisi var? E biz iste buna evet dersek ¢ocuklarimiz oraya gidecek.
Boyle kandirilmiglar. Evet dediler. Yiizde 65 i evet dedi. Kag ¢ocuk
gitti. Hic. Vize, yine ayni vize. Propagandalar boyle. Mesela giizel
giizel gen¢ kizlar se¢misler, delikanlilar, birer tisort. Bir evetle
diinyaya baglan. E kardesim sen nerdesin, uzayda falan misin? Nereye
baglaniyorsun. Bunu anlamiyorum. Ben diyor medeniyetle bir
olacagim. Soyledigi sozlere de bak sen simdi. Peki diyorsun eger
Yunanlilar; harislikleri yiiziinden kaybettiler, eger onlar o kadar haris
olmayip da evet deselerdi bugiin KKTC yoktu ortada. 5 senede bunu
anladilar. Onu sectiler. Isabet ettiler. Umit varim, en azindan Eroglu
dedi ki, biitiin konusmalara yeniden baslayalim. Kiyamet ondan
kopuyor tabi. Bu se¢imde bile yine hiikiimet sey yaptirdi, illa tuhaf
Talat’1 secin diye bastirdi. Inanilacak gibi degil. Bir giin anlayacagiz
neden oldugunu ama simdi degil herhalde. Diisiincem bu yani Kibris
igin.

AB Analiz: I¢ siyasetten devam edecek olursak simdilik
iktidardaki parti gecmiste Refah Partisi ve devami Fazilet Partisi’nden
gelen, ayrilan bir ekip. Onlarin Avrupa Birligi’ne bakis1 farkli, sizinki
daha farkli. Yani iki parti arasindaki farkliliklar1 nerede goriiyorsunuz?
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Oya Akgonen¢: Simdi efendim onlar bizim eski
arkadaslarimiz. Oyle diyelim. Hepimiz aym grubun igindeydik. Tabi
ben sadece Fazilet doneminde girdim ve onlari tanidigim kadariyla her
biri fevkalade hani ben merkezli kimseler. Bizim partinin en biiyiik
ozelligi biz merkezli olmasidir. Ve higbirimiz ille ben yapryim diye
one cikmayiz. Birlikte ne yapabilirsek. Once bu daha miitevazi daha
olmasi icap eden bir sey. Simdi onlar tutturdular efendim artik biz biz
bu yaslilardan biktik, genglik istiyoruz. Tamam, belki Clinton ile
baslayan bir genglik riizgar1 vardi her tarafta ama simdi bizim gibi
Asya iilkelerine baktigin zaman Hindistan’t al Cin’i al 70lik 80lik
insanlar basta yani herhalde aptal falan degiller gayet de giizel bir
noktalara getirdiler iilkelerini neden ¢linkii siyaset ¢ok biiyiik dlgiide
deneyimdir. Bilgi ve deneyim. Ha cesaret ister ama o gengligin verdigi
heyecanin yani sira daha ¢ok sogukkanli olman icap eder. Siirekli
benim gibi bdyle neden de neden diye sormak icap eder. Ama insan
zaman i¢inde 0greniyor. Zaman i¢inde uygulamaya bagliyor. Simdi bu
arkadaslar o kadar ¢ok genclik degisiklik sudur budur dediler ki
sonunda bir yenilik¢ilik hareketi baslattilar, boliinmeye basladilar. O
giinlerde biz goniillii olarak Kosova’da calistyorduk ve ben telefon
ettim ve dedim ki kendi grubuma bana da teklifler geldi. Dedim ki
niye ayriliyorsunuz? E iste Sayin Kutan yaglandi, Sayin Erbakan
yaslandi, bilmem kim yaslandi. Bir de bizim siramiz. E canim zaten
genel kurul olmayacak mi1 bir sene sonra bir buguk sene sonra. O
kadar bekleyemeyiz. Peki arkanizdan kovalayanlar m1 var? Yok, ama
bir an 6nce olsun bitsin. Vallahi kusura bakmayin dedim. Alelacele,
sirf benlik tatmini i¢in, boyle yapilan bir harekete ben bir gemide
¢ikan isyan gibi bakarim. Hani kaptani atalim denize biitiin gemi
bizim olsun. Ondan sonra katilmayacagim dedim. Ve Kosova’dan da
telefon ettim seylere Kutan Bey’e dedim ki yaninizda bir kisi bile
kalsa, ben kalacagim dedim. Bir de ahde vefa vardir. Beni oraya
Fazilet Partisi getirmis hicbir karsilik beklememis. E niye yani ben
yani ni¢in ihanet edeyim. Her neyse benim goéziimde onlar davaya
thanet ettiler. Sadece kendilerini tatmin ic¢in. Daha iyi bir pozisyon
kapar miyim? Daha bir sene daha milletvekili olur muyum? Oldular
ne oldu boylar1 m1 uzadi? Hayir, ¢ok mu para aldilar? Hayir. Birgok
yanlig yaptilar m1? Evet. Ciinkii o kadar acele i¢indeydiler ki oturup
diisiinmeye vakitleri yoktu. Simdi onlar ne oldu? Popiiler olabilmek
icin ve kitleye hitap etmek i¢in biitiin kitle partilerinin yaptigini
yaptilar. Sunu memnun et bunu memnun et bunun da sonucu
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gordiigiimiiz nokta. Daha 6nceki ANAP da bunu yapmist1 daha 6nceki
Dogru Yol da bunu yapmisti. Kitle partisi olan hepsini aynisini
yapmistt. Farklar1 kalmadi. Biz milli goriis c¢izgisine devam ettik.
Neydi 0? Milletin hayrina olacak isi yapmak. Evet, belki bize boyle
ylizde 47 vermez millet. Ama akli basinda iste ylizde 5 ylizde 10
neyse bir alirsin, zamanla gelirsin geldigin zaman da dogru diiriist is
yaparsin. Dolayisiyla birimiz bu prensip lizerinden devam ettik, 6teki
ayrildi. Simdi bizim sanssizligimiz su oldu. Onlar boyle ¢ok giiriiltiilii
patirtili bir sekilde ayrildiklart i¢in millet dedi ki onlar da ay sizden,
ne farkiniz var ki. E simdi bunu ka¢ kisiye anlatabilirsin? Veya
anlattifin kac¢ kisi bunlar1 anlayabilir? Siz bunu anladiniz ama
konustugunuz halk, halk sizin bilginizin onda birini bilmiyor. Onlara
nasil anlatacaksin. Onlar da iste yazik o da sizden. Hayir degil. Onlar
goriiniis olarak belki bizim taban gibi goriinse de farklilar. Sirf kendi
cikarlar icin calistyorlar. iste fark o. Yani o sekilde bir ayrim oldu.
Her seye ragmen biz c¢izgide kaldik. Tabi ¢ok sikinti ¢ektik. Bu
sebepten yiizde 2,5’a diistiik. Halbiiki bu milli goriis 1969°da basladi.
Tiirkiye’de ¢ok biiyiik bir komiinist tehlikenin belirdigi yillar, tam 70
olaylarinin da sirasinda. Ve milli manevi degerleri tutmak icin. E
boyle bir sey iste sonucta buraya kadar geldi. Nereye gideriz, Allah
bilir. Ama iyi gidiyoruz simdilik.

AB Analiz: Bugiine kadar cok parti lideri konferans verdi
ATAUM’da, hatta yabanci konuklarimiz da oldu yabanci misyon
sefleri. Ilk kadin konugumuz siz oldunuz. Genelde kadinlarm
politikaya ilgisi ¢ok az ve st diizey pozisyonlarda da kadin istihdami
olduk¢a simirli. Hem kendi istekleriyle ve iradeleriyle bir yerde
vazgeciyorlar ya da zaten ylikseltilmiyorlar. Yakin zamanda Avrupa
Birligi’nde de yapilan bir arastirma bunun sadece iilkemize 0zgii
olmadigini; Avrupa’da da lst diizey pozisyonlarda kadinlarin ¢ok yer
almadiklarini ortaya koydu. Evet, sizin partinize de baktigimiz zaman
aslinda bir sizi gordiikk ¢ok fazla da kadin calisana rastlayamadik
acik¢asi. Neler yapilmali sizce? Yani sadece kadin oldugu icin bir
insan da yiikseltilmemeli. Liyakat s6z konusu olmali layik olan
insanlar gelmeli ama nasil tesvik edilmeli kadinlar size gore? Neler
yapmaliyiz kadinin statiisli agisindan?

Oya Akgonenc: Sorunuzun bir kag¢ cevabi oluyor. Birincisi
tabi lilke olarak baktigimizda bizim sayimiz hala yiizde 4,5. Cok

236



giilling bir sey. Bugiin se¢imlerini ilan eden Sudan bile ylizde 25
kadin1 se¢mis. Bu is kotasiz olmuyor. Avrupa’nin timii de dyle yapti.
Belli bir kota koydu ve herkesi zorladi. Tabi oradaki sart mutlaka
dediginiz gibi hak eden. Simdi bizim eger millet meclisine girme
sartimiz ilkokul olursa siz burada ¢ok biiyiik gii¢liik ¢ekersiniz. Bir
kere ise oradan baslayacagiz. Diyecegiz ki iiniversite mezunu olacak
bilmem su olacak, bu olacak. Mesela ¢ok biiyiik projeler anlatiyoruz
adam anlamiyor orda oturmus bakiyor, ne diyor bu insan diye. Biz en
basta bunu degistirmeliyiz, ge¢tim kadindan madindan. Ve
sececegimiz kadinda da aymi sartlart aramaliyiz. Kardesim sen de
iiniversite mezunu olacaksin sen de kendini ispatlamis olacaksin
seklinde. Bu bir. Ikincisi, simdi bizde kadimlar mesela alt kollarda
calisirlar. Fakat boyle hani iist makamlarda fazla yokturlar. Zaman
icinde olacak bir bakima bakiyorsun MHP’de de bir iki tane var
CHP’de de bir iki tane var. Bir iki taneyle bu is olmaz. Bu birazcik da
bizim kiiltiirel yapimizdan. Cok ataerkil bir iilkeyiz. Aile i¢inde bile
iste bizi kim temsil etsin. Ya babadir ya agabeydir ya amcadir, anne
akla gelmez kardes akla gelmez filan. Ben demiyorum ki illa kadinlar
one ¢iksin ama hani hak da verilsin.

AB Analiz: Niifus sayiminda bile aile reisi olarak erkekler...

Oya Akgonenc: Tabi. Dolayisiyla bunun yapist etkisi var bir.
Ekonomik sorunlar. Paranin ¢ogu erkegin elindedir. Siyaset paradir.
Yani masrafin oluyor ister istemez. Dolayisiyla esin seni
desteklemezse, baban seni desteklemezse hakikaten bu isi yapmak ¢ok
zor. Onun bir hal yolu bulunmali. Bir de kadinlar, bizim kadinlarimiz
cok basarili, ben bugiin buraya girdigimde ilk sey, sizin yliziiniize
kars1 sOylemek istemiyorum ama ¢ok etkilendim. Bakin ne kadar
hanim ve ne kadar isi bildiginiz belli biitiin seyinizden. E simdi ¢ok
ama ¢ok hem begendim hem heyecanlandim bu konuda. Bu tesvik
edilmeli bir¢ok alanda. Yaptt m1 Tiirkler iglerini iyi yapiyorlar. Ama
kac tanesine bu hak veriliyor iste onu bilmiyorum. Sehirlerde bir grup
var ama bunu biitiin lilke bazina yayamiyoruz. Kadinlar aslinda ¢ok
calisiyorlar. Tarlasinda bilmem nesinde hakka gelince o hak dedigin o
zamana onu tarif etmeliyiz. Paranin kullanimi ve otorite. Iste bu
ikisinde erkekler gok cimri davraniyorlar. O diyorlar bize ait. Otesi
size ait. Dolayisiyla yani bu konuda birazcik kafa yormamiz lazim.
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AB Analiz: Tesekkiir ederiz.
Oya Akgonenc: Ben tesekkiir ederim.
6.3. Saadet Partisi’nin Programinda Avrupa Birligi

Saadet Partisi Programinda Avrupa Birligi'ne Dis Politika
Boliimii’nde Diinya ve Bolgemizde Tehditler ve Tiirkiye’nin Bat1 ile
Iliskileri bashg altinda yer verilmistir. Diinya ve Bolgemizde
Tehditler baglig1 altinda Ege ve Kibris sorununa ve Avrupa Birligi’nin
azinlik tanimina iliskin beklentileri ve sularin yonetimine iligkin
talepleri ve misyonerlik faaliyetlerine deginilmistir. Buna gore;

Ege ve Kibris sorunu ¢oziilmiis degildir. Hatta Kibris
kaybedilmek iizeredir.

AB’nin Tiirkiye’den yeni azinlik tanimi1 ve sularin yonetimi ile
ilgili, iilke birligi ve beraberligini bozacak taleplerine ilaveten, artan
siyasi amacli misyonerlik faaliyetleri, ililkemiz icin ciddi tehdit
olusturmaktadir.

Tiirkiye’nin Bat1 ile Iliskileri

Ozellikle AB’nin, tam iiyelik siireciyle birlikte, son yillarda,
iilkemize, milletimize ve milletimizin sahip oldugu degerlere karsi
sergilemekte oldugu kabul edilemez tutum ve davraniglar, AB’yi
olusturan zihniyetin insan haklari, inan¢ Ozgirliigii, inanca saygi,
cogulculuk ve farkli medeniyet mensuplart ile birlikte yasama
konularinda yeterince gelismis bir diizeyde olmadigin1 ortaya
koymustur. Batili iilkelerin hald eski emperyalist ve somiirgeci
aliskanliklarindan kurtulamadiklar1 ortadadir.

Bu sartlar altinda Saadet Partisi olarak Tiirkiye’nin AB’ye iiye
olmasina karsiyiz.

Ciinkii, AB’ye tam iyelik, Tirkiye’nin bagimsizligindan
vazge¢mesi, kendisini Bati kiiltlir ve medeniyetine teslim etmesi,
onlar1 yonlendiren 1rk¢t emperyalizmin plan ve hedeflerinin
gergceklesmesi icin adim adim pargalanip yok olmaya gotiiriilmesi
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manasin1  tagimaktadir. Zira 1990’da  Komiinizmin iflas edip,
Sovyetlerin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan tek kutuplu diinyada,
irk¢1 emperyalizmin etkisi artmis ve AB bunlarin plan ve gayelerine
hizmet eden bir topluluk haline doniismiistiir.

Bu gercekler dolayisiyladir ki, AB ye tam iiyelik yerine, esit
kosullarda karsilikli ikili iliskiler i¢cinde olmayir dogru buluyoruz.
Tiirkiye’nin AB ile iligkilerinin, tiim uluslararasi iligkilerimizde
oldugu gibi, baris, diyalog, adalet ve esitlik c¢ergevesinde
yuriitiilmesinden yanayiz.

Zira Tirkiye’'nin adil bir diizene sahip, yeni bir baris
diinyasinin kurulmasinda onciiliik yapmasinin engellenmesi, sadece
Tiirkiye icin degil, ayn1 zamanda AB ve biitiin insanlik i¢in, telafisi
miimkiin olmayan bir kayip demektir'”.

6.4. Saadet Partisi’nin Avrupa Birligi’ne Bakisina Iliskin
Degerlendirme

Saadet Partisi Genel Idare Kurulu iiyesi, Ankara eski
milletvekili Prof. Dr. Oya Akgoneng, ATAUM’da verdigi konferansa,
‘Saadet Partisi’nin Avrupa Birligi’ne girmek icin c¢ok biliylik bir
heyecan duymayan bir parti’ oldugunu sdyleyerek baslamistir. Avrupa
Birligi’nin neler getirecegini sorup, parametrelerini ¢izdiklerini,
bunlarin cevaplari, Tiirkiye acisindan Tiirk toplumu agisindan ve
Tiirkiye’nin ontimiizdeki yillarda yiikselmesi ve hedefine ulagmasi
acisindan kalict olacaksa, kabul ettiklerini belirtmistir. Ama, son
donemde bu sorular1 cevapladigimiz zaman ortaya ¢ikan sonuglarin
Tiirkiye lehinde olmadigimi gordiiklerini vurgulamis; AB’nin de
degisen konjonktiiriinde oOzellikle sag partiler se¢cim kazandikea,
Tiirkiye’ye yaklagiminin daha da sertlestigini ifade etmistir. Necmettin
Erbakan’in ‘Avrupa Birligi bir Hiristiyan kuliibiidiir” so6zlerini
destekleyen Akgoneng, bazi AB iilkeleri tarafindan siklikla dile
getirilen imtiyazli ortakligin, kimlik temelinde degerlendirilmesi
gerektigini belirtmis; Sarkozy’nin ‘Hiristiyanlik sulanacak’, Merkel’in
“Hiristiyan bir Avrupa’da 72 milyon Misliman Tirki ne

"> Saadet Partisi Programi/Dis Politika, http://www.saadet.org.tr/kurumsal/v.-dis-
politika/687, 18.02.2011.
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yapacagimizi bilmiyoruz.” sdzlerinin de bunu dogrular nitelikte
oldugunu kaydetmistir.

Saymm Akgoneng’e gore, Geng¢ Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Avrupa Ekonomik Toplulugu ile iliski kurmasiin temel nedeni, en
biliylik korkusu olan “yalniz birakilma” y1 asabilmektir. Yine ayni
giidiiyle Birlesmis Milletler’e, baz1 bolgesel paktlara girilmis,
Rusya’dan korunmak i¢in ABD ile anlagsma yapilmistir. Saadet
Partisi’nin bakis acisindan, Avrupa ile yasanan sikintinin nedeni
Tiirkiye’ nin “biiyiik” tilke olmasi, niifusunun fazla olmasidir. Bununla
birlikte, net bir giris tarihinin verilmemesi, serbest dolasimin “daimi
istisnalar” arasinda sayilmasi, Tirkiye’'nin AB  fonlarindan
yararlandirilmast hususunda ortaya cikan esitsizlikler de, AB {iyesi
ilkelerin samimiyetsizligini ortaya koyar niteliktedir. Yunanistan ve
Ermenistan ile yasanan sorunlarinin sorumlulugunun tek tarafli olarak
Tiirkiye’ye yikilmasi, Avrupa Birligi’nin Ilerleme Raporu’nda ortaya
konan GAP sularinin uluslar arasit bir yonetime birakilmasi niyeti
Saadet Partisi’ne, Avrupa Birligi’nin Tirkiye’ye karsi tutumunun
samimi olmadigini diistindiirmektedir.

Avrupa’nin gecirdigi agamalari, Tiirkiye agisindan yorumlayan
Akgoneng, 60’11 70°1i yillarda kendilerinin de ‘onlarin ortak bizim
pazar’ oldugumuzu diisiindiigiinti; 90’lara gelindiginde AB’nin ¢ok
uluslu ¢ok kiiltiirlii yaklasimini partilerinin de benimsedigini ifade
etmistir. Ancak Parti Programi’nda belirtildigi gibi, Avrupa Birligi’nin
Tiirkiye’ye karst tutumunun aslinda ‘insan haklari, inang 6zgirligi,
inanca saygi, ¢ogulculuk ve farkli medeniyet mensuplar ile yasama’
gibi  degerleri Ozlimseyememis; ‘emperyalist ve sOmiirgeci
aliskanliklarindan kurtulamamis’ oldugu diistiniilmektedir.
Akgoneng’in ilk climlesinde belirttigi, Saadet Partisi’nin ‘AB’ye
girmek i¢in heyecan duymamasinin’ nedeni, Program’da bu
gerekcelerle agiklanmig; bu sartlar altinda Saadet Partisi’nin,
Tiirkiye’nin AB’ye iiye olmasina karsi oldugu net bir bigimde ifade
edilmistir. Programda ayrica, AB’ye tam {iyeligin, Tiirkiye nin
bagimsizligindan vazge¢mesi, kendisini Bati kiiltiir ve medeniyetine
teslim etmesi, anlamini tagidig belirtilmistir.

icinde olmanin dogru bulundugu, Tiirkiye’nin AB ile iligkilerinin, tim
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uluslararasi iligkilerimizde oldugu gibi, baris, diyalog, adalet ve esitlik
cergevesinde yiiriitilmesinden yana olundugu, Programda belirtilen
onemli hususlardan biridir. Nitekim Akgonen¢ de Avrupa Birligi’ne
girmek istiyorsak onlarin da bize esit muamele etmeleri gerektigini
belirtmistir. Tiirkiye’nin ¢ikarlar1 agisindan lehte olmayan anlagmalari
gbdzden gecirip ya bitirmek ya da yenilemek gerektigini vurgulayan
Akgoneng, Avrupa Birligi saplantisindan kurtulup, pasif olan
Karadeniz Ekonomik Isbirligi’ni canlandirmay1; Orta Asya ile Rusya
ile Cin hatta BRIC ile yeni isbirliklerine yonelmeyi 6nermektedir.
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YEDINCI BOLUM
MILLIYETCI HAREKET PARTISI’NIN AVRUPA
BIRLIGI’NE BAKISI

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin Avrupa Birligi'ne Bakisi,
Milliyetci Hareket Partisi Tiirk Diinyas1 ve Uluslararas: iliskilerden
Sorumlu Genel Baskan Yardimcisi, Ankara Milletvekili ve Emekli
Biiytikel¢i Deniz Boliikbagi tarafindan 12 Mayis 2010°da ATAUM da
verilen konferans, yine Deniz Boliikbasi ile gergeklestirilen roportaj
ve Parti Programinin degerlendirilmesi ¢ergevesinde incelenecektir.

7.1. Deniz Boliikbas1 Tarafindan Verilen Konferans

Sunucu Zerrin Sakarya: Degerli konuklar ve sevgili
kursiyerler, Ankara Universitesi Avrupa Topluluklar1 Arastirma
Uygulama Merkezimizce diizenlenen ‘Tiirkiye’deki Siyasi Partilerin
Avrupa Birligi’'ne Bakisi® konulu konferansimiza hos geldiniz.
Konferans talebimizi biiyiik bir nezaketle kabul edip bizi onurlandiran
emekli biiylikelci MHP Genel Baskan Yardimcisi ve Ankara
Milletvekili Deniz Boliikbasi’ni kiirsiiye davet etmeden dnce kisa bir
0zgeemisini sizlere sunak istiyorum.

Ahmet Deniz Boliikbasi Ankara’da dogmustur. TED Ankara
Koleji ve Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nden mezun olduktan
sonra, 1973 yilinda Disisleri Bakanligi’na girmistir. 1975- 1988 yillari
arasinda Disisleri Bakanligi Merkez Teskilatinda cesitli kademelerde
calismis  ve yurtdisinda Tiirkiye’'nin  Briiksel NATO Daimi
Temsilciligi ile Stockholm, Madrid ve Moskova Biiyiikelgiliklerinde
gorev yapmustir. 1988- 2000 yillar1 arasinda Atina ve Bonn
Biiytikelciliklerinde El¢i Miistesarligi  gorevlerinde bulunmustur.
1999-2001 yillarinda Tiirkiye’nin Lizbon Biiyiikelgisi olarak gorev
yapmustir. Ocak 2001’de Dasisleri Bakanligt Birinci Hukuk
Miisavirligi gérevine baslayan Ahmet Deniz Boliikbasi, Ekim 2002°de
Bagbakan Yardimcis1 Saymn Doktor Devlet Bahgeli’nin Dis Politika
Basdanismanligina atanmistir. 2004-2007 yillarinda Diinya Ticaret
Orgiitii nezdinde Tiirkiye’nin Daimi Temsilcisi olarak gorev yapmustir.
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Deniz Béliikbasi Ingilizce bilmekte olup Ege sorunlar1 konusunda
Ingiltere’de yayinlanan “Turkey and Greece The Aegean Disputes - A
Unique Case in International Law” isimli kitap ile “Tiirk Siyasetinde
Anadolu Firtinasi- Osman Bolikbasi’nin Hayat Hikayesi” isimli
kitabin yazaridir. Ayrica, Uluslararast Hukuk konularinda ve
Tiirk-Yunan iligkileri ve Ege sorunlari hakkinda yabanci dergilerde
yayinlanmig makaleleri bulunmaktadir. MHP Tiirk Diinyas1 ve
Uluslararasi Iliskilerden sorumlu Genel Baskan Yardimcisi olarak
halen gorevini siirdiirmektedir. MHP’nin AB’ne bakisini sunmak
tizere Sayimn Ahmet Deniz Boliikbasi’ni kiirsiiye davet ediyorum.

Deniz Boliikbasi: ATAUM un ¢ok degerli baskani, degerli
yoneticileri, degerli kardeslerim, bugiin MHP’nin AB ile iliskilere
bakis acisin1 ve bu konudaki degerlendirmemizi sizlerle paylasmak
amaciyla beni buraya davet eden Sayin Bagkana ve yoneticilere
stikranlarimi sunmak isterim. AB ile iligkiler tabii yarim asra yakin
tarihi olan bu iligkiler Tiirkiye acisindan 6zellikle son on yillik yakin
geemisi itibariyle, santajlarin, dayatmalarin, oyalamalarin ve
tutulmayan sozlerin ve dislamalardan olusan bir hayal kiriklig
hikayesidir. Bendeniz, Disisleri Bakanligi’ndaki gorevlerim sirasinda
AB ile ilgili birimlerde hi¢ gorev yapmadim. Yurtdisinda AB
Nezdindeki Daimi Temsilcisi gorevde bulunmadim ama 2000 yilindan
baslayarak Tiirkiye- AB iliskilerinin 6nemli doéneme¢ noktalarinin
tiimiiniin i¢inde bulundum. Sayin Devlet Bahgeli’nin 57. Hiikiimet
zamaninda Basdanismanmi  olarak Birinci Ulusal Programin
hazirlanmasina bilfiil katildim, Daisigleri Bakanligi Bas Hukuk
Miisaviri olarak AB ile iligkilerin Kibris ve Yunanistan boyutlarinda
dogrudan miizakereci olarak bulundum ve 2004 ve 2006
zirvelerindeki miizakere tarihi alma siirecimizde, o zirvelere katildim.
Kibris Ek Protokolii’niin miizakere siirecini bilfiil yiiriittim. AB’ye o
bakimdan merkez birimlerinde ve yurtdisinda dogrudan o birimlerde
calismasam bile AB’ye yabanci bir insan degilim. Bugiin de MHP nin
bir milletvekili olarak AB konusundaki ilgim silirmektedir.
Bakanliktaki gorevlerim sirasinda AB konusunda ne diistindiiglim,
neler soyledigim, bakanlik kayitlarinda mevcuttur. Aradaki dénemde
yasanan gelismeler bu gorlislerimi degistirmemistir, daha da
gliclendirmistir. O bakimdan sizlerle bu konuda ne diisiindiiglimiizii
samimi bir sohbet toplantisi seklinde paylagmak istiyorum.
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Simdi, hayal kirikliklar1 hikayesi dedigimiz 50 yildan sonra
bugilin geldigimiz noktaya bakarken su iki hususun belki kisaca
hatirlatilmas1 yerinde olacaktir. Birincisi AB {iyeligi siirecinin uzun
ince bir yol oldugu sdylenir; siyasiler bu sdylemi zaman zaman dile
getirirler. Dogrudur, bu her aday iilke i¢in bu ilke olarak dogrudur
ama Tirkiye’nin tecrilbbesi bu dogrudan biraz sapma gostermistir.
Bizim AB maceramiza baktigimizda bu yiirlime bandinda yolculuk
gibidir. Hareket edilmekte, bant ileriye donmekte ama Tiirkiye yerinde
saymakta, bir arpa yolu alamamaktadir. Tiirkiye ile Birlik arasindaki
iligkilerin kurulmasindan ancak 40 yil gectikten sonra adaylik statiisii
kazanmigizdir; bundan da alti yil sonra ancak miizakerelere
baslayabilmisizdir. Bu miizakereler de, bu topal siire¢ de basladiktan
bir yil sonra, Kibris nedeniyle rayindan ¢ikmis ve bugiin oksijen
cadirina alinmistir. Simdi bu Ui¢ temel veri dahi Tiirkiye- AB
iligkilerinin saglikli bir zeminde yiiriimedigini gostermeye yetecektir.
Belki size biraz ters gelebilir ama benim nagizane kanaatim Tirkiye-
AB iligkilerinin bir Brezilya pembe dizisine doniistiigiidiir. Bunun
gerekgeelerini de sizlerle paylasacagim.

Simdi AB, bu yarim asirlik siliregte biitiin hiikiimetlerin
sahiplendigi bir devlet politikasi olmustur. Bunda hig¢ tereddiit yoktur.
MHP’nin de ikinci biiylik ortagi oldugu 57. Hiikiimet de buna dahildir.
Bu konuda bir siyasi mutabakat vardir. Yalmz 2000°’li yillardan
baslayarak bu AB’nin Tiirkiye’nin Oniine 6n sart ve dayatmalarla
gelmesinden baslayarak, bu mutabakatta belli 6l¢iilerde bir asinma
oldugu da kabul edilmelidir. Tabii objektif kriterlere dayali tam tiyelik
biitiin siyasi partilerin, MHP de dahil, ortak hedefidir. Ancak AB’nin
Tiirkiye’yi diglayict tutumunun biitiin unsurlartyla ortaya ¢ikmasindan
sonraki donemde bu tutum, bu durum karsisinda izlenecek yaklasim
konusunda siyasi partiler arasinda goriis ayriligi ¢ikmaya baslamistir.
En azindan MHP ile diger siyasi partiler arasinda bu goriis farklilig
biraz daha belirgin hale gelmistir. MHP nin nerede durdugunu belki
daha iyi anlayabilmek icin Tiirkiye’nin iyelik statiisiinii kazandigi
Helsinki Zirvesi sirasinda MHP’nin koalisyonda oldugu gercegini
hatirlatmakta yarar vardir. Katilim Ortaklig1 belgesiyle Birinci Ulusal
Programin MHP’ nin hiikiimet ortagi oldugu dénemde hazirlandiginin
hatirlanmasinda belki yarar vardir. O donemde AB’ne uyum adi
altinda temel reformlarin MHP’nin 127 meclisteki milletvekilinin
destegiyle c¢iktiginin hatirlatmasinda yarar vardir. Bu dogrudur da, ii¢
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temel konuda 57. Hiikiimet ortaklar1 arasindaki ¢ikan goriis ayriligi o
hiikiimetin sonunu hazirlamistt ve Tirkiye’yi 3 Kasim 2002
secimlerine gdtiirmiistli. O siirecin i¢inde bizzat yasayan birisi olarak
bu konular1 size kisaca hatirlatayim. Bunlardan birisi terdrist basi
Ocalan’in infaz dosyasi ve Ulusal Program’da bu konuda AB’nin
talebinin ne sekilde karsilanacagi diger ikisi de Tirkge disindaki
dillerde 6zel kurslar ve radyo- televizyon yayinlar1 konusundaki
taleplerin Ulusal Program’da nasil karsilanacagi idi. Bu terorist basi
konusuna fazla girmeyecegim ama Tiirkiye’nin Oniine ilk Katilim
Ortaklig1 Belgesi'nin geldigi ve Ulusal Programi kisa bir siire iginde
hazirlamak durumuyla karsi karsiya kaldigimiz donemde Ocalan’in
infaz siirecinin yiiriiyor oldugunun, hatirlatilmasinda yarar goriiyorum.

AB Katilim Ortakligi Belgesi ile Tiirkiye’den su taahhiidii
istemistir, 2001 yil1 i¢cinde idam cezasinin yerine getirilmemesine
iligkin fiilli moratoryumun siirdiiriilmesi, 2002 sonrasinda idam
cezasinin terdr suclarini da kapsayacak sekilde kaldirilmasi. Koalisyon
Hiikiimeti icindeki ilk catlak bu konuda ¢ikmistir. Terdrist baginin
infaz dosyasinin Basbakanlikta bekletilmesi ve liderlerin yaptig: sekiz
buguk saatlik zirve toplantisinin disinda bir de AB boyutu vardi. Yani
bu y1l moratoryumu siirdiir, 6niimiizdeki yildan itibaren iki yil i¢inde
de idam cezasimi terdr suglarmi da kapsayacak sekilde kaldir,
denmistir. Bu konuda tabii MHP idam cezasinin bir an once infazi i¢in
dosyanin bir taraftan meclise sevkini isterken Obiir taraftan da boyle
bir taahhiidiin, Tiirkiye tarafindan AB’ne verilmesine karsi ¢ikmustir.
Sayin rahmetli Ecevit’le Sayin Mesut Yilmaz’in bu yoldaki baski
boyutlarina ulagan girisimleri de sonu¢ vermemistir. Kamuoyunda da
o donemden baglayarak Tirkiye’nin AB iiyeligi yolunu MHP’nin bu
nedenle tikadigi seklindeki kampanya da bir sonu¢ vermemistir.
Sonunda Sayin Bahgeli’nin kaleme aldigi su metin Ulusal Programa
girmigtir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na gore kesinlesmis idam
cezalariin yerine getirilmesi karar1 miinhasiran Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin yetkisindedir. Hiikiimet Meclis’in 1984 yilindan bu yana
yasam hakkinin 6ziine dokunulmamasi yoniinde benimsedigi
uygulamaya saygilidir. Tirk Ceza Hukuku’ndan o6liim cezasinin
kaldirilmasi hususu sekil ve kapsam itibariyle Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi tarafindan orta vadede ele alinacaktir. Sekil ve kapsam derken
Tirk hukuk sisteminden idam cezasi ¢ikacaksa terdr suglarinin bu
kapsam disinda tutulacaginit MHP bu sekilde kayda gec¢irmistir. Diger
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iki konu da: ana dilde egitim ve radyo- televizyon yayinlari, burada da
Tiirkiye’den su istenmistir: Tiirk vatandaglarinin televizyon ve radyo
yayinlarinda ana dillerini kullanmalarim1  yasaklayan mevzuat
hikkiimlerinin 2001 yili icinde kaldirilmasi, etnik kokene
bakilmaksizin tiim Tiirk vatandaslarinin kiiltiirel haklarinin teminat
altina alinmasi, egitim alan1 dahil olmak {iizere kiiltiirel haklardan
yararlandirilmasini 6nleyen yasa hiikiimlerinin 2001- 2004 dénemi
icinde kaldirilmasi. Buna da MHP karsi ¢ikmistir. Sonunda AB’ye
bildirilen Ulusal Program’da taahhiit su olmustur: Tiirkiye nin resmi
dili, egitim dili Tirkce’dir. Bu Tirk vatandaslarinin = giinliik
hayatlarinda diger dilleri, lehgeleri ve agizlar1 kullanmalarina engel
teskil etmemektedir. Ancak bu Ozgiirlik ayrilik¢ilik ve boliciilik
amaglartyla kullanilamaz.

Simdi, Ulusal Program’in bu sekilde Briiksel’e verilmesinden
sonra Tirkiye’de 2002  Kopenhag Zirvesi’'ne giden siirecte,
Tiirkiye’de ¢ok ciddi bir tartisma baslamistir. AB Tiirkiye’ye adaylik
statlisii vermesini miiteakiben miizakere tarihi de vermeye hazirdir
ama bu ii¢c konuda: idam, ana dilde egitim ve radyo- tv yayinlari
konusundaki MHP’nin tutumu nedeniyle miizakere tarihi alamiyoruz.
Bu tabii, ¢ok temel bir konuda koalisyon ortaklar1 arasinda ortaya
cikan bu goriis ayriligr bir giiven bunalimina donmiis ve MHP Genel
Bagkani Saym Devlet Bahgeli 10 Haziran 2002’de Bursa Koca Yayla
Senligi’'nde yapilan konusmayla 3Kasim secimlerine gidilmesi
cagirisinda bulunmustur. Bunu takip eden donemde koalisyon teknik
islerle, gilinlik islerle ugrasmayr siirdiirmiis ama Meclise idam
cezasinin kaldirilmas1 ve ana dilde egitim, radyo televizyon
yaymlartyla ilgili kanun tasarilari hiikiimet tasar1 olarak gelememis.
DSP ve ANAP milletvekillerinin ortak teklifleri olarak gelmis ve 2
Agustos’ta da bildiginiz gibi MHP’nin tek bagina karsi ¢ikmasina
kars1, o donemdeki Meclis’teki biitiin partilerin ittifakiyla idam cezasi,
teror suglarini da kapsayacak sekilde, terorist basini kurtaracak sekilde
kaldirilmis. Ana dilde egitim ve radyo televizyon yayinlariyla ilgili
mevzuat da yiirtirlige girmistir. Burada ilgingtir, o donemde Adalet ve
Kalkinma Partisi yeni kurulmus, Saymn Recep Tayyip Erdogan da o
partinin Genel Baskani. Koskte bu konuda, Sayin Cumhurbagkani’nin
baskanliginda, 12 Haziran’d1 yanilmiyorsam, ben de katildim, yapilan
zirve toplantisinda AB konusunda &liim cezasinm, Ocalan’t da
kapsayacak sekilde bir an once kaldirilmasinin en hararetli
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savunucusu Saym Erdogan olmustur. Nitekim, Meclis’teki oylamada
da AKP’ye mensup o zamanki ismi bir kism1 milletvekillerinin heniiz
gegmemisti, bugliin  AKP’de gdrev yapan bakanlar Sayin
Cumhurbaskan1 Giil de dahil olmak {izere iceri girip idam cezasinin
kaldirilmasi yoniinde oy kullanmiglardir. Ve Tiirkiye de bildiginiz gibi
3 Kasim 2002 se¢imlerine gitmis, ve AKP tek basina biiyiik bir Meclis
cogunlugu ile iktidara gelmistir. Simdi, AKP déneminde Tiirkiye-AB
iligkilerine baktigimizda iktidara gelmeden Onceki donemde farkli
isimlerle siyaset sahnesinde bulunan bu kadrolar, o giin
benimsedikleri, savunduklar1 tutumlarin tam tersi bir tutumla AB’ne
Tiirkiye’de siyasi istikrarin bir ¢ipasi haline getirmis ve en biiylik AB
savunucusu olarak Tiirk milletinin karsisina ¢ikmistir. AKP bunda
samimi midir? Onun degerlendirmesini herkes vicdanlarinda mutlaka
yapacaktir ama AKP’nin AB’nden beklentisi nedir diye sorarsaniz,
benim nagizane goriisliim, igerideki siyasi mesruiyet agigin1 kapatmak
icin Briiksel’i bir cankurtaran simidi olarak gérmiislerdir. Iceride,
Tiirkiye’de geleneksel olarak sorunlu olduklari, sorunlar yasadiklar
kurumlarla hesaplasmada AB ve Kopenhag siyasi kriterlerini bir arag
olarak kullanmislardir; buna Tiirk Silahli Kuvvetleri de dahildir;
Yiiksek Yargi da dahildir. Simdi MHP bastan da ifade ettigim gibi
Tiirkiye’nin esit haklara sahip AB {iyeligine karsi degildir. Bunu,
biitiin giliciiyle desteklemekte, buna samimiyetle inanmaktadir. Ama
acaba AB ile iliskiler son 10 yil i¢inde gergeklere dayanilarak mi
tartisiliyor yoksa bu konuda bir psikolojik baski ortami olusturulup,
adeta bir mahalle baskis1t m1 olusturuluyor. AB ile iligkilerde yasanan
sorunlar Briiksel’in bu konulardaki yaklasimlari, yanliglarina isaret
edenlere acaba bir psikolojik baski m1 uygulaniyor? Ben bu baskiyi,
bir siyaset¢i olarak hissettim. Beni etkilemedi ger¢i ama Tiirkiye’de
maalesef AB ile iliskiler konusu gercekler temelinde tartigilamiyor.
Bu konuda, tabii somut gergeklere dayanan objektif bir diiriist ve
namuslu bir durum degerlendirmesi yapilmasina ihtiya¢ vardir. Bu
biitiin siyasi partiler i¢in gecerlidir ve Tiirkiye nin gelecegi konusunda
kafa yoran herkes bunu yapmak durumundadir. Ama bu konuda Tiirk
kamuoyunu etkilemek i¢in biiyiikk bir karartma uygulanmaktadir,
biiylik bir psikolojik baski ortami yaratilmaktadir. Bu konuda adeta
yalan borsalar1 kurulmustur, bos temenni ve beklentiler, ger¢eklesmis
hususlar olarak Tiirk milletine takdim edilmistir. Ve sahte basarilar,
Kizilay Meydani’nda, Ankara Biiyliksehir Belediye Bagskanlarmin
tahsis ettigi kamyonlarin {izerinde giindliz vakti havai fiseklerle de
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kutlanmistir. Bu psikolojik terér boyutlarina bazen zaman zaman
tasinan bu ortamda AB konusu adeta bir tehdit araci haline
getirilmigtir. Bu yolla da, Tiirk milletinin daha dogrusu akil ve
vicdanlari lizerinde bir AB ipotegi tahsis edilmeye caligilmistir. Ancak,
ne kadar bu bdyle bir ortam yaratilarak saklanmaya calisilsa bile
bugiin geldigimiz noktada ozellikle son 5 yil i¢inde yasanan
gelismelerden sonra, bugiin geldigimiz noktada AB’nin Tiirkiye’yi
nasil gordiigii biitiin unsurlartyla agiga ¢ikmustir. Bunun inkar
gotiirecek tarafi yoktur. Tabii AB Tirkiye’ye nasil bakiyor? Bunu
anlayabilmek i¢in son 5 yilda yayinlanan Tiirkiye ilerleme raporlarina,
AB Konsey ve Zirve toplantilar1 sonuclarina ve Avrupa Parlamentosu
kararlarina bir biitiin olarak bakilmasi gerekecektir. Boyle bir objektif
bakis ac¢is1 sonrasinda goreceginiz karsinizdaki manzara ¢ok karanlik
bir manzaradir. Onun unsurlarina birazdan gelecegim, fakat su gercek
ki AB’nin iflah gbtiirmez savunucularinin dahi inkar edemeyecegi bir
gergektir:  AB Tirkiye’yi esit haklara sahip bir liye olarak arasina
kabul etme iradesini heniiz olusturamamistir. Bu Tiirkiye’nin Oniine
koydugu yol haritasindan anlagilmaktadir. Bu Tiirkiye ile iliskileri
hakkindaki bakis agisindan anlasilmaktadir. Tiirkiye’nin Oniine
koydugu bir dizi 6n sarttan olusan denklemden anlagilmaktadir.
Bunun, tabii sebepleri tartisilabilir, bugiinkii toplantimizin biraz
konusu disina ¢ikiyor ama, bu, birden fazla sebep arasinda bence en
onemli olan1 Hiristiyan degerler {izerine bina edilmis bir medeniyet
projesi, Batt medeniyet projesi olan AB’nin i¢inde, niifusunun 6nemli
bir boliimii Miisliman olan laik, demokrat Tiirkiye’ye yer yoktur. Din
ve kiltir farklihgi AB’nin Tirkiye’ye dislayict bakis acgisini
sekillenmesinde en Onemli amirdir. Din ve kiiltiir gibi ¢ok temel
konulardaki diislincelerin de zaman i¢inde degismesi, yumusamasi
beklenmemelidir. Bunun disinda Tiirkiye’nin niifusu, Tiirkiye nin tam
tiyeliginin, AB’ne tahmil edecegi yiikler gibi konularda derece derece
mutlaka  etkilidir, AB’nin bu tutumunda. Ama  bizim
degerlendirmemize gore, temel neden budur. Simdi, bu noktada belki
kisaca bir hususu da belirtip, AB ile iliskilerde bizim a¢imizdan temel
sorunlar nelerdir? Bu konuya ge¢mek istiyorum.

Simdi Kopenhag siyasi kriterleri, nedir bunlar? Yani bir mit
haline getirilmistir, tartisilmasi yasak bir tabu haline getirilmistir,
ikonlastirilmistir. Sanki on emir gibi kendine bir 6nem atfedilmistir.
Tiirkiye- AB iligkileri hakkindaki tartismalarin odaginda o Kopenhag

251



siyasi kriterleri ve Tiirkiye’nin bunlara uyumu var. Nedir bu
Kopenhag siyasi kriterleri? Bu kriterler acaba AB’nin kurulus
doneminden mi bugiine tasinan degerlendirme olgiileri midir? Hayir.
Baktiginiz zaman 6yle goriinmiiyor, yani 1993’te kabul edilmistir. Bu
kadar {izerinde firtinalar koparilan bu Kopenhag kriterleri 24
kelimeden olusan, ne anlam ifade ettigi somut olarak bizzat metinden
anlagilmayan genel, soyut, bir ifadeden ibarettir. Yani, nedir
azinliklarin  korunmasi ve saygi gormesini teminat altina alan
konularin istikrarinin saglanmasi, AB {yeligi icin? Yani AB’nin
icinde ortak bir azinlik tanimi mi vardir? AB’nin ortak bir azinlik
politikas1 mu1 vardir, miiktesebatinin bir parcast olarak? Onlara
baktigimizda yok ama Kopenhag siyasi kriterleri, bir sihirli,
dokunulmaz bir manzume olarak karsimizdadir. Simdi, Kopenhag
siyasi kriterlerinin ne oldugu o kadar 6nemli degildir. Burada, AB’nin
Tiirkiye s6z konusu oldugu zaman bu kriterlere hangi anlam
yiiklendigi, bu kriterleri Tiirkiye i¢in nasil 6zel bir yoruma tabi
tuttugudur.

Burada, bu acidan baktigimiz zaman, soyut ve genel plandaki
bu Kopenhag siyasi kriterleri Tiirkiye’ye 6zel dayatmalar olarak yeni
bir anlam ve muhteva ve fonksiyon kazanmis, ve Tiirkiye’yi AB’ne
yaklastirmak degil, amag olarak, Tiirkiye’yi AB tam tiyeliginden uzak
tutmak icin kullanilan bir ara¢ haline donistiirilmistiir. Bunun
orneklerine biraz sonra gececegim. Simdi, Tirkiye ile AB arasindaki
iligkilerde temel sorun, AB’nin bu Kopenhag siyasi kriterlerini, 6ztirlii
bir aday ilke olarak gordiigii Tirkiye’yi, AB tam iyeliginden uzak
tutmak icin kullanmasi, yorumlamasi olmustur. Bunun odaginda da,
Kopenhag siyasi kriterlerinin Tiirkiye’ye 6zgii yorumunun odaginda
da Tiirkiye’de zorla etnik temelde bir milli azinlik yaratilmasi,
takintis1 yer almigtir. Tirkiye-AB iliskilerinin, bugiin geldigimiz
noktada geleceginin olmadigin1 gosteren, gelecegi olmamasinin en
onemli nedenlerinden biri AB’nin bu konuda Tiirkiye’den talepleridir.
Belki MHP de bu konudaki daha tutarli, daha kararli tavriyla diger
siyasi partilerden bir 6l¢iide ayrilmaktadir.

Simdi, sizler AB’nin temel belgelerini, ilerleme raporlarinda
Tiirkiye hakkinda ¢izilen ¢erceveyi ve perspektifi benden ¢ok daha iyi
biliyorsunuz. Ama liitfen, son 5-6 yildir Ilerleme Raporlari’na bir
biitiin olarak bakin ve bu milli azinlik dayatmasi, kiiltiirel azinlik
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haklar1 konularinda ve tabii ayn1 zamanda terdrle miicadele, Giiney-
Dogu sorunu ve siyasi ¢oziim konularinda neler istedigine lLiitfen,
biitiinciil bir yaklagimla bakin. O zaman goreceksiniz ki, AB’nin bu
konuda Tirkiye’den talepleri bazen dogrudan bir talep seklinde
gelmektedir, bazen de Tiirkiye’nin AB uyum siirecine, uyumsuzlugu
adi altinda Tirkiye’ye elestiri olarak yonetilmektedir bunlar.
Baktiginiz zaman sunu goreceksiniz, teror orgiiti PKK’nin siyasi
eylem platformu ve Tiirkiye’den talep ettikleriyle AB’nin Tiirkiye’den
talepleri ¢ok biiyiik Ol¢iide ortiismektedir. Nedir bunlar? PKK’nin
Tiirkiye’den talebi {i¢ ana noktada toplanmaktadir: birincisi: kimlik
talebi; ikincisi: egitim dili talebi; liclinclisii de yonetim talebi. Tiirk
milletinden ayr1 bir milli mensubiyet suurunun Tiirkiye’de yerlesmesi
ve bunu kolaylastiracak yasal, bir anayasal ¢ercevenin ¢izilmesi. Ayni
sekilde Tirkiye’'nin bugiin 0zel hayatta ve sosyal hayatta
Ogrenilmesinin ve dgretilmesinin kullanilmasinin 6niinde hi¢bir engel
yoktur; bu yetmez, egitim dili olmasi1 ve kamusal alanda statiiye
kavusturulmasi1 PKK talebidir. Yonetim olarak da mahalli idarelere
yetki devri ad1 altinda Tiirkiye’de eyaletler sistemine gecisin siyasi ve
hukuki altyapisinin hazirlanmasi. Simdi PKK’nin talepleri bu {i¢ ana
baslik altinda toplanmaktadir. Bu agidan baktiginiz zaman AB’nin de
Tiirkiye’den son 5-6 yildir, dedigim gibi, bazen somut talep bazen su
konuda gerisin diye yoneltilen elestirilere baktiginiz zaman, bu PKK
ile AB’nin talepleri biiytik 6l¢iide ortiismektedir.

MHP’nin AB’nin samimiyetsizligine, AB’nin bu Kopenhag
siyasi kriterlerini kullanarak Tiirkiye’yi tam iiyelik disinda bir
cercevede, bir tabiyet iligskisiyle Briiksel’in yoriingesinde kalacagi bir
iligki istedigine iliskin inancinin temelinde, AB’nin bu milli azinlik,
kiiltiirel kolektif, kiiltiirel haklar dayatmalar1 yatmaktadir. Simdi
bunun Orneklerine girmeyecegim. Bildiginiz gibi AB her ilerleme
raporunda, bir Ornek vermek gerekirse, Tiirkiye Cumbhuriyeti
Anayasast’nin 42. Maddesinin degistirilmesini istemektedir. Nedir bu
madde? “Tiirk vatandaslarina Tiirk¢e disindaki diller ana dil olarak
ogretilemez” hitkkmii. Bunu degistirmek istemektedir, degistirilmesini
istemektedir. Bunu bazen direkt yapmaktadir, bazen Tiirkiye’nin BM
siyasi, ekonomik ve kiiltiirel haklar sozlesmelerine koydugu
cekincelerin kaldirilmasina isteyerek yapmaktadir. Cekince nedir? Bu,
Anayasa’nin 42. maddesinin gecerli oldugunu teyit eden ¢ekincedir.
Diger taleplere de baktiginizda, mesela AB, Tiirkge konusmayan
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vatandaglarimizin kamu sektoriinde istihdamin kolaylastirilmasina
Tiirkiye’den istemektedir. Bunun, tabii, agilim1 sudur: belediyelerden,
mali idarelerden baglayarak Kiirtce’nin kamu hizmetlerinde resmi dil
olarak, ikinci dil olarak kabul edilmesidir. PKK da ayni seyi
istemektedir. Burada tabii, Tiirkce konusmayan vatandaslarimizin
kamu sektoriinde istihdami. Simdi, ilk ve orta O6gretimin zorunlu
oldugu Tirkiye’de kamu sektoriinde istihdam edilecek yasta olan
insanlarin Tiirkge bilmemesi miimkiin degildir. Amag¢ ¢ok farklidir,
bunun uygulanmasina da AB’nin sagladig: fonlarla Diyarbakir’in bir
ilcesinde de baslanmistir. Ama Sur Ilgesi’nde sonra mahkeme
karartyla durdurulmustur.

Simdi, AB, Tiirkiye’den her Ilerleme Raporu ile Kiirt sorunu
olarak tanimladigi sorunun ¢oziimii i¢in kapsamli bir siyasi ¢oziim
plan1 hazirlamasini istemektedir. Hiikiimetin bu konuda terér orgiitiinii,
yerel muhataplarla baslayarak, muhatap almasini istemektedir. Teror
suclarinin taniminin ¢ok genis oldugundan sikayet ederek Tiirk Ceza
Kanunu’nun bu konudaki hiikiimlerinin degistirilmesini istemektedir
ve ilging bir sey de, 5 Eyliil 2006 tarihindeki Tiirkiye Raporu, Avrupa
Parlamentosu’nun kabul ettigi, PKK terériine karsi mesru miicadele
veren giivenlik gii¢lerimiz terérist militanlarla ayn1 kefeye konulmus,
ve giivenlik giiclerimize terér eylemlerine giic kullanarak karsilik
vermeme ¢agrisinda bulunulmustur.

Simdi, biitiin bunlara baktiginiz zaman Tiirkiye’de zorla etnik
temelde bir milli azinlik yaratilmasi dayatmalarinin, Tirkiye’nin
dogrudan milli birligini, milli devlet niteligini, liniter siyasi yapisini ve
giivenligini etkileyen bir husus oldugu goriilecektir. Bu bakimdan
Tiirkiye’ye hakikaten igine tam {iye olarak almak iradesi olan bir
kurulusun bu amagla kendisine bagvuran bir iilkenin, milli birligini,
kurulus ilkelerini degistir de gel demesi, olsa olsa bu iilkeyi i¢ine alma
niyeti olmadiginin somut bir gostergesidir.

fkinci sorun alam, AB ile iliskilerimizde, Tiirkiye’nin milli
giivenligine, lilkenin boliinmez biitiinliigiine ve milli ve beraberligine
karst islenen fiillerin su¢ olmaktan c¢ikartilmasi dayatmalaridir. Bu
bildiginiz gibi Tiirk Ceza Kanunu’nun 312. Maddesiyle baslamistir;
301. Maddeyle devam etmistir. AKP Hiikiimeti bunlarin 6nemli bir
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kismini karsilamistir, ama hala 4 veya 5 temel maddenin degistirilmesi
yolundaki AB’nin 1srar1 siirmektedir.

Ucgiincii temel konu dini azinliklara iliskin talepleridir, AB’nin.
Bu, din 6zgiirliigii kapsaminda Tiirkiye’nin 6niine bir ev 6devi olarak
getirilen taleplere baktiginizda: iste, Fener Rum Patrikhanesi’nin
papaz ihtiyacinin karsilanmasi i¢in Heybeli Ada Ruhban Okulu’nun
acilmasi, Patrigin ekiimenik sifatinin taninmasi, Ermeni Rum ve
Yahudi cemaatlerine tiizel kisilik taninmasi ve bu cemaat vakiflarinin
yasal denetim disinda birakilmasi. Bunlardan bir kismmi AKP
Hiikiimeti karsilamistir ama Istanbul Patrikhanesiyle ilgili sorunlar
bugiin de, Tirkiye-AB iliskilerinde bir sorun alani olarak etkisini
stirdiirmektedir.

Dérdiinciisli; dayatma listesindeki dordiincii kalem, Kibris ve
Yunanistan’a iligkin taleplerdir. Yani, tabii fazla vaktimiz yok, Giiney
Kibris Rum Yonetiminin AB iiyeliginden sonra denklem nasil
degismise girmeden Once; ancak Tirkiye’den istenen sudur: Kibris
Rumlariyla, Kibris sorunu ¢oziilmeden once, Tiirkiye’nin iligkilerini
normallestirmesi. Yani, 1960°ta yikilan Cumhuriyetin mesru temsilcisi
oldugunu Rumlarin kabul edip, Tiirkiye’nin bunlarla temas kurmasi,
iliski kurmasi. Tirk limanlart ve havalimanlarinin Kibris Rum
mandirali gemilere ve Rum tescilli ugaklara acilmasi, Rumlarin
NATO dahil, uluslararast kuruluglara {yeligini ©nleyen Tiirk
vetosunun kaldirilmasi. Egeye iliskin taleplerde, Ege sorunlarinin
Uluslar arast Adalet Divani’na gotiiriillmesi i¢cin mahkemenin yargi
yetkisinin taninmasi. Simdi, Kibris’a iligskin bu taleplere baktigimizda,
bunlart hi¢bir Tiirk Hiikiimetinin kabul etmesinin miimkiin olmadigi
goriilecektir. Bunlar Sayin Recep Tayyip Erdogan ve Hiikiimeti de
dahildir. Istese de kabul edemez, bunlari yerine getiremez. Ama
iligkilerin bir 6n sart1 haline, bu biline biline bunlar getiriliyorsa,
demek ki iligkilerin ilerlemesi i¢in, AB’nin irade degil, tam tersi,
iligkilerin hangi konularda tikanacagimi bildigi i¢in bu konulari
Tiirkiye’ nin Oniine getirdigini diisinmemiz dogal sayilmalidir. Bugiin,
Kibris konusunda, ¢ifte ipotek tesis edilmistir. Hem Kibris sorununun
¢coziimii AB ilkelerine ve miiktesebatina uygun olma sartina baglanmus,
hem de Tiirkiye’nin AB ile sanal miizakere siireci, Kibris konusunda
ilerleme saglanmasi rehin altina alinmigtir. Bu ¢ifte ipotek, rehin
iliskisi hem Kibris sorununun ¢dziimiinii imkansiz hale getirmektedir;
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¢Oziimiin temel parametreleri itibariyle; hem de Tiirkiye-AB
iligkilerinin bugiinkii oksijen cadirina girmesinin en Onemli amili
olmustur.

Simdi bu dort ana noktada toplanan bu dayatmalar sonrasi,
Tiirkiye’ nin oniine bir yol haritas1 konulmustur. Nedir bu yol haritas1?
Iste 17 Aralik 2004 ve 3 Ekim 2005 Zirve kararlari, miizakere cerceve
belgesi ve 9 Kasim 2006 Katilim Ortakligi belgesi. Simdi, ben deniz
bu miizakerelerin tiimiinde bulundum ve Kibris On Sartinin getirildigi
2004 Briiksel Zirvesi’nde, Saym Bagbakan’a bunu kabul etmeyelim,
Kibris Ek Protokoliiniin imzalanmasini kabul etmeyelim; boyle bir
yola girersek Kibris prangasi altina alinmig bir siiregten hayir gelmez,
miizakereleri kesip donelim diyen Disisleri Bakanlhigindaki iki ¢
kisiden biriyim. Sayin Bagbakan bunu ilk dnce dinleyecegi izlenimini
verdi ama sonra araya baskalarinin girmesiyle ndbet¢i bakan olarak
Devlet Bakani Besir Atalay bu Ek Protokoliin tarafimizdan
imzalanacagi taahhiidiinii verdi, ondan sonra da Kibris konusundaki
gelismeler nedeniyle, esasen sanal diizleminde yiiriitilen miizakere
stireci bugiinkii oksijen ¢adirina girdi.

Simdi, nedir bu yol haritas1? Tiirkiye-AB iligkilerinin
gelecegine iliskin AB ne diigiinliyor sorusuna cevap ararken, simdi,
yol haritas1 sudur degerli kardeslerim: AB, Tiirkiye’yi, diger aday
ilkelerden farkli, 6zel bir lilke olarak gérmekte. Ama bu 6zel, miispet
anlamda Ozel degil, o6ziirli bir iilke olarak gérmekte. Bu nedenle
Tirkiye’ye 0Ozel bir yol, o6zel bir istikamet, 6zel yontem ve
mekanizmalar gelistirmistir. Miizakere cerceve belgesi ortadadir.
Bunlara girmeyecegim. Yani, miizakerelerin ucunun agik olacagi,
sonucunun Onceden garanti edilemeyecegi, bunu anlayabiliriz, fakat
arkasindan ne diyor? Bunu daha da kuvvetlendirmek igin:
miizakerelerin sonucunun ne olacagina veya liye iilkelerin bunu milli
parlamentolarinda  onaylaylp  onaylamadiklarina  bakilmaksizin
Tiirkiye’nin Avrupa’ya tam olarak bagli kalmasinin saglanmasi
gerektigini vurgulamistir. Ne demektir bu? Ben seninle 20 yil
miizakere edecegim, ya bu miizakereler sonugsuz kalacak, ya da milli
parlamentolar bunu onaylamayacak, ama sen yine de AB’ne bagl kal
diyor. Bunu ne zaman diyor? Bir evlilik iliskisine benzetme
yerindeyse, bir evlilik iligkisi kurma niyetinde olan iki taraf, bunun bir
On asamasi, nisan da diyebilirsiniz, onun hazirliklarin1 yaparken bunu
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karsimiza cikartyor. Bu da gosteriyor ki, beni mazur goriin, AB
Tiirkiye ile karsilikli saygiya, sevgiye ve sadakata dayali bir evlilik
iligkisi degil, Tiirkiye’'nin AB’nin etrafinda doniip dolasacagi, ona
bagimli kalacagi bir metres iliskisi arayisi i¢indedir.

Simdi, diger konulara baktigimiz zaman, mesela 2014 yilina
kadar Tiirkiye’ye mali destek verilmeyecegi miizakere cergevesinde
sOyleniyor. Bu sizce ne ifade ediyor? Acaba sadece AB’nin bir biitce
donemine atif midir? Buna yakindan baktiginiz zaman, géreceksiniz
ki bunun Otesinde bir anlami var. Siirecin baginda Tirkiye’ye
deniliyor ki “sen siireci basariyla sonuclandirsan bile, AB tam
tiyeliginin asgari sart1 olan bazi haklardan yararlanmayacaksin™ diyor.
Neymis bunlar? is giiciiniin serbest dolagimi, bu alanda siirekli ve
kalict derogasyonlar getirecegini agik¢a sdyliiyor. Vizesiz seyahat,
Schengen sistemi, bunu da koruma tedbirleri kapsamina alacagim
diyor. Bir de ortak tarim politikalarina katilim ve tarim desteklerinden
yaralanma konusunda sana uzun siireli gecis donemleri getirece§im
diyor. Simdi bunlarin ii¢linii de ¢ikarirsaniz, AB tam {iyeliginin bir
anlami kalir m1? Zaten giimriik birligimiz var, bunun 6tesinde zaten
yapisal fonlarin belli bir vadeden sonra sona erecegini diisiiniirseniz, is
giiclinlin serbest dolasimi, vizesiz seyahat Schengen sistemi ve tarim
destekleri de olmayacaksa ne anlami kalacaktir bu iliskinin? O
bakimdan, MHP’nin AB ile iligkilerin i¢inde bulundugu duruma
iliskin bakis acisinin sekillenmesinde etkili olan amiller bunlardir.

AB samimi degildir. Tiirkiye’yi icine almak istememektedir,
ama Onemini de Tiirkiye’nin ¢ok iyi bildigi i¢in, Tiirkiye’nin AB’nin
etki alaninda, yoriingesinde kalacagi bir tabiyet iliskisi istemektedir.
Miizakerelerin baslangicinda Oniimiize konulan bu yol haritast ve
sablon da, Tirkiye’yi tam lyelik adresine ¢ikarmayacaktir. Bunun
cikacagl adres adi konulmamis, i¢i doldurulmamis bir 6zel iliski,
imtiyazl ortaklik statiistidiir. Bu statliyli alabilmek i¢in bile, AB’nin
yukarida saydigim dayatmalarinin  Tiirkiye tarafindan kabulii
istenmektedir. Bu ikinci smif iliski kurulmasi da otomatik
olmayacaktir. Bildiginiz gibi, Fransa, Avusturya ve Hollanda
referandum yapacaklarini soylemislerdir. Yani, ikinci smif bir
konumda, AB’nin etki ve kontrolii altinda kalacagimiz bir statiiniin,
bugiin, sanal miizakeresini yiiriitmekteyiz.
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Simdi, degerli kardeslerim, eger denklem buysa, Tiirkiye’nin
ontine konulan kontrat buysa, bu kontratla hi¢bir yere gidilmez. AKP
Hiikiimetine yonelttigimiz elestirilerden biri, miizakerelerin baslamasi
Oncesi, Onlimiize konulan bu kontrati kabul etmesi olmustur. Bu
kontrat1 bir kere kabul ettikten sonra, bundan doniis de ¢ok zordur,
yigmakta yapilan hatanin ileride telafisi her zaman kolay olmayacaktir.

Simdi bu durum karsisinda, ne yapilmalidir? MHP, simdi
Tiirkiye’nin AB iiyeligine esit sartlarda samimiyetle inanmaktadir.
Ama AB’nin 6niimiize koydugu bu denklem, bu hedefe ulagilmasini
beklemeyi imkansiz hale getirmistir. Bizzat Tiirk Hiikiimeti’nin kabul
ettigi bu yol haritas1 ve sablon, tam iiyeligi nihai hedef olmaktan
cikarmistir. Bunu, Tiirk Hiikiimeti de ¢ok iyi bilmektedir, AB de ¢ok
iyl bilmektedir. Bu denklem degismedigi miiddetce, esasen hastalikli
bir yapiya sahip olan Tiirkiye- AB iliskilerinin bilinyesi daha da marazi
bir hal alacak; ve bu dayatmalarin siirmesi halinde AB ile ¢ok agir
sonuclar1 olacak bir kopma kaginilmaz olarak karsimiza gelecektir. O
bakimdan MHP bu denklemin degismesi gerektigini, bu kontratin
degismesi gerektigini diisiinmektedir. Bunun i¢in de AB’nin su iki
konuda, ozellikle Tiirkiye’ye iliskin goriislerini ve dayatmalarini
gbzden gegirmesi gerekir.

Bir: Tiirkiye’nin milli birligini, 6zel yapisini ve milli devlet
niteligini yikacak bir sekilde, etnik temelde bir azinlik yaratma ve
bunlara kollektif azinlik haklar1 taninma talebinden vazge¢mek
durumundadir; bunu Tiirkiye’ nin {iyelik siirecinde bir 6n sart olarak
kullanmaktan vazge¢mek zorundandir. ikincisi de: Kibris sorununun
¢Oziimiiyle, Tiirkiye’nin AB iligkilerinin goriintiide dahi ilerletilmesini
imkansiz kilan bu Kibris ipoteginin, bos bir hayal oldugunu anlamasi
lazimdir.

Onun i¢in bir stratejik diisinme donemine, Tirkiye'nin ve
AB’nin ihtiyact vardir. Eger bunu yapmazsak, esasen hastalikli olan
buglinkii yapi, daha da kangren haline donecek ve ilerde doniisii
olmayan bir kopma, Tiirkiye ile AB arasinda, kaginilmaz olarak
yasanacaktir. O bakimdan, bunu onleyebilmek i¢in, bu kopmanin
Onlenebilmesi i¢in bir: AB ile oturulup bugiinkii sablonun ve yol
haritasinin, iki tarafa da hizmet etmeyecegi ve bu iliskileri bir giin, bir
kopma noktasina getireceginin samimi olarak ele alinmasi gerekir.
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Tabii, bu AB’nin bilecegi bir istir. “Hayir, bu sablonu sen kabul ettin,
bunun gereklerini yapacaksin” derse, o zaman, tabii bdyle bir
teslimiyet iligkisi, Tirkiye tarafindan higbir sart altinda kabul
edilemeyecektir. Tabii Tiirkiye’nin AB’ye iliye olmamasi diinyanin
sonu olmayacaktir. AB i¢in de belki diinyanin sonu degildir. Ciinkii
bize gore Tiirkiye, ne pahasina olursa olsun boyle bir “metres iliskisi”
sablonunda, AB’nin yoriingesinde siirikklenmeye mecbur degildir,
muhta¢ degildir, mahkum degildir. O bakimdan iliskilerde giderek
kangren haline gelme istidadi gosteren temel sorunlarin yapici ve
gercekei bir bakis agisiyla ele alinip, iligkilerin yeni bir kulvarda, yeni
bir raya oturtularak, yeni bir kontratla, yeni bir denklemle
stirdiiriilmesinin hem AB’nin hem de Tiirkiye’nin yararina olacagini
diisiiniiyoruz. Herkes AB’ye tam liyelige taraftar oldugunu sdylese de,
biz de taraftariz, ama bizim bakis agimizda bugilinkii sablon, kontrat,
denklem ve yolun haritas1 tam tiyelige giden bir yolun haritas1 degildir.
Tam tersine, iliskilerin her giin bu dayatmalar sonunda gerilmesiyle
nihai bir kopmay1 karsimiza g¢ikarmasi mukadder olan bir siiregtir.
MHP’nin bu konuya bakis agisini, bu sozlerle tamamlamis olayim.
Beni dinlediginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederim. Sorulariniz varsa
cevaplandirmaya ¢alisayim. Sag olun.

Soru 1: Oncelikle hos geldiniz diyorum. Simdi, Avrupa’nin ve
Hiristiyan kuliiplerinin Osmanli’dan beri yani tarihimize baktigimiz
zaman, Tirkiye iizerinde ya da Osmanl iize