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ONSOZ

M.O. 2. binde Bati Anadolu'nun Deniz Ticareti konulu bu calisma, 1999
yilindan beri bir pargasi oldugum Izmir Bélgesi Kaz1 ve Arastirmalar Projesi
(IRERP: Izmir Region Excavations and Research Project) kapsaminda kazilan
yerlesimler basta olmak iizere, Bati Anadolu yerlesimlerinin M.O. 2. bin siiresince
deniz asir ticari iligkileri iizerine yogunlagmaktadir.

Tez konumun belirlenmesi ve hazirlanmasi sirasinda bana yol gosten ve her
konuda destek olan Ankara Universitesi, Dil ve Tarih- Cografya Fakiiltesi, Arkeoloji
Boliimii Bagkan1 hocam ve danismanim sayin Prof. Dr. Hayat Erkanal'a tesekkiirii
bir bor¢ bilirim.

Tezimin hazirlanmas sirasinda yardimlarini esirgemeyen Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii arastirma gorevlisi Dr. Vasif
Sahoglu ile her konuda fikirlerini benimle paylasan Hacettepe Universitesi Arkeoloji
Bolimii arastirma gorevlisi Ulas Deniz'e 06zellikle tesekkiir ederim. Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi arastirma gorevlileri Levent Keskin ve
Irfan Tugcunun destekleri de gozardi edilemez. Ayrica, IRERP kapsaminda
gerceklestirilen kazilarda emegi gegen tiim Ogretim tiyeleri ve 6grencilerin bu tezin
hazirlanmasina siliphesiz ¢ok biiyiik katkilar1 olmustur. Bu vesileyle hepsine tesekkiir
etmek isterim.

Bana her zaman destek olan aileme, arkadaslarima ve sevgisiyle hep
yanimda olan, hayatimi paylagmaktan gurur duydugum esim ve en yakin dostum
Gregory Votruba'ya en icten tesekkiirlerimle.

DILSAD SILA VOTRUBA
(MANGALOGLU)
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I. GIRIS
I.1. Amac¢, Kapsam, Yontem

I.1. 1. Amag

Bu c¢alisma, M.O. 2. binde Bat1 Anadolu yerlesimlerinin deniz asir1 bolgelerle
olan ticari iliskilerinin boyutlarin1 ortaya koymayir amaglamaktadir. Diger
cografyalarla en yogun ticarete sahne olan yerlesimlerin limanlara sahip olduklar
g6z Onilinde bulundurularak, Bati Anadolu'nun kiy1 kesiminde bulunan yerlesimler bu

calismada Ozellikle mercek altina alinmastir.

Ticaret olgusunun incelenmesinin esas nedeni, gecmiste aktif bir sekilde
ticarl iligki i¢ine girmis olan toplumlarin birbirlerini kiiltiirel a¢idan ne sekilde
etkiledikleri sorusuna yanit bulmaktir. Nihayetinde ticaret, deniz yoluyla taginan
ticaret mallarinin alinip satilmasinin 6tesinde, farkli kiiltiirlere mensup insanlarin bir

araya gelip fikir aligverisinde bulunduklar1 bir olgudur.

Tez konusunun donemini kapsayan M.O. 2. bin, baskin kiiltiirlerin etken
olduklart zaman dilimlerine boéliinerek incelenmis, boylece Bati Anadolu
yerlesimlerinin etkisi altinda kaldig: kiiltiirlerin maddi kalintilar1 daha net bir sekilde
ortaya konmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda M.O. 2. binin ilk yaris1 ve ikinci yarisi

olmak iizere biitiin bir bin y1l iki farkli zaman dilimi ¢ergevesinde incelenmistir.



Bat1 Anadolu yerlesimlerinde bulunan ve deniz asir1 bolgelerden geldigi igin
"ithal" olarak isimlendirilebilecek kiigiik buluntulardan mimari bir takim elemanlara
kadar her tiirlii maddi kiiltiir varlig1 bu ¢alismada ele alinmis ve yabanci unsurlarin
yerli Bat1 Anadolu kiiltiirline hangi oranda niifuz ettigi anlagilmaya calisilmigtir. Bu
esnada, deniz ticaretinde rol oynayan Bat1 Anadolu yerlesimlerini ayr1 ayr1 incelemek
yerine, bir biitlinlin pargalar1 olarak incelemek uygun goriilmiistiir. Bdylece bdlgenin
ekonomik ve kiiltiirel yapisini bir biitlin olarak ele alip genel bir tablo olusturmak

amaglanmistir.

Ticaret, en az iki bdlge arasinda, iki tarafli gelisen bir olgu oldugu icin
sadece Bati Anadolu yerlesimlerinde bulunan ithal malzeme degil, deniz asir
bolgelerde bulunan ve tanimlanabilen Bati Anadolu kokenli malzemeler de
incelenmistir. Bu sayede Bati Anadolu bdlgesinin M.O. 2. binde, deniz ticaretinde

sahip oldugu pay ortaya koyulmaya ¢alisilmigtir.

Bu calismanin bir baska hedefi, dzellikle M.O. 2. binin ikinci yarisina
tarihlendirilen batiklar sayesinde bilgi sahibi olunan ve ticaretin belkemigini
olusturan organik ve inorganik materyallerin geldikleri bdlgeleri bulmaya
calismaktir. Ham maddelerin elde edildigi cografyalarin belirlenmesi, donemin

ticaret ag1 tablosunu ortaya koymak bakimindan son derece 6nemlidir.



I. 1. 2. Kapsam

Bu c¢alisma kapsaminda incelenen bolge, kuzeyde Tekirdag'dan giineyde
Mugla'ya, doguda ise yaklasik olarak Anadolu platosunun bati sinirina kadar olan

bir alan1 i¢ine almaktadir.

Tez konusunun kapsadigi zaman aralign M.O. 2. bin yildir. Bu siire, M.O.
2000-1500 ve M.O. 1500-1040 olmak {izere iki ayri zaman dilimi halinde
incelenmistir. Ik zaman dilimi Orta Tun¢ Cagi'nin tamamu ile Ge¢ Tung Cagi'nin
erken donemini, ikinci zaman dilimi ise Ge¢ Tung¢ Cagi'nin sonuna kadar olan bir
stireyi kapsamaktadir. Tez ¢aligsmasinin Orta ve Ge¢ Tung Cagi olmak {izere iki ayr1
donem yerine, bin yilin ilk ve ikinci yarilar1 olarak ele alinmasinin nedeni, binyilin
ilk yarisinda Girit kokenli Minos, ikinci yarisinda ise Kita Yunanistan kokenli Miken

uygarliginin kiiltiirel etkilere sahip olmasidir.

Calismada incelenen arkeolojik kalintilar seramik, metal ve tas gibi kiigiik
buluntulardan mimari elemanlara kadar her tirlii maddi kiltir kalintisini

kapsamaktadir.

M.O. 2. binde, deniz ticaretinde kullanilan gemiler "Batiklar" bashg: altinda
ayrica incelenmistir. Bu gemilerin yapim teknikleri, ticaret rotalari, tasidiklari

organik ve inorganik ticaret mallar1 gibi konular bu basglik igerisinde ele alinmustir.



I. 1. 3. Yontem

Bin yil gibi uzun bir zaman dilimi igerisinde genis bir cografi alan1 kapsayan
bu tez ¢aligmasinda, gerekli olan veriler esas olarak kiitliphane caligsmalariyla elde
edilmistir. Gerek Bat1 Anadolu yerlesimlerinin deniz asir1 bolgelerle olan iligkilerine
taniklik eden buluntular ile ilgili bilgiler, gerekse bu konuda bugiine kadar yapilmis
olan yorumlar Tiirkce, Ingilizce, Almanca, Fransizca, italyanca ve Yunanca literatiir
taranarak elde edilmistir. Bu ¢alismalar BIAA Ankara Kiitliiphanesi (British Institute
of Archaeology at Ankara), ARIT Ankara Kiitiiphanesi (American Research Institute
in Turkey), Bilkent Kiitiiphanesi, MTA Kiitliiphanesi ve Dil ve Tarih-Cografya

Fakiiltesi'nin kiitiiphanesinde gerceklestirilmistir.

Tez caligmasinin giris boliimiinde c¢aligmanin amaci, kapsami ve yontemi
aciklanmig, Bati Anadolunun cografi ve jeomorfolojik yapis1 hakkinda gerekli
bilgiler verilmistir. Tezin bir sonraki boliimiinde, M.O. 2. binde Bati Anadolu'nun
icinde bulundugu sosyo-ekonomik durum anlatilmigtir. Biitiin bir bin y1l, kronolojik
bir sira ile Ege ve Akdeniz bolgelerinde cereyan eden onemli olaylarin 1s1ginda
islenmistir. Bu baglamda, yazili belgeler, bolgeler arasindaki iligkiler, ticaret tipleri,
metal basta olmak iizere ham maddeler gibi ¢alismanin konusu i¢in 6nem tasiyan

olgulardan genel bir ¢erceve igerisinde s6z edilmistir.

Calismanin asil konusu olan M.O. 2. binde Bat1 Anadolu'nun deniz ticareti
bashig altnda M.O. 2. binin ilk ve ikinci yarilart iki ayri boliim halinde ele

almmustir. Bu bdliimlerin igerisinde Bati Anadolu yerlesimlerinin deniz ticaretine



isaret eden maddi kiiltiir kalintilar1, ¢evre kiiltiir bolgeleri ile karsilagtirmalar yapilip

baglantilar kurularak incelenmistir.

M.O. 2. binde denizcilik faaliyetleri bashigi altindaki bir sonraki boliimde
donemin gemi yapim teknikleri, tasvirleri ve denizcilik aktiviteleri gibi konular
hakkinda genel bir bilgi verilmistir. Ardindan dénemin deniz ticareti hakkinda en
kesin bilgilerin elde edildigi batiklar incelenmistir. Bu incelemede batiklarin kargosu,
kargo mallariin gelmis olabilecekleri bolgeler ve batiklarin gitmekte olduklar olasi

rotalar iizerinde yogunlasilmistir.

I. 2. Bati Anadolu'nun Cografyasi ve Jeomorfolojik Yapisi

Bati Anadolu ile Kita Yunanistan'in dogu kiyilar1 gerek iklim gerekse
cografya bakimindan birbirine ¢ok benzemektedir. Bu iki cografya yer hareketlerine
bagli par¢alanmalar ve ¢okmeler sonucu bugiin Ege denizinin sular1 altinda kalan
kara kitlesiyle ge¢miste birbirine bagliydi'. S6z konusu ¢okmeler vyiizeyde
kirilmalara ve oluklara neden olmustur. Kita Yunanistan'da dogudan batiya uzanan
uzun vadiler bu tipte kirilmalar sonucunda olusmustur. Bat1 Anadolu'da ise dogudan
uzanan dag siralari, Asya kitasinin bir par¢ast konumundadir. Bu dag siralarinin
olusturdugu vadiler, yer kabugunun uzun catlaklarinin sedimanlarla dolmasi sonucu
olusmustur’. Gediz, Kiiciik Menderes ve Biiyilk Menderes Vadileri bu tipte

olusumlardir. S6z konusu vadilerin onceleri deniz suyuyla kapli tabani, nehirlerin

' Atalay 1982: 204-211.
? Godecken 1988: 308.



getirdigi aliivyonlarla dolmus ve gilinlimiiziin diiz ve verimli ovalar1 ortaya ¢ikmustir.
Bu bereketli delta tipi kiy1 ovalar1 prehistorik donemlerde ¢ok sayida yerlesime sahne

olmuslardir.

Akarsularin tagidigi aliivyonlarla giderek denizden wuzaklagan bu kiy1
yerlesimleri zamanla Onemlerini kaybetmislerdir. Bati Anadolu kiy1 ¢izgisinin
gecmiste, gerek deniz seviyesinde meydana gelen yiikselmelerle gerekse de
nehirlerin getirdigi altivyal dolgularla glinlimiizden ¢ok farkli bir kiy1 ¢izgisine sahip

oldugu anlagilmaktadir.

Biga Yarimadasi'nin kuzeybatisinda, Canakkale bogazinin agzi yakinlarinda
s6z konusu duruma Ornek teskil eden Troia yerlesimi yer almaktadir (Hrt. 1).
Yerlesim, 7000 yi1l kadar 6nce Canakkale bogazinin bugiinkii kiyilarinin giineyinde
denizin 15 km. kadar sokuldugu bir korfezde bulunmaktaydi. O zamandan beri bir
yandan deniz seviyesi yiikselirken diger yandan Karamenderes (Skamender) ve
Diimrek (Simois) ¢aylarinin ¢evredeki platolardan tasiyip getirdigi aliivyonlar bu
kérfezi doldurmustur’. Bu durumda Troia'mn ilk yerlesim donemlerinde, M.O.
yaklasik 5000 y1l once kiy1 ¢izgisi ve kiy1 ovasinin bugiinkiinden oldukg¢a farkli bir

konumda oldugu anlasilmaktadir.

Benzer bir durum Gediz Vadisi'nde de karsimiza c¢ikmaktadir. Gediz
Nehri'nin, bir kiy1 ovast gorlinlimiine sahip olan Menemen Ovasi'na acildig1 kesimde

yer alan Panaztepe, Taslitepe, Degirmentepe ve Ugtepeler (Leukai) gibi yiikseltiler

3 Kraft vd. 1981: 113; Korfmann 1986b: 12.



aliivyon zemin iizerinde yiikselen birer ada gériiniimiine sahiptirler’. Bu yiikseltilerin
prehistorik donemlerde birer ada olup daha sonra Gediz Nehri'nin tasidig: aliivyonlar
ile ada ozelliklerini kaybetmis olduklar1 diisiiniilmektedir. Gediz Deltas1 boyunca
siralanan Geren, Hoyiicek ve Larisa gibi birgok yerlesim de prehistorik donemlerde
cok daha genis bir alana sahip olan izmir Kérfezi'nin kuzey smirinda yer aliyor

olmaliydr’.

Izmir Kérfezi'nin giiney sahilinde yer alan Liman Tepe yerlesimi tektonik
hareketlenmelerin yogun oldugu bir baska merkezdir. Liman Tepe yerlesiminin
kuzey alan1 bugiin kismen deniz sular1 altindadir. Bu durum yerlesimin prehistorik
donemlerdeki kiy1 c¢izgisinin gilinlimiizdekinden farkli oldugunu gdstermektedir.
Kuvarterner doneminde aliivyonlarla kapli olan izmir bélgesinin en énemli aliivyon
sahalar1 Izmir civarindan Liman Tepe yerlesiminin de bulundugu Utrla Iskelesi'ne
kadar uzanan kiyida, Izmir ve Degirmendere arasinda, Degirmendere'nin
giineydogusundaki vadi tabanlarinda ve Torbali civarinda yer almaktadir®. Liman
Tepe'de yiiriitiilmekte olan jeomorfolojik aragtirmalarin sonuglari, prehistorik
donemlerdeki kiy1 c¢izgisi konusunda daha detayli bilgi sahibi olmamizi

saglayacaktir.

Kiigiik Menderes ¢ukurlugunun kiyisinda yer alan Ephesos ile Biiyiik
Menderes Nehri'nin deniz ile birlestigi kesimde yer alan Miletos yerlesimlerinin
limanlar1 da giinimiizde denizden uzakta, kiyidan 7 km.lik bir mesafede kalmistir.

Miletos yerlesiminin dogusunda yer alan Bafa/Camig¢i Golii gegmiste biiylik bir

* Giinel 1999a: Hrt.1.
> Erkanal-Giinel 1996: 306; Erkanal-Sahoglu 2000: 6.
% Akartuna 1962: 36.



korfez konumunda olan Biiyilk Menderes Vadisi'nin bir parcasiyken, Menderes
Nehri'nin, ana c¢ukurlugu aliivyonlariyla doldurmas: sonucu kenarda kalmis bir

cukurlukta meydana gelmistir’,

Eldeki jeomorfolojik veriler degerlendirildiginde, bugiin denizden uzakta yer
alan Oonemli Bati Anadolu yerlesimlerinin, prehistorik donemlerde kiyida yer

aldiklar1 ve deniz ticaretinde 6nemli birer rol iistlenmis olduklar1 anlagilmaktadir.

Glinlimiizde oldugu gibi gecmiste de bereketli olan Bati Anadolu'nun iklimi
ve toprak yapisi sebze, meyve ve tahil gibi ¢ok ¢esitli tarim iirlinlerinin yetismesine
olanak saglamstir. Incir, zeytin ve sarabin ayn1 zamanda bélgenin ihrag iiriinleri
arasinda oldugu ve 6zellikle Karia bolgesinin antik donemlerde sarabi, zeytinyag: ve

yiinii ile iin yaptig1 bilinmektedir.®

Bat1 Anadolu'nun kivrimli cografyasi nedeniyle kiy1 bolgeleriyle i¢ kesimler
arasindaki baglantilar, dogu-bati istikameti boyunca uzanan nehir vadileriyle
saglanmaktadir. Bat1 Anadolu bdlgesinin en biiyiik nehir vadileri olan Gediz, Kiiciik
Menderes ve Biiylik Menderes, prehistorik donemlerden itibaren Anadolu'nun ig
kesimlerine ulagimi saglayan birer dogal yol olma 6zelligine sahipti’. I¢ kesimlere
dogru, Gediz vadisinin giineyi ile Menderes vadisinin kuzey kesiminde yer alan dag
siralart kiyt ile i¢ kesimler arasinda bir bariyer olustururken kiyiya dogru, Kemalpasa

lizerinden saglanan yol i¢ kesimlere kolay bir gecis olusturmaktadir. M.O. 2. binde

"Kraft vd. 1981: 116-117.
¥ Marchese 1989: 18.
? Marchese 1986: 27; Marchese 1989: 11.



Orta Anadolu merkezli Hitit imparatorlugu'na ait Karabel Kabartmasi'nin s6z konusu
bolgede yer almasi da bu gecisin prehistorik donemlerde kullanildigini
gostermektedir. Bu durumda Bati Anadolu bir yandan nehir vadileri araciligiyla
Anadolu'nun i¢ kesimleri ile, diger yandan Ege denizi sayesinde diger cografyalarla

baglant1 kurabilmekteydi.

I1. M.O. 2. Binde Ege Bolgesi'nin Sosyo-Ekonomik Yapisina Genel Bakis

Bat1 Anadolu Bdlgesi'nin deniz asir1 bolgelerle olan iliskisi, cografi konumu
nedeniyle ¢ok eskilere dayanmaktadir. Yalnizca Ege'de degil, diger bolgelerde de
farkli insan gruplarmin kendileri i¢in gerekli olan materyalleri saglamak amactyla
birbirleri ile baglantiya gecip ham madde ve diger tipte {liriinlerin degisimini yapmis
olmalar1 bilinen bir durumdur. Buna en giizel 6rnek Melos Adasi'ndan toplanan
obsidyenin Neolitik Doénem'den itibaren Ege Bolgesi'nin bir¢ok yerlesiminde

bulunmasidir.

M.O. 3. binin baslarindan itibaren metalurjinin gelismesi ile birlikte insanlar
arasindaki mal degisim mekanizmasinin ticari bir yone dogru kaydigi goriilmektedir.
Madenleri kaynagindan ¢ikartip isleyebilecek zanaatkarlarin gerekli oldugu bu yeni
alanda metal bir prestij mali olarak goriilmiis ve tiim cografyalarda geligmekte olan

elit tabaka icin arzu edilir bir metaya dontismiistiir.



Elit tabakanin giderek giiglenmesi sonucunda M.O. 2. bin baslarindan itibaren
merkezi yonetimlerin ortaya ¢iktig1 gozlenmektedir. Deniz giicline, dolayistyla da
deniz ticaret agina hakim bir konuma gelmesi nedeniyle M.O. 2. binin ilk yarisinda
Ege bolgesinde Girit merkezli Minos Uygarlii'nin etkileri goriilmektedir. Antik ¢ag
tarihgileri Herodot '® ve Thucydides'' de, Girit'in efsanevi krali Minos'un denizlerin

efendisi oldugunu yazmislardir.

Girit'in Eski Saraylar olarak adlandirilan doéneminde politik birtakim
gelismeler sonucu genis ve karmasik yapili yonetsel ve dinsel merkezler olan ilk
saraylar insa edilmis (M.O. yak. 2000), bununla paralel olarak da Girit, ham madde
arayist icinde deniz asir1 ticaret agini kurmaya girismistir. Bu nedenle de s6z konusu
donemden itibaren Ege bolgesinin her yerinde Girit kokenli Minos Kkiiltiirliniin
etkileri goriilmektedir. Kita Yunanistan'in Aegina adasinda, Argolis bolgesinde yer
alan Lerna'da ve Lakonia ile Messenia bolgelerinde yer alan yerlesimlerde, Kiklad
adalarindan Thera, Kythera, Melos ve Keos'ta, kuzeyde Samothrace adasinda ve Bati

Anadolu'daki baz1 yerlesimlerde bu etkiler rahatlikla izlenebilmektedir.

Kurdugu ticaret ag1 sayesinde Ege bolgesinin disinda, seramik basta olmak
{izere'> Minos ticaretini yansitan kalintilar, italya, Misir ve Suriye-Filistin kiytlarmi
kapsayan cok genis bir cografyada karsimiza c¢ikmaktadir. Bu doénemde Mari
arsivlerinde Suriye-Kibris ve Suriye-Girit arasinda organize bir ticaretten sdz eden

tabletler bulunmustur. Bu tabletlere gore Girit kalay, tung, fildisi gibi ham maddeler

' Herodot: I. 171, 173, I1I. 122, VIL. 169-171.

" Thucydides: 1. 4,1. 5, 1. 8

'> Bu dénemde Girit'in en karakteristik seramigi light on dark (koyu iizerine agik) olarak adlandirilan
mallar, 6zelikle devetiiyli hamurlu, siyah astarli, beyaz boyayla ve genellikle bitkisel ya da denizsel
motiflerle bezenmis olan Kamares seramigidir.
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ithal ediyor, karsilifinda da saraylarda {iiretilen silah, tekstil ve ayakkabi gibi liiks
mallar ihrag ediyordu'®. Fildiginin OM IA gibi erken bir dsnemden itibaren Misir
ve Levant bolgesinden Girit'e ithal edildigi ve miihiir yapiminda yaygin olarak

kullanilmig oldugu anlasilmaktadir'.

Girit saraylarinda ana iiretim metalurjiyidi ve gerekli hammaddeler metal
kaynaklar1 bakimindan fakir olan Girit'in digindan, cogunlukla da Girit'in
dogusundan saglaniyordu. Metaller arasinda Ozellikle silah, alet, yap1 ve gemi
ingaatinda kullanilan tung, saraylarin giivenligi, ekonomisi ve prestiji i¢in kritik bir

oneme sahipti.

Farkli cografi bolgelerden elde edilen kalay ve bakir gibi metaller igin
koordine bir sistemin gerekli oldugu aciktir. Metal tiirlinde degerli mallar1 getiren
bir ticaret gemisi, siliphesiz bu mallar1 korumak i¢in askeri donanma giiciline ihtiyag
duyuyordu". Ticaretin yapildig1 mesafe ve ticareti yapilan mallarin miktar1 arttik¢a
daha biiyiik bir organizasyon gereksinimi dogmaktadir, bu durumda "devlet", yani
Girit Saraylan tarafindan yonetilen ticaret, tekil kisiler tarafindan yiiriitiilen ticarete
kiyasla denizlerdeki korsanlik gibi giicliiklerle daha kolay basa ¢ikabilir bir

pozisyondadir'®.  Bu sebeplerden dolayr Minos yonetici smifinin, madenleri

"> Bu déneme tarihlenen Minos seramigi ve bazi metal buluntular Kibris, Suriye-Filistin ve Misir'da
kargimiza ¢ikmaktadir. Bu mallarin karsiliginda Girit'e ithal edilmis olan Misir skarabeleri, Suriye-
Mezopotamya silindir miihiirleri, Suriye hangerleri ve Misir tas vazolar1 az sayidadir. Bunlarin
yaninda fildisi, kalay, altin ile miihiir yapiminda kullanilan yar1 degerli taslar da Girit'e gelen ham
maddeler arasindaydi (Bkz. Branigan 1989: 65-66, Tablo.1).

' Watrous 2005: 114.

"5 Bu dénemde herhangi bir savas olayma dair bir bilgi bulunmadigi i¢in bu tiir donanmalara ait
bilgiler de mevcut degildir. Olasilikla ticaret gemileri, hem savunma hem de ticaret roliinii bir arada
iistleniyorlardi.

'® Bu konudaki fikirler i¢in Bkz. Kopcke 1984: 257 vd.
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getirecek Yakin Dogu tiiccarlarimi pasif olarak beklemek yerine bizzat deniz

ticaretini kontrol ettigi diisiiniilmektedir.

Gerek Minos, gerekse sonrasinda Miken kiiltiiriine ait olan maddi kalintilarin
yayilim alani, bu kiiltiirlerin etkilesim i¢inde olduklar1 alanlar1 gdstermekteyse de,
ihtiyaclar1 olan ham maddeleri tam olarak hangi bolgelerden elde ettikleri sorusuna
birebir yanit saglamamaktadir. S6z konusu kiiltiirlere ait kalintilarin bulundugu bazi
yerlesimler, ham maddenin bulundugu asil bolgeye gitmek i¢in sadece birer durak
olabilmektedirler. Ornegin Girit Adas1 Kita Yunanistan, Anadolu, Levant ve Nil
Deltasi'na giden deniz yollarmin kavsaginda yer almaktadir. Her ii¢ kitanin
kiyilarina yakin, fakat kendi giivenligi agisindan da yeterince uzaktadir. Bu nedenle
bu uzak hedeflere varmak i¢in yolu iizerindeki adalar ya da kiy1 yerlesimlerinde

duraklamasi bir gereklilik olmustur.

Bu baglamda Girit'in, Bati Anadolu'nun da aralarinda bulundugu hammadde
kaynaklarma ulagimini, rotasi iizerinde bulunan yerlesimlerde koloniler kurarak
kolaylastirdigi 6ne siiriilmiistiir’’. Ornegin Girit'ten Bati Anadolu'ya ulasmak igin
izlenen ve "Dogu Zinciri" olarak bilinen yol Rodos iizerinden Kasos, Karpathos,

Chalki, Tilos, Nisyros, Kos ve Knidos olmahydl18 ( Hrt. 1).

Gerek Kiklad gerekse de Dodecanese adalarindaki yerlesimlerin kiyilarda yer

almasi1 ve korunakli liman, koy ve korfezlere sahip olmasi, bu adalarin birebir deniz

"7 Branigan 1981: 24-33; Branigan 1984: 49-53.

'8 Love 1984: 251. Bir ¢ok bilim adamia gére Bati Anadolu'ya ve Yakin Dogu'ya gitmek icin birer
durak olan Dodecanese adalarinda OM I-II seramigi Rodos'ta lalysos ve Trianda'da ile Kalymnos-
Vathy magarasinda, OM III seramigi ise Kalavarda-Aniforos'ta, Kos-Seraglio'da, Karpathos-
Pegadia'da ve Kasos-Ellinokamara magarasinda bulunmustur (Mee 1982: 79-80).
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ticaret ag1 i¢inde bulunduklarina isaret etmektedir. Bu adalarin gelisimi cografi ve
jeomorfolojik yapilarina bagli olarak adadan adaya degisim gostermektedir'®. Farkli
cografyalardan gelen tiiccarlarin ve dolayisiyla da farklh kiiltiirlerin bulustugu ve
stirekli bir degisim i¢inde oldugu bu adalarin yerlileri, kitalar arasinda yiiriitiilen

deniz ticaretinde araci roliinii Gistlenmis olmaliydilar™.

Thera Adasi'ndaki Akrotiri, Keos Adasi'ndaki Ayia irini ve Melos
Adasi'ndaki Phylakopi yerlesimlerinde ele gecen ¢ok sayida Minos maddi kiiltiir
kalintist  nedeniyle, bu yerlesimlerin birer Minos kolonisi  olduklari
diistiniilmektedir’'. Girit ile Kita Yunanistan't birbirine baglayan yol, Orta Tung
Cagi'ndan beri batidaki Kiklad adalari araciligiyla saglanmistir ve "Bati Zinciri"
olarak da bilinen bu yol Keos, Seriphos, Siphnos ve Melos'tan Folegandros ve
Sikinos yoluyla Thera'ya, sonrasinda da gilineye, Girit'e gitmektedir (Hrt. 1 ). Cok
sayida Girit kokenli Minos ithal malzemesi Thera, Keos ve Melos adalarinda
bulunurken bu oranin, merkezi Kiklad adalarinda daha az oldugu goriilmektedir.
Fakat bunun nedeni bu adalarin ham madde kaynaklar1 gibi bir sebeple Minoslu
tiiccarlarin hedefi olmasindan ziyade, cografi konumlarindan kaynaklanmaktadir.
Girit'in asil ilgisinin Kita Yunanistan''n Giiney Attika bdlgesinde yer alan

Laurion'daki giimiig, kursun ve bakir yataklarl22 oldugu, s6z konusu ii¢c adanin da

' Georgiou 1995: 33-42.

*% Schallin 1995: 43-45.

“Branigan 1981: 24-33. Aym durum Dodecanese adalarindan Rodos, Karpathos ve Kos'taki
yerlesimler ile Bati Anadolu'da bulunan Miletos yerlesimi igin de gecerlidir. Bir sekilde Branigan
tarafindan one siirtilen koloni modellerinden birine uymasi olast olan bu yerlesimlerin karakteri halen
tam olarak anlagilamamaktadir.

*2 Dickinson 1977: 96; Stos-Gale ve Macdonald 1991: 256 vd.; Mountjoy 1993: 9.
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Girit ile Kita Yunanistan arasinda birer koprii gorevi iistlendigi aciktir. Cok yogun
olmamakla beraber OM I-II seramigi ve tas kaplar1 Ege adalar1 ve Kita
Yunanistan'da oldukga genis bir yayilim alam gostermektedir. Ozellikle Lerna ve
Aigina'da bu dénem Minos seramigi dikkate deger miktarlardadir®®. Sundugu 'saraya
6zgii prestij mallar'  olarak nitelendirilebilecek bu iiriinler karsiliginda Girit'in Kita
Yunanistan'daki Attika-Laurion'dan bakir, kursun ve giimiis aldig1 yapilan analizlerle

de anlastlmistir™.

Minos kiiltlirlinii yansitan kalintilara sahip ¢ok sayida yerlesimin karakteri
hakkinda bugiline kadar farkli goriisler one siiriilmiis, Ayia Irini, Phylakopi ve
Akrotiri yerlesimleri 6rnek alinarak K. Branigan tarafindan ii¢ farkli Minos koloni
modeli gelistirilmistir*’. Fakat bugiin bile gerek Kiklad Adalar'ndaki s6z konusu
yerlesimlerin, gerekse Dodecanese'de ve basta Miletos olmak iizere Bati Anadolu'da
Minos kiiltiiriine ait gii¢lii etkilerin goriildiigii yerlesimlerin karakteri tam olarak
anlasilabilmis degildirzg. S6z konusu yerlesimlerin neden Minos kiiltiiriine ait ¢ok
sayida kalinttya sahip oldugu sorusunu M. Wiener, 'Versailles Etkisi' ile

aciklamstir.”’

» GH I/GM IA déneminde meydana gelen Thera'daki volkan patlamasindan sonra ise Thera biiyiik
Olciide Onemini yitirmistir ve gemiler Melos'tan direkt olarak Girit'in orta kesimine gitmis
olmalidirlar. (Mountjoy 1993: 168; Georgiou 1993: 362).

** Rutter-Zerner 1984: 75-83.

* Ornegin Kamares seramikleri Girit saraylarmm kontroliinde iiretiliyordu; Knossos ve Phaistos basta
olmak {izere her zaman saray kontekstlerinde ele gegmeleri bu goriisii dogurmaktadir. Bkz. Betancourt
1985:191. Ayrica Bkz. Melas 1993: 369-376.

*% Gale-Stos-Gale 1982: 11-19.

7 Koloni modelleri "Yonetilen" (Governed), "Yerlesim" (Settlement) ve "Toplum" (Community)
olmak tizere li¢ grup altinda toplanmislardir. (Branigan 1981: 24-33).

> Bu konu ilgili olarak Bkz. Doumas 1982: 5-11; Lambrou-Phillipson 1993: 365-368.

2 ki ya da daha ¢ok toplum arasinda mimari, mobilya, boyama, sanat, kiyafet, miicevher ve hatta iist
smifin konustugu diller konusundaki benzerlikler, kiiltiirel agidan baskin olan toplumun politik
kontrolii, ekonomik {istiinliigii, ya da halkinin o bdlgeye hareketi olmadan da gergeklesebilir. Sayet bir
toplumun kiiltiirel prestiji etkilesim iginde oldugu diger toplumlardan daha biiyiikse bir “Versailles
Etkisi” goriilebilir; bu da Tung Cagi Ege’sinde Girit’in Eski Saraylar Donemi ve GM IB boyunca
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Wiener'in, daha istiin bir kiiltiire ait belirli kiiltiirel 6zellikler ve modanin,
daha az gelismis olan baska bir kiiltiir tarafindan herhangi bir politik egemenlik
olmaksizin alinmasi olarak agiklanabilecek 'Versailles Etkisi'nden yola ¢ikilarak,
donemin ticareti i¢in bir tablo ¢izilebilir. Bu tabloya goére Girit'in, basta maden olmak
tizere ihtiyact olan ham maddelere, kurdugu ticaret ag1 sayesinde ulastigi,

karsiliginda ise saraylara 6zgii prestij mallar1 sundugu diistintiilmektedir.

Gegmis yillarda Minos kiiltiiriiniin yayiliminin Giineybati Anadolu ile siirl
kaldigt ve daha kuzeye ulagsmadigr fikri, son yillarda Cesme-Baglararasi,
Bademgedigi Tepe ve Troia yerlesimlerinde ortaya g¢ikartilan buluntular sayesinde
Oonemli Olclide degismistir. Minos kiiltliriine ait buluntular Kuzeydogu Ege'de
Troia'nin da kuzeyinde, Samothrace Adasi'nda karsimiza ¢ikmaktadir (Hrt. 1). Soz
konusu adanin Mikro Vouni yerlesiminde bulunan ve OM II/OM IIIA dénemine
tarihlendirilen Minos roundelleri®® Girit'in birgok yerlesiminde Minos yonetim
sistemi ile ilgili kontekstlerden bilinmektedir. Yine ayni yerlesimde bulunan OM
II/OM MIA tarihli Kamares stilinde seramikler, disk bi¢imli kursun agirliklar ve
Minos tipinde yivli tezgah agirliklari, Minos kiiltiiriiniin etkilerini gdsteren diger
buluntulardir®”. Ayrica Lemnos Adasi'nda yer alan Poliochni yerlesiminde (Hrt. 1)

Minos baglantilarmi yansitan ¢ok sayida OM seramigi ve konik kap ornekleri’” ile

sahip oldugu bir durumdu." (Wiener 1984: 17). Amerika Birlesik Devletleri'nin politik bir egemenligi
olmaksizin Amerikan kiiltiiriiniin ve mallarinin glinlimiizde diinyanin hemen heryerinde kabul
gormesi ve kullanilmasi da, Versailles Etkisinin ¢agdas toplumda goriilen bir 6rnegi olarak
yorumlanabilir.

0 Matsas 1991: 159-179, Fig. 5, 15-16; Hallager 1996: 199-203. Kronolojik olarak OMII'den
GMIB'ye kadar olan déonemde goriilen ve Girit diginda bugiine kadar Mikro Vouni ve Keos-Ayia Irini
olmak tizere sadece iki merkezde bulunan roundeller, Gournia'daki 6rnek hari¢, her zaman Minos
yonetim sistemiyle ilgili arsivlerde saklanan Linear A dokiimanlar1 ile baglantili olarak ele
gecmektedirler. (Hallager 1996: 79-121).

> Matsas 1995: 235-236, 242.

* Becks-Guzowska 2004: 106-107.
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Gokgeada/Imbros'ta yer alan Yenibademli Hoyiik yerlesiminde GM IIIA 1/2
dénemine tarihlendirilen gok sayida seramik parcasi ve konik kap drnekleri’®, Minos
etkilerinin Kuzeydogu Ege'deki boyutlarint ve siirekliliini gostermesi bakimindan

Onem tagimaktadir.

Sozii edilen yerlesimlerin yani sira, Samos aciklarinda bakir ingotlara sahip
ve yeri heniiz saptanamamis olan bir batik,* Bati Karadeniz'de, Bulgaristan
kiyilarinda yer alan Cerkovo *° ile Kaliakra®® agiklarinda bulunan iki adet 6kiiz gonii
bicimli bakir ingot ve Marmara denizinin kuzey kiyilarinda, Sarkdy'de bulunan 6kiiz
gonii bigimli bakir bir ingot parc;as137 (Hrt. 2), Karadeniz'in de i¢inde bulundugu bir
ticaret ag1 hakkinda ipuglar vermektedir. Once Minos, daha sonra Miken diinyasinin
Kuzeydogu Ege'ye ve dolayisiyla da Karadeniz bolgesine olan ilgisi, birden ¢ok
nedenle agiklanabilir. Bu nedenlerin ilki ileride ayrintili olarak agiklanacak olan
kalay ticareti ile ilgili olabilir. Diger bir neden, Karadeniz bolgesine kadar bir
yayilim alan1 gosteren Baltik kehribari olmalidir’®. Karadeniz'in giiney kiyilarindan
elde edilebilen maden cevheri ve kereste ile Kafkasya ve Kirim'dan getirilen tekstil
tiriinleri de diger nedenler arasinda say11abi1ir39. Gokgeada, Lemnos ve Samothrace

adalar1, Kita Yunanistan ile Canakkale arasinda Orta Tung Cagi'ndan itibaren Kuzey

** Guzowska 2002: 586-588.

* Pulak 1997: 235.

3 Dimitrov 1979: 70, 73, Fig. 3; Onceki yillarda Sozopol agiklarindan geldigi sdylenen bu ingotun
son yillarda Cerkovo'dan geldigi belirtilmistir (Pulak 1998: d.n. 2; Hiller 1991: 209-210, Lev. 15b).
Cerkovo ingot Ornegi, Girit- Hagia Tradha'da bulunan erken donem ingotlari ile benzerlikler
gostermektedir. (Gale 1991b: 200-201).

** Hiller 1991: 209-210, Lev. 15a.

37 Harmankaya 1995: 232, Lev. 17.

* Bass 1987a: 296.

3% Korfmann 2001: 360.
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zinciri olarak adlandirilan bir baglanti saglamaktaydi™. Thasos Adasinda yer alan
Pangaion Dagi cevresindeki zengin altin yataklari Mikenler'in bu bdlgeye gelis
nedeni olabilir. Torone ve Chalkidike'de GHI-II donemine tarihlendirilen ithal

Miken seramikleri de bu yonde bir kanit saglamaktadir®'.

Orta Tun¢ Cagi'nin sonlarina dogru Girit'te yer alan saraylarda, deprem gibi
dogal bir afet ya da saraylar arasindaki ¢ekismeler tiiriinde bir olay sonucu biiyiik bir
yikim goriilmektedir. Bu yikimin ardindan, M.O. 1700 yillarinda yikilan saraylarin
lizerine yenileri inga edilmistir ve bu donem Girit'te Yeni Saraylar Donemi olarak

adlandirilmstir.

Orta Tung Cag1 sonu, ya da Kita Yunanistan'm relative kronolojisine gore
Orta Hellas Donemi sonu-Geg¢ Hellas I Donemi baslarinda Kita Yunanistan'da bazi
merkezi giiclerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Buna en agik kanit Mycenae'de ortaya
cikartilan zengin kuyu mezarlar1 ve Messenia'da ayni zenginlige sahip olan kare
bicimli bir mezar yapisidir. Olasilikla Attika'daki Laurion madenlerinin de
kullanildig1 bu zenginligin ana kaynagi basta Girit olmak {izere Kikladlar ve

Anadolu* arasinda gergeklestirilen ticaret ve prestij mallarimin  degis-tokusu

% Sgzkonusu adalarda ele gegen Orta Hellas ve Miken sermikleri i¢in bkz. Cultrato 2005: 237-246;
Privitera 2005: 229-235

! Kuzey Ege adalarmmn Erken Tung¢ Cagi sonlarmda 6nemli metalurji merkezleri oldugu, kalay ve
bakirin Anadolu iglerinden getirilip burada yerel olarak islendigi bilinmektedir (Cultrato 2005: 244-
245, d.n. 76). M.O. 2. binde 6nce Minos, sonra da Mikenler'in zaten varolan bu ticaret rotasini
kullanmaya devam ettikleri anlasilmaktadir. Ote yandan Troia'da heniiz GH I dénemine tarihlendirilen
seramige rastlanmamustir.

> Biga Yarimadasi ve Balya'daki maden yataklari, Kita Yunanistan'daki kuyu mezarlarda kullanilan
giimils buluntular i¢in bir kaynak olma potansiyeline sahiptir. Bkz. Stos-Gale ve Macdonald 1991:
276, 280.
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olmalidir®. Gerek Mycenae gerekse Messenia'daki mezarlarda karsimiza c¢ikan
kehribardan yapilmis buluntular yine, Baltik kehribarinin elde edilebildigi Karadeniz

bolgesi ile olan baglantilar1 gostermektedir®.

Geg¢ Hellas I Donemi ile beraber Kita Yunanistan'da ortaya c¢ikan merkezi
giiclerin de katkisiyla Mikenler'in yavas yavas deniz ticaretinde kiiciik de olsa bir rol
oynamaya bagladiklar1 goriiliir. GH I seramigi Ege Adalari'nda Keos'tan Rodos'a
kadar bir yayilim gostermistir. En ¢ok da Keos-Ayia Irini, Melos-Phylakopi, Thera-
Akrotiri ve Kos-Seraglio'da bulunmustur. En sik goriilen ihra¢ formu ise Kita
Yunanistan'da en popiiler form olan Vapheio fincamdir®. GH I doénemine ait
seramik Ornekleri Bati Anadolu'da simdilik sadece Miletos'tan bilinmektedir (Lev.

16.3).

Geg Tung Cagi'nin baslarinda (M.O. 1600 -1450 yillar1 arasinda ya da relative
kronolojiye gore GM TA-B donemlerinde) Kita Yunanistan'in deniz ticaretinde kii¢iik
capli bu gelisimine kars1, Girit kokenli Minos deniz giiciiniin ve yayilimiin dorukta
oldugu goriilmektedir. Girit'in Yeni Saraylar olarak adlandirilan bu déneminde, Misir
yazili belgelerinde Girit ile 6zdes olduguna neredeyse kesin goziiyle bakilan "Keftiu
ilkesi" ve "Keftiu gemileri" terimleri de bu dénemde yogun olarak karsimiza

cikmaktadir®®.

# Kuyu mezarlarda bulunan altimin kokeni ile ilgili bir diger goriis E. N. Davis tarafindan 6ne
striilmiistlir. S6zkonusu goriise gére Mikenler, Romanya-Transilvanya'daki altin madenlerini
kullanmus olabilirler.( Davis 1983: 32-35).

* Harding ve Hughes-Brock 1974. Hiller, gerek Kita Yunanistan'da gerekse Girit'te (Knossos
"Double Axe" mezar1) ele gecen kehribarin Britanya bolgesinden de gelmis olabilecegini ileri
stirmiistiir. ( Hiller 1984: 14-15).

* Mountjoy 1993: Fig. 36 ve 392.

% Moran 1992. Bu dénemde 6zellikle Israil'de yer alan Tel Kabri ile Misir'da yer alan Tel el Dab'a
yerlesimlerinde freskolardan kiigiik buluntulara, Minos etkilerine igaret eden ¢ok sayida buluntu agiga
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Yeni Saraylar Donemi'nde Kita Yunanistan''n Mycenae yerlesimi ile Girit
Adasi arasinda bir yakinlik s6z konusudur. Mycenae'de Minos stili uzun kiliglar ile
cok sayida Minos tas kabinin goriilmesi nedeniyle bazi bilim adamlar tarafindan,
Mycenae ile Girit arasindaki baglantilarin prestij ticaretine dayali olarak yiiriitiilmiis

olabilecegi ileri siiriilmiistiir*’.

Ge¢ Tung Cagi'nda Dogu Akdeniz, Ege Bolgesi ile aralarinda ticari
faaliyetlerin hat safhada gerceklestigi uluslararasi bir ticaret alan1 olarak
tamimlanabilir. M.O. 16. ve 15. yiizyillarda Ege Bélgesi'nin bu ekonomik ve kiiltiirel
marketteki pay1 siiphesiz Girit'in elindeydi. Kibris, Misir, Suriye ve Filistin'de bu
dénemde Minos Kkiiltiiriine ait cok sayida kalinti bulunmustur. Ote yandan Girit ile
Kibris arasindaki ticari iligkilerin 6nceleri diisiiniildiigli gibi tamamen Kibris bakirina
dayanmadigi anlasiimaktadir®. Yine de Minoslu tiiccarlarin Dogu Akdeniz'e
giderken yollar tizerinde bulunan Kibris' kiiltiirel agidan etkiledikleri goriilmektedir.
Bu etkiler en acik bir sekilde yazi sisteminde gozlenmektedir. Kibris'ta M.O. 15.
yiizyildan itibaren goriilen ve 'Cypro-Minoan' olarak isimlendirilen yazi tipi, Girit'in

Linear A yazisindan tiiretilmistir.

Suriye ve Filistin'in Dogu Akdeniz'de Girit ile beraber donemin 6nemli ticaret
ortaklar1 olduklar1 anlasilmaktadir. Girit'in dogusunda yer alan Zakros'ta bulunan

islenmemis fildisleri ile Zakros ve Kommos'ta (Hrt. 1) bulunan Kenan tipinde

¢ikariimistir (Knapp 1998: 193-207; Niemeier-Niemeier 1998: 69-98; Niemeier-Niemeier 2000: 763-
802).

7 Kopcke 1984: 258; Dickinson 1984: 115-118.

* Ornegin Girit'te Tylissos, Zakros, Syme, Hagia Triadha, Knossos Limani ve Gournia'da Yeni
Saraylar donemine tarihlendirilen 6kiiz gonii bigimli bakir ingotlarin  Kibris bakirindan yapilmadigi
anlagilmstir. (Gale ve Stos-Gale 1999: 273; Graziadio 2005: 324). Bu bakir 6rnekler Laurion ile olast
bir baska bakir yatagindan gelmislerdir. (Stos-Gale 1988: 275 vd. ; Gale-Stos-Gale 1986: 95 vd. ;
Marangou- Ioannou 2000: 208 vd).
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amforalar, Girit'in Dogu Akdeniz bolgesi ile olan ticari iligkilerine isaret

etmektedir®.

M.O. yaklasik 1450 yillarinda, GM IB- GH IIA sathasi sonlarinda Knossos
Saray1 ve bir ka¢ baska yerlesim disinda Girit'teki saray, megaron ve villa
yapilarinda yangin tahribatt goriilmektedir. Nedeni tam olarak bilinmeyen bu

tahribat, Girit'in 'Thalassocracy’ 30

terimi ile O6zdeslesen deniz istiinligli ve
ekonomisinde bir ¢okiise neden olmustur. Bu donemden itibaren Ege ve Akdeniz'in
materyal kiiltiiriinde bir degisiklik goriiliir ; Minos karakterindeki seramik ve diger
kalintilar, Girit dahil olmak {izere Ege adalar1, Bati Anadolu, Dogu Akdeniz kiyilari,
Misir ve Italya'da Minos etkileri gosteren yerlesimlerden kaybolmus ve yerini Kita
Yunanistan kdkenli Miken kiiltlir 6geleri almistir. Bu gegisin birden bire degil,
zamanla oldugu diisiiniilmektedir. Ozellikle de Girit'e daha yakin olan Dodecanese
adalarindan Karpathos, Rodos ve Kos'ta Miken seramiginin Minos seramigi ile
beraber bulunmasi da bu goriisii dogrulamaktadir.”’ Bati Anadolu'da da bu gegisin
zamanla gelisen bir siire¢ oldugu tahmin edilmektedir. Kita Yunanistan kokenli

seramik GH II déneminde Bati Anadolu'da Troia®’, Liman Tepe® ve lasos'tan®

bilinmektedir. Yaz1 dahil olmak {izere saray ile ilgili organizasyonlar Girit'teki

* Platon 1963: 275.

> Bu terim ilk olarak Thucydides tarafindan Girit'in Minos kiiltiiriiniin ada disindaki ticaretini, Girit'in
deniz giiciiniin gelisimi ve ulastig {istiin giicli tanimlamak amaciyla kullanilmistir. (Thucydides A4,
12-18).

> Mountjoy 1993: 169.

>2 Blegen vd. 1953: Fig. 383.5, 36

>3 Mountjoy 1993: 168; G. P. Oikonomos tarafindan 1921-1922 yillarinda Klazomenai/Liman Tepe'de
gergeklestirilen kazi caligmalari sirasinda ortaya ¢ikartilan buluntular Atina Ulusal Miizesi'ne
gotiiriilmistiir. Bu buluntular igerisinde GH IIB doénemine tarihlendirilen Miken seramikleri oldugu
rapor edilmistir. (Mee 1978: 125; Mellink 1980: 507; Bayne 2000: 82).

> Levi 1969-70: 485, Lev. 25, 26, 28.
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ornekler ile benzerlik gosterdigi icin Mikenler'in kiiltiirlerinde yer alan bir¢ok

elementi Minos uygarligindan aldig1 sylenebilir.

Ge¢ Tung¢ Cagi'nda Mikenler'in deniz ticaretinde aktif bir rol almaya
baslamasiyla beraber Kita Yunanistan disinda Rodos Adasi, Ege Bolgesi'nin Kibris
ve Yakin Dogu'ya agilan limani olmasi nedeniyle en 6nemli merkez halini almugtir™.
Benzer bir durum diger Dodecanese adalarindan Kos ve Karpathos'ta da
goriilmektedir. Ote yandan Girit'e olan cografi yakinliklari ve gegmisteki yogun
kiiltiirel etkilesim nedeniyle, s6z konusu adalarin mezarlarinda bulunan seramigin
cogu Minos karakterindedir. Relative kronolojiye gore GH IIIA1 sathast (Tablo 1)
Kita Yunanistan'da saraylarin kuruldugu ve Miken yayiliminin bagladigi donemdir.
Bu donemde Miken seramigi Kita Yunanistan disinda Kikladlar, Dodecanese ve
Yakin Dogu'da biiyiik miktarlarda goériilmeye baslamistir. Adalarin ¢gogunda bulunan
Miken seramigi Kita Yunanistan'dan ithal edilmistir’®. Bu donemin en yaygmn Miken

seramik formlar {i¢ kulplu ¢omlekler ve gobletlerdir.

GH IITA2 sathasi ise gii¢lii saray ekonomisi ve yogun deniz asir1 iligkileriyle,
Miken kiiltiirliniin dorukta oldugu donem olarak kabul edilmektedir. Batt Anadolu'da
da Miken seramiklerinin en genis olarak yayilim gosterdigi donem GH IIIA2'dir. GH
IITA2 doneminde Kita Yunanistan'dan ihra¢ edilen en yaygin formlar {izengi kulplu

ve li¢ kulplu ¢omlekler ile kylixlerdir.

35 Mee 1988: 301-302.
> Mountjoy 1993: 169.

21



P. A. Mountjoy'a gore GH IIIA-IIIB donemlerinde, Dogu Ege bdlgesinde
yasayan yerli halk, yogun ticari iliskiler sonucunda Miken kiiltlirlinden etkilenmis,
Miken goémii adetleri ve seramigini, var olan yerli kiiltiirlerine uyarlayarak karigik bir
kiiltiir yaratmistir. Bu kiiltiir P. A. Mountjoy tarafindan "Dogu Ege-Bati Anadolu
Arayiizii" olarak isimlendirilmistir’’. Ozellikle GH IIIA2 safhasinda Miken seramik
formlar1 lizerinde Troia’dan Rodos’a kadar bir Anadolu etkisi goriilmektedir. Ayrica
Bati1 Anadolu'da Miken seramiginin en yogun olarak bulundugu bu dénemde, gomii
adetlerinde karsimiza cikan kozmopolit yap: dikkat ¢ekicidir. Ornegin Miken
stilinde kaya mezarlara sahip Miisgebi’de bir Anadolu gelenegi olan kremasyon ile
beraber inhumasyon gomiilere de rastlanmaktadir. Troia’da kremasyon urneleri,
Besiktepe’de pithos gémiiler, Izmir Bolgesi'nde yer alan Panaztepe’de ise kremasyon
ve inhumasyonlarin bir arada bulundugu oda mezar, pithos ve kii¢iik tolos mezarlar
gibi farkli tipte mezarlar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu karisik kiiltiir, mezar esyalarinin

cesitliliginde de kendisini gdstermektedir.

>7 Mountjoy 1998: 33 vd. Bu tamimlama, kuzeyde Troia'dan giineyde Rodos'a kadar olan bir alani
kapsamaktadir. Sozkonusu alanin Mountjoy tarafindan Ahhiyawa olarak tanimlanan giiney
kesimindeki yerlesimlerde, Miken etkilerinin kuzeye oranla daha ¢ok hissedildigi belirtilmistir. Bunun
nedeni, bu alanin kuzey bolgesine nazaran dncesinde zaten yogun bir Minos etkisi altinda oldugu, bu
nedenle de yabanci etkilere daha agik ve kolay adapte olabilecegi seklinde agiklanmigtir. Fakat son
yillarda Mountjoy'un "alanin kuzeyi" olarak tabir ettigi kesimde Cesme-Baglararasi, Bademgedigi
Tepe, Troia, Mikro Vouni gibi merkezlerde agiga ¢ikartilan yogun Minos etkileri bu goriisii gegersiz
kilmaktadir. Bu baglamda giiney kesimin kuzeye oranla neden daha yogun bir Miken etkisi gosterdigi
sorusu bir bagka bicimde yanitlanabilir ; bu donemde Girit'in Miken hakimiyetinde oldugu, bu nedenle
de kendisine cografi acidan yakin olan Giineydogu Ege bolgesini daha kolay etkisi altina almis
olabilecegi diigiiniilebilir. Biiylik Menderes Vadisi'nin kuzey kesiminde ele gecen Miken buluntulari
ise olasilikla liman yerlesimlerinde yerli halk ile beraber yasayan Mikenli tiiccarlar ile baglantilidir.
Bolgenin giineyindeki yogun Miken etkileri W.-D. Niemeier tarafindan ise Mikenli yoneticilerin yerli
halk ile beraber yasamis olmalar1 seklinde agiklanmistir. W.-D. Niemeier'e gore Kita Yunanistan,
Gilineydogu Ege'den ¢ok uzak bir mesafede yeralmaktadir, bu nedenle de Giineydogu Ege'de yogun
olarak goriilen kaya mezarlar1 kiiltiir aligverisi ile aciklamak imkansizdir. Bir 6rnek hari¢ Kiklad
Adalari'nda bugiine kadar hi¢ kaya mezar bulunmayigi da bu goriisii desteklemektedir. Hitit
metinlerinde adi gegen Millawanda kentini Miletos ile eslestiren Niemeier, bu bolgede yasayan
Mikenli yoneticiler fikrinden yola ¢ikarak, bolgenin Ahhiyawa olarak kabul edilen Kita Yunanistan'a
tabi oldugunu ileri stirmektedir. (Niemeier 1999: 151-155; Niemeier 2005: 203).
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GH IIIB doneminin sonlarinda Kita Yunanistan'm pek cok merkezinde
yangin tahribati goriilmektedir ; bu merkezlerin birgogu sonrasinda terkedilmistir’™®.
Ayn1 zamanda Hitit imparatorlugunun da ¢okiisiine sahne olan bu dénemde Rodos'un
bati kesimlerinde niifusta bir azalma goze c¢arparken, Kos adasindaki kuyu
mezarlarda ¢ok sayida silah ele gegirilmistir’’. Aym dénemde Dogu Akdeniz'de de
goriilen akinlar sonucu biiyiiyen tehlike, ham maddelerinin ¢ogunu dogudan getiren
Mikenler'in deniz ticaretinde bir duraklama donemine girmesine neden olmustur.
Yakin Dogu ile baglantilar sonrasinda devam etse de bu donemden itibaren ticaretin
Egeli tliccarlardan ¢ok Kibrishi ve Fenikeli tliccarlarin faaliyetlerine dayandigi

anlagilmaktadir.

Kita Yunanistan'da saray sisteminin ¢okmesinin ardindan GH IIIC déneminin
baslarinda seramik basta olmak {izere bir¢ok alanda standartlagsmis 6gelerin ortadan
kalktig1 gozlenmektedir. Kita Yunanistan'n sinirlart igerisinde bir merkezden
digerine seramik ihracati devam ederken Ege ve Dogu Akdeniz'de GH IIIC
seramiklerinin yerli olarak iiretilmeye devam edildigi goriilmektedir®™. Bu siirecte
Ege bolgesinin farkli kesimlerinde topluluklar arasinda bir izolasyondan soz
edilebilir. Bu izolasyon, seramik, metal isciligi, 6li gdmme adetleri ile politik ve

dini organizasyonlarda farkliliga yol agmistir. V. Desborough tarafindan tanimlanan

¥ Yerlesimleri terkeden niifusun nereye gog ettigi bilinmemekle beraber, GH IIIC doneminin orta ve
gee sathalarinda Rodos-lalysos mezarlarinda karsimiza ¢ikan seramikler, psi bi¢imli figilirinlerin geg
ornekleri ve cark yapimi hayvan figiirinleri, gé¢ eden niifusun bir grubunun buraya yerlesmis
olabilecegini gdstermektedir (Deger-Jalkotzy 1998: 113). Yine mezarlarda altin ve giimiis gibi zengin
mezar egyalart ile Yakin Dogu koékenli bazi buluntular, Rodos'un GH IIIC doneminde de Kita
Yunanistan ve Dogu Akdeniz arasinda baglantiyr saglayan merkez konumunu siirdiirdiigiinii
gostermektedir.

> Bu dénemde Kos adasinda bulunan kuyu mezarlarda ele gegirilen gok sayida silah, Giineybati
Anadolu'dan gelen korsan akinlarina karsi bir 6nlem olabilir. (Deger-Jalkotzy 1998: 112).

% Ayni durum Bati Anadolu'daki merkezler igin de gegerlidir. Ornegin Miletos'ta erken GH IIIC
seramikleri yerli yapimdir (Godecken 1988: 307-318). Ayni durum Troia i¢in de sdzkonusudur
(Mountjoy 1993: 175).
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ve GH IIIC doneminin orta safhasinda ortaya ¢ikan "Ege Grubu", s6z konusu

izolasyona 6rnek olarak verilebilir®',

Mikenler'in onciiligiinde Ege Bolgesinin Akdeniz Bolgesi ile ticaret amach
girdigi iligkilerin boyutunu gostermesi bakimindan, Misir'dan gelen bir buluntu
biiylik 6nem tagimaktadir. Misir'in 18. Siilale firavunlarindan III. Amenophis'in Teb
yakinlarindaki Kom el-Hetan'da yer alan 6lii tapinaginda, firavunun heykellerine ait
bes adet kaide bulunmustur. Bu kaidelerden dordii tizerinde Suriye ve
Mezopotamya'daki, besincisi lizerinde ise Ege bdlgesindeki yer isimleri yazilidir
(Lev. 54.1, Lev. 54.2). Isimlerin lokalizasyonunu su sekilde yapilmustir®: Girit,
Rodos, Amnisos, Phaistos, Kydonia, Mycenae, Tegai, Messenia, Nauplia, Kythera,
Ilios, Knossos, Lyktos ve tekrar Amnisos™. Isimlerden Wilj/Wirj (ilios) ve Tnj
(Rodos) hari¢ digerlerinin lokalizasyonu konusunda bilim adamlar1 arasinda goriis
birligi bulunmaktadir. Bazi bilim adamlar1 7nj kelimesinin Rodos yerine Kita
Yunanistan'da yer alan Argolis'i ya da genel olarak Peloponnese bolgesini ifade
ettigini diisiinmektedir®™. "Ilios" harig diger yerlesimler Girit ve Kita Yunanistan'da
oldugu icin bu goriis baz1 bilim adamlarinca kabul gormektedir. Bugiine kadar
Wilj/Wirj kelimesinin Ilios tanimina alternatif bir yerlesim adi 6ne siiriilmemisse de,
listedeki diger yerlesimlerin lokalizasyonuna ters diistiigii i¢in hakkinda bazi soru

isaretleri bulunmaktadir. Bu listede adi gecen yer isimlerinin Misir firavunu III.

61 "Aegean Koine". Desborough 1964: 20. Sozkonusu grup, Dogu Attika bolgesi ile Naxos,
Kalymnos, Rodos ve Kos gibi Ege'nin giineyinde yer alan adalarin seramiklerinde gdzlenen benzerlige
dayali yakin iliskileri tanimlamak icin kullamilmaktadir. Ozellikle ahtapot motifli iizengi kulplu
comlekler, siizgecli testiler ve biiyiikk boyda yapilmig testiler, grubun karakteristik seramigini
olusturmaktadir (Mountjoy 1993: 100).

%2 Edel 1966: 37-40, 52.

63 Sozkonusu yerlesimlerin harita tizerindeki dagilimi ign Bkz. Cline 1987: Hrt. 2.

 Ornegin Wachsmann 1998: 298, Fig. 13.3; Wachsmann 2000: 812-813, Fig. 8. Ayrica Bkz. Cline
1987: 3, d.n. 13.
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Amenhophis'in  hakimiyeti sirasinda Misir'dan Ege Bolgesi'ne yapilan ticari
yolculuklar sirasinda kullanilan rotay1 gosterdigi diisiiniilmektedir. Ege Bolgesi'nde
Misir firavunu III. Amenophis ve karist kralice Tiyi'ye ait buluntular Kita
Yunanistan'da Mycenae ve Aectolia'dan, Girit'te Knossos, Hagia Triadha ve
Kydonia'dan, Rodos'ta Ialysos'tan ve Bati Anadolu'da Panaztepe'den bilinmektedir®.
Panaztepe'de bulunan Misir firavunu III. Amenhophis'in adin1 tastyan miihiir
diistintilecek olursa, s6z konusu listede ad1 gecen 77/ kelimesinin Bati Anadolu'ya
gidis yolu iizerinde bulunan Rodos'u, Wilj/Wirj kelimesinin de Troia'y1 ifade etmesi

anlam kazanmaktadir.

Gerek Minos gerekse Miken seramikleri Ege ve Akdeniz bolgelerinde ¢ok
genis bir yayilim alanina sahiptir. Kapali formlardaki ithal seramikler, icerdikleri
tirtinleri tagima amaciyla kullaniliyordu. Sarap ve zeytinyagi gibi sivilar biiyiik ti¢
kulplu ve iizengi kulplu ¢omlekler icinde®, kokulu yaglar kiigiik iizengi kulplu
comlekler ve testilerde, bal ya da merhemler ise olasilikla alabastron ile
amphoriskoslarda tagiiyorlardi. Kapali formlarin yani sira yaygin olarak goriilen
icki kabu tipindeki acik kap formlarinin ise olasilikla kendilerinin ticareti yapiliyordu

(Tablo. 2).

Minos ve Miken seramikleri Akdeniz bolgesinde bdylesine genis bir yayilim
alanina sahipken Ege diinyasinda Yakin Dogu seramiklerinin fazla bulunmamasi, bu

donemde gerceklestirilmis olan ticaretin dogasi ile ilgilidir ; Ege diinyasina dogudan

65 Sozkonusu yerlesimlerdeki buluntularin listesi i¢in bkz. Cline 1987: 24-29; Ayrica Bkz. A. Erkanal:
1987: 256; Jaeger-Krauss 1990: 153-156.

66 Haskell 1985: 221-229; Uzengi kulplu ¢omeklerin kendi i¢inde smiflandiriimalart igin Bkz.
Shelmerdine 1985: 141 vd.
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gelen bakir, kalay, altin, tekstil, fildisi gibi materyaller, tasima kaplari
gerektirmemektedir. Linear B tabletlerinde adi gegcen bu mallarin Sami kokenli
isimlere sahip olmalar1 da dogudan geldikleri fikrine somut bir kanit
olusturmaktadir®. Bu baglamda seramik, eski ticaret rotalarnin belirlenmesi
acisindan oldukg¢a yaniltici olabilmektedir c¢iinkii ticaretin asil kismini olusturan
sarap, tahil iiriinleri, zeytinyagi, baharatlar, ahsap, degerli taglar (6rn. lapis lazuli,
akik, kehribar), tekstil {riinleri, boya maddeleri ve fildisi gibi materyallerin ¢ok
biiyiikk bir kismi1 zaman iginde bozulup kaybolduklarindan giiniimiiziin arkeolojik
kontekstlerinde bulunamamaktadir®. Aym durum metaller i¢in de soylenebilir.
Farkli cografyalardan getirilen ham metallerin yerli stillerde islenmesinin yan1 sira
islenmis bir metalin eritilip yeniden kullanilmasi eski ¢aglardan bu yana siiregelmis
bir olaydir. Metal buluntular bu nedenle yerlesim alanlarindan ziyade yeniden
kullanimin gergeklesmedigi mezarlarda daha yogun olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Bu tipte mallarin ticarette sahip oldugu 6nemli pay ancak yazili belgeler, duvar

boyalar1 ve batik gemi kalintilar1 sayesinde 6grenilebilmektedir.

M.O. 2. binde gerceklestirilen ticaret aktiviteleri ile ilgili olarak Ugarit ve
Amarna'da bulunan ¢ivi yazili belgelerden ve Linear B karakterindeki yazili
belgelerden onemli bilgiler elde edilmektedir. Genellikle Ge¢ Tung Cagi'nin ticarl
aktiviteleri hakkinda bilgi veren Linear B yazili belgeleri Knossos, Pylos, Mycenae

ve Thebes'ten bilinmektedir® .

57 Ventris-Chadwick 1973: 131, 135-136, 221-222, 358.
% Catling 1991: 7-8.
% Enegren 2000: 29-42; Ventris-Chadwick 1973.
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M.O. 2. bin ticaretinde en biiyiik rolii metalin oynadig: agiktir. Altin, giimiis,
kursun, bakir ve kalay olmak {iizere bu donemde bes maden yaygin olarak

kullanilmistir.

Knidos'tan Troia'ya kadar (Hrt. 1) kiy1 boyunca yer alan yerlesimlerde ele
gecen buluntular M.O. 2. binde Bat1 Anadolu'nun Ege Bolgesi (Girit, Kiklad Adalar
ve Kita Yunanistan) basta olmak iizere Dogu Akdeniz ve Misir't da kapsayan genis
bir bolge ile deniz asir1 baglantilara sahip oldugunu gostermektedir. Bati
Anadolu'nun zengin maden yataklar: siiphesiz bu bolgeye yonelimin ana nedeniydi’.
Anadolu'da zengin bakir, kursun ve giimiis yataklar1 Karadeniz'in giliney sahili, Troas
Bolgesi ve Toros Daglari olmak iizere ii¢ bolgede yogunlasmustir’'. Orta Anadolu'da
M.O. 2. bin baslarinda Asur Ticaret Kolonileri ile yapilan ticarette Asurlu
tiiccarlardan kalay ve tekstil iirlinleri alimirken Orta Anadolu tiiccarlarinin
karsiliginda altin ve glimiis satmast da Anadolumun bu madenler agisindan

zenginligini géstermektedir.

Orta Tung Cagi'nda Kita Yunanistan, Girit ve Kiklad adalarmin c¢esitli
yerlesimlerinde bulunan bakir ve kursundan yapilmis buluntulara uygulanan kursun
izotop analizleri, buluntularin ¢ok biiyiik bir bdoliimiiniin Attika'daki Laurion
madenlerinden yapildigin1 gostermistir. Fakat Toroslar'daki maden yataklarinin da

bu donemde kullanilmis olmasi ihtimal dahilindedir. Girit'te Knossos'un OM

0 Canakkale'nin Kirazli ilgesinde altin, Lapseki ilgesinde bakir, Manisa'nin Salihli ilgesinde altin,
[zmir'in Karsiyaka-Arapdagi mevkii ile Tire ve Odemis ilgelerinde altin yataklarinin varlig
bilinmektedir. (Maden Tetkik ve Arama Enstitiisii 1965: 19-22; De Jesus 1978: 97-102; Maden Tetkik
ve Arama Enstitiisii 1980: 168, 120; Andi¢ 1989: 10-14). Troas Bdlgesi'nde yer alan Balya'da ise
zengin glimiis yataklar1 oldugu bilinmektedir. (Bayne 2000: 4-5).

"' Stos-Gale ve Gale 2003: 92.
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tabakalarinda bulunan obsidyen parcalarinin analiz sonuglarina goére Toroslar’in
Golliidag bolgesinden geldigi anlasilmaktadir™”.  Bu bolgenin potansiyel bakir,

giimiis ve kalay yataklarma ¢ok yakin olmas bu baglamda dikkat ¢ekicidir”.

Keos-Ayia Irini ve Rodos-Trianda yerlesimlerinin Orta Tung Cagi
tabakalarinda ele gecirilen metal buluntularin yapiminda, Laurion bakirinin yan: sira,
Toros Daglari'ndan gelen madenlerin de kullamildigi anlasilmistir’®. Rodos'ta ayrica
bazi buluntularm yapiminda Kibris bakir1 da kullanilmistir . Bu kanit bize Rodos
ile Kibris arasinda metal ticaretine dayali bir iligkinin Orta Tun¢ Cagi'nda basladigini

gostermektedir.

Orta Tun¢ Cagi'nda Kibris'ta bulunan bakirdan yapilmis birgok buluntu,
adanin kendi bakirindan yapilmistir. Ote yandan kursun halkalar gibi baz1 buluntular

Toros ve Laurion yataklarindan gelen madenlerden yapilmistir’.

Gec Tung Cagi ile beraber Ege Bolgesi'nde Laurion madenlerinin yani sira
Kibris bakirinin da yaygin olarak kullanim gérmeye basladigi anlasilmaktadir. Kita
Yunanistan'da bulunan kursun ve bakir alasimli buluntularin ¢ok biiylik bir kismi
Laurion madenlerinden yapilmisken %20'lik bir kism1 Ege Bolgesi disinda yer alan
bir kaynaktan, olasilikla da Kibris'tan gelmistir’’. Ote yandan Kita Yunanistan ve

Girit'te bulunan bazi Ge¢ Tun¢ Cagi metal buluntularina uygulanan kursun izotop

2 Knossos'ta bulunan obsidyenin kokeni ile ilgili Renfrew vd. tarafindan Ciftlik gosterilmistir
(Renfrew vd. 1965: 239) fakat yeni arastirmalar sdzkonusu obsidyenin Goélliidag'da Kayirli, Sirca
Deresi ve Komiircii olmak {izere ii¢ bolgeden geldigini géstermistir (Carter 2003: 80).

3 Yener-Vandiver 1993a: 207-238; Yener-Vandiver 1993b: 255-264.

7 Stos-Gale ve Gale 2003: 93.

7 Stos-Gale ve Gale 2003: 93.

76 Stos-Gale ve Gale 2003: 94.

77 Stos-Gale ve Gale 2003: 96.
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analizleri Toroslar'daki Bolkardag'in bakir, kursun ve glimiis yataklarinin da
kullanilmis oldugunu gostermektedir. Rodos ve Kos adalarinda bulunan Geg¢ Tung
Cag1 metal buluntularimin da biiylik bir kismu Laurion maden yataklar ile, az bir

kismu1 da Kibris ve Toros maden yataklari ile benzerlik gostermistir.

IRERP kapsaminda kazilan Liman Tepe, Panaztepe ve Bakla Tepe'de bulunan
Ge¢ Tung Cagi donemine ait toplam 75 adet metal buluntuya uygulanan analizler,
kullanilan bakirin Ege, Kuzey ve Giiney Anadolu ile Kibris'in maden yataklarindan

geldigini gostermistir’®.

Bakir, bazen de kalay ve kursun madenlerinin ham metal olarak ticarette
kullanilan en yaygin formu "¢kiiz génii bigimli" ingot formudur”. Gerek form
gerekse agirlik bakimindan (yak. 25-29 kg.) bir standarda sahip olan bu tip ingotlar,

Akdeniz'in gesitli bolgelerinde satilirken alicilar i¢in bir garanti sagliyor olmaliydi.

Okiiz gonii bi¢imli ingotlar Akdeniz’de c¢ok genis bir yayilim alam
gostermektedir (Bkz. Hrt. 2). Sardunya, Sicilya, Girit, Kita Yunanistan, Bulgaristan,
Kibris, Anadolu ve Suriye-Filistin kiyilarindan 6rnekleri bilinen bu tip ingotlar Misir
duvar resimlerinde de tasvirlere sahiptirler. Ingotlarin bdylesine genis bir cografyada
biliniyor olmasi ve standartlagmis bir form ve agirlikta yapilmasi, metal ticaretini ve

tiretimini, merkez1 bir otoritenin kontrol altinda tuttuguna igaret etmektedir.

78 Stos-Gale ve Gale 2003: 97.

7 Bass 1967: 71-72. "Okiiz gonii" terimi, yanhs bir tanimlama sonucu bu tip ingotlara verilmis bir
isimdir. Onceleri bu ingotlarm her birinin bir 6kiiz degerinde oldugu i¢in bu sekilde yapildiklari gibi
yanlis bir inanis hakimdi, fakat formun asil amaci tagimada kolaylik saglamaktir. Sadece ham metal
pargalar1 olarak goriilmesi gereken Okiiz gonii bigimli ingot formu, herhangi bir para birimi olarak
kesinlikle degerlendirilmemektedir.
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Bulunduklari alanlar her zaman denize yakin yerlesimler ya da adalar oldugu
icin Okliz gonl bigcimli ingotlarin deniz yoluyla tasindiklari diistiniilmektedir.
Anadolu'nun giiney sahillerinde bulunan Ulu Burun ve Gelidonya batiklarinda ele
gecen bu tipe ait ¢ok sayida ingot da bu gorlisii dogrulamaktadir. Bugline kadar
bulunan &kiiz gonii bi¢imli ingotlarin tiimii M.O. 2 bine, ¢ok biiyiik bir kismi da

M.O. 2. binin ikinci yarisina tarihlendirilen kontekstlerde bulunmuslardir.

Akdeniz'de bakir depozitleri en ¢ok Kibris'ta, biraz daha az oranda ise
Sardunya'da  bulunmaktadir. Girit'te ise neredeyse hi¢ bakir depoziti
bulunmamaktadir. Buna ragmen bilinen en erken tarihli okiiz gonii bi¢imli bakir
ingotlar Girit'te bulunmustur. Bu Ornekler Hagia Triadha yerlesiminde GM IA
dénemine tarihlendirilen iki adet ingottur®®. Akdeniz'de bulunan diger ingot
orneklerine kiyasla yine erken bir tarih olan GM IB donemine ait bazi bakir ingot
parcalar1 yine Girit'te, Mochlos yerlesiminde bulunmustur. S6z konusu pargalarin
biiyiik bir kisminin Kibris madenleri, az bir kisminin da Toros-Bolkardag ve Laurion

madenlerinden elde edilen bakir ile yapildig1 anlagilmistir®!,

% Gale 1991b: 201. Bugiine kadar Girit'te bulunan ¢kiiz génii bigimli bakir ingotlarin %75'lik bir
boliimii M.O. 16.-15. yiizyil kontekstlerinden gelen erken (1a ve 1b) formlardadir. Knossos'ta bulunan
Linear B tabletleri {izerinde goriilen ingotlarin Girit'te nadir bulunan 2 ve 3 tiplerinde olmalart bu
nedenle sasirticidir (Bass 1967: 68, Fig. 87). Girit'te 2 ve 3 tipineki 0kiiz gonii bi¢cimli bakir ingotlar
Kommos (GM IITIA2-1IIB) , Khania ( GM IIIA1-11IB) ve Syme olmak iizere az sayida yerlesimden
bilinmektedir.( Gale 1991b: 202).

#1 Stos-Gale ve Gale 2003: 97; Soles 2005: 434-435. Girit-Arkolokhori Magarasi'nda bulunan ve GM
I dénemine tarihlendirilen pide bigimli bir ingot Bolkardag madenlerinden yapilmistir (Soles 2005:
435). S6zkonusu buluntu, Bolkardag metallerinin ticaretinin de ingot formunda yapildigin1 gostermesi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Mochlos'ta bulunan iki adet tun¢ kasenin de analiz sonuglari ile Toros
Daglari'nda yer alan Aladag bolgesindeki madenlerden yapildigi anlasiimistir. Yine Mochlos'ta GM
IB donemine tarihlendirilen Hitit tipinde bir lentoid matara Toros bdlgesi ile yapilan metal ticaretinin
sonucu olarak bdlgeye ulagsmig olmalidir (Soles 2005: 435).
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Okiiz gonii bigimli bakir ingotlarin Kibris ile 6zel bir baglantist
bulunmaktadir. Lokalizasyonu Kibris ile bir tutulan Alagya'nin Hitit, Misir ve Ugarit
yazili belgelerinde ana ihra¢ materyalinin bakir oldugu yazilidir. Kibris'in zengin
bakir yataklarina sahip oldugu ve Ge¢ Tun¢ Cagi’nda Enkomi, Kition, Ayios
Dhimitrios ve Hala Sultan Tekke gibi onemli yerlesimlerinde bakir metaliirjisinin
aktif oldugu bilinmektedir®. Bu nedenle de Kibris'in Minos ve Mikenli tiiccarlar
icin 6nemli bir bakir kaynag1 oldugu ve Ege bolgesinde bulunan 6kiiz gonii bigimli
bakir ingotlarm da Kibris bakirindan yapildig: diisiiniilmektedir. Ozellikle de M.O.
14-13. ylizyillarda Kibris'ta bulunan Minos ve Miken seramikleri de bu goriisii
destekler niteliktedir. Ancak, Alasya=Kibris lokalizasyonu eger dogruysa Kibris'in
bu donemde en giiclii baglantilara sahip oldugu bolge Dogu Akdeniz, 6zellikle de
Suriye-Filistin ve Misi'dir.  Bugiine kadar bilinen tek 6kiiz gonii bigimli ingot
kalibi Suriye'de, Ras ibn Hani'de bulunmustur®. Gerek bu kaliptaki kalmtilar,
gerekse Haifa'nin gilineyinde, sahilde yer alan Hishulei Carmel ve Kfar Samir'de
bulunan ingot Ornekleri iizerinde yapilan analizler, bakir kaynaklarinin Kibris

oldugunu gostermistir™.

Sadece III. Tutmosis-II. Amenophis donemine ait bir Misir duvar resminde

okiiz gonii bigimli ingotlar Keftiu (Giritli) ile baglantili olarak gosterilmistir (Lev.

82 Stos-Gale 1988: 307. Ingotlarin iiretim yerlerinin de bakir madeninin bulundugu yer oldugu
diistiniilmektedir. Kibris'ta Enkomi, Kalavasos-Ayios Dhimitrios, Maroni-Vournes , Maa-Palaeokastro
ve Pyla-Kokkinokremos'tan bilinen 6kiiz gonii bigimli ingot 6rnekleri genellikle GKb IIC dénemine
tarihlendirilmektedir. (Gale 1991b: 203).

% Okiiz gonii bigimli bakir ingotlarm ticaretinin ¢ogunlukla Minos ve Miken kontrolii altinda oldugu
fikri, Misir duvar resimleri ile de zitlik yaratmaktadir ¢iinkii Okiiz goni bigimli ingot tastyan
Minoslular't gésteren bir kag duvar resmi disinda bu tipte ingotlar Suriye-Filistinli tiiccarlar ile iliskili
olarak gosterilmistir. Bir Mikenli tarafindan taginan 6kiiz gonii bigimli ingot tasvirine ise bugiine
kadar rastlanmamustir. Tartigma i¢in bkz. N. H. Gale 1991b: 203-204.

8 Bass vd. 1984: 273; Gale 1991b: 203; Gale ve Stos-Gale 1999: 267.

% Muhly 1991: 188. Kibris'm Levant'a M.O. 18. yiizyildan itibaren bakir ihrag ettigi ve bunun
binyillar boyunca siirdiigii diisiiniilmektedir.
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55.2). Geri kalan Misir duvar resimlerinin tamaminda o6kiiz gonii bigimli ingot
formu Suriyeliler ile iliskili olarak goriilmektedir. Durum bu tablo ¢ergevesinde ele
alindiginda Ge¢ Tung Cagi'min baglarinda metal ticaretini Suriye ile beraber
yonlendiren Girit'in, Knossos'un yikilmasindan sonra, yaklasik M.O. 14. yiizyilda, bu
konudaki iistiinliigiinii kaybettigi diisiiniilmektedir. Ote yandan, son yillarda Tel el
Dab'a'da bulunan Minos stilindeki freskolar Girit'in bu bolge ile olan iliskilerinin
diisiiniilenden ¢ok daha yogun ve uzun siireli oldugunu gostermektedir. Bu durum
Girit'in, metal ticaretindeki tistiinliigiinii kaybetse de kiiltiirel etkilerini siirdiirdiigiinii

gostermektedir.

Bugiine kadar yapilan analiz sonucglara gore Ege, Akdeniz ve Karadeniz'de,
M.O. 1250 yilindan M.O. 11. yiizyila kadar olan dénemde okiiz génii bicimli bakir
ingotlarin tamaminin Kibris'tan, Trodos Daglari'nin kuzeydogu kesiminde yer alan
Apliki/Skouriotissa/Mavrovouni bakir yataklarindan geldigi anlasiimistir®®. M.O.
1250'den oOnceye tarihlenen Okiiz gonii bi¢imli bakir ingotlar i¢in ise durum daha
karmagiktir®’. Ornegin Girit'te Tylissos, Zakros, Syme, Hagia Triadha ve Gournia’da
Yeni Saraylar donemine tarihlendirilen Okiiz gonii bi¢cimli bakir ingotlar Kibris
bakirindan yapilmamistir®®. Ote yandan yine Yeni Saraylar Dénemi'ne tarihlendirilen
Mochlos'taki 6rnekler Kibris bakirindan yapilmistir™. Son yillarda Malia'nin OM 1I

tabakasina tarihlendirilen bakir buluntularin bir kisminin Kibris kokenli oldugu

% Gale 1991b: 197-239; Gale ve Stos-Gale 1999: 269: Stos-Gale ve Gale 2003: 97. Ergani bakir
yataklarmin da M.O. 2. bin igin énemli oldugu ve kullanildig1 diisiiniilmiisse de yapilan analiz
sonuglarinin higbirisi bu bolgeye isaret etmemektedir.

87 Gale ve Stos-Gale 1986: 84-99; Stos-Gale 1988: 265-282; Gale 1991b: 197-293; Gale ve Stos Gale
1999: 267-277; Muhly 1991: 18-196.

% Gale ve Stos Gale 1999: 273; Graziadio 2005: 324.

% Soles 2005: 434.

32



anlastimistir’’. Ayni durum Rodos’un OM tabakalarindan gelen bazi buluntular igin
de s6z konusudur’'. Kyme, Mycenae’?, Keos-Ayia Irini ve Chios-Emporio'da® (Hrt.
2) bulunan bakir ingotlarin analiz sonuglari da Kibris kaynagina isaret etmektedir.
Hagia Triadha'daki en erken tarihli 6kiiz gonii bi¢imli ingotlarin kaynaginin Anadolu
olabilecegi ihtimali iizerinde durulmaktadir’™ fakat kaynagim Akdeniz’in disinda bir
bolgeden gelmis olmasi da kuvvetle muhtemeldir’. Analiz sonuglarina gore olusan
tablo, hem farkli déonemlerde hem de ayni donemlerde birden ¢ok bakir yataginin

kullanilmig oldugunu gostermektedir.

Okiiz gonii bicimli ingot formunun disinda ham metallerin ticaretinin
yapildig1 diger formlar pide (plano-konveks) ve dilim bigimli ingotlardir. M.O. 2.
binde Ege bolgesi i¢in 6nemli bir bakir kaynagi olan Laurion, Ege Bolgesi'nde ¢cok
sayida buluntunun kaynagi olsa da bugiline kadar Laurion bakirindan yapilmis higbir
okiiz gonii bigimli ingot 6rnegi bulunmamustir. Ote yandan Ulu Burun ve Gelidonya
batiklarinda bulunan pide ve dilim bi¢imli bazi ingot drnekleri analiz sonuglarina
gbre Laurion bakirindan yapilmustir’®. Hicbir okiiz gonii bigimli bakir ingotun
Laurion bakirindan yapilmadig: diisiiniiliirse, Laurion bakirinin pide ve dilim bi¢imli

ingot formunda ticaretinin yapildig1 sonucuna varilabilir.

** Poursat-Loubet 2005: 117-124.

*! Stos-Gale ve Gale 2003: 93.

%2 Marangou- Toannou 2000: 208. Bu makalede Gournia drneklerinin kaynagmim da Kibris oldugu ileri
slirilmektedir.

” Gale 1991b: 227.

% Stos-Gale 1988: 275. Yapilan analizler sonucunda Troas Bélgesi, Troia ve Syros-Kastri'de bulunan
tung buluntularin Hagia Triadha ingotlari ile aralarinda belirgin benzerlikler oldugu goriilmiistiir. Bir
diger olasilik olarak diisiiniilen Ergani maden yataklari, yapilan analiz sonuglarina gére Hagia Triadha
ingotlarmin kaynagi degildir (Gale-Stos-Gale 1986: 95 vd).

** Stos-Gale 2003: 99.

* Gale ve Stos-Gale 1999: 273.
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Bakir ile beraber M.O. 2. binde metal ticaretinde en biiyiik paya sahip bir
diger maden, tuncun diger bilesimi olan kalaydi. Sadece granit yataklarinin oldugu
alanlarda bulunan’’ kalay madeninin Ege Bolgesi igin kaynagi halen tam olarak

acikliga kavusturulamamistir.

Ege ile Dogu Akdeniz bolgeleri arasinda gerceklestirilen deniz ticareti ile
ilgili en eski belgelere sahip olan Mari arsivlerinde, kalay ticareti ile ilgili bir tablet,
kalayin gelis yeri konusunda bazi ipuglart vermektedir. Mari krali Zimri-Lim
zamanma, yani M.O. 18. yiizyilin baslarina tarihlendirilen tablette yazilanlara gére
Babil ve Susa'dan belirli miktarlarda génderilip Mari'de toplanan kalay Katna, Hazor
ve Laish/Dan'a, oradan Ugarit'te yasayan Giritli bir araciya (Kaphtor), Ugarit'ten de
Girit oldugu diisiiniilen Kaptorite'ye gidiyordu®. S6z konusu tablete gore kalayin
dogudan batiya gittigi anlasilmaktadir. Afganistan'in zengin kalay yataklarina sahip
oldugu hélihazirda bilinmektedir””. Kalaym bu durumda Orta Minos Donemi'nde
Firat Nehri araciligiyla Afganistan'dan Mari ve Ugarit yoluyla batiya, Girit'e
gonderildigi disiiniilebilir. Benzer bir durum Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nda
Kiiltepe tabletlerinden de bilinmektedir; Anadolu'da bulunmayan kalay Asur’a
dogudan, bilinmeyen bir kaynaktan geliyor, oradan da esek kervanlariyla altin ve

giimiis karsihginda Anadolu'daki Asur ticaret kolonilerine dagitiiyordu'®. Geg

7 Bununla beraber, Troas Bolgesi 6rneginde oldugu gibi granit yataklarma sahip olup da bir gram
kalayin dahi varolmadigr o&rnekler de mevcuttur, yani her granit yatagi kalay madeni
barindirmamaktadir. (Muhly 1985: 277).

% Muhly 1985: 282; Betancourt 2002: 209.

** Muhly 1985: 282.

Esasen yapilan arasgtirmalar Toros Daglari'nda kalay madeninin bulundugunu goéstermistir fakat
kaynaklarm M.O. 3. binde yogun kullanim sonucu tiikendigi anlasiimaktadir. M.O. 3. binden itibaren
Toros Daglari'ndan elde edilen kalaym giderek biiyliyen ticaret agi icerisinde istenen talebi
karsilayamamas1 sonucu, M.O. 2. binde daha dogudaki kalay kaynaklarina dogru bir yonelim
gerceklesmistir. Asurlu tliccarlarin ayni donemde Anadolu'ya kalay getirmesi de Toroslar'daki
kaynaklarin bu dénemde tiikenmis oldugunu gostermektedir.
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Tung Cagi'na tarihlendirilen Gelidonya, Ulu Burun ve Kfar Samir batiklarinda
Levant Bolgesi tipinde tag ¢apalar ile beraber bulunan kalay ingotlar, kalayin geldigi

yerin Ge¢ Tung Cagi'nda da yine dogu oldugunu diisiindiirmektedir'®’.

Kalayin hangi yataklardan getirildigini izotop 6l¢iimleri yardimiyla anlamaya
calismak olduk¢a zor bir prosediir olabilmektedir. = Mari metinlerinden de
anlagilacag1 gibi kalay belirli merkezlerde toplanmistir. Bu merkezlerde toplanan
kalay farkli cografi kaynaklardan getirildikten sonra ingot kaliplarma dokiiliip
gemilere yerlestirilmis olmalidir. Kalayin kaliplara dokiilme islemi sirasinda farkli
kaynaklardan getirilen kalay parcalarinin birlikte eritilip ayn1 kaliba dokiilmiis olmas1
giiclii bir ihtimaldir ve bu durumda kalaym geldigi kaynagi belirlemek miimkiin

olamamaktadir'®.

Dogudan getirilen kalayin batiya dagitimmni saglayan iki araci kentten biri
olan Mari'nin, M.O. 18. yiizyilin ikinci yarisinda Babil krali Hammurabi tarafindan
yikilmasi, s6z konusu kalay ticaretini biiyiik 6l¢iide sekteye ugratmis olmalidir. Bu
donemden itibaren Girit'in Suriye ile iligkilerinde bir azalma goriilmesi ve
Dodecanese ile Bati Anadolu'ya yonelmesi tesadiif olmamalidir. Bu yonelime neden
olabilecek bir olasilik olarak, Kuzeybati Ege baglantilarinin 6nemli bir rol tistlenmis

olmasi gereken kuzey kokenli kalay kaynaklari iizerinde durulmaktadir'®.

1" Bass 1997: 257.

192 Catling 1991: 7; Gillis vd. 2003: 108.

103 Ingiltere'nin giineybatisi, Fransa ve Bohemya'min kalay acisindan zengin bélgeler oldugu
bilinmektedir (Muhly 1985: 281, 287). Ingiltere ve Akdeniz arasindaki olas1 ticaret yolu icin Bkz.
Muhly 1985: 288, I11.4. Fakat iki bolge arasinda herhangi bir iligkiye igaret edebilecek kesin kanitlarin
eksikligi ve Mikenler'in daha yakin bagka kalay kaynaklarini kullanmis olmalari olasilig1 nedeniyle bu
goriis fazla ragbet gormemektedir.
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Ege Bolgesi'nde altin i¢in bilinen kaynaklarin basinda, Herodot tarafindan da
soz edilen Thasos'™ ve Siphnos Adalari gelmektedir'® (Hrt. 1). Linear B

tabletlerinde kuyumculardan sadece bir kere soz edilse de'”

arkeolojik buluntular
bu donemde ¢ok yogun altin kullanimina isaret etmektedir. Linear B tabletlerinde
altin i¢in kullanilan "ku-ru-so" kelimesi Sami kokenlidir ve altinin dogudan

getirilmis olabilecegini gostermektedir.'"’

Dogudan gelen altinin yani sira, Bati
Anadolu'nun zengin altin yataklar1 da siliphesiz kullanilmis olmalidir. Antik Cag
yazarlarindan Strabo, Hermus (Gediz) ve Pactolus (Sart) Nehir vadileri ile Troas
Bolgesi'ndeki Astyra'nm altin yoniinden ¢ok zengin oldugunu yazmistir '°. Bu
yorelerdeki altin yataklarmin, M.O. 2600 gibi erken bir tarihten itibaren isletilmeye

baslandig: bilinmektedir'®”.

Ege Bolgesi'ndeki giimiis ve kursun yataklari i¢cin antik kaynaklar Laurion,
Siphnos, Thasos ve Makedonya-Trakya bolgesindeki cesitli alanlar olmak {izere dort
ana merkezden bahsetmektedir''’. Laurion'da giimiis madenlerinin Orta Hellas
Doénemi'nden itibaren, kursun madenlerinin ise en azindan Erken Tun¢ Cagi'ndan

itibaren isletildigi tahmin edilmektedir'"!

. Anadolu'da ise Biga Yarimadasi ve
Balya'daki maden yataklari''? ile Toros Daglari'nin giimiis agisindan zengin oldugu

bilinmektedir.

1% Herodot, Thasos adasindaki altin madenlerini bulmak igin biitin bir dagin nasil altmin {istiine
getirildigini yazmustir. (Herodot VI: 46-47).

1% Muhly 1983: 1.

1% Chadwick 1976: 147.

"7 Ventris-Chadwick 1973: 135-136, 538.

1% Strabo 13.1, 23 ve 13.4, 5.

1% Young 1972: 13.

"% Gale 1980: 161-195.

" Dickinson 1977: 96; Stos-Gale ve Macdonald 1991: 256.

"2 Stos-Gale ve Macdonald 1991: 276, 280.
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M.O. 2. binde Ortabati ve Kuzeybat1 Anadolu'da karsimiza yogun olarak gri

113

seramik ornekleri ¢ikmaktadir °. Bati Anadolu kdkenli bu gri seramik 6rneklerinin

aynt zamanda deniz asir1 bolgelerde de ele gectigi goriilmektedir. S6z konusu
ornekler Filistin'de Minet el Beida, Ras Samra/Ugarit, Tell Abu Hawam,
Lachish/Tell ed Duweir ve Tell Migne Ekron ile Kibris'ta Hala Sultan Tekke, Kition,
Pyla Vergi ve Enkomi yerlesimlerinde bulunmustur'"*. Gri seramik drnekleri disinda

115

Enkomi'de ayrica Troia'nin "tan ware" orneklerine de rastlanmistir S6z konusu

yerlesimlerde bulunan gri seramik ornekleri tarihleme agisindan da Troia'nin VI ve

116

VII tabakalari ile paralellik gostermektedir °. Yapilan ndtron aktivasyon analizleri,

Tell Migne Ekron'da bulunan 6rnegin Troia kil profiline uydugunu gostermistir'"’.
Levant kiyilarinda bulunan gri seramik orneklerin ise {iizerlerindeki volkanik
minerallere bakilarak Kolophon ile Foca arasinda yer alan bolgeden geldikleri
sonucuna varilmistir' ', Gerek Kibris'ta gerekse Levant sahillerinde Bati Anadolu
kokenli oldugu kabul edilen gri seramik orneklerin standart Miken kargosu ile
beraber bulunmasi Bati Anadolu'nun, genis bir alana yayilan deniz ticareti aginin

6nemli bir parcasi oldugunu diisiindiirmektedir' .

'3 Kita Yunanistan'm "Minyas" seramigi ile karsilastirilan Bati Anadolu gri seramik orneklerinin
kokeni ile ilgili halen bazi anlagsmazliklar bulunmaktadir. Bkz. French 1973: 51-57.

4 Erench 1967: 62-64; French 1969: 69-70, 90, Fig. 24; Buchholz 1973: 182; Allen 1994: 39-42.

'3 Allen 1994: 47, not 23. Yapilan nétron analizleri sonucu bir parganin Troia'dan geldigi kesin olarak
anlagilirken diger 6rneklerin hepsinin Kibris kiline daha yakin olduklari goriilmiistiir. Boylece ¢cogu
"tan ware" orneginin Kibris'ta yerel olarak {iretilmis oldugu anlagilmaktadir.

"% Allen 1994: 42.

"7 Allen 1994: 42.

'S Allen 1994.: 47, d.n. 17.

' Kokeni kesin olarak bilinmemekle beraber Girit-Knossos'ta da bazi gri seramik 6rnekleri rapor
edilmistir (Evans 1928: 309).
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M.O. 2. binde deniz ticaretinin dogasi ile ilgili cok sayida fikir 6ne
siiriilmiistiir'*’. Ticaret kavraminin yerel elitlerin belirli mallari elde etmek amacina
bagh olarak sekillendigi bir gergektir. Toplum, politika, teknoloji ve mesafe gibi
faktorler goz Oniline alinarak ticaretin fonksiyonu i¢in dort model 6ne siiriilebilir:
merkezi kontrollii ticaret, yerel kontrollii ticaret, serbest ya da girisim amacli ticaret

ve "hediye degisimi".

Bu modellerden ilki olan merkezi kontrollii ticaret "saraylar" tarafindan
kontrol altinda tutuldugunu bildigimiz ticaret tiiriidiir ki bu tiir ticarette ham
maddeler saray kontrolii altindaki gemiler ile saraylara getiriliyor ve dagitimlar1 yine

saraylar tarafindan yapiliyordu.

Ikinci tip ticaret modelinde yerel kontrolii elinde tutan ve "Gateway
Communities" olarak bilinen ticaret merkezleri dnemli bir yer tutmaktadir. Ham
maddelerin ya da iglenmis mallarin ulastig1 bu merkezler, ikincil merkezlere dagitimi

istlenmis olmaliydi.

Serbest ya da girisim amach ticaret olan tigiincii modelde serbest tiiccarlar
krali tliccarlar ile ayni1 zamanda ticaret yapmis olmaliydilar. Bununla beraber iki
ticaret tiiriiniin sinirlarinin ne derece birbiri ile ortlistiigii tam olarak bilinmemektedir.
Biiylik oranda saraylarin kontrolii altinda yliriitiilen deniz ticaretinde, tamamen
bagimsiz tiiccarlarin varilmasi biraz siipheli goziikse de, iki tiirlin bir sekilde birbiri

ile i¢ ice gectigi bir sistem miimkiin olabilir. Bir yoneticinin kontroliinde ¢alisan bir

12 Snodgrass 1991: 15-20; Jasink 2005: 59-67; Peltenburg 1991: 162-179; Gillis 1995: 61-87; Knapp
1993: 332-343; Melas 1988a: 47-71.
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tiiccar, haberci ya da gemi kaptani, saray i¢in belirli bir istikamete dogru yol alirken
kisisel ticaretini yapmis olabilir. Ya da serbest tiiccarlarin kendi ticarl aktiviteleri

dahilinde yabanc1 yoneticilere hediyeler getirmis olmalar olasilik dahilindedir.

Ticaret modellerinin sonuncusu olan hediye degisimi, baz1 yazili belgeler ve
buluntulardan anlasildig1 kadariyla krallar/yoneticiler arasinda gergeklestiriliyordu.
Bu hediye degisimi ¢ogu zaman "prestij mali" olarak nitelendirilen, degerli
madenlerden yapilmis ya da egzotik bir materyal olmasi nedeniyle deger kazanan
esyalardan olusmaktadir. Degerli egyalarin yani sira yine elit tabaka tarafindan
kullanilan kokulu yaglar ve sarap gibi organik materyaller ile igki kaplar1 da hediye
degisim mekanizmasinin birer parcasiydi. Adi bilinmeyen bir Ahhiyawa kralinin
olasilikla Hitit krali III. Hattusili'ye Misir'dan gelen glimiis ve altindan bibrulari

gondermesi (KBo II, 11-12) buna giizel bir 6rnek olusturmaktadir'?!

. Bu tipte
ticarete Ornek olarak Amarna arsivlerinde c¢ok sayida tablet bulunmustur. Bu
arsivlerden gelen bir belgede ( EA 31: 35-36) tath ya da kokulu yag iceren dort adet
biiylik, alti adet kiigiik tas kabin III. Amenophis tarafindan Arzawa Kral
Tarhundaradu'ya gonderildigi yazmaktadir'*®>. Kas yakilarinda bulunan Ulu Burun

batiginin kargosu da, igerdigi degerli ve egzotik buluntular ile bu tipte bir ticarete

somut bir ornek teskil etmektedir.

2 Cline 1994: 124; Jasink 2005: 61. Baska ornekler icin Bkz. Sherratt-Sherratt 1998: 551-586;
Rehak-Younger 2001: 429-430.

122 Knapp 1991: 30-31; Moran 1992: 102, d.n. 9. Arzawa Kralligi'nin Bati Anadolu'da yeraldig1 gz
onlinde bulunduruldugunda, bolgenin sdézkonusu ticaret agi ig¢inde oynadigi aktif rol daha iyi
anlagilmaktadir.
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II1. M.O. 2. BINDE BATI ANADOLU'NUN DENIZ TICARETI

IIL. 1. M.O. 2. Binin i1k Yarisinda Bati Anadolu'nun Deniz Ticareti

Minos seramigi Marmaris yakinlarinda yer alan ve konumu dolayisiyla (Hrt.
1) Bati1 Anadolu'da Giritli tiiccarlar icin ilk durak yeri olmasi gereken Knidos'ta
bulunmustur. Prof. I. C. Love seramiklerin Kamares stilinde oldugunu ve Trireme
Liman’imn dogu ve kuzeyindeki kazilarda deniz seviyesinin 1.50 m. altinda ele
gectiklerini belirtmistir'>. Bu seramikler Girit’teki formlari ile aym olan boyali
seramiklerden basit pisirme kaplarina kadar degismektedir. S6z konusu seramikler
OM IB’den GM I’e kadar olan bir dénemi kapsamaktadir'**. Yerlesimde Girit'ten
ithal edilmis olan GM IA seramiginin yani sira Giineydogu Ege'nin agik iistiine koyu
(D-O-L: Dark on Light) ve koyu iistiine acik (L-O-D: Light on Dark) seramik
ornekleri de bulunmustur. Fakat Knidos'ta bulunan seramik &rneklerinin
yayimmlanmamasi ve herhangi bir petrografik analize tabi tutulmamasi, gelis yerleri

hakkinda fikir yiirtitiilmesini gii¢lestirmektedir.

Mandalya/Giilliik Korfezi'nde yer alan ve eskiden kiiglik bir ada yerlesimi
oldugu diisiiniilen Iasos'ta uzun yillar Girit'in Orta Minos donemi i¢in karakteristik
olan Kamares seramigi bulundugu diistinlilmiistiir. Buluntularin yeniden goézden
gecirilmesiyle M.O. 2 bin kronolojisinde bazi degisiklikler yapilmistir; ithal ve yerli

125

"Minos seramik Orneklerinin" onceleri diisiiniildiigi gibi > Orta Tung¢ Cagi'na ait

123 Mellink 1978: 321; Love 1978: 1111, 1132; Love 1984: 251.

124 L ove 1984: 251; Mellink1978: 321; Niemeier 1998a: 28; Niemeier 1998b: 31.

125 Levi 1970: 15; Laviosa 1972: 44; Laviosa 1974: 34; Mellink 1974: 114; Mellink 1979: 336;
Laviosa 1984: 183.
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Kamares ornekleri degil, GM IA Doénemi'ne ait Giineydogu Ege iiretimi L-OD ve D-
O-L seramik &rnekleri olduklari anlasilmuistir'?®. Yine de yerlesimde, GM IA
kontekstinden gelmekle beraber Orta Minos Donemi'ne tarihlendirilen Girit seramik
6rnekleri bulunmustur'?’(Lev. 22.1). Fincan ve el yapimi biiyiik bir kaba ait olan iig
parca ile temsil edilen bu seramik 6rnekleri analiz sonuglarina gére Girit'in Mesara
bolgesinden ithal edilmislerdir'?®. Bu tipte formlar Knossos ve Phaistos basta olmak

lizere Girit'in ¢esitli bolgelerinden de bilinmektedir'*’.

Takip eden GM IA doneminde lasos’ta gii¢lii Minos etkileri gézlenmektedir.
Yerlesimde M.O. II. bin tabakalarini igeren kalintilarin ¢ogu Imparatorluk
Agorast’nin altinda bulunmustur. Bu alanda agiga cikartilan F ve B yapilarindan
kare bir mimariye sahip olan "F" yapis1 li¢ farkli gelisim sathasi gostermektedir.
Yapinin en eski sathast ETC doneminin basina, diger iki safhasi ise GM I donemine
tarihlendirilmistir'*’. Yapi, mimari acgidan Girit'teki Malia ve Hagia Triadha
yerlesimlerinde agiga ¢ikartilan yapilar ile karsilastirilmaktadir.”' Yapmin geg
sathalarinda ele gecen bazi seramik ornekleri (Lev. 24.1) giicli Minos etkileri

132

gostermekle beraber, yerlesimde ele gegen seramigin ¢ogu Anadolu tipindedir ~~.

Karakteristik 06zelliklerine bakilarak "Minoslagmis" olarak nitelendirilen bazi

126 Berti 2002: 72; Momigliano 2005: 219 vd. Sozkonusu seramiklerin tarihi konusunda baska
bilimadamlar1 tarafindan halihazirda bazi problemler dile getirilmisti (Bkz. J. L. Davis 1982: 33-42
Ayrica Bkz. Papagiannopoulou 1985: 85-92).

127 Momigliano 2000: 12

128 Momigliano 2005: 219.

12 Momigliano 2005: 219.

1% Momigliano 2001: 15. Onceki kazilarda F yapisinin safhalar1 kabaca Eski Saraylar, Yeni Saraylar
ve Miken donemlerine tarihlendirilmekteydi (Laviosa 1971: 44). Fakat buluntularin yeniden
incelenmesi ile farkli sonuglara ulagilmustir.

B! Laviosa 1984: 183; Momigliano 2000: 12.

132 Momigliano 2001: 15.
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seramik Orneklerinin (Lev. 25.1) Miletos'tan ithal edildigi disiiniilmektedir'*>.

lasos'un Minoslasmis seramikleri konik kaplar (Lev. 23.5) ve iicayakli pisirme

kaplar1 gibi giindelik kullanima ydnelik 6rneklerden olugsmaktadir.

Yerlesimde ince mal grubuna ait kiiciik boyda icki kaplarindan (Lev. 22.2)
tasimada kullanilan orta mal grubuna ait testilere (Lev. 22.3) hatta pithoslara (Lev.
22.4) kadar degisik formlarda Girit kokenli seramik ornekleri bulunmustur.
Seramikler Girit'in Knossos, Mesara ve giiney bolgelerinden gelmistir, bu da Iasos'un
Girit'in farkli bolgeleri ile kozmopolit bir ticaret agi igerisinde bulundugunu

gostermektedir.

Girit ithal seramiklerine oranla daha az olmakla beraber yerlesimde Kiklad

134

ithalleri de bulunmustur *". Bu ithaller i¢inde iki ayr1 mal grubuna ait Grneklere

rastlanmustir (Lev. 22.5 ve Lev. 23.1).

lasos'ta goriilen bir diger ithal seramik grubu Dodecanese kokenlidir. Cok
sayida D-O-L ve L-O-D tipinde seramik parcasi Kos adasindan ithal edilmistir (Lev.
23.2 ve Lev. 23.4). Bu tipte seramiklerin yogun olarak ele gegtigi Kos adasinin bu
dénemde 6nemli bir seramik iiretim merkezi oldugu anlasiimaktadir'*®. Giineydogu
Ege bolgesinin tipik mikali kilinden yapilmis iki seramik parcasi iizerinde bulunan

comlekei isareti (Lev. 24.2) Keos adasinin Ayia Irini yerlesiminde bulunan 6rnek ile

13 Momigliano vd. 2001: 273; Benzi 1987: 29.
1 Momigliano 2005: 220.
1 Momigliano 2005: 221, d.n. 21.
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karsilagtirilmig ve bu isaretin Linear A L81 karakteri oldugu konusunda uzlasma

saglanmugtir 1°°.

lasos'ta ele gegirilen bir baska ithal seramik grubu Rodos-lalysos'tan
gelmistir. Hepsi de kapali formda ve el yapimi olan {i¢ 6rnek (Lev. 23.3), lalysos ve
Iasos arasinda bazi1 yiyecek ya da siv1 gibi materyalleri tasimak amacina hizmet etmis

olmalidir.

Bu donemde lasos'ta ele gegen seramik oOrneklerinden baska herhangi bir
baska ithal buluntuya simdilik rastlanmamustir. Biitlin veriler bir araya getirildiginde
lasos'un smnirli bir cografyada, sadece Ege Bolgesi ile deniz ticaretine agik bir
yerlesim karakterinde oldugu goriilmektedir. Cografi konumunun elverigli olmasinin
yani sira lasos’un bulundugu bélgede bulunan kirmizt mermer yataklar ile boya ve
deri ticaretinde kullanilan sap, bolgedeki deniz asir1 baglantilarin nedenleri arasinda

olmalidir."”’

lasos yerlesiminde GM IA doneminden sonra bir kesinti oldugu
diisiiniilmektedir ¢iinkii GMIB-GHIIA dénemine ait herhangi bir seramik buluntusu
ele gegmemistir. Ote yandan Rodos, Kos ve Miletos'ta GMIB-GH IIA dénemlerine
ait seramik ornekleri bulunmustur. Bu durum Iasos yerlesiminin bir siireligine terk

edildigini diistindiirmektedir'*®.

%6 Berti 2002: 72.

B"Laviosa 1984: 185. Linear B tabletlerinde gecen fu-ru-pte-ri-ja kelimesi sap olarak terciime
edilmektedir ve Kita Yunanistan'da bulunmamaktadir. (Shelmerdine 1985: 136).

% Benzi 2005: 205-206
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Geg¢ Minos seramik orneklerinin ele gegirildigi bir bagka yerlesim Didim'dir.
Ge¢ Minos seramigi olarak rapor edilen bu Ornekler yerlesimdeki Helenistik
tapinagin glineybati kosesinin altinda yapilan kazilarda aciga c¢ikarilmistir ve

Miletos’ta bulunan seramik rnekleri ile benzerlik gostermektedir'>’.

Bu donemde Bati Anadolu'da Minos etkilerinin en giiglii oldugu yerlesim
Aydin kent merkezinin batisinda, Yenihisar ilge merkezinin kuzeyinde yer alan
Miletos'tur. (Hrt. 1). Miletos’ta siirdiiriilen jeomorfolojik ¢aligmalar kentin ve
cevresinin antik donemlerde Biiyilk Menderes Nehri'nin denizle birlestigi yerde,
arkasinda yer alan ovaya hakim bir konumda oldugunu gdstermistir. Batisinda yer
alan Lade Adas1 tarafindan riizgarlara karst korunan yerlesim deniz ticaretine

oldukea elverigli bir konumda yer almaktaydlm.

Miletos'ta bu donemde Anadolu agirlikli maddi kiiltiirden Ege agirlikli maddi
kiiltire dogru bir doniisiim gerceklesmistir ve bunun nedeni hafirlerine gore

erlesimin Minos “kolonizasyonuna” ugramis olmasidir'*'.
y

Miletos'un III. tabakas1 (M.O. 1950—1750) ile temsil edilen Orta Tung Cagi'na
ait ilk kapali kontekst 1997 yilinda Athena Tapimagi alaninda yapilan kazilar

sirasinda bulunmusturm.

1% Naumann 1963: 24.

1 Greaves 2003: 11-12

"'W.-D. Niemeier Miletos'un III. tabakasindaki Minos kolonisinin K. Branigan'm koloni
modellerinden yonetilen ("Governed") ya da toplum ("Community") tipinden birisi olmas1 gerektigini
ileri siirmektedir (Niemeier 2005: 201 vd).

'*? Niemeier-Niemeier 1999: 546.
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Bu tabakadan gelen buluntular Girit ile baglantilarm M.O. 20./19. yiizyil gibi
oldukga erken bir déneme kadar gittigini gostermistir'”. Yerlesimde bugiine kadar
bulunan en erken Minos ithali OM IA dénemine, yani Orta Tun¢ Cagi’nin ¢ok erken
evrelerine, Eski Saraylar’in yapildig1 ya da yapilmak tizere oldugu déneme tarihlenen

el yapimu silindirik bir fincandir (Lev. 10.3).

Yerlesimde el ve cark yapimu keskin profilli monokrom fincanlar, Dogu
Girit’in D-O-L stilinde seramikler, OM IB ve OM II'ye tarihlenen c¢ok sayida
Kamares seramigi (Lev. 10.4, Lev. 11.1, Lev. 11.4), konik fincanlar ve iicayakl
pisirme kaplar1 gibi Girit'in Orta Minos doneminin karakteristik drneklerini yansitan
cok sayida seramik ele gegirilmistirl44. Eski Saraylar Donemi'nde Girit'in dogusunda
yer alan bolgeler igerisinde Miletos, ithal seramik orneklerinin (Kamares ve "semi-
coarse" kaplar) bugiine kadar sayica en ¢ok bulundugu yerlesimdirm. Miletos'un
Orta Tung Cag1 tabakalarinda bulunan Girit kokenli ithal seramiklerin mal gruplari

Knossos ve Mesara bolgelerinin karakteristik 6zelliklerini yansitmaktadir.'*

Yerlesimde tekstil {iretimi agisindan 6nemli olan bir buluntu grubu iistten
delikli disk bigimli tezgah agirliklaridir (Lev. 14.1). Bu tip tezgah agirliklarinin s6z

konusu donemde Girit'te yaygin olarak kullanim gordiigii bilinmektedir.

' Greave-Niemeier 2002: 76.

"* Niemeier-Niemeier 1999: 546, 117b, 117c.; Greave 1999: Res.6.

145 Raymond 2005: 185.

46 Miletos'ta bulunan bu ornekler Knossos icin OM IB'de karakteristik olan "fine buff' mal
grubundan diiz kenarli fincanlar, ayni mal grubunun yine Knossos'tan bilinen daha kaba ornekleri
(oval agizli amfora) ve Mesara igin karakteristik olan orta kabalikta mal grubundan yuvarlak agizl
amfora ve lentoid testi 6rnekleri olarak siralanabilir. (Knappett-Nikolakopoulou 2005: 180).
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Miletos'un Orta Tung Cagi tabakalarinda Minos tipinde iki miihiir ve bir
miihiir baskisi bulunmustur'”’. OM IA/OM IB'ye tarihlenen ilk miihiir, kemikten
yapilmis bir damga miihiirdiir ve {izerinde ¢ok ince bir bicimde islenmis agrimi (Girit
yaban kegisi) betimi goriiliir (Lev. 11.2). ikinci miihiir, yesil yilantagindan yapilmus,
tizerine iki adet ¢ember ¢izilmis bir yarim-silindir miihiirdiir ve OM IB/OM II'ye
tarihlendirilmigtir. Damga miihiir baskisi ise Girit’te OM II’den itibaren gtiriilen148
“two hole hanging nodule” (iki delikli yumru) tipindedir (Lev. 11.3) ve OM IB

evresinden ‘Malia Atdlyesi-Grubu’na atfedilmektedir.'*

Ayrica bu dénemde Minos karakterinde bir seramik firmi bulunmustur.'™

Benzer tipte firinlar Girit'te Kommos'tan bilinmektedir'’

. Bolgede ikisi seramik
yapiminda kullanilan 27 farkli kil yatagimin bulunmasi'®, Miletos'un énemli bir
seramik iiretim merkezi olmasinda etkili bir rol oynamistir. Yerlesimde bu donemde

ele gecen az sayida Minoslasmis seramik Ornegi bu seramik firininda yapilmisg

olmalidir.

Miletos'un III. tabakas1 Girit’teki eski saraylarin kaderini paylasarak OM IIB
doneminde tahrip edilmistir. Hemen ardindan M.O. 1650 yillarinda (OM 11I) Girit'te
eski saraylarin iizerine insa edilen yeni saraylar ile ticari baglantilarin devam ettigi

goriilmektedir. Knossos'un OM III tabakasinda, Rodos ve Miletos ithali olarak

47 Greaves 2003: 67; Greave-Niemeier 2002: 77.
8 B. ve W.-D.Niemeier 1999: 553.

9 yule 1980: 160, motif 46 no. 12, Lev. 26.

150 Greave-Niemeier 2002: 76, Res.2.

! Kaiser 2005: 193, d.n. 9.

12 Godecken 1988: 315.
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tanimlanan seramik ornekleri, s6z konusu bolgeler arasinda gergeklestirilen ticaretin

iki yonlii oldugunu gostermesi bakimindan 6nem tasimaktadir'>.

Miletos, Orta Tung Cagi'nda oldugu gibi Ge¢ Tung Cagi'nin baslarinda da
Bati Anadolu'da Minos etkilerini en gii¢lii sekilde yansitan merkez konumundadir.
Miletos'un IV. mimari tabakasi ile temsil edilen Ge¢ Tun¢ Cagi’nda {i¢ yap1 kati
bulunmaktadir ve yogun Minos etkileri ilk yap1 katinda goriilmektedir. Cogu Athena
Tapmagy/Tiyatro Liman1 alaninda agiga ¢ikarilan yapir katinda, Minos kiiltiiriiniin
etkileri o kadar giicliidiir ki, yerlesimin bir ¢esit Minos kolonisi olduguna kesin

gbziiyle bakilmaktadir'™,

Miletos'un yakin cevresinde yer alan Tavsanadasi’ ve Komiiradasi (antik

: : 156
Teichiussa)

(Lev. 20.1) yerlesimleri, bolgede Ge¢ Minos seramiklerinin aciga
cikartildigr diger merkezlerdir'’. Tavsanadasi'nda daha ¢ok konik kaplar, iigayakli
comlekler gibi giindelik kaplarin yerli {iretim Ornekleri goriiliirken (Lev. 21.1)
Teichiussa'da D-O-L ve L-O-D gibi Gilineydogu Ege kdkenli seramik ile Girit'in

158 Miletos ve

"Ripple Ware" tiiriinde seramik ornekleri de karsimiza ¢ikmaktadir
cevresindeki yerlesimlerde goriilen Minos kalintilarindan yola ¢ikarak, Milesia

Yarimadasi'nin tamaminin, cografi konumu nedeniyle Minoslular i¢in ticaret

yoniinden biiyiik bir nemi oldugu sdylenebilir.

133 K nappett-Nikolakopoulou 2005: 182.

154 Tartisma icin Greaves 2003: 89-94. Yerlesimde karakteri tam olarak anlagilamayan Minos varlig1,
K. Branigan'm Minos "Kolonileri" i¢in olusturdugu ii¢ modele de su an i¢in uymaktadir, fakat
"Yerlesim Kolonisi" ("Settlement") modelinin Miletos'un IV. tabakasinin ilk safhasi i¢in en uygun
model oldugu diisiiniilmektedir. (Niemeier-Niemeier 1999 : 551. Ayrica bkz. Niemeier 2005: 202).

'35 Tiil 1986: Fig. 515-518.

13 Voigtlander 1986.

"7 Miletos ile beraber bu yerlesimler, giineyde Akbiik Korfezimin de dahil oldugu "Milesia"
Yarimadasi olarak adlandirilan bélgede yeralirlar. (Bkz. Hrt. 1).

1% Voigtlander 1986: Lev. 21: 28-31.
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Miletos'ta s6z konusu yap1 katina ait kaliteli iscilik gosteren bir cephe duvari
(Lev. 17.5), sadece goriinen kisimlarin diizeltilip duvarin arka kisminin birakilmasi
nedeniyle hafirlerine gore tipik Minos teknigine isaret etmektedir ve Palaikasto'daki

duvar 6rnegi ile karsilastirilmaktadir'>”.

Miletos’ta bugiline kadar bulunan Ge¢ Minos bezemeli seramik gelenekleri
GM IA dalga-spiral bezemeli (Lev. 12.1), GM IB saray iislubu/deniz tislubu (Lev.
12.2) ve GM IA geleneginin devami/tiirevi olup Girit’in disinda nadiren goriilen
standart GM IB iislubu (Lev. 12.3) olarak siralanabilir'®. Ayrica Girit'te "Ripple

Ware" olarak tanman seramik drneklerine de rastlanmaktadir'®’.

Miletos'ta bulunan GM [A-B donemlerine tarihlendirilen Girit kokenli
seramigin, yapilan petrografik analizlere gore Knossos bolgesi, Mesara bdlgesi ve
Dogu Girit gibi adanm farkli bodlgelerinden geldigi anlasilmustir'®®. Yerlesimde
ayrica lasos'ta oldugu gibi Girit ve Dogu Ege bolgesinde cok sayida merkezden

bilinen D-O-L ve L-O-D mal grubundan baz1 6rnekler de mevcuttur'®.

Miletos'taki Minos etkilerinin boyutlarinin bezemeli seramikten daha énemli
bir gdstergesi, Minos iislubunda yerel olarak iiretilmis giindelik kaplardir (Lev. 13.3).

Bugiine kadar giindelik kap grubuna giren konik kaplara ait 500'in iizerinde tam

159 Niemeier-Niemeier 1999: 547, Lev. 117d.

10 Schiering eski kazilarda bulunan malzemeye dayanarak ithal Minos mallari, Minos motiflerini
taklit eden yerel bezemeli kaplar ve Minos formlarinda yerel olarak tiretilmis, bezemesiz mallar olmak
lizere Miletos’ta li¢ mal grubu saptamistir. (Schiering 1984: 187-188). Bu {i¢ seramik grubunun
birbirine olan orani ile ilgili caligmalar ise heniiz yapilmamistir.

1! Schiering 1959-60: Lev. 6. 2.

"2 Niemeier 2005: 201.

'3 Greaves 2003: 72; Niemeier 1998a: 17-65; Niemeier 1998b: 29-47.
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Ornegin yani sira binlercesinin de parcalar ele gegirilmistirl64. Diger ¢ok sik goriilen
Minos mutfak kaplarina ait formlar arasinda iicayakli pisirme kaplart (Lev. 16.1) ve
kebap sehpalart mevcuttur. Miletos'ta bu doneme ait herhangi bir seramik firini
bulunamamigtir fakat tam paraleli Girit'in Hagia Triadha yerlesiminden bilinen bir

¢omlekei garki pargasi ele gegirilmistir.'®

Hafirleri tarafindan Miletos'ta bu doneme ait ¢anak ¢omlegin % 95’inin
Minos tipinde oldugu hesaplanmustir'®®. Yapilan analiz sonuglarina gére Miletos'un
seramiklerinin yerel kilden yerel olarak {iretildigi, sadece az bir boliimiiniin ithal
edilmis oldugu anlasilmustir'®’. Bu ithal rneklerin de incelikle yapilmus liiks mallari
degil, zeytinyagi, sarap ve baska tipte materyalleri tasimakta kullanilan kaplar

olduklart anlagilmaktadir.

Miletos’un Orta Tun¢ Cagi'nda oldugu gibi bu doneminde de tiim tezgah
agirliklar Girit'te goriilen tipte bir ya da iki delikli, iistten yivli ve disk bigimlidir'®®

(Lev. 14.1).

Yerlesimde, Athena Tapmagi alaninda 1994 yilindan beri yiiriitiilen yeni
kazilarda Minos teknigi ve iislubunda yapilmis ¢ok sayida duvar resmi pargasi
bulunmustur (Lev. 15.1). Bunlardan biri, minyatiir iislupta yapilmig bir grifonun
kanadina ait olan bir motiftir ve benzer bir grifon Thera-Akrotiri’de bulunan “irmak

sahnesi” freskolarinda mevcuttur. Ayni kontekstte bulunan mavi papiriis dizileri,

164 Kaiser 2005: 194; Niemeier 2005: 201.
165 Kaiser 2005: 193-194.

1% Greaves-Helwing 2001: 505.

17 Godecken 1988: 310 vd.

1% Niemeier- Niemeier 1999: 548.
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grifonlar ile birlikte Minos ikonografisinde de siirekli goriilen “kutsal manzara”

169

betimini hatirlatmaktadir Derin kirmizi bir fon {iizerine resmedilmis beyaz

zambakl1 bir baska fresko ise hafirlerine gore “kutsal bah¢e” sahnesinin bir parcasi

170

olabilir Miletos'ta bulunan fresko orneklerinin en yakin benzerleri, Knossos un

liman kenti olan Amnisos’ta, bir Minos evinin duvarlarinda gériilmektedir'”".

Yerlesimde ayrica kutsal bir mekan ve bir sunak bulunmustur'’>. Ayn1 alanda
yilan tagindan diiz dipli, dibinde ip deligi olan bir rython (Lev. 15.2), beyaz
alabasterden yapilmis ayakl bir kadeh (Lev. 15.3) ve lizerinde Minos tarzi dort nala
kosan aplike disi aslan kabartmasi olan bir rython pargasi bulunmustur (Lev. 15.4).
Bu gruba son yillarda ayni alanda bulunan konik kap ornekleri de (Lev. 13.4)
eklenmektedir'”®. Biitin bu kap tiplerinin Girit'te Minos ayinlerinde kullamldig:

bilinmektedir.

Linear A yazisinin Girit disinda bulunan 30 civarindaki til'neginden174 biri
1995 yilinda Miletos’ta bulunmustur (Lev. 16.2)'. Séz konusu Linear A isaretleri,
GM 1B donemine tarihlendirilen yerel olarak iiretilmis bir kabin {izerine firina
verilmeden 6nce kazinmigtir. B. ve W.-D. Niemeier, Linear A yazisinin Miletos’ta

6

ticari amaglar i¢in kullanildigs fikrini desteklemektedirler'’®. Bu ornekten baska 5

169 Niemeier-Niemeier 1999: 548, 119a.

170 Niemeier-Niemeier 1999: 119b; Gates 1996: 303, Res. 17.

"I Evans 1935: Lev. 67.

172 Greaves-Helwing 2001: 505.

' Kaiser 2005: 196.

17 diger 6rnekler igin Bkz. Owens 1999: 583-596.

'™ Niemeier 1996: 87-99.

7% Niemeier-Niemeier 1999: 548-549. Bununla beraber Owens’in Girit disinda Linear A yazi
orneklerinin bulundugu on iki merkezi konu alan arastirmasina gore, bu merkezlerden sekizinde
Linear A yazilan dinsel kontekstlerde bulunmustur (Owens 1999: 586). Bu nedenle Miletos’ta
bulunan Linear A yazilarinin da dinsel bir anlama sahip olma ihtimalleri olasilik dahilindedir.
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adet yerli yapim seramik kap tizerinde de goriilen Linear A yazis1'”’, yerlesimde bu

yaz1 tiirtiniin aktif olarak kullanildigin1 gdstermektedir.

Disk seklinde mermerden yapilmis bir terazi agirhigi, yerlesimde Minos
yonetim  sisteminin  gecerli oldugunu gdsterebilecek bir buluntu olarak

yorumlanmaktadir'™®,

S6z konusu agirligin {izerine alt1 adet daire kazinmistir ve
diskin kendisi 378 gram agirligindadir. Altiya boliindiigiinde bu say1r 63 gram

etmektedir ki, bu da 60—64 gram arasinda olan normal Minos agirlik birimine denk

diismektedir.

GM I doneminde Miletos'un faunasinda da ilging bir durumla karsilasilmistir;
Bat1 Anadolu ve Kita Yunanistan'da koyun kegiden sayica daha fazla (3'e 1 oraninda)
iken Girit'te, 6zellikle de daglik kesimlerde tersi bir oran s6z konusudur. Yerlesimde
bulunan hayvan kemiklerinin sayilmasiyla Miletos'ta da bu oranin Girit'teki gibi

oldugu anlasilmustir.'”

Miletos'un ¢ok giiclii Minos etkileri gosteren bu yapi katinda, Minos
seramiklerinin yani sira baska seramik ornekleri de ele gecirilmistir. Bu 6rneklerden
180

birisi Kibris'm (Geg¢ Kibris I) Proto White Slip tiirlinde bir kdse parcasina aittir

(Lev. 17.1). Simdilik tek bir 6rnekle temsil edildigi i¢in s6z konusu parga Kibris ile

' Niemeier 2005: 201-202.

178 Niemeier-Niemeier 1999: 553, d.n. 120.

' Niemeier-Niemeier 1999: 549.

"0 Hafirleri tarafindan paranin geldigi yerin karisik bir kontext oldugu belirtilmistir. (Niemeier-
Niemeier 1997: 234-35, Lev. 66. Ayrica Bkz. Todd 2001: 206).
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birebir gerceklesen bir iligkiden ziyade yerlesime olasilikla Girit ya da Rodos
aracih@iyla gelmis olmalidir'®'.
Bir diger 6rnek Thera’dan ithal edilmis Kiklad Beyazi mal grubuna ait bir

pargadir (Lev. 13.2). Ayrica yerlesimde petrografik analiz sonuglarina gore yerli

kilden iiretilmis GH IIA seramik 6rneklerine de rastlanmustir.'®

Miletos'un Ge¢ Tung Cagi'na ait I. yap1 kati, GM [A doneminde deprem
olabilecek tipte'®® bir nedenden dolay: tahrip olmustur. Bu depremin Thera’daki
Santorini Yanardagi'nmm GM IA doénemi sonuna, yaklastk M.O. 1628 yilma

185 Daha sonra tekrar

tarihlendirilen'* patlamasiyla iliskili oldugu diisiiniilmektedir.
kurulan yerlesim GM II dénemindeki (M.O. 1490/70) yikilisna kadar iskan

edilmistir.

Yukaridaki veriler géz 6niine alindiginda Miletos'un ekonomik, dinsel, idari
ve toplumsal biitiinlinde Minos standartlarinda bir yerlesim oldugu anlasilmaktadir.
Bu nedenle yerlesimdeki Minos kiiltlir 6gelerini Girit ile yogun deniz asir1 ticari
iligkiler veya Wiener'in "Versailles Etkisi"'® ile agiklamak yetersiz bir yaklasim gibi

goriinmektedir. Bu durumda Miletos'un, hafirleri tarafindan da one stirtildiigti gibi

'8! Girit ile Kibris arasnda GKb I dénemindeki iliskileri yansitan buluntular Knossos, Kommos (GKb
I 6ncesi de dahil), Zakros, Pseira ve Gournia gibi biiyiik ticaret kentlerinde ele ge¢cmistir. (Cadogan
2005: 315 vd.). Rodos'ta ise Trianda ve Ilaysos yerlesimleri bu déonemde Kibris ile iligkilere isaret
eden seramik buluntularina sahiptir (Astrom 1988: 76; Girella 2005: 132-134; Cadogan 2005: 314-
315; Graziado 2005: 330-331).

82 Mountjoy 1993: 167; Godecken 1988: Lev. 19e.

183 Niemeier-Niemeier 1997: 231-232; Greaves 2003: 71; Mee 1978: 134-135; Mountjoy 1993: 170.
'8 Manning 1999.

'8 Greaves-Helwing 2001: 505. 1997°den itibaren Athena Tapinag: kesiminde birgok kiillii alan ag1ga
¢ikarilmigtir. Bunlardan volkanik oldugu saptanan bazi kiillerin Thera kaynakli oldugu neredeyse
kesindir. Muhtemelen Miletos’taki bu tahribatin asil nedeni yanardag patlamasi gibi biiyiik tektonik
olaylari takip eden artg1 depremlerdir (Bkz. Niemeier-Niemeier 1997: 231-232).

"% Wiener 1984: 17 vd; Melas 1988a: 57-60; Melas 1991a: 175-188.
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Minos popiilasyonunu baridiran bir koloni olarak tanimlanmasi en dogru yaklagim

gibi goriinmektedir.

Knidos, Iasos ve Miletos yerlesimlerinin, Eski ve Yeni Saraylar Donemi'nde
Girit'in metal ticareti amaciyla kurdugu Kasos, Karpathos, Kos ve olasilikla
Samos'tan Anadolu'ya giden "Dogu Zinciri"ne dahil olduklar1 anlasilmaktadir'™’
(Hrt. 3). Ozellikle Miletos, Girit i¢in maden ticaretini yonlendirme potansiyeline
sahip olan cografi konumu nedeniyle 6nemli bir ticaret merkezi haline gelmistir'™®.
Erken tarihli seramik 6rneklerinden anlagildig: tizere Girit ile Anadolu arasinda var
olan ve Anadolu metallerinin 6nemli rol oynadig: iliskiler ilk baslarda Menderes
Vadisi ve Miletos lizerinden yiiriitiilmiis olmalidir. Maden cevherleri acisindan fakir
olan Miletos, olasilikla Biiyilk Menderes Vadisi araciligr ile Anadolu'nun maden
bakimindan zengin olan i¢ kesimleriyle baglanti kurup altin, giimiis ve kursun gibi
metalleri Miletos'un dogal ve giivenli limanlar1 sayesinde deniz asir1 bolgelere
tagtyordu'®’. Miletos'ta bugiine kadar metal ticareti ile ilgili herhangi bir buluntu ele
gecmemistir, bu nedenle de bu diisiince su an i¢in bir hipotez bazindadir. Ote yandan
yazili kaynaklardan bildigimiz kadariyla biiyliik miktarlardaki metalin ticareti ile
iligkili olan Ebla, Mari ve Kiiltepe/Kanis gibi merkezlerin higbirinde, bu yazil

kaynaklarda s6z edilen biiyiik miktarlarda metal buluntulara rastlanmamugtir'”’.

137 Niemeier 2005: 201.

' Greaves-Helwing 2001: 505.

1% Niemeier 1998b: 36; Greaves 2003: 50-57.
%0 Wiener 1991: 326.
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Daha kuzeyde, Izmir Bélgesi'nde, Minos kiiltiiriinii yansitan bir diger
yerlesim, kazisma 2002 yilinda baslanan Cesme-Baglararasi'dir (Lev. 36.1)"".
Yerlesim, modern Cesme Limani’nin 130 m. kadar giiney-giineydogusunda, iki tepe
arasinda, i¢inden bir zamanlar bir dere akan genis ve allivyal bir vadi iizerinde
bulunmaktadir. Vadiyi iki taraftan smirlayan tepeler Cesme Korfezi’ni de ayni
sekilde riizgarlara karst koruma altina almaktadir. Bu nedenle modern Cesme
Limani gibi Baglararas1 mevkii de ideal liman sartlarina sahip bir konumda yer
almaktadir. Yerlesim ile Cesme Limani arasindaki bolgenin kismen yapay kismen
de dogal olarak doldugu g6z Oniine alindiginda Baglararasi’nin bir zamanlar deniz
kenarinda, modern Cesme Limani’nin islevine sahip oldugu diisiiniilebilir. Bereketli
bir vadinin ilizerinde bulunmasinin yani sira Cesme-Baglararasi, Anadolu'nun i¢

kesimlerine ulasimi saglayan Gediz ve Biiylik Menderes Vadileri'nin de arasinda yer

almaktadir (Hrt. 1).

Esas kazilan kesimi OM III-GM IA donemine tarihlendirilen bir stratigrafi
vermekteyse de yerlesimin 30 m. kuzeybatisinda ETC II donemine ait kalintilar ile
bir ¢Op c¢ukurundan GH IIA2-IIIB1 donemlerine ait seramik Ornekleri ele

gecirilmistir'*>.

Yerlesimin esas kazilan kesiminde steril toprak iizerinde tespit edilen en
erken tabaka, OM III d6neminin erken safhasi olan 2b'dir. Bu saftha tek odali
yapilardan olugan bir mimariye sahiptir. Yapilar tas temel iizerine kerpicten insa

edilmistir. Yapilarin goze c¢arpan 6nemli bir 6zelligi, duvarlarin i¢ kisimlarinin, tas

! Erkanal-Karaturgut 2004: 153-164.
192 Yerlesimin stratigrafisi igin Bkz. Sahoglu (baskida); Erkanal-Keskin (baskida).
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temel dahil olmak iizere plaster ile kaplanmis olmasidir. Duvarlarin plasterle
kaplanmasi, Neolitik donemden beri siiregelen bir Anadolu gelenegi olsa da, Orta
Tung Cagi'nin sonunda Bati Anadolu'da bu 6zellige sahip sadece Miletos ve Cesme-
Baglararas1 yerlesimleri bulunmaktadir. Her iki yerlesimin de Minos kiiltiiriiniin
yogun etkisi altinda oldugu diisiiniiliirse, duvarlarin plasterle kaplanmasi gelenegi
Anadolu'dan ziyade Minos mimari gelenekleri ile baglantili olmalidir. Yapilar
genellikle domestik karaktere sahipken bir yap1 endiistriyel bir karakter
sergilemektedir (Lev. 36.2)'”. Anadolu’da bilinen tek 6rnek olma 6zelligini koruyan

bu yapimun bir benzeri Girit'te Vathypetro'da tespit edilmistir'*.

Bu yapida
birbirlerine bir kanal aracilig ile baglanan iki hazne agiga ¢ikarilmistir. Plaster ile
kaplanmis olan bu haznelerden biiylik olaninda iiziimiin ezildigi, ¢ikan iiziim
suyunun daha kiiciik olan hazneye aktig1r diisiiniilmektedir. Bu haznelerin arka
kesiminde depo amagli kullanildig: diisiiniilen ii¢ oda bulunmustur. Bu odalardan en
giineyde bulunani, iizim ve zeytin ¢ekirdekleri, badem ve balik kil¢iklar1 gibi bazi
organik kalintilarin yani sira ¢anak, ¢omlek ve kapak gibi seramik buluntulara da
sahiptir. Ortada yer alan oda, plasterle kapli taban1 ve duvarlariyla sarabin tutuldugu
sarni¢ yeri olmalidir. En kuzeyde yer alan tigiincii oda ise tas dosemeli bir tabana
sahiptir. Bu odada ¢ok sayida testi ve kase agiga ¢ikartilmistir. Bir biitlin olarak ele
alindiginda yapinin, {iziimiin ezilip saraba doniistlirtildiigi, saklandigi ve kullanildig,

hatta biiyiik olasilikla baska yerlere gonderildigi bir kompleks, yani "sarap evi"

olarak islev gordiigii anlagilmaktadir.

'3 Erkanal-Karaturgut 2004: 156-157; Sahoglu (baskida).
14 Hamilakis 1999: 45-46, Lev. 1. Bu merkezdeki rnek Ge¢ Minos dénemine tarihlendirilmektedir.
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2b safhasinin ¢ogu seramigi yerli Ozelliklere sahiptir ve az sayida ithal
seramik 6rnegi bulunmustur'”. ithal seramikler icinde, Thera kokenli oldugu
diistintilen, siyah yiizlii, insize bezemeli seramik grubuna ait bir parca da yer

almaktadir (Lev. 39.2).

2b tabakasi, yerlesimin tamamina yikim getiren giiglii bir deprem ile son
bulmustur. Cevre bolgelerde de hissedilmis olmasi muhtemel'*® olan bu depremin,
Thera volkan patlamasinin oncii sarsintilarindan birisi olup olmadig1 heniiz kesinlik
kazanmamustir. Yerlesimden toplanan 6rnekler bir tephra tabakasinin varligini ortaya
koymustur. Bu tephra tabakasinin Thera volkani ile olan iligkisi ise yapilan analizler

sonucunda anlasilacaktir.

Depremle yikilan 2b safhasini, 2a sathasinin kesintisiz bir sekilde takip ettigi
goriilmektedir. Bu sathada, 2b sathasi yapilarinin depremden sonra saglam kalan
kisimlarinin onarilip yeniden kullanildigi anlagilmaktadir. Seramik acisindan ¢ok
biiyiik bir degisiklik goriilmemektedir ve yine biiyiik oranda yerli karakterdedir. Az
sayidaki ithal seramik ornekleri ise 2b sathasi ornekleri ile benzerdir. 2a sathasinin
kiiclik buluntular: arasinda, fildisinden yapilmis silindirik bir damga miihiir 6nemli
bir yere sahiptir (Lev. 38.3). Miihiir iki yiiziinde rozet ve spiral bi¢imli motiflere

sahiptir. Bu motifler Minos déneminde Girit'ten bilinmektedir'”’.

195 Erkanal-Keskin (Baskida): Fig. 5.; Sahoglu (Baskida): Fig. 7.

1% Yaklasik olarak ayni donemde Miletos'ta da bir bir deprem tahribati goriilmektedir. Bu deprem,
hafirleri tarafindan Thera volkan patlamasinin ardindan olusan art¢1 sasintilara baglanmaktadir (Bkz.
supra 185).

17 Sakellarakis-Kenna 1969: no. 121, 24D, 31D.
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2a sathasinin hangi nedenle son buldugu heniiz agikliga kavusturulamamaistir.
Bu sathaya ait bir binada yangin tahribat1 saptanmigsa da, biitiin tabakanin bu tipte

bir felaketle son bulup bulmadigi kesinlik kazanmamustir.

(Cesme-Baglararasinin GM IA ile cagdas olan I. tabakasi mimari agidan
tahrip olmus durumdadir fakat bu doneme ait ¢cok sayida ¢6p cukuru bulunmustur.
Seramigin ¢ogu yine yerli karakterdedir. Ayni1 zamanda ele gecirilen ¢ok sayida ithal
seramik, bir liman kenti olan yerlesimin yogun deniz asir1 baglantilarina isaret

etmektedir.

Ithal seramikler igerisinde Kikladlar ile Dogu Ege'nin Minoslasmis seramik
rnekleri (Lev. 37.1) en biiyiik grubu olusturmaktadir'®®. Ayrica cok sayida D-O-L
(Lev. 38.4, Lev. 39.1) ve az sayida L-O-D seramik ornekleri ele gegirilmistir'®

1200

Girit'ten ithal edilmis yiiksek kaliteli baz1 "Polychrome Ware"™" ve "Ripple

Ware"**! seramik 6rnekleri de bulunmustur (Lev. 35.4). Ripple Ware orneklerin

bazilarinin Girit'in orta kesiminde iiretildigi diistiniilmektedir™.

" Benzer tipteki 6rnekleri igin Bkz. Atkinson vd.1904: Lev. 20/1; Overbeck 1989, 76, Lev. 56: C;
Betancourt 1990: 101, No. 501.

199 Sahoglu (Baskida): Fig. 11; Erkanal-Keskin (Baskida): Fig. 11.

2%«polychrome Ware” seramik ornekleri Orta Minos III-Ge¢ Minos IA donemlerine
tarihlendirilmektedir. (MacGillivray 1998: 75-77, tip. 4-7; Caskey 1972: 392, Lev. 92 G 24-30).
210rta Minos II'den itibaren goriilen bu Ornekler ¢ok genig bir yayilim alanina sahiptir. Bkz.
Betancourt 1985: 113-114; Betancourt 1984: 89-91, Res.2/C2578; Betancourt 1990: 107, 120-121,
179-180, 189, Res. 27/582, 37/797, 61/1799, 62/1801, 1815, 70/2028, Lev. 30/582, 89/1801,
104/2028; Caskey 1972: 392, Lev. 92 G-3, G-13.

292 Sahoglu (baskida).
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Ithal seramik 6rnekleri icerisinde bir diger grubu Thera kokenli seramikler
olusturur. Geometrik bezemelere sahip Kikladik beyaz astarli bir testi (Lev. 38.1)

Ege'nin bu kesimi igin iinik bir 6rnek olarak degerlendirilmektedir™”.

Onemli bir diger buluntu grubu tiitsii kaplaridir (Lev. 37.2). Bu kaplarin
benzerleri Ege Bolgesi'nde hem seramik orneklerinden”™ hem de Thera duvar
boyalarindan bilinmektedir (Lev. 37.4). Thera duvar boyalarinda bu tiitsii kaplarinin

rahibelerin elinde tasindigi goriilmektedir™.

Bu nedenle Cesme-Baglararasi'nda da
Giliney Ege kokenli bazi dini unsurlarin yerlesime adapte edilmis oldugu

diisiiniilebilir. Yerlesimde bulunan deliklere sahip bir kapak 6rnegi de (Lev. 37.3) bu

tipte tiitsii kaplarina ait olmalidir.

Girit ithal seramiklerinin yani sira olduk¢a az sayida Kita Yunanistan kokenli
seramik Ornekleri de bulunmustur. Bu baglamda “Aegina Mat Boyali Seramik”
orneklerinden iki parga®®®, “Sar1 Minyas” seramik grubundan ise birkag parga tespit

edilmistir™®’.

23 Erkanal-Karaturgut 2004: 156; Sahoglu (baskida).

2% MacGillivray 1998: Fig. 2.24, Lev. 47, 148-149.

295 By kaplarin iginde tiitsii tasindigi genel olarak kabul edilen goriistiir. N. Marinatos tarafindan 6ne
stiriilen bir diger goriise gore ise bu kaplar kirmizi boya tasiyor olabilirler. Tiitsii kabini tasiyan
rahibenin dudaklar1 ve kulaklarmin tasidigi kabin icindeki materyal ile ayni renkte, yani kirmizi
olmasindan yola ¢ikarak bu goriis 6ne siiriilmiistiir. N. Marinatos bu uygulamanin dini bir uygulama
oldugunu diisiiniimektedir. Thera'da "Rahibelerin Odas1" olarak bilinen kesimde kirilmis bir kdsenin
icinde bulunan kirmizi pigment, N. Marinatos'un bu goriisiinii desteklemektedir (SANTORINI: 52).

2% Erkanal-Karaturgut 2004: 155. Sarims: yesil renkte orta nitelikli hamura sahip 6rneklerde, yesil
astar iizerinde kahverengi tonlarda bezemeler bulunmaktadir (Krs. i¢in Bkz. Zerner 1993: 49).

7 Erkanal-Karaturgut 2004: 155. (Krs. i¢in Bkz. Blegen 1928: 127).
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GM IA safhasinda, farkli bolgelerle iligkilere isaret eden seramigin yani sira
Minos tipinde tezgah agirliklar: (Lev. 38.2), fayanstan yapilmis bir boncuk ve fildisi

bir parca, Cesme-Baglararasi'nin ticari karakterini gosteren diger buluntulardir.

(Cesme-Baglararasi, bugiinkii bulgular 15181nda, Bat1 Anadolu'da yogun Minos
etkilerinin goriildiigi en kuzey yerlesim konumundadir. % 90 oranindaki yerli
seramigi ile yerli Bati Anadolu karakteri sergileyen yerlesim, Dogu Ege, Kikladlar ve
Girit kokenli ithal seramikleriyle de onemli bir ticaret merkezi olma ozelligine
sahiptir. Ithal Minos seramiklerinin yani sira yerlesimde bulunan Minoslagmis
seramik ornekleri ve Minos tipindeki tezgah agirliklar1 da, Minos kiiltiiriniin yogun

etkilerinin gostergesidir.

GM I A seramiklerine sahip olan bir diger yerlesim Izmir-Aydin karayolunun
yakinlarinda, Metropolis antik kentinin kuzeyinde yer alan Bademgedigi Tepe'dir.
Yerlesim, Geometrik donemden Ge¢ Tung Cagi'nin baglarina kadar olan bir dénemi
kapsayan ve alti tabakadan olusan bir stratigrafiye sahiptir’”. GM IA donemi

seramikleri yerlesimin en eski tabakasi olan VI. tabakasinda ele gegirilmistir ve M.O.

1600—1500 yillarma tarihlendirilmistir*®,

Bu donemde Girit'in yan1 sira Bati Anadolu'nun deniz asir1 iligkilere sahip
oldugu bir diger bolge Kita Yunanistan'dir. Minos kiiltiir kalintilar1 Orta Tung

Cagi'nda Bati Anadolu'da Knidos'tan Troia'ya kadar olan bir alanda hissedilirken

2% yerlesimin stratigrafisi igin Bkz. Merig vd. 2004: 299, Ciz. 3 ve 4.
29 Merig vd. 2004: 296; Merig vd. 2005: 141.
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Kita Yunanistan ile baglantilarin &zellikle izmir Bolgesinde ve Kuzeybati

Anadolu’da yogunlastig1 goriilmektedir.

Izmir Kérfezi'nin giineyinde yer alan Liman Tepe yerlesimi (Hrt. 1), Kita
Yunanistan ile bu donemde gii¢lii baglantilara sahip olan 6nemli bir merkezdir.
Izmir-Cesmealt1 yolu tarafindan dogu-bati istikametinde ikiye boliinen yerlesim,
Urla'min Iskele Mahallesi’nde, Karantina Adasi’nin tam karsisinda bir yarimada
gdriiniimiine sahiptir. Izmir Korfezi'ne hakim bir konumda bulunmasi nedeniyle,

prehistorik donemlerden itibaren 6nemli bir ticaret merkezi olmustur.

Liman Tepe yerlesiminin II-V. tabakalarla temsil edilen Orta Tun¢ Cagi'nda
hoylik kismi atdlyeler semti olarak kullanilmistir. Bu alanda taslarla doseli bir
meydan ve bu meydanla baglantili bes adet oval ev agiga ¢ikarilmistir. Oval planh
ocak ve firin tabanlar1 ile beraber, alanda ele gecirilen ¢ok sayida dokuma tezgahi
agirhigr ve agirsak, dokumacilikta kullanilan kemik aletler, madencilikte kullanilan
tag kalip, pota ve ciiruflar, bu kesimin iiretim amacl bir atdlyeler bolgesi olduguna
isaret etmektedir. Yine bu alandan yogun olarak bulunan kursun halkalarin Onasya

ve Misir’dan da 6rnekleri bilinen bir gesit para birimi olduklar1 diistiniilmektedir*'’.

Liman Tepe'nin seramik repertuarinda bulunan Minyas seramigi ile Mat
boyali seramik Ornekleri Kita Yunanistan ile olan yakin iligkilere birer kanit

olusturmaktadir.

210 Erkanal-Giinel 1995: 266-267
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Gri Minyas seramik 6rnekleri Liman Tepe yerlesiminde Orta Tung Cagi'ndan
itibaren goriilen ve kullanim siirecini Ge¢ Tung¢ Cagi'nda da devam ettiren bir gelisim
sergilemektedir. Kita Yunanistan'da yaygin olan S profilli, dikey kulplar1 agiz kenari
lizerinde yiikselen Gri Minyas fincanlara Liman Tepe'de de sik olarak

rastlanmaktadir®'' (Lev. 9.1).

R. Buck’un Ege Bdlgesi'nin mat boyali seramigiyle ilgili yapmis oldugu
siniflandirmada Liman Tepe buluntular1 ince nitelikli 1. sinifa girmektedir®'2. Motif
olarak birbirlerine paralel yatay bantlar ile yatay ve dikey bantlar arasinda birbirine
paralel ince c¢izgiler halinde zikzaklar mevcuttur (Lev. 7.4, Lev. 8.1). Bu tipte
bezeme sekli Kita Yunanistan'in ¢esitli yerlesimlerinden213 ve Keos-Ayia frini’den®"*
bilinmektedir. Liman Tepe'nin mat boyali seramik 6rnekleri yapim teknigi, hamur
niteligi ve bezeme motifleri gibi 6zellikleri goz 6niline alindiginda ise Aegina iiretimi

olarak yorumlanmaktadir*".

Liman Tepe’de bulunan mat boyali seramik parcalart i¢inde pithos ve
amphora tipinde depolama amacina hizmet eden diiz dipli kap formlarina rastlanmasi
(Lev. 7.2 ve Lev. 7.3), Aegina ile Liman Tepe arasinda ticarete dayali bir iliski

oldugunu ve bu kaplar igerisinde bazi iiriinlerin taginmig olabilecegini akla

2 Krs. i¢in Bkz. Immerwahr 1971: 60-61, 77, Lev. 19: 286: Goldman 1931: 138-139, Res. 187:3:
Wace-Thompson 1912: 62, 159, Res. 32a, 103 d.

212 T iman Tepe 6rnekleri "Buff-Green Ware" olarak bilinen sinifa dahil edilmektedir (Buck 1964:
241).

213 Atina Agorast (Immerwahr 1971: 62, 80, Lev. 20:302.), Eutresis (Goldman 1931 150, res. 206:3,
207.), Asine (Dietz 1980: 92, Res. 85.), Pylos (Blegen vd. 1973: 33, Res. 137:11.), Aspis (Forsdyke
1925: 49, res. 51.), Midea ve Aegina'dan (Siedentopf 1991: 56, Lev. 19:19.) bilinmektedir.

>'* Overbeck 1989: 98, Lev. 59: 17-b-c.

1% Giinel 2004: 205-206. Liman Tepe'nin mat boyali seramikleri, Lerna ve Karakou'da bulunan mat
boyal1 drneklerle de bazi benzerliklere sahiptir (Bkz. Buchholz-Karageorghis 1971: 68, Res. 870;
Blegen 1921: 19, Res. 27/2).
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getirmektedir®'®

. Ayn1 zamanda 'Gold Mica Fabric'in iiretim merkezi olan Aegina
Adasi, Kita Yunanistan'in diger bolgelerine oranla bu donemde daha zengin
buluntulara sahiptir. Hatta bu nedenle W.-D. Niemeier tarafindan Aegina Adasi'nin

Girit disinda olasi ilk "devlet" olabilecegi de ileri siiriilmiistiir’'’. Liman Tepe'deki

Aegina kokenli buluntular da siiphesiz bu goriisii destekler niteliktedir.

Bir diger dikkat ¢ekici durum, IV. tabakaya ait oval evin dogusunda bir ¢op
cukuru i¢cinde Orta Anadolu kokenli seramik ornekleri ile mat boyali seramik

orneklerinin bir arada bulunmasidir®'®.

Eski Hitit seramik gelenegini yansitan Orta
Anadolu kdkenli seramik ile Kita Yunanistan kokenli seramik 6rneklerinin bir arada
bulunmasi, gerek Eski Hitit kiiltiirtiniin Bati Anadolu'daki etkilerini ve yayilim

alanin1  gostermesi bakimindan, gerekse de kronolojik yonden paralellikler

olusturmak agisindan son derece 6nemlidir.

Orta Tung Cag1 tabakalarinda ele gegen buluntular arasinda Minos tipinde

219

disk bigimli tezgah agirliklar1 6nemli bir yer tutmaktadir Bat1 Anadolu'da Iasos,

Miletos, Cesme-Baglararasi, Troia, yerlesimlerinden de ornekleri bilinen bu tipte
tezgah agirliklari, Liman Tepe'de farkli tipte dokuma yontemlerinin bilindigini ve

kullanildigini gdstermektedir™.

*1° Giinel 2004: 204.

27 Niemeier 1995: 73-80. Orta Hellas doneminde Aegina'min Kolonna yerlesiminde Kita
Yunanistan'in diger yerlesimlerinin durumu ile karsilastirlldiginda istisna sayilabilecek bir zenginlik
sozkonusudur. Yerlesimde bulunan bir kuyu mezardan gelen zengin buluntular ile yine ayni
yerlesimden geldigi sdylenen ve su an British Museum'da bulunan bir baska zengin mezar hazinesi,
Kolonna'da elit bir ziimrenin bu dénemde var oldugunu diisiindiirmektedir.

>'® Erkanal-Giinel 1997: 239-240.

*19 Erkanal-Keskin (baskida).

% Liman Tepe'nin Girit ile baglantilart ETC II donemine kadar uzanmaktadir. Biri agik bir kaseye,
digeri de akitacakli bir kaseye ait olan iki seramik pargasimin, Girit'ten ithal edilmis oldugu
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Kita Yunanistan ile siki iliskilere sahip bir diger yerlesim izmir'in Menemen
ilgesinin 13 km. batisinda, Gediz Nehri'nin giineyinde yer alan Panaztepe'dir (Hrt. 1).
Tarih 6ncesi dénemlerde bir i¢ deniz olan izmir Kérfezi'nin kuzeydogu kenarinda
bir ada yerlesimi oldugu diisiiniilen Panaztepe®', bir taraftan Gediz Nehri araciligiyla
Orta Anadolu, diger taraftan deniz aracilifiyla Ege ve Dogu Akdeniz kiiltiirleri ile
baglantilara sahipti’*>. Giniimiizde ise yerlesim, Gediz Nehri’nin getirdigi

aliivyonlar sonucu denizden 10 km. kadar igeride yer almaktadir.

M.O. 2. binde 6nemli bir merkez oldugu anlasilan Panaztepe'de kazilar
akropol, iki mezarlik alan1 ve Liman Kent alanlarinda yiiriitilmistiir. Panaztepe’nin
dogu yamacinda bulunan liman, Ege Denizi ve Dogu Akdeniz ile baglantili bir ticaret

agina igaret etmektedir.

Gediz Nehri’nin denize ulastigi bolgenin c¢evresinde Larisa/Buruncuk,

23 Kumtepe224 ve Kayiktepe gibi M.O. 2. bine tarihlendirilen merkezlerin

Geren
bulunmasi bu yérenin M.O. 2. Binde deniz ticaretine dayali dnemli bir bolge
oldugunu gostermektedir. Gediz Vadisi de Biiyilk Menderes Vadisi gibi prehistorik

donemlerde Anadolu'nun i¢ kesimleri ile baglantilarin saglandigi bir yol olarak

kullanilmig olmalidir.

diisiiniilmektedir (Erkanal-Keskin (baskida). Bu baglamda Minos tipindeki tezgah agirliklarinin takip
eden donemlerde yerlesimde bulunmasi siirpriz degildir.

21 Ersoy 1988: 59; A. Erkanal 1992: 448-449.

22 A. Erkanal 1998: 463.

22 Merig 1986:199.

224 Meric 1986: 199.
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Panaztepe'de Minyas seramik 6rnekleri tiim seramikler i¢inde % 40'lik bir pay
ile oldukca yiiksek bir orana sahiptir. Akropoliin IIb evresinde Olgun Minyas

225
sathasinin

karakteristik ozelliklerine sahip gri, sar1 ve kirmizi Minyas seramik
ornekleri ele gecmistir (Lev. 28.1 ve Lev. 29.1). Bazi gri Minyas seramik
orneklerine Panaztepe'nin liman kent yerlesiminde de rastlanmigtir. Bu seramik
orneklerinin biiyiik bir kismi Kita Yunanistan'da Atina Agorasi, Eutresis, Dramesi-
Hyria, Argolis Bolgesi, Zerelia, Berbati, Krisa, Eretria, Lerna, Asine, Korakou gibi

yerlesimleri i¢ine alan ¢ok genis bir alanda paralellere sahiptir226.

Az sayida ornek
de Kiklad Adalari'ndan Chios-Emporio, Keos-Ayia Irini ve Tenos Ornekleriyle
karsilastirilmaktadir™’. Bu karsilastirmalara gore Panaztepe'nin Minyas seramigi
Kita Yunanistan'da Lefkandi 4-5; Lerna V-VI; Lianokladhi III donemleriyle, Kiklad
adalarinda ise Ayia Irini 4-5 ve Phylakopi II ile paralel olmak iizere OM IB/Il ve OM

IIT déneminin baslarina uzanan bir kronoloji vermektedir (Tablo 1).

Panaztepe'nin, ¢esitli mezar tiplerini biinyesinde barindiran mezarlik alaninda
ele gecen seramik, Orta ve Ge¢ Tung Caglari'm1 kapsayan genis bir kronolojik dizin
vermektedir. Dort safhaya sahip olan mezarligin ilk iki sathast M.O. 2. binin ilk
yarisina ait bir donemi kapsamaktadir. Ilk satha Orta Tung Cagi ile, ikinci safha ise

GH I-GH II A-B donemleri ile paralellik gdstermektedir.

Mezarlik alaninin Orta Tung¢ Cagi'na tarihlendirilen birinci sathasinda Orta
Minos Dénemi'ne ait Minos seramik etkileri, bulunan bir fincan ile ortaya konmustur

(Lev. 28.1, sag alt). En erken ornekleri Girit'te EM II-III doneminde gdriilen bu kap

2 Simflandirma igin Bkz. Dickinson 1977: 19-24.
226 Giinel 1999a: 118-120.
27 Giinel 1999a: 117-118.
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tipinin benzerleri OM II-III doneminde de goriilmeye devam etmektedir. Panaztepe
ornegi, formu ve teknigi bakimindan Malia sarayinda bulunan ve OM II donemine
tarihlendirilen 6rnege yakinlik gdstermektedir. Yine mezarlik alaninda ele gegen bir
diger ornek (Lev. 28.2) Malia'dan OM II donemine tarihlendirilen bir masrapa ile

benzer formdadir.

Mezarligin ikinci sathasinda ise Ge¢ Minos Donemi seramik etkileri
goriilmektedir. Sonraki ii¢ ve dordiincii sathalarda Miken etkilerinin Minos
etkilerinin yerini almasi, Panaztepe mezarliginin Ege Bolgesi'ndeki tarihsel olaylarla

paralel bir gelisim izledigini gostermektedir.

M.O. 2. binin ilk yarisinda Panaztepe'nin akropol kisminda da bazi yerli
tiretim kap tipleri, Girit ile iliskiler kurmaya olanak saglamistir. Bu iligkiler de
mezarlik alaninda oldugu gibi daha ¢ok Orta Minos donemi baslarina isaret
etmektedir. Yerlesimde bulunan bir késenin (Lev. 27.1) tek kulplu oOrnekleri
Knossos, Phaistos ve Kommos'tan bilinmektedir®™®®. Yonca agizli bir fincanin da
(Lev. 27.2) boya bezekli 6rneklerine Girit'in OM I-11 kontekstlerinde Hagia Triadha
ve Kamares'te rastlanmstir™. Gaga agizli bir baska 6rnegin (Lev. 27.3) kabartma
bezemeleri ve gaga bicimi Lasithi'de EM III-OM I donemleri arasina tarihlendirilen
testiler ile benzerlik gosterirken bir pithos ornegi (Lev. 27.4) Phaistos'ta OM

dénemine tarihlendirilen drneklerle karsilastiriimaktadir™®.

28 Giinel 1999a: 46, 100, 328, Lev. 77.1.
22 Giinel 1999a: 49, 100, 363, Lev. 102.1.
20 Giinel 1999a: 52, 53, 100, 370, Lev.109.5, 432, Lev. 161.1.
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Girit 6rnekleri ile benzer baz1 seramiklerin yani sira Panaztepe'de yerel olarak
tiretilmis bazi kase ve ¢omleklerin formlar1 Orta Tung Cagi'nda Chios-Emporio,
Samos-Heraion, Lesbos-Thermi ve Antissa ile Keos-Ayia Irini yerlesimlerinde

bulunan Srnekler ile de paralellikler kurulmasini saglamustir™',

Kuzeydogu Ege'de stratejik bir konumda yer alan Hisarlik/Troia yerlesimi bu
dénemde deniz asin ticari iligkilerin yogun oldugu bir bagka merkezdir™*. Bugiin
denizden uzakta olmasma ragmen yapilan jeomorfolojik aragtirmalar Troianin
prehistorik dénemlerde bir liman kenti olmasi gerektigini gostermektedir™. Troia'ya
yakin olas1 bir limandan baska yerlesimin gilineyinde yer alan (Hrt. 1) Besik limant,
Canakkale Bogazi'n1 ge¢ip Marmara ve Karadeniz'e gidebilmek i¢in gerekli riizgar
bekleyen gemilerce kullanilmis olmalidir ¢linkii bolgede esen kuzey riizgar: gemileri

giinlerce geciktirebilmekteydi®**.

Samothrace Adasi'nda yer alan Mikro Vouni** ve Lemnos Adasi'nda yer alan
Poliochni** yerlesimlerinde ele gecen Minos maddi kiiltiir kalintilar1 ile bolgede
kendisini giiclii bir sekilde hissettiren Minos etkileri Troia'da olduk¢a erken bir

donemde karsimiza ¢ikmaktadir.

Yerlesimin Minos etkileri gosteren en erken 6rnegi H. Schliemann'in

kazilarinda bulunan ve Troianin V. tabakasia (M.0O. 2050-1900) tarihlendirilen iki

B! Giinel 1999a: 99-101, Lev. 30-72, 85-92. Bu kap formlar1 Giinel'in tipolojisine gore K I 1, K II 2,
KV 1, CO 1V ve IV olarak siniflandirilmustir.

2K orfmann 1995: 173-183.

3Kayan 1995: 214-217, 221, Fig. 8; Kayan 2001: 309-314.

24 K orfmann 1986b: 1-16; Korfmann 1986c¢: 17.

23 Matsas 1991: 159-179; Matsas 1995: 235-247.

26 Becks-Guzowska 2004: 106-107.

66



adet agirsaktir. Bu agirsaklar iizerinde bazi isaretler bulunmaktadir. L. Godart
tarafindan yerli {iretim oldugu diisliniilen agirsaklar {izerindeki bu isaretler

incelenmis ve Linear A olarak tanimlanmistir™’.

Girit'te Eski Saraylar Donemi'nin
baslarin1 temsil eden bu tarih sadece Troia icin degil Girit disindaki Minos
kalintilarinin gortildiigi biitiin yerlesimler i¢in oldukca erkendir. Sayet bu buluntular
tizerindeki isaretler gercekten Linear A yazisina aitse Girit'in bdyle erken bir
donemde deniz ticaretine atilmis olmasi ve bu baglamda kat ettigi yol dikkat
cekicidir. Ote yandan Troia'nin Canakkale Bogazi'na ve dolayisiyla da Karadeniz'e
hakim bir konumda yer almasi, ham madde arayist icerisinde olan Girit'in neden

boyle erken bir donemde bu bélge ile baglant1 kurmus olabilecegi sorusuna agiklik

getirebilmektedir.

One siiriilen bir bagka goriise gdre Misir ile Kuzeybati Anadolu bolgesi
arasinda, Misir'm 12. hanedanlik doneminde (M.O. yak. 1976-1793) giimiis ticareti
yapilmuistir™®. Tod Hazinesi'nde bulunan giimiis kaplarin form bakimindan Troia'nin
II-IV. tabaka seramikleriyle biiylik benzerlikler gostermesiyle desteklenen bu
gt')riisez39 gore ticarette araci roliinii Giritliler iistlenmis 01ma11yd1240. Bu da Girit'in

bu bolgedeki erken varligina olasi bir baska agiklama getirmektedir.

7 Finkelberg 1998: 265, d.n. 4. Owens bu buluntularin Linear A karakteri olmadigin1 belirtmistir.
Fakat son yillarda yerlesimde bulunan iki Linear A yazit1 (TRO Zg 1 ve TRO Zg2) kendisince de
kabul edilmektedir (Owens 1999: d.n. 34).

% Miiller 2001: 52. Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nda Kiiltepe, Acemhéyiik ve diger ticaret
kolonilerinde giimiis teknolojisinin olduk¢a gelismis bir diizeyde oldugu halihazirda bilinmektedir.
Tod Hazine'sindeki giimiis buluntularin ¢ogu da esasen Alacahdyiik, Horoztepe ve Eskiyapar
buluntulartyla paralellik gostermektedir. Hazinedeki bazi giimiis buluntularin kursun izotop analiz
sonuglari ise Toros ya da Ege (Thasos veya Chalkidike) kaynaklarina isaret etmektedir. (Maxwell-
Hyslop 1995: 243-250).

> Miiller 2001: 52.

% Gournia'da OM IB-II dénemine tarihlendirilen giimiis bir kantharos bulunmustur. Bu kabin formu
ve materyali nedeniyle Anadolu koékenli oldugu ve dolayisiyla Minoslular'in Anadolu'ya ve giimiis
yataklarina bir sekilde ulasabildikleri ileri stiriilmiigtiir (Watrous 2005: 114, Fig. 14.36).
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Troianmin M.O. 1700 yillarinda gelismesi, sehrin o siralarda Karadeniz
Bolgesi ile yapilan ticarete yogun olarak katilmasi ile de baglantili olabilir. Yine
M.O. 1700 yillarindan itibaren Troia'nin hayvan kalmtilarr arasinda aniden ortaya
cikan ¢ok sayida at kemigi, kentin at ticareti yapmis olabilecegini de

241

diistindiirmektedir™ . Gerek Troia gerekse Samothrace ya da Lemnos gibi giiglii

Minos etkilerinin goriildiigii kuzey merkezlerine olan ilginin bir diger nedeni P.

Péavuk tarafindan one siiriilen ton balig ticareti de olabilir***.

Bu dénemde Troia'nin seramik repertuarinda Girit, Kiklad ve Kita Yunansitan
ile iligkilere 1s1k tutan ornekler bulunmaktadir. Troia'min V. tabakasina ait bir
gomiiden gelen ve OM IIB-IITA dénemine tarihlendirilen** bir Kamares testisi (Lev.
5.1) ile VIb tabakasinda bulunan Kamares stilinde bir seramik pargasi (Lev. 5.4)

Girit ile olan baglantilar1 gostermektedir.

Bugiine kadar elde edilen bulgulara gore Kuzeybati Anadolu'da stratigrafisi
belli olarak mat boyali seramigin bulundugu tek yerlesim Troia'dir. Bu tipe ait
seramik parcalar1 (Lev. 6.2) ilk olarak VIa yap1 katinda goriilmiis, bu tabakanin
ortalarinda sayilarinda bir artis olmustur. S6z konusu mat boyali seramikler
244

Mycenae'deki Kuyu Mezarlar'da goriilen polykrom stili animsatmaktadir.

Troia'nin VI. tabakasinda bulunan mermer ve alabasterden yapilmis kilig saplari®*

**! Korfmann 2001: 360.

> pavuk 2005: 271.

> Korfmann 1997: 9, 35-36; Guzowska 2002: 587; Pavuk 2005: 269.

4 Blegen 1953 vd: Fig. 382; Bayne 2000: 42. P. Pavuk, Troia'da ele gecen mat boyali seramik
orneklerinin birden ¢ok mal grubunu temsil ettigini ve Orta Hellas mat boyali seramigi ile bir
baglantilart olmadigim ileri siirmektedir. Bu seramiklerin GH II gibi bir donemde daha giineyden,
Dogu Ege-Bat1 Anadolu arayiiziine ait bir bolgeden geldiklerini diisiinmektedir ( Pavuk 2005: 272).

5 Blegen vd. 1953: 270, 296, 308, Fig. 298, 37.405, 35.465, 35.383.
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da (Lev. 3.2) aymi sekilde Mycenae'deki Kuyu Mezarlar'da bulunan orneklerle
karsilastiriimaktadir®*.

Troia'da Kikladlar ile iligkilere isaret eden seramik Ornekleri de ele

gegirilmistir247.

Cok giiclii olmamakla beraber yerlesimde bazi Geg¢ Minos etkileri de
goriilmektedir. S6z konusu etkilerin basinda, hakkinda soru isaretleri bulunmakla
beraber’®, Troia'mn VI. tabakasimin her safthasinda karsimiza cikan konik kap
ornekleri gelmektedir. So6z konusu kaplar Minos kiiltiiriiniin  glindelik yasama bir

etkisi olarak yorumlanmlstlr249 (Lev. 7.1).

Konik kaplar olarak nitelendirilen bu o6rnekler disinda, yerlesimde Minos
etkisine sahip buluntular genellikle prestij sinifina dahil edilebilecek 6rneklerden
olusmaktadir. Belirli bir konteksten gelmeyen fakat GM I dénemine tarihlendirilen®’

steatitten yapilmus bir kdse "prestij mali" simfina dahil edilmektedir®'.

Bir Roma
duvarina bitisik olarak bulunmus tastan bir kandil/titsii kabi®* (Lev. 3.1),

karakteristik Minos motifine sahip fildisinden yapilmis bir plaka®™’ (Lev. 1.4),

246 Becks-Guzowska 2004: 107.

7 Blegen 1953: 203

% p_ Pavuk, bu kaplarin kesinlikle konik kap olarak kabul edilmemesi gerektigini ve bu nedenle de
Troia'da hi¢ konik kap 6rnegi olmadigint savunmaktadir (Pavuk 2005: 271, d.n. 15).

9 Blegen vd. 1953: Fig. 313: 37.1054, 37.957; Mountjoy 1997b: 290, no. 32, Fig. 10.32.

>0 Warren 1969: 14-17.

! Becks-Guzowska 2004: 106.

2 Blegen vd. 1953: 230 no. 38-116, Fig. 298, Troia VI'nin ge¢ safhasina tarihlendirilmistir. Bu tipte
licii Girit'ten {igli ise Girit digindan toplam alt1 tiitsii kab1 Warren tarafindan Yeni Saraylar Donemi'ne
tarihlendirilmistir (Warren 1969: 54-55).

23 Blegen vd. 1953: 263, Fig. 304, no. 35-508, Sozkousu plaka Troia VI'min ge¢ safhasma
tarihlendirilmistir. Plaka tizerindeki motif Knossos ve Palaikastro'da seramik oOrnekleri iizerinde
goriilmektedir. (Bkz. Betancourt 1985: Lev. 20. A, C, GM I, Fig. 110 d, GM IIIA, Fig. 1990).
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k

alabasterden yapilmis dis (Lev. 1.1) ve kaplara™ (Lev. 3.3) ait parcalar, prestij

mallart siifina giren diger Troia buluntularidir.

Gelis yeri Troia olmamakla beraber prestij mallar1 sinifina dahil edilebilecek,
ayni zamanda dini bir anlama da sahip olan bir figlirin mevcuttur. Berlin Altes
Miizesi'nde bulunan ve 19. ylizyilda Troas Bolgesi'nden geldigi sdylenen bu figiirin,
bronzdan yapilmis dua eden bir kadina aittir (Lev. 2.3) ve tipik Girit isciligi
yansitmaktadir. OM II-GM 1 donemlerine tarihlendirilen Ornegin  stil
karakteristikleri nedeniyle Girit'te sadece Tylissos ya da Hagia Triadha'dan gelmis

olabilecegi ileri siiriilmiistiir*°.

Bu tipin Girit disginda bulunan diger iki 6rneginden
birisi Keos'tan™’, digeri ise izmir'den (Lev. 2.2) bilinmektedir. Gerek Troas,
gerekse Izmir figiirinleri, ticari iliskilerin bir sonucu olarak bu bolgelere getirilmis
olmalidir. Bulunan diger buluntular da s6z konusu bolgelerde bir Minos ticaret
aktivitesi olduguna isaret eden karakterlerdedir. Deniz asir1 yogun ticari iliskiler,

donemin kozmopolit mezarlarinin karakterinden de anlagilacag: iizere sadece maddi

kalintilar1 degil, kiiltiirel ve dini bir takim etkilesimleri de beraberinde getirmistir.

Troia'min VI. tabakasinda, asagi kent alaninin bir kdsesinde, metal is¢iligi ile

ilgili kalintilar ve sofistike tekstil endiistrisinin bir pargasi olan mor boyamaya isaret

234 Blegen vd. 1953: 123, no. 37-644, Fig. 298, 151, no. 33-74, Fig. 298. Alabasterden yapilmis
s6zkonusu disk ve kaplar, Troia VI'nin erken ve orta sathalarina tarihlendirilmiglerdir.

255 Blegen vd. 1953: 208, Fig. 296, 298, no. 37-791. Troia VI'nin orta sathalarmna tarihlendirilen bu
ornek Minos tas kadehleri ile benzerlik gostermektedir. Bkz. Warren 1969: 36, Fig. 251. Biitiin
ornekler Warren tarafindan Yeni Saraylar Donemi'ne tarihlendirilmistir.

%% Sapouna-Sakellarakis 1995: 125-128.

7 Sapouna-Sakellarakis 1995: Lev. 5, no. 147.
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eden 10 kg. kadar murex kabugu bulunmustur®®.

Bu buluntular, Troia'da bu
donemde sofistike bir tekstil endiistrisinin oldugunu gostermektedir. Her ne kadar
mor boyama ile {inlii olan bdlge Suriye-Filistin sahilleri olsa da deniz kabuklarindan
elde edilen mor boyama ile ilgili en erken arkeolojik kanitlar Dogu Girit'ten

gelmektedir®’.

Bulunan seramikler yardimiyla Girit'teki kalintilar Orta Minos
Dénemi'nin erken-orta safhalarma, M.O. 20-18. yiizyillara tarihlendirilmistir.
Troia'da ayn1 zamanda, Minos tekstil iiretimi i¢in ayirt edici bir tip oldugu bilinen
yivli ve disk bigimli tezgah agirhiklari da bulunmustur®® (Lev. 2.1). Ege ve Bati
Anadolu'da yaygin olarak kullanim gdrmiis olan bu tip tezgéh agirliklari®®!, Misir ve
Mezopotamya'daki tezgdh agirliklarina kiyasla biiytik tekstil iiriinleri tizerinde daha
detayli desenler yaratmaya olanak saglam1§t1r262. Troia'nin VI. tabakasinda bulunan
Minos tipindeki tezgah agirliklar1 ve murex kabuklari, Girit baglantili bir tekstil

ticaretine isaret ediyor olabilir®®.

% Korfmann 1998: 9; Greaves-Helwing 2001: 503; Korfmann 2002: 2. Boyamada kullamlan bu mor
renk murex brandaris, murex trunculus ve Thasis haemastoma cinslerinden elde edilmektedir (Reese
1987: 203-206).

% Reese 1987: 204-205; Burke 1999: 79.

260 Becks-Guzowska 2004: 102; Guzowska-Becks 2005: 280. Basit yuvarlak bigimli tezgah agirliklart
Troia'da Erken Tung¢ Cagi'ndan beri kullanim goériirken, yerlesimin VI. tabakasindan itibaren Minos
tipinin ayirt edici 6zelligi olan iist kenarinda yiv bulunan tezgah agirliklari kullanilmaya baslanmistir.
Bu tipte tezgah agirliklari i¢in Bkz. Barber 1991: 104-105, Res. 3/23.

! Girit'te EM II'den GM III dénemine kadar goriilen bu tip Kythera-Kastri, Keos-Ayia Irini, Melos-
Phylakopi, Thera-Akrotiri, Rodos-Trianda, Kos-Seraglio, Samothrace-Mikro Vouni Adalarmdaki
yerlesimler ile Bati Anadolu'dan Miletos, lasos, Cesme-Baglararas1 ve Liman Tepe yerlesimlerinden
bilinmektedir (Becks-Guzowska 2004: 102).

> Burke 1999: 76.

263 Tekstil ticareti de tipki sarap ve zeytinyagi gibi bu donemde elit tabakanin tekelindeydi. Thera'nin
Akrotiri yerlesiminde, Bat1 Evi'nde bulunan yabani ipek {iretimini tasvirleyen bir fresko, olasilikla
ihrag amacl yiiksek kalite tekstil tiretimlerinin elit tabaka ile iliskili oldugu fikrini desteklemektedir.
(Panagiotakopulu 2000: 585-592).
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IIL. 2. M.O. 2. Binin ikinci Yarisinda Bati Anadolu'nun Deniz Ticareti

Bati Anadolu yerlesimlerinin bu donemde i¢inde bulundugu ticaret ag1 Ege
bolgesinin sinirlart disina, Kibris, Dogu Akdeniz ve Misir'a kadar uzanmaktadir. Ote
yandan bu iligkilerin birebir mi yoksa Mikenli tiiccarlar vasitastyla mi kuruldugu
belli degildir. Ege bolgesinin sinirlar1 disinda gerceklesen iligkilerin  6zellikle GH
[IIA2-B doneminde, Miken yayiliminin Bati Anadolu'da dorukta oldugu bir donemde
goriilmesi, bu ticaret ag1 igerisinde Mikenli tiiccarlarin aktif bir rol oynadigini
diistindiirmektedir. Bati Anadolu'nun kiy1 yerlesimlerinde siliphesiz yerli tiiccarlar
da Mikenli tiiccarlar gibi aktifti. Fakat serbest ticaretin yani sira prestij ticaretinin ¢ok
yogun oldugu bu doénemde yerli tiiccarlarin hangi politik giiciin buyrugu altinda
calistiklari1 tahmin etmek zordur. Dogu Ege-Bati Anadolu'da (Hrt. 4) P. A.
Mountjoy tarafindan "Arayiiz" olarak adlandirilan bir kiiltlir birliginden s6z etmek
miimkiinse de, bu kiiltiir birliginin ayn1 zamanda politik bir biitiinliik tarafindan

saglanip saglanmadigi fikri heniiz kesinlik kazanmamsgtir™®,

Bu donemde Knidos'ta Miken olarak rapor edilmis bazi seramik pargalar
bulunmustur’®. Pylos'taki Linear B tabletlerinde dokumacilik ile iliskili olarak ad:
gecen kadinlarin bazilarmin etnik koken olarak  Knidos ve Halikarnassoslu

olmalari®®, bélgenin kalifiye insan ticaretinde iistlendigi aktif rolii gostermektedir.

264 Ahhiyawa Kralligi Mountjoy tarafindan GH IIIA2-IIIB dénemlerinde Rodos Adasi merkez olmak
iizere Arayiiz'iin giiney kesimine lokalize edilmektedir (Mountjoy 1998: Fig. 7).

*“Love 1969: 18; Mee 1978: 132.

%% Cline 1994: 68, 130-131; Ventris-Chadwick 1973: 145, 156. Mi-ra-ti-ja= Miletos, Ze-pu-ra=
Halikarnassos, Ki-ni-di-ja= Knidos ve 4-64-ja ya da A-64-jo= Lydia olarak terciime edilmektedir.
Chios ve Lemnos adalar ile iligkilendirilen isimler de mevcuttur. S6zkonusu yerlesim isimlerine
bakilarak Dogu Ege bolgesinin dokumacilik ile 6zel bir baglantisinin odugu sdylenebilir. Ege ve
Yakim Dogu'da 6zellikle dokumacilik ile baglantili insan ticareti i¢in bkz. Michailidou-Voutsa 2005.
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Bodrum'un 9 km. kuzeybatisinda yer alan Miisgebi'de Miken kiiltiiriiniin bir
parcasi olan kaya mezarlarindan olusan bir mezarlik bulunmustur (Lev. 32.3)%7,
Bolgede mezarliga ait olabilecek bir yerlesim yerinin bulunamamis olmasi

mezarhigin varligma getirilen olast yorumlar  konusunda bazi problemler

yaratmaktadir.

Miisgebi'nin komsusu olan Kos adasinda da goriilen kaya mezarlar, ticaret ile
gelen bazi kiiltiirel faktorlerin 6tesinde, bu bolgeye yerlesmis olabilecek Mikenler'e
isaret ediyor olabilir. Miisgebi mezarliinda, sayisi tam olarak bilinmemekle beraber
Anadolu i¢in karakteristik olan yakma gomiilerin de bulunmasi Mountjoy tarafindan
One siiriilen Mikenli-yerli unsurlarin birlesmesiyle olusan karisik bir kiiltiire isaret
etmektedir™®®. Mezarlikta ele gegen seramik Grnekleri de aymi sekilde kozmopolit bir
yapiya sahiptir. Cesitli formlardaki seramik icerisinde®” Argolis kokenli Grnekler
toplam seramigin iigte birini olusturmaktadir’’’. Diger 6rneklerin cogu C. Mee ve C.
Ozgiinel tarafindan basta Rodos olmak iizere Girit kokenli olarak tanimlanirken, bir
kismi da Kibris ve Gezer Ornekleri ile karsilastirilmaktadir®”'. Mezarlardaki
buluntularin  Rodos ve Kos adalarinda bulunan o6rneklerle benzerlikler

gdstermesinden yola ¢ikarak C. Ozgiinel, mezarhigin komsu adalardan dénemlik

7 Boysal 1964: 81-85 ; Boysal 1967a: 1-10, 31-39, Lev. 1-11; Boysal 1967b: 67-83, Lev. 1-13;
Mellink 1964: 157.

2% Mountjoy 1998: 33-67.

2% Seramik formlari ¢anak, skypos, fincan, masrapa, kylix, lizengi kulplu ¢omlek, pyxis, alabastron,
yuvarlak agizli testi, gaga agizli testi, yonca agizli testi, matara, kiipciik, sepet kulplu kap, ¢ kulplu
¢omlek, amphoriskos, emzikli ¢gdmlek ve askostan olugmaktadir (Bass 1963: 353-357, Lev. 1-13; Mee
1978: 137-142; Akyurt 1998: Sek. 25a-33d).

20 Ozgiinel 1983: 733.

21 Mee 1978: 137, Ozgiinel 1983: 733; Miisgebi'nin Kos'tan ziyade Rodos ile daha yakin iliskilere
sahip odugu fikri M. Melas tarafindan da dile getirilmistir (Melas 1988b: 112-113).
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olarak calismaya gelen iscilere ait olabilecegini 6ne siirmiistiir’’ 2. Bu is¢ilerin gegici
kuliibelerde konaklamis olmasi ihtimali iizerinde duran Ozgiinel, ¢evrede herhangi
bir mimari kalintinin bulunmayisini buna baglamaktadir. P. A. Mountjoy ise
Miisgebi'nin konumu nedeniyle Rodos'tan ziyade Kos ve Miletos ile daha yakin
iligkilere sahip oldugunu 6ne siirmektedir’’”>. Analizi yapilan bazi seramiklerin bu
donemde 6nemli bir seramik tiretim merkezi olan Miletos'tan geldiginin anlasilmasi,

Mountjoy'un gériisiinii destekleyen bir sonug vermektedir®”.

Miisgebi mezarlarinda bulunan madeni eserler arasinda percin delikli bir sapa
sahip olan tung bicak®”® Sandars'in Ib tipindedir ve GH IITA2 d6nemine tarihlenen Ta
Tzigani tipinin®’® Anadolu'da bulunan en yakin benzeridir. Ayrica mezarlarda Dogu
Ege Bolgesi'nde yaygin olan ve GH IIIB-C donemine tarihlendirilen Siana tipinde
iki adet bicak Ornegi de bulunmaktadir (Lev. 33.1). Ialysos277 ve Panaztepe278
orneklerine benzerlik gdsteren tun¢ mizrak uglari (Lev. 32.4) ile Ege diinyasinda

yaygin olan ustura drnekleri (Lev. 32.5), mezarlikta bulunan diger silahlardir.

Mezarlikta Miken tipinde cam hamuru ve fayanstan yapilmis boncuklarin
yani sira, Panaztepe (Lev. 32.1), Masat Hoyiik ve Kibris'tan bilinen®”’ tipte mantar

bicimli altindan yapilmis nesnelere benzeyen asinmis bir 6rnek ele gegirilmistirzgo.

22 Ozgiinel 1987: 543-544. Bir diger goriise gore mezarlar belirli zamanlarda bolgeye mallarim
satmak amaciyla gelen tiiccarlara da ait olabilir.

3 Mountjoy 1998: 36-37.

2 Analiz sonuglari i¢in Bkz. Godecken 1988: 312; Mountjoy 1997a: 266.

25 Akyurt 1998: Sek. 34c.

7% Dietz 1984: 108, Sek. 108, GH.

*77 Sandars 1963: 149, Lev. 24-25.

8 Ersoy 1988: Sek. 3.2., Lev. 6.

2 Erkanal- Erkanal 1987: 121; Ozgii¢ 1982: 115, Lev. 55, 14; Swiny 1985: 48, Lev. 4, Res. 10.

20 Akyurt 1998: 33, Sek. 33e.
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GH IIB (M.O. 1450-1425) doneminde kullanilmaya baslayan Miisgebi

mezarhigt GH IIIC1e (M.O. 1230) déneminden sonra terk edilmistir™®".

Miisgebi mezarliginin yani sira, ayni bolgede yer alan Bodrum Kalesi'nde son
yillarda yiiriitiilen kaz1 ¢aligmalari sirasinda da GH IIIA2-B donemine tarihlendirilen

Miken seramik 6rnekleri bulunmusturzgz.

Ayrica Bodrum Miizesi'nde bir bigak, bir mizrak ucu ve bir kili¢ olmak iizere
miizeye satin alma yoluyla kazandirilmis olan ii¢ bronz eser bulunmaktadir. Bigak

GH IIIA-B dénemlerinde Girit ve Rodos'ta yogun olarak goriilen bir tiptedir®®’.

Mizrak ucu benzerlerinden yola ¢ikilarak GH IITA evresine tarihlendirilmistir™".
Bodrum'un 25 km. kuzeydogusundaki Karaova'nin bucak merkezi olan Mumcular
yoresinden geldigi sdylenen kili¢ ise (Lev. 33.2) benzerlerinden yola ¢ikilarak GH

I1IC evresine tarihlendirilmistir®®’.

Daha kuzeyde, lasos'ta GM IB doneminden GH IIA donemine kadar siiren
kesintinin ardindan ilk Miken seramikleri GH IIB-IIIA1 donemlerinde ortaya ¢ikmis
ve takip eden GH IIA2-IIIC doneminde de kesintisiz bir sekilde varligmi
siirdiirmiistir™®. Tasos'un GH III mimarisi oldukca kétii durumdadir ve bu déneme
ait herhangi bir mezarhiga sahip degildir. Fakat bir ka¢ km. uzaklikta yer alan

Pilavtepe'de (Hrt. 1, Hrt. 4) tesadiifen bulunan bir kaya mezari, bolgede Miken

21 Boysal 1967a: 25.

22 Niemeier 2005: 199.

2 Akyurt 1995: 1-3.

24 Akyurt 1995: 3-5.

2 Akyurt 1995: 6-8.

26 Levi 1969: 14; Momigliano vd. 2002: 343-346.
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mezarlarimin bulunabilecegini gostermistir™’. Yerlesimin GH IIIA2-B dénemlerinde
yerli kilden yapilmis Miken figiirinleri disinda kii¢lik buluntu ele gegmemistir fakat
cok sayida seramik bulunmustur. Miken seramiginin biiylik kismu Troia ve
Miletos'ta oldugu gibi yerli iiretimdir. ithal oldugu diisiiniilen seramikler {izerinde
goriilen az miktarda mika katkist ise seramiklerin geldigi yer hakkinda fikir
ylriitmeyi zorlagtirmaktadir. Takip eden GH IIIC doneminde ise seramiklerin
tamaminin yerel olarak tiretildigi goriilmektedir.

lasos'un yakinlarinda, kiyt kesiminden uzakta yer alan Milas®™® ve
Stratonikea'da®®’ da bazi Miken seramik érnekleri bulunmustur (Hrt. 1). S6z konusu
Miken seramik Ornekleri lasos yoluyla i¢ kesimlerde yer alan bu yerlesimlere

ulagmis olmalidir.

Miletos'un Ge¢ Tun¢ Cagi'na ait 2. yapt kat1 olan V. tabakasinda Minos
etkilerinin Miken etkileri ile yer degistirdigi goriilmektedir. Son Minos yerlesimi
yanginla tamamen yok olsa da, bu degisimin Rodos’taki gibi dereceli mi, yoksa

birden bire mi gerceklestigi heniiz belli degildir®®

. Minos kiiltiiriinden Miken
kiiltiiriine gegisin niteligini belirlemek gligtiir fakat bu degisimin GH IIB/GMII

doneminde gergeklestigi kesin goriinmektedir. Yerlesimde bu doneme ait “Ante

Evi” ve “Oikonos Tip 2” olarak isimlendirilen dikdortgen planli iki ev mimarisi

**7 Benzi 2005: 205-206.

819, yiizylda Fr. Winter tarafindan Karia bolgesinde yapilan geziler sirasinda ¢izimi yapilan kap,
sonrasinda kaybolmustur. GH IIIA2 dénemine tarihlendirilen kap Stubbings (Stubbings 1951: 23) ve
Ozgiinel (Ozgiinel 1983: 737) tarafindan ii¢ kulplu ¢émlek, Mee tarafindan (Mee 1978: 142) ise testi
olarak tanimlanmustir.

% Bolgede bir mezardan geldigi sdylenen canak ve iizengi kulplu bir testi Hanfmann ve Waldbaum
tarafindan Submiken dénemine tarihlendirilmistir (Hanfmann-Waldbaum 1968: 51, Lev. 25). Uzengi
kulplu ¢émlek drneginin Kos adasindan ithal edilmis olabilecegi ileri siiriilmiistiir (Ozgiinel 1983:
736-737).

% Mountjoy 1993: 170.
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goriilmektedir. Bu mimari tipleri Miken diinyasinda paralellere sahip olmakla
beraber, Troia, Aphrodisias ve Beycesultan gibi Bati Anadolu merkezlerinden de

291

bilinmektedirler”". “Oikonos Tip 2” yapisinin glineyinde Mycenae, Tiryns ve

Beycesultan’dan tannan tipte bir ocak bulunmustur®?.

Miletos'un bu yap1 katinda Miken seramikleri GH IIIA2’den GH IIIB1’e
gecis sathasma tarihlendirilmistir. GM 1IIA2 tipinde bazi boyali seramiklerin
goriilmesi  nedeniyle Girit ile baglantilarin bu donemde de siirdigi
anlasilmaktadir®™. Seramigin sadece %5’ten az bir kismi form ve dekorasyon

bakimindan Anadolu karakteri gostermektedir.

Bu donemde Miletos'un oOnemli bir seramik {retim merkezi oldugu
anlagilmaktadir. Bugiine kadar s6z konusu tabakaya ait sekiz adet seramik firini

bulunmustur (Lev. 14.2)%*

. Firinlarin hepsi kerpicten yapilmistir ve ii¢ farkli
tiptedirler. Miletos’ta dort 6rnek ile temsil edilen 1. tip, yuvarlak ya da ovaldir ve
merkezi bir dikme ya da basamaga sahiptir’®°. Orta Hellas Dénemi’nden itibaren
Kita Yunanistan’da goriillen®® bu tipin Anadolu’da diger tek muhtemel Grnegi
Liman Tepe’dedir297. Miletos'ta tek bir Ornekle temsil edilen 2. firin tipi yine

yuvarlak planhdir fakat dikme ye da basamak yerine iki duvara sahiptir”®. Bu tipe

ait ornekler Girit’ten bilinmektedir. Miletos'ta ii¢ 6rnege sahip olan 3. tip ise 6zgiil

21 Werner 1993: 7-30, 52-55, 77-79, 81-82. Dolayisiyla bu yapilarin mimari formlari, hangi

kiiltiirlerin etkisi altinda yapildiklari sorusuna kesin bir cevap vermemektedir.

*2 Niemeier 1998a: 31.

> Niemeier 1998a: 33; Niemeier 1984: 214. n. 124.

2% Sekizinci firin i¢in Bkz. Greave 2005: 209.

> Niemeier 1997: Lev. CXLIIIa-b, CXLIVa-b.

> Niemeier 1997: 349, CXLVIb.

»7 Bu firm hafirleri tarafindan Troia VI'nin erken donemlerine, M.O. yak. 18-17. yiizyillara
tarihlendirilmistir. (Bkz. Erkanal- Erkanal 1983: 166, plan 1, Lev. 1).

** Niemeier 1997: 349, CXLVa.
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bir Minos tipidir*’. Bu tipin alt tarafi dikdortgendir ve iginde bir dizi paralel baca
deligi bulunmaktadir (Lev. 14.3). S0z konusu firin Orneklerinden anlasildigi
kadariyla Miletos'un bu donemdeki seramik iiretimi Minos ve Miken geleneklerinde
yapilmigtir.  Bezemeli seramik Orneklerinin ¢ogu Miken karakterinde olmakla
beraber belli bir oranda Minos bezemeli seramik oOrnekleri de bulunmaktadir.
Bezemesiz seramik orneklerinin ¢ogu kylix gibi Miken formundadir. Miletos'ta

yerel olarak tiretilmis olan Miken seramigi Batt Anadolu'da Troia'ya kadar genis bir

alana ihrag edilmis olabilir.’*

Miletos'ta bu doneme ait Yunanistan’in Argolis Bolgesi’nden gelen bir
Miken phi figiirini mevcuttur (Lev. 17.3). Bu figiirin, yerlesimde Miken ayinlerinin

yapildigina dair bir kanit olarak yorumlanmaktadir®®',

Miletos'un V. yapi katt GH IITA2 déneminde’® ya da GH IITIA2 déneminden
GH MBI doénemine gegiste®”, M.O. 14. yiizyilin sonlarinda  yikilmistir. Bu
tahribat seviyesinde seramik de igeren kalin bir yanmis kerpi¢ tabakasi
bulunmaktadir. Dogal nedenlerden ¢ok insan eliyle gerceklesmis gibi goriinen bu
yikim Miletos'un hafirleri tarafindan Hitit Krali II. Mursili’nin Millawanda’y1
yikmasi olayma baglanmaktadir. Miletos yerlesimini Hitit yazili belgelerinde adi

gecen Millawanda kenti ile bir tutan hafirleri, Miletos=Millawanda denkleminden

29 Ornekleri Knossos, Vathypetro, Zakros, Hagia Triadha, Kommos ve Phaistos'tan bilinmektedir.
(Bkz. Niemeier 1997:350, CXLVIb).

3% Troia ve Miletos'ta ele gegen seramiklerin kil yapilar birbirine benzemektedir Fakat bunun nedeni
Bat1 Anadolu'nun jeolojisi nedeniyle iki yerlesimin kil yataklarindaki benzerlik de olabilir (Mountjoy
1997a: 266).

! Niemeier 1998a: 33-34; Greaves 2003: 82.

32 Mountjoy 1993: 172.

% Niemeier 1998a: 32-33.
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yola ¢ikarak bdyle bir sonuca varmaktadirlar’®,

Miletos'un VI. yapi kat1 ile temsil
edilen bir sonraki doneminde insa edilmis olan savunma duvarmin Hitit mimarlik
teknigi olan kazamat tekniginde yapilmasi Miletos=Millawanda eglestirmesine bir

destek saglamaktadir’®.

Miletos'un Ge¢ Tun¢ Cagi'na ait liglincli yapt kati olan VI. tabakasinda
sadece tek bir evin plan1 saptanabilmistir. Bu ev, ortada bir koridor ve her iki yanda
odalardan olusan ve Ge¢ Miken donemine 6zgii bir mimari form olarak bilinen

“Korridorhaus” tipindedir.>®®

Geg¢ Tung Cagi'nin bu {igilincili yap1 katinda Miken seramigi GH IIIB ve GH

IIIC doénemlerine tarihlendirilmistir’®’.

Miletos'un bu yap1 katinda da 6nemli bir
seramik lretim merkezi olmayi siirdiirdiigi ve Anadolu (Miisgebi’de bulunan GH
IMMA2-C seramigi)308, Kita Yunanistan (Tiryns’te bulunan GH IIIB-C seramigi) 3 ve
Levant'a (Ugarit’teki Giliney Sarayi’nda bulunan GH IIIB-C seramigi) seramik ihrag
ettigi anlagilmaktadir. Miletos Tiryns'e seramik ihra¢ ederken Argolis’ten de
Miletos’a seramik ithal edilmistir. Fakat Argolis kokenli 6rnekler az sayidadir; K.
Godecken tarafindan yapilan analiz sonuglarina gore Miletos'ta bulunan Miken

seramiginin gogunun yerli {iretim oldugu anlagiimstir'°.

** Niemeier 1998a: 37-49; Greaves 2003: 94-96.

305 Greaves 2003: Res. 2.3. Bu teknik ayni zamanda Bogazkdy'deki savunma sisteminin yapiminda
kullanilan tekniktir (Greaves 2003: Res. 2.4).

3% Niemeier 1998a: 36, Fig. 12.

7 Mountjoy 1993: 174-175.

% Godecken 1988: 311-312.

** Niemeier 1998a: 34.

1% Godecken 1988: 317-318.
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Miletos’ta yerel olarak yapilmis iki pithos parcasi ilizerine firinlanmadan 6nce
Linear B olabilecek bir yazinin hece isaretleri kazinmistir (Lev. 18.2). S6z konusu
ornekler, bu donemde genis bir cografyaya seramik ihra¢ eden Miletos'ta Linear B

yazisinin bilindigini ve ticarl amaclar dogrultusunda kullanildigin1 gostermektedir.

Miletos'un bu yap1 katinda da Miken ritiiel aktivitelerine kanit olabilecek yerli

yapim bir psi figiirini bulunmusgtur.*"!

Miletos'taki  Athena Tapmmagi'nin 1,5 km. giineybatisinda yer alan
Degirmentepe’de GH IIB-IIIC donemine tarihlendirilen bir mezarlik bulunmustur.
Burada ortaya ¢ikartilan onbir mezar, dromos ve stomionlar1 ile karakteristik Miken

kaya mezar tipindedir’ .

Mezar buluntulart ¢ogunlukla Miken tipindedir ve tung
eserler arasinda dort adet kilig, iki adet delikli mizrak ucu ve iki adet at gemi (Lev.
19.2) vardir. Kiliclardan birisi Sandars'in tipolojisine gore Ege kiliglarinin F2 A
tipinde iken (Lev. 16.4)°" diger ii¢ kilig Dogu ozellikleri géstermektedir3l4.

Mezarlardan gelen seramikler kylix ve kraterlerden olusan tipik Miken

formlarindadir ve timii GH [IIB-GH IIIC dénemine tarihlendirilmektedir.

Miletos Miken diinyasinin diger merkezleri gibi GH IIC ddneminde
yikilmigtir. Miletos’ta bulunmus olan en ge¢ Miken seramigi GH IIIB1-GH IIIC
(yak. M.O. 1320/1300-1100/1090) arasma tarihlendirilmektedir. Yikimin nedeni

belirsizdir. Biitlin veriler bir araya getirildiginde bu dénemde kentin biiylik 6l¢iide

! Greaves 2003: 88; Godecken 1988: Lev. 19f.

312 Mee 1978: 133; Niemeier 1998a: 36-37, 39; Akyurt 1998: 29.

313 Sandars 1963: 133-137, Lev. 25; Niemeier 1999: Res. XVc en soldaki.
34 Niemeier-Niemeier 1997: 204, Lev. 2., sagdan iigii.

80



Miken karakterinde olmasina karsin kuvvetli Anadolu ozellikleri de gosterdigi

anlagilmaktadir.

Bat1 Anadolu'nun i¢ kesimlerinde, Biiyiilk Menderes Nehri yakininda yer alan
Aphrodisias (Hrt. 1) yerlesiminde yerel olarak iiretilmis Miken seramikleri’”® ile
beraber siipheli olarak tanimlanan psi tipinde bir Miken figiirin parcasi
bulunmustur'°. Aym sekilde Diiver ve Beycesultan'da da Miken seramikleri ele
gecirilmistir (Hrt. 1). Diiver seramikleri igerisinde yerli 6rneklerin yani sira bir adet
ithal Miken seramigi bulunmustur’'’. Orneklerin tamami C. Ozgiinel tarafindan GH
IIIA2¢-I1IC1g’ye tarihlendirilmistir’'®. Beycesultan'da ise bugiine kadar bulunan tek
Miken seramigi tizengi kulplu bir ¢omlege ait ithal bir par¢adir ve GHIII A2 ya da
GH IIIB dénemine tarihlendirilmektedir (Lev. 26.3)*".  Beycesultan'm III.
tabakasina ait olan bu buluntudan baska daha eski olan IVa tabakasindan (Tablo.1)
mat boyali olabilecek bir 6rnek (Lev. 26.2) ile Suriye-Filistin tipinde bir kandil de
yerlesimin diger ithal buluntularidir’®”®.  Denizden uzakta yer alan Aphrodisias,
Diiver ve Beycesultan yerlesimlerinde goriilen Miken karakterindeki buluntular,

Miletos araciligiyla Biiylik Menderes Vadisi iizerinden i¢ kesimlere ulagtirilmis

olmalidir. Beycesultan''n Ge¢ Tun¢ Cagi'nda yalnizca  Miletos'ta degil Bati

*'> Marchese 1978: 15-31; Mee. 1978: 124; Mee 1998: 141.

316 Szkonusu figlirin i¢gin Bkz. Kadish 1971: 131, No. 565.3; Erim 1970: 22 ; Mellink 1970: 165-
166. Figiirinin Mee tarafindan Mikenli olmadigi ve ele gectigi kontekstle beraber OTC'ye
tarihlendirilmesi gerektigi ileri siiriilmiistiir.(Mee 1978: 124).

3"Mellink 1967: 164; Mellink 1969: 212; Mee 1978: 127, Ozgﬁnel 1996: 50-52, 99-100; Mee 1998:
141; Akyurt 1998: 37-38, Sek. 39¢-d.

1% Ozgiinel 1983: 740, Lev. 30-35.

1 Mellaart 1970: 63-65 ve Fig. 4; Mee 1978: 124; Mee 1998: 141 ; Boysal 1967a: 18; Lloyd-
Mellaart 1965: 74; Mellaart-Murray 1995: 5, 19 no.23.

320 Lloyd-Mellaart 1965: 93, Fig. 9.5, 133, Fig. 36.3
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Anadolu'nun baska bir ¢cok yerlesiminde hatta Lesbos, Chios ve Samos adalarinda

goriilen™' yerli Anadolu seramiginin dagitimi da ayni yolla yapilmis olmalidir.

Daha kuzeyde, Kusadasi'nda baz1 Miken seramik parc;alarl322 rapor edilirken,
Ephesos’ta Ayasuluk-Bizans sitadelinde bir Miken mezari bulunmustur’>. Mezarda
bulunan seramikler Miisgebi ornekleri ile benzerlik gostermektedir (Lev. 33.3)°%,
Form ve bezeme a¢isindan Rodos 6rnekleri ile de karsilastirilan seramik buluntularin
yardimiyla mezar GH IIIA2 dénemine tarihlendirilmistir’>. Ephesos'ta son yillarda
Artemis Tapinagi’nin altinda Bammer tarafindan gergeklestirilen kazilarda da Miken
seramik parcgalar1 ile beraber pismis topraktan bir figlirin bast (Lev. 26.4 ) ve

bronzdan ¢ift agizl bir balta bulunmustur®*®

. Bammer tarafindan bu figiirin bas1 dini
isleve sahip baz1 drneklerle karsilagtirllmaktadir. Cift agizli baltanin da Minos kutsal
alanlarinin karakteristik esyalarindan biri olmasi nedeniyle, sonralar1 Artemis kutsal

alani olan bu kesimin Miken, hatta Minos zamanina giden bir kdkeni olabilecegi 6ne

o _ee o L0 32
stiriilmiistiir’?’.

Ephesos'un kuzeyinde yer alan Kolophon'da bir tholos mezar agiga
cikartilmigtir (Lev. 33.4). Mezarlikta bulunan Miken seramikleri GH IIB-C

donemlerine tarihlendirilmistir’>®. Diger mezar esyalar1 arasinda Siana tipinde
S g §y p

321 Beycesultan seramiginin yayilimi i¢in Bkz. Mellaart-Murray 1995: 101, Hrt.1, 102, Hrt. 2.
322 Mellaart 1968: 188.

323 Mellink 1964: 157-158 ; Giiltekin-Baran 1964:122-33.

324 Miisgebi 6rnekleri ile Krs. i¢in Akyurt 1998: 30 b-e, 31d.

32 Giiltekin-Baran 1964: 124; Mee 1978: 127; Ozgiinel 1983: 724-727.

326 Bammer 1990: 142, Lev. XV a-d; Bammer 1994: 35-36.

327 Bammer 1990: 141-142.

328 Bridges 1974: 264-266.
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bronzdan yapilmis bir bicak (Lev. 34.1), glimiis bir igne (Lev. 34.2) ve Miken

tipinde mavi cam hamurundan bir boncuk bulunmaktadir (Lev. 34.3y°%.

Kolophon'un dogusunda yer alan (Hrt. 1) Tire-Ahmetler/ Halkakdy’de bir
pithos gomiitiinde Miken pyxisi bulunmustur (Lev. 34.5). Rodos'ta bulunan

orneklerle benzerlik gdsteren pyxis GH IIIA2 dénemine tarihlendirilmistir>’.

Kolophon'un 6. km kuzeyinde yer alan ve bugiin Tahtali Baraji'nin sular
altinda bulunan Bakla Tepe'de, tepenin en yiiksek yerinde bir oda mezar agiga

cikartimigtir™!

(Lev. 34.6). Mezar dikdortgen bir sekle ve Ege Bolgesi'nden taninan
tipte’>> uzun bir dromosa sahiptir. Mezarda bulunan gesitli kaplarmn iginden yanik
insan ve hayvan kemikleri ile yanarak ergimis c¢ok kiigiikk bronz hayvan
heykelciklerine rastlanmigtir. Mezar esyasi olarak fildisinden yapilmis baz1 parcalar
ele gecirilmistir. Bunlar arasinda iizerinde hasir motifleri bulunan bir tarak (Lev.
34.8) ile aplik olarak kullanilan rozetler ve zambak seklinde plakalar bulunmaktadir
(Lev. 34.7). Diger esyalar cesitli kolye taneleri, bir adet agirsak, altindan yapilmis
basli bir igne, istiridye seklinde kolye taneleri ve tas bir damga miihiirden
olusmaktadir’>®.  Zambak seklinde fildisi plakalar, altindan yapilmis istiridye

benzeri kolye taneleri ve {lizerinde hasir motifi olan tarak, Ege diinyasindan

6rneklere sahiptir’*.

3% Buluntularm Greenwell tarafindan Kolophon yakmlarinda bulunan bir mezardan geldigi
belirtilmigse de (Greenwell 1902: 5-6, Fig. 4-6) bu mezarin s6zkonusu mezar olup olmadigi kesin
degildir.

30 Ozgiinel 1987: 545-47.

31 Erkanal-Ozkan 1998: 401; Erkanal-Ozkan 1999: 14. Bu mezarin, cevresindeki tas diizenlemeler
dikkate alinarak bir tiimiiliis olmasi gerektigi belirtilmektedir (Erkanal-Sahoglu 2000: 13).

2 Persson 1943: 31-3, 59-63.

333 Erkanal-Ozkan 1998: 403; Erkanal-Ozkan 1999: 16.

3 Sirastyla Persson 1943: 78-79, Lev. V2; Furumark 1941: 312-313; Blegen 1937: 146, Res. 589.
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Mezardan gerek urne gerekse mezar esyasi olarak c¢ok sayida seramik ele
gecirilmistir. Orneklerin en az %751 yerli dzellikler tasirken, ithal (Lev. 35.1 ) ve

yerli (Lev. 35.2) Miken seramik 6rneklerine de rastlanmistir®>.

GH IIIB o6zellikleri tastyan ithal bir Miken seramiginin yardimiyla mezar,
Kolophon mezar1 ile aym déneme, M.O. 13. vyiizyiln ikinci yarisina

tarihlendirilmistir’*°.

Gerek Kolophon’da gerekse Bakla Tepe'de herhangi bir M.O. 2. bin
yerlesimine rastlanmamistir. Bakla Tepe ve Kolophon arasinda yer alan Kocabas
Tepe yerlesiminin bu mezarlar ile bir baglantisi olabilir. Cumaovasi'na hakim bir
konumda yer alan Kocabas Tepe 0zellikle Orta Tun¢ Cagi'nda yogun bir iskana
sahne olmustur’. Fakat arastirmalar yerlesimin Ge¢ Tun¢ Cagi'nda da iskan
edildigini gostermistir. Bakla Tepe oda mezarinda ele gegen tipte bazi seramik
orneklerine sahip olmasi nedeniyle Kocabas Tepe'nin Bakla Tepe ve Kolophon

mezarlarinin sahibi olabilecegi diisiiniilmektedir’.

Ge¢ Tung Cagi'nin baslarinda Minos etkileri gosteren Bademgedigi Tepe
uzun siiren bir kesintinin ardindan GH IIIC déneminde yeniden iskan gormiistiir> .

Bademgedigi Tepe su an i¢in Bati Anadolu'da, GH IIIC dénemi seramiklerinin

335 Bakla Tepe'de ele gecen seramikler genel olarak ithal Miken seramigi, yerli Miken seramigi,
Miken tarzinda islenen boyali yerel seramik ve yerel seramik seklinde 4 grup altinda
degerlendirilmistir (Erkanal-Ozkan 1998: 404; Erkanal-Ozkan 1999: 16).

 Erkanal-Ozkan 1998: 405.

37 Erkanal-Ozkan 1999: 41-42.

338 Erkanal-Ozkan 1998: 406; Erkanal-Ozkan 1999: 16.

339 Yerlesimin Hitit Krali II. Mursili'nin yilliklarinda adi gegen Arzawa kenti Puranda oldugu ileri
siiriilmektedir. (Meric-Mountjoy 2002: 79-82) Yerlesimdeki bu kesintinin M.O. 1315 yilinda Puranda
kentini ele gegiren Hitit II. Mursili'nin seferi ile de ¢agdas olmasi, bu goriise hafirlerince destek
saglamaktadir (Meri¢ vd. 2004: 296).
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erken, orta ve ge¢ olmak iizere her evresiyle temsil edildigi tek yerlesim olma
ozelligine sahiptir'®®.  Seramiginde gorillen bazi 6zellikler  nedeniyle de
Mountjoy'un "Dogu Ege-Bati Anadolu Arayiizii" olarak adlandirdigi alana dahil

edilmektedir**'.

Bademgedigi Tepe'nin kapali seramik formlari i¢inde testi, amfora, hidra, az
sayida tizengi kulplu ¢omlek, yuvarlak formlu alabastron, siizgecli testi ve Dogu
Ege-Bati Anadolu'da yaygin olan, Miletos, lasos, Kos ve Astypalaia'da da yerli
ornekleri goriilen amphoroid krater 6rnekleri bulunmaktadir’®?. Bolgede yaygin olan
bu tiirde kapal1 kaplar, Bat1 Anadolu yerlesimleri ve Dogu Ege adalar1 arasinda deniz

yoluyla tasinmis yiyecek ve igecek mallarina isaret etmektedir.

Agik kap tipleri i¢inde derin kaseler ve halka dipli krater 6rneklerinin yan1
sira GH IIIC doneminin orta ve ge¢ safhalari i¢in karakteristik olan tek kulplu konik

kase Ornekleri de mevcuttur. Bu tipte Ornekler Lefkandi ile Euboea'dan da

343

bilinmektedir’™”. Ege bolgesinde bugiine kadar az sayida ornegi yayimlanan tip,

Tarsus'ta oldukca yayg1nd1r344.

340 Merig-Mountjoy 2002: 83; Merig vd. 2003: 153; Meri¢ vd. 2004: 296; Merig vd. 2005: 141;

1 Mountjoy 1998: 53. Bademgedigi Tepe'nin yanisira Metropolis antik kentinin yakinlarinda ele
gegirilen ve GH IIIC'nin orta ve ge¢ safhalarina tarihlendirilen {i¢ Miken kabi bulunmaktadir. Bu
kaplar da 'Arayiiz'iin yayilim alani igerisindedir (Merig-Mountjoy 2001: 137-141).

2 Merig-Mountjoy 2002: 83.

3 Merig-Mountjoy 2002: 83.

3 French 1975: 64, Fig. 14-15.
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Ayn1 zamanda Troia'min VIIb tabakasi ile de cagdas olan donemde
Yunanistan ve Balkanlar'la iligkilere isaret eden el yapimi kaba kaplara ait parcalar

da ele gecirilmistir’*.

Bademgedigi Tepe'nin GH IIIC safthasina ait yerli yapim bir krater lizerinde
tasvirlenen deniz savasi sahnesi (Lev. 26.1) diisiindiirdiikleri agisindan son derece
onemlidir. Bu savag sahnesinde geminin pruvasina ait oldugu goriilen bir kus basi
tasviri bulunmaktadir. Pruvalarin kus basi bigiminde tasvir edilmesi bu donemde
oldukg¢a yayg1nd1r346. Tasvirde dikkati ¢eken asil olay ise gemideki savascilarin
giydigi tiylii migferlerdir. Misir firavunu III. Ramses'in Medinet Habu'daki

Tapmagi'nda deniz kavimlerini yenilgiye ugratisin1 gosteren rolyeflerde de, deniz

kavimlerine mensup insanlarin benzer basliklara sahip olduklari gériilmektedir*®’.

Tiiylii migferlere sahip savascilar Kos-Seraglio'dan bazi seramik Ornekleri

348

tizerinde de karsimiza ¢ikmaktadir™. Bademgedigi 6rnegi birgok kriter géz Oniine

9

almarak GH IIIC'nin erken bir dénemine tarihlendirilmistir’®. Deniz Kavimleri'nin

hareketleri ile ¢agdas olan bu tarihlendirme, deniz kavimlerinin Dogu Ege Bolgesi

ile olan baglantilarinin ortaya koyulmasi bakimmndan biiyiik bir 6nem tasimaktadir*™.

3% Merig vd. 2003: 158, Res. 7; Meric vd. 2005: 141.

46 Goriildugii yerlesimler igin Bkz. Mountjoy 2005: 424 vd.

%7 Wachsmann 1998: 169, Fig. 8.10. Aym sekilde Medinet Habu'da tasvirlenen deniz kavimlerinin
gemileri de de kus basi seklinde pruvalara sahiptir. Deniz kavimlerinin gemileri i¢in Bkz. Wachsmann
1998: 163-197; McGrail 2001: 125.

¥ Mountjoy 2005: 425, Lev. 98 c-f.

9 Mountjoy 2005: 425. Aym sekilde Kos 6rnegi de bu kriterler géz oniine alinarak Mountjoy
tarafindan bu tarihe ¢ekilmektedir.

0 Deniz kavimlerinin Ege-Miken ile baglantili oldugu fikri yine Medinet Habu tasvirlerindeki
benzerliklerden yola ¢ikilarak Wachsmann tarafindan da ileri siiriilmiistiir. (Wachsmann 1997: 339-
356).
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Izmir Bolgesi'nin bu dénemde deniz ticaretinde aktif bir rol oynadigi, ele
gecen ¢ok sayida ithal malzemeden anlasilmaktadir. Anadolu'nun i¢ kesimleri ile
Gediz, Biiylik Menderes ve Kii¢iikk Menderes Vadileri sayesinde baglanti kurabilen
bolge, Anadolu metallerinin deniz asir1 bolgelere ulastirilmasini saglayan ticaret

aginin bir parcasi konumunda olmaliyda.

Izmir Kérfezinin giineyinde yer alan Liman Tepe yerlesimi de, gerek
konumu gerekse buluntular1 nedeniyle bu ticaret agina dahildi. Yerlesimin Geg¢ Tung
Cag1 tabakalar1 biiyiik oOlgiide tahrip oldugu i¢in buluntular genellikle dolgu
malzemesi olarak ele ge¢mektedir. Ayrica bu doneme ait bir kuyu, buluntularin

yogun olarak geldigi bir baska alandir.

Orta Tung Cagi'ndan itibaren Ege Bolgesi'nde goriilen gri Minyas seramigi bu
donemde gerek formu gerekse yiv bezemesiyle, Minyas seramik gelisiminde izlenen

‘Olgun Minyas’ safhasim karakterize etmektedir’'.

Yerlesimde ithal Miken boyali seramigi ile yerli Miken seramigi bir arada
bulunmaktadir. Miken seramik ornekleri gerek tip cesitlemeleri, gerekse bezeme
tiirleriyle GH IITA 1'dan IIIC'ye kadar olan bir déneme tarihlendirilmektedir>>.
Fakat 6rneklerin ¢ok biiyiik bir kismi1 GH IITA2-I1IB donemine aittir ve Mountjoy'un

"Dogu Ege-Bati Anadolu Arayiizii" olarak adlandirdigi bolge i¢in karakteristik

! Dickinson 1977: 19.
332 Erkanal-Giinel 1995: Res. 2., Sek. 2; Erkanal-Giinel 1996: 316, Res. 3 ve 4; Erkanal vd. 2003:
426.
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bezeme motiflerine sahiptir’>>

. Bu durumda 6rneklerin ¢ogunun Kita Yunanistan'dan
ziyade yerli yapim oldugu ya da Dogu Ege'nin baska bir kesiminden ithal edildigi
diisiiniilebilir. Ote yandan yerlesimde Dogu Ege-Bati Anadolu Bolgesi disindan
gelen ithal o6rnekler de bulunmaktadir. Ele gecirilen bir kap kapagi bu baglamda
onem tagimaktadir (Lev. 9.3). Mal grubu olarak siyah yiizlii insize bezemeli seramik

ornekleri ile benzerlik gostermektedir™.

Ortasinda bir tutamaga sahip olan 6rnek,
konsantrik dairelerle bezenmistir. Bu bezeme tiirii, Kita Yunanistan’da Orta Hellas
Donemi’nde goriilen ve Geg¢ Hellas Donemi’nde de gelisimini siirdiiren bir bezeme
tarzidir’>. Kapagm i¢ kisminda yer alan isaretin ise Linear yaz1 karakterinde oldugu

diisiiniilmektedir’*°.

Seramik ornekler disinda Liman Tepe'nin deniz asirt iliskilerine isaret eden
bir adet tag diigme miihiir (Lev. 10.2) ile biri yerli digeri ithal olan iki adet figiirin
bulunmaktadir. Figiirinlerden ithal olan 6rnek Miken kuyusu i¢inden bulunmustur ve
bir tanrica basma aittir’>’ (Lev. 9.4). Benzerleri Tiryns, Khalkis, Perati ve Melos-

358

Phylakopi'den bilinmektedir Diger 6rnek GH IIIC donemine tarihlendirilen

seramikler ile beraber bir ¢ukurda bulunmustur’ (Lev. 8.2). Yerli kilden yapilmig

353 Erkanal-Artzy 2002: 377; Mountjoy 1998: 37-45. Bu seramikler iizerinde goriilen ¢ift dalga motifi
"Dogu Ege-Bati Anadolu Arayiizii" i¢in karakteristiktir ve motifin kdkeninin Kos adasinda iiretilen
L-O-D ve D-O-L seramiklerinden gelmis olabilecegi diistiniilmektedir.

% Sahoglu (baskida).

355 Wiinsche 1977.

% Erkanal-Giinel 1995: 265.

357 Erkanal-Giinel 1995: 265, Res. 3., Sek. 3; Giinel 1998: Lev. 1. Benzerleri i¢in Bkz. Blegen 1928:
205, Res. 194; Blegen 1937: Res. 278; Mee 1982: 44, lev. 40: 4-NT 15:15; Barber 1987: 242, Res.
162.

%% Giinel 1998: 27. Ayrica G. P. Oikonomos tarafindan 1921-1922 yillarinda Liman Tepe'de
gergeklestirilen kazilar sirasinda  bulunan ve Atina Ulusal Miizesi'nde sergilenen bir grup Miken
seramigi ile birlikte Psi tipine giren bir Miken figiirini de bulunmaktadir (Giinel 1998: d.n. 15)

** Erkanal vd. 2001: 426, Res. 7.
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olan 6rnegin bas1 noksandir ve boynunun arka kesiminde bazi boya izleri mevcuttur.

Figiirin, GH IIB2-C dénemlerinde goriilen "Psi" tipindedir*®.

301 fzmir Korfezi'nde yer

Izmir'in Kalaytas Yarimadasi’nda yer alan Erythrae
alan Eski izmir/Bayrakl®®, Kemalpasa semti yakimlarindaki Nemrut Hoyiik’® ve

Panaztepe'nin kuzeyinde yer alan Fo¢a®® (Hrt. 1) Izmir Bolgesi'nde Miken

seramiklerinin bulundugu diger merkezlerdir.

[zmir'in Namazgah semtinde yer alan Roma Agorasi’nin kazilmas: sirasinda
bronzdan bir Miken kilic1 bulunmustur’®. Sandars’m B tipine dahil edilen kilig,
Mycenae’deki kuyu mezarlarda bulunan kiliglar gibi GH 1 donemine

tarihlendirilmektedir’®. Bayne tarafindan ise bu kihg GH IIIA donemine

tarihlendirilmistir’®’. Bu tipte kiliglarm diger 6rnekleri Thermi ve Bergama'dan

bilinmektedir’®.

360 S zkonusu figiirin tipinin gelisim siralamasi igin Bkz. Dickinson 1994:177-178, Fig. 5.37.

3% Mee 1978: 127; Ozgiinel 1983: 719-720. Bir kylix kaidesi , kiiiik bir ¢anak ve iki fincana ait olan
parcalar Ozgiinel tarafindan GH IIB (Ozgiinel 1983: 720. Kylix kaidesi Lev. 11a, kiiciik canak Lev.
11b, iki fincan Lev. 12a-b), Mee tarafindan GH IIIA2-B sathasina tarihlendirilmistir (Mee 1998: 138,
d.n. 22).

362 Az sayida Miken seramik pargasi yerlesimde stratigrafiye bagli olmaksizin bulunmustur (Cook
1951: 104-105, Fig. 10; Akurgal 1950: 87, Fig. 2.; Mellink 1973: 177; Ozgiinel 1983: Lev. Vla-e).
Uzengi kulplu ¢omlek ve kylixten olusan parcalar bezeme stillerine gore GH IIIA2-B safhasina
tarihlendirilmislerdir (Ozgiinel 1983: 710-711; Bayne 2000: 79).

363 Meric 1989: 387, Res. 7.

34 Foga'da ilk olarak 1920 yillarinda gergeklestirilen kazilarda bazi Miken seramik pargalari
bulunmustur (Mee 1978: 143). Son yillarda ise Protogeometrik doneme tarihlendirilen bir oval
yapmin altindaki tabakadan bagka bir oval yap1 agiga ¢ikartilmig ve ayni tabakadan GH IITA2-IIIC
orta donemlerine tarihlendirilen ithal ve yerli Miken seramigi ile gri Minyas seramik ornekleri ele
gecirilmistir (Ozyigit 2004: 443; Ozyigit 2005: 43-44).

365 Bittel-Schneider 1943: 203 ve 207, Fig. 3. K. Bittel, herhangi bir tabakaya baglh olmaksizin
bulundugu i¢in kilicin tahrip edilmis bir mezardan gelmis olabilecegini belirtmistir.

366 Sandars 1961: 27-28 ve Lev. 19:7. Hitit baskenti Bogazkoy’de de B tipine dahil edilen bir kilig
bulunmustur. (Cline 1996: 137-51). Sozkonusu kilig Mikenler'in bdylesine erken bir donemde
Anadolu'nun iglerine kadar bir etki gostermesinden ziyade elit tabakay: ilgilendiren bir hediye
degisiminin sonucu olarak Hattusa'ya gelmis olmalidir.

367 Bayne 2000: 82.

3%% Thermi 6rnegi icin Bkz. Sandars 1963: 122, 126, 146. Sinif Cii.
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Giliniimiizde Ashmolean Miizesi'nde korunan Bergama kilicinin gelis yeri tam
olarak bilinmemektedir (Lev. 34.4). Fakat yine Bergama'da bulunan ve GH IIA
dénemine tarihlendirilen bir kylix parcasi ile ayni kesimden gelmis olmalidir’®.
Izmir 6rnegi ile de benzerlikleri g6z 6niine almarak bu kilic Bayne tarafindan GH I-

IIIA dénemine tarihlendirilmistir’”’. Sandars tarafindan ise H tipi olarak

siniflandirilan kilig GH IIIB-C dénemine tarihlendirilmistir’” .

Gediz Nehri'nin denizle birlestigi noktada yer alan Panaztepe yerlesimi (Hrt.

1) bu donemde izmir Bolgesi'nin en gii¢lii deniz asir1 iliskilere sahip yerlesimidir.

Panaztepe yerlesiminde GH IIIA-B donemine tarihlendirilen biiyiik avlular ve
odalardan olusan sivil mimari 6rnekleri agiga ¢ikarilmisti’ . Bu alanda iki adet
kursundan yapilmis balik ag1 agirligi bulunmustur. Benzerleri Kita Yunanistan’in
Attika Bolgesi’nde yer alan Perati’den taninan bu 6rnekler agik deniz balik¢iliginin

yapildigim gosteren kamitlar olarak yorumlanmaktadir®”.

Gerek yerlesim alaninda aciga cikartilan kalintilar ve Miken tipinde
seramikler, gerekse mezarlik alaninda bulunan miihiir, silah, taki gibi zengin mezar
esyalari, Panaztepe'nin ticaret sayesinde yiiksek yasam standartlarina sahip bir

topluluga ev sahipligi yaptigin1 gdstermektedir.

369 Attika tiretimi olabilecek bu parga Bayne'e gore Pitane'den gelmis olabilir (Bayne 2000: 91).
370 Bayne 2000: 91.

%7 Sandars 1963: 140,142,153. Lev. 27, 52.

7> A. Erkanal 1997: 284.

373 Krs. i¢in Bkz. Buchholz -Karageorghis 1971: 54, Res. 622.
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Uygulanan analiz sonuclar1 ile, Panaztepe'de bulunan ithal seramiklerin
Argolis Bolgesi'nde yer alan Miken-Berbati ve Tiryns-Asine iiretimleri ile benzerlik

gosterdigi anlagilmugtir>",

Mezarlik alaninda (Lev. 26.4) yapilan kazilar sirasinda kutu mezarlar,
sanduka mezarlar, pithos mezarlar, ¢evrelerinde mimari diizenlemeler bulunan pithos
mezarlar, oda mezar ve kisa birer dromoslar1 olan tholos mezarlar olarak birbirinden
farkli mezar tipleri agiga c¢ikarilmusti®”>. Bu farkli mezar tipleri yerli Anadolu
geleneklerinin Ege etkileriyle harmanlandigi karigik bir kiiltiire isaret etmektedir.
Mezarlik bu baglamda Mountjoy'un "Dogu Ege-Bati Anadolu Arayiizii" olarak
adlandirdigi duruma uygun bir Ornek olusturmaktadir’”®. Yerlesim ve mezarhk

alanindaki kalintilardan yola ¢ikarak Panaztepe yerlileri ve tliccarlarn ile Mikenli

tiiccarlarin bir arada yasadiklar1 sonucuna varilabilir.

Ilk iki evresi Minos etkileri gdsteren mezarligin {iciincii evresi, ele gegirilen

seramikler yardimiyla GH IIA1-IIIA2, dordiincii evresi ise GH IIB1-2-IIIC

dénemlerine tarihlendirilmektedir’’”’. Mezarligm tigiincii evresine ait bir pithos

mezarda bulunan iki skarabe (Lev. 31.2), gerek Panaztepe'nin bu donemde deniz asir1
baglantilarinin yayilim alanini gostermesi bakimindan, gerekse kronolojik agidan son

378

derece Onemlidir S6z konusu skarabelerden birinin tizerinde Misir firavunu I11.

Amenophis'in adi okunmustur’”’. Ege diinyasinda Misir firavunu III. Amenophis ve

37 Giinel 1999a: 162.

375 A. Erkanal 1987: 255; Erkanal-Oktii 2004a: 246; Akyurt 1998: 20-23.
376 Mountjoy 1998: 33-67.

377 Giinel 1999a : 141.

7 A. Erkanal: 1987: 256.

37 Jaeger-Krauss 1990: 153-156.
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karis1 kralige Tiyi'ye ait buluntular Kita Yunanistan, Girit ve Rodos'tan halihazirda

bilinmekteydi*®.

Louvre Miizesi-Goudin Koleksiyonu'nda Izmir ¢evresi ve Klazomenai'den

¥ Bunlar arasinda fayanstan

getirildikleri belirtilen baz1 miihiirler bulunmaktadir
yapilan ve tizerlerinde Linear karakterinde yazi bulundugu diisiiniilen iki miihiirle III.
Tutmosis'in (M.O. 1490-1439/36) kartusuna sahip bir érnek de bulunmaktadir. III.
Tutmosis'in kartusunu tasiyan ornek Bati Anadolu-Misir baglantilarinin daha da
eskiye gittigini gostermektedir. III. Tutmosis'in gerek yilliklarinda adi gegen Keftiu
terimleri gerekse duvar resimlerinde goriilen Minoslu tasvirleri (Lev. 55.2), s6z
konusu firavunun zamaninda Ege iliskilerinin Girit merkezli yiriitildiigiinii
gdstermektedir. izmir Bolgesi'nde ele gegen ve I11. Tutmosis'in kartusunu tastyan bu
miihiir 6rnegi de Bat1 Anadolu'ya Minos ticaret ag1 igerisinde gelmis olmalidir. Bu

baglamda Izmir bdlgesinin en azindan dolayli yoldan da olsa uluslararas: ticaret ag

icerisinde rol aldig1 sdylenebilir.

Panaztepe'nin mezarlik alanindaki bir tolos mezarda ele gegirilen ve {izerinde
piktografik karakterde yazi isaretleri bulunan bir lentoid miihiir yine Girit ile olan

iligkileri yansitmasi bakimmdan 6nemli bir buluntudur®?.

Panaztepe'de bugiine kadar tek bir 6rnegi bulunan oda mezardan ¢ikan esyalar

arasinda bir baska skarabe o6rnegi daha bulunmustur’®.  Bicimsel ozellikleri ve

30 Cline 1987: 24-29; Bu buluntularin Ege diinyasinda ne sekilde kullanilmis olabilecegi ile ilgili
olarak Bkz. Cline 2005: 45-51.

38! Erkanal-Erkanal 1987: 122, d.n. 21.

2 A. Erkanal 1992: 450.
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“kamis yapragl’” motifinin kullanilis bi¢imi nedeniyle ~ M.O. 12 yiizyila
tarihlendirilen bu ornek, yerlesimin Akdeniz Bolgesi ile olan deniz asir

baglantilarinin siirekliligini gdstermesi bakimidan 6nem tagimaktadir.

Tholos mezarlardan birinde yesil sabun tasindan yapilmis bir miihiir ele
gecirilmistir. Bir av sahnesine sahip olan miihiir {izerinde betimlenen insan figiirliniin

en yakin paraleli, Samos'ta bulunan bir agirsak iizerinde goriilmektedir ***.

Yine mezarlik alaninda bulunan cam bir miihiir, asir1 bozulmus olmasina
ragmen bir tarafi konik bi¢imi ile Ge¢ Tung¢ Cagi'nin son evresinde Dogu Akdeniz'de
yer alan Tell Abu Hawam yerlesimi ile Ege Bolgesi’nde yaygin olarak kullanilan bir

formu olusturmaktadir®®.

Panaztepe'nin tholoslarinda ele gegirilen ve ¢ogu siis esyast olan Miken
tipinde cam eserler (Lev. 32.2) Kita Yunanistan, Girit, Rodos ve Bati Anadolu'da
benzer Srneklere sahiptir'®®. Ulu Burun batiginda bulunan cam kiilgelerden de

anlasildig1 izere cam, bu donemde ticareti yapilan 6nemli bir ham maddeydi.

Mezarlik alaninda bir iskeletin kafasinin altinda ele gecirilen bir ¢ift buluntu
yine dogu ile olan iliskileri yansitmaktadir. Mantar bi¢imli bu iki nesne tek parca

altin levhadan islenmistir ve ortasinda silindir bi¢iminde bir delik bulunmaktadir

3% Erkanal-Oktii 2004a: 247; Erkanal-Oktii 2004b (baskida): Res. 4-7.

¥4 A. Erkanal: 1995: 285. Bu miihiir rneginin dnciilerinin OM I ya da OM I evrelerinde olabilecegi
ileri siiriilmiistiir (Schachermeyr 1976: 287, Res. 79 a.)

3% Erkanal-Oktii ve Cinardali-Karaaslan 2005: 28; Pini 2004: 23.

386 Cimardali 1995: 79-91.
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(Lev. 32.1). Bu nesneler Masat Héyiik387 ve Kibris'taki Kalavasos-Ayios

Dhimitrios'ta®™®  bulunan  silindir ~ govdeli ~ altn  buluntularla  beraber

degerlendirilmektedir’®. Miisgebi mezarliginda bulunan bir altin levha da bu

nesnelerin tahrip olmus bir 6rnegi olarak yorumlanmaktadir®”’.

Panaztepe mezarliginda, i¢inde higbir buluntuya rastlanmayan bazi ¢comlekler
bulunmustur. Comleklerin uzakta, olasilikla da ticari faaliyetler sirasinda denizde
Olenler i¢in yapilan birer sembolik mezar olabilecegi fikri, yerlesimin karakteri ile

bagdasmaktadir™".

Panaztepe'de bulunan kehribardan yapilmis boncuklar yerlesimin kuzey

bolgeleri ile olan baglantilarma isaret etmektedir’®.

Olasilikla Karadeniz yoluyla
Baltik bolgesinden getirilen kehribar, Kita Yunanistan ve Girit'in elit mezarlar ile
Ulu Burun batiginin zengin kargosunda da karsimiza ¢ikmaktadir. Ele gegirildigi

kontekstlere bakilarak kehribarin sadece elit tabakaya mensup kisilerin sahip

olabildigi bir "prestij mali" oldugu anlagilmaktadir.

¥ T, Ozgiig 1982: 115, Lev. 55, 14.

3% Swiny 1985: 48, Lev. 4, Res. 10.

3% Erkanal-Erkanal 1987: 121.

3% Akyurt 1998: 33, Sek. 33e.

' A. Erkanal 1992: 451. Troia, Beycesultan ve Besiktepe kazilarinda da bulunan tipte bir ¢dmlek
Panaztepe'de bir tolos mezardan ele gegmistir. iki adet yakin benzeri yine Panaztepe'den gelen ve su
an Manisa Miizesi'nde bulunan bu ¢émleklerin iginde hi¢bir buluntuya rastlanmamistir. Comleklerin
Olen siit gocuklar1 ya da yeni dogmus bebekler i¢in kullanilmig olabilecegi ya da uzakta denizde
Olenler i¢in yapilan birer sembolik mezar olabilecegi diigiiniilmiistiir.

*2 A. Erkanal 1993: 499.
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Yerlesimin kuzey bolgeler ile olan iligkilerine isaret eden bir diger buluntu,

mezarlik alaninda bir pithos igerisinde bulunan yassi idol bi¢imli bir igne 6rnegidir

(Lev. 31.4). Bu ignenin paraleli Kafkasya-Rachta'dan bilinmektedir*®’.

Panaztepe mezarlarinda bugiine kadar kiliglar, bigaklar, usturalar, mizrak ve

ok uglart gibi ¢ok sayida silah ele gegirilmistir. Bir pithos mezarda bulunan iki bronz

394

bicaktan biri “kakma sapli bigaklar” grubuna girmektedir S6z konusu bigagin

Panaztepe'de daha once bulunan 6rnegi Y. Ersoy tarafindan Sandars'in "Siana Bigak
grubu" orneklerinin bir alt grubu olarak degerlendirilmistir'”®. Sandars, bu tipin
ozellikle Troia ile Rodos arasindaki bolgede yaygin olarak bulundugunu

396

belirtmistir . Bu tip bigaklarin bugiine kadar yedi tanesi Astypalaia ve Rodos'tan

(Siana, Ialysos ve Apsaktiras)®’, bir tanesi Atina'da kapali bir kontekstten, yedi
tanesi Bati Anadolu'da Panaztepe'nin yam sira Kolophon (Lev. 34.1) , Fraktin®®,

Troia®”, Besik Tepe“o0 ve Miisgebi'den (Lev. 33.1), iki tanesi de Ulu Burun

batigindan*”' ele gecirilmistir.

Bigaklarin yanm1 sira Panaztepe’de bugiline kadar iki adet bronz kilig

402

bulunmustur™. Kiliclardan ilki Panaztepe'den Manisa Miizesi’ne satin alma yoluyla

gelen ¢izi bezemeli bir 6rnektir (Lev. 31.3). M.O. 14. yiizyilin erken dénemlerine

3% Kafkasya'daki 6rnek Erken Demir Cag1 igneleri ile beraber degerlendirilmistir. (A. Erkanal 1998:
455).

3% Erkanal-Oktii ve Cinardali-Karaaslan 2005: 29.

3% Ersoy 1988: 58, Fig. 3.3., Lev. 7a-b, 67. Panaztepe 6rnekleri diger rneklerin karakteristik 6zelligi
olan dil uzantisina sahip degildir.

¢ Sandars 1963: 140-142.

97 Sandars 1963: Lev. 27: 54-55; Dietz 1984: 57, Fig. 62:12

3% N. Ozgii¢ 1955: 303-304, Fig. 23.

3% Dérpfeld 1902: 396, Fig. 384. Sozkonusu bigak Troia'min VII. tabakasinda bulunmustur.

40 K orfmann 1986d: 327 Fig. 17:3.

' Pulak 2005: Lev. 71a.

2 Ersoy 1988: 59, Fig. 3., Lev. 5; A. Erkanal 2002: 307.
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tarihlendirilen bu Ornek Sandars'in  tipolojisine gore Di tipi olarak
siiflandirilmistir®®.  Benzer tipte ¢izi bezemeli kili¢ 6rnekleri Kita Yunanistan ve
Girit'ten bilinmektedir*®™. Y. Ersoy kilicn Knossos'ta bir atélyede yapilmis
olabilecegini 6ne sirmiistir*®. Ikinci kilig ise 2000 yili kazilarinda agiga ¢ikartilan
bir tolos mezardan ele gegirilmistir406. Genel ozellikleriyle Bati Anadolu ve Ege’ye
O0zgli bir goriinimde olan bu Ornek de Sandars’m Di tipi kiliclarina dahil
edilmektedir*®’. Bu kilicin en yakin paraleli, yine Panaztepe'den geldigi disiiniilen*”®
ve giiniimiizde Izmir Arkeoloji Miizesi’nde korunan bir kiligtir. Miizeye satin alma
yoluyla gelmis olan bu kilic Miiller-Karpe tarafindan M.O. 14.-13. yiizyillara
tarihlendirilmistir*”. Bu ti¢ 6rnek ve Izmir Agorasi'nda bulunan (Lev. 20.3)*"% kalig
ile beraber izmir Bolgesi'nde ele gecirilen kiliglarin sayis1 dorde ulagmaktadir.
Bilinen bu 6rneklerin yani sira, Selguk Miizesi'ne satin alma yoluyla kazandirilan bir
grup M.O. 2. bin yil buluntusu arasinda da kilic &rneklerine rastlandigi rapor
edilmistir*''. Izmir Bélgesi'nde kiliglarin diger bolgelere oranla sayica fazla olmas,

M.O. 14-13. yiizyillarda bolgede askeri elit bir tabakanin varhg fikrini de

beraberinde getirmektedir.

Ikinci kilicin bulundugu tolos mezardan aym zamanda bir boyali Miken

amforas1 da aciga ¢ikartilmistir*'?.  Bu kabin bezeme sekli agisindan benzerleri

% Ersoy 1988: 64, 67, 80; Di tipi kiliglar i¢in bkz. Sandars 1963: 123-125, 146-148.
4% Ersoy 1988: 61-62.

%5 Ersoy 1988: 67.

406 A Erkanal 2002: 307.

7 Sandars 1963: 123 vd.

408 A Erkanal 2002: 307.

409 A Erkanal 2002: 307, d.n. 10.

410 Sandars 1961: 27-28, Lev. 19.7

1A, Erkanal: 2002: 308.

412 A Erkanal: 2002: 308, Res. 6, Ciz.1.
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413 414

Kibris'ta Kourion'dan™~, Kita Yunanistan'da Asine, Mycenae ve Rizomylo™ " gibi

merkezlerden GH IIIA1 doneminin sonu ile GH IIIA2 doneminden bilinmektedir.

Bati Anadolu'nun i¢ kesimlerinde Gediz Nehri c¢evresinde yer alan

6 8

Cerkezsultaniye*®, Egrikéy*'®, Gavurtepe’'’, Larisa’'®, Sardis*’ ve Kumtepe*’
yerlesimlerinde de (Hrt. 1) Miken seramik kap ve parcalar1 ele gegirilmistir. Miken
seramikleri bu yerlesimlere Panaztepe gibi kiyida yer alan ve Ege Bdlgesi'nin ticari
mallari1 Anadolu'nun daha i¢ boélgelerine tasiyan bir ticaret merkezi aracilifiyla

ulastirilmis olmalidir.

Izmir Bolgesi icin bir ticari dagitim merkezi konumunda olan Panaztepe'nin
kuzeyindeki kesimlerde, deniz asirt iligkilere isaret eden yerlesim ve buluntularin
sayisinda bir azalma goze carpmaktadir. Kuzeybati Anadolu'da 6nemli bir ticaret
merkezi konumunda olan Troia ile Panaztepe yerlesimleri arasinda Miken
buluntularinin ele gectigi merkezler su an igin Elaia*!, Candarli/Pitane*** ve

Bergama (Hrt. 1) merkezleriyle sinirhdir.

13 Krs. i¢in Bkz. Stubbings 1951: 35, Lev.VIIL, 10.

1 Mountjoy 1999c: 106, Fig. 20,107; 115, Fig. 23; 140; 325, Fig. 108, 33.

#15 Burada bulunan bir mezardan geldigi séylenen Miken ii¢ kulplu ¢émlegi igin farkli bilimadamlari
tarafindan GH IIIA1'den GH IIIC doénemine kadar degigen tarihler dnerilmistir (Boysal 1967: Lev. 22;
Mee 1978: 125; Ozgiinel 1983: 738, Lev. 29; Ozgiinel 1996: 44, 89, Lev. 4.3).

1% Erench 1969: 73, Fig. 19:18-19.

*I7 Boysal 1967: 46-47, Lev. 31-32; Mee 1978: 128; Ozgiinel 1983: 738; Mellink 1988: 115; Mellink
1990:137; Mellink 1991: 138; Mellink 1993: 120; Gates 1994: 259.

*18 Boehlau-Schefold 1942: 169 ve Lev. 57:1.

19 Hanfmann 1961: 14-16, Fig. 5; Hanfmann 1967: 25 Fig. 9, 26 fig. 10:13, 31-37; Bayne 2000: 118.
20 Merig 1986: 199.

! Mellaart 1968: 188.

22 Ppitane'de bazt Miken seramik pargalari bulundugu rapor edilmistir (Mellink 1963: 189). 19.
yiizyilda Pitane Nekropoliinde Osman Hamdi Bey tarafindan gergeklestirilen kazilar sirasinda agiga
cikartilan pithos bi¢imli mezarlarda yerli yapim tek renkte seramik ile beraber ahtapot bezemeli
iizengi kulplu bir ¢dmlek ele gecirilmistir. Benzerleri Dodecanese'den bilinen 6rnek GH IIIC1
evresine tarihlendirilmistir. (Ozgiinel 1983: 706, Lev. I-V; Mee 1978: 143; Mountjoy 1998: 60; Bayne
2000: 91).
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Gec Tung Cagi'nin baslarinda giiclii Minos baglantilarina sahip olan Troia'da,
ithal ve yerli Miken seramik Orneklerinin baskin oldugu ge¢ donemlerde de Minos
etkilerinin devam ettigi goriilmektedir. Yerlesimin VIg sathasina (GM/GH IIIA)
tarihlendirilen bir kylix (Lev. 5.3) ile GM II/ IlIA1 dénemine tarihlendirilen Minos
ithali ya da yerli kopyalar1 olan depolama amacl biiyiikk boyda iizengi kulplu
¢omlekler (Lev. 4.1) devam eden bu etkilere birer 6rnek olusturmaktadir. VIh
sathasina ait bir testi (Lev. 5.5) iizerinde ise GM II stilinde bir dekorasyon

goriilmektedir.

Troia'da en erken Miken seramik pargalar1 (Lev. 5.2) yerlesimin VI
tabakasinin  ortalarinda  goriilmektedir. Bu oOrnekler GH IIA  donemine

tarihlendirilmislerdir**

. VI tabakanin ge¢ safhalarinda sayilar1 giderek artan Miken
seramikleri en yogun olarak GH IIIA2-I1IB donemlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. C.
Blegen, Troia'daki Miken seramiginin biiyiik bir kisminin Argolis'ten ithal edildigini
belirtmistir*** fakat yapilan analiz sonuglarina gére Troia'daki Miken seramiginin
Troia'da ya da Dogu Ege Bodlgesi'nde yer alan baska bir merkezde yapildig:
anlagilmistir*. Troia'nin bazi Miken seramik drnekleri Argolis Bolgesi'nden gelmis
olmakla beraber GH IIA doneminden itibaren goriilen 6rneklerin ¢ogu, yumusak
olmalar1 ve altin ile giimiiy mika icermeleriyle Argolis Bolgesi'nin seramik
orneklerinden ayrilmaktadir. Miken seramiklerinin yerli iiretim olduguna isaret eden

bir diger 6zellik kap formlaridir. Akdeniz Bolgesi'nde bulunan Miken seramiklerinin

cok biiyiik bir kismi, igerdikleri materyalleri tagima amacina hizmet ettikleri i¢in {i¢

2 Blegen vd. 1953: 10, Fig. 383.1, 35; Mountjoy 1993: 168.

% Blegen vd. 1953: 38. C. Blegen, Troia'daki Miken seramigini Argolis ithalleri, Dogu Akdeniz
ithalleri ve yerli yapim olmak iizere {i¢ gruba ayirmustir.

2 Mountjoy 1997a: 258-267.
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kulplu ¢Omlek, iizengi kulplu c¢omlek, alabastron gibi kapali formlardan
olusmaktadirlar. Ozellikle Troia'nin tahrip tabakasi olan VIh'de bulunan Miken
seramik formlarnin ise kapali formlar yerine ¢ogunlukla acik formlardan olustugu
goriilmektedir. Troia'da agik formlarin sayica ¢ok olmasi da Miken seramiginin
yerel olarak iiretildigini diisiindiirmektedir. Troia'nin yerli liretim seramiklerinin kil
yapisi, bu donemde bir seramik {iretim merkezi konumunda olan Miletos'un
seramiklerine benzemektedir. Miletos'un Troia'ya seramik ithal etmis olmasi bu

nedenle ihtimal dahilindedir*?®

. Ote yandan seramiklerinin ¢ogu Mikenlesmis stilde
olan Miletos'un aksine, Troia'da bulunan Miken seramiginin biitiin seramik

buluntularina orani sadece %1-2'dir.

Kita Yunanistan kokenli ithal seramik Orneklerinin yani sira, Troianin VI.

tabakasinin orta sathalarina tarihlendirilen az sayida seramik parcasi Kiklad iiretimi

olarak yorumlanmaktadir**’,

Seramik buluntulardan baska Troia'nin VI. tabakasinda Kita Yunanistan'da

paralelleri bulunan®*®

fildisi diskler (Lev. 1.3) ele geg¢irilmistir. Ayrica yerlesimde
bulunan steatit, akik, kehribar, dag kristali ve cam hamurundan boncuklarin yanisira,

islenmis fildisi ve devekusu yumur‘[alarl429 gibi Ulu Burun batigindan da bilinen

26 Mountjoy 1997a: 267; Mountjoy 1999b: 301.

7 Blegen vd. 1953: 162, 203. Kiklad ya da Kita Yunanistan tiretimi olabilecek bir parca daha
bulunmaktadir. S6zkonusu parganin OM III dénemine tarihlendirilen bir Girit ithali olmasi da ihtimal
dahilindedir (Blegen vd. 1953: 195).

2% Blegen 1937: 283-284.

9 Blegen vd. 1953: 23-30, Lev. 298-304.
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Dogu kokenli buluntular, yerlesime uzak bolgelerden mal tagiyan ticaret gemilerince

getirilmis olmalidir*’.

Troia'min VI. tabakasinda Misir ile iligkilere isaret eden bir fayans pargasi

3 Ote yandan, bu par¢anin Misir ile birebir iliskilerden ziyade

bulunmustur®
Panaztepe'deki Misir buluntular1 gibi Mikenli tiiccarlar vasitasiyla yerlesime

getirilmis olmasi giiclii bir olasiliktir.

Troia'min VI. tabakasinda Kibris'in "Red Lustrous Wheelmade Ware" tipinde
iki parga bulunmaktadir*®?. Troia'min VI, VIla ve VIIb tabakalarinda ise Kibris'n
White Slip II seramigine ait bazi1 parcalar bulunmustur™® (Lev. 6.1). Kibris-
Enkomi'de Troia'nin VI ve VII. tabakalar1 ile cagdas donemlerde Bati Anadolu
kokenli gri seramigin yani sira Troia'nin "tan ware" 6rneklerine de rastlanmasi®* iki
bolge arasinda birebir gerceklesen ticari iliskilere isaret etmektedir. Kibris disinda
Troia'nin Dogu Akdeniz bolgesi ile de giiclii baglantilara sahip oldugu bilinmektedir.
Tell Migne Ekron yerlesiminde bulunan gri seramik drneklerinin nétron aktivasyon
analizleri sonucu Troia kil profili ile uyusmas: bu baglantilara somut bir kanit

olusturmaktadir*®.

#9 Korfmann'a gore Troia'da bulunan akik Giircistan'dan, kehribar ise Baltik bolgesinden getirilmis
olmalidir. (Korfmann 1995: 181).

! Miiller 2001: 51.

*2 Eriksson 1993: 132.

33 White Slip II milk bowl 6rnekleri ile az sayida White Slip II ¢omlek ve testi drnekleri bulunmustur.
Say1 olarak ise en fazla Troia'min VIh tabakasinda ele gecirilmislerdir. Todd 2003: 206; Blegen vd.
1953 : Fig. 417 (19-26), Fig. 418 (17-21).

4 Allen 1994: 47, d.n. 23. Yapilan notron aktivasyon analizleri sonucu bir parcanin Troia'dan geldigi
kesin olarak anlasilirken diger orneklerin hepsinin Kibris kiline daha yakin olduklar1 goriilmiistiir.
Boylece ¢cogu "tan ware" 6rneginin Kibris'ta yerel olarak iiretilmis oldugu anlasilmaktadir.

3 Allen 1994: 42.
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Troia'da, Ge¢ Tun¢ Cagi'nin baslarinda Minos tipinde tezgah agirliklar
mevcutken VIla tabakasinda Kita Yunanistan’da goriilen ticgen ya da trapezoidal
tipte yivli tezgah agirliklari bulunmustur®® (Lev. 2.1). Yivli trapezoidal tezgdh
agirliklarmin M.O. 13. yiizyilda Ege Bolgesi'nde sayica en ¢ok bulundugu yer

. 43
Troia'dir*’’

. Pylos ve Knossos'taki Linear B tabletlerinde Dogu Ege adalarindan ve
Bati Anadolu kentlerinden insanlarin, Ozellikle de kadmlarin  dokumacilik
faaliyetleri ile iliskili olarak bahsedildigi dénemin de M.O. 13 yiizyil olmasi bu
nedenle bir tesadiif olmamalidir. S6z konusu Linear B tabletlerinde Troia'nin adi
gecmese de Lemnos adasindan s6z edilmektedir. Knidos'tan Lemnos'a kadar Bati
Anadolu-Dogu Ege Bolgesi'nde yer alan ¢ok sayida yerlesimin saray tabletlerinde

adinin ge¢mesi, bolgenin dokumacilik konusunda olduk¢a iinli oldugunu

gostermektedir.

Troia'nin VIIb tabakasinda Miken seramiginde bir azalma gbze ¢arparken,
Glineydogu Avrupa kavimlerine ait oldugu diisiiniilen el yapimi kaba seramik
grubuna dahil "Buckel" seramigi goriilmeye baslamistir. Fakat VIIb tabakasinda
Miken, hatta Minos etkilerinin siirdiigii goriilmektedir. VIIb1 kontekstinde bulunan
kirmiz1 akikten yapilmis bir Miken miihrii**® (Lev. 1.2) buna kamit olusturmaktadir.
Miihiir  lizerindeki agrimi (dag kecisi) tasviri, Girit basta olmak iizere Kita

Yunanistan'dan ve Ege Bolgesi'ndeki adalardan bilinmektedir*”.

36 Becks-Guzowska 2004: 102-104, Fig. 3-5. Troia'nin bu tabakasinda tekstil iieriminin yapildig1 bir
atolye bulunmustur. (Korfmann 1997: 27-32, Lev. 18-20; Guzowska-Becks 2005: 284, tarihleme i¢in
Bkz. d.n. 40).

7 Guzowska-Becks 2005: 284.

38 K orfmann 1996: 36, Lev. 2.2.

9 Becks-Guzowska 2004: d.n. 98 ve 99.
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Troia'min 8 km. giineybatisinda yer alan Besik Koyu'nun Troia'nin limani

440

oldugu diisiiniilmektedir ™. Troia lizerinden Marmara ve Karadeniz'e agilan gemiler,

kuzey riizgarlar1 gibi kotii hava kosullarinin ortadan kalkmasi i¢in Besik Koyu'nda

441

beklemis olmalidir™'. Burada Troia VI'nin ge¢ sathasi ve Vlla sathasi ile ¢agdas

(GH TIIA2-I1IB1) bir mezarlik alam saptanmuistir*?. Gerek farkli mezar tipleriyle**
gerekse ceset ve yakma gomme adetleriyle Besik Tepe'nin degisik kiiltiirden
insanlarin bir arada gomiildiigli bir mezarlik oldugu anlasilmaktadir. Bunun nedeni

bolgenin ticari faaliyetler agisindan aktif olmasindan, yani farkli kiiltiirlere mensup

insanlarin bolgede ticari amaglarla bulunmasindan kaynaklanmis olmalidir.

Besik Koyu Troia'ya ¢ok yakin olmadigi i¢in gemilerin buraya getirdigi kargo
mallarmin yerel olarak iiretilmis kiiclik boyda kaplara konup Troia'ya tasindigi
diistintilebilir. Bu durum Troia'nin neden ¢ok sayida Miken ithal seramigine sahip
olmadigin1 aciklayabilir. Besiktepe'de bu donemle c¢agdas bir yerlesim
bulunamamistir. Ote yandan mezarlikta bulunan yedi farkli mal grubuna ait 35 adet
pithos ilging bir tartisma konusunu baglatmistir. Yedi farkli mal grubuna ait
pithoslarin dért mal grubu Troia'da bilinirken, diger {i¢ mal grubu*** Troia'da higbir
ornege sahip degildir. Bu nedenle Troia'da bilinmeyen mal gruplarina ait pithoslarin
ticaret gemileri tarafindan kargo amach olarak Besik Koyu'na getirildikleri ve

445

sonrasinda mezarlikta kullanildiklar1 diistintilmektedir Besiktepe Mezarligi'nda

0 K orfmann 1986a: 231: Korfmann 1986¢: 17.

“! Korfmann 1986¢: 17-18.

*2 Korfmann 1985: 109.

3 Mezarhikta ¢comlek, kiip, tas sanduka, etrafi kerpi¢ ¢evrili mezar ve megaron planli oda mezar
olmak {izere bes tipte mezar saptanmustir. (Korfmann 1987: 264-266; Akyurt 1998: 14-15).

4 Sgzkonusu ii¢ mal grubuna 3 adet pithos 6rnegi girmektedir.

3 Pavuk 2005: 275.
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cok sayida Miken seramiginin yani sira ¢ogu Kita Yunanistan'da yaygin olarak

kullanilan tipte bes adet miihiir de bulunmustur*® (Lev. 1.5 ve Lev. 1.6).

46 K orfmann 1986a: 231 vd, Res. 6; Pavuk 2005: 275, d.n. 46.
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IV. M.O. 2. BINDE DENIZCIiLiK FAALIYETLERI

M.O. 2. binde deniz kosullarinin da en az ham madde kaynaklarinmn
bulundugu bolgeler kadar ticaret rotalari {izerinde etkili oldugu goriilmektedir.
Akdeniz'de Nisan ayimin ortalarindan Haziran ayinin ortalarina kadar ve Eyliil ayinin
basindan Ekim ayimin ortalarina kadar denizcilik, antik donem standartlart igin
"giivenli" olarak kabul edilmekteydi**’. Genel olarak denizcilerin mevsime bagli
olarak kuzeye ya da giineye yolculuk ettikleri ile ilgili bir goriis hakimdir**®. Bu
goriise gore kisin hakim riizgarlar glineye, yazin ise kuzeye esmektedir. Donemsel
esen hakim riizgarlarin yan1 sira Ege Bolgesin'deki 'meltem' ya da Misir'dan Filistin'e
kadar etkili olabilen 'hamsini' gibi baz1 yerel riizgarlar da gemiler i¢in oldukca

biiyiik bir tehlike arz etmektedir*®.

Bir diger tehlike dogu riizgarlarinin sudaki
buhari yogunlastirmast sonucu ani sislere neden olarak goriis mesafesinin
azalmasidir. Gemiler i¢in sayilabilecek bagka bir tehlike ylizey akintilaridir. Gerek

acik denizde gerekse kiyilara yakin yerlerde yiizey akintilari, gemileri itme ya da

tutma giiciine sahiptirler.

Hakim riizgarlar, yerel riizgarlar ve yiizey akintilari, M.O. 2. binde riizgara
kars1 yon degisikligi kabiliyetine sahip olmayan gemilerin yilizlesmek zorunda

kaldiklar1 biiylik problemlerdi. Bu problemleri asabilecek donanima sahip olmayan

*7 Hesiod, (Works and Days): 663-681.
48 Casson 1959: 39, 220; Barber 1987: 17-18; Shaw 1990: 423.

449Chryssoulaki 2005: 79; H. Georgiou, hakim olan riizgarlara ragmen Ege bolgesinde her mevsimde
her riizgarin beklenebilecegini belirtmektedir (Georgiou 1993: 361).
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gemilerin bu donemde Misir, Levant ve Ege Bolgesi arasinda ticari faaliyetlerini

gercgeklestirirken, saat yoniiniin tersi bir rota ¢izerek ilerledikleri diisiiniilmektedir®’.

Gemilerin M.O. 2. binden itibaren sahip oldugu seren baglantili kare
yelkenler451, uzun yolculuklarin gergeklestirilmesini miimkiin kilmistir. Misir'dan
Girit gibi bir bolgeye kadar olan bir mesafenin kiirek ¢ekilerek gidilemeyecegi zaten
ortadadir™.  Ote yandan riizgar giiciinii kullanarak uzun mesafeler katedebilen
gemilerin riizgara kars1 yelken agmalarit miimkiin degildi ya da en iyi ihtimalle ¢ok
siirliyds; riizgara karst en ¢ok 80°lik bir ag1 ile yolculuk edebiliyorlard1453. Bunun
asil nedeni bu tipte gemilerin manevra kabiliyetinden yoksun olusuydu. Bu nedenle,
M.O. 2. binde kullamlan kare bigimli yelken sistemi igin geminin pupa tarafindan

gelen riizgér en elverisli olantydi**.

Her ne kadar kare yelkenler sayesinde uzun mesafe yolculuklarin yapilmasi
miimkiin olmugsa da, deniz ticaretinin biiyiik bir kismi, kisa mesafe duraklarindan
olusan bir dizi yolculuktan ibaret olmaliydi. Gemilerin kisa mesafelerde durmasinin
temel nedeni, gemi tayfasinin igme suyu ve yiyecek gibi ihtiyaglarini kargilamakt.

Ticaret mallariyla dolu olan bir geminin uzun yolculuklara yetecek kadar erzag:

0 McGrail 2001: 112.

*! Yelken Misir'da M.O. 4. binden beri kullanilsa da Akdeniz'de M.O. 2. binden itibaren kullanim
gormeye baslamigtir (Wacshmann 1998: 9-38). Akdeniz'de yelkenli bir gemiye ait en erken tasvir ise
Tell el Dab'a'da bulunan ve M.O. 18. yiizyila tarihlendirilen bir Suriye miihrii {izerinde goriilmektedir
(Wachsmann 1998: 42, Fig. 3.1).

2 Riizgar giiciinii kullanan gemilerin kiirek giicii kullanilarak ilerleyen gemilere kiyasla farkli bir
donanima sahip oldugu anlasilmaktadir (Georgiou 1991: 63 vd.) Donemin denizciligi hakkinda daha
detayli bilgiler i¢in Bkz. Wachsmann 1998: 295-303; McCasslin 1980: 102 vd.; Casson 1971: 30-40.
** McCaslin 1980:102.

4 Ancak M.O. 13. yiizyihn sonunda bumbasiz ve yelken ipine sahip yelkenlerin kullanilmaya
baglamasiyla riizgara karst yolculuklar gerceklestirilebilmistir ve bu da Demir Cagi'ndan itibaren
deniz ticaretinde ani bir yogunluga ve ticaret rotalarinda biiylik degisiklere sebep olmustur
(Wachsmann 2000: 803).
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gemiye sigdirmasi olas1 gorlinmemektedir. Yani bir tarafta dogal olaylarin getirdigi
bir kisitlama, diger tarafta farkli cografyalardan elde edilmesi gereken ticaret mallari
ve ham maddeler bulunmaktadir. Bu nedenle gemilerin rotalari, gerekli olan ham
maddelerin bulundugu bélgelerin cografyasi, gemilerin ihtiyaclarini karsilayabilecek
kiy1 duraklar1 ve mallarini satabilecekleri pazar yerleri gibi birden ¢ok faktdre bagl

olarak c¢izilmis olmaliydi.

Bu donem denizciligi hakkinda varilan yanlis bir yargi, gemilerin kiy1
denizciligi yapmis olduklaridir. Esasen, gemilerin kiyilardan uzak bir bigimde
yolculuk etmelerini gerektiren bir ¢ok sebep bulunmaktadir. Bu sebeplerin basinda,
kiyilarda bekleyen korsanlar, diisman gemilerine saldirmaya izinli korsanlar ya da
diisman gemileri gelmektedir. Ge¢ Tun¢ Cagi'nda, Amarna arsivlerinde bu konu ile
ilgili tabletler bulunmaktadir®®. Ayrica, giiglii bir esinti ile ilerleyen gemilerin
riizgar altindaki sahillere, kacamayacaklar1 kadar hizli yaklagma tehlikeleri de
bulunmaktadir. Gemiler acgik denizde olduklart siirece riizgardan ve dalgalardan
kagma sansina sahiplerken kiyida, yiikselen deniz ve kiyiya vuran dalgalar nedeniyle
hi¢bir kagma sansina sahip degillerdir. Gemilerin, riizgér ile kiy1 arasinda, kiyidan
uzaklagamayacaklar1 bir pozisyona diismeleri tun¢ caglarinda siklikla gerceklesmis
olmalidir. Kiyidan 300 metrelik bir mesafeye kadar olan bir alanda bulunan batiklar
bu sebeple batmis olmalidirlar. Sinirli manevra kabiliyetinin yani sira gemilerin iyi
bir ip donanimina sahip olmayislar1 da bu problemin bir parcasidir. Tung caglarina

456

tarihlendirilen gemilerde makara sisteminin kullanilmadig: diistintildiiglinde™”, acil

5 Moran 1992 (EA 101, EA 105, EA 114).
6 Bugiine kadar tung ¢agi gemilerinde makara sisteminin kullamldigina dair herhangi bir kamit
bulunamamistir. Bu konu hakkinda Bkz. Wachsmann 2000: 809, d.n. 7.
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durumlarda gemilerin yelken ve tas capalari ile ilgili yapilmasi gereken agir isler,

olduk¢a uzun bir zaman almis olmalidir.

Gec Tung Cagi'nda gemiler fonksiyonlarina gére seremoni, savas, balik¢1 ve
kargo olmak iizere dort grup altinda siniflandirilabilir. Deniz ticaretinde kullanilan
gemi tipi kargodur. Kargo gemilerinin depo kapasiteleri, yelken ve kiirek ¢cekmek
icin gerekli tayfa sayis1 gibi konular hakkinda bilinenler ise olduk¢a sinirlidir. Bu
smirl bilgiler Ge¢ Tung Cagi'na ait freskolar, gemi modelleri ve miihiir ya da
seramik gibi materyaller {izerinde karsimiza c¢ikan gemi tasvirlerinden elde

edilmektedir®’.

M.O. 2000 yilina tarihlendirilen tastan yapilmis bir Girit miihrii {izerinde
goriilen gemi tasviri, Ege ve Akdeniz'in gemi diregi ve donanimina sahip en erken
58

tasviridir®. Daha ge¢ donemlere ait cok sayida miihiir iizerinde de gemi tasvirleri

goriilmektedir*™.

GM IA doneminde Thera adasinin Akrotiri yerlesiminde, Bat1 Evi'nde yer
alan minyatiir bir freskoda seremoni gemileri ile beraber goriilen bir adet kargo
gemisi ise bugiine kadar ticaret gemileri hakkinda en detayl bilgilerin elde edildigi
tasvirdir (Lev. 39.3). Bu kargo gemisi M.O. 2. bin i¢in tipik olan kare bir yelkene

sahiptir. Geminin merkezi ambar1 giivertede gosterilmistir ve icinde tayfa

#7 Gemi tasvirlerinin tamami Tzachili tarafindan ti¢ grup altinda incelenmistir (Tzachili 1999: 857-
862). M.O. 2. binde Misir, Levant, Kibris, Minos ve Miken gemi tasvirleri icin ayrica Bkz.
Wachsmann 1998: 11-38, 42-60, 62-67, 85-122, 130-158.

% Casson 1971: Fig. 34-36; Wachsmann 1998: Fig. 6.28; McGrail 2001: 112, Fig. 4.16. Giiniimiizde
Ashmolean Miizesi'nde korunan 6rnekte herhangi bir yelken donanimi gosterilmemistir.

49 Betts 1971: Fig. 1-15; Casson 1971: Fig. 37-40; Wachsmann 1998: Fig. 6.21.
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oturmaktadir. Yelken yukaridaki bir seren ile desteklenmistir. Gemi donanimi,
serenleri ayarlamak i¢in prasyalar, yelkeni yukar1 ¢cekmek ve indirmek icin serenlerin
kaldiraglar1 ve yelkeni dengelemek icin iskotalardan olugmaktadir. Glivertede yer
alan tayfalar yelkeni ayarlamak icin kaldiraglar1 hareket ettirmektedirler. Bu
tayfalarin karsisinda olmasi1 gereken diger tayfalar freskoda korunamamistir.
Alisilmisin aksine, geminin pupa tarafinda iki tane diimen bulunmaktadir. Bu

gemide hig kiirek¢i bulunmadigr i¢in iki diimen gerekli bir durum olabilir.

M.O. 2. binde seramik kaplar iizerinde tasvirlenen az sayida gemi &rnegi
bulunmaktadir. Bu 6rneklerin ¢cogu GH IIIC donemine tarihlendirilmektedir. Kynos,
Pylos, Gazi, Skyros, Seraglio, Phylakopi, Phaistos, Miletos (Lev. 17.2) ve Asine
yerlesimlerinde GH IIIC donemine tarihlendirilen seramikler iizerinde gemi
tasvirlerine rastlanmistir*®®.  Asine'den gelen Ornek bir ilizengi kulplu ¢omlek
tizerinde goriilmektedir (Lev. 39.4). Bu oOrnekte kare yelken ve yelkenin arkasinda
kaldig1 igin sadece kaidesi goriilen gemi diregi tasvirlenmistir*®'. Herhangi bir gemi
donanimi gosterilmemistir. Kiirekler geminin iki yaninda yer almaktadir. Yekenin
altinda goriilen ¢apraz bir payanda giiverteye isaret etmektedir. Geminin lombar ve

sancak taraflar kiirekgileri agirlamak icin agik birakilmis olabilir.

Freskolardan seramiklere ¢esitli tipte buluntular iizerinde goriilen gemi
tasvirlerinin yani sira batiklardan gilinlimiize kalan kalintilar, siiphesiz s6z konusu
dénemin gemi yapim teknikleri hakkinda en kesin bilgileri vermektedir. Gerek M.O.

1305 yilina tarihlendirilen Ulu Burun batigi, gerekse kendisinden 100 yil sonraya

460 Wachsmann 1998: 130-141.
! Mountjoy 1993: 165; Wachsmann 1998: 139-140, Fig. 7.22.
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tarihlendirilen Gelidonya batigi, geride biraktiklart gemi kalintilarindan anlasildigi
kadariyla Greko-Romen olarak adlandirilan teknikte inga edilmislerdir*®®. Bu teknige
gore kaplama tahtalar1 zivanalarla birbirlerine tutturulduktan sonra kavelalar ile
birbirine kilitlenmekte ve bdylece olusturulan tekne kabuguna, kaburga tahtalar
sonradan yerlestirilmektedir (Lev. 40.1). Bu teknik, ilk olarak geminin dis1 yapildig:
icin "kabuk temelli yap1" (shell based construction) olarak bilinmektedir (Lev. 41.2).
Gliniimiizde ise ilk olarak geminin iskeleti yapilmakta, geminin dis1 sonradan
iskeletin etrafinda insa edilmektedir. Bu teknik ise "iskelet temelli yap1" (skeleton

based construction) olarak bilinmektedir (Lev. 42.1).

Ulu Burun gemisinin omurgasi ve kalaslari sedir agacindan, gegcme pargalari

463

ise mese agacindan yapilmistir (Lev. 40.2)™°. Sedir agacinin tung ¢aglarinda gemi

yapimi i¢in kullamldigi halihazirda bilinmektedir*®*

. Ulu Burun batigina ait hasir
sepet biciminde parmakliklar oldugu anlasilan kalintilar, ayn1 déneme ait Misir duvar
boyalarinda tasvirlenen Suriye gemilerinde karsimiza ¢ikmaktadir (Lev. 55.1).
Gelidonya batigina ait ¢ok az sayida ahsap parcasi ele gecirilmistir (Lev. 41.1). Soz
konusu ahsap parcalarinin meseden yapildigi anlagilmig olup geminin gegme

kisimlarina  ait oldugu tahmin edilmektedir*®.

Argolis Korfezi'nde bulunan ve
Gelidonya Batigi ile cagdas olan Iria batiginin gemi kalintilar1 hakkinda ise bugiine

kadar herhangi bir rapor yayimlanmamustir.

2 pulak 1994: 383; Pulak 1998: 210; Bass 1999: 22-23; Turanl 1999: 67.
463 pulak 1998: 213; Bass 1999: 22-23.

% Meiggs 1982: 118, 134, 136, 408.

45 Bags 1999: 22.
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Ulu Burun ve Gelidonya batiklarinin Ege kokenli degil, Kibris ya da Yakin
Dogu kokenli gemiler olduklart hafirleri tarafindan belirtilmektedir. Bu durumda
bugiine kadar Ege gemilerinin yapim ile ilgili elimizde herhangi bir kanit
bulunmamaktadir. Fakat, Girit-Knossos ve Thera-Akrotiri'de bazi mimari yapilarda
kullanilmig olan marangozluk isciligi, zivanali gegme tekniginin bu dénemde Ege

466

bolgesinde bilindigini gostermektedir™. Bu nedenle, bu teknigi bilen Egeli

marangozlarin gemilerini de ayni teknikle inga etmis olmalar1 miimkiindiir.

Ege Bolgesinin M.O. 2. bin denizciligi ile ilgili olarak arkeolojik
kontekstlerde karsimiza neredeyse hi¢c c¢ikmayan Onemli bir buluntu grubu

capalardir®®’.

Misir, Kibris ve Dogu Akdeniz'de bu donemde kullanilan ¢apalar bir
ya da daha ¢ok delige sahip olan taglardan yapilmistir*®, Capalarin
kullanilmasindaki amag, gemilerin denizde belirli bir noktada durmasini ve
sabitlenmesini saglamaktir.  Bu nedenle c¢apalar gemilerin olmazsa olmaz
esyalartydi. Belirli tiplere sahip olan ¢apalar ayn1 zamanda ait olduklar1 bolgeler
hakkinda ipucu vermektedirler. Bu nedenle, kdkenleri bilinen ¢apalarin ait olduklari

bolge disinda bir cografyada bulunmalari, birebir deniz baglantilarina isaret etmeleri

bakimindan 6nem tagimaktadir.

MO. 2. binde Ege Bélgesi'nde yogun olarak gerceklestirilmis deniz ticaretine
ragmen bugiine kadar neden ¢ok az sayida capa ele gecirildigi bilinmemektedir. Bu

konuda yapilan gii¢lii tahminlerden birisi delikli tas capalar yerine "killick" olarak

#% Wachsmann 2000: 806-807.

7 Ege bolgesinde bugiine kadar bulunmus olan ¢apalarin bir listesi i¢in Bkz. Wachsmann 2000: 817-
818.

%% Bu donemin farkli capa tipleri i¢in Bkz. Wachsmann 2000: 815-816.
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adlandirilan bir ¢apa tipinin kullanilmis olabilecegidir. "Killick", ahsaptan yapilmis
bir alettir ve agirlik amaciyla kullanilan taglar1 tutmaya yarar (Lev. 42.2). Bu alet ile
beraber kullanilan taglarin delinmesine gerek kalmamaktadir. Bu nedenle zaman
icerisinde clirliylip kaybolan ahsap aletten geriye kalan tasin, bir zamanlar ¢apa

olarak kullanildigini gésterecek higbir kanit yoktur.

IV.1. BATIKLAR

IV. 1. 1. SEYTAN DERESI

Bodrum-Gokova Korfezi'nde yer alan Seytan Deresinde 1975 yilinda Geg
Tung Cagi'nin baglarina tarihlendirilen bir batik kazilmistir (Hrt. 2). Doénemi

469

konusunda bazi anlagmazliklar bulunmakla beraber™” hafirleri tarafindan batik i¢in

kabul edilen tarih M.O. 15. yiizyildir*™.

Daha ge¢ bir doneme ait oldugu diisiiniilen kursundan bir balik ag1 agirlig
disinda kazi alaninda sadece seramikler bulunmustur ve gemiye ait higbir ahsap

pargasi ele gegirilememigtir®’'.

Batikta bulunan seramiklerin tamami kahverengi ve kaba hamurludur*’*. Ugii

kulplu, i¢ii kulpsuz olmak iizere 6 adet pithos ile beraber c¢esitli amforalar

%% Baz1 bilim adamlari tarafindan batigin tarihi M.O. 7. yiizyil gibi geg bir tarihe kadar ¢ekilmektedir.
7% Batigin kargosu G. Bass tarafindan M.O. 1600 yillarina tarihlendirilmistir (Bass 1976: 301).

“71 Bass 1976: 295.

*72 Bass 1976: 296.
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bulunmustur. G. Bass, batikta bulunan amforalar1 (Lev. 43.4) Beycesultan'n M.O.
1650-1550"ye tarihlendirilen IVb tabakasindaki 6rnekler ile, iki adet tek kulplu testiyi
(Lev. 43.5) Troia'min VI. tabakasindaki 6rnekler ile, diger baz1 amfora 6rneklerini
(Lev. 43.2) Girit'in OM III donemine ait seramik Ornekleri ile ve pithoslart da (Lev.

43.3) Malia'dan bazi benzer kaplar ile karsilagtirmistir®”>.

Krater 6rnegi ise (Lev.
43.1) GMI doneminde Tylisos'ta bulunan Orneklerin karakterindedir. Bass, bu
seramiklerde goriilen Anadolu-Ege karisimi 6zelliklerin Miletos'a gelen Minoslularin
kiyidan iceride yer alan yerlesimleri de etkiledigi bir zaman dilimini yansittigini
diisiinmektedir. Batikta bulunan seramiklerin, Minoslu degil Minoslagsmis olmalari
nedeniyle bolgede yeri heniiz tespit edilemeyen bir seramik atdlyesinden batiga
yiiklenmis olmalar1 gii¢lii bir ihtimaldir. Siingerciler tarafindan bodlgede yapilan
daliglarda  Seytan Deresi batiginda bulunan tipte kaplarin  bulundugu
bildirilmektedir*™®. Gokova Koérfezi'nde yer alan ve adini keramikten alan Keramos,
bolgede ¢ok sayida seramik atdlyesinin bulunduguna isaret etmektedir. Nitekim G.
Bass tarafindan bdylesine miitevazi bir kargonun uzak bir bagka bolgeden getirilmis

olma ihtimalinin son derece diisiik oldugu belirtilmektedir*”.

Kazi alaninda gerek batigin kendisine ait herhangi bir kalintiya
rastlanmamasi, gerekse seramikten baska bir buluntunun ele ge¢memesi, teknenin
riizgarla alabora oldugunu ve yiikiinii denize birakarak kurtulmaya calistigini

distindiirmektedir.

473 Bass 1976: 298-302.
7% Alpozen 1997: 90.
475 Bass 1976: 302.
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IV.1.2. ULU BURUN

1982 yilinda Antalya-Kas yakinlarinda bulunan Ulu Burun Batig1 (Lev. 44.1),
Geg¢ Tung Cagi ticareti ile ilgili ¢cok onemli bilgiler elde edilmesini saglamistir.
Batigin dogudan gelip bat1 istikametine dogru seyrettigi, battig1 bolgeye bakilarak da
Anadolu'nun giiney kiyilar1 yakinindan gectigi anlasilmaktadir. Side yakinlarinda
rapor edilen M.O. 15. yiizyila tarihlenen olasi bir batiga ait bakir ingotlar*’®, M.O.
1200 yillarina tarihlendirilen Gelidonya batig1 ve Dat¢a Yarimadasi'nin bat1 ucunda
yer alan Deveboynu Burnu'nda (Knidos agiklari) rapor edilen bir bakir ingot477,
Anadolu'nun giiney kiyilarinin Ge¢ Tung Cag1 ticaret gemilerine yabanci olmadigini

gostermektedir (Hrt. 2).

Ulu Burun batiginin kargosu c¢ogunlukla ticaret amag¢li ham maddelerden
olusmaktadir. Bu ham maddelerin basinda 10 ton bakir ve bir tona yakin saf kalay

gelmektedir®’®,

Batikta bulunan bakir kargosu, Misir mezarlarinin duvar resimlerinde de
tasvirleri goriilen okiiz génii bi¢imli ve pide bi¢imli olarak isimlendirilen iki ingot
tipinden olugmaktadir. Okiiz génii bicimli ingotlarin her biri yaklasik 25
kilogramdir ve batikta toplam 354 adet bulunmustur (Lev. 45.2). Bunlar arasinda
yarim Okiiz gonii bi¢imli ingotlar ile (Lev. 45.3) 6kiiz gonii bi¢imli form igerisinde

kabul edilen, daha kiicliik boyda olan, erken bir tip oldugu diisiiniilen ve Minos

476 Buchholz 1959: 27, Lev. 3: 5-6, 30. Side ingot 6rnegi, Bulgaristan kiyisinda yer alan Cerkovo
ingot Ornegi gibi Girit- Hagia Triadha'da bulunan erken donem ingotlar1 ile benzerlikler
gostermektedir. (Gale 1991b: 200-201).

*77 Bass 1986a: 272.

"% Bu bire onluk oran aym zamanda tung yaparken bakir ve kalaymn birbirine karisim oranlaridir.
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kontekstlerinde ele gegirilen "yastik bi¢cimli" ingotlar da bulunmaktadir (Lev. 45.4

)*°. Pide bi¢imli ingotlar ise batikta toplam 130 adet rnege sahiptir (Lev. 45.5).

Ulu Burun batiginda bulunan 6kiiz génii bi¢cimli ingotlarin neredeyse tamami
M.O. 14 yiizyildan geg 13. ya da erken 12. yiizyila kadar kullanim gérmiis olan,

Buchholz'un 2 ve 3 tipindeki formlardadir**’

. Bes adet "yastik bi¢cimli" ingot daha
cok M.O. 16. ve 15. yiizyillarda yaygin olmakla beraber Misir duvar resimlerinde
M.O. 14. yiizyila kadar tasvirlerine rastlanmaktadir. Bu durum, ingot formlarinin

tarihleme icin tek basina yeterli olamayacagini gostermesi bakimindan Onem

tagimaktadir.

Ulu Burun batiginda bulunan bazi 6kiiz génii bigimli bakir ingotlar ile pide
bicimli bakir ingotlarin tamamina kursun izotop analizleri uygulanmistir. Sonuglar
heniiz bilinmeyen bir bakir kaynagina isaret etmektedir. Bununla beraber Kibris'in
farkli yerlesimlerinden gelen Geg¢ Tung Cagi I tarihli ¢ok sayida buluntunun kursun
izotop analizleri, Ulu Burun 6rnekleri ile bir sekilde benzerlik géstermektedir481. Bu
nedenle Ulu Burun batiginda bulunan bakir ingotlarin Kibris'ta heniiz yeri
saptanamayan bir bakir yatagindan gelmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Ulu Burun
batigindan 100 yil sonra batmig olan Gelidonya batiginda bulunan ingotlarin, atomik
absorpsiyon ve kursun izotop analizlerine gore Kibris bakirindan yapildigi
anlagilmistir™®?. Ulu Burun batiginda bulunan bazi 6kiiz gonii bigimli ingotlar ile bir

adet pide bigimli ingot lizerinde yapilan atomik absorpsiyon analizlerinin Gelidonya

7 Buchholz 1959: 27-33; Pulak 1998: 195. Buchholz'un Tip 1b ingotlari olarak bilinirler ve M.O. 16
ve 15. yiizyillarda yaygin olarak kullanim gérmiislerdir (Buchholz 1959: 7, Fig. 2).

*9 Buchholz 1959: 1-40.

! Kibris'taki bu yerlesimler igin Bkz. Stos-Gale ve Gale 2003: 95.

2 Muhly 1991: 188 vd.; Gale 1991b: 228-231.
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batigindaki 6rneklerden farkli sonuglar vermesi de, bu gemilerin Kibris'in farkli bakir

yataklarindan gelen ingotlar tagidiklarini gostermektedir®®’,

Batikta bulunan o6kiiz gonii bigimli ingotlarin 160 tanesi lizerinde, pide
bicimli ingotlarin da 62 tanesi lizerinde bir ya da birden ¢ok sayida isaret

bulunmaktadir*®*

. Isaretlerden en az bes tanesi Kibris-Minos (Cypro-Minoan) yazisi
ile iliskilidir. Isaretlerden birisi Girit-Hagia Triadha'da bulunan okiiz gonii bigimli
bir bakir ingotta goriilen isaretle aynidir. Benzer isaretler Kibris-Enkomi ile
Sardunya'da bulunan ingot 6rneklerinde de gbrﬁlmﬁstﬁr485. Ulu Burun ingotlarindan
biri {izerinde goriilen baska bir isaret, 2004 yi1linda Mochlos'ta bulunan ve M.O. 15.
ylizyilla tarihlendirilen yarim bir oOkiiz goni bi¢imli ingot parcasinda da

486

goriilmektedir ™. Mochlos ingot drneginin Kibris'ta bilinmeyen bir maden yataginin

487

bakirindan yapildig1 anlasilmaktadir Ulu Burun batigindaki 6kiiz gonii bi¢imli

ingotlarin gok biiyiik bir kismunin da ayni1 maden yatagina isaret etmesi***, Ulu Burun

gibi bagka bir batigin bir ylizyill Once Girit-Mochlos'a ayni kaynaktan metal

getirdigini géstermektedir.

Bakir ingotlarin yani sira batikta bulunan tung ve giimiisten yapilmis
buluntular, kalay ingotlar ve kursun balik ag1 agirliklar1 da analizlere tabi
tutulmustur. Bakir alagimli eserlerin bakir ingotlardan oldukg¢a farkli sonuglar

verdigi goriilmiistiir. Sadece iki adet mizrak ucu ile bir Miken kilict Kibris'taki

“ pulak 1991: 302.

% Ingotlar iizerinde goriilen isaretler i¢in Bkz. Pulak 1998: 196, Fig. 10.

*S Turanlt 1999: 38.

*5 Soles 2005: 434.

*7 Mochlos'ta bulunan bu ingot pargast Kibris'ta bilinen bakir yataklarindan farkli izotop sonuglarina
sahiptir ve Enkomi'de M.O. 13-12. yiizyillarda bulunan baz ciiruflar ile ayni kaynaktan gelmislerdir.
*¥8Stos-Gale ve Gale 2003: 95.
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Apliki-Solea yataklari ile baglantili sonuglar ortaya koymustur. Kursundan yapilmis
iki adet disk bicimli terazi agirlig1 ve {li¢ adet balta Attika-Laurion maden yataklar
ile, analizi yapilan diger 19 buluntu ise Toros Daglari'nin maden yataklari ile benzer
sonuglar vermistir®.  Batikta Toros Daglar'nin maden yataklarindan geldigi
anlagilan bu metal buluntular Hititler'in metal iiretimi ile baglantili olmalidir.
Toroslar'daki zengin maden yataklari bu donemde ¢ok biiyiikk bir ihtimalle Hitit
Imparatorlugu'nun kontrolii altinda isletiliyordu. Batikta bulunan 100 adet kursun

balik ag1 agirliginin cogunlugu Toros, bir kismi da Laurion ve Siphnos yataklarindan

gelen kursundan yapilmstir*°.

Ulu Burun batiginda bulunan kalay ingotlar giivenilir bir tarihleme verebilen
en erken Omeklerdir®’. Batikta bulunan kalay ingotlarn kaynagi hala
belirlenememistir ve yeni buluntular 1s18inda analizlerinin tekrar yapilmasi
gerekmektedir. Fakat Ispanya, Giiney Ingiltere ya da Dogu Avrupa kaynakl

olmadiklar1 kesinlige kavusturulmustur®”. Zengin kalay yataklarma sahip olan

Afganistan, batikta bulunan kalay ingotlarin geldigi yer i¢in en gii¢lii olasiliktir.

Toroslar'in giimils ve kursunun yani sira zengin kalay yataklarina da sahip
oldugu bilinmektedir. Ote yandan bu yataklarm Erken Tun¢ Cagi'nda yogun olarak

kullanlldlgl493 ve kaynaklarin Orta Tun¢ Cagi'nin baslarindan itibaren tiikkendigi

“Pulak 1993: 354; Stos-Gale ve Gale 2003: 95.

% Stos-Gale ve Gale 2003: 95-96.

! Diger kalay ingotlardan iigii Kfar Samir'den gelmektedir ve iizerlerinde Kibris-Minos hecesi
bulunmaktadir (Galili vd. 1986: 25-36). Baska iki 6rnek yine tizerlerindeki Kibris-Minos isaretlerine
dayanilarak GTC'ye tarihlendirilmistir ve geldikleri bdlge bilinmemektedir (Maddin vd. 1977: 46).

“2 Pulak 1998: 200-201; Stos-Gale ve Gale 2003: 96.

3 Yener-Vandiver 1993a: 221-222; Yener-Vandiver 1993b: 261.
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anlagilmaktadir*®*

. Orta Tung Cagi'nin baslarinda Asurlu tiiccarlarin altin ve giimiis
karsiliginda Anadolu'daki ticaret kolonilerine tekstil iiriinleri ve kalay getirmeleri de,
Anadolu'nun en azindan bu donemden itibaren kalay ihtiyacini disaridan sagladigini

gostermektedir*®”.

Bu nedenle Ulu Burun batigindaki kalay buluntularin kdkeninin
Toroslar'dan gelmis olmasi olasilik dis1 gibi goriinmektedir. Bununla beraber A.
Yener tarafindan yapilan kursun izotop analizleri, batikta bulunan kalaydan yapilmis
bir mataranin Toroslar'in Bolkardag bolgesinden gelmis olabilecegini gostermistir*”.
S6z konusu kalay mataranin tek benzer 6rnegi Misir'dan bilinmektedir. Her ne kadar
Misir drnegine kursun izotop analizi uygulanmamissa da, her iki kabin da Suriye-
Filistin bélgesinde bir atélyede yapilmis oldugu diisiiniilmektedir*’. Bu nedenle Ulu

Burun matarasinin kursun izotop analizi sonuglarinin Toroslar'a isaret etmesi oldukca

ilgingtir.

Batikta bulunan kalay ingotlardan birisi, ucundaki deligi ile tas bir capay1

andirmaktadir®®. Bu formda ingotlar, Misi'm Thebes kentinde yer alan

Amenamopet mezarinda iki Suriyeli'nin omuzlarinda tasmmaktadir (Lev. 56.1)*%
Bu tipte ingota ait olabilecek bir par¢a Haifa'min gilineyinde bulunan ha-Hotrim

batigindan bilinmektedir. Son yillarda Girit-Mochlos'ta da ayn1 formda bir kalay

ingot bulunmustur ”’,

4% pulak 1997: 240.

4% Yener 1986: 469-472.

4% pulak 1993: 354.

7 pulak 1993: 354.

%8 pulak 1997: Fig.8.

9 Bass 1967: 65, n0.9. Ayni duvar resminde diger insanlar da pembe renkte Skiiz gonii bigimli bakir
ingotlar tasimaktadirlar.

%0 Soles 2005: 432.
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Kalay ingotlardan birisi iizerinde bazi bakir ingotlar {izerinde de goriilen bir
isaret bulunmaktadir. Bakir ve kalay genellikle farkli cografyalardan geldikleri i¢in
s0z konusu isaret bir iiretim yerinden ziyade {iriiniin gidecegi yeri ya da ihrag¢ eden

merciiyi ifade ediyor olmalidir™®'.

Batikta yaklasik olarak 175 adet cam ingot bulunmustur (Lev. 50.2). Kobalt
mavisi, turkuaz ve eflatun renklerinde olan bu ingotlarm, Ugarit ve Amarna’”
metinlerinde adi gegen ve Suriye-Filistin kiyilarindan ticaret mali olarak getirilen

mekku ve ehlipakku olduklar1 diisiiniilmektedir’®.

Amarna'da cam yapiminda kullanildig1 tahmin edilen bazi buluntularin Ulu
Burun batiginda bulunan tipte cam ingotlarin yapiminda da kullanildigi
diisiiniilmektedir.”® Amarna'daki bu buluntular pismis topraktan silindir bigimli
kaliplardan olugsmaktadir ve Ulu Burun batiginda bulunan cam 6rnekler ile tamamen
ayni Olgiilerdedir. Bu kaliplarda goriilen kobalt mavisi kalintilar, camin Misir'da

yapildig goriisiinii giiglendirmektedir’®.

Batikta cogunlugu olusturan kobalt mavisi ingotlarin analizi, kimyasal olarak
hem 18. Siilale Misir vazolari hem de Kita Yunanistan'da bulunan Miken mavi cam
boncuklart ve amuletleri ile ayni oOzelliklere sahiptir, bdylece hepsinin ayni

kaynaktan gelmis oldugu anlasilmaktadir.

' Madenlerin kaynagindan cikarildiklari bolgede eritilip, tasimada kolaylik saglamasi bakimindan
ingot kaliplarina dokiildiikleri disiiniilmektedir. Cikarildiklart alanda ingot formu verilen farkli
madenlerin bu nedenle ayni iretim merkezinden gelmis olmalari olasilik dis1 goriinmektedir.

*2 Moran 1992 (EA 148).

°* Bass 1986a: 282.

% pulak 1998: 202.

> Bass 1997: 161-162.
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Linear B tabletlerine gore Egeli marangozlar mobilya ve at arabasi yapiminda

egzotik materyaller de kullanmislardir’®,

Ulu Burun batiginda bulunan simsir ve
abanoz (Lev. 51.3) Bass tarafindan bu tipte bir kullanima yonelik olarak
degerlendirilmektedir. Ulu Burun batiginda bulunan simsirden yapilmis yazi
tahtalar1 (Lev. 45.1) Yakin Dogu kokenlidir'”’. Yazi tahtasinda herhangi bir
balmumu izine rastlanmamasma ragmen, bu tip Orneklerde yazilarin balmumu
tizerine yazildigi, daha ge¢ donemlere ait bagka 6rnekler sayesinde bilinmektedir’®®.
Eger yazi tahtasinda balmumu iizerine yazilmig bir not var idiyse, igeriginin krali bir

mesaj ya da geminin ugramayr planladigi merkezlerin bir listesi oldugu

diisiiniilebilir.

Ulu Burun batiginda abanoz agacina ait bazi parcalar bulunmustur (Lev.
51.3)°”. Afrika'nin tropik bolgelerinde yetisen bu agacin pargalari gemiye gok
biiyiik bir ihtimalle Misir yoluyla getirilmistir. Linear B tabletlerinde abanoz ile
ilgili herhangi bir bilgi bulunmazken Amarna tabletlerinde Misir'in Arzawa ve

Alagya'ya abanoz ihrag ettigi yazilidir’'’,

Ulu Burun batiginda yumurta kabugundan yapilmis boncuklardan baska en az
{i¢ tane de devekusu yumurtasina ait kabuk bulunmustur’’'. Kap olarak kullanilan

devekusu yumurtalar1 Kita Yunanistan'da Mycenae ve Ayios Stephanos'tan, Girit'ten

%% Ventris-Chadwick 1973: 135, 559, 575.

7 Bass vd. 1989: 10-11; Payton 1991; Warnock-Pendleton 1991; Symington 1991. Bu tipte yazi
tahtalar1 Homeros tarafindan da Yakin Dogu'ya atfedilmistir (Illiad 6.169).

3% payton 1991: 99-106.

> Bass vd. 1989: 9, Fig.17; Bass 1997: 163.

319 Moran 1992.

*!" Bass 1997: 165.
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512

ve Thera'dan bilinmektedir Batiktaki devekusu yumurtalarinin Suriye'den,

olasilikla da Ugarit gibi bir limandan Kibris yoluyla Ege Bolgesi'ne ihra¢ edildigi

diisiiniilmektedir’*?.

Miizik aleti olabilecek kaplumbaga st  kabuguna ait parcalar da
bulunmustur. Antik donemlerde kaplumbaga iist kabugunun ud ve lir gibi telli

calgilarda ses kutusu olarak kullanildig1 bilinmektedir’*,

Batikta, lizerinde Mezopotamya bitumeni bulunan 20 adet deniz kabugundan

515

yapilmis yliziik de ele gecmistir (Lev. 50.3)°°. Bitumen {izerinde yapilan analizler

kaynaginin Irak olabilecegini gostermistir.

Sayilar1 binlerle ifade edilen kehribar, akik, kuartz, deniz kabugu, altin,
kemik, devekusu yumurtasi, fayans ve camdan boncuklar batigin kargosunda
bulunmustur’'®. Kehribarin kimyasal analizler sonucu Baltik kehribar1 oldugu

anlastimistir (Lev. 48.4)°"7.

Batikta bulunan 10 adet pithostan (Lev. 48.3) en az ii¢li icerisinde 135 adet
Kibris seramigi ele gecirilmistir. Bu seramikler 22 adet yag kandili (Lev. 46.5) , 19
adet Base Ring II (Lev. 46.4), 29 adet White Slip II (Lev. 46.3), 35 adet White

Shaved testicik (Lev. 46.2), 10 adet duvar kandili, 4 adet yonca agizli testi ve 3 adet

S12 Sirastyla Cline 1994: 237 no. 940-943, 238, no. 947, 951-953, 948-949.

313 Bass 1997: 165.

14 pylak 1991: 296.

315 pulak 1988: 26-27, Fig. 31, Bass vd 1989: 11-12, Fig. 20.

316 pylak 1988: 25, Fig. 27; Bass vd. 1989: 6-8, Fig. 11; Pulak 1988: 25, Fig. 28; Bass 1986a: 286,
289, 111. 26.

317 Bass 1986a: 286, 289, i11.25.
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Bucchero testiden (Lev. 46.1) olusmaktadir’'®

. Kullanim izi bulunmayan bu Kibris
seramiklerinin kargo mali olduklar1 aciktir. Eger batigin istikameti Ege idiyse,
batikta bulunan Kibris seramiklerinin sayisi sadece Kommos, Tiryns ve lalysos gibi
say1l1 merkezlerde bulunan az sayida Kibris seramigi ile zitlik olusturmaktadir. Ulu
Burun Batig1, bugiine kadar Ge¢ Tun¢ Cagi'nda Ege bolgesinin tamaminda bilinen
Kibris seramiklerinin neredeyse iki katin1 tagiyordu. Bir diger deyisle, eger gemi

Ege bolgesine ulagsaydi, Ege bolgesinden bilinen Kibris seramikleri bugiin bilinenin

ti¢ kat1 olacakti.

Gemide bulunan ¢ok sayida Miken seramigi fonksiyonuna gore giindelik
kullanim kaplar1 ve tasima kaplar1 olarak ikiye ayrilmaktadir (Lev. 47.1-6). Tasima
kaplarindan 10 tanesi kaba tipte lizengi kulplu ¢dmlekten olusmaktadir (Lev. 47.3).
Petrografik analiz sonuglarina gore bu kaplardan {icti Bat1 Girit, besi Orta Girit, biri
de Mycenae'den gelmistir. Gri hamur rengine sahip bir 6rnegin ise Ege disindan

519

geldigi tahmin edilmektedir' ~. Cogu Girit kdkenli olan bu kaplarin Kibris ve Levant

bolgelerine farkli sekillerde ulastiktan sonra tekrar doldurulup tayfanin kullanimi igin

ya da kargonun bir parcasi olarak gemiye tasindigi diisiiniilmektedir’”’.

Batikta bulunan kiigiik boyda 10 adet iizengi kulplu ¢omlegin kokulu yag
icerdigi diisiiniilmektedir (Lev. 47.1, Lev. 47.6). Levant ve Kibris'ta yaygin olarak
bulunan bu c¢omlekler de aymi sekilde yeniden doldurulup gemiye konmus

olmalidirlar.

318 Bags 1986a: 111. 10,11,12,14,25; Bass 1987a: Fig. 12; Bass 1989: 309; Pulak 1990: 320-322; Pulak
1996: 224.

>'” Pulak 2005: 296-298.

>20 Bu nedenle bu kaplar gemide Mikenli sahislarin bulundugunu gostermek igin yeterli bir kanit
olusturmamaktadir.
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Batikta madalyonlar, pektoraller, boncuklar, kii¢iik bir halka ingot gibi
esyalardan olusan 37 adet altin buluntu ele gegirilmistir'>'. Bu buluntularin gok
biiyiik bir kisminin paralelleri Yakin Dogu'dan bilinmektedir. Bugiine kadar batikta
bulunan en biiylik altin buluntu olan kadehin ise kokeni belirlenememistir (Lev.
50.1). Pandantiflerden birisi lizerinde repuze tekniginde yapilmis bir kadin figiirini
goriilmektedir (Lev. 49.7). Kenan panteonundan bir tanrica oldugu diisiiniilen

figiirinin en yakin drnegi Minet el Beida'da bulunmustur’>,

Batikta bulunan repuze teknigi ile yildiz isareti verilmis altin madalyonlarin
(Lev. 49.6) giimiis bir benzeri Filistin-Shiloh'ta bulunmustur’>. Motifin kendisi de

bir ¢ok buluntu iizerinde Ugarit, Alalah ve Shechem'den bilinmektedir ***.

Altindan yapilmis buluntular arasinda repuze ve graniilasyon teknikleriyle
yapilmis sahin bi¢imli bir pektoral (Lev. 49.5), Tell al-Ajjul'da bulunan altindan

yapilmis sahin bi¢imli kiipeler ile benzerlik géstermektedir’®.

Batikta altin, giimiis, elektrum, steatit ve diger taslardan yapilmis Misir
eserlerine de rastlanmigtir. Bunlar arasinda Misir firavunu Akhenaton'un esi
Nefertiti'nin adin1 tasiyan altindan yapilmig bir skarabe en Onemli buluntuyu
olusturmaktadir (Lev. 49.2). Bununla beraber, geminin Nefertiti'nin hakimiyetinden

sonra battig1 ve bu nedenle miihriin de altin degerinden baska bir deger tasimadig:

52! Bass 1986a: 287-88, Lev. 17:3; Pulak 1988: 26-27, Fig. 32; Bass vd. 1989: 5-6, Fig. 5-6.
522 Bass vd. 1989: 2, 4, Fig. 3.

> Kempinski 1992: 205, Fig. 6.42.

324 Bass 1986a: 289-90, Lev. 17.4, d.n. 117-19, 121; Bass 1988: 373.

323 Bass 1986a: 287 -88, Lev. 17.3.
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diisiiniilmektedir’*.

Bu durumda s6z konusu buluntu Misir'dan Ege'ye giden krali
hediye kategorisine dahil olmamaktadir. Batikta ayrica Misir firavunu 1. Tutmosis'in
kartusunu tasiyan fayanstan bir skarabe bulunmustur’®’. 1.  Tutmosis'in
hakimiyetinden uzun bir siire sonra bir sekilde batiga getirilen bu buluntu da, s6z
konusu miihiirlerin krali hediye degisiminden ziyade maddi degerler dogrultusunda
degerlendirildigi fikrini desteklemektedir. Weinstein, batikta bulunan yazitli Misir
eserlerini kusaktan kusaga gecen degerli esyalar ya da maddi degerleri i¢in saklanan
esyalar olarak gormektedir'™. Bu tip esyalar gemideki tiiccar, kuyumcu ya da

geminin kaptanina ait olup en sonunda satilmak ya da eritilmek amaciyla saklanmis

olmalidir.

Nefertiti'nin miihrii de dahil olmak {izere batikta bulunan Misir egyalar1 18.
Siilale'nin ge¢ donemine ya da, verilebilecek en gec tarihle 19. Siilale'nin erken

529 Kesin tarihlemeye gore bu dénem M.O. 14.

donemine tarihlendirilmektedir
ylizyilin son g¢eyregi ya da 13. ylizyilin erken yillaridir. Batikta bulunan Miken
seramikleri de bu tarihleri desteklemektedir. Bilim adamlar1 geminin Misir firavunu
Akhenaton'un 6liimiinden birkag¢ kusak sonra battig1 ve Nefertiti miihriiniin Amarna
caginda Misir-Ege iliskileri i¢in bir kanit olamayacag: fikrinde birlesmektedir’™. Iki
bolge arasindaki iliskiler Akhenaton'un dliimiiyle kesintiye ugramamis, fakat dnemli
Ol¢iide azalmistir. Eger Ulu Burun batiginin buluntular1 gercekten Amarna donemi

sonras1 deniz ticareti hakkinda bilgi veriyorsa Misir'in bu aktivitede az bir rolii

oldugu soylenebilir. ~ Yabanci tliccarlarin Misir ticaret mallarini Ege'ye ve

526 Bass 1996: 75; Alpdzen 1997: 92; Bass 1998: 189.
527 pulak 1992: 388; Pulak 1998: 206-207.

528 Bass vd. 1989: 23.

52 Bass vd. 1989: 24.

339 Bass vd. 1989: 24.
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Anadolu'ya gétiirdiikleri ve Misirlilar'in belki de bu ticaretle dogrudan ya da hatta hic¢

baglantist olmadig: diisiiniilmektedir™'.

532

Gemide fayanstan yapilmis iic koc¢ basi (Lev. 50.6)° ve bir kadin basi

bigimli icki kabi’*® bulunmustur. Yakin Dogu kdkenli olan kog basi bigimli kaplarin

Kuzey Suriye'de bulunan bir iiretim merkezinden geldikleri diisiiniilmektedir’*,

Tapmak ya da mezar kontekstlerinde bulunan bu tipte kaplar Amarna tabletlerine

gore krallar arasinda gergeklestirilen krall hediye degisiminin bir parcasi olarak

535

degerlendirilmektedir Bu nedenle kaplarin varligi, Ulu Burun batiginin

kargosunun sadece ticari amacgli olmadigini gostermesi bakimindan Onem

tasimaktadir™°,

Altin kaplamalara sahip tungtan yapilmig bir kadin figiirini (Lev. 49.8)

Suriye-Filistin'de bulunan c¢ok sayida ornegi ve Lachish'ten altin bir plakay1

537

hatirlatmaktadir Yine Amarna tabletlerine gére Misir firavunlarina bu tipte

hediyelerin getirildigi bilinmektedir’®®. Batikta bulunan séz konusu figiirin bu

nedenle krali bir hediye degisiminin pargast olarak degerlendirilebilir. Bir diger

teori, bu tip figiirinlerin geminin miirettebatin1 korumak amaciyla tasindig: ve seyrin

! Bass vd. 1989: 27.

%32 Bass vd. 1989: 7-8, Fig. 12.

533 pulak 1988: 32, Fig. 40.

>34 Pulak 1997: 244. Sozkonusu kaplar M.O. 13. yiizyila tarihlendirilmistir.
333 Peltenburg 1991: 168, 170. Pulak 1997: 241.

36 pulak 1997: 244.

37 Pulak 1997: 246.

>3% Morgan 1992.
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basariyla tamamlanmasindan sonra  siikran  sunular1  olarak  tapinaklara

birakildiklaridir>.

Batikta ok ve mizrak uglari, topuz baslari, hangerler, baltalar, Yakin Dogu
tipinde bir zirth ile Kenan, Miken ve Italyan tipinde kiliglardan olusan silahlar

bulunmustur.

Kiliglardan ilki (Lev. 48.8, en 1list) Ge¢ Tun¢ Cagi'nda Suriye-Filistin
kiyilarinda yaygin olan bir tiptir ve Ugarit, Megiddo, Beth-Shan, Shechem, Gezer,
Bahan, Tel Mor, Tell Fara ve Tell el-Ajjul gibi merkezlerden bilinmektedir’®’. En
yakin paraleli ise Akko'da M.O. 14. yiizyila tarihlendirilen bir mezarda

bulunmugtur’™'.

Batikta Ege Bolgesi iiretimi olan kotii durumda iki kilig bulunmustur (Lev.
48.8. en alt)’*. Kiliglarin ikisi de Sandars'n ge¢ Ege kiliglarindan Di tipine
girmektedir’®. Di tipi kiliglarin en iyi Srekleri Knossos'ta GM II déneminden
Knossos'un yikilisina kadar olan donemde karsimiza ¢ikmaktadir. Kita Yunanistan
ve Girit'te Orneklere sahip olan bu tipte kiliglar izmir'de yer alan Panaztepe

yerlesiminden de bilinmektedir’**.

3% Gemide heykel tasimasi konusu M.O. 11. yiizyilda yasamus olan Misirh rahip Wen-Amun'un
Oykiisiinii hatirlatmaktadir. Amon-Re'nin kutsal gemisine kereste temini i¢in macerali bir yolculuktan
sonra Misir'in Tanis kentinden Byblos'a ulasan rahip, beraberinde Amon-Re'nin bir heykelcigini
tagimaktadir (Pulak 1994: 382, d.n. 12 ve 13).

>0 pulak 1988: 21-22, Fig. 20.

>*! Bass 1987a: 295, n. 23.

2 pulak 1997: Fig. 16-17; Pulak 1988: 21-23, Fig. 23.

> Pulak 2005: 298. Di tipi kiliglar i¢in Bkz. Sandars 1963: 123-25, 146-48.

> Ersoy 1988: 59, Fig. 3., Lev. 5; A. Erkanal 2002: 307.
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Ucgiincii tipte ¢ok kotii korunmus bir baska kilic Giiney Italya ve Sicilya'da
Orta Tung Cag1 ve Ge¢ Tung Caglari'nda bilinen orneklerle karsilastiriimaktadir™®.
Giiney Italya ve Sicilya'daki bu kiliglarin, 6zellikle de Sicilya tipinin Ege ve Kibris
tiplerinden tiiredigi diisiiniilmektedir. Kilica uygulanan kursun izotop analizlerine

gore kilicin  yapildigit metal, Kibris'taki Apliki-Solea maden yataklarindan

getirilmistir*®.

Batikta Rodos, Bati Anadolu ve Kita Yunanistan'da orneklere sahip olan
Siana tipinde iki adet bigak bulunmugtur™*’.

Batikta bulunan alt1 adet genis keskinin Ege Bolgesi'nde, 6zellikle de Girit'te
cok sayida ornegi bulunmaktadir™®®. Ayni sekilde batikta bulunan iki adet ¢ift agizl
balta, Levant ve Israil'den de az sayida drnege sahip olmakla beraber Girit'ten gok

iyi tamnmaktadir™®.

Batiktan alinan bazi ahsap pargalarina yapilan C14 analizlerine gore gemi
M.O. 1305 tarihinden sonra bir zamanda batmistir’°. Batikta bulunan Miken
seramikleri de bu sonugclar ile de uyum igerisindedir ve iki 6rnek diginda genellikle
GH IIIA2 déneminin geg safhalarma tarihlendirilmektedir®'. GH IIIA2 déneminin
son sathalar1 Misir'da Akhenaton donemi ile ¢agdastir, bu nedenle gemi Amarna

déneminin sonlarinda ya da hemen sonrasinda batmis olmalidir™,

3% pylak 1988: 21-23, Fig. 22.

>4 Stos-Gale ve Gale 2003: 95.

7 Bass vd. 1989: 6-7, n. 23, Fig. 10.

% pulak 1988: 17, Fig. 14; Bass 1987a: 293, n. 9

¥ Pulak 1997: 247.

%% pulak 1998: 214,

! Bass 1986a: 285, 288, Fig. 23, 289, 291-93, Fig. 30, 34; Pulak 1988: 13-14, Fig. 8-9; Bass vd.
1989: 12, Fig. 23. Bir kylix (Bass 1986a: 288, 1ll. 23) GH IIIA2'min erken bir safhasmna
tarihlendirilmektedir fakat bu &rnek uzun yillar boyunca kullanilmis olabilir. Bununla beraber
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Geminin milliyeti bilinmemektedir. Yakin Dogulu hiikiimdarlarin  Misir
firavunlar1 ve Egeli hiikimdarlara hediye olarak miihiir yolladiklart bilindigi i¢in
batikta bulunan Kasit (Lev. 49.1), Asur (Lev. 49.3) ve Suriye (Lev. 49.4) kokenli
silindir miihiirler geminin ya da tayfanin geldigi yeri gostermek agisindan yeterli

degildir’™.

Misir'da M.O. 14. yiizyilla ait Akdeniz ticaretini gdsteren Thebes'teki
Kenamun mezarinda Suriyeli tiiccarlarin gilivertelerindeki pithoslar ve diger mallar
ile Misir limanina gelisi gortilmektedir (Lev. 54.3, Lev. 55.1). Gerek kargodaki
esyalar gerekse bazi tayfa iiyelerinin boynundaki yildiz islemeli disk bi¢imli
pandantifler, Ulu Burun batiginda bulunan esyalar ile biiyiik benzerlikler
gostermektedir. Batikta dort adet agirlik seti bulunmustur. Olasilikla gemideki
tiiccarlara ait olan bu agirlik setleri Suriye-Filistin ve Kibris'tan bilinen tiptedir’>,
Tayfa tarafindan gemide kullanilan bir ¢ok esya ve seramik de ayni sekilde Yakin
Dogu kokenlidir. Fakat cogu Suriye-Filistin ve Kibris kokenli mallardan olusan
kargo da geminin ya da tayfanin ulusunu gostermek icin tek basina yetersiz
kalmaktadir. Bu nedenle en gilivenli tahminler gemide bulunan 24 adet capa
lizerinden yapilmaktadir (Lev. 51.4). Malia, Kommos, Iria batigi, Israil, Ugarit'in
liman1t Minet El Beida, Byblos ve Kition'dan bilinen bu tip ¢apalarin Kenan

yerlesimlerinden Tel Nami ya da Tel Abu Hawam'da iiretildigi diisiiniilmektedir’>.

yuvarlak agizli bir testinin (Pulak 1997: 250; Pulak 1998: 214) erken GH IIIB1 tarihli olabilecegi
belirtilmistir.

>3 Pulak 1988: 34.

553 Bass 1988: 373-374; Bass vd. 1989: 12-16, Fig. 24-28.

4 Ppulak 1997: 248. Gemide bulunan dort adet agirhk seti, gemide dort tiiccar oldugunu
diisiindiirmektedir; olasilikla her tiiccar kendi agirlik setine sahipti (Pulak 2005: 296). Bu agirliklar
kubbe ve yuvarlak bi¢imli agirliklardan bagka sfenks, boga, inek, buzagi, 6rdek, kurbaga, aslan ve
sinek gibi hayvanlardan olugmaktadir.

> Bass 1991: 74.
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Ugarit'in liman kenti Minet el Beida'da bir depoda, Ulu Burun batiginda
bulunan tipte 80 kadar Kenan amforasi, binlerce Kibris seramik parcasi, Kibris
pithoslar1 ve yag kandilleri agiga ¢ikarilmistir. S6z konusu buluntular batigin ¢ikis

556

yerinin Ugarit olabilecegini diislindiirmektedir’™". V. Karageorghis tarafindan ortaya

atilan bir diger goriise gore batik Kibris kokenli de olabilir”’. Amarna

558

tabletlerinde™” Kibris olarak lokalize edilen Alagya'dan Misir'a gemi ile gelen

bakirin miktari, Ulu Burun batifinda agiga cikartilan bakir miktar1 ile paralellik

gostermektedir™.

Fakat batikta bulunan kullanim izine sahip biitiin yag kandilleri
Suriye-Filistin tipindedir ve Kibris kandilleri, Kibris seramikleri ile beraber pithoslar

icerisinde hi¢ kullanilmamus ihrag @irtinleri olarak bulunmustur®®.

Batikta bulunan Miken esyalarinin ¢ogu ¢ift halinde ele gecirildigi igin
gemide elit tabakaya mensup iki Mikenlinin de bulunmus olabilecegi one
siiriilmiistiir'®’. Buluntular igerisinde yer alan Egeli tiiccarlarin kollarinda tasidiklar:
tipte mercimek bi¢imli bir miihiir de (Lev. 48.5) bu yonde degerlendirilebilir. Bu

miihriin en yakin paraleli daha geg bir donemde Krissa'dan bilinmektedir’®* (Hrt. 1).

Batikta Kuzey Balkan baglantilarina isaret eden torensel amaclh tas bir

563

asa/balta™ (Lev. 48.7) bulunmustur. Bu buluntunun en yakin paraleli Romanya'da

> Pulak 1998: 218.

>>7 Karageorghis 1995: 61-63.

%% Morgan 1992: (EA 33, EA 34, EA 35).

> pulak 1997: 251.

> Bass 1997: 169.

36! Gemideki Mikenli sahislarin dnceleri birer tiiccar olduklari diistiniilmiistir. (Pulak 1997: 253; Bass
1998: 188) Bu goriis halen kabul edilmekle beraber son yillarda gemideki Mikenliler'in gerek batigin
krali karakterdeki kargosu gerekse kisisel esyalart nedeniyle ticaretle ugrasan elit sinifa mensup
iiyeler olabilecekleri fikri 6n plana ¢ikarilmistir. (Pulak 2005: 306-309 vd.)

> Bass 1986b: 630, n. 59.

> Pulak 1991: 395, Res. 8; Pulak 1995: 228, d.n. 28; Pulak 1997: Fig. 22.
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564

Drajna-de-Jos'ta bulunan tunctan bir 6rnektir™". Bu tipte bir baltaya ait tas bir kalip

ise Bulgaristan'da bulunmustur. Batikta bulunan tungtan uzun bir igne de aym
sekilde Kuzey Balkan Bolgesi'ne ait bir buluntudur’®. Batikta bulunan ve Balkan
Bolgesi ile baglantilara isaret eden bir baska buluntu grubu alt1 adet mizrak ucudur
(Lev. 48.6)°%. Gerek uzun igne, gerekse soz konusu mizrak uglart Kita

Yunanistan'da Ulu Burun batigimin tarihinden yaklagik olarak 200 yil sonra

7

gorillmeye baslamuslardir’®’. Batikta ele gegirilen  kuzey kokenli buluntular

nedeniyle gemide bir de Balkan bolgesinden gelen bir kisinin bulundugu ve olasilikla

Mikenler'in buyrugu altinda ¢alistigi tahmin edilmektedir™®®.

Ulu Burun batiginda islenmemis fildigleri bulunmustur. Ege Bdlgesi'nde

islenmemis fildisleri Kita Yunanistan'da Mycenae'nin GH IIIB2 tabakalarindan ve

569

Girit'te Zakros'tan bilinmektedir™”. Ege Bolgesi'nde kullanilan fildiginin Suriye'den

570

gelmis olabilecegi diisiiniilmektedir Gerek islenmis gerekse ham madde olarak

fildisi, Amarna tabletlerinde karsilikli hediye degisiminin bir parcasi olarak adi gecen

571

bir materyaldir Batikta islenmis fildisi sinifina giren bir buluntu grubu, Yakin

Dogu'da paralelleri bilinen 6rdek bicimli kozmetik kutularidir (Lev. 50.4)°7,

> Pulak 1997: 254.

> Pulak 1997: 254,

%% Pulak 1988: 23.

>7 Bununla beraber batikta bulunan igne ve mizrak uglar1 Kita Yunanistan orneklerine daha ¢ok
benzemektedir. Bu durumda eger gemi Kita Yunanistan'a ulagsaydi sozkonusu kargo buluntulart Kita
Yunansitan'da bulunan en erken 6rnekler olacakti.

> pulak 2005: 306-309 vd.

39 Zakros'un Geg Tung Cagi'na tarihlendirilen tabakalarinda okiiz gonii bigimli ingotlarla islenmemis
fildigleri bir arada bulunmustur (Cline 1994: 234, no. 908; Platon 1963: 275).

70 Bass 1997: 160; Krzyszkowska 1988: 227.

>7! Peltenburg 1991: 170.

372 Pulak 1991: 300-301 Res. 15; Pulak 1992: 389, 399 Res. 12-13; Pulak 1994: 377-378, 390 Res. 6.
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Batikta hipopotam disleri de bulunmustur (Lev. 51.1). Linear B tabletlerinde
hipopotam dislerini tammlamak igin kullanilan e-re-pa’” kelimesi Yakin Dogu
kokenlidir ve bu materyalin geldigi bolgeyi isaret ediyor olmalidir. Bass, hipopotam

4

dislerinin kaynagmm Suriye-Filistin kiyilar1 oldugunu ileri siirmiistii’’*. Ugarit'te

M.O. 14-13. yiizyillarda fildisinden ziyade ¢cogunlukla hipopotam disinin kullanilmig

olmasi da bu goriisii desteklemektedir’”.

Batikta hipopotam disinden yapilmis ve ko¢ boynuzu sekli verilmis bir

576

borazan bulunmustur (Lev. 51.2)°"". Bu borazana benzer 6rnekler Dogu Akdeniz'de

Ugarit ve Tell abu Hawam yerlesimlerinden bilinmektedir *”’.

Ulu Burun batigindan toplanan organik materyaller badem, ¢cam fistig1, cam
kozalag1 pargalari, yabani sam fistig1, zeytin ve zeytin ¢ekirdekleri, nar ve incir
cekirdekleri, iki farkli tipte {iziim ¢ekirdegi, meyve parcalari, kisnis, yalanci safran,
¢ore otu, sumak tohumlari, yanmig arpa ve yanmis bugday, cesitli tipte kiiclik ot
tohumlari, en az {i¢ farkl tipte baklagil ve kirktan fazla tipte yabani ot ve bitkiden
olusmaktadir’”. Yanmus tahil ve baklagil kalintilar1 ile ele gegirilen az sayida

kuruyemis olasilikla gemi tayfasinin yiyecekleri arasinda yer aliyordu.

573 Ventris-Chadwick 1973: 346.

374 Bass 1997: 160.

> Suriye'nin yanisira Mycenae ve Kibris'tan da bilinmektedir (Krzyszkowska 1988: 210; Bass 1986b:
627).

376 pulak 1994: 378.

77 pulak 1997: 245.

378 Haldane 1993: 352; Pulak 1994: 376; Bass 1997: 167.
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Knossos, Pylos ve Mycenae'de bulunan Linear B tabletlerinde susam,
kimyon, kisnis, yalanci safran, kereviz, rezene ve nane baharatlarinin adi
ge¢mektedir’”’. Bu baharatlardan susam, kimyon ve kisnis Sami kokenli isimlere
sahiptir. Bu nedenle M.O. 14-13. yiizyillarda Ege Bolgesi'nde yetistirilmis olsalar

bile kdken olarak geldikleri yerin dogu oldugu anlasilmaktadir.

Batikta bulunan bir Kenan amforasi i¢inde (Lev. 48.2) 2500 adet zeytin
cekirdegi tespit edilmistir. Gemi tayfasinin kendi yiyecegi olma ihtimali bulunmakla
beraber, sayica ¢ok olmasi nedeniyle zeytinin ticaret amacl bir liikks mali olarak
gemide bulundugu disiiniilmektedir. Geminin istikametinin Ege oldugu
diistintildiiglinde, zeytinin bir ithal mali olarak Ege bdlgesine getirilmesi her ne kadar
tezat bir durum gibi goriinse de, Ge¢ Tung Cagi'nda Tiryns hari¢ Ege Bolgesi'ndeki
yerlesimlerde ele gecirilen zeytin ¢ekirdeklerinin sayica son derece az olmasi
nedeniyle zeytinin giinliik tliketilen yiyecekler arasinda olmadigi tahmin

edilmektedir’®®.

Zeytinyagt Ge¢ Tung Cagi'nda, tekstil, sabun, parfim gibi iiriinlerin
yapiminda kullanilmaktaydi. Ulu Burun batiginda yaklasik olarak 100 adet bulunan
kisnis tohumlari, Ge¢ Tun¢ Cagi'nda zeytin yagma katilarak hem kokulu yag
yapiminda hem de ritiiel sunularda kullamlmustir’®'. Deniz yoluyla ticareti yapilan
zeytinyagi ve kokulu yaglar Ulu Burun batiginda da ele gegirilen tipte biiylik ve

kiiclik boylardaki tizengi kulplu ¢oémleklerde taginiyordu.

°7 Ventris-Chadwick 1973: 131 vd.

>* Haldane 1993: 353.

*8! Haldane 1993: 356. Linear B tabletlerinden Pylos'ta yag ile karistirilan aromalardan birisinin kignis
oldugu bilinmektedir (Shelmerdine 1985: 12).
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Ulu Burun batiginda bulunan nar kabugu, yalanci safran ve sumak antik
caglarda boyama amagl olarak kullanilmiglardir. Fakat ayn1 zamanda birer yemek
malzemesi olduklar1 i¢in boyama maksadiyla ticaretlerinin yapildigi sadece tahmin

edilmektedir’®?.

Dinsel ikonografide bereket ve yeniden dogumu simgeleyen nar,
Levant Bolgesi'nde yaygin olarak yetismekteydi ve Ge¢ Tun¢ Cagi'nda ¢ok degerli
bir meyveydi. Ulu Burun batiginda ayrica fildisinden yapilmis nar bigcimli iki adet

buluntu da ele ge¢irilmistir (Lev. 50.5).

Bugiin Arap diinyasinda tiitsii malzemesi olarak kullanilan  murex
opercula'mn binlercesi Ulu Burun batiginda bulunmustur®®’.

Ulu Burun batiginda, Kita Yunanistan, Kibris, Suriye-Filistin ve Misir'dan
da ornekleri bilinen 149 adet Kenan amforasi bulunmustur (Lev. 48.1)°*". Batikta

385 Amforalarin bir

bulunan 6rnekler kuzey tipidir ve olasilikla Suriye kokenlidir
kisminin i¢inde zeytinyagi ve sarap tasindigina isaret eden zeytin ve iiziim
cekirdekleri bulunmustur. Yarisindan fazlasinin i¢inde ise bir tona yakin, menengic
recinesi oldugu anlasilan sarimsi bir madde bulunmustur>*®. Menengic reginesi
Akdeniz'in hemen her kesiminde yetisebilen Pistacia atlantica adli bir agagtan

gelmektedir’™’

. Analiz sonuglari, batikta bulunan reginenin, Misir'in 18. Siilalesi'nin
merkezi olan Amarna'da bulunan regine ile aym oldugunu gdstermistir'**. Misir'da

re¢inenin mumyalama amaciyla kullanildig1 bilinmektedir. Ege Bolgesi'nde ise daha

582 Bass 1997: 164.

58 pylak 1988: 5; Bass 1997: 163.

%% Kenan amforalari Kommos ve ¢agdasi Kita Yunanistan yerlesimlerinde ilk olarak GM IIIA'da
goriilmektedir (Leonard 1998: 103).

>85 pulak 1997: 240.

3% Bass 1986a: 277-278.

387 Mills-White 1989.

3% Haldane 1993: 353.
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589

cok tiitsi amaciyla kullanildig1r distiniilmektedir Misir'da  bulunan yazili

belgelerde okunan sntr kelimesi ile Knossos'ta ele gegirilen Linear B belgelerinde
okunan ki-fa-no kelimesinin menengi¢ reginesini ifade ettigi diistiniilmektedir’”".
Sntr, Thebes'teki Rekh-mi-re mezarinda da tasvirlendigi gibi, Kenan testileri i¢inde
Yakin Dogu'dan firavuna getirilen bir materyaldi’”’. Misir firavunu III. Tutmosis'in
5 yili kapsayan yilliklarinda Misir'a getirilen sn7'in miktart rapor edilmistir.
Yilliklardan birinde sozii edilen 1.260 litre, Ulu Burun batiginin tasidigi miktara
yakindir. Ki-ta-no kelimesi ise Knossos tabletlerinden okundugu kadariyla saraya
6deme olarak verilen ve bityiik miktarlarda getirilen bir materyaldir’®*>. Gerek Misir,
gerekse Knossos'taki yazili belgelerde menengic reginesi oldugu diisiiniilen

materyalin miktar1 olduk¢a fazladir ve iki bdlge de bu materyali mutlaka deniz

ticaretiyle saglamis olmalidir.

Ulu Burun amforalarinin yarisindan fazlasi i¢inde bulunan menengi¢ reginesi
ile ilgili bir bagka olasilik daha bulunmaktadir. Menengi¢ re¢inesi ayni zamanda
sarab1 sirkeye doniistiiren bakteriyi Oldiirmeye de yaramaktadir. Bu nedenle
menengi¢ recginesine sahip olan Kenan amforalarinin en azindan bir kisminin sarap
tagidig1 ve menengig reginesinin sarabi korumak amaciyla kullanilmig olabilecegi de

diisiiniilmektedir’®.

% Wachsmann tarafindan reginenin Ege bolgesinde de mumyalama amagh kullanilmis olabilecegi
one siiriilmektedir (Wachsmann 1998: 308-310).

3% Serpico 2003: 223-230.

! Bass 1967: 64, Fig. 68.

2 Pulak 1997: 241. Gelis zaman1 bilinmemekle beraber toplam 18.400 litre Ki-ta-no'nun Knossos
sarayina getirildigi yazilidir (Serpico 2003: 226).

> Pulak 1998: 201.
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Ozetlenecek olursa, Ulu Burun batiginin kargosunun, Ege Bolgesi'ne
gitmekte olan Yakin Dogu mallarini temsil ettigi sOylenebilir. Batikta bulunan
mallar ¢ok sayida kiiltiirii temsil etmektedir. Bu kiiltiirler Kenan, Miken, Kibris,
Misir, Nubya, Baltik, Kuzey Balkan, Eski Babil, Kasit, Asur, Yakin Dogu'nun

dogusu ve olasilikla Sicilya olarak siralanabilir.

Ge¢ Tung Cagi'nda bazi tiiccarlar yerel marketlerde kendi ticaretlerini
yapsalar da Yakin Dogu ve de Ege'de uluslararasi ticaret biiyiikk oranda saraylar
tarafindan kontrol altinda tutuluyordu ya da saraylarin etkisi altindaydi. Zengin
kargosu ile Ulu Burun batig1 Suriye-Filistin kiyilari, Misir, "Alagya" ve Ege
Bolgesi'ni kapsayan uluslararasi krali ticaret mekanizmasimnin bir pargast gibi

goriinmektedir’”®,

Ulu Burun batiginin Ege Bolgesi'nde gitmekte oldugu merkez
bilinmemekle beraber kargonun zenginligi nedeniyle geminin tek bir merkeze degil,
mallarin yeniden dagitimin iistlenebilecek bazi biiylik merkezlere gitmekte oldugu
diistintilebilir. "Gateway Communities" olarak nitelendirilebilecek bu tip merkezler
genellikle dagitim yapabilecek bir cografyaya sahip, yerlesimcilerle beraber
zanaatkdr ve yabanci tliccarlarin bir arada yasadigi kalabalik niifuslu yerlesimler
olmaliydi. Bu tip merkezlere Girit'te Knossos ve Kommos, Kita Yunanistan'da

Mycenae, Pylos®”

ve Tiryns, Bati Anadolu'da Panaztepe ve Troia, Rodos'ta ise
Ialysos yerlesimi 6rnek olarak verilebilir. Dodecanese adalarinin, 6zellikle de Rodos

adasmnin bu donemde Ege ve Levant bolgeleri arasinda gergeklesen deniz ticaretinde

% Batigin tasidig1 kargo nedeniyle Amarna metinlerinde sozii edilen "krali ticaret" olgusuna birebir
uydugu G. Bass tarafindan benimsenen goriistiir (Bass 1987b: 693-734).

*®Pylos'ta bugiine kadar herhangi bir bakir ingot rnegi agiga ¢ikarilmamustir. Ote yandan yerlesimde
bulunan Linear B tabletlerinden 27'sinde saraya bagli yiizlerce metal ustasinin adi gegmektedir
(Ventris and Chadwick 1973: 352-359). Gelidonya batiginin tasidigi bakir ve kalay miktar1 sozi
edilen tabletlerde bahsedilen yillik ihtiyaca kabataslak esdegerken, Ulu Burun’un tasidigr miktar bes
kat1 fazladir (Snodgrass 1991: 18).
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% Bu nedenle batikta bulunan

onemli bir dagitim merkezi oldugu diisiiniilmektedir
Miken tipi kiliglarin (Lev. 48.8, en alt) benzerleri ile baz1 Miken kaplarinin en yakin

paralellerinin®™’ Rodos'ta bulunmast tesadiif olmamalidir.

Amarna metinlerinde karsimiza ¢ikan "krali hediye" kavramina tasidigi kargo
nedeniyle birebir uyan Ulu Burun batiginin gitmekte oldugu duraklardan biri Bati
Anadolu'da yer alan bir merkez de olabilir. Amarna arsivlerinden gelen bir belgede
kokulu yag igeren tas kaplarin Misir firavunu III. Amenophis tarafindan Bati
Anadolu'da yer alan Arzawa Krali Tarhundaradu'ya gonderildigi yazmaktadir™®. Bu
nedenle Bati Anadolu'nun s6z konusu krali ticaret mekanizmasinin birebir i¢inde

oldugu aciktir.

Ulu Burun batigmin kargosunda bulunan skarabe bi¢imli miihiirlere,
kehribardan yapilmis boncuklara, Miken seramikleri’”’ ve kiliglari ile Siana tipinde
bicaklara sahip olan Panaztepe yerlesimi, Ulu Burun tipinde gemilerin ugrak yeri
olmasi1 gereken bir merkez pozisyonundadir. Kuzeybati Anadolu'da, Canakkale
Bogazi'na hakim konumuyla gii¢lii bir ticaret merkezi olan Troia da ayni sekilde bu
tipte buluntularin ulastirildigi bir baska merkezdir. Her ikisi de birer liman kenti
olan Panaztepe ve Troia yerlesimlerine bu tipte gemilerin direkt olarak ugramak
yerine mallarin1 kavsak noktasinda bulunan Rodos-lalysos'a biraktiklari, sonrasinda

bu mallarin Bat1 Anadolu'ya dagitiminin yapildig: da diisiintilebilir.

> Sandars 1963: 128; Karantzali 2005: 141-151.

7 Bass 1986a: 291, 1ll. 29; Pulak 1988: 36.

% Knapp 1991: 30-31; Moran 1992 ( EA 31: 35-36).

9 Ozellikle Panaztepe'de bulunan bir iizengi kulplu ¢dmlek (Lev. 31.1, sol) Ulu Burun batiginda
bulunan 6rnegin (Lev. 47.6) birebir kopyasidir. Benzer bir drnek Miisgebi'den de bilinmektedir.
(Boysal 1969, Lev. 33a-b).
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Batikta bulunan ¢ok sayida Kibris seramiginin Ege bolgesinde bugiine kadar
bulunan miktar ile zithk olusturmasi nedeniyle soyle bir rota ¢izilmistir®’: Bakir,
kalay, recine, cam gibi ham maddeleri Kita Yunanistan, adalar ya da Bati Anadolu
kiyilarindaki merkezlere dagitan gemi yolculuguna devam etmistir. Kommos'ta
bulunan Kenan testileri, bakir ingot parcalar1 ve Kibris seramigi, Girit'in de Ulu
Burun batig1 icin olasi1 bir baska durak olabilecegini diisiindiirmektedir. Yaklasik
olarak bu donemde Ugarit gemilerinin Girit'i ziyaret ettigi, Girit'ten Ugarit'e tahil,
mayalanmis icecek ve yag kargosu ile geri donen bir gemi sayesinde halihazirda

bilinmektedir®"

. Kargosundaki ham maddeleri Ege bolgesine biraktiktan sonra gemi
Misir'a, olasilikla da dogal bir liman olan Mersa Matruh'a gitmeyi planlamis
olabilirdi. = Mersa Matruh'ta ¢ok sayida Kibris, Minos ve Miken seramigi
bulunmustur. Bu yerlesimin Girit'ten Nil Deltasi'na ve Filistin kiyilarina giden
gemiler igin bir erzak istasyonu oldugu diisiiniilmektedir®”. Bu nedenle batigin

Yakin Dogu'dan Kibris yoluyla, Ege Bolgesi'ni i¢ine alan bir alanda saat yoniiniin

tersine, dairesel bir rota izlemeyi planladig: diistiniilebilir.

Son Yillarda Ulu Burun batigiin gitmekte oldugu yerin Ege Bolgesi degil
Masir oldugu ileri siiriilmiistiir®”. Gerek Misir duvar resimlerinde Suriye'den Misir'a
gelisi tasvirlenen mallar, gerekse Amarna metinlerinde okunan Suriye-Filistinli
hiikiimdarlarin Misir'a yolladiklar1 mallar, Ulu Burun batigimin kargosundaki mallar
ile aymdir. Ote yandan batigin Anadolunun giiney kiyilarinda, Ulu Burun'da

batmasi istikametinin Ege Bolgesi oldugunu diisiindiirmektedir.

% pulak 1988: 36.

50! Knapp-Portugali 1985: 66.

%> Pulak 1988: 37; Bass 1986a: 295.

603 Bu fikri destekleyen Bloedow'un ortaya koydugu varsayimlar igin bkz. Bloedow 2005: 335-341.

136



IV. 1. 3. GELIDONYA

Ulu Burun batigindan yiizyil sonra Gelidonya Burnu agiklarinda batmis olan
(Hrt. 2) batigin varlig1 1958-59 yillarinda bolgede arastirma yapan P. Throckmorton
tarafindan O6grenilmis ve 1960 yilinda batigin arastirmalarina baslanmistir (Lev.

52.1).

Olasilikla 9-10 metre uzunlugunda kiictlik bir ticaret gemisi olan batik, bakir,
tun¢ ve kalay ingotlardan olusan bir kargo ile hurda madeni olarak kullanildigi
diisiiniilen aletler tagimaktaydi. Batigin kargosunda bulunan ve GH IIIB dénemine
tarihlendirilen tizengi kulplu Miken ¢omlekleri (Lev. 53.1), base-ring tipinde bir testi
ve biiyiik depo kaplar tiiriinde seramik sayesinde batik M.O. 13. yiizyilin sonlarina

tarihlendirilmistir®*. Uzengi kulplu Miken ¢omleklerinden birinin igerisinde az

miktarda menengig reginesine rastlanmustir®®.

Kargonun biiyliik bir bolimii Ulu Burun batiginda oldugu gibi bakir
ingotlardan olusmaktadir (Lev. 53.2). Bu bakir ingotlarin 40 tanesi okiiz gonii
bigimli ingot formundadir ve genellikle Buchholz'un 2 tipindedir®. Agirliklari 16-

607

27 kg. arasinda degisen ingotlarin kesilmis parcalarina da rastlanmistir™ .

Ingotlardan 27 tanesinin iizerine metal heniiz yumusakken birtakim isaretlerin

604 Bass 1961: 271; Bass 1991: 71; Bass 1996: 29.

595 Haldane 1993: 354.

6% Buchholz 1959: 27-33; Bass 1961: 272, Lev. 87 Fig. 17-19; Bass 1967: 52-57.
%7 Bass 1967: 52, Fig. 54.
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kazinmig oldugu goriilmektedir. Bu isaretlerin bir ¢ogu Kibris ve Ugarit'te rastlanan

¢omlekei isaretleriyle benzerlik gostermektedir®.

Okiiz gonii bigimli ingotlarin yam sira batikta 20'nin iizerinde pide bigimli
ingot ile (Lev. 53.3) ¢ok sayida dilim bi¢imli ingot da bulunmustur (Lev. 53.4). Pide
bicimli ingotlara ait bir kalip Kibris'm Enkomi yerlesiminden bilinmektedir. Bu tipte
bir ingotun kendisi de yine Kibris'taki Solea madenleri yakinlarinda, denizde

bulunmustur®.

Gelidonya batiginda 6kiiz gonii bi¢imli kalay ingotlar da bulunmustur. G.
Bass, Misir duvar resimlerinde tasvirlenen beyaz renkteki Okiiz gonii bigimli
ingotlarin  Gelidonya batiginda bulunan tipte kalay ingotlart temsil ettigini

610

diistinmektedir Ulu Burun batiginda oldugu gibi Gelidonya batigindaki kalayin

kaynag1 da halen belirsizdir.

Batigin kargosunda bulunan metallerin kaynagi yapilan analiz sonuglarina
gore Ulu Burun batiginda bulunan metallerin kaynagindan farklidir. M.O. 1250
yilindan sonra Akdeniz'de bulunan 6kiiz gonii bigimli bakir ingotlarin tamanu Kibris
kaynaklidir. Gelidonya batiginda bulunan biitiin 6kiiz gonii ve pide bi¢imli ingotlar

da ayn1 sekilde Kibris, 6zellikle de Solea bdlgesinde yer alan Apliki maden yataklari

% Bu isaretler aym zamanda Linear B yazisinda kullamlan basit isaretlerle de benzerlik
gostermektedir fakat G. Bass bunlarin sadece Cyrpo-Minoan yazisina ait igaretler olabilecegini ileri
stirmistiir. (Bass 1961: 275).

* Bass 1961: 273, d.n. 29 ve 30.

619 Misir'da bulunan "iki Heykeltras" mezarinda tasvirlenen iki ingottan birisi G. Bass tarafindan kalay
olarak nitelendirilmektedir (Bass 1961: 273, d.n. 35).
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ile iliskili sonuglar vermistir®'. Ote yandan Gelidonya batiginda bulunan tung
buluntulardaki bakirin kaynagi Laurion, Giineydogu Anadolu ve Wadi Arabah gibi

cok ¢esitli maden yataklarina isaret etmektedir®'?.

Bakir ve kalay ingotlarin yani sira bir sepet i¢inde (Lev. 52.2) toplu halde
bulunan ve hurda madeni olarak degerlendirilen tungtan yapilmis ¢ok sayida silah,
tarim ve mutfak aleti ele gegirilmistir. S0z konusu buluntular baltalar, keserler,
kazmalar, capalar, aynalar, bigaklar, mizrak uglari, bizlar, kaseler ve ok uglar1 olarak

siralanabilir (Lev. 52.5).

Hurda madeni olarak nitelendirilen bu buluntularin yani sira metal yapiminda
kullanildig: bilinen tipte tastan yapilmis c¢ekic baslari, tungtan yapilmig bir baski
alti/ors baskist (Lev. 52.4), tastan yapilmis perdah aletleri ve bileytaslar1 da
bulunmustur. Bu buluntulardan yola ¢ikarak gemide hem ham maddelerle hem de
hurda madeni gibi iiretim mallaryla ilgilenen bir metal ustast1 oldugu

diisiiniilmektedir®"?.

Ulu Burun batiginda oldugu gibi Gelidonya batiginda da agirliklar
bulunmustur (Lev. 52.3). Toplam 48 adet olan oval formdaki bu agirliklar Misir,

Suriye ve Kibris'ta kullanilan agirlik sistemleri ile benzerlik gostermektedir.

61! Bass 1991: 77; Muhly 1991: 188; Gale 1991b: 228; Gale ve Stos-Gale 1999: 269, 272; Stos-Gale
ve Gale 2003: 96.

612 Stos-Gale ve Gale 2003: 96.

613 Bass 1967: 163; Bass 1991: 71-72; Bass 1996: 30-31.
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Batikta ayrica Misir skarabelerinin Suriye-Filistin imitasyonlar1 olan ii¢ adet
skarabe ile bir adet skarabe bi¢cimli plaka bulunmustur (Lev. 53.7). Skarabelerden
birisi Misir'in  18. Siilalesi'nin ge¢ safhasina ya da 19. Siilale devrine
tarihlendirilmektedir®*. Skarabelerden baska bir adet silindir miihiir de bulunmustur
(Lev. 53.5). Kuzey Suriye'de M.O 18-17. yiizyillarda yapildigi tahmin edilen miihiir,
geminin Suriyeli oldugu tahmin edilen tiiccar-kaptanina ait olmalidir ve kendisine

ailesinden kusaklar boyunca aktarilarak geldigi diisiiniilmektedir®"”.

Batigin M.O. 1200 yillarinda Kibris yataklarindan gelen bakir ile dogudan

batiya dogru giderken battig1 diisiiniilmektedir®'®

. Ulu Burun batig1 gibi Gelidonya
batiginin da battig1 yerin Anadolu'nun giiney kiyilar1 olmasi, batigin gitmekte oldugu
istikametin belirlenmesini saglayan énemli bir kriterdir. Batikta bulunan kalintilar
batigin bir Yakin Dogu gemisi oldugunu, Suriyeli bir tiiccar-kaptan ile Suriye-Filistin

617 Batikta bulunan

kiyilarinda bulunan bir limandan ayrildigini diistindiirmektedir
ve kullanim izine sahip olan tek kandilin (Lev. 53.6) Suriye-Filistin kdkenli olmas1
da batigin bu bolgeye ait olduguna isaret etmektedir. Batikta ele gegirilen buluntular

geminin Yakin Dogu kokenli oldugunu gostermektedir®'®.

1980 yillarinda batik alaninda yeniden yapilan incelemeler sonucu geminin

Suriye ya da Kibrish olabilecek tas capasi ile beraber iyi korunmus bazi seramikler

¢ Bass 1961: 274.

*'* Turanlt 1999: 65.

°1° Bass 1961: 275.

' Turanli 1999: 67.

6% G. Bass batik i¢cin Kenan, Suriye ya da Erken Fenike tamimlamalarim kullannustir fakat sonradan
en uygun tanimlamanin Yakin Dogulu oldugunu belirtmistir (Bass 1991: 69-709).
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bulunmustur®’®. Bu baglamda bir diger olasihk batigin  Kibris  kokenli

olabilecegidir®™.

Ulu Burun ve Gelidonya batiklari, Ge¢ Tung Cagi ticaret ekonomisinin farklt
yonlerini temsil etmektedirler. Gelidonya batig1, tasidig1 kargonun biiyiikligii, degeri
ve tipi gbz Oniline alindiginda Ulu Burun batigi ile ayni kategoride yer almamaktadir.
Ulu Burun batigi Amarna metinlerinde s6z edilen tipte krali bir kargoya sahipken
Gelidonya batig1 daha miitevazi olan kargosu ile ekonomik nedenlere dayanan bir

ticaret gemisi tablosu ¢izmektedir®'.

Gelidonya batiginin, Ege istikametine gitmekte olan Yakin Dogu kokenli
kisisel bir ticaret gemisi oldugu fikri genel olarak kabul gérmektedir. Ote yandan E.
Linder tarafindan ortaya atilan bir bagka goriise gore batik Ugarit'e giden Alagyali

622

bir krall ticaret gemisi de olabilir™". Ugarit’te bulunan denizcilik ile ilgili

tabletlerden biri®* (UT 2056) Ugarit'teki Atalligu Limani’na gelen bir geminin mal
sayimi listesini vermektedir. Atalligu Liman1 kral Nigmepa’'nin zamanindan beri
Ugarit’in dnemli limanlarindan biriydi ve aktif bir bicimde bakir ticareti ile ilgiliydi.
Tablette soz edilen gemi ham bakir ve bronz esyalar tasimistir. Bakir Ugarit’in deniz
ticareti i¢in ¢ok onemliydi, Alagsya’dan ithal ediliyordu ve krali tiiccarlara sevkiyat

icin dagitiliyordu ya da endiistriyel kullanim amaciyla bakircilara dagitiliyordu.

Linder’a gore tablette s6z edilen Alasya gemisinin mallar1 ile Ge¢ Tun¢ Cagi’na ait

51 Turanli 1999: 67.

620 Bass 1991: 69. Sozkonusu buluntular ayn1 dénemde Kibris'ta da mevcut oldugu igin geminin
Kibris kokenli olabilecegi de diisiiniilmektedir.

%! Bass 1967: 163-167.

%22 Linder 1972: 163-164.

623 By tabletler "Maritime Texts" olarak bilinmektedirler.
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olan Gelidonya batigindan ¢ikartilan buluntular arasinda ¢arpict benzerlikler
bulunmaktadir. Fakat batigin bulundugu bolge olan Anadolu'nun giiney kiyilari,
Kibris'tan Ugarit'e gitmekte olan bir geminin rotasi disinda yer aldigindan genel

olarak kabul edilen goriis batigin Ege bolgesinde bir merkeze gitmekte oldugudur.

IV. 1. 4. iRiA

Argolis Korfezi'nin kuzeyinde bulunan Iria batigi, Homeros'un ilyada
destaninda Troia savasina gemi gonderen Miken kentlerinin listesinde adi gegen
Mases ve Asine yerlesimleri arasinda yer almaktadir (Hrt. 2). Gemide ¢ogunlukla
seramik, ayrica tas bir ¢apa ile geminin ylikii olabilecek nehir taslari bulunmustur.
Gemide bulunan seramik Geg¢ Kibris IIC/IIIA, Ge¢ Minos I11B2 ve Geg¢ Hellas 11IB2
dénemlerine tarihlendirilmistir®*. Kibris kokenli seramik 6rnekleri pithos (Lev.
56.2), testi (Lev. 56.3) ve testicik formlarindan olusmaktadir. Ulu Burun batiginda
bulunan Kibris pithoslart igerisinde zeytin yagi ve nar kalintilar1 bulunmugtu, Iria
batigindaki ornekler bos olarak bulunmakla beraber benzer materyaller tagimis
olduklar1 diistiniilebilir. Batikta bulunan Girit kokenli seramik 6rnekleri sekiz adet
tagima amach {lizengi kulplu ¢omlekten olusmaktadir (Lev. 56.4). Kita Yunanistan
kokenli seramik ornekleri ise krater, derin kése, pisirme kaplari, pithoid ¢omlek ve
linear isaretli bir Miken amforasindan olusmaktadir®™. Bulunan seramik érneklerine
dayanilarak gemi M.O. yaklastk 1200 yillarina tarihlendirilmistir®°. Geminin

yolculuguna Kibris'tan basladigi, sonra Girit'e, olasilikla Knossos'a yakin bir yere

624 Vichos-Lolos 1997: 321-337.
6251 olos 1995: 73.
626 Vichos-Lolos 1997: 328.

142



ugrayip zeytinyagi iceren lizengi kulplu ¢comlekleri aldiktan sonra batiya devam ettigi
diisiiniilmektedir. Argolis Korfezi'nin batist boyunca kuzeye devam edip Tiryns ve
Asine'de kargosunun bir kismin1 birakan gemi, Dokos, Hydra ya da Aegina gibi
adalara dogru yoluna devam ederken batmis olmalidir. Geminin yolculuguna
basladig1 yerin Kibris olduguna kesin goziiyle bakilmakla beraber geminin milliyeti
bilinmemektedir. Fakat milliyeti neresi olursa olsun M.O. 13. yiizyilin sonlarinda
Argolis Bolgesi ile Kibris arasinda ticari birtakim iligkilerin oldugunu gostermesi
bakimindan 6nem tagimaktadir. Bolgeler arasinda bu tipte baglantilar ve ticaret
aktiviteleri sik¢a gerceklesiyor olmaliydi. Bu batik, merkezi bir gii¢ tarafindan emir
alan bir gemiyi degil, her giin olabilen bir ticari aktiviteyi gerceklestiren bir gemiyi

temsil etmektedir.

Girit, Kibris ile Argolis Bolgesi arasinda gergeklestirilen deniz ticaretinde
dogal bir durak Ozelligine sahipti. Bu nedenle iki bolge arasinda gergeklestirilen
ticarette mutlaka bir paya sahip olmaliydi. Ayni sekilde Rodos adasiin da konumu

nedeniyle boyle bir durak olmasi olasilik dahilindedir.

IV. 1. 5. HA-HOTRIiM

Haifa'nin giineyinde bulunan Hahotrim kiyilarinda 1981 yilinda bir grup

7

metal buluntu agiga ¢ikartilmistir®™’. Bu buluntularin etrafinda ayrica iki biiyiik tas

capa aciga cikarilmigtir.  Kesin olmamakla beraber bu tas capalarin metal

627 Wachsmann-Raveh 1981: 160; Wachsmann-Raveh 1984: 169-176; Wachsmann 1998: 208-209.
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buluntularla baglantili oldugu disiiniilmektedir®®®

. Metal buluntularin ¢ogu keskiler,
kirilmis at gemi parcalart gibi yeniden eritilebilecek hurda metallerden olusmaktadir.
Bu pargalar icerisinde ingotlara ait kiiclik parcalar da bulunmaktadir®”’. Hurda
metallerin tiimiiniin Gelidonya batiginda oldugu gibi bir sepet igerisinde toplanmis
oldugu diisiiniilmektedir™. Metal buluntular igerisinde kursundan yapilmis pide
bicimli bir ingot parcasi, ingot yapilirken sekillendirilmis bir delige sahiptir. Bu
delik nedeniyle parcanin Amenemopet mezarinda tasvirlenen tas c¢apa bicimli

ingotlarin (Lev. 56.1) bir 6rnegi olduguna kesin goziiyle bakilmaktadir®'.

IV. 1. 6. KFAR SAMIR

1982 yilinda Haifa'nin 1,5 km. giineyinde, Kfar Samir bolgesinde yapilan bir
ylizey arastirmasi sirasinda bes adet kalay ingot ile bir adet kiiz gonii bi¢imli bakir
ingot bulunmustur®?.  Akabinde alanda gerceklestirilen kazilarda dort adet tas
capadan baska bir buluntuya rastlanmamistir. Bulunan tas capalar yumusak
kiregtasindan yapilmiglardir. Bigimlerine bakilarak Dogu Akdeniz'in kuzeyinden
geldikleri diisiiniilmektedir®”. Biitiin olarak bulunan Skiiz gonii bigimli bakir ingot,
Buchholz'un M.O. 14. yiizyila tarihledigi 6kiiz gonii bigimli ingotlarim tip 2a smifina
girmektedir™.  Uzerinde bir isaret bulunmaktadir ve bu isaretin kokeni halen

belirlenememistir (Lev. 57.3). Bulunan 5 adet kalay ingot ise pide bicimlidir.

628 Wachsmann-Raveh 1984: 169; Wachsmann 1998: Fig. 12.54.

629 By ingotlardan ikisi "Cypro-Minoan" olabilecek isaretlere sahiptir.

630 Wachsmann-Raveh 1984: 169.

83! Wachsmann-Raveh 1984: 170.

2 Galili vd. 1986: 25.

** Galili vd. 1986: 33.

534 Buchholz 1959: 27-33. G. Bass bu tip ingotlarin Dogu Akdeniz'de M.0O. 15 yiizyilin ortalarndan
M.O. 12. yiizyila kadar bulunabilecegini belirtmistir ( Bass 1967).
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Uzerlerinde Kibris-Minos (Cypro-Minoan) heceleri olabilecegi diisiiniilen baz
isaretler bulunmustur (Lev. 57.2)%%. Kalay ingotlar {izerinde kesim izleri
goriilmektedir. Kayip olan parcalar ya satilmis ya da biiylik olasilikla tayfanin
kendisi tarafindan tung iiretmek icin kullanilmistir. Bu durum G. Bass tarafindan
One siiriilen  gemilerin aym1 zamanda bir atdlye olabilecegi fikrini akla

getirmektedir®®,

Amarna'da yer alan Meryra I mezarindaki duvar resminde, okiiz
gonii bigimli bakir ingotlarin yaninda pide bi¢imli materyaller tasvirlenmistir (Lev.

57.1). Bu pide bi¢imli materyaller Kfar Samir batifinda bulunan kalay ingotlar1

simgeliyor olabilir.

633 jsaretlerin tiimii igin Bkz. Galili vd. 1986: 32, Fig. 6.
636 Bass 1986a: 276.
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V. SONUC

Bat1 Anadolu'nun bereketli topraklari, zengin maden kaynaklar1 ve stratejik
konumu, Neolitik donemden itibaren diger cografyalarla kolaylikla ticari iliskiler
kurmasini  saglamistir. Bu ticari iligkiler, M.O. 2. binin baslarinda olusan merkezi
giiclerin ham madde arayis1 ile hiz kazanmistir. Ege Bolgesi'nde merkezi gii¢lerin en
erken sekillendigi yer bu donemde Girit'tir. Saraylar icin kritik bir 6neme sahip olan
metallere ve diger ham maddelere ulasmak igin Girit, yolu {izerinde bulunan
yerlesimlerde koloniler kurarak kendi ticaret rotalarini olusturmustur. Girit'in metal
arayisi ile yoneldigi maden bakimindan zengin bdlgelerden birisi, "Bat1 Zinciri"
yoluyla ulastigi Giliney Attika iken digeri "Dogu Zinciri" yoluyla ulastigi Bati
Anadolu'ydu. Bati Anadolu, kendi kaynaklarinin yani sira, i¢ kesimlere dogal birer
yol olarak baglanan vadileri sayesinde, dogunun zengin maden yataklarma da
ulasabilme potansiyeline sahipti. Bu nedenle de giiclii deniz asir1 baglantilara sahip
olan 6nemli ticaret merkezlerinin deniz kenarinda, vadilerin denize acildig1 alanlarda

bulunmasi tesadiif degildir.

Bugiine kadar bulunan ithal malzemeden yola ¢ikarak Bati Anadolu
yerlesimlerinin deniz asir1 iliskilerinin Orta Tun¢ Cagi'nda Ege Bolgesi sinirlari
icinde gelistigi sodylenebilir. Bati Anadolunun en yogun iliskilere sahip oldugu
bolge, donemin deniz ticaret agini elinde tutan Girit'ti. Orta Tung Cagi'nin baslarinda
Gilineybatt Anadolu bolgesinde, 6zellikle de Miletos'ta goriilen Minos kiiltiiriiniin
etkileri, Orta Tun¢ Cagi'nin sonlarina dogru Bati Anadolu'nun kuzeyine dogru hizl

bir yayilim gdstermistir.
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Orta Tun¢ Cagi'nda Bat1 Anadolu'da Girit kdkenli Minos kiiltiir kalintilarinin
yani sira Kita Yunanistan'la iligkilere isaret eden Mat boyali ya da Minyas tipinde
seramik drnekleri de bulunmustur. Iki bdlge arasinda yer alan Kiklad adalarinin da
dahil oldugu bu iliskilerin 6zellikle Ortabati ve Kuzeybati Anadolu yerlesimlerinde
yogunluk kazandig1 gozlenmektedir. Bu iligkilerde, zengin buluntulariyla merkezi bir

yapilanmanin ilk sinyallerini veren Aegina Adasi'nin 6nemli bir pay1 olmalidir.

Gec Tung Cagr ile beraber Bati Anadolu'nun deniz asiri iligkilerinin Ege
Bolgesi smirlarinin digina ¢iktigi goriilmektedir. Bati Anadolu'nun Ege Bolgesi
disindaki bu deniz agir1 baglantilart Ge¢ Tung Cagi'nin baslarinda, kurdugu koloniler
ile son derece giiclii bir ticaret agma sahip olan Girit aracilifiyla gerceklesmis

olmalidir.

M.O. 2. binin ikinci yarisinda Girit'in deniz {istiinliigiinii kaybettigi ve bunun
sonucunda olusan boslugun kisa siirede Kita Yunanistan merkezli Mikenler
tarafindan dolduruldugu goriilmektedir. Mikenlerin, ihtiyaglar1 olan ham maddelere
Minoslu tiiccarlar tarafindan kurulmus olan ticaret aglarini kullanarak ulastiklari
anlagilmaktadir; Ge¢ Tung Cagi'nin 2. sathasindan itibaren Bati Anadolu'daki
yerlesimlerde Minos etkilerinin yerini Miken etkileri almistir. Gerek Dodecanese,
gerekse Bati Anadolu yerlesimlerinde bir arada bulunan Minos ve Miken tipinde
seramikler, bu degisimin birden bire ger¢eklesmedigini, zaman aldigim

gostermektedir.
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Biiyiik Menderes Vadisi'nin giineyinde Miken kiiltiirii daha gii¢lii bir sekilde
kendisini gosterirken kuzey kesimlerde yerli unsurlarin daha baskin oldugu
sOylenebilir. Bu donemde Miken kontrolii altinda olan Girit, cografi agidan
Glineybat1 Anadolu'ya daha yakin oldugu icin etkilesim bu bolgede daha yogun bir
sekilde gerceklesmis olmalidir. Bu bdlgede bir Miken toplumunun yasamis olup
olmadig1 kesin olarak bilinmemekle beraber, tahminler bu yonde yapilmaktadir.
Biiyliik Menderes Vadisi'nin kuzey kesiminde goriilen Miken etkileri ise, bolgeye
ticarl amaclarla gelen ve yerli halk ile beraber yasamis olmasi muhtemel olan

Mikenli tiiccarlara baglanabilir.

Bati Anadolu ile Dogu Ege adalarmin birbirleriyle M.O. 2. binin tamaminda
yogun ticari ve kiiltiirel iliskilere sahip olduklar1 gériilmektedir. Ozellikle Geg Tung
Cagi'nda gerek Dogu Ege adalarindaki gerekse Batt Anadolu'daki yerlesimlerde yerli
unsurlar ile Mikenli unsurlarin harmanlandigr bir kiltiir birliginden s6z etmek
miimkiindiir. Bu kiiltiir birligi en ¢ok seramik ve kozmopolit 6lii gdmme adetlerinde
kendisini gostermektedir. Bununla beraber bdyle bir kiiltlir birliginin politik bir
biitiinliige bagli olarak olusup olusmadigi sorusuna bu asamada cevap vermek

miimkiin degildir.

M.O. 2. binin ikinci yarisinda Bati Anadolu'nun Ege Bolgesi'nin sinirlart
disinda gergeklesen ticarl aktivitelerinde bir artig goriilmektedir. Bati Anadolu'da
Kibris, Misir ve Dogu Akdeniz bdlgelerine ait maddi kiiltiir kalintilar1 ele gegmistir.
Gri seramik ornekleri basta olmak iizere Bat1 Anadolu kokenli seramiklerin Kibris ve

Dogu Akdeniz kiyilarinda bulunmasi bu ticaretin iki tarafli olarak gerceklestigini
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gostermektedir. Bati Anadolu'nun bu uzak bolgelerle olan ticari iliskilerinde Mikenli

tiiccarlar ile beraber Bati Anadolulu tiiccarlar da aktif bir bicimde rol almis olmalidir.

M.O. 2. binin ikinci yarisina tarihlendirilen batiklar, donemin ticaret yapisi
hakkinda giivenilir bilgilerin elde edilmesini saglamiglardir. Ulu Burun batig krali
hediye degisimi tiiriinde bir ticarete isaret ederken Seytan Deresi, Gelidonya, Iria,
Kfar Samir ve ha-Hotrim batiklar1 daha c¢ok bagimsiz tiiccarlarin olagan ticari
aktivitelerine birer Ornek olusturmaktadirlar. Gerek Ulu Burun batigi, gerekse
Gelidonya, Iria, Kfar Samir ve ha-Hotrim batiklari, kargolarinda ele gecirilen
materyallerden anlasildig1 kadariyla uzak bolgelerden getirilen ham maddeleri
tasiyor ya da uzak bir bolgeye ham madde gdtiiriiyorlardi. Batiklar igerisinde en
erken tarihe sahip olan Seytan Deresi batig1 ise uzak cografyalardan ziyade yakin iki

bolge arasinda gerceklestirilen bir ticarete 6rnek olusturmaktadir.

Aciga cikartilan batiklar sayesinde MO. 2. binin ikinci yarisinda
gerceklestirilen deniz ticaretinde, Yakin Dogulu tiiccarlarin onceleri diisiiniilenden
daha aktif olduklar1 anlasilmaktadir. Ulu Burun ve Gelidonya gibi Ege Bolgesi
istikametine gitmekte olan gemilerin, gerek tasidiklari kargo mallarinin gerekse
gemide kullanilan esyalarin Dogu kokenli olmasi, gemilerin ait olduklar1 bdlgenin

Dogu Akdeniz olduguna isaret etmektedir.

Geg¢ Tung Cagi'nin sonlarina dogru Ege ve Akdeniz'i tehdit etmeye baslayan

akinlar, bolgeler arasinda yiiriitiilen ticarette bir duraklamaya yol agmistir. Bu

durum, ham maddelerinin ¢ogunu dogudan getiren Mikenler'in ekonomisinde ve
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dolayistyla da saraylarinda bir ¢okiise neden olmustur. Deniz kavimleri olarak
isimlendirilen bu istilaci insanlarin gelisi ile beraber ticaret dengelerinin tamamen
degistigi goriilmektedir. Bu degisikliklerle yeni bir ¢aga adim atan Ege ve Akdeniz

diinyasinda, ticari dengelerin yeniden kurulmasi yiizyillar siirecektir.
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OZET
Votruba, Dilsad Sila, M.O. 2. Binde Bat1 Anadolu'nun Deniz Ticareti, Yiiksek

Lisanas Tezi, Danigsmani: Prof. Dr. Hayat Erkanal, 204 sayfa.

Bu calismada, M.O. 2. binde Bat: Anadolu Bolgesi'nin deniz agir1 bolgeler ile
olan ticari ve kiiltiirel iliskileri ele almmistir. M.O. 2. binden itibaren merkezi
yonetimlerin ortaya ¢ikmasiyla beraber ham madde arayisi1 ve dolayisiyla da deniz
ticaretinde bir artis goriilmiistiir. Gelismekte olan merkezi yOnetimler, madenler
basta olmak iizere ihtiyaglar1 olan ham maddelere, yollar1 iizerinde bulunan
yerlesimlere koloniler kurmak suretiyle koordine bir sistem ile ulagmiglardir. Bu
acidan Bati Anadolu kritik bir 6neme sahiptir. Zengin maden kaynaklar1 ve bereketli
topraklarinda yetisen tarim {riinlerinin yan1 sira Bat1 Anadolu, Orta Anadolu'ya gecit
veren vadileri aracilifiyla dogunun zengin ham madde kaynaklarma da erisim
saglayabiliyordu. Bu sebeplerden dolayr Bati Anadolu, ham madde arayisi iginde

olan merkezi giiclerin yoneldigi bolgelerin basinda geliyordu.

M.O. 2. binin baslarinda Ege Bolgesi'nde merkezi yapilanmanin en erken
sekillendigi bolgenin Girit oldugu goriilmektedir. Deniz ticaretine kisa siirede hakim
olan Girit, "Dogu Zinciri" olarak bilinen deniz rotasi ile ihtiyact olan ham maddelere
ulagabilecegi Giineybati Anadolu'ya yOnelmistir. Bu nedenle Bati Anadolu'da bu
donemden itibaren, Miletos yerlesimi basta olmak {lizere Minos kiiltlirliniin yogun
etkileri goriilmektedir. Etkiler kisa siirede madenler acisindan zengin bir bdlge olan
kuzeybati Anadolu'ya kadar ulasmis, en kuzeyde Samothrace Adasi'na kadar giiclii

bir bicimde hissedilmeye baglamstir.

Orta Tung Cagi'nin sonlarma dogru Kita Yunanistan'da sekillenen merkezi
yapilanmanin etkileriyle Ortabati ve Kuzeybati Anadolu yerlesimleri ile Kita
Yunanistan yerlesimleri arasinda bir takim iliskiler goriilmeye baslamistir. Bati
Anadolu'da Mat boyali ve Minyas seramik buluntulariyla belgelenen bu iligkiler
olasilikla prestij mallar1 olarak nitelendirilen elit tabakaya ait mallarin takasi lizerine
kuruluydu. Bu baglamda Aegina Adasi ile izmir Bolgesi arasindaki iliskiler dikkat
cekicidir.
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Kita Yunanistan'in deniz ticaretinde az da olsa bir pay almaya basladig1 Orta
Tung¢ Cagi'nin sonlar1 ve Ge¢ Tung Cagi'nin baslari, Girit'in deniz giiciiniin dorukta
oldugu dénemdir. Yaklasik olarak M.O. 1450 yillarinda Girit'in saray, villa ve
megaron yapilarinda yangin tahribati goriilmektedir. Bu olay Girit'in deniz
istiinliigiinde ¢okiise neden olmustur. Bu déonemden sonra Mikenler'in kisa siirede
deniz giicline hakim bir konuma geldikleri goriilmektedir. Bunun bir sonucu olarak,
Bati Anadolu yerlesimleri dahil olmak {izere Akdeniz'in tamaminda Minos

kiiltiirlinlin goriildiigli yerlesimler Miken kiiltiiriiniin etkisi altina girmistir.

Bat1 Anadolu'nun bu dénemden itibaren deniz ticaretinde Kita Yunanistan ve
Kiklad Adalari ile yogun iliskilere sahip oldugu goriilmektedir. Diger taraftan Girit
ile olan iliskiler de devam etmektedir. Fakat Mikenler'in bu dénemde Girit'e
yerlesmesi nedeniyle Girit'te Minos'tan ziyade Miken etkilerinden s6z edilebilir. Bati
Anadolu'da Kibris, Dogu Akdeniz ve Misir ile ticari iligkilere isaret eden buluntular
aciga cikarilmistir. Gri seramik Ornekleri basta olmak iizere Bati Anadolu kdkenli
seramiklerin Kibris ve Dogu Akdeniz kiyilarinda bulunmasi, bu ticaretin iki tarafl

olarak gerceklestigini gostermektedir.

Dogu Ege ve Bati Anadolu yerlesimlerinin bu donemde Miken kiiltiiriinti
kendi kiiltiirleri ile birlestirerek karigik bir kiiltiir yarattiklar1 gézlenmektedir. Bu
durum boélgenin seramikleri ile kozmopolit mezar yapilari ve 6lii gdmme adetlerinde

kendisini gostermektedir.

M.O. 2. bine tarihlendirilen batik kalintilari, dénemin deniz ticaretinde
kullanilan rotalar ve ham maddeler konusunda 6nemli bilgilerin elde edilmesini
saglamigtir. Ulu Burun batig1, kargosunda tasidigi cok ¢esitli ve zengin buluntular ile
Amarna tabletlerinde s6z edilen "krali kargo" tanimlamasina uyarken, Seytan Deresi,
Gelidonya, Iria, Kfar Samir ve ha-Hotrim batiklar1 daha ¢ok bagimsiz tiiccarlarin

ticari aktivitelerini yansitmaktadirlar.
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ABSTRACT
Votruba, Dilsad Sila, Sea Trade of Western Anatolia During the Second
Millennium B.C., Master's Thesis, Advisor: Prof. Dr. Hayat Erkanal, 204 pp.

In this study trade and cultural relations of Western Anatolia with overseas
lands during the 2nd Millennium B.C. is discussed. By the beginning of the
millennium, due to the newly shaping central powers, demand for raw materials
increased. These central powers founded colonies on specific routes in order to
reach the necessary raw materials, especially metals. Western Anatolia is critically
important from this point of view. It has rich metal sources as well as good soil and
climate for a variety of crops to be grown. The region also has easy passes through
the valleys providing access to the rich resources of the East. Due to these reasons,

Western Anatolia was one of the important locations for central power's demands.

In the Aegean central powers are first shaped in Crete by the beginning of the
2nd millennium. As soon as Crete dominated the Aegean Sea, it developed a sea
route known as the "Eastern String" in order to reach Southwestern Anatolia's
resources, as well as "Western String" to reach the metal sources in Attica. Strong
Cretan influence from this time period can be seen throughout the Southwestern
Anatolian sites, especially in Miletos. After a short time Minoan influence expanded

to the Northeastern Aegean, all the way to the Island of Samothrace.

Towards the end of the Middle Bronze Age relations between Mainland
Greece and Western Anatolia started to take place. These relations can be seen from
the pottery of Mainland Greece found in Western Anatolia such as Matt Painted and
Minyan Wares. These relations may have developed from elite people's prestige
good exchange. Intensive contacts between the Island of Aegina and the Izmir

Region are particularly striking.
By the end of the Middle Bronze Age and beginning of the Late Bronze Age,

Mainland Greece started to take share from the maritime trade market, while Minoan

Crete was at the peak of its sea power. At about 1450 B.C., apart from Knossos and
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a few other sites, all palaces, villas and megarons in Crete were destroyed by fire and
Crete's sea power collapsed. Mycenaeans thereafter took control of the sea trade and
sites originally within the Minoan sphere of influence became part of a Mycenaean

cultural world.

Eastern Aegean and Western Anatolian local inhabitants combined their own
cultures with Mycenaean culture by adopting Mycenaean burial customs and pottery
styles during this time. The cosmopolite structure of tombs, mixed burial customs

and regional pottery illustrates this hybrid culture.

Although Mainland Greece and the Cycladic islands became the major trade
partners of Western Anatolia, contacts with Mycenaean influenced Crete continued.
Apart from the relations with the Aegean World, Western Anatolia also had some
contacts with Cyprus, the Eastern Mediterranean and Egypt based on archaeological
finds in some of the Western Anatolian sites. This trade was reciprocal as Anatolian
Gray pottery found in some of the Cypriot and Eastern Mediterranean sites

illustrates.

The shipwrecks of the millennium are extremely important in terms of
understanding the trade routes and raw materials, as well as the character of the
trade. While the Ulu Burun shipwreck fits into the "Royal Ship" image with its
extremely diverse and rich cargo, shipwrecks of Seytan Deresi, Gelidonya, Iria, Kfar

Samir and ha-Hotrim represent routine trade activities of independent traders.
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18.3. Miletos GTC. 2. yap1 kat1 seramikleri

19.1. Miletos GTC 2. yapi1 kat1 seramikleri
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19.3. Miletos GTC 3. yap1 kat1 seramigi
20.1. Komiiradas1t GM I seramik drnekleri
20.2. Cerkezsultaniye Miken kab1

20.3 Izmir agorasindan kili¢ 6rnegi
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Iasos konik kap ornekleri

lasos Minoslagmis seramik ornekleri
lasos ¢omlekei isaretine sahip 6rnek
lasos GM IA ithal seramik pargasi

lTasos Minos tipi tezgah agirliklar

Iasos, Milet ithali olabilecek 6rnekler
lasos GH IIIA1 alabastron 6rnegi
lasos yerli ve ithal Miken seramikleri

Bademgedigi Tepe GH IIIC krateri

Beycesultan mat boyali seramik 6rnegi?

Beycesultan Miken seramik pargasi
Ephesos Miken figiirin bas1
Panaztepe mezarlik alani

Panaztepe OM tipinde kase

Panaztepe OM etkili yonca agizli fincan

Panaztepe OTC gaga agizl1 testi pargasi

Panaztepe OM tipinde pithos drnegi

Panaztepe Gri Minyas seramikleri

Panaztepe OTC masrapasi

. Panaztepe Minyas seramik ornekleri
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Momigliano 2001, A, C.
Momigliano vd. 2002, Fig. 2.
Momigliano vd. 2001, Fig. 5.
Mountjoy 2005, Lev. 96.
Lloyd-Mellaart 1965, Fig P 9.5.
Mellaart-Murray 1995, Fig. 23
Bammer 1994, Lev. 1.
Erkanal-Erkanal 1987, Res. 2.
Giinel 1999a Lev. 77.1.
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29.2. Panaztepe Miken seramikleri

30.1. Panaztepe Miken seramikleri

31.1. Panaztepe Miken seramikleri

31.2. Panaztepe skarabe 0rnekleri

31.3. Panaztepe Miken kilici

31.4. Panaztepe igne drnegi

32.1.Panaztepe altindan mantar bi¢cimli nesne
32.2. Panaztepe ¢esitli taglardan boncuklar
32.3. Miisgebi kaya mezarlar1

32.4. Miisgebi mizrak uglari

32.5. Miisgebi usturalar

33.1. Miisgebi Siana tipi bigaklar

33.2. Mumcular kilict

33.3. Ephesos-Ayasuluk Miken seramikleri
33.4. Kolophon sahte kubbeli oda mezari
34.1. Kolophon Siana tipinde bigak

34.2. Kolophon giimiis igne

34.3. Kolophon cam hamurundan boncuk
34.4. Bergama kilici

34.5. Tire-Ahmetler Miken pyxisi

34.6. Bakla Tepe oda mezar1
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Giinel 1999a Lev. 129.1-2.
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Ayni eser, Lev. 138-139.
Jaeger-Krauss 1990, Lev. 1-2.
Ersoy 1988, Lev.5.

A. Erkanal 1998, Res. 6.
Erkanal-Erkanal 1987, Res. 4.
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Akyurt 1998, Sek. 24.
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Aynt eser, Sek. 36.
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Akyurt 1998, Sek. 21.a.
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35.1.
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35.3.

354.

36.1.

36.2.

37.1.

37.2.

37.3.

37.4.

38.1.

38.2.

38.3.

38.4.

39.1.

39.2.

39.3.

Bakla Tepe fildisi aplikler

Bakla Tepe fildisi tarak

Bakla Tepe ithal Miken kabi

Bakla Tepe yerli yapim Miken kab1
Bakla Tepe Miken seramikleri

Baglararasi ithal Girit seramikleri

Baglararasi kazi alanm
Baglararas1 Sarap Evi

Baglararas1i Minoslagmig seramikler

Baglararasi tiitsii kab1

Baglararasi tiitsii kabinin kapagi
Thera, tlitsii kabi tagiyan rahibe freskosu

Baglararasi1 Thera kokenli seramik 6rnegi

Baglararas1 Minos tipi tezgah agirliklari
Baglararasi fildisinden damga miihiir
Baglararas1 D-O-L tipinde seramikler
Baglararas1 D-O-L tipinde seramik
Baglararasi siyah yiizlii insizeli seramik

Thera freskosundan bir ticaret gemisi
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Erkanal-Ozkan 1999, Res. 14.

Erkanal-Ozkan 1998, Res. 5.

Erkanal-Ozkan 1999, Res. 12.

Ayni eser, Res. 11.
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Erkanal-Karaturgut 2004,
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Erkanal-Karaturgut 2004,
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IRERP arsivi.

Doumas 1999, 56, Fig. 24.
Erkanal-Karaturgut 2004,
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42.2.

43.1.

43.2.

43.3.

43.4.

43.5.

44.1.

45.1.

45.2.

45.3.

45.4.

45.5.

Gemi tasvirli Asine ¢comlegi

Zivanali gegme sistemi

Ulu Burun batiginin ahsap pargalari
Gelidonya batiginin ahsap parcalari
Iskelet temelli yap:

Kabuk temelli yap1

"Killick" 6rnekleri

Seytan Deresi krater 6rnegi

Seytan Deresi amfora drnekleri

Seytan Deresi pithos drnekleri

Seytan Deresi amfora 6rnegi

Seytan Deresi testi 6rnekleri

Ulu Burun kazi alanm1

Ulu Burun yazi tahtalari

Ulu Burun 6kiiz gonii bigimli ingotlar

Ulu Burun yarim ingot drnegi
Ulu Burun yastik bigimli ingotlar

Ulu Burun pide bi¢imli ingotlar
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Fig. 27.

Mcgrail 2001, Fig. 4.23.
Ayni eser, Fig. 4.22.
Wachsmann 1998, Fig. 10.3.
Wachsmann 2000, Fig. 1. A.
Ayni eser, Fig. 1. B.

Ayni eser, Fig. 13.
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Ayni eser, s. 55; http://ina.
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Fig. 5., C.
http://ina.tamu.edu/UB-
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46.1. Ulu Burun "Bucchero" testi 6rnegi http://ina.tamu.edu/UB-
ceramics.htm; Bass 1986a,
Fig. 13.

46.2. Ulu Burun "White Shaved" testi 6rnegi http://ina.tamu.edu/UB-
ceramics.htm; Bass 1986a,
Fig. 12.

46.3. Ulu Burun White Slip II 6rnekleri http://ina.tamu.edu/ub-
ceramics.htm

46.4. Ulu Burun Base Ring 6rnegi Ayni kaynak.

46.5. Ulu Burun yag kandilleri Ayni kaynak.

47.1. Ulu Burun iizengi kulplu Miken ¢omlegi. Bass 1986a, Fig. 29.

47.2. Ulu Burun Miken testisi. Bass 1988, Fig. 14.

47.3. Ulu Burun biiyiik boy iizengi kulplu ¢comlek. http://ina.tamu.edu/ub-

ceramics.htm

47.4. Ulu Burun Miken kylix 6rnegi Ayni kaynak.
47.5. Ulu Burun Miken fincan 6rnegi Ayni kaynak; Pulak 1988, Fig.
9.

47.6. Ulu Burun Miken {izengi kulplu ¢émlegi http://ina.tamu.edu/ub-
ceramics.htm; Pulak 1988,
Fig. 8.

48.1. Ulu Burun Kenan amforasi http://ina.tamu.edu/ub-
ceramics.htm

48.2. Ulu Burun zeytin tasiyan Kenan amforast ~ Ayni kaynak.

48.3. Ulu Burun pithos 6rnegi Ayni1 kaynak.
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48.4.

48.5.

48.6.

48.7.

48.8.

49.1.

49.2.

49.3.

49.4.

49.5.

49.6.

49.7.

49.8.

50.1.

50.2.

50.3.

Ulu Burun kehribar boncuk 6rnekleri

Ulu Burun Miken tipi lentoid miihiir
Ulu Burun Kuzey tipi mizrak uglari

Ulu Burun seremoni amagli topuz/asa basi.

Ulu Burun hanger ve kili¢ 6rnekleri

Ulu Burun Kasit tipinde miihiir

Ulu Burun Nefertiti'nin miihrii

Ulu Burun hematitten miihiir 6rnegi

Ulu Burun Kuzey Suriye tipi fayans miihiir
Ulu Burun sahin bi¢imli altindan pektoral
Ulu Burun altindan yapilmis madalyon

Ulu Burun tanriga figiirlii altin pandantif

Ulu Burun bronzdan figiirin 6rnegi

Ulu Burun altindan yapilmis kadeh

Ulu Burun cam ingot drnekleri

Ulu Burun deniz kabugundan ytiziikler
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Bass 1988b, Fig. 13.
Pulak 1997, Fig. 23.
http://ina.tamu.edu/UB-
tools.htm

Ayni kaynak.
http://ina.tamu.edu/UB-
scarabs.htm

Ayni1 kaynak.

Ayni1 kaynak

Ayni kaynak.

Bass 1986b, Fig. 12.
Ayni eser, Fig. 11.
http://ina.tamu.edu/UB-
jewelry.htm
http://ina.tamu.edu/UB-
misc.htm

Ayni1 kaynak
http://ina.tamu.edu/UB-
rawmat.htm
http://ina.tamu.edu/UB-
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