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ONSOZ:

Tarih, aragtirma gerektiren bir yazin tiiriidiir. Tarih kitaplarinda aktarilan
olaylarin yazili ya da sozlii kanitlara dayanmasi zorunludur. Modern tarihgilerin son
derece gelismis yontem ve teknolojilerle ¢alismasina karsin Eski Cag’da yasayan
tarih¢ilerin, bir yandan tarih yazimini gelistirirken, bir yandan da kanit toplama ve
kaynak kullanma yoOntemlerini gelistirmesi, hatta yeni yOntemler bulmasi
gerekiyordu. Bu nedenle tarihgiler genellikle yararlandiklan1 kaynaklar1 verimli bir
bicimde kullanamiyordu ve ¢ok az sayida klasik tarih¢i kaynaklara dayali tarihsel
aragtirmanin hakkini verebilmisti. Bu az sayidaki tarihcilerden biri olan Tacitus,
yazdig tarihsel eserlerde yararlandigi kaynaklara ve kaynak kullanimina gosterdigi
ozenle klasik yazarlar arasinda her zaman 6zel bir yere sahip olmustur.

Kuskusuz Tacitus’un kullandigi kaynaklara yonelik bir ¢aligma yiiriitmek
kolay bir is degildir. Her seyden 6nce Tacitus’un yasadigi dénemde yaygin olarak
bulunabilen eserlerin hemen hepsi kaybolmus, giiniimiize bunlarin arasindan son
derece az sayida ulasabilmistir. Bunlarin 6nemli bir kisminda da ciddi hasarlar
vardir. Yine de bu ¢alismanin yararli sonuglar1 olacagimi ve bu konuda karsilasilan
zorluklara bir dl¢iide 151k tutacagini umut ediyorum.

Teze ge¢meden o©nce su Onemli konunun da belirtimesi gerekiyor:
Okuyanlarin igini zorlagirmamak amaciyla ¢ok fazla kisaltma kullanilmads;
kullanilan birkac kisaltma da bir liste halinde ¢alismanin sonuna eklendi.

Bu caligmada benden hicbir yardimi esirgemeyen ve sabirla bana yol
gostermeye calisan degerli hocam Filiz Oktem’e tesekkiir ederim.

Turgay Erdogan

Haziran 2006



1. GIRIS:

Tacitus kendinden Onceki yazarlara ¢ok sey bor¢luydu: Cato’nun ahlaki
goriiglerinden, Sallustius’un bigem ve kurgusundan, Livius’un Roma’nin biiytikliigii
ve diger halklardan tistiinliigiinii her firsatta vurgulayan yaklagimindan etkilenmis ve
eserlerinde onlarin izinden gitmisti.' Fakat arastirma yontemleri konusunda onlardan
farkl1 bir yol izliyordu. Eski Cag tarih¢ileri, kaynaklarin ¢cokluguna deginip bir siirii
isim ileri siirseler de genellikle tek bir kaynak secip ona siki sikiya bagh kalirlardi
Isledikleri konuya katki yapmaktan cok onu kisaltmaya gayret ediyorlardi.
Degisiklige gittiklerinde de bu eldeki malzemede degil bicemde olurdu. Etkileyici bir
bicemle yazmak yazarin oncelikli hedefiydi. Saglam bir eser olusturmanin yolu ise
kesin ve tutarli olmaktan gegiyordu.

Tarihcilerin pek ¢ogu yakin gecmisi ele aliyordu: Herodotos Pers savaglarini,
Thukydides Peloponnesos savasini, Sallustius kendi devrindeki soylular ve
halk¢ilarin cekismesini anlatmisti. Cato, tarih kitabr Origines’te biiyiik boliimii -
kendi konugmalarini da icerecek bicimde- yasadigi zamana ayirmisti. Roma’nin ilk
devirlerinden itibaren eserine baglayan Livius, yakin gecmiste yasananlar1 anlattikca
kitabinm1 genisletiyordu. Tacitus ise kedisinin de yakindan tanik oldugu ya da tanik

olanlarin etrafinda bulundugu yaklasik bir asirlik bir zaman kesitini iki eserde

! Sallustius ve Cato’nun Tacitus iizerindeki etkisini Martin, genis olarak ele almistir:
Bkn. Martin, R., 1989, Tacitus, London, s.15-22; Syme ise Livius’un da Tacitus’u bir
hayli etkiledigini diisiinmektedir: Bkn. Syme, R., 1958, Tacitus, Oxford, s.138-139

ve 146.



anlatmisti. Bu cercevede olaylar1 yasamis kisilerle yapilan goriismeler ya da kendi
hafizas1 bir tarih kitab1 yazilirken tarih¢inin en 6nemli kaynaglydl.2

Tarih yazimim gotiirebilecegimiz en erken tarih olan 1.0. 6. yiizyilda yasamis
olan Miletoslu Hekataios gezip gordiigi yerlerin tarihini anlatirken bilgisini yasadigi
yerin tarihini iyi bildigini disiindiigii kisilere dayandirmisti. Zamanla Yunan
tarihgileri capraz sorgu yontemiyle taniklarin ifadelerinden karsilastirmali olarak
yararlanarak yontemi gelistirmislerdi. Bu yontemde Romali tarihgiler, Yunan
tarih¢ilerine oranla daha tatminkar bir tavir sergiliyorlar ve genellikle tek bir tanigin
ifadesiyle yetiniyorlardi. Durum uzak ge¢mis icin de farkli degildi. Ger¢i yine Yunan
tarih¢ileri, daha erken donemlerde kaynaklar1 karsilastirmali olarak kullanip tarih
yazzmini daha bilimsel temellere oturtmus olsalar da Romali tarihgiler en cok
giivendikleri kaynagi izleyerek bir sonuca ulasiyorlardi. Bunda kuskusuz Romali
tarihgilerin genellikle siyaset ile ugrasan hatip kokenli isimler olmasinin da pay1
vardi. Ote yandan hemen hig siyasetle ugrasmayan Livius’un genis bir tarih kesitini
iceren ve asagl yukar1 giiniimiiziin dokuz yiliz sayfasimna karsilik gelen eseri
kaynaklarla daha yakindan ¢alisma olanagini giiclestirmekteydi.

Devletleraras1 anlagmalar, kararnameler, senato kayitlar1 gibi belgelerle
calisma yontemi ise daha yakin zamanlarda bilimsel agidan daha donanimli tarihgiler
tarafindan bash basina bir yontem olarak gelistirilmisti. Tacitus tarih eserlerinde
kendisine kadar tarih yazim gelenegi icinde gelistirilmis bu yontemlerin hepsinden

sonuna kadar yararlaniyordu.

2 Momigliano, A., 1972, Tradition and the Classical Historian, History and Theory,

S.11, C.3, 5.282-285.



Etnografya edebiyati ise edebi bir tiir olarak tarih ile birlikte gelismisti.
Hekataios, giiniimiize bir ka¢ kirintisinin ulastigi Periegesis isimli eserinde Asya,
Avrupa, Misir ve Libya’daki kent ve halklarin tarihi ile beraber cografyasi,
gelenekleri, kokenleri gibi konulara da yer vermisti. Cato ise yazdig tarih kitabinin
ilk boliimlerini Roma ve italya halklarinin tarihleriyle beraber cografya ve
geleneklerine ayirarak, bu tiiriin Roma’daki Onciiliigiinii yapmisti. Sonraki
boliimlerde Kartaca ve Iberyalilarin bu tiirden ozellikleri iizerinde de durmustu.
Tacitus’a gelinceye degin, bu alanda bir gelenek olusmustu. Genel egilim etnografik
ozelliklerin tarihin bir pargas1 oldugu ve tarih eserlerinde bir konu dis1 anlatim olarak
yer almasi ybniindeydi.3 Yunan yazarlarinin kaleminden cikan bu tiirden bir takim
eserler Roma’da ilgi gorse de Romalilar edebiyatin bu tiirlinden uzak duruyorlardi.
Nitekim Seneca’nin Misir ve Hindistan {izerine yazdigi ve isimlerinden bagka hicbir
sey kalmayan eserlerinin disinda bu alanda bir 6rnek yoktur.

Aragtirma yOntemi ise tarih alninda uygulanan yontemler ile ayniydi. Tanik
sorgulamas1 ve yazarin kendi hafizasi Hekataios’tan bu yana genel kabul
gormiislerdi. Bunun yaninda zaman ge¢mesine ve diger halklar iizerine eserler
yazilip bilgi birikimi artmasina karsin, yazarlar kendilerinden 6nce yazilmig olanin
izinden gitmeyi daha uygun buluyorlardi. Romali tarihgiler ilgilerini Roma’ya
vermislerdi ve olaymn gectigi bolge ile bolge sakinlerini betimlemeye yonelik
anlatimlara  konuyu renklendirmek ve  bilgilerini gostermek amaciyla

basvuruyorlardi.* Seneca’min Hindistan hakkindaki kitabimn da gosterdigi gibi

? Rives, J. B., 1999, Translation of Tacitus’ Germania with an Introduction and
Commentary, Oxford, s.14.

* Syme, R., 1958, Tacitus, Oxford, s. 125.



nadiren anlattiklart cografyada daha O©nce bulunmuglardi ve anlatimlarini
denetlenmesi zor olan bilgilere dayandirtyorlardi. Bu acidan bakildiginda, Syme’in
da belirttigi gibi, kronoloji yanlislariin yaninda cografya hatalart Roma
tarihgiliginin en temel sorunuydu.’

Tacitus, arastirma yontemleri ve kaynak kullaniminda kendinden onceki
biitiin Romal1 yazarlar1 agmisti. Roma tarihgiliginde yazarlar genellikle tek kaynaga
bagh kalmiglar, nadiren iki kaynak kullandiklarinda da olaylar1 bagdastirmakta
giiclik c¢ekmislerdi. Tacitus ise ele aldigi her donem i¢in en az iki kaynak
kullantyordu. Ancak dis olaylar1 ve oOzellikle yabanci halklarla ilgili bilgileri
anlatirken, o da tek kaynaga baglh kaliyor, iistelik ¢ogu zaman kullandig1 kaynak ¢ok
da dogru olmayabiliyordu. Bu bakimdan o da ayn1 gelenegin bir parcasiydi.

Tacitus, tarihciliginden Once yine arastirma gerektiren iki eser yazmisti.
Kayinbabasi Agricola’nin yasam Oykiisii Domitianus sonrasinin yogun tartigsmalarini
icinde barindirtyordu. Buna karsin hem olayin gectigi yer, hem bazi tarihsel ayrintilar
Tacitus’un bilgisi disinda kaliyordu. Germania ise o kadar politik olmamakla
beraber, yine de yazildigr donemin siyasi atmosferinin biraz etkisinde kalmisti. Bu
kitapta Tacitus, muhtemelen hi¢ gérmedigi, ama giindemden de hi¢ eksik olmayan
bir halk ve cografyay1 anlatmisti. Bu yiizden bagkalarinin gézlemi tizerinden kitabini
olusturmak zorundaydi.

Kuskusuz Tacitus’un basvurdugu kaynaklar, olaylar1 kendi goziiyle ve i¢inde
bulundugu kosullarin etkisinde kalarak anlatan yazarlarin elinden ¢ikmisti. Tacitus
da bu kaynaklar1 kendi agisindan degerlendirmis ya da okuyucuya ulagmak, asil

anlatmak istedigi seyin daha agik anlagilmasi adina, isine geldigi gibi kullanmisti. En

> Syme, R., 1958, op. cit., s. 156.



onemlisi de bu kaynaklar degerlendirirken bilimsellik yerine, her zaman Roma ve
Romaliyr ol¢ii almisti. Bizce Tacitus’un tarih eserlerinde sergiledigi kaynak
kullanimi1 ve i¢ sorunlara karsi gosterdigi titizlikle Britanya ve Germanya hakkinda
yaptig1 arastirmanin genis bir cerceve icinde incelenmesi, cografya hatalarinin
nedenin yaninda, onun ve Romalinin zihniyetinin daha iyi anlagilmasini

saglayacaktir.



2. TACITUS:

2.1. YASAMI:

Tacitus, kendinden sonraki kusaklarda Ammianus, Severus ya da Orosius
gibi birkag yazarin eserlerinin disinda anilmamasina ve kitaplann pek ilgi
gormemesine ragmen ilk Cag’in en onemli tarih yazarlarindan biriydi. Zaman
ilerledikce bu ilgisizlik yerini biisbiitiin unutulmusluga birakiyordu. Adina,
Karolanjlar doneminde az c¢ok rastlansa da sonralar1 asirlar boyunca neredeyse
ortadan kaybolmustu. On dordiincii yiizyila geldigimizde ise bir iki elyazmasinin
ortaya ¢ikarilmasinin ardindan, Tacitus’un eserleri yavas yavas yeniden ele alinmaya
baslandi. 14. ve 15. yiizy1l filologlar1 Muretus ve Lipsius’un onun kitaplarn iizerine
yaptiklar1 caligmalarin ardindan gitgide artan bir ilgiyle okunuyordu.6 Ozellikle
Fransa’da bu ilgi zirveye cikmisti. Ornegin devrim donemi Fransa’smin en iinlii
sahsiyetlerinden Talleyrand, Imparator Napolyon’un, sair Wieland’1, iislubunu
Tacitus’unki kadar i¢c ice ge¢mis ve karanlik bulmasindan dolayr dvmesine sahit
olmustu.” Tacitus’un kitaplari, bu 6rnekte goriildiigii gibi, yalnizca kendisine 6zgii
bir tislup sahibi olmasindan 6tiirii okunmuyordu; ayn1 zamanda eserlerindeki gii¢lii
karakter betimlemeleri, ahlaki fikirleri ve siyasi diisiincelere katkisindan dolay1 da iyi

bir yazar, bir ahlakei, bir diisiince adami olarak biiyiik bir ilgi gdriiyordu.8

® Burke, P., 1966, A Survey of the Popularity of Ancient Historians (1450-1700),
History and Theory, C.5, S.2, s.135-152.

! Talleyrand-Périgord, C. de, 1891, Memoirs of the Prince de Talleyrand ( trans. by
R.I. Baufort), New York, s.332.

8 Kraus, C.S. & Woodman, A J., 1997, Latin Historians, Oxford, s.111.
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Yazar hakkinda bildiklerimiz ise, baska pek ¢ok Ilk Cag yazar1 hakkinda
bildiklerimiz gibi kendi kitaplarindan, 6zellikle de kayinbabas1 Agricola i¢in yazdigi
yasam Oykiisiinden gelir. Ancak kendini anlatirken tutumlu bir dil kullanan Tacitus,
bu eserinde de kendi yasami hakkinda bilgi vermekte fazla comert davranmamistir.
Oteki eserleri ise yasamina iliskin bir iki ufak ayrinti saglamaktan oteye gecmez.
Bunun yaninda Plinius’un, Tacitus’a yolladigi mektuplar da yer yer yazarin
yasamindaki baz1 karanlik noktalara 1s1k tutar ve iki yakin arkadas arasindaki iligki
hakkinda bir kag¢ ilgin¢ anekdot aktarir. Dolayisiyla yasam iizerine bilgilerimiz son
derece sinirhidir. Bu konuda karsilagilan zorluklar adi ile baslar. Cesitli kaynaklarda
iki ayr1 isim goze carpar: Gaius Cornelius Tacitus ve Publius Cornelius Tacitus.’
Ismi gibi kesin olarak dogum ve oliim tarihi de saptanamamaktadir. Buna karsin
yaptigt gorevlere bakilir ve bu gorevlerin yas smirlamalart goz Oniinde
bulundurulursa, yazarin asagi yukar1 1.S. 56 ya da 57 yilinda diinyaya geldigi
sonucuna varilabilir.

Ote yandan ismi ve dogum tarihi kadar dogum yeri de kesin olarak
bilinmemektedir. Eyalet kokenli insanlara yakinligi ve eserlerinde bu insanlara
gosterdigi sempatiden Otiirli arastirmacilarin hemen hepsi onun da eyalet kokenli
oldugunda birlesir. Net olmamasina karsin bazi kanitlar bu goriisii desteklemektedir.
Bu kamitlardan en oOnemlisi kuskusuz arkadasi Plinius’a aktardigi bir olay ve
Plinius’un, arkadasinin memleketine yonelik imalaridir.' Bu imalara dayanarak,

tahmini de olsa, yazarin Kuzey italya ya da Galya’mn giiney taraflarinda yasayan,

“1v. yy ozanlarindan Sidonius Apollinaris’e gore Gaius (Ep., I. XIV. 1 ve XXII. 2),
bir IX. yy elyazmasina gire de Publius’tur.

19 Plinius Minor, Ep., IX. XXII. 2.



11

Oonemli ve zengin ailelerden birine mensup oldugu sdylenebilir. Ayrica Yaslh Plinius
Naturalis Historia kitabinda Gallia Belgica’da procurator (vergi memuru) olan bir

Cornelius Tacitus’tan bahsetmektedir.'' Yasl Plinius’un s6z ettigi Cornelius Tacitus,
biiyiik bir olasilikla yazarin babas1 ya da amcasiydi. Ath sinifindan, bdyle etkili bir
akrabanin konumu Tacitus’a, Roma’nmin siyasi yasaminda kendisine bir yer
bulmasinda kuskusuz ¢ok yararli olmustu.

I.S. 69 yilindaki i¢ savasin ardindan iktidar1 devralan Vespasianus senatoya
Ispanya ve Galya’daki kolonilerden pek cok senator yerlestirmisti. Biiyiik bir
olasilikla egitimini tamamlamak i¢in geldigi Roma’da, Nero iktidarinin devrilisine ve
i¢ savasin vahsetine tanik olan Tacitus, kendisi gibi eyalet kokenli yakinlarinin ve
tamidik cevresinin yardimiyla siyasi kariyerindeki yiikselisine baslamisti. Genglik
yillarinda geleneksel retorik egitimi almisti. Yasadigi donemin karanlik atmosferinin
hitabet sanatim sikistirdifi mahkeme salonlarinda aldigi egitimi ustalikla
uygulayarak belli bash hatiplerden birisi oldu. Bu dénemde Roma hukuk sistemi
Tacitus gibi eyalet kokenli bir ath simifi {iyesine siyasette ilerlemek igin biitiin
imkanlar1 sunuyordu.

Historiae’in ilk boliimiinde Tacitus, Vespasianus iktidarinda siyasi yasama
adim attigini, 6zellikle Domitianus iktidar1 sirasinda siyasi kariyerinde onemli bir

ilerleme sagladigin1 ifade eder.”” Olasilikla Vespasianus doneminde kiigiik bir

memurluk olan Vigintrivatus’lugun13 ardindan asag1 yukar1 yirmi yasinda tribunus

" plinius Maior, N.H., VIL. LXVIL
12 Tac., Hist., L L 3.

13 Arazilerin dagitimiyla ilgilenen yirmi kisilik kurul tiyelerinden biri.



12

laticlavius' olarak askeri hizmetini yapmasmmn ardindan® 1.S. 77 yilinda,

Agricola’min kiziyla evlendi.'® Titus déneminde 1.S. 81 ya da 82 yilinda quaestor
secildi ve senatoya girdi. iki ya da ii¢ yil sonra (soylu ailelerden gelenlerin muaf
tutuldugu gorevler olan) tribunus plebis ya da aedil’lik yapti. Bir sonraki

basamakta ise 31 ya da 32 yastan Once ulasilamayan praetor’luk makam vardi.

Annales’te Claudius doneminde 1.S. 47 yilinda diizenlenen ludes saeculares’ten

bahsederken konu disina ¢ikarak oyunlarin Domitianus déneminde de 1.S. 88 yilinda

diizenlendigini ve kendisinin de bu oyunlarin diizenlenmesinden sorumlu rahipler

kurulunun on bes iiyesinden biri, ayn1 zamanda da praetor oldugunu séiyler.17

Ulagilabilecek en erken yasta praetor olmasimin yaninda quindlecemvir18 olarak

14 Togalarinin iizerine genis eflatun serit takan bu tribunler senator ailelerinden
geliyordu. Ath smfit {iyesi subaylar ise dar serit takiyordu (angusticlavius).
Imparator, gelecek vadeden ath simifi iiyelerine, genis serit takma iznini veriyor ve
boylece ilerde onlar1 senatoya alabileceginin isaretini veriyordu.

" Bu gorevleri yaptigina dair elde kesin bir kanit yok; ancak kamu gorevlerinde
yiikselmek isteyen adaylarin yas sinir1 ve gorev basamaklar1 Caesar doneminden beri
uygulanan Leges Annales ile siki sikiya diizenlenmisti.

' Tac., Agr., IX. 6; yazarin aile baglarim gelistirmesinin yaninda yasalarin ¢ocuk
sahiplerine sagladig1 avantajlar da bu evlilikte etkili olmustu.

" Tac., Ann., XL XL 1.

18 Quindecemvir’ler Sibylla kehanetleriyle iliskiliydi; ayrica Isis ya da Serapis gibi

yabanci kaynakli tapimlarla da ilgileniyorlardi.
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yasam boyu iiyeligi devam eden dort temel dini kurumdan' birine bu yasta

girebilmis olmasi kendi adina biiyiik bir onurdu.
Praetor’luktan sonra ulasilabilecek makamlarin sayis1 azaliyordu ve
nitelikleriyle sayginliklar1 birbirinden farkliydi. Devlet hizmetinde daha fazla

yiikselmek isteyen birinin ilk hedefi legatus legionis (lejyon komutanlig1) olurdu.
On alti praetor’un yansi her sene, ii¢ yillik siireyle bu makama ataniyordu.

Agricola’min Yasami™ kitabinda Tacitus, dort yil boyunca esiyle beraber kentten

uzakta oldugunu belirterek, 1.S. 93 yili Agustos’unda &len kayinbabasi Agricola’nin

21

son giinlerinde yaninda olamayigsindan yakinir.” Bir homo novus lejyon

komutanlign yapmadan konsill olamayacag i¢in, biiyiikk bir olasilikla
praetor’lugunun hemen ardindan Roma’da bulunmadig: dort yilin ¢ogunu, lejyon

komutan olarak, ufak bir eyalette gecirmisti.

Lejyon komutanligi yapanlar ilerleyen yillarda ¢ogunlukla konsiil olurlard.
Ancak bu goreve se¢ilmek isteyen adaylarda aranan yas sinir1 kirk ikiydi. Bununla
beraber daha erken yaslarda bu goreve gelenlere de rastlaniyordu. Askeri alanda
basar1 gosteren bazilari, cabucak imparatorun kontroliindeki bir eyaletin yonetimine
atanabiliyordu. Boyle basarili insanlar, izleyen yillarda, hizla konsiilliige ulasiyordu.

Ornegin Tacitus’un kayinbabas1 Agricola, Britanya’da Petillius Cerialis’in yonetimi

19 Digerleri pontifices, augures ve epulones idi.

20 Kitabin, Latince’deki tam adinin De Vita Iulii Agricolae olmasina Karsin,
Tiirkce’de yaygin olarak Agricola’nmin Yagami adi ile hatirlanmasindan dolayi,
gerekli yerler disinda, tez boyunca bu kitap Tiirk¢e’deki adiyla anilacaktir.

! Tac., Agr., XLV. 5.
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altinda lejyon komutanligi yaparken Aquitania yonetimine atanmis, ardindan da
heniiz otuz yedi yasindayken 1.S. 77 yilinda consul suffectus olmustu.?

Tacitus ise, boyle sira dis1 insanlardan biri degildi. Buna karsin atli sinifindan
biri olarak iyi bir kariyer yapmisti. Sagduyusu, saygmhigi ve giiclii aile baglar
sayesinde, kayinbabasi Agricola’min iktidarin nefretine maruz kalmasindan fazla
zarar gormeden, biiyiikk olasihkla Domitianus’un 1.S. 96 yili Eyliil’iinde
oldiiriilmesinden once consul suffectus olarak atandi ve Nerva'nin yonetiminde 1.S.
97 yilinda 41 ya da 42 yasindayken, normal yollardan ulasilabilecek en erken yasta
konsiil oldu. Agricola’nin oliimiinden sorumlu tuttugu Domitianus, kendisinin de
ifade ettigi gibi,23 onun devlet yonetiminde ilerlemesini saglamist.

Bu makamdayken Tacitus’un bilinen tek isi, o yilin imparator ile beraber

consul ordinarius’u olan Verginius Rufus’un cenazesinde 6vgii konusmasi yapmis

olmasidir. Babasinin Oliimiinden sonra yasal wvasisi (tutor) olan Rufus’un

cenazesindeki konusmayi cok begenen Plinius, bir mektubunda ona, ‘laudator
elaquentissimus’ (en giizel konusan dvgii hatibi) diye seslenir.”* Bu derecede etkili

bir hatip olarak bilinen Tacitus halk 6niine bir sonraki ¢ikisini, dostu Plinius ile

2 Her sene 1 Ocak’ta iki consul ordinarius gorevlerine baslhiyordu; ancak bunlar yil
icinde herhangi bir zamanda ayriliyor ve imparator onlarin yerlerine iki tane consul
suffectus atityordu; bazen onlarda ayrilinca imparator bagka iki tane consul suffectus
atayabiliyordu. Tacitus’un zamaninda en az alt1 tanesi yonetimde yer alird1.

* Tac., Hist., I. 1. 3.

?* Plinius Minor, Ep., II. L 6.
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beraber kovusturmakla gorevlendirildikleri, Marius Priscus davasinda yapar.25 Dava
bir takim gecikmelerle, ancak imparator Traianus’un da hazir bulunmasinin ardindan
[.S. 100 yiinin Ocak ayinda bir karara baglanir. Plinius, bir mektubunda,”®
Tacitus’un bu davada sergiledigi hitabet sanatindan 6vgii dolu sozlerle bahsetmistir.
Konsiil olmus birisi i¢cin bu makamdan sonra da yapilabilecek isler vardi. Hig

bir sey yapmasa bile consularis (eski konsiil) konumu hem senatoda, hem toplum

icinde ona ayricalik ve itibar saglardi. Ufak bir eyaletin basinda bulunduktan sonra
konsiil olanlar ise daha sonra batida Britanya ve Germanya’dan, doguda Suriye’ye
kadar imparatora bagl biiyiik bir eyaletin yonetimine ge¢cmek icin caba harcardi.
Ayrica Roma ve ltalya’da tapinak ve kamu binalarmin gozetimi ya da yollarin
bakimi gibi baska pek ¢cok devlet gorevi de vardi. Gegmisinde askeri bir basarinin
olmadig1 goz oniinde bulundurulursa yasaminin geri kalan boéliimiinde Tacitus’un
askeri yetenek ve deneyim gerektirebilecek biiyiik bir eyalette gorev yapmis olmasi
pek de olanakli goriinmemektedir.”’ Ote yandan herhangi bir goreve atanip
atanmadigim gosterebilecek bir kanit da yoktur. Plinius, 1.S. 104 ya da 105 yilina
tarihlenen bir mektubunda®® Roma’ya donen Tacitus’u selamlar. Ancak Plinius onun
sehir disinda olusunun nedeniyle ilgili hi¢ bir ayrinti vermez. Bunun yerine sonraki
bir paragrafta mahkeme salonlarindaki basarisindan etkilenen bir takim retorik

meraklis1 gencin onun etrafini sardigindan bahseder.

25 Afrika proconsul’ii Marius Priscus, yolsuzluk ve zorbalik ile itham edilmisti.
*® Plinius Minor, Ep., I XI. 17.
" Syme, R., 1958, op. cit., 5.72.

% Plinius Minor, Ep., IV. XII. 1.
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Bir zamanlar tarih kitab1 kaleme almak isteyip de sonradan vazgecen Plinius,
kendisinden yazdig: tarih kitabi i¢in bilgi isteyen Tacitus’a, amcasim1 da kaybettigi
Veziiv yanardaginin 1.S. 79 yili Agustos’undaki patlamasinin detayli olarak anlattig
bir mektup yollar.”® Tacitus’a yollamis oldugu daha sonraki bir mektubunda™ ise,
kovusturulmasinda kendisinin gorev aldig,’' Baebius Massa’nin 1.S. 93 yilinda
goriilen davasim anlatir. Plinius’'un bu mektuplarinin 1.S. 106 ile 107 yillarna
tarihlendirildigi goz 6niinde tutulursa, Veziiv Yanardagi’nin patlamasi ile ilgili bilgi
isteyen Tacitus’un asaglr yukari bu tarihlerde 79 yili olaylarim ele almak iizere
oldugu agiktir. Massa’nin davasiyla ilgili bilgiyi ise Tacitus rica etmemis,
arkadasinin “Oliimsiizliige kavusacagina” inandig tarih eserinde “yer almay1” arzu
eden Plinius gondermisti. Bu yiizden, Plinius’un ifadesinden, mektubun yazildigi
tarihte Tacitus’un 93 yil1 olaylarini ele aldig1 sonucu ¢ikmasa da en azindan 1.S. 107
yili civarinda Tacitus’un Historiae’yi yazmakla mesgul oldugunu sodylemek
miimkiindiir.

Kitabin1 tamamladiktan sonra da Tacitus devlet gorevi iistlenmeye devam
etmis, senatoya bagli Asia ve Afrika eyaletlerinin yonetimi i¢in cekilen kuraya
katilmisti. Eski bir konsiil icin bu eyaletlerin basina gecmek, devlet hizmetinde
varilabilecek en uc¢ noktaydi. Bu kuraya katilabilmek icin konsiillilk gorevinin sona
ermesinin ardindan ge¢mesi gereken siire Augustus tarafindan bes yil olarak

saptanmisti. Ancak bu siire, zamanla daha ¢ok eski konsiiliin kuraya dahil olmasi

* Plinius Minor, Ep., VL. XVL
39 Plinius Minor, Ep., VII. XXXIII. 1: “Auguror nec me fallit augurium, historias
tuas immortales futuras; quo magis illis — ingenue fatebor — inseri cupio.”

31 Beatica (Kuzey Ispanya) valisi Massa, zorbalik ile suglanmisti.
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izerine artirllmig, Tacitus’un zamaninda on iki seneye kadar ¢ikmisti. Milas’ta

bulunan ve kesin olarak tarihlendirilemeyen bir yazit Cornelius Tacitus’u Asia
proconsul’ti olarak gostermektedir. Buna gore Tacitus, (gorev doneminin bir yaz

mevsiminden digerine kadar gegen siireyle sinirl oldugu goz dniinde bulundurulursa)
biiyiik bir olasilikla 1.S. 112-113 yillar1 arasinda Asia eyaletinin basinda
bulunmustu.32

Yasaminin geri kalani i¢in tek kanit Annales’teki bir ka¢ ufak ayrintidir.
Kitab1 yazmaya ne zaman bagladigi tam olarak belli olmasa da Germanicus’un
Misir’a yaptigi geziden bahsettigi bir paragrafta33 kendi zamanindaki imparatorluk
sinirlarinin Kizil Deniz’e uzandigini ifade eder. Bu isim giiniimiizde kullanilan isimle
ortiisiiyorsa, Suriye valisi Cornelius Palma’nin, Arabistan’1 ele gecirdigi tarih olan
I.S. 106 y1l1 sonrasindaki ya da Traianus’un Mezopotamya seferine basladig1 yil olan
I.S. 114 6ncesindeki bir zamana bu paragraf tarihlendirilebilir. Tacitus, Kizil Deniz
ile Basra Korfezi'ni belirtiyorsa, Traianus’un son dogu seferindeki kazanimlarina
basladigit 115 yili ile bu topraklarn elde tutmak i¢in fazla caba harcamayan
Hadrianus’un tahta ¢ikig tarihi olan 117 yili arasinda bu paragrafi kaleme almis

olabilir.** Her iki durumda da sadece bu paragraf i¢in tahmini bir tarih verilebilir.

32 Martin’e gore bu tarih 113-114 yillartydi: Bkn. Martin, R., 1989, s.30.

* Tac., Ann., 1L LXL.

3* Martin’e gore her iki tarih de miimkiindiir; bkn. Martin, R., 1989, op. cit., s.31. Ote
yandan Syme ise paragrafin kesinlikle 116 yilinda yazildigini, bu ifadenin 117
yilindan sonrasi i¢in gecerli olmadigim soyler; bkn. Syme, R., 1958, op. cit., s.470-
471; Mellor ise yazarin biiyiik bir olasilikla 117 civarinda 6ldiigiinii iddia eder; bkn.

Mellor, 1993, Tacitus, New York, s.9.
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Kitabin ilerleyen boliimlerinin ise Hadrianus doneminde tamamlandigin1 sdylemek
miimkiinse de ne bu konuda ne de Tacitus’un 6liimiine kadar gecen siire zarfinda ne
yaptig1 hakkinda saglam bir kanit vardir.

2.2. ESERLERI:

Tacitus, Roma edebiyatinin inise gectigi, en parlak zamanlarinin artik geride
kalmaya basladigi bir devirde yasamisti. Ona goére bunun temel nedeni
principatus’luk rejiminin ifade Ozgiirliigiine getirdigi kisitlamaydi. Edebiyatin
biitiin alanlarina yayilan bu kisitlamalar en cok Tacitus’un alani olan hitabette

etkisini gostermisti. Birinci triumvir’likten itibaren baski altina giren hitabet sanati,

Augustus tarafindan, edebiyatin diger alanlart gibi, torpiilenip kontrol altina
almmisti. Onemli politik konular artik halk ©niinde tartismaya acilmiyordu ve
senatoya da miizakere edilmesi icin degil onaylanmasi i¢in gonderiliyordu. Bu
kosullar altinda secim yaris1 ve 6zgiir tartisma ortami yerini diplomasi, yoneticilik
meziyeti ve saray entrikalarina birakmisti. Bu siire¢ icinde yavas yavas forumdan

cekilen hitabet, retorik okullarina ve mahkemelere sigimisti. Asil sohretini praetor

iken kazanan ve yasadigi cagdaki en Onemli hatiplerden birisi sayilan Tacitus,
hitabetin gerileyisinin nedenlerini ve o andaki durumunu ele aldig1 Dialogus De
Oratoribus adl1 eserine bu soruyla bagslar:

“Saepe ex me requiris, luste Fabi, cur, cum priora saecula tot eminentium
oratorum ingeniis gloriaque floruerint, nostra potissimum aetas deserta et laude

eloquentiae orbata vix nomen ipsum oratoris retineat; neque enim ita appellamus nisi
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antiquos, horum autem temporum diserti causidici et advocati et patroni et quidvis
potius quam oratores vocantur.*”

“Sik sik bana nicin Onceki yiizyillar onca parlak hatibin dehasi ve saniyla
taclanmisken 6zellikle bizim hitabetin 6vgiisiinden yoksun ve 1ss1z ¢cagimizin, hatibin
bizzat adim giigliikle muhafaza edebildigini soruyorsun lustus Fabius; zira eskilerin
disinda kimseyi artitk boyle adlandirmiyoruz, bu zamanin giizel konusabilen
insanlarina ise dava vekili, avukat, hami ya da hatipten daha ¢ok hosumuza giden ne
varsa onu diyoruz.”

Yayinlanma tarihi konusunda bir takim tartigmalar bulunan™ bu eser, yazilma
zamani bakimindan ilk olmasa bile, tiir bakimindan, Tacitus’un diger eserlerinden
farklidar. 1.S. 102 yili konsiilii Tustus Fabius’a ithaf ettigi bu kitapta Tacitus, heniiz
geng bir adamken sahit oldugu bir konusmay1 anlatir. Yetmisli yillarin ortalarinda
gecen eserde artik hitabeti birakip siir yazmaya baslayan Curiatius Maternus’un
evinde toplanan ve hepsi tarihi kisilerden olusan konuklar caglarindaki hitabet
sanatim1 tartigirlar. Maternus evinde konuk ettigi, o gilinlerin en iinlii hatiplerinden
Marcus Aper ve Iulius Secundus ile, yeni yazdig1 Cato isimli bir tragedya hakkinda
konusurken, senatér Vipstanus Mesella c¢ikagelir. O zamanki hitabeti pek
begenmeyen senatOriin gelisiyle konu hitabet ve siirin degerinden eski ve yeni
hatiplere kayar. Aper, hitabetin hala politika da etkili olabilecegini savunsa da genel
olarak siyaset ve yargidaki degisimlerin hitabetin yapis1 ve niteligi iizerinde etkili
oldugunda anlasirlar. Bi¢cim olarak Platon ya da Cicero’nunkiler gibi bir diyalog

olmasina karsin bu eserde Tacitus, konuyu felsefe yerine tarihten se¢mis ve

» Tac., Dialogus; 1. 1

3% Conte, G.B., 1994, Latin Literature : A History, Baltimore, s.531-532.
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hitabetteki ¢okiisiin temelindeki siyasi ve ahlaki bozulmanin tarihsel nedenlerini
sorgulamigti. Bu 0Ozelliginden dolay1 icerik ve 0z bakimindan yazarin sonraki
eserleriyle arasinda siki bir bag vardi.

Sonraki boliimlerde ele alinacak olan Agricola’nin Yasami ve Germania
kitaplarinin ardindan Tacitus, ilk kapsamli eseri olan Historiae’yi kaleme almistir.
Kitaba ne zaman basladig1r belli degildir; ancak Agricola’min Yasami’nda bu
niyetinden bahseder:

“Non tamen pigebit vel incondita ac rudi voce memoriam prioris servitutis
ac testimonium praesentium bonorum composuisse.””

“Kabataslak bir deyisle de olsa onceki koleligimizin amisim1 ve simdiki
mutlulugumuzun tanikligin1 kaleme almak beni pisman etmeyecektir.”

Egitimini tamamlamak i¢in Roma’da bulunan Tacitus, Nero’nun son
donemlerindeki ve onun oldiiriilmesinden sonraki korkung karisikliga yakindan sahit
olmustu. Bir yilda dort imparator degismis, i¢c savas biitiin siddetiyle Roma
sokaklarina kadar yayilmis, katliamlar birbirini izlemisti. En sonunda
Vespasianus’un iktidara gelmesiyle son bulan i¢ savasin ardindan da ozgiirliikler
biraz daha kisitlanmig, bu durum biitiin Flavianus déonemi boyunca devam ederek
Domitianus iktidarinda iyice bunaltici bir hal almisti. Nerva’nmin imparatorlugun
yonetimini eline almasiyla girilen siirecte ifade ozgiirliigiiniin iizerindeki baskilarin
kalkmasiyla beraber edebiyatta yeni bir canlanma baslamisti. Bu kosullar, uzun
zamandir kafasinda canlandirdigi bir tarih kitab1 yazma fikrini hayata gegirmesi igin
Tacitus’a son derece uygun bir firsat sunuyordu. Domitianus’un Oliimiine kadar

Roma’da hakim olan i¢ karartic1 havayi eserine konu edecekti:

7 Tac., Agr., 111 3
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“Opus adgredior opimum casibus, atrox proeliis, discors seditionibus, ipsa
etiam pace saevum. quattuor principes ferro interempti: trina bella civilia, plura
externa ac plerumque permixta.3 B

“Felaketler bakimindan zengin, savaslar bakimindan dehsetli, ayaklanmalarla
boliinmiis, barig zamaninda bile zalimlikle dolu bir esere basliyorum. Dort imparator
kilictan gecirilmisti: iic tane i¢ savas, daha fazla sayida yabancilara karsi savas ve
¢ogu zaman da bunlarin i¢ ice gectigi savaslar yaganmisti.”

Elimize yalnizca 69 yilindaki i¢ savasin konu edildigi ilk dort kitap ile
Titus’un Yahudi isyanini bastirmasiin anlatildigi besinci kitabin ilk boliimlerinin
gectigi eserde Tacitus, 1.S. 69 yilinda Galba’min imparator segilmesinden baslayarak
Domitianus’un 1.S. 97 yilinda 6ldiiriilmesine kadar imparatorlukta meydana gelen
olaylar1 on iki kitaplik bir eserde toplamisti. Tacitus’un bu eser iizerinde ne kadar
calistigim belirlemek son derece zordur. Ayrica kendisi hakkinda hemen hig
konusmamasi1 da bir fikir yiiriitmeyi gii¢lestirmektedir. Biiylik bir olasilikla Roma
diginda bulundugu 1.S. 101-104 yillar1 arasinda eserinin ilk yarisini bitirmisti. Ote
yandan Plinius’un 1.S. 105-106 yillar1 arasina tarihlenen mektuplari da bu varsayimi
desteklemektedir. Bu mektuplardan, daha O©nce gonderilmis olan, Veziiv
Yanardagi’min patlamasiyla ilgili mektup Tacitus’un, Titus donemi {izerinde
calistigim gostermektedir. Bu donemin baglarinda meydana gelmis bir olayla bilgi
toplayan Tacitus eserinin Vespasianus’un oliimiine kadar on iki yillik bir siireyi
iceren ilk alt1 kitabimi biiyiik olasilikla bu tarihten 6nce bitirmisti. Kendisinin de

gitgide yonetimde daha Onemli gorevler aldigi Titus ve Domitianus donemlerini

anlattig1 geri kalan alt1 kitab1 da 110 y1l1 6ncesinde tamamlamisti.

38 Tac., Hist., L 1L 1
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Tacitus, Agricola’nin Yasami’nda Flavianuslar doneminin yani sira Nerva ve
Traianus yonetimindeki “mutlulugun anisin1 kaleme almak” niyetinde oldugunu
sOylemesinin ardindan, Historiae’nin 6nsoziinde “daha verimli ve giivenli bir
malzemeyi, tanrisal Nerva ve Traianus’un yonetimlerini” yashiligina ayirdigini
belirtmesine®® karsin Historiae bittiginde heniiz Traianus dénemi sona ermediginden
bu niyetini gelecekteki bir zamana birakmisti. Bunun yerine bakisin1 uzak gecmise
cevirmis Roma’y1 1.S. 69 yilindaki i¢ savasa gotiiren siireci arastirmaya girismisti.
Dialogus De Oratoribus’ta biitiin tartismay1 {lizerine kurdugu sorunu, Historae’de
biraz daha derinlestirerek, ifade 6zgiirliigiiniin kisitlanmasinin ve retorik sanatinin
onemli oOlgiide islevselligini yitirmesinin temelinde aslinda ekonomik ve siyasi
nedenlerin etkili oldugunu, cumhuriyetin yikilmasinin pesi sira kurulan yeni diizende
gercegin artik aranilan bir deger olmadigin1 Historiae’nin 6nsoziiniin ilk satirlarinda
belirtmisti:

“Initium mihi operis Servius Galba iterum Titus Vinius consules erunt. nam
post conditam urbem octingentos et viginti prioris aevi annos multi auctores
rettulerunt, dum res populi Romani memorabantur, pari eloquentia ac libertate:
postquam bellatum apud Actium atque omnem potentiam ad unum conferri pacis
interfuit, magna illa ingenia cessere; simul veritas pluribus modis infracta, primum
inscitia rei publicae ut alienae, mox libidine adsentandi aut rursus odio adversus
dominantis: ita neutris cura posteritatis inter infensos vel obnoxios. sed ambitionem
scriptoris facile averseris, obtrectatio et livor pronis auribus accipiuntur; quippe

adulationi foedum crimen servitutis, malignitati falsa species libertatis inest.**”

3 Tac., Hist., 1. 1 4.

40 Tac., Hist., L 1. 1-2
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“Eserimin baglangici Servius Galba’min ve -ikinci defa- Titus Vinius’un
konsiilliikleri olacaktir. Zira kentin kurulmasindan sonra sekiz yiiz yirmi yillik dnceki
donemi pek cok yazar, Roma halkimin tarihi s6z konusu oldugunda, giizel bir
soyleyis ve ozgiir bir dille aktardi: Actium yakinlarinda yapilan savasin ardindan
barig, biitiin giiciin tek bir kisinin elinde toplanmasina bagli olunca da o biiyiik
dahilerin devami gelmedi; aym zamanda gercek, once devlet islerine, sanki bunlar
yabanci bir devletin isleriymisgesine, gosterilen umursamazlikla, ardindan
iktidardakilere karsi duyulan yaranma arzusu ya da tam tersine nefretle, bir cok
bakimdan zedelendi; bu yiizden her iki durumda da sonraki kusaklar igin
duyulabilecek bir kaygi, saldiranlarin ya da itaat edenlerin arasinda kalmadi. Ancak
yazarin yandaghgiyla kolayca basa cikabilseniz de, insanlar kara calma ve gareze
kulak vermeye hazirdir; dogal olarak yaltaklanma cirkin bir kolelik suclamasini,
kotiileme ise sahte bir acik sozliilitk goriintimiinii i¢inde barindirir.”

Actium savasinin ardindan ortaya cikan kosullarda iktidara yakin duranlarin
ya da iktidarin hismina ugrayanlarin ¢arpittifi gerceklerden malzemesini toplayan
Tacitus eserlerinde tek bir adamin eline verilen giiciin, dnce giicii elinde bulundurani
ardindan da iilkeyi ¢okiise gotiirmesini inceliyordu. Historiae’de bu ¢okiisii orduya,
eyaletlerdeki duruma, biiyilk komutanlara odaklanarak ve i¢ savaslar, ayaklanmalar,
katliamlar gibi askeri konulara agirlik vererek gostermisti. Ote yandan arka planda
kalip gozden kagan, 6nemsiz gibi goriinse de birike birike tarihin akisini ¢igirindan
cikaran ve bilyiik ¢apli degisimlerin ortaya ¢ikmasina yol acan bir takim kiigiik ¢apl
olaylar1 Annales’te anlatacakti:

“Pleraque eorum quae rettuli quaeque referam parva forsitan et levia

memoratu videri non nescius sum: sed nemo annalis nostros cum scriptura eorum
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contenderit qui veteres populi Romani res composuere. ingentia illi bella,
expugnationes urbium, fusos captosque reges, aut si quando ad interna praeverterent,
discordias consulum adversum tribunos, agrarias frumentariasque leges, plebis et
optimatium certamina libero egressu memorabant: nobis in arto et inglorius labor;
immota quippe aut modice lacessita pax, maestae urbis res et princeps proferendi
imperi incuriosus erat. non tamen sine usu fuerit introspicere illa primo aspectu levia
ex quis magnarum saepe rerum motus oriuntur.*'”

“Yazdigim ve yazacagim pek cok seyin anlatmak i¢in belki de ufak ve
Onemsiz olaylar gibi goriindiigiinii bilmiyor degilim; fakat kimse benim yilliklarimu,
Roma halkiin eski giinlerde basindan gecenleri kaleme alanlarin kitaplariyla
karsilastirmasin. Onlar biiyiik savaglari, kent kusatmalarini, kacan ve esir diisen
krallar1, ya da yurt ici olaylara 6ncelik verdiklerinde, konsiillerin tribunlere kars: fikir
ayriliklarini, tarla ve tahil isleriyle ilgili yasalari, halk ve soylularin ¢ekismesini

serbestce konu digina ¢ikarak anlatiyorlardi. Benimki sinirli ve miitevazi bir ugras;

ciinkii baris ya bozulmamisti ya da hafif¢ce zedelenmisti, kentin durumu {iziintii
vericiydi ve princeps imparatorlugu genisletme konusunda umursamazdi. Yine de

cogu zaman biiyiik olaylara kaynaklik eden, o ilk bakista 6nemsiz goriinen olaylari
incelemek yararsiz olmayacaktir.”

Tacitus bu eserinde yer yer Germanya, Britanya, Ermenistan gibi bolgelere
diizenlenen seferlere uzunca deginse de genel olarak Roma ve saray cevresi,
imparatorlarin esleri ve etraflarindaki azatlilari, damismanlarin1 ve yandaslarini,
hepsinden Onemlisi de imparatorlar {izerine yogunlasarak, Augustus’un son

donemlerinden Nero’nun ¢liimiine kadar imparatorlukta meydana gelen olaylar ele

' Tac., Ann., IV. XXXII
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almistt. Giintimiize Caligula dénemini, Claudius doneminin ilk alt1 yilin1 ve Nero
doneminin son ii¢ yilin1 kapsayan boliimleri kaybolarak gelen eser, 16 ya da 18
boliimden olusuyordu; eserin yazim tarihi tartismali olmakla beraber, olasilikla LS.

110 y1l1 civarinda baslamis ve Hadrianus’un ilk yillarinda bitirmisti.



26

3. TACITUS’UN TARIH ESERLERINDE (HISTORIAE VE ANNALES)
KULLANDIGI KAYNAKLAR:

3.1. HISTORIAE:

Tacitus’un Historiae’de ele almak iizere oldugu donem dikkatli ve detayl bir
calisma gerektiriyordu. Ozellikle Domitianus dénemini kendisinden 6nce ele alan da
olmamustr. 1.S. 98 yilinda yazdig1 Agricola’min Yagami’nda bir tarih kitabi kaleme
alma niyetinde oldugunu soOylemesinin ardindan, biiyilk bir olasilikla kaynak
aragtirmasina girismisti. Genglik yillarinda gordiikleri, Roma sokaklarinda halkin
gbzli Onilinde olup bitenleri betimlemesinde onemli bir katki saglamisti. Bunun
yaninda bir kismu olaylarin i¢inde yer almis, bir kism1 perde arkasinda kalmis pek
cok tamik doksanli yillarin sonuna dogru hala hayattaydi. Cenazesinde Ovgii
konugmasi yaptig1, i¢c savasta Galbamin yaninda yer alan V. Rufus, 1.S. 98 yilma
kadar yasamist1. 1.S. 68 yili konsiilii ve Vitellius ile Vespasianus’un kardesinin
(Sabinus) Apollo Tapmagi’nda yaptiklar1 gizli goriismenin tamgi Silius Ttalicus*
Campania’da inzivaya ¢ekilmisti. Nero doneminde siirgiine gonderilen, i¢ savasta
Vespasianus tarafini secen ve Flavianuslar doneminde ii¢ defa konsiil olan Fabricius

Veiento," Traianus déneminin ilk yillarinda senatoda yer almist. 1.S. 69 yili konsiilii

42 Tac., Hist., Ill. LXV. 2: “verba vocesque duos testis habebant, Cluvium Rufum et
Silium Italicum: vultus procul visentibus notabantur, Vitellii proiectus et degener,
Sabinus non insultans et miseranti propior.” (S6z ve konusmalarinin iki tanig vardi:
Cluvius Rufus ve Silius Italicus. Yiiz ifadeleri de uzaktan izleyenlerce
gozlemlenmisti: Vitellius’unki diiskiin ve bayagi, Sabinus’unki ise kiistah¢a degil ve
merhamet etmeye olduk¢a hazir.)

# F. Veiento, Tacitus gibi, quindecemvir’ler kurulunun bir iiyesiydi.



27

Arrius Antoninus ve 1.S. 70 yili praetor’u Iulius Frontinus, Bedriacum seferinin**

baslarinda Otho’nun ordusunda komutan olan Vestricius Spurrina, gen¢ Plinius’un
yakin ¢evresinde yer aliyorlardi. Vespasianus’un komutanlarindan Antonius Primus
ise memleketi, Tolosa (Ispanya) kasabasinda son giinlerini gegiriyordu. Biitiin bu
insanlarla yiiz yiize konusabilir ya da Plinius’a yaptig1 gibi mektup yazarak bilgi
isteyebilirdi.

Bunlarin disinda kitap i¢in hazirliga baslamasindan ©nce oOlen, fakat
Tacitus’un yakindan tanidig1 ya da cesitli vesilelerle tanima olasilig1 olan kisiler de
vardi. Dialogus De Oratoribus kitabinda yer verdigi arkadasi, hatip Iulius Secundus,
Otho’nun yakin c¢evresinde yer almis, Bedriacum’daki bozgunun ardindan intihar
eden Otho’'nun son anlarina da tanik olmustu.* Dacia seferi®® sirasinda
Domitianus’un ordusunun komutanligin1 yaparken yasamini kaybeden Cornelius
Fuscus gibi, tanigma olanagi bulunan ve bu devrin olaylarinin igyiiziinii cok iyi bilen

insanlarla da ge¢cmiste mutlaka kargilagmis ve eski hikayeleri isitmisti.

* Galba’min 6liimii sonras imparator olan Otho ile Germanya’daki lejyonlarin
imparator ilan etti§i Vitellius'un ordulari Kuzey Italya’daki Bedriacum’da
karsilastilar; savasin baslarinda iistiin olan Otho, yenilecegini anlayinca intihar etti
(1.S. 17 Nisan 69).

* Plutarkhos, Otho, IX.

*is. 85 yilinda Dacebalbus komutasi altinda Mosia’ya saldiran Daclar, Roma
ordusunu yenmis, eyaletin valisi Sabinus’u 6ldiirmiislerdi. Domitianus Moesia’ya bir
sefer diizenledi ve eyaleti tekrar hakimiyet altina aldi. Fakat Cornelius Fuscus,
ordunun komutasimi devralip Dacia {izerine yiiriiyiince Roma ordusu bozguna

ugramist: (1.S. 86).
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Olaylarin icinde yer almis kisilerden bazilart cok degerli bilgiler iceren,
bazilan ise dikkatlice okunmasi gereken bir takim kitaplar yazmislardi. Devlet
yonetiminde yiiksek makamlarda gorev alan, atli sinifindan Pompeius Planta,
Bedriacum Savasi’ni anlattig1 bir kitap yazmustr.*’ Tacitus’un yakin arkadaslarindan

Vipstanius Mesella, tribunus militaris olarak Antonius Primus’un komutasi altinda,

Vitellius’un giiclerine karsi savasmisti ve Kuzey Italya’daki Cremona kenti
yakinlarinda meydana gelen c;arplsmalarl48 anlattigr bir kitap kaleme almisti.
Herennius Senecio’nun kaleminden c¢ikan Helvidius Priscus’un yasam Oykiisii gibi
bazi1 yasam oOykiileri de o yillarla ilgili olarak pek ¢ok bilgi igeriyordu. Ayrica
Vespasianus, Iudaea’daki (Filistin ve Israil) askeri faaliyetlerini anlattigi bir

commentarii kaleme almisti. Ordusundaki Antonius Iulianus isimli bir procurator

ise Yahudiler iizerine bir kitap yazmlstl.49

" Scholasticus de Juvenalis, II. 99: “horum bellum scripsit Cornelius, scripsit et
Pompeius Planta, qui ait Bebriacum vicum esse a Cremona vicesimo lapide.”
(Onlarn savasim Cornelius yazmistir, Pompeius Planta da yazmistir; Bebriacum’un
[Bedriacum], Cremona’nin yirmi bin adim [yaklasik 6 km] uzaginda bir kasaba
oldugunu soylemistir.)

* Bedriacum savasmin safhalarindan bir olan bu carpisma da Otho’nun ordusu,
Vitellius’un ordusunun elinde bulunan Cremona’yr almak {izere bir harekat
diizenlemislerdi; ancak Otho’nun kendileriyle gelmemesi yiiziinden morali bozulan
ordu Vitellius tarafindan bozguna ugratilmist1.

4 losephus, Vita, 342.
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Baz1 yazarlar da bu donemle ilgili olan, fakat giiniimiize kadar ulagsamayan
kapsamli tarih eserleri ortaya koymuslardi. Nero’nun yakin ¢evresinde bulunmus ve
onun Oliimiinden sonra ¢ikan i¢ savasta siirekli saf degistirmis olan Cluvius Rufus,
olasilikla Caligula donemi ile baslayan, Nero’nun oliimiiyle sona eren bir tarih kitab1
yazmusti. Tacitus’un dil bakimindan Livius ile bir tutarak ovdiigi®® Fabius
Rusticus’un kaleme aldig tarih eseri ise Nero donemini ve 69 yilindaki i¢ savasi da
kapsiyordu. Devrin en Onemli yazarlarindan yash Plinius da, eski tarihgilerden
Aufidius Bassus’un biraktigi yerden devam ederek, Domitianus donemine kadar
yasanan olaylar1 yil yil ele aldig1, otuz bir kitaptan olusan, Historiae isimli bir tarih
kitabi yazmisti. Olasilikla isimleri bile sonraki caglarda unutulup gitmis baska bir
takim yazarlarm eserleri de Tacitus’un yasadigi donemde heniiz okunuyorlardl.51 Ote

yandan ele aldigi donemle ilgili bu kadar kaynak elinin altinda olsa da Tacitus,

50 Tac., Agr., X. 3: “...Livius veterum, Fabius Rusticus recentium eloquentissimi
auctores...” (eskilerden Livius, yenilerden Fabius Rusticus basta olmak tizere en iyi
yazarlar...)

! Ozellikle meghul bir tarihgi Tacitus, Plutarkhos ve Suetonius tarafindan ortak bir
kaynak olarak izlenmisti; Tacitus ve diger yazarlar Otho’nun evliligi konusunda
yanilmis (Tac., Hist., I. XIII. 3; Plutakhos, Galba, XIX; Suetonius, Otho, 1II. 1),
fakat sonra Tacitus bu yanlisim diizeltmisti (Ann., XIII. XL. 4); bkn. Syme, R., 1958,
op. cit., s. 180-181; Goodyear, F.R.D., 1982, History or Biography, Kenney, E. J. et.
al (ed.) icinde, s.153; Martin, R., 1989, op. cit., s.190-191; Mellor, R., 1993, op. cit.,

s.33.
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kitabinin giiniimiize kalan boliimlerinde, yalniz iki yazar1 ismiyle anmisti: Mesella ve
Plinius.”

Resmi kayitlar da Tacitus’un kaynaklar1 arasinda yer aliyordu. Roma’da
Agustus’un devrinden beri siyaseti artik imparatorlar yonetiyordu ve senatonun
onemi azalmisti; ancak imparatorun gélgesinde olsa bile sorunlar hala orada tartisilip
karara baglamiyordu ve senato kararlari (acta) 6zenle saklaniyordu. Bu bakimdan
coktan unutulmus Onerileri ve olaylarin baska hi¢ bir yerde bulunamayacak
ayrintilarini igeriyorlardi. Bunun yaninda senatorlerin yaptigi konusmalarm, ana
fikirlerinin anlagilmasina yetecek kadari &zetleniyor, bazilart da yayinlaniyordu.
Belgelerle dayali calisma yapmak donanimh tarihgiler tarafindan yakin zamanlarda
iyice gelistirilmisti53 ve Tacitus da senato kararlar1 ile senatodaki konusmalarin
yardimci olabilecegi durumlarda bu kayitlara basvuruyordu. Kendisinden ©nce
kimsenin el atmadigi Domitianus donemi i¢in bu zorunluydu; 6zellikle Piso’nun

Galba tarafindan evlat edinilmesinin® ardindan senatoda olusan atmosfer ve

senatonun yasama gecmeyen, Germanya’daki ordulara el¢i heyeti gonderilmesi

52 Tac., Hist., IIL. XX VIII (Mesella ve Plinius); IIl. XXV (Mesella).

> Syme, R., 1958, op. cit., s. 186.

> [.S. 2 Nisan 68 yilinda imparator olan Galba, tahta ¢iktiginda yetmis ii¢
yasindaydi; koklii bir aileden geldigi ve siyasi kariyerinde basarili oldugu igin
senatonun takdirini kazanmisti. Ancak masraflarin kisilmasi halk ve askerler arasinda
hosnutsuzluga sebep olmustu. 1.S. 69 yili Ocak ayinda Germanya’daki lejyonlar
isyana kalkist1 ve senatodan yeni bir imparator istedi. Bunun iizerine Galba yerine

gecmek iizere Calpurnius Piso Licianus’u evlat edinmeye karar vermisti.
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karar>

gibi, askeri aktarimlarin yer vermedigi bazi konularda da anlatimim
desteklemek amaciyla senato arsivine bagvuruyordu.

Bu kadar kaynak arasindan malzeme secerken ve bunlar bir araya getirirken
Tacitus, tamamiyla bir kaynaga baglanip kalmadan bagimsizca ve ayrim gozeterek
hareket ediyordu. Cesitli kaynaklardan topladigi bilgileri, konusmalara ayirdigi
boliimlerde, Yahudilerin gelenekleri5 6 gibi konu dis1 anlatimlarda, Vitellius’un
Olumiiniin ardindan senatoda ¢ikan tartismada Helvidius Priscus’un bir satagmaya
sinirlenmesi’’ gibi Onemli insanlarin kisilik yapilarim sergiledigi sahnelerde rahatca
kullantyordu. Bahsettigi donem {izerine kendi bilgisi son derece kapsamli olsa da,
Onsdzde anlatacagimi soyledigi ve genis bir cografyada gecen olaylart cesitli
acilardan ele alan pek ¢ok kaynak elinin altindaydi. Tacitus, bunlardan yararlanmak
icin yeterince donamimli bir yazardi. Tacitus zaman zaman kaynaklarin ¢oklugunu
Vurguluyor58 ve bunlarin her birini de degerine gore kullaniyordu.

3.2. ANNALES:

[lk tarih kitab1 olan Historiae’de kendi yasadig1 donemi kaleme alan Tacitus,
yeni baglayacagi eserde, biiyiik boliimii kendinden 6nceki donemde meydana gelmis
olaylar ele alacakti. Bu donemdeki olaylari gormiis ya da olaylarin i¢inde yer almis
kigilerin ¢ogu, Tacitus’un, yazacagl kitap i¢in kaynak arastirmasi yaptigi sirada
coktan Olmiistii. Buna karsin yasami boyunca bulundugu ortamlarda, Vespasianus

donemine kadar yasayan 1.S. 30 yil1 konsiilii Cassius Longinus ve cenazesinde bizzat

3 Tac., Hist., 1. XIX. 1-2.
5 Tac., Hist., V. 1L XIL.
S Tac., Hist., IV. TII-X.

% Tac., Hist., II. XXXVII; II. CI; III. XXIX; IIL. L; IV. LXXXIII; V. II; V. IV.
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kendisinin dvgii konugmas1 yaptig1 Verginius Rufus gibi o donemden kalan taniklar
dinleme ya da en azindan onlarin cenazelerinde okunan Ovgiileri isitme sansini
bulmustu. Ayrica bu donemde siirgiine gonderilen ya da intihar etmesi emredilen
insanlar yakinlan tarafindan, kuskusuz, unutulmamlslardl.5 ° Bunlar arasindan, Nero
déneminde intihar etmesi emredilen®® M. Ostorius Scapula’min oglu M. Scapula,
Tacitus ile ayn y1l konsiilliikk yapmaist.

Dogum tarihi g6z oniinde bulundurulursa, Tacitus’un, Nero donemindeki
atmosferi eserine tasimakta fazla bir zorluk ¢cekmedigi sdylenebilir; genclik yillarinda
duyduklar1 da, en azindan Tiberius donemine kadar, yakin ge¢miste olanlar hakkinda
bir izlenim edinmesini saglamlstl.61 Ote yandan Tacitus’un arkadaslar1 ve tamdik

cevresi, belki yaptiklar1 seyin farkinda da olmayarak, yazara bazi 6zel bilgiler

59 Tac., Ann., IV, XXXIII: “at multorum qui Tiberio regente poenam vel infamias
subiere posteri manent.” (Fakat Tiberius yonetiminde ceza ve asagilanmaya maruz
kalmis pek ¢ok ailenin soyundan gelenler yagamlarint siirdiiriiyor.)

60 Tac., Ann., XVIL. XIV; 1.S. 47-52 yillar1 arasinda Britanya valiliginde bulunan
Ostorius Scapula’nin oglu, 1.S. 59 yilinda konsiillerinden M. Ostorius Scapula, Nero
tarafindan intihara zorlanmist1 (I.S. 65/6).

ol Tac., Ann., III,. XVI. 1: “Audire me memini ex senioribus visum saepius inter
manus Pisonis libellum quem ipse non vulgaverit... neque tamen occulere debui
narratum ab iis qui nostram ad iuventam duraverunt.” (Piso’nun ellerinde, hig
yaymlamadigi bir belgenin siklikla goriildiigiinii, yashlardan duydugumu
hatirliyorum... Buna karsin bizim gengligimizde hayatta olanlar tarafindan anlatilan

bu olay1 gizlememem gerekiyordu.)
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saglamiglardi. Ancak Tacitus’un bu ¢esit sozlii aktarima dayali kaynaklardan ne
kadar yararlandigini belirlemek, her hangi bir isim vermediginden, son derece giictiir.

Tacitus, yer yer isim vermeden belirttigi gibi, anlattig1 donemle ilgili pek ¢ok
yazili kaynaga bagvuruyordu: Siirler, kitap¢iklar ve am kitaplar1 gibi bu dénemden
kalan bazi ek kaynaklar da biiyiik bir olasilikla elinin altindaydi. Ozan Albinovanus
Pedo, Germanicus’un kazandigi zaferleri®® destan vezniyle siirlestirmisti;*> ayrica
halk tarafindan ¢ok sevilen Germanicus’un yasam oOykiileri de cesitli yazarlarca,
tekrar tekrar kaleme almmusti. Imparator Tiberius, kendi yasamini kisaca anlattig1 bir

kitap, ayrica Suetonius’a gore, Seianus olayl64 hakkinda da bir savunma (apologia)

62 Germanicus Tiberius'un yegeniydi; sevilen bir sair de olan Germanicus Snce
Germanya’da (I.S. 14-16), sonra imparatorlugun dogusunda (1.S. 17-19) zaferler
kazanmust.

%3 Seneca Maior, Suasuoria, 1. 15.

6 Seianus Tiberius'un en giivendigi insandi. Germanicus’un Misir’daki siipheli
oliimiiniin (I.S. 19) ardindan, Germanicus’un esi Agrippina Tiberius’u suglamisti;
ikisi arasindaki gerginlik ve Tiberius’un oglu Drusus ani 6liimii (I.S. 23) Seianus’u
imparatorun mirasi i¢in 6n plana ¢ikarmisti; fakat herkes Drusus’un, karis1 Livilla’y1
bastan ¢ikaran Seianus tarafindan zehirlendigine inamiyordu. Ote yandan Seianus
imparatoru Germanicus’un ogullart Drusus ve Nero aleyhine de kigkirtiyordu.
Agrippina ve Nero siirgiine gonderildi, Drusus ise hapsedildi; ardindan Nero intihara
zorland (1.S. 30). I.S. 31 yilinda ise Seianus Tiberius’un torunu Iulia ile nisanlaninca
imparatorun varisi durumuna geldi. Bu olayin ardindan Tiberius, Germanicus’un

annesi Antonia tarafindan uyarilinca olayin i¢ yiiziinlin farkina vardi; senatoya bir
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yazmlstl;65 bu savunmada Germanicus’un ogullarina kars1 kurdugu tertip yiiziinden,
en giivendigi adami1 Seianus’u cezalandirdigin ifade ediyordu.

Nero’nun annesi Agrippina da, kendi yasami ve ailesinin gecmisi hakkinda
bir am kitab1 yazmisti. Tacitus, baska hic bir tarih¢inin eserinde yer almadiginm ifade
ederek, onun annesinin, Germanicus’un Oliimiiniin ardindan Tiberius’tan yeni bir
koca istemesini, bu kitaptan alintilamust1.® imparator Cludius da kendi yasamim
kaleme almisti, ayrica alfabe de dahil olmak iizere pek cok konuda eser vermis
tiretken bir yazardi. Nero, Tacitus’un okuyup {iizerine fikir bildirdigi67 siirler
yazmisti. Nero’nun uzun siire en yakinindaki iki kisiden biri olan Seneca geng
imparatoru egitmek ve yeni iktidarin propagandasint yapmak amaciyla De
Clementia’yr yazmigti, ayrica tragedyalart da o giinleri yakindan bilenlere bazi
olaylarin i¢ yiizii hakkinda ipucu saglayabilirdi. Fabricius Veiento ise senatdrlere

iftiralar attig1 bazi brosiirlerini bir kitapta toplamis, Nero da bu yiizden onu siirgiine

mektup yazarak Seianus’u sug¢ladi. Bunun {izerine Seianus hapsedildi ve idam edildi
(I.S. 18 Ekim 31).

65 Suetonius, Tiberius, LX. VI.

66 Tac., Ann., IV. LIIL. 2: “id ego, a scriptoribus annalium non traditum, repperi in
commentariis Agrippinae filiae quae Neronis principis mater vitam suam et casus
suorum posteris memoravit.”

%7 Tac., Ann., XIV. XVI. 1: “quod species ipsa carminum docet, non impetu et
instinctu nec ore uno fluens.” (Ciinkii siirlerin verdigi izlenim bunlarin gii¢ld,

etkileyici ya da sdyleniste akici olmadiginmi kanithyor.)
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yollayip, kitabimi yaktirmisti; Tacitus’a gore bu kitap yasakken herkes onu elde
etmeye calistyordu fakat yasak kalkinca kitap da unutulmustu.®®

Yasam Oykiileri ve soylu ya da ath sinifindan olmasina karsin en az onlar
kadar koklii ailelerin arsivinde bulunan mektup ve buna benzer belgeler de bu donem
izerine detayli bir aragtirma yiiriiten bir tarih¢iye onemli bilgiler saglayabilirdi.
Ozellikle bu yillarda yasayan iinlii sahsiyetlerin hemen hepsinin yasam oykiileri
yazilmisti. Yash Plinius’un, imparatorluk yillarinin en tinlii tragedya ozanlarindan
[.S. 44 yihi konsiilii Pomponius Secundus’un yasamini anlattig eser,” Caligula
donemi Roma’sinin kiiltiir ve toplum yasami hakkinda kugkusuz onemli bilgiler
iceriyordu. Iunius Rusticus, ise Thrasea Paetus’un yasam oOykiisiinii yazmis ve bu
yiizden 6liime mahkim edilmis, kitab1 da yakilmisti (I.S. 93). Tacitus, iktidara tehdit
olarak goriildiigii i¢in, Nero doneminde, Asya’ya siirgiine yollanan, Tiberius’un
soyundan gelen Rubellius Plautus’un oldiiriilmesini anlatirken, 6liimiinden bir siire
once kayinbabasi L. Antistius Vetus’un yolladig1 bir mektuptan alint1 yaparak, onun
aslinda bir darbe hazirligr i¢inde oldugu i¢in cezalandirildigr sdylentilerine karsi
(;11<1y0rdu.70 Ostorius Scapula da yasam Oykiisii yiiziinden bas1 derde girenler
arasindaydi: Nero’yu elestiren siirleri nedeniyle siirgiine gonderilen Antistius
Sosianus, gittigi yerde tamistigi ve kendisi gibi siirgiin olan astrolog Pammanes’in
yazilar1 arasinda buldugu Ostorius’un yasam Oykiisiinii ¢calip Nero’ya ihbar etmisti.

Bu yiizden, Antisteus’un davasinda onun lehine taniklik yapan Ostorius Olim

o8 Tac., Ann., XIV. L: “mox licentia habendi oblivionem attulit.”
% P. Secundus, Germanya valisiyken Plinius onunla birlikte calismisti.

" Tac., Ann., XIV. LVIIL 4.
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cezasina (;aurptlrllmlstl.71 Bunlarin disginda Tacitus, Claudius’un alfabeye ekledigi
fakat onun Oliimiinden sonra alfabeden c¢ikarilan harflerle ilgili olan gibi, kamusal
alanlardaki yazitlara da basvurmustu.72

Bu donemde yapilan savaslar1 konu edinen pek ¢ok eser vardi. Yash Plinius
I.S. 47 yilina kadar Roma’nin Germen kavimlerine kars1 yaptig1 biitiin savaslar1 Bella
Germaniae adli bir kitapta derlemisti. Yegenine gore Ren kiyisindaki orduda
gorevliyken Drusus onun riiyasina girip kendisini unutulmaktan kurtarmasini
istemesi iizerine yazmaya basladigr bu kitap, yirmi ciltlik kapsamli bir eserdi.”
Tacitus, Agrippina’nin Ren nehri iizerindeki bir kopriide kayboldugunu sandigi
kocasini karsilamasini anlatirken bu kitaptan alinti yapmlstl.74 Atlas dagini ilk defa
asan ve gilineye dogru bir hayli yol alan Suetonius Paullinus, Moritanya’ya
diizenlenen ve kendisinin basinda bulundugu seferi anlatan bir kitap yazmuisti.
Domitius Corbulo ise basinda bulundugu Ermenistan seferi hakkinda, bolge

cografyasin1 da anlattigi ve Tacitus’un atifta bulundugu bir eser kaleme almistr.”

"' Tac., Ann., XVL XIV. 1.

2 Tac., Ann., XI. XIV. 3: “quo exemplo Claudius tres litteras adiecit, quae usui
imperitante eo, post oblitteratae, aspiciuntur etiam nunc in aere publico dis plebiscitis
per fora ac templa fixo.” (Bu 6rnegi izleyen Claudius ii¢ harf ekledi; bunlar onun
yonetim doneminde kullanildi, sonra da unutulup gitti. Bu harfler simdi bile forum
ve tapinaklarin anit koyulan yerlerindeki piring levhalarda goriilebilir.)

7 Plinius Minor, Epistulae, III. LIII.

" Tac., Ann., I. LXIX. 2: “tradit C. Plinius Germanicorum bellorum scriptor...”

> Tac., Ann., XV. XVL 1.
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Ayrica Corbulo’nun iki subayi, Licinius Mucianus bolge cografyasi iizerine,”®
Marius Celsus da Ermenistan seferi iizerine’’ birer kitap yazmuslardi.

Tacitus, ana kaynak olarak donemi ayrintili ele alan tarihgilerin kitaplarindan
yararlanmigti. Aufidius Bassus ve Servilius Nonianus, Livius sonrast Roma
tarih¢iliginde en onde gelen isimlerdi. Nero doneminin ortalarina kadar yasayan
Aufidius, kendi doneminde Tiberius ve Germanicus’un Germen kavimlerine karsi
yaptig1 savaglan anlattigi Bellum Germanicum isimli bir kitap yazmisti; ayrica
Caesar’mn oliimiinden baglayarak olasilikla Caligula’min Oliimiine kadar bir tarih

kitab1 da kaleme almisti. Hemen hemen onunla ayn1 yastaki, soylu sinifindan, 1.S. 35
yili konsiilii ve 1.S. 47 yili Afrika proconsul’i, tinlii hatiplerden Servilius Nonianus

ise Tiberius ve Caligula donemlerini kapsayan bir kitap yazmisti. Tacitus, eserinde
bu iki isme deginmemesine ragmen Dialogus De Oratoribus’ta onlart bicem
bakimindan eski tarihgilerle kargilagtirabilecek kadar incelemisti.”®

Onlarin yaninda baska yazarlar da eserlerinde imparatorlugun ilk yillarini ele
almiglardi: Tiberius’un ordusunda gorev yapan Velleius Paterculus, Troya’nin
yikilisindan bu yana Roma tarihini ele aldig1 ve emrinde calistig1 imparatora oldukca
genis bir yer ayirdigi, gliniimiize kadar ulasabilen bir tarih kitabi yazmisti. Baba
Seneca ise, hitabet sanatiyla ilgili eserler yazmanin yani sira, kendi yasadigi donemi

anlattig1 bir tarih eserini de 6liimiinden sonra yayinlanmasi i¢in ogluna birakmistr.”’

76 Plinius Maior, N.H., V. 83.
" Lydus, De Mag., III. 33.
" Tac., Dialogus, XX11I. 4.

7 (Haase) Seneca Minor, De Vita Patris, F 15.
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Eserinin Caligula sonrasini ele aldig1 boliimlerinde ise Tacitus kaynaklarinin
isimlerini verir: 1.S. 55 yilinda bir tertip diizenlendigi haberinin saraya ulasmasi
tizerine Nero, Fabius Rusticus’a gore, Burrus’u uzaklastirmaya karar vermis, ancak
Seneca’nin araya girmesiyle vazgecmisti. Plinius ve Cluvius ise Burrus’un
baghiligindan asla kuskulanilmadigi goriisiindeydiler. Tacitus’a gore Rusticus,
kendisi gibi Ispanya kokenli olan yakin dostu Seneca’y1 yiiceltme egilimi icindeydi.*
Tacitus bir kisiden ilk defa bahsettiginde onu once iki isimle anardi, daha sonraki
aniginda ise tek isim kullanirdi. Burada Plinius ve Cluvius tek bir isimle anildigina
gore, Annales’in glinlimiize ulasmayan boliimlerinde iki tarihcinin isimleri gegmisti.
Tacitus, konu Nero donemine geldikten sonra F. Rusticus’un kitabin1 kaynak olarak
kullanmaya baslamlstl.81

Tacitus, Annales’in geri kalan boliimlerinde yazarlarin fikir birligine
varmadiklar1 konularda, ayrim goOsteren yazari ismiyle belirtecegini soylemistir.
Imparator ve annesi arasinda meydana gelen bir ensest iliski girisimi sahnesinde,
Cluvius ve diger yazarlar sucu Agrippina’ya atarken, Rusticus Nero’yu suglu
gbrmekteydi.82 Geri kalan boliimlerde de Piso tertibi konusunda bir defa Rusticus’u,
bir defa Plinius’u kaynak olarak gostermisti. Plinius’a gére Claudius’un kiz1 Antonia,
Piso ile beraber saray muhafizlarinin karargahina gitmeyi kabul etmisti. Tacitus,
bunu sagma olarak nitelemesine ragmen, yine de yazili olan hi¢ bir seyi atlamamak

gerektigine inandigi icin bu sdylentiye eserinde yer verdigini soyliiyordu.®

89 Tac., Ann., XIIL. XX. 2.
81 Syme, R., 1958, op. cit., s. 289-290.
82 Tac., Ann., XIV. 1L 2.

8 Tac., Ann., XV. LIL 4.
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Rusticus’a ise Seneca’ya intihar etmesi emrini getiren askerin davraniglarim
betimlerken deginilr.84 Diger yazarlar tarafindan ortaya atilan Nero’nun Roma’y1
yaktig1 ve karis1 Poppea Sabina’y1 zehirledigi iddialarina karsi cikarken de herhangi
bir isim vermez.* Bunlarin diginda Tacitus, tartismali konularinda ayrim gosteren
yazarlar1 ismiyle anacagina s6z vermesine karsin, herhangi bir yerde bagka bir
kaynagin varligindan s6z etmez.

Tacitus, Nero donemini ele alirken Plinius, Rufus ve Rusticus’un eserlerini
ana kaynak olarak kullanmisti. Degisik yas grubu, toplumsal simif ve konumdan
gelen, degisik goriisleri savunan ve degisik deneyimler yasamis bu ii¢ yazar, olaylart
birbirinden bagimsiz ve kendi yargilarina gore degerlendirdikleri i¢in ¢ogu zaman
biitiinleyici oluyorlardi. Kuskusuz Nero’nun son donemlerinde Roma’da bulunan
Tacitus’un hafizas1 da, bu yazarlarin eserlerini degerlendirirken tarihciye yararh
oluyordu.

Ancak Tacitus imparatorluk tarih¢iliginin dogasim1 gayet iyi biliyordu:
Yandaglik yoksa kotiileme vardi.*® Bu yiizden birinci elden malzemeyle caligsmaya
agirlik veriyordu. Resmi belgeler ona bu yazarlarin anlattiklarina katki yapma ve
yanliglarin1 diizeltme olanagi sunuyordu. Tacitus, Augustus amisina diizenlenmesi
kararlastirilan oyunlar ya da Germanicus’un -onu biiyiik hatipler arasinda gosteren-
altindan bir heykelinin yapilmasi i¢in verilen oneri gibi konular hakkinda senatoda

yapilan tartismalarin ayrintilarin1  senato arsivinden (acta senatus) ahyordu.87

8 Tac., Ann., XV. LXL 3.
8 Tac., Ann., XV. XXXVIIL 1 ve XVL VL. 1.
8 Tac., Hist., 1. 1. 1-3.

87 Tac., Ann., I VIIL IIT; I LXXXIIL. 1.
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Tiberius’a tanrisal onurlar verilmesi tiirlinden Onerileri “anlatmak” i¢in degil “tarihin
en onde gelen islevi” saydigi erdemli ya da kotii soz ve davranmiglarin 6rneklerini
gelecek kusaklara aktarmak amaciyla sayfalarina taslyordu.88 Diger yazarlarin,
aktarilmasim kendileri i¢in zahmetli, okuyuculan i¢in yorucu buldugu vatana ihanet
bahanesiyle mahkemeye cikarilanlarin davalarindan, daha O©nce kimsenin
deginmedigi “bilinmeye deger pek ¢cok noktayr” ortaya ¢ikarmustr.*’

Cumbhuriyet sonrasi kurulan diizen oturduk¢a ve Claudius dénemiyle beraber
ortaya cikan biirokrasi yonetimde agirlik kazandik¢a senatonun énemi de azaliyordu.
Fakat yine de Tacitus senato arsivini goz ardi etmiyordu. Cerialis Anicius’un devlet
hazinesinden tanrisal Nero’ya bir tapinak yapilmasi i¢in verdigi Onerge senato
arsivinde duruyordu.90 Bunun disinda Tacitus, diger resmi kayitlara da Ozen

gosteriyordu: Giindemdeki konular1 halka duyuran acta diurna’ya dayanarak, annesi

% Tac., Ann., IIL. LXV. 1.

% Tac., Ann., VL. VIL 5: “neque sum ignarus a plerisque scriptoribus omissa
multorum pericula et poenas...nobis pleraque digna cognitu obvenere, quamquam ab
aliis incelebrata.” (Bir¢oklarinin karsilastigi tehlike ve aldigi cezalarin, pek cok yazar
tarafindan g6z ardi edildigini bilmiyor degilim... Her ne kadar bagkalarinca
anlatilmamais olsa da pek ¢ok ve bilinmeye deger olay benim kitabimda ortaya ¢ikt1.)
%0 Tac., Ann., XV. LXXIV. 3: “reperio in commentariis senatus Cerialem Anicium
consulem designatum pro sententia dixisse, ut templum divo Neroni quam maturrime
publica pecunia poneretur.” (Secilmis konsiil Cerialis Anicius’un, miimkiin oldugu
kadar kisa bir zaman i¢inde Tanrisal Nero adina devlet biit¢esinden bir tapinak

yapilmasi i¢in verilen onerge lehine s6z aldigini senato kayitlarinda buldum.)
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Antonia’nin disinda biitiin aile iiyelerinin Germanicus’un cenaze tdreninde hazir
bulundugunu ifade edecek kadar resmi kayitlari incelemisti.”!

Imparatorlarin konusmalar1 ya da mektuplar1 da bir hiikiimdarin yonetim
bicimini gosterebilecek ya da karakterinin gizli kalmis yonlerini ortaya ¢ikartabilecek
ayrintilan1 saglayabilirdi; Seianus olay1 sonrasinda Tiberius’un inzivaya cekildigi
Capri’den senatoya yolladigr mektubun girisini, Tacitus kelime kelime aktarmigti: Ne
yazacagini, kendini nasil ifade edecegini bilemeyen imparatorun ruhu acilar
i(;indeydi.92 Tiberius’un senatdrlerden israfin azaltilmasini istedigi, Claudius’un,

Galya’dan gelen basarili insanlarin senatoya alinmasini savundugu ve Nero’nun

ot Tac., Ann., 1L III. 2: “matrem Antoniam non apud auctores rerum, non diurna
actorum scriptura reperio ullo insigni officio functam, cum super Agrippinam et
Drusum et Claudium ceteri quoque consanguinei nominatim perscripti sint.”
(Agrippina, Drusus ve Claudius’un yaninda diger akrabalarimin bile isimleriyle
kaydedilmis olmasina karsin annesi Antonia’nin onun naasina dikkate deger bir
onurlandirma ziyaretinde bulundugunu tarih¢ilerin eserlerinde ya da acta diurna
kayitlarinda bulamadim.)

22 Tac., Ann., VI. VL. 1: “Insigne visum est earum Caesaris litterarum initium; nam
his verbis exorsus est: «quid scribam vobis, patres conscripti, aut quo modo scribam
aut quid omnino non scribam hoc tempore, di me deaeque peius perdant quam perire
me cotidie sentio, si scio.»” (Caesar’in [Tiberius Caesar] o mektubunun
baslangicinin carpici bir goriintiisii var; zira sézlerine soyle basliyor: “Ey senatorler,
size ne yazayim ya da nasil yazayim yahut ne yazayim, eger biliyorsam, tanri ve
tanrigalar, her giin diisiine diistine 6liip oliip dirilmemden daha kot bir sekilde yok

etsin beni.”)
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imparatorlugunun ilk giinlerinde iktidarinin gelecekteki tasarilarimi senatdrlere
acikladigi, kendi donemlerindeki imparatorluk politikasinin temel ilkelerini gosteren
kismen ya da biitiiniiyle alintilanmis konusmalar® ise olasilikla imparatorlarin toplu
olarak ya da ayr1 ayr yaymlanmis konusmalarindan geliyordu.

Tacitus bu eserinde de malzemesini secip diizenlerken bagimsizca hareket
etmisti. Nero doneminin baslarinda dogup Vespasianus doneminde devlet hizmetine
baslayan Tacitus, Tiberius doneminden beri senato da bulunan kisilerle bir arada
bulunma olanagina sahip olmus, Roma’nin etkili ailelerine mensup insanlarla
tanigmis ve onlardan gecmisle ilgili cok sey dinlemisti. Dialogus De Oratoribus’ta
acikca goriilebilecegi gibi Tacitus’un gerek Roma edebiyati, gerekse tarih yazimi
hakkinda engin bir bilgisi vardi ve okuduklarini karsilastirmali olarak kullaniyordu.
En ufak bir bilginin pesinde belge yiginlartyla bogusmaktan kaginmiyordu. Sonug
olarak genis arastirmalarla sagladigi bilgi birikimi iizerine ele alacagi konuyu
oturtmus ve bu birikimi enine boyuna sorgulayarak, bagimsiz bir yargilama siirecinin

ardindan eserini olusturmustu.

% Tac., Ann., TIL LII-LIV, XI. XXIV ve XIIL IV.
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4. AGRICOLA’NIN YASAMI:

4.1. AMAC: TACITUS VE DE VITA AGRICOLAE (AGRICOLA’NIN
YASAMI)

Tacitus’un eserleri arasinda, aragtirmacilarin iizerinde en ¢ok kafa yorduklar
sorunlardan birisi, Agricola’nin Yagamu kitabinda, ikinci paragrafin basinda yer alan
‘legimus’ fiilini yorumlamak olmustur. Kitab1 Tiirkce’ye kazandiran Hamit
Dereli’nin “Tarihte okuyoruz ki...” diye cevirdigi’* bu fiilin anlam iizerine pek cok
tartisma yapilmig, pek cok fikir {iretilmistir: Tacitus neyi okumustu? Yoksa
okumamis da gormiis miiydii? Bu fiil kopya edilirken yer mi degistirmisti? Ya da
aslinda hi¢ olmamis miydi? Metinle ugrasan herkes bir ¢6ziim Sneriyordu. Bazilari
bu fiilin yanhs yazildigim1 ya da okundugunu savunmus, ‘vidimus’ fiilinden
‘peregimus’ fiiline varincaya kadar, ‘legimus’ fiilini bir ka¢ diizine degisik fiille
degistirmisti; ama eldeki en eski iki el yazmasinin o boliimiinde bir bozulma yoktu.
Bazilart ise bu olaylar1 nerede okunmus olabilecegine kafa yoruyordu: kimi
“legimus... ubi?” (...nerede okuyoruz?) diye sorarak kendisini yazarin yerine
koymus ve bu soruya yanit vermisti; bunlardan bazilarina goére Tacitus, Senecio ve
Rusticus idam edilirken sehir disinda bulunduguna gore, bunlan acta diurna’dan
okumustu; bazilarina goére Roma’ya dondiikten sonra acta senatus’tan olayin
ayrintilarin1 6grenmisti. Fakat Tacitus’un, olaylarin ¢ok yakindan tamigi olan Plinius
gibi arkadagslara sahip birisi oldugu diisiiniildiigiinde bu iddialar biraz havada

kaliyordu. Bazilan ise fiilin kisisini ve zamanin1 sorguluyordu; iiciincii cogul sahisla

Tacitus’un aslinda kendisini kastettigini ve fiilin zamaninin da praesens historicum

% Tacitus, 1998, Agricola'min Hayan veya Britanya Tarihi, Ankara, s.4.
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oldugunu savunanlara kars1 yazarin genelleme yaptigim1 ya da senatorleri belirttigi
goriisil ortaya atlhyordu.95

Sorun sadece bu kadarla kalmiyordu. Buradan yola ¢ikarak Agricola’nin
Yaganu kitab bir biitiin olarak arastirmacilarin iizerine pek ¢ok 0ykii insa edebilecegi
bir zemin sagliyordu. Kitab1 c¢esitli acgilardan inceleyen kimi arastirmacilar,
Tacitus’un samimiyetine inaniyor ve sozlerine giiveniyordu. Richmond, Ogilvie ve
Fritz icin Agricola biiyiik bir komutandi, Iskogya’y1 fethetmisti; Tacitus ise onun
yasamunt anlatirken Ozgiirlik ve despotizm konusunu ustalikla islemisti.”®
Goodyear’a gore Tacitus, Agricola’nin Britanya’daki basarilarindan baska anlatacak
hicbir sey bulamamisti. Dorey Tacitus’un tamamen yalan soyledigini ve gercekleri
carpitigin diisiiniiyordu. Ona gore Tacitus, icine girdikleri yeni donemde eski
iktidarin isbirlik¢isi gibi tammmmaktan c¢ekiniyor ve Domitianus kadrolariyla
baglantisinin iizerini Ortmek istiyordu. Ayrica yine Dorey’e gore, Agricola ile
Domitianus arasinda hi¢bir kirginlik yoktu, Britanya’daki son yilindan bu yana
Agricola zaten hastaydi ve bu yilizden Olmiistii. Tanner, konuyu psikolojik bir

temelde degerlendiriyordu: Tacitus, Agricola’nin korkakligin1 savunmus olabilirdi;

% Bu konudaki tartismalar iizerine daha genis bilgi icin bkn. Turner, A.J., 1997,
Approaches to Tacitus' Agricola, Latomus, S.56, C.3, s.582-593.

% Richmond, I.A., 1944, Gnaeus Iulius Agricola, Journal of Roman Studies, S.34,
C.1-2, s.34-45; Ogilvie, RM., 1992, Cornelii Taciti: Opera Minora, Cambridge,
s.20-21; Fritz, K. von, 1957, Tacitus, Agricola, Domitian, and Problem Of The

Principate, Classical Philology, S.52, C.2, s.73-97.
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ciinkii isyan etme ve imparator olma firsatin1 yakaladig: halde buna kalkismamsti.”’
Syme, Martin ve Grimal ise daha ilimli bir yaklasimla konuyu ele almislardi.”
Biitiiniiyle gercegin disina ¢ikmamakla beraber Tacitus, bazi suglamalara yanit
vermeye calisiyor ve Nero doneminden, ufukta Traianus’un goriinmesine kadar
gecen zaman dilimini icinde yasanan ve herkesin hafizasinda heniiz tazeligini
koruyan bir dizi olaya atifta bulunuyordu. Bunlar onun bir yandan vicdanim
sizlatiyor, bir yandan da canim sikiyordu.

On bes yillik Domitianus iktidar1 boyunca imparator ve senato arasinda dozu
giin gectikce artan bir gerilim yasanmisti. Bu gerilim en ufak muhalefetin, hatta
muhalefet kuskusunun bile 6liimle cezalandirildigi bir donemde de zirve noktasina
ulagmisti. Senatonun yetkilerini kisitladig1 oranda senatérlerin ona karsi olan nefreti
artiyordu. Soylu smifin senatodaki agirligimi kirmak ve muhalefeti azaltmak icin ath
sinif1 iiyelerini her sene daha fazla sayida senatoya aliyordu; fakat onlar da
umduklar yetki ve giicii bulamadiklar1 icin muhalefet saflarina katiliyordu. 1.S. 96
yili sonbaharinda Domitianus’a karsi girisilen suikastin basariyla sonu¢lanmasi

senatoda memnuniyetle karsilanmisti. Sonrasinda ise senatoda eski imparator

" Goodyear, F.R.D., 1982, op. cit., s.147; Dorey, T.A., 1960, Agricola and
Domitian, Greece & Rome, S.7, C.1, s.66-71; Tanner, R. G., 1969, Tacitus and the
Principate, Greece & Rome, S. 16, C. 1, s. 95-99.; ayrica bkn. Bastomsky, S. J.,
1985, The Not-so-perfect Man: Some Ambiguities in Tacitus’ Picture of Agricola,
Latomus, S. 44, s. 388-393.

% Syme, R., 1958, Oxford, s. 19-29 ve 122-123; Martin, R.H., 1989, Tacitus, s.45-

49; Grimal, P., 1990, Tacite, Paris, s.108-109.
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tarafindan yazdirilan biitiin yazitlarin silinmesi, heykellerinin par¢alanmasi ve onu
anmak i¢in yapilacak torenlerin yasaklanmasi karar almmustr.”’

Bu donemin sona erisiyle beraber 6zellikle soylu sinif rahat bir nefes almist.
Bu rahatlama bir takim bagka yazarlarda (6rn. Plinius) oldugu gibi Tacitus’un
eserlerinde de kendisini goOsteriyordu. Donemin hemen sonrasinda yazdigi
Agricola’nin Yasanu kitabinin girisinde Tacitus, Domitianus yonetiminde gecen on
bes yilin, insanlarn fikirlerini ifade etmeye c¢ekindigi bir suskunluk donemi oldugunu
en somut bicimde ortaya koymustu. Siyaset yasaminda biitiin bu yillar boyunca
herhangi bir engelle karsilasmadan yiikseldigi goz Oniinde bulundurulursa,
Tacitus’un Romal1 yazar ve hatiplerin gecmis yillardaki suskunluguna neden olarak
gosterdigi bu olumsuz kosullarin altinda boyle bir eseri yazma cesaretini neden
kendinde bulamadigini ya da gostermedigini az ¢cok anlamak miimkiindiir. Ciinkii
ona gore kahramanlik pesinde kosmadan da memlekete yararl olunabilir ve san seref
kazamlabilirdi.'® Domitianus iktidarinin yikilisinin hemen ardindan, hatta belki de,

Martin’in belirttigi gibi, Nerva’nin koltugunu giivenceye almak icin Traianus’u evlat

% Suetonius, Domitianus, XXIII.

100 Tac., Agr., XLII. 5: “Sciant, quibus moris est inlicita mirari, posse etiam sub malis
principibus magnos viros esse, obsequiumque ac modestiam, si industria ac vigor
adsint, eo laudis excedere, quo plerique per abrupta, sed in nullum rei publicae usum
ambitiosa morte inclaruerunt.” (Dik kafalilara hayran olanlar bilsinler: Koti
imparatorlarin yonetimi altinda da biiyilk adamlar bulunabilir; itaat ve uysallik, eger
caliskanlik ve gii¢ de eslik ederse, pek coklarinin sarp yollardan gecerek, ama devlete
hicbir yararlarnn dokunmadan yaygarali bir oliimle iinlendikleri kadar san serefe

ulagir.)
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edinmesinin de sonrasinda, kente hakim olan giiven atmosferi icinde bu eseri kaleme
almlstl.101

Kitabin tam adi, De Vita Iulii Agricolae (Iulius Agricola’nin Yagami
Hakkinda) okuyucuda yazarin kayimbabasi Cn. Iulius Agricola’nin yasami ve
gosterdigi basarilarin derli toplu bir sekilde anlatilacagi beklentisi uyandirmasina
karsin, aslinda bu kisa eser, yasam Oykiisii ad1 altinda birbirinden farkli dort bes
0geyi essiz bir iislupta i¢inde barindiran bir calismaydi. Bu 6gelerden her biri tiiriine
0zgli bicem, tempo, anlatim gibi Ozellikleri tasisa da bunlar arasinda en ¢ok goze
carpanlar1 kuskusuz Agricola’nin komutanligr sirasinda Britanya’da yasanan olaylara
iliskin tarihsel anlatima ayrilan boliimler ve gesitli hitabet 6rnekleridir. Bu hitabet
ornekleri arasinda da kitabin sonlarinda yer alan ve sanki Agricola’nin cenaze
toreninde okunmak i¢in hazirlanmis bir consolatio havasi veren béliimiin'* gerek
yapisi, gerek tonu, gerekse satir aralarina 6zenle yerlestirilmis ifadeleriyle 6zel bir
yeri vardir.

Tacitus’un eserlerinde hemen her firsatta artik kaybolmaya yiiz tutmus bir
takim degerlere sahip olan insanlar1 6vmesi gerek yasaminda, gerekse eserlerinde,
siklikla goriilen bir durumdur. Biiyiik bir olasilikla iyi bir hatip olarak iinlenmeye
baslamasindan itibaren pek ¢ok cenaze toreninde hitabet yetenegini sergilemisti.
Buna karsin yaptigini kesin olarak bildigimiz bir tek konusmasi vardir. Onu da bu

konugmadan c¢ok etkilenen Plinius’un bir mektubunda olaya de§inmesi sayesinde

101 Martin, R.H., 1989, Tacitus, s.39. Kitapta Nerva ve Traianus’a yapilan
gondermelerden eserin 1.S. 98 tarihinde, Germania ile aym yilda ama ondan daha
once yayinlandigi anlagilmaktadir: Tac., Agr., III. 1; XLIV. 5.

192 Tac., Agr., XLIV-XLVL.
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bgreniyoruz.lo3 Bu konusmayi onlarin kusagimin goéziinde tiranlik rejiminin bir

kurbani olarak simgelesmis olan Verginius Rufus’un'®

cenazesinde yapmisti.
[lerleyen yillarda yazacagi eserlerde de bu tavr siirdiirecek, 6viilmesi gereken degerli
kigileri ve onlarin davramiglarimt konu digina c¢ikarak uzun uzun anlatmaktan

cekinmeyecekti (6rn. D. Corbulo, S. Paulinus, O. Scapula). Bu anlamda Britanya,

eserin Oziinde, virtus’un (erdem) sergilendigi bir sahne islevi gorecek, Agricola ise
Romali bir vir militaris’in (asker) capcanli bir 6rnegini olusturacakt.'?

Tacitus, soze baglarken, bir edebiyat tiirli olarak yasam Oykiisiiniin gecmiste
ve yasadigi zamanda gordiigii tepkilerin farkliligina dikkati ¢ekiyordu: Ona gore
eskiden biiyiik basarilar gostermis insanlarin yasamlarinin anlatilmasinin altinda
hicbir art niyet aranmiyordu, hatta kendi yasamini kaleme alan biri kibirli olmakla
bile su¢lanmiyordu. Tacitus bu iddiasim desteklemek i¢in Rutilius ve Scaurus’u
ornek gosteriyordu. Haksiz duruma diisseler de davalarimi geregi gibi savunan
Rutilius ve Scaurus gibi insanlar Romalilarin zihinlerinde hala yasiyordu. Publius
Rutilius Rufus ve Marcus Aemilianus Scaurus, Marius ile Sulla arasindaki gerilimin,

Roma’y1 hizla bir i¢ savasa gotiirdiigii yillarda soylu sinifin en onemli liderleri, atl

103 Plinius Minor, Epp., 11. L. 6.

1 V. Rufus 69 yilindaki i¢ savasi sirasinda once Galya’da ¢ikan isyam bastirmis
arkasindan da Germanya lejyonlarinin imparatorluk onerisini reddetmisti. I¢ savasta
Otho cephesinde yer alan Rufus, i¢c savasin galibi olan Flavianuslar’in iktidarda
bulundugu dénemde bir kenarda unutulmaya terkedilmisti.

105 Syme, R., op. cit., s.122.
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sinifinin ise en bilyiik diismanlydl.106 Doksanli yillarin sonuna dogru her ikisi de ath
sinifindan olusan yargiglarin etkisi altindaki mahkemelerde mahk(m edilip siirgiine
gonderilmisti; siirgiin sirasinda da yasam Oykiilerini kaleme almis ve kendilerini
aklamaya calismislardi. Siyasi siddetin simgesi haline gelmis olan bu iki insan1 6rnek
olarak gosteren Tacitus, vicdanimi rahatsiz eden, ama kitap boyunca agikca
anlatmayacag@i bir konuya iistii kapali olarak deginecegini -icinde bulundugu cagin
okuyucusuna- hissettiriyordu. Atli sinifindan bir eyaletli olan Agricola’y1 6vmek
amactyla o satirlar1 yaziyordu; ama onu, atli siifinin baskilarina kars1 kendilerini
savunmak zorunda kalan Rutilius ve Scaurus gibi, soylu sinifin iki simge ismi arasina
yerlestiriyordu. Bir kesimden yogun bir tepki alabilecegini hesaplayan Tacitus, artik
hayatta olmayan bir insanin yasaminm anlatmaya ve basarilarin1 6vmeye baslamadan
once kendisini, okuyucunun anlayisina siginmak zorunda hissetmisti. Boyle bir oziir,

kendisinin de ifade ettigi gibi, cagin erdeme karsi olan acimasizca diigmanligini

1% 1.0. 105 yilinda konsiil 109 yilinda da censor segilen Marcus Aemilius Scaurus
(.O 1637-88) yasadigni zamanmin en ©Onemli politikacilarindan birisi olarak
degerlendiriliyordu. 1.0. 90 yilinda miittefikleri dolandirmak suclamasiyla mahkum
edilmisti. Siirgiine gittigi yerde yasamim yazip kendini savunmaya calismisti. 1.0.
105 yili konsiilii Publius Rutilius Rufus (158-78) iyi bir hatip ve yazardi. Yaptigi
gorevlerde ath sinifindan tiiccarlarin yaptiklar1 yolsuzluklara gz yummamis ve bu
sinifin nefretini kazanmusti. 1.0. 92 yilinda bu sefer kendisi yolsuzlukla suglanmig ve
siirgiine gonderilmisti. Once Midilli Adasi’na, ardindan da izmir’e yerlesen Rutilius,
Roma’da hakimiyeti ele geciren Sulla’nin geri donmesi i¢in yaptifi ¢agriy1

reddetmisti. Izmir’de Yunanca bir Roma tarihi ve kendi yasam oykiisiinii yazmusti.
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gosteriyordu; dogal olarak bu erdem kavramindan ne anladigimi da biitiin kitap
boyunca gosterecekti:

“Clarorum virorum facta moresque posteris tradere, antiquitus usitatum, ne
nostris quidem temporibus quamquam incuriosa suorum aetas omisit, quotiens
magna aliqua ac nobilis virtus vicit ac supergressa est vitium parvis magnisque
civitatibus commune, ignorantiam recti et invidiam. sed apud priores ut agere digna
memoratu pronum magisque in aperto erat, ita celeberrimus quisque ingenio ad
prodendam virtutis memoriam sine gratia aut ambitione bonae tantum conscientiae
pretio ducebantur. ac plerique suam ipsi vitam narrare fiduciam potius morum quam
adrogantiam arbitrati sunt, nec id Rutilio et Scauro citra fidem aut obtrectationi fuit:
adeo virtutes isdem temporibus optime aestimantur, quibus facillime gignuntur. at
nunc narraturo mihi vitam defuncti hominis venia opus fuit, quam non petissem
incusaturus: tam saeva et infesta virtutibus tempora.m”

“Unlii insanlarin basarilarim ve karakter ozelliklerini gelecek kusaklara
tasimak, eski zamanlarda aligilagelmis bir durumdu; bu adet bizim zamanimizda da,
her ne kadar kendi evlatlarina kars1 umursamaz bir cag olsa bile, kaybolmadi; zira
siklikla biiylik ve soylu bir erdem, kiiciik ya da biiyiik, biitiin toplumlarin bayagi
kusurlart olan, dogruya kars1 kayitsizlik ve kiskanghiglr yenmis ve asmistir. Fakat
onceki kusaklarin yasadigi zamanlarda anilmaya deger isler yapmak daha kolay ve
belirliydi; oyle ki son derece iinlii bir dahi, yakinlik ya da yaranma duygusu soz
konusu olmaksizin, yalnmizca vicdan temizliginden alacagi bir armagan icin, erdemin
kaydim1 gelecege aktarmaya girisirdi. Ve pek cok kisi, kendi yasamlarin1 bizzat

anlatmayi, kibirden cok nefislerine bir giiven saydilar; Rutilius ve Scaurus

7 Tac., Agr., L



51

orneklerinde bu davranis inanilirliktan yoksun bulunmadi ve yerilmedi. Bu erdemler
en biiyiik takdiri, en rahat bicimde meydana geldikleri devirlerde goriir. Oysa simdi
artik 6lmiis bir adamin yasamini anlatmaya baslamadan Once, anlayis rica etmem
gerekiyor; karalayacak olsaydim bunu istemezdim. Zamanimiz bu kadar zalim ve
erdeme diismandir.”

Tacitus, bu satirlan1 yazdiginda artik kirk yasin1 asmisti ve siyasi fikirleri

coktan yerine oturmustu. Cumhuriyet doneminde gelisip giiclenmis degerler,
principatus’luk rejimi altinda torpiilenip iktidar icin daha uysal bir nitelige
biirlinmiis ya da bozulup 6nemini kaybetmis olsa da erdem kavraminin dogasinda

mevcut olan kamu hizmeti gérme ve topluma yararh olma fikri heniiz gecerliligini

koruyordu. Burada dort defa tekrar edilerek alt1 kalin cizgilerle ¢izilen bu tiirden bir
virtus kavrami Tacitus’un eserlerinin de ana unsurunu olusturuyordu.lo8 Bu kavram,

onun dilinde, bir insanin yaptigi isler ile onun karakter oOzelliklerinin (facta
moresque) siki sikiya bagli oldugu bir durumu tarif ediyordu: Erdem sahibi bir
insanin karakteri, degerini en zor kosullarda yapilan islerde ortaya koymustu. Bu
fikre verilen 6nem kitabin daha ilk paragrafinda kendisini gosteriyordu.

Ortak bir kiiltiir ve edebiyat mirasin1 paylagan, egitimli bir kitle i¢in eserlerini
kaleme alan Romali yazar, kitabinda eski yazarlarin konuyla ilgili goriislerini
amimsatan bir dil kullanirds; bu yolla okuyucunun, kendi belleginde eskiye yonelik
bir metinler arasi iliski kurmasini saglamay1 ve vermek istedigi dersi daha giicli bir
sekilde vurgulamayi amaclardi. Tacitus daha kitabin basinda, siyasette ilerlemenin

soyluluk ya da cesitli ayricaliklar yoluyla degil kisinin kendi degeriyle olmasi

1% Martin, R.H., 1989, op. cit., s.41.
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gerektigine inanan Cato gibi yazarlarin goriislerinin yankisindan yararlanarak,
okuyucunun begenisine oldugu kadar, bellegine de hitap ediyordu. Zira Cato, tarih
kitab1 Origines’e soyle baslamisti: “Unlii ve biiyiik insanlar...'""” Ayn1 kitabin bir
baska yerinde ise su ifade vardi: “Unlii insanlarm ovgiileri ve erdemleri...''®”
Caesar’in diktatorligiinden yakindig1 siralarda Cicero, i¢inde bulundugu zamant,
Tacitus’un da ilk paragrafi tamamlarken bir benzerini soyledigi, sozlerle

111 .
”  Tacitus

betimliyordu: “Korku icindeki zaman erdemin diigmamdir.
kayinbabasinin yasam Oykiisiinii yazmaktaki birinci amacimin altim daha ilk
kelimeden baslayarak, Romali okuyucunun anlamakta hi¢ giicliik ¢ekmeyecegi
bicimde cizmisti. Bugiin bize giizel ve amacina uygun olmasinin diginda, cok fazla
sey ifade etmeyen bu girisin Romali okuyucunun iizerinde bambaska bir etkisi
vard.''?

Tacitus soziine, Domitianus iktidarinin korku dolu yillarmin kendisini ve
arkadaslarini nasil bir suskunluk i¢ine gémdiigiinii betimleyerek devam eder. Aslinda

imparatorluk devrinde toplumda adi duyulmus ve basarilariyla takdir gérmiis bir

adamin yasam Oykiisiiniin kaleme alinmasi anlatilan kisinin bagarilarin1 6vmek kadar

109 (Petery F 2 (=Cicero, Pro Palancio, LVI): “Clarorum virorum atque

magnorum...”
1o (Peter) F 118 (=Cicero, Tusculanum Disputationes, IV. 3): “Clarorum virorum
laudes atque virtutes...”

it Cicero, Orator, XXXV: “Tempora timens inimica virtuti...”

2 Daha genis bir tartigma icin bkn. Sailor, D., 2004, Becoming Tacitus: Significance

and Inconsequentiality in the Prologue of Agricola, Classical Antiquity, S. 23, C. 1,

s. 141-151.
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bir siyasi tavir sergilemek anlamina da geliyordu. Augustus doneminden beri
konusma ozgiirliigli sekteye ugramusti, sesini fazla yiikseltenler siddetle
cezalandiriliyordu. Bu kosullarin altinda muhalif bir diisiinceyi dile getirmek isteyen
yazarlar artik tarihsel bir kisinin araciligiyla diisiincelerini ifade etmeyi segiyor,
onlara savunduklar goriislerin sozciiliigiinii yaptiriyordu.'”®  Siirekli bir darbe
kuskusu icinde yasayan Nero ve Domitianus ise iginde muhalefet emaresi
bulunduguna inandiklar1 hemen her diisiince iirtiniine kars1 savas agcmislardi. Bunlar
ifade edenleri ortadan kaldirtiyor, onlarin siyasi yandaslarini ve entelektiiel
cevrelerini siirgiine gonderiyordu. Kitabin baslarinda yazdiklar1 eserler yiiziinden
infaz edilen Rusticus ile Senecio’ya ve bu cezay1 almalarina neden olan kitaplarinin
forumda yakilip yok edilmesine deginerek kendisinin de benzer bir tutum iginde
olacaginin igaretini veriyordu:

“Legimus, cum Aruleno Rustico Paetus Thrasea, Herennio Senecioni Priscus
Helvidius laudati essent, capitale fuisse, neque in ipsos modo auctores, sed in libros
quoque eorum saevitum, delegato triumviris ministerio ut monumenta clarissimorum
ingeniorum in comitio ac foro urerentur. Scilicet illo igne vocem populi Romani et
libertatem senatus et conscientiam generis humani aboleri arbitrabantur, expulsis
insuper sapientiae professoribus atque omni bona arte in exilium acta, ne quid
usquam honestum occurreret. Dedimus profecto grande patientiae documentum; et
sicut vetus aetas vidit quid ultimum in libertate esset, ita nos quid in servitute,

adempto per inquisitiones etiam loquendi audiendique commercio. Memoriam

'3 Syme, R., 1958, op. cit., 5.557.
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quoque ipsam cum voce perdidissemus, si tam in nostra potestate esset oblivisci
quam tacere. Hd

“Arulenus Rusticus’un Paetus Thrasea’y1, Herennius Senecio’nun Helvidius
Priscus’u ovdiigii icin 6liim cezasina carptirildiklarini ve yalmiz bizzat yazarlarinin
degil, kitaplarin da bu nefretin hedefi oldugunu okuyoruz; ii¢ kisilik bir heyet, bu en
parlak dahilerin eserlerinin forumda, halk meclisinin orta yerinde yakilmasi igin
gorevlendirilmisti. Acik ki Roma halkinin sesinin, senatonun Ozgiirliigiiniin, insan
soyunun vicdaninin da o ateste yok olacagini diisiinmiislerdi; daha da ileri giderek,
onurlu olan hi¢ bir sey kendini gosteremesin diye, felsefe 6gretmenlerini kovup,
biitiin seckin ugraslan siirgiine yolladilar. Gergekten biiyiik bir sabir 6rnegi verdik;
ve tipki dnceki ¢agin 6zgiirliigiin en u¢ noktasin1 gormesi gibi, biz de kdleligin en alt
sinirim1 gordiik; sorusturmalar nedeniyle, konusma ve duyma ozgiirliigiinden bile
yoksun birakildik. Susmak kadar unutmak da elimizde olsaydi, sesimizle beraber
hafizamiz1 da kaybetmistik.”

Tacitus, Domitianus doneminin karanlik atmosferini anlatirken Ozellikle
“Roma halkinin sesi, senatonun 6zgiirliigii, insan soyunun vicdan1” olan tarih¢i ve
hatiplerin ifade 6zgiirliigiinden bahsediyordu. Bunlardan biri olan Paetus Thrasea,
geng Cato’nun yasam Oykiistinii yazip cumhuriyet rejimini savunmustu. Ayrica
senatoda yaptig1 cikiglarla sik sik Nero’yu sinirlendiriyordu. 1.S. 66 yilinda
yolsuzlukla suclandi ve 6liim cezasina carptirildi. Helvidius Priscus ise, hemen her
firsatta kiirsiiye ¢ikip ifade 6zgiirligiinii savununca, Vespasianus iktidarinin hismina
ugramist. Once siirgiine gonderildi ardindan da sorumlulugu imparatorun iistiinde

kalmayacak bicimde idam edildi (I.S. 74). Domitianus doneminde ise Thrasea’nin

"4 Tac., Agr., 1L
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yasamini kaleme alan Herennius Senecio, 6nce yolsuzlukla suglanip hapse atildy,'"

sonra da idam edildi (I.S. 93). Onun ardindan Helvidius Priscus’un yasamini anlatan
Q. Arulenus ITunius Rusticus ve ogul Helvidius Priscus 6liim cezasi aldi. Rusticus’un
kardesi Mauricus siirgiine gonderildi. Ote yandan imparatorun yandaslarinin ya da
Statius gibi siyasi konularin uzaginda duran sairlerin ifade ozgiirliikleri hi¢ zarar
gormemisti. Ancak bu donemin sona ermesiyle birlikte 6nce Nerva'nin imparator
olmasindan, arkasindan da Traianus’un imparator tarafindan evlat edinilmesinden
cesaret bulan bu kusak zihinlerini ataletten kurtarmisti. Tacitus, gecmisteki koleligin
ve bugiinkii 6zgiirlikk ortaminin tarihini daha sonra kaleme alacagina soz verdikten
sonra da asil konuya gecer:

“Nunc demum redit animus; et quamquam primo statim beatissimi saeculi
ortu Nerva Caesar res olim dissociabilis miscuerit, principatum ac libertatem,
augeatque cotidie felicitatem temporum Nerva Traianus, nec spem modo ac votum
securitas publica, sed ipsius voti fiduciam ac robur adsumpserit, natura tamen
infirmitatis humanae tardiora sunt remedia quam mala;.... Non tamen pigebit vel
incondita ac rudi voce memoriam prioris servitutis ac testimonium praesentium
bonorum composuisse. Hic interim liber honori Agricolae soceri mei destinatus,
professione pietatis aut laudatus erit aut excusatus. Hic interim liber honori Agricolae

. . . . . . . 116
SOcer1 mel destlnatus, professwne pietatis aut laudatus erit aut excusatus.

"5 H. Senecio, geng Plinius ile beraber B. Massa davasinda beraber calisiyorlards;
Yolsuzlukla itham edilen Massa, suclu bulununca Senecio’yu devlete ihanetle
suclamigti. Plinius bu suglamaya itiraz etse de Senecio cezalandirilmaktan
kurtulamadi.

"6 Tac., Agr., TI1.



56

“Simdi nihayet bilincimiz yeniden canlanmaya basladi; ve her ne kadar bu
son derece mutlu dénemin hemen basinda Nerva Caesar, bir zamanlar birbiriyle
uzlasmaz gibi goriinen, imparatorluk ve 6zgiirliigii bir araya getirmis olsa da, Nerva
Traianus zamanimizin mutlulugunu her giin artirtyor olsa da ve yurttaslarin giiven
icinde yasamalar1 bir umut ve dilek olmaktan artik ¢ikmis, onlarin inancim ve
giiclinii kazanmis olsa da, insan, dogas1 bakimindan, gii¢siiz oldugu i¢in, iyilesme
hastaliklardan daha yavas olur... Olgunlasmamis ve kaba bir soyleyisle de olsa
onceki koleligimizin amisim1 ve simdiki mutlulugumuzun tanikligim kaleme almak
beni pisman etmeyecektir. Siras1 gelmisken bu kitab1 kayinbabam Agricola’ya ithaf
ediyorum, ona kars1 olan sevgi ve saygimin ifadesi olarak, bu kitap ya oviilecek ya
da mazur goriilecektir.”

Icerdigi 6gelerin bir yasam oykiisiiniin gerektirdiginden fazla olmasina karsin
bunlarin hepsi eserin merkezindeki kisiyle baglantiliydi. Atli sinifindan, senatorliige
kadar yiikselmis bir babanin oglu olarak diinyaya gelen Agricola sahip oldugu
yetenekler ve gosterdigi iistiin basarilar sayesinde Britanya’da bulunan lejyonlarin
komutanligina atanmis ve buradaki Roma varligim1 giiglendirmek icin diizenlenecek
yeni seferlerin sorumlugu ona verilmisti. Agricola’nin 6nsoziin sonunda ilk defa
ismen anilmasi onun Britanya’ya atanmincaya kadar yasamini ve aldigi gorevlerin
anlatildig1 bir sonraki boliime gegisi sagliyordu. Eserin biiyiik kismim kaplayan bu
boliimde Tacitus, 6nce Britanya cografyasi ve halklariyla ilgili bilgiler vererek bir
arka plan olusturmus, ardindan bu arka plamin iizerine Agricola’nin Britanya’daki

basarilarini, bir bagska deyimle res gestae’sini yerlestirmisti. Sonug olarak bu askeri

basarilar, Tacitus’a gore, imparatorun kiskangliginin hedefi olmustu. Britanya’dan
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dondiikten sonra Agricola bir kenara atilmis ve dedikodulara bakilirsa, imparator
tarafindan zehirlenmisti.

Tacitus’a gore “kotii hitkkiimdarlarin altinda da biiyiik adamlar bulunabilir”;'"”

obsequium (itaat) buradaki anahtar kavramdi. Helvidius ve Senecio gibi ifade

ozgiirliigii ugruna yasamlarim kaybetmis insanlar saygiy1 hak ediyordu. Muhtemelen
yakinlar1 ve arkadaglari onlar1 anmak icin Domitianus 6liir 6lmez kalemi ellerine
almislardi. Bu yazilarda oncelikle imparator ve cevresindekileri sugluyorlardi ama
ellerinde yetki oldugu halde olaylara seyirci kalanlar1 da unutmuyorlardl.118
Gecmisten kendi zamanlarina uzanan bir zaman kesitinde olaylarn
degerlendiriyorlardi. Biiyiik bir olasilikla onlar da itaat kelimesini kullaniyordu; ama
bu onlarin dilinde, Tacitus’un anlatmak istedigi gibi, erdemli bir insanin sohrete
giden yolda sergiledigi bir tavr1 ya da vazgecmedigi bir ilkeyi degil, bir kul kole
iliskisini belirtiyordu. Roma diginda olmasina karsin kendisini de bu olaylarn
seyreden kalabahigin icine yerlestiren Tacitus''® ve bu kalabah@m icindeki
arkadaglar1 ise bunlar1 okuyordu (Legimus...). P. Thrasea ve H. Priscus

cezalandirilirken Agricola sesini ¢ikarmamisti. Helvidius ve Senecio 6liime giderken

de Tacitus seyirci kalmis, kariyerine devam etmis ve konsiil secilmisti.

"7 Tac., Agr., XLIL 5; bkn. n100.

"8 Syme, R., 1958, op. cit., s.25; Boissiere, F. D. de la, 1932, Introduction a
L’Agricola, Tacitus (Oeuvres Choisies) ig¢inde, Paris, s.75-77.

9 Tac,, Agr., XLV. 1: “nos innocenti sanguine Senecio perfudit.” (Senecio’nun

masum kani lizerimize sigradi.)
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Domitianus’u ¢ok seven askerlerin Nerva’yr devirmesinden endiselenen ve
ufukta Traianus'* gibi aile dostu sayllabilecek121 birini gérmeden harekete
gecmeyen Tacitus, o donemde herkesin kolayca inanabilece§i bir zehirlenme
kuskusundan bahsederek Agricola’y1, Senecio ve Rusticus gibi sehit goziiyle bakilan
insanlarin arasina yerlestiriyordu. Ote yandan Senecio ve Rusticus gibi “dik
kafalilara hayran olanlara” ise, en {iist perdeden catiyordu: “Devlete hi¢ bir yarar
saglamadan, yaygarali bir dliimle sohret kazaniyorlar.'**” Bu bakimdan Agricola’nin
Yagsami sadece Tacitus’un degil, agir agir monarsi rejimine dogru kayan
imparatorlugun gergekleriyle bicimlenen yeni seckin simifin da ahlaki ve siyasi
tilkiilerinin bir talrifiydi.123 Ustelik bu tarif sadece kuru sozlere agiklanmamus, yasami
basarilarla dolu tutumlu bir eyaletlinin, degerli bir devlet adaminin, zaferler
kazanmis bir komutanin ve en Onemlisi de imparatorun sadik bir hizmetkarinin
portresi icine yerlestirilmisti. Helvidius ve Senecio, insanlarin Oniinde saygiyla

egilecekleri anitlardi, ama Agricola gibi dykiinecekleri modeller degillerdi.

120 Ucretlerini yiiksek tutmasindan dolay1 askerler Domitianus’u ¢ok seviyordu; o
suikasta ugrayip oliince (I.S 96) saray1 basmis ve suglulari kendilerine verilmesini
talep etmislerdi. Ondan sonra imparator secilen Nerva basarili bir siyaset¢iydi ama
askerler tarafindan tutulmuyordu. Nitekim bir siire sonra askerler huzursuzluk
cikarmaya baglamisti; bu olaylarin 6niine gegmek isteyen Nerva, devrin en basarili
komutanlarindan Tarianus’u evlat edinerek (I.S. 97) imparatorluga varis yapmist1.

12! Babasi Vespasianus tarafindan énemli gorevlere getirilen Tarianus da Flavianus
ailesine bagliligiyla taniniyordu. Biiyiik bir olasilikla Agricola ile tanisiyorlardi.

122 Tac., Agr., XLIL. 5; ; bkn. n100.

'3 Syme, R., 1958, op. cit., 5.26.
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Agricola’nin Oykiisii, kisiye 6zgii bir takim 6zelliklerin betimlenmesi ya da
perde arkasinda kalmis olaylarin giin 1s181ina cikarilmast degil bir insanin sahip
olmas1 gereken ve onun karakterinde hayat bulmusg iistiin niteliklerin anlatimiydi.

Aksi takdirde Tacitus onun goriiniimiinden bahsetmek i¢in sondan {igiincii boliimii

beklemezdi.'** Kendi deyimiyle bir heykel (simulacra) yapmamis, onda buldugu ruh

giizelligini (forma mentis) yansitmistr.'* Bir aile biiyiigiine karsi duyulan derin bir

saygt ile icten bir sevgi ve insanlara kilavuz olacak bir 6rnek gosterme istegi bu
kitabin yaziminda birinci derecede etkili olmustu. Ozgiirlik yanlis1 asirilarin
satagmalarina karst yanit vermeyi ve merhum imparatora ¢atmayi da unutmamaisti.
Ancak Tacitus’un aklinin bir kosesinde sekillenen bir diisiince, daha dogrusu bir
niyeti vardi.

Tacitus bir tarih kitab1 yazma istegini kitabin basinda agiklamisti. Bu
bakimdan yazmakta oldugu kitap onun igin tarihe uzanan bir yolda yiiriimek
anlamina da geliyordu. Bu amacim gerceklestirmek icin, tipki kitabin basinda Cato

ve Cicero gibi hitabet ustalarinin gelistirdigi ifadeleri kullanmasi1 gibi, anlattminda

124 Aslinda bu tasvir de onun karakterindeki niteliklerle ilgilidir; Agr., XLIV. 2:
“Quod si habitum quoque eius posteri noscere velint, decentior quam sublimior fuit;
nihil impetus in vultu: gratia oris supererat. Bonum virum facile crederes, magnum
libenter.” (Eger gelecek kusaklar onun dig goriiniimiinii de bilmek isterlerse, hagmetli
degildi, ama bicimliydi; ifadesinde hi¢bir ihtiras yoktu: goriiniimiiniin hoslugu her
seye agir bastyordu. Iyi bir adam olduguna kolayca inanabilirdiniz, biiyiik bir adam
olduguna ise seve seve.)

125 Tac., Agr., XLV.
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tarih yaziminin zirvesini olusturan yazarlardan alinmig dgelere bolca yer verecekti.
Ayn1 zamanda kitabr yazmak icin tarihsel ve cografi ayrintilar toplayacag: bir takim
kaynaklar da kullanacakti. Bu yazarlarin eserleri de, tipki Agricola’nin Yasami’nin
97 yilinin yogun siyasi tartigmalarn etrafinda bicimlenmesi gibi, yazildiklar1 donemin
ve bu doneme kadar uzanan tarihsel siirecin izlerini tasiyordu.

4.2. SUREC:

4.2.1. BOUDICCA ISYANINA KADAR (LS. 61) ROMA-BRITANYA
ILISKILERI:

Antik diinyada kuskusuz Britanya iliskin, efsanelerle karigik bir takim
haberler vardi; bazi tiiccarlar ve denizciler diinyanin bu tarafina ugramis,
gordiiklerini bire bin katarak anlatmislardi. Ancak adanin klasik diinyada taninmasi
Pytheas sayesinde oldu. Yunan gezgini Marsilyali Phyteas 1.0. dordiincii yiizyilin ilk
yarisinda Galya’nin kuzeyine diizenledigi gezide bazi adalara ugramisti. Bu adalarda
yasayan ve kendilerini ‘Briton'*’ diye tanmimlayan kavimlere dayanarak bolgeyi
‘Pretanike’ diye adlandirmis ve bu adalardan baglicalarim1i ‘Albion’ ve ‘lerne’

(Britanya ve Irlanda) ismiyle kayitlarina gegirmisti.127 Onun Britanya hakkinda

126 Ashinda Kelt kokenli olan bu kavimler kullandiklari ortak dile dayanarak
kendilerini Briton olarak tanimliyorlardi. Briton dili ve Gael kavimlerinin konustugu
Goidel dili olmak iizere bolgede Kelt dil ailesinin iki dili agirlikli olarak
konusuluyordu. Ama bolgede bunlarin disinda konusulan diller, dolayisiyla Kelt
kokenli olmayan kavimler de vardi; bkn. Salway, P., 1992, Roman Britain, Oxford
s.16-18.

127 3

1.O. 520 ile 540 tarihleri arasinda yapildigi samlan bu gezide Pytheas, Thule

olarak andig1 Izlanda’ya kadar gitmisti. Matematik ve gokbilim alaninda son derece
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anlattiklar1 da bir ka¢ asir gecerliligini korumustu; zira klasik ¢agda yazarlar
bagimsiz bir arastirma yapmak yerine ¢ofgu zaman ellerindeki hazir bilgiyi
kullamyordu.128

Akdeniz’deki kadar olmasa da Britanya ve kita Avrupa’s1 arasinda canli bir
ticaret hayat: vardi. 1.0. birinci yiizyilin baslarinda Roma askerinin heniiz ayak
basmadigi Bretonya kiyilarinda yasayan ve denizcilikle ugrasan Venetus kavmi,
sahip olduklar1 ¢ok sayida gemiyle bolge ticaretini elinde tutuyordu. Genis bir
hinterlanda yaslanan bu bolge basta madeni esyalar olmak iizere giiney ve batidan
gelen biitiin ticaret iiriinlerini topluyordu. Britanya’da ise bu ticaret, Belgika

kiyilarinin hemen karsisinda yer alan Kent yoresinde yogunlagmisti. Belgika’ya adini

veren Belga kavmi, baz1 bagka Kelt kavimleriyle129 beraber 1.0. 200 dolaylarinda

donanimli bir insan olan Pytheas, gozlemlerini ayrintili olarak kaydetmisti.
Giiniimiize ulagmayan bu eserin ad1 (Periegesis) Diinya Cevresinde Gezinti’ydi.

128 Rives, J. B., 1999, op. cit., Oxford, s.56.

12 Bu kavimlerin ne oranda Kelt olduklari tarihi, filolojik, arkeolojik, antropolojik
vb. agilardan ¢ok tartisilmistir. Caesar, Belgalar’in Ren’in dogu yakasindan Galya’ya
gbc etmelerinden otiirii onlar1 Germen olarak nitelemisti (B.G. II. IV. 10). Ancak
Rives (1999, s, 8-10) giiniimiiziin ve klasik cagin etnografya anlayislar arasinda
derin bir u¢urum olduguna dikkat ¢cekerek, Ren’in dogusundaki niifusun homojen bir
yapida olmadigim belirtmektedir. Ozellikle iki halkin 6lii gomme adetlerinin farkli
olmasindan (Germenler cesedi yaktiktan sonra kemiklerini gomerdi, Keltler ise
cesedi dogruca topraga verirdi.) Ren’in dogu yakasinda da Keltlerin yasadigi
anlasilmaktadir. Salway bu sorunu gidermek icin “Keltogerman” tabirini

kullanmaktadir (1992, s.3-19). Bu kavimlerin en azindan ortak bir dil aracilifiyla
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karst kiytya gecmis ve Giiney Ingiltere’ye yerlesmislerdi. Tarim baslangigta, bu
kavimlerin en 6nemli ge¢im kaynagiydi, bir siire sonra bu tarim {iiriinlerini karsi
kiytya aktarmaya baslamislardi. Bu iki yonlii ticaret sayesinde Ingiltere’nin
zenginliklerini toplayan Kent, adanin en gelismis bolgesi olmus ve bu bolgede yavas
yavas sehirlere dayal bir uygarlik ortaya ¢ikmusti. 1.0. 56 yilinda Ceasar’in komutast
altindaki Roma ordusu Galya’nin kuzey kiyilarina ulagsmisti. Roma birlikleri Venetus
kavmi iizerine yiiriidii, donanmalarini yok etti ve topraklarini ele gecirdi.'*® Venetus
topraklar1 hakimiyet altina alindiktan sonra Romalilar i¢in artik Britanya yolu
acumst1.

Cok ge¢cmeden Caesar komutasindaki lejyonlar Britanya’nin karsisina diisen
biitiin topraklar ele gecirmislerdi. Bu bolgelerden biri olan Armorica’da (Bretonya
ve Asaglt Normandiya), Romalilar yogun bir direnisle karsilagsmiglardi; bu direnis
Kent civarinda yasayan ve Caesar’in ilerleyisinden rahatsiz olan Kelt soylular
tarafindan ©nemli bir destek goriiyordu. Bu nedenle Caesar adaya bir sefer
diizenlemeye karar verdi."*! Bu tarihlerde Britanya’daki kavimlerden elciler de gelip
Roma hakimiyetini kabul etmeyi vaat ediyorlardi. Caesar Oncelikle Belgika

kiyilarinda yasayan Atrabates kavminden, baghiligima giivendigi Commius’u, kavmin

anlastiklart g6z Oniinde tutularak, Britanya’da yasayan kavimler tez boyunca Kelt
olarak kabul edilecektir.

"% Caesar, B.G., 1IL. VII-X VL

131 Caesar, B.G., IV. XXI. ilk Britanya seferinin nedenleri Caesar’in adin1 giindemde
tutmak istemesi de vardi; ciinkii bir 6nceki y1l (I1.0. 55) Luca’da toplanan Pompeius,
Crassus ve Caesar, Crassus ve Pompeius’un konsiilliikleri iizerinde anlasmaya

varmislardi.; bkn. Salway, P., 1992, op.cit, s.24.
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Britanya’daki kolunun krali yaparak adaya gonderdi; gorevi komsu kavimlerin

? Commius’u adaya

krallariyla konusup onlart Roma miittefiki yapmaktl.13
gondermesinin ardindan Kent kiyilarina iki lejyonla ¢ikan Caesar, burada tam bir
zafer kazanamasa da bolgenin en onemli kavimlerine boyun egdirdi'®® (i.0.55).
Ertesi sene dort lejyon ve bir siivari birligiyle adaya tekrar ¢ikan Caesar, karsisina
cikan giicleri yenmekle kalmayip, Kelt kavimlerinin olusturdugu ordunun
komutanligini yapan Cassivellaunus’u da anlagma yapmak zorunda birakt1 (1.0. 54).
Ancak Galya’nin fethi heniiz tamamlanmamist1 ve eyaleti kontrol altinda tutabilmek
icin askere ihtiya¢ vardi. Caesar adada asker birakamadan Galya’ya donmek zorunda
kaldi."** Buna karsin adada bazi miittefiklikler kurdu ve diger kavimleri de haraca

baglayarak Britanya’dan aymldl.13 > Bu tarihten sonra Britanya, yiiz y1l kadar Roma

ordularinin dogrudan hedefi olmadi, ama cesitli vesilelerle Roma siyasetinde sik sik

"? Caesar, B.G., IV. XXI.

'3 Caesar, B.G., IV. XX-XXXVL.

¥ Caesar, B.G., V. [-XXIIL.

35 Caesar acikca bahsetmese de ikinci seferin diizenlenmesinde maddi gelir
beklentisi de etkili olmustu. Sonug olarak bir zafer kazanmisti ama bu zafer Roma’da
fazla ses getirmemisti; birinci seferin aksine senato bu zaferi kutlamamisti. Bu
seferin ardindan Cicero hem Caesar’dan, hem de onun ordusunda subay olarak gorev
yapan kardesi Quintus’tan mektup almisti. Bu mektuplarda Britanya’da giimiis
madeni bulamadiklarindan ve yagma yapilamadigindan bahsetmislerdi; adadaki
kavimlerden, yapilan anlasmaya uymalan karsiliginda alinan rehineler ve yillik bir
vergi 0ddenmesine yonelik vaatlerden bagka bir sey koparamamislardi; bkn. Cicero,

Ad Atticum, IV. XVL. 7 ve IV. XVIIL 5.
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giindeme geldi. Ciinkii Caesar’in Galya’yr Roma topraklarina katmasindan sonra,
Britanya Roma’nin kap1 komsusu olmustu. Aslinda Roma kiiltiirii, ticaret yoluyla,
Roma lejyonlarindan daha once Britanya’ya gelmisti. Ancak Caesar’in adaya
diizenledigi seferler ve Galya’nin fethi sonucunda bolge ticareti Romali tiiccarlarin
kontroliine ge¢mis, dolayisiyla Britanya, dogrudan Roma’nin etki alanina girmisti.
Caesar’in  Oliminin ardindan onun mirasimnt distlenen Octavianus,
Britanya’ya kars1 siirekli bir ilgi duymasina ve ii¢ defa sefer diizenlemeye karar
vermesine karsin, araya giren bagka olaylar, bu harekatlarin yapilmasini1 engellemisti.
Caesar’mn kesin bir sonu¢ alamadan dondiigii harekat sonrasinda giiclenen ve
Roma’nin kendileri i¢cin ciddi bir tehdit olusturmadigini diisiinen Britanyalilar,
Galya’da ¢ikan biitiin isyanlart desteklemislerdi.'*® Bundan rahatsiz olan Octavianus,
Dio’ya gore, ilk olarak 1.O. 34 yilinda Britanya’ya bir sefer diizenlemek iizere
hazirliklara baslamis ama Dalmagya’da aniden ortaya cikan karigikliklar yiiziinden
Britanya’ya gitmekten vazgegmisti.13 7 Asagi yukari bu tarihlerde Catuvellaunus
kavminin 6nderi Tasciovanus, Verulamium’da (bugiinkii St. Albans) kavim i¢in bir
baskent islevi gorecek bir yerlesim birimi kurdu ve ¢ok gegcmeden burasi dnemli bir
ticaret merkezi oldu; buradan elde ettikleri gelirle giiclenen ve topraklarini
genigletmek isteyen Catuvellaunuslara karsi diger kavimler Roma’dan yardim
istemislerdi. 1.0. 30 yilinda Galya’da ¢ikan bir isyan'™® Octavianus’un dikkatini

tekrar Britanya’ya yoneltmesine neden oldu. 1.0. 27 yilinda ‘Princeps’ unvanin

136 Syme, R., 1971,The Northern Frontiers under Augustus, Cook et al. (ed.) icinde
[CAH X], S.793.
7 Djo, XLIX. 2.

138 Bu tarihlerde Morinus ve Traverus kavimleri isyan etmislerdi.
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kazanan ve Augustus adin1 alan Octavianus, ayn1 yil yeni bir Britanya seferi icin
hazirliklara baglandi, ancak Kelt kavimlerinin 6nderlerinin arabuluculuk cabalari
sonucunda ve Galya’da cikan bir isyan dolayisiyla bu seferden de vazgegildi.
Augustus’un bu konudaki ciddiyeti kimi arastirmacilar tarafindan sorgulansa da,
imparator en azindan goriintiide Britanya’ya yonelik askeri bir sefer diizenlemekten
vazgecmemisti."*’ Ertesi sene (1.0. 26) Britanya’ya bir sefer diizenlemek iizere tekrar
hazirliklara basladi, fakat bu defa da Ispanya ve Alpler’de yasanan huzursuzluklar
yiiziinden Britanya seferine (;ﬂqlamadl.140 Ancak Britanya lafi bir kere ortaya
atilmist1 ve buna yonelik bir kamuoyu beklentisi olusmustu. Bu beklenti donemin
siirlerine de yansimusti; 6rnegin 1.0. 27 éncesinde yazdig: bir siirde Tibullus (ya da
Mesalla cevresindeki sairlerden biri), Octavianus’un komutanlarindan Mesalla’ya
sOyle sesleniyordu: “Britannus seni bekliyor,/ Romalinin savasta yenemedigi kisi,/
giinesin araya girip ayirdigl/ acunun &biir kesiminde seni.'*"”

Bu donemdeki resmi sdylem, adadaki kavimlerin Roma icin sorun olmadig,
hatta kavimlerin ¢cogunun Roma ile yakin iliski i¢cinde olduklari, bu nedenle de adaya

diizenlenecek bir sefere ihtiya¢ olmadig1 yoniindeydi. Ayrica Roma, Britanya’nin

isgali sonrasinda adaya yerlestirilecek lejyonlarin maliyetini {istlenmenin yaninda,

1% Salway, P., 1992, op.cit, 5.49; Syme, R., 1971, op. cit., 5.794.

140 Dio, LIII. XXII. 5 ve XXV. 2. Biiyiik bir olasilikla Augustus, Caesar tarafindan
konulan haracin 6denmesini istiyor, ama bazi kavimler buna yanagmiyordu.

141 Albius Tibullus, 2001, Sevgi Siirleri (Elegiae) (¢ev.:G. Varinlioglu, M. Ozaktiirk,
H. Donmez), Ankara (Kiiltiir Bakanlig1), s. 108-109. (=IV. 1. 147-150/Panegyricus
Mesallae, 147-150); ayrica Propertius, II. 27; Horatius, Odes, III. V. 1-4, I. XXXV.

29-30, 1. XXI. 13-16, IV. XIV. 47-48; Vergilius, Georgica, 1. 30.
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Britanya ve Galya arasindaki ticaretten kazanilan giimriik ve liman vergilerinden de
mahrum kalacakt1.'** Bu sOyleme karsin Augustus, giderek giiclenen Catuvellaunus
kavmine karst bazi tedbirler alinmasi gerektigini diisiiniiyordu. 1.O. 16 yilinda
Galya’da bulunan Augustus, burada Atrabates kavminin onderi Tincommius ile
goriigerek, selefi Commius zamaninda bozulan miittefiklik iliskisini yeniden
kurdu.'® Bu goriigmeler sonucunda diismanca tutumlarini siirdiiren Catuvellaunus
kavmine karg1 Giiney Britanya’da Roma yanlis1 bir cephe orgiitlemesi karsiliginda

ona onemli miktarda maddi yardim yaplldl.144

Fakat bu politika da uzun vadede ise
yaramamis ve Catuvellaunus topraklarmin genislemesinin Oniine ge¢ilememisti.

Nitekim dedesi Tasciovanus’un yerine gec¢ip Catuvellaunus kavminin Snderligini

12 Strabo, II. 115116 ve IV. 200. Syme’e gore isin parasal boyutunda dogruluk pay1
vardi; ancak yine de bu sdylem fazla ciddiye alinmamalidir: “Bunlar Augustus’un
izledigi siyasetin esaslarinin samimi bir ifadesinden c¢ok, halkin bosa c¢ikan
umutlarin yatistirmak icin one siiriilmiis akla yakin bir bahane gibi goriiniiyor.” Bkn.
Syme, R., 1971, The Northern Frontiers from Tiberius to Nero, Cook et al. (ed.)
icinde[CAH X], s.794-795.

143 Commius’u kralliga Caesar atamisti; ancak sonra Commius’un Alesia
kusatmasinda Vercingetorix’i desteklemesi nedeniyle iliskileri bozulmustu.

' Bu olaylarin ¢ogunlugu giiniimiize kalan tarihsel kayitlarda yer almiyor. Bu
nedenle Britanya tarihine iliskin ayrintilar arkeolojik verilere, biiyiik oranda da bu
donemden kalan sikkelere dayanmaktadir. Salway’e gore Tincommius ile goriigme
16 yilinda yapilmisti; ¢iinkili Atrabates sinirlarinda bulunan, bu tarihe ait sikkelerin

sayisinda Onemli bir artis goriilmiistii, daha onemlisi bu sikkeler Roma tarzinda

basilmisti; bkn. Salway, P., 1992, op.cit, s.51-52.
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istlenen Cunobelinus, (ya da Shakspeare’in onun yasaminit konu ettigi oyundaki
adiyla Cymboline) 1.S. birinci yiizyilin baslarinda 6nce Trinovans kavminin krali
Dubnovellaunus’u, ardindan Tincommius’u Britanya’dan ¢ikardi ve onlarin
tahtlarina ogullarimi gegirdi. Roma bu tarihe kadar baglasiklar yoluyla adadaki para
ve ticari mal hareketlerini kontroliinde tutmustu; bu ticaretin merkezi durumundaki
Camulodunum’un (bugiinkii Colchester) Cunobelinus tarafindan ele gecirilmesi ise
Romalilar icin agir bir darbe olmustu.'” Kovulan krallar solugu Augustus’un

sarayinda aliyordu. 146

Ancak Germanya’daki karisikliklar Augustus’un adaya etkili
bir miidahale yapmasini 6nliiyordu. 1.S. 9 yilinda Arminius’un komutasi altindaki
Germenler iic Roma lejyonunu Teutoberg ormanlarinda bir baskinla sikistirip yok
etmisti; bu olay sonucunda Germanya sinirlarinin savunmasiz kalmasi, Augustus’un
elini kolunu bagliyordu. Nitekim bu bozgunun arkasindan Augustus, genisleme
siyasetini birakarak sinirlarin korunmasina oncelik vermeye basladi. Bu nedenle
Britanya’dan kovulan krallar tahtlarina oturtmak i¢in girisim yapmak yerine adadaki
kavimlerle iligkileri gelistirmeyi tercih etmisti.

Augustus’un oliimiinden sonra imparatorluk makamim devralan (I.S. 14)

Tiberius, senatoda yaptifi konusmada selefinin politikalarini siirdiirecegini ve

145 Atrabates tahtina Epillus ge¢misti, ancak biiyiik bir olasilikla Romalilar, adadaki
baglantilan sayesinde, kisa bir siire icinde dengeyi yeniden kurmuslardi; Epillus’un
az sayidaki sikkelerine karsin, Atrabates topraklarinda bolca bulunan ve 1.S. 10
civarina tarihlenen sikkelerde “lovir” adi bulunmaktadir; bkn. Salway, P., 1992, op.
cit, s.56.

146 Augustus, Tincommius ve Dubnovellaunus’un adimi kendisine sigman krallar

arasinda saymuistt; bkn. Augustus, Res Gestae, XXXIL.
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imparatorlugun o giinlerdeki sinirlarin1 koruyacagimi agiklamist;; onun doneminde
(I.S. 14-37) Britanya, Roma siyasetinde fazla giindeme gelmedi. Bu dénemde her iki
taraf birbirini kigkirtabilecek hareketlerden kaginiyordu; ornegin Germanicus’un
donanmasinin Kuzey Denizi’nde batmasinin ardindan tutsak olarak adaya getirilen
Roma askerleri, Britanyali kavimlerin liderleri tarafindan, bir iyi niyet gostergesi
olarak, iade edildi.'*’ Tiberius’un ardindan imparator olan Gaius Caligula, kisa
iktidarinin heniiz yedinci ayinda atesli bir hastaliga yakalandi; imparator iyilesse de
hastaligin beynini etkilemesi yliziinden akli dengesini kaybetmisti. Caligula ile
beraber Roma siyaseti tekrar disa a¢ilmis, imparatorlugun sinirlarinda gelisen cesitli
olaylar daha sik giindeme gelmeye baslamisti. Bir Germanya seferi diizenlendi. Bu
arada Britanya’da bir huzursuzluk bas gosterdi; Cunobelin, kendi oglu Adminius’u

8 (1.S. 40). Adminius ve yandaslar1 hemen Germanya’da

topraklarindan ¢ikarmisti
bulunan Caligula’nin huzuruna ¢ikti ve imparatoru adaya bir sefer diizenlemeye ikna
etti. Giin gectikce dengesini kaybeden Caligula’nin komutas: altinda Roma ordulart

Galya kiyilarina dizildiyse de bu kiyilarin 6tesine gegmedi.149

Harekat Caligula’nin
bir gemiyle karadan fazla uzaklagsmadan agilip donmesiyle sonuglanmsti.

Bu olay I.S. 41 yilinda imparator olan Claudius’a yaradi. Onun iktidarmin
daha ilk yillarinda Britanya, dis siyasetin en Onemli maddesi oldu. Cunobelin’in
Olimiiniin ardindan Catuvellaunus kavminin basina gecen ogullari, Togodumnus ve

Caratacus, babalarinin Roma Kkarsiti tutumunu siirdiiriiyordu. iki kardes 1.S. 42

yilinda, Roma’nin adadaki en 6nemli miittefiki olan Atrebates kavminin topraklarina

7 Tac., Ann., 11 24.
% Suetonius, Caligula, XLIV. 2.

1% Dio, LIX. XXV. 1-3; Suetonius, Caligula, XLIV-XLVI.
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girdi, baskent Calleva’y1 isgal ettiler ve Commius’un torunu, Dio’ya gore Bericos,
sikkelerin iizerindeki ismiyle Verica’yi, tahtindan indirip siirgiine yolladi; Verica ise
imparatorun huzuruna ¢ikip, olanlar1 anlatt1 ve ondan adaya bir sefer diizenlemesini
rica etti.”®® Askeri bir basar1 kazanmak icin firsat kollayan Claudius i¢in bu olay tam
zamaninda meydana gelmisti.151 Bunun disinda Romalilar1 bu harekata tesvik eden
nedenler Caesar ve Augustus donemindekilerden farkli degildi. Britanya’daki Keltler
arasinda dogup gelisen Druid dini, Roma topraklarinda yasayan Kelt kavimleri
tizerinde etkili oluyordu; ayrica Romalilar adada altin basta olmak {izere bolca maden
ve baska pek cok ekonomik agidan degerli kaynagin bulundugu yolunda abartil1 bir
istihbarata sahiptiler.152 En 6nemli neden ise Britanya’da kurulabilecek gii¢lii bir
kralligin Roma’nin yararina olmamasiydi. Sefer icin Aulus Plautius komutan seg¢ildi
ve onun emrine, toplamda kirk bin askerlik, dort lejyon verildi (I.S. 43). Bu
lejyonlardan birinin basinda ilerde imparatorluk koltuguna oturacak olan Flavius
Vespasianus bulunuyordu.

Plautius ve Roma lejyonlar1 dort ay sonra Britanya kiyilarina ayak bastilar;
Caligula’nin bir kac¢ yi1l onceki sonuca ulagsmayan seferini hatirlayan Britanyalilar
durumu fazla ciddiye alip hazirlik yapmadiklan icin Romalilar karaya cikarken
direnisle karsilagsmadi. Kent bolgesi i¢in yapilan ufak carpismalar1 kazanarak kuzeye
ilerlediler. Bu arada adadaki durumun kendisi i¢in giivenli oldugunu diisiinen

Claudius da orduya katilmisti. Medway Irmagi kiyisinda yapilan savasta birlesik Kelt

150 Dio, LX. XIX. 1; Suetonius, Caligula, XVIL.
151 Suetonius, Claudius, XVIL. 1.

152 Syme, R., 1971, op. cit., S.796; Ogilvie, R.M., 1992, op. cit., s.4.
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ordusu yenildi ve ordunun komutan: Togodumnus oldii;'? kardesi Caratacus ise
biitiin ailesini de yanina alarak Galler’e kacti. Zaferin ardindan Claudius orduyu
bizzat Camulodunum’a gotiirdii; burada on alt1 giin kaldi, ele gecirdikleri topraklarin
kuzey ve batisinda yasayan kavimlerin onderlerini Roma miittefigi yapti; Roma’ya
dondiikten sonra ise bir zafer gecidi diizenledi'™ ve ‘Britannicus’ unvanmi aldi'™
(I.S. 44). Aulus Plautius ise I.S. 47 yilina kadar Britanya’daki lejyonlarin basinda
kaldi, Roma egemenligini kuzey ve doguya dogru genisletti ve yeni eyaletin yonetim
organizasyonunu kurdu. Romalilar bu organizasyonu kurarken ¢ok biiyiik zorluklarla
da karsilasmamisti, adanin giiney batisinda zaten isleyen bir yOnetim, uygarlik
merkezi kentler ve bunlar arasinda ulasimi saglayan yollar vardi. Biitiin bunlar Roma
cikarlarma uyarlandi; yeni isgal edilen bolgelere de yollar, kaleler, su kanallart gibi
hem kendi ihtiyaclarin1 gorecek hem de daha gelismis bir uygarlifin niivesini
olusturacak hizmetleri gotiirdiiler. Umduklar1 zenginlikleri elde edemeseler de
Britanya (6zellikle Ingiltere) genis tarim alanlar sayesinde imparatorlugun kuzey
bolgelerine tahil saglayacak, bu tahilin en 6nemli miisterisi de Ren kiyilarindaki
Roma lejyonlari olacakti. 136

Plautius’un yerine Britanya eyaletine atanan Ostorius Scapula (I.S. 47)
zamanin ¢ogunu eyaletin giivenligini saglamaya ayirdi. Onceki yonetim tarafindan

olusturulan bati smir hatti tehlikeye acikti;; Galler’de mevzilenen Caratacus

153 Britanya seferi i¢in bkn. Suetonius, Claudius, XVII; Dio, LX. 19-22.

1** Suetonius, Claudius, XVIL 2-3.

1> Suetonius, Claudius, XXVIL. 1.

13 “Tahil Roma diinyasinda her zaman her zaman siyasi bir mal olmustur.” Bkn.

Salway, P., 1992, op. cit, s.58.
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(bazilarina gore Kral Arthur), oradaki kavimleri Roma’ya karg1 orgiitliiyor ve oradan
Roma yandasi kavimlerin topraklarma saldiriyordu. Ik 6nlem olarak Avon ve
Trent'’ arasinda kalan bolgeyi ele gecirdi ve bolgede yasayan Roma yanlist
kavimlerin silahlarin1 toplamak istedi. Roma miittefigi Icanus kavmi bu yiizden
ayaklandi. Bu ayaklanmay1 bastirarak Brigans topraklarina kadar bati sahilinden
ilerledi; bu sayede Galler’in batiyla olan baglantisin1 kesmeyi amacliyordu. Ardindan
Galler’in giineyinde yasayan Silur kavmi tizerine yiiriidii; uzun siiren carpismalarin
ardindan bolgeyi bir dl¢iide kontrol altina aldi. Galya’nin bataklik ve daglar1 arasinda
uzun siire direnisi Orgiitleyen Caratacus ise kacip, Briganslarin kralicesi
Cartimandua’ya siginmistt. Ancak kavim ici liderlik catigmalarinda Roma’nin
destegini kazanmak ve elini giiclendirmek isteyen Cartimandua, Caratacus’u
Ostorius’a teslim etti (I.S 51). Onun yakalanmas1 Roma’da da genis yanki bulmustu;
bu basaridan sonuna kadar yararlanmak isteyen Claudius onu Roma’ya getirtti.
Herkes diizenlenecek zafer tdreninde onu gormek istiyordu.158 Claudius, Roma’ya
cikarttigy giicliiklerden dolay1 pismanligini agiklamasi i¢in Caratacus’un senatoda bir
konusma yapmasma bile izin verdi ve konusmasinin sonunda bir merhamet
gosterisiyle onu affetti. Bagka pek ¢ok yabanci soylu, hatta bazi1 eski diismanlar

.1 -159 . . . . .
gibi > Caratacus ve ailesi de Roma’nin zorunlu misafirleri arasina katildi. Bu

57 Ya da Trent ve Savern. Olaymn anlatildig1 kitabin (Ann., XII. XXXI) giiniimiize
kalan elyazmasinin bu kismi bozuk oldugu i¢in imrmaklarin adi tam olarak
anlasilmiyor.

¥ Tac., Ann., XIL XXXI-XXXVIL

159

Britanya’nin isgali sirasinda Verica ve Adminius’un adadaki etkisinden kuskusuz

yararlanilmigti. Ancak isgal sonrasinda varliklarina iliskin  hicbir haber
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donemde askeri harekatlarin yaninda eyaletin organizasyonuna yonelik girisimler de
tiim hiziyla siiriiyordu. Ilk olarak I.S. 49 yilinda Camulodunum kentine emekli
askerler yerlestirerek burasi bir Roma kolonisi haline getirildi (Colonia Claudia
Victricensis Camulodunensium). Askeri agidan sorun c¢ikartabilecek ya da
imparatorluga dogrudan dahil edilmeleri ¢cok fazla mali yiik getirebilecek bolgelere

vasal krallarin (reges socii) atanmasi, kral oliince de topraklarinin imparatorluga

katilmas1 Roma’nin izledigi geleneksel bir politikaydi. Britanya’da da bir takim vasal
kralliklar olusturuluyordu. Tacitus’a gore bunlardan bir tanesi Roma’da yetigmis
Britanyali bir soylu olan Tiberius Claudius Cogidubnus’tu. I.S. 50 yilinda Belga ve
Atrebates kavimlerinin  topraklarinin  birlestirilmesiyle  olusturulan  krallik
Cogidubnus’a emanet edildi.

Ostorius’un Silurlar’a karst savasirken olmesi iizerine (I.S. 52) Britanya
valiligine Didius Gallus atandi. Tacitus’a gore yash ve yorgun Gallus fazla atak
davranmiyordu ve gorev doneminde kazandigi askeri basar1 bir iki karakol
dikmekten ibaretti.'® Aslinda Gallus adaya sorunlu bir donemde gelmisti;
Ostorius’un oliimiine neden olan Silurlar ve Tacitus’a gére Roma’nin getirecegi

baristan korkup161 onlarin saflaria katilanlar bir lejyonu yenmislerdi. Bu arada bir

bulunmamaktadir;  biiyiik bir olasilikla  isgal sonrasinda Italya digma
cikartilmamiglardi.

160 Tac., Ann., XII. XL; Agr., XIV. Hanson ve Salway’e gore, bu konuda arkeoloji
Tacitus’u yalanlhiyor; bkn. Salway, P., 1992, op. cit, s.108; Hanson, W. S., 1991,
Tacitus’ ‘Agricola’: an Archaeological and Historical Study, Aufstieg und
Nidergang der romischen Welt II, S. 33, C. 3, s. 1754.

1! Annales, XII. XXXVIIL 1: .. .qui pacem nostram metuebant.”
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de Brigans kavminde taht kavgasi c¢ikmis, Romalilar Cartimandua’ya tahtini
korumast icin destek vermislerdi. Roma’da ise iktidar degisimi yasanmyordu. 1.S. 54
yilinda imparator olan Nero, bir ara Britanya’dan cekilmeyi aklindan gegirmisti.m2

Aslinda gozii pek bir komutan olan Gallus'®

bu sartlar altinda, biiyiik bir olasilikla,
tehlikeyi sinirlarin disginda tutmak istemisti. Babasinin (Claudius) basarilarini
kiigiiltmenin ¢ok parlak bir fikir olmadig1 anlatilarak ikna edilen Nero, Galler’de
isleri daha siki tutabilecek bir komutan olan Q. Veranius’u Britanya valiligine atadi.
Veranius, Likya ve Kilikya’da valilik yapmis ve bu sayede daglik bolgelerde savas
deneyimi kazanmusti. Fakat daha birinci yili bile dolmadan Silur kavmine karsi
diizenledigi bir harekat sirasinda 6ldii (1.S. 58). Oliirken imparatora seslenerek, iki yil
daha yasasa, eyaleti imparatorun ayaklarina serecegini sdylemeyi unutmamugt.'*
Onun 6liimiiniin ardindan Suetonius Paulinus hemen Britanya valiligine atandi. Yash
Plinius’un Atlas Daglari’n1 gecen ilk Romali olarak andlgl165 Paulinus’un da daghk
bolgelerde savas deneyimi vardi. Agricola da, Paulinus’un komutasi altinda gorev
yapmak iizere, adaya ilk defa bu donemde geldi.

Paulinus kendisinden ne istendigini biliyordu. Hemen Galler’e yo&nelik

operasyonlar diizenlemeye baslad; ikinci yilin sonunda (1.0. 60) Anglesey Adasi’na

162 Suetonius, Nero, X VIII.

1 Gallus, kisa bir siire 6nce Kirim’da yasayan kavimler arasinda ¢ikan bir taht
kavgas1 sirasinda az sayida askerle Kirim’a giderek, Roma yanlis1 adayin tahta
cikmasini saglamisti.

1 Annales, XIV. XXIX: “quippe multa in Neronem adulatione addidit subiecturum
ei provinciam fuisse, si biennio proximo vixisset.”

165 plinius Maior, N.H., V. XIV.
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kadar ulagmisti. Paulinus, bu adayr almak icin harekete gectigi sirada eyalette bir
isyan ¢ikti. Biiyiik bir olasilikla isgal sonras1 tahta oturtulan vasal krallardan biri olan

166

Icenuslarin  krali Prasutagus, Tacitus’a gore, Olumiinden sonra vasiyetinde

topraklarinin bir boliimiinii imparatora birakarak kralligim1 kurtarabilmeyi umut
etmisti. Fakat eyalet yoneticileri ve procurator Decianus Catus onun vasiyetini fazla

dikkate almamisti. Kral oliir 6lmez yiizbasilar Icenus topraklarini yagmalamaya
baslamisti; soylular mallarindan edilmis, kraliyet ailesi iiyelerine kdle muamelesi
yapilmigti. Sonucta isyan ¢ikti. Kralice Boudicca isyancilarin baginmi c¢ekiyor, atesli
konusmalar yapiyordu. Giiney de yasayan Trinovanslar da isyana katilmisti. Onlar
baska bir nedenden otiirii Romalilardan nefret ediyorlardi. Isgal sonrasi el konulan
Cunobelin’in topraklar1 kolonicilere yetmeyince, biiyiik bir olasilikla, onlarinkine el
uzatilmist.'®” Dio’ya gore'®® isyamin temel nedeni ekonomikti. Decianus, Britanyah
kavimlerden, Claudius doneminde verilen borglar1 geri istemisti; ayrica Seneca da
adanin ileri gelenlerine zorla verdigi on milyon denarius (kirk milyon sesters)
tutarindaki borcu 6demeleri i¢in onlar1  sikistirtyordu.  Isyancilar  6nce
Camulodunum’u, sonra Verulamum ve Roma yodnetiminde gelismis bir ticaret kenti
haline gelen Londra’y1 ele ge¢irdi; Roma varligim1 simgeleyen her seyi yakip yikti.
Paulinus Galler’den donerek isyani bastirdi. Ancak isyanin bitmesi sorunlarin da
bittigi anlamina gelmiyordu. Isyancilar Romalilarin ambarlarindaki tahila el koyma
umuduyla tarlalarini ekmemisti; dolayisiyla isyam kitlik tehlikesi izledi. Isyanin

nedenleri konusunda anlagamasalar da Tacitus ve iddialarimin dogrulugu cok

166 Tac., Ann., XIV, XXIX-XXXVIL
17 Salway, P., 1992, op. cit, s.115.

' Dio (epitome), LXIL 1-12.
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tartistlan'® Dio, kazanilan onca askeri basariya karsin eyaletin ne kadar kotii
yonetildigini ortaya koyuyorlardi. Roma eyalet sistemi son derece esnek olmakla
beraber temelde iki seye dayaniyordu: Giiglii bir ordu ve yerel soylularla kurulan iyi
iliskiler. Ozellikle yerel soylularin gonliiniin hos tutulmas: 6nemliydi, ciinkii eyalette
huzurun, dolayisiyla mali yapinin korunmasi bu iligkilere bagliydi. Britanya’da ise
isgal sonrast on yedi yil boyunca ileri gelen kisilerle dogru diizgiin bir iliski
kurulamadig1 gibi sorunlar da siirekli biriktirilmisti. Bu siirecte Britanyalilar itilip
kakilmis, agir borg yiikii altinda ezilmis, ellerinde ne varsa kaybetmislerdi. Tacitus’a
gore Suetonius isyan1 bastirdiktan sonra eyalet eski haline donmiistii;' " ama gercekte
gelirlerindeki en ufak eksilmeyi fark eden imparator (ve danigmanlar), eyalet eski
haline gelmesin diye bazi acilimlar yapmanin gerekliligini kavramisti. Once Kelt

kokenli Galyali Iulius Classicianus procurator olarak adaya gonderildi. Hemen

arkasindan 61 yili konsiilii Petronius Turpillianus Britanya yonetimine atandi.
Tacitus kabul etmese de eyalete asil huzuru bu ikili getirecekti.

Britanya’daki bu son olay, imparatorluk tarihg¢iliginin en tipik orneklerinden
birisiydi. Olay herkes icin aymi olsa da herkes sorumlulugu bagkasinin iizerine
yikmisti. Olayin gerceklestigi tarihten uzun zaman sonra eserini yazan Dio kendisine
akile1 goriinene (Tacitus’un, Agricola’nin 6liimii konusundaki iddiasin1 gergek kabul
ettigi gibi) inanmay1 tercih etmisti. O tarihlerde yasayan Tacitus ise —bir zamanlar
aym kampta olduklan i¢in- Suetonius merkezli bir anlatimi tercih etmis, hatta onu
biraz kahramanlastirmisti. Ancak Britanya tarihi bitmemisti. Tacitus Britanya

acisindan asil 6nemli eserini bu satirlar1 yazmadan 6nce kaleme almist.

1 Syme, R., 1958, op. cit., 5.762-769.

0 Tac., Agr., XVI.
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4.2.2. AGRICOLA’NIN YASAMI VE KARIYERI:

Agricola, Gallia Narbonensis eyaletindeki Forum Iulii (Fréjus) kentinde 1.S.
40 yilinda, 13 Haziran giinii dogdu.171 Babasi Iulius Graecinus zeki ve yetenekli bir
adamdi, egitimini tamamlamak tizere Roma’ya gitmisti. Eyaletli gencler arasinda en
parlaklarindan biri olan Graecinus, iyi bir konugmaci olarak dikkat ¢ekerek sivrilmis,

Tiberius’un destegini kazanarak senatoya girmis, ardindan praetor’luga kadar

yiikkselmisti. Graecinus edebiyata da elini atarak sarap iiretimi hakkinda bir kitap
yazmlstl;172 bunun yaninda filozoflarin toplantilarina katilarak onlarla cesitli
konularda tartismalara girisiyordu. Siyasi yasaminda ise ilkelerinden 6diin vermiyor

ve tutarli bir tavir sergiliyordu. Seneca’min anlattigina gore, praetor olarak parasini

kendi hesabindan karsilamakla sorumlu oldugu oyunlarin masrafini, ahlak dist
yasamlariyla halkin tepkisini ceken iki soylunun iistlenme Onerilerini kabul
etmemisti.'® Bu ufak olaydaki tutumunu iktidarm en tepesinde bulunanlara kars1 da
siirdiirmekten ¢ekinmiyordu. Caligula ondan bir davayir yiiriitmesini istemis ama
reddedilince ona giicenmisti. Bunun sonucunda da, su ya da bu nedenle suglanip,
oliim cezasina mahkdm edildi'”* (1.0. 38).

Asag yukar1 babasmin o6liim tarihinde diinyaya gelen Agricola onu hic

tanimadan biiyiidii. Yine onemli bir aileden gelen annesi Procilla, ona miimkiin olan

! Tac., Agr., XLIV. 1.
' Columella, I. I. 14.
13 By iki soylu, P. Fabius Persicus, C. Cacinius Rebilus idi; bkn. bkn. Seneca Minor,
De Beneficentia, I1. XXI. 5.

" Tac., Agr., IV. 1.
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en iyi egitimi sagladi; sonrasinda da Agricola, Marsilya’da egitimini tamamlayarak
on sekiz yasinda devlet hizmetine bagladi. Bir lejyonda tribunus laticlavius olarak

I.S. 58 yilinda Britanya valili§ine atanan Suetonius Paulinus’un komutas1 altindaki
orduda gorev aldi. Agricola askerligin ilk esaslarimi burada Cigrendi.175 Bu donemde,
kuskusuz, bir eyalette yasa ve diizenin nasil korunabilecegini ya da en azindan bir
isyana sebep olmamak icin ne yapmamasi gerektigini de Ogrenmisti. Agricola,
muhtemelen 1.S. 61 yilinda, Roma’ya doniip siyasi yasama atildi. Galya’nin etkili
ailelerinden birine mensup olan Domitia Decidiana ile evlenerek iligkilerini
giiclendirdi ve devlet yonetiminde daha iist seviyelere cikabilmek i¢in kendine
gereken destegi saglamig oldu.'” Gelinin babasi Domitius Decidius, Claudius
doneminde devlet yonetiminde ¢ok etkili olmustu. Bu onemli ailenin destegini

arkasina alan Agricola L.S. 64 yilinda quaestor oldu ve Otho’nun kardesi Salvius

Titianus’un basinda bulundugu Asya eyaletinde gorev yapti. Sivil bir gorevle
bulundugu bu eyalette Salvius ve etrafindakiler eyaleti soyup sogana cevirirken,
kuskusuz ilerde yararlanacag bir takim dersler ¢ikarmustr.'”” 1.S. 65 yilinda Roma’ya
dondii.

Nero doneminin sonuna yetisen Tacitus, list diizey Romalinin i¢inde yasadigi
atmosferi g0yle betimliyordu: “Sohretin 1iyisi, kotiisiinden daha az tehlikeli

degildim”. Gerek soyundan, gerek basarilarindan, gerek yasamindan, gerekse baska

175 Tac., Agr., V. 1.
76 Tac., Agr., VL 1.
7 Tac., Agr., VL 1.

'8 Tac., Agr., V. 40: “...nec minus periculum ex magna fama quam ex mala.”
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ozellik ve yeteneklerinden dolay1 taninan ya da taninmaya baslanan kisiler, dogruca
imparatorun kiskanchi@inin hedefi oluyordu. Devrin niteligini kavramis olan
Agricola, kariyerindeki bir iist basamaga adim atarken son derece ihtiyatl bir tutum

sergiliyor, yasadigi devrin gerektirdigi gibi davranarak fazla ortalarda

goriinmiiyordu. Damadi Tacitus’a gore bu devirde bilgelik (sapientia) bir koseye

cekilip (inertia) goze batmamak anlamma geliyordu.'” O yil Nero’ya karsi bir

suikast tertiplendi. Gergek suglularin disinda, Agricola’nin kusagindan ve siifindan
olan ama onun kadar bilge olmayan pek cok eyalet kokenli de bu vesileyle ortadan
kaldirild."®® Bir sonraki yil kovusturma ve idamlarin sayist artarak devam etti. Nero,
sivri dilli hatiplerle mahkemeleri kontrol altina almisti; sesi solugu ¢ikamayan senato

ise onun Oniinde diz ¢okmiistii. Ayn1 yi1l Agricola tribunus plebis se¢ildi. Bu

kargasa ortaminda Thrasea Paetus idam edilirken, Agricola sesini ¢ikarmadi. Oysa
sonralar1 Paetus’un yasamini kaleme alan ve bu yiizden Domitianus doneminde idam

edilen, diger tribun Iunius Rusticus, bu karar1 veto etmeyi Thrasea’ya onermekten
gekinmemisti.181 Nero’nun 6ldiiriildiigii 1.S. 68 yilinda ise Agricola praetor oldu.

Suikastin ardindan fazla g6z Oniinde bulunmay1 gerektirmeyecek bir goreve
atand.'®

Nero’'nun Oliimii beklenen huzuru getirmemisti. Ertesi yil Roma bir i¢

savastan digerine siiriiklendi. Pek cok degerli insan hangi tarafta saf tutacagim

179 Tac., Agr., VI. 3: “._.inertia pro sapientia fuit.”
180 A <.
Ornegin Seneca ve Lucanus.

81 Tac., Ann., X VL. 26.

182 Tac., Agr., VIL 5.
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sasirmis durumdaydi. Onceleri olaylarm icine girmekten kacinan Agricola, zekice bir

kararla Flavianus taraftarlari  arasina katild:.'?

Hemen asker toplamakla
gorevlendirildi. ¢ savagin galibi Vespasianus, ertesi sene (1.S. 70) onu Britanya’daki
yirminci lejyonun komutanligina atadi.

Ayrildigindan bu yana Britanya’daki askeri durum fazla degismemisti.
Sosyal acidan ise, Tacitus’un isyancilara kars1 gosterdigi merhameti ne cikarttigs, '
Turpillianus’un idaresinde son derece huzurlu bir donem yasanmis, refah diizeyi
yiikselmis ve halkin Roma yonetimine baghiligi artmisti. Ayni politikalar 1.O. 63
yilinda valilige atanan Trebellius Maksimus doneminde de siirdiiriildii. Bu sayede
gerek 69 yilindaki i¢ savasta, gerekse savas sonrasi burunlarimin dibinde meydana
gelen, Germanya ve Galya’y1r karigtiran Batavia isyani sirasinda higbir kalkisma
olmadi. Asil huzursuzluk ordudaydi. Roma’daki hava Britanya’daki Romalilar
tizerinde de etkili oluyordu. Yasam Oykiisii yazan Tacitus’a gore huzursuzlugun
nedeni ordu yonetimindeki gevseklikti.185 Tarih¢i Tacitus ise komutanlar arasindaki
cekismeyi anlatmay1 tercih etmisti.186 Otho donemine gerceklesen bir kusatma
sirasinda Vitellius taraftar1 Trebellius, yirminci lejyonun kendisi gibi Vitellius

taraftart olan komutan1 Roscius’u kusatmay1 baltalamakla suglamisti, Roscius da onu

lejyonun parasim i¢ etmekle. Askerler Roscius’un tarafin1 tutunca Trebellius

183 Tac., Agr., VII. 5. Tacitus bu dénemi biraz karanhikta birakiyor ve onun
Vespasianus safina katilmasi hakkinda higbir sey sdylemiyor; olast bir siire¢ igin
bkn. Grimal, P., 1990, op. cit., s.110.

'8¢ Tac., Ann., XIV. XXIX. 3 ve Agr., XVL. 4.

%5 Tac., Agr., XVI.

186 Tac., Hist., I. LX.
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eyaletten kagcmak zorunda kald1 ve Vitellius’a sigindi. Bedriacum savasindan galip
ayrilan Vitellius, Britanya’ya Vettius Bolanus’u atadi. Bolanus adaya gelir gelmez
bir uyum sorunuyla kars1 karsiya kaldi. Vespasianus doguda imparator ilan edilmisti.
Bazilar1 Vespasianus, bazilar1 da Titus komutasi altinda gorev yapan askerlerin ¢cogu
Vitellius’a hizmet etmekte isteksizdi.'®” Ayrica Briganslar yine taht kavgasina
tutusmus, Cartimandua Romalilardan yardim istemisti. Ancak bu sefer gonderilen
birliklerin giicii onu tahtta tutmaya yetmedi.'®® Kuzeyde artik durum degismis,
miittefik bir krallik kalmamast.

Vitellius da Bolanus’tan yardim istemisti. Dengelerin degismekte oldugunu
fark eden Bolanus’un yardim gondermekte fazla istekli ve comert davranmamas:'®
Vespasianus doneminde isine yaradi. Hemen gorevinden alinmadi; ancak bu sefer de
Vitellius’un atadigi komutanlarla sorun yasadi. Yavas yavas Vitellius doneminden
kalan kadrolar tasfiye edilerek Agricola gibi komutanlar atandi. Kisa bir siire sonra
Bolanus’un yerine190 Vespasianus’un damadi Q. Petilius Cerialis valilige getirildi.
Boudicca isyam1 sirasinda Britanya’daki lejyonlardan birinin basinda bulunan
Cerialis, Galler’deki birlikleri kuzeye kaydirarak, Briganslar {iizerine bir sefer

diizenledi."" Sefer sonucunda kuzeyde ciddi bir ilerleme saglandi.

%7 Tac., Hist., I1. IL.
188 .
Tac., Hist., III. XLV.
' Tac., Hist., 1L 1.
0 Aslinda Vespasianus onun askerligini takdir ediyor ve bagliligindan

kuskulanmiyordu; nitekim Britanya’nin hemen ardindan Ispanya’ya atandi.

1 Tac., Agr., XVIL.
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Agricola Birtanya’da gosterdigi basarilarla Vespasianus’un da dikkatini
cekmisti. Adi artik iktidar kulislerinde sik¢a aniliyor ve yeni gorevler icin akla ilk
gelenler arasinda yer ahiyordu. 1.S. 74 yilinda Roma’ya doniisiiniin ardindan
Agricola, soylu sinifina alindi ve Galya’y1 olusturan ii¢ eyaletten biri olan Aquitania
yonetimine atand.'> Dogrudan imparatora bagh bu kiigiik eyalette de ihtiyath
tutumunu siirdiirerek komsu eyaletlerin yoneticileri ya da imparatorlugun vergi
memurlaryla tartismalara girmemeye 6zen gosteriyordu.'®® Zira Suetonius’un basina
gelenlere yakindan tanik olmustu. Suetonius, Boudicca isyanini bastirirken eyalet
ekonomisi yerle bir olmustu. Durumu diizeltmesi i¢in adaya gonderilen vergi
memuru Classicianus ise onun sert uygulamalarma karsi ¢ikmus, ikili arasindaki
gerginlik Paulinus’un Roma’ya ¢agirilmasiyla sonuglanmisti. Ug yil sonra (I.S. 77)
Agricola, konsiilliik yapmak iizere Roma’ya geldi;194 bu sirada kizim1 Tacitus ile

evlendirdi. Aym donemde Vespasianus onu Britanya’nin valiligine atadi; kentten
ayrilmadan 6nce de onu Roma’nin dort temel dini kurumundan biri olan pontifex’ler

kuruluna secerek, dini agidan da onurlandirmis oldu.

Agricola 1.S. 78 yili yaz mevsiminin sonlarina dogru Britanya’ya ulastr.'”
Onun yasamini anlatan Tacitus, burada okuyucuya birka¢ ayr1 Agricola sunmustu.
Komutan ve fatih Agricola, adaya ulasir ulasmaz, eski komutani Suetonius
doneminde baslayan, halefi Frontinus doneminde tekrar yogunlasan, Galler’in

fethine yonelik harekati bir sonuca ulastirdi. Anglesey Adast Roma topraklarina

2 Tac., Agr., IX. 1.
3 Tac., Agr., IX. 2.
Y Tac., Agr., IX. 6.

15 Tac., Agr., XVIIL. 1.



82

katild."®® Bu basar1 kuskusuz halk ve askerler arasinda ona saygt kazandirdi.
Galler’in biitiiniiyle fethi Romalilara artik biitiin giiclerini kuzeye yoneltebilme
imkanim vermisti. Cerialis’in diizenledigi seferde Agricola da gorev almis ve
deneyim kazanmisti. Harekat Roma ordusunun iki ana iissii, Chester'”” ve York’dan
basladi. Ordu, dogu ve bati sahil seritlerini izleyerek, Tyne-Solway Kistagi’nin
giineyinde Briganslar’mn elinde kalan son toprak parcasini da isgal etti.'”® Harekatlara
iki yil ara verildikten sonra 1.S. 80 yilinda kuzeye yeni bir sefer diizenlendi. Ancak
sefer swrasinda kotii hava kosullar1 yiliziinden zorlanan Roma ordusu fazla
ilerleyemedi. Buna karsin Tay Irmagi’nin agzina kadar ilerlemeyi basarmuslards.'”’
Bolgeyi kontrol altina almakla gecen bir yilin ardindan 1.S. 82 yilinda, Iskogya’nin

giineybatisina bir harekat diizenlendi. Bu topraklarin ele gecirilmesiyle beraber biitiin

Lowlands, Roma hakimiyetine girmis ve irlanda da menzile girmisti.200 Agricola’nin

19 Tac., Agr., XVIIL

7 Burada iizerinde Agricola’nin adin1 tagiyan bir kursun boru bulunmustur; borunun
fotografi i¢in bkn. Hanson, W. S., 1991, op. cit., s. 1781.

8 Tac., Agr., XX

199 Tac., Agr., XXII-XXIII. Son donemde yapilan kazilar sonucunda Inveresk
civarinda doneme ait kale kalintilar1 bulunmustur; ayrica bolgenin havadan ¢ekilmis
fotograflari, bir takim kalelerin insa edildigini dogrulamaktadir. Bu kalelere ait plan,
fotograf vs. 1991 basimi “Aufstieg und Nidergang der romischen Welt II” adl
derleme yayinin 33. 3 numarali serisinde bulunabilir.

290 Tac., Agr., XXIV. Tacitus’un, Irlanda’nin karsisina diisiiyor diye betimledigi ve

Roma birliklerinin yerlestigini soyledigi yer biiyiik olasilikla, Flavianus donemine ait

cesitli askeri yap1 kalintilar1 bulunan Galloway kiyilartydi.
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bir sonraki hedefi Bodotria’nin (Forth) kuzeyiydi. I.S. 83 yilinda harekat donanmanin
da destegiyle basladi. Ufak ancak tehlike yaratan bir ¢carpismanin disinda 6nemli bir
gelisme olmadi.*" Ertesi sene yine donanmanin destegiyle ¢ikilan seferde Romalilar
Calcagus onderliginde birlesen diigman ordusunu Mons Graupius’ta savas alanina
cekmeyi bagsardilar.’”* Savas1 kaybeden Kaledonya kavimlerinin son 6rgiitlii direnisi
de bitmis oldu. Savasin ardindan gelecek yil harekata devam etmeyi tasarlayan
Agricola donamaya Iskocya kiyilarinin dolasilmasi emrini verdi. Bu zaferin yankisi
biiylik oldu: Agricola, bizzat imparator tarafindan tebrik edildi ve bir meydana
heykeli dikildi.”?

Romalilar ele gecirdikleri her bolgeye garnizonlar yerlestirir, garnizonlarin
yerlesecegi kaleler insa eder ve bolgeyi yollarla donatirdi. imarc1 Agricola da bu
siyaseti basartyla uygulamis, seferler sonucunda ele gecirilen her yere yol ve kaleler
insa ettirmisti. Baz1 arastirmacilar™* eyaletteki asil imar faaliyetinin, mithendisligiyle
taninan bir Onceki vali Frontinus’un doneminde (arkeolojinin de destegiyle)
gercgeklestirildigi goriisiinde olsalar da, Agricola en azindan inga halinde olan yapilart
bitirmisti. Boudicca isyaninda zarar goren, Verulamum kentindeki forum ve

bitisigindeki tapmak I.S. 79 yilinda bitirilmis ve bunun onuruna, kalintilari

201 Tac., Agr., XXV-XXVII. Bu sefer sirasinda, kalintilar1 giiniimiize kadar gelen,
cesitli noktalarda kiiciik kalelerle korunan bir yol ve ana iis olarak Inchtuthil’de
biiyiik bir kale insa edilmisti.

22 Tac., Agr., XXIX-XXXVIIL

2 Tac., Agr., XL. 1.

% Hanson, W. S., 1991, op. cit., s.1773-1774; Salway, P., 1992, 5.140-150.
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giiniimiize kadar gelen, bir yazit konulmustu.”® Vali Agricola ise mali yapis1 saglam
ve yoOnetilmesi son derece kolay bir eyalet devralmisti. Bunun yaninda onceki
yoneticilerin baslattifi uygulamalan siirdiiriiyor, eyalet halkina Roma yasam tarzini
benimsetiyor, kentlerin gelisimine yonelik uygulamalarn destekliyordu. De Vita
Agricolae’nin yazart bu donemde yerlilerin toga giymeye baslamalarindan 6tiirii
valiyi 6vmiistii;”®® oysa yillar énce Seneca, Claudius’un, Britonlarin toga giymesini
tesvik etmesiyle dalga ge¢misti”’ Yine Tacitus’a gore Agricola yolsuzlukla
savagmig, kendinden onceki valilerin ihmal ve zulmiinii ortadan kaldirmisti (Bu
valilerden bir tanesi de kitabin yazildig1 98 yilinda imparator Nerva ile konsiilliigii
paylasan Frontinus’tu). Yine bu doneme ait bir yazita gore, iki iinlii hatip ve hukuk

adami Iavolanus Priscus ve Salvius Liberalis, legatus iuridicatus (hukuk memuru)

olarak eyalette bulunmustu. Bu kurum ise Vespasianus tarafindan valilerin yiikiiniin
hafifletilmesi amaciyla kurulmustu.”®® Agricola egitim islerine de 6nem vermis,
imparatorluk dili olan Latince Ogrenimini yayginlastirmaya calismisti. Kuskusuz
dilbilgisi ogretmenlerinden gibi bilim adamlar1 da bu donemde adaya uglramlstl.zo9
Bir yazitta Oceanus ve Thetys’e seslenen Demetrios isimli bir Yunan, bir bagka

yazitta valinin evini koruyan tanrilara sesleniyordu. Plutarkhos’a gore donemin

205 yazitin restore edilmis hali icin bkn. Hanson, W. S., 1991, op. cit., s. 1776.
26 Tac., Agr., XX.
297 Senca Minor, Apococlyntosis, II. 3.

208 Ireland, S., 1989, Roman Britain: A Sourcebook, L.ondon, s.83.

299 Bu donemdeki yazitlar icin bkn. Ireland, S., 1989, op. cit., s.73-84.
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onemli aydinlarindan Tarsuslu Demetrios adada bulunmus, imparatorun emriyle
Britanya cevresindeki adalar1 dolasmis ve gdzlemlerini yazmlstl.zlo

Ancak Tacitus’a gore, imparatoru i¢ten ice kemiren bir sey vardi: Nero gibi
onun da, herhangi bir alanda kendisinden daha parlak bir adama hi¢ tahammiilii
yoktu.*!" Britanya’da énemli bir ilerleme saglanmusti. Ren ve Tuna simrlarinda ise
isler yolunda gitmiyordu. Ozellikle son zamanlarda Tuna simirlarinda iki ordunun
kaybedilmesi Domitianus’un elini sikistirmisti.  Imparator ve damismanlart
Britanya’daki durumu iyice dl¢iip bigmislerdi: Yeni ele gegirilen topraklarda tarimsal
iretim, hava sartlarn yiiziinden fazla verimli degildi; altin ya da ekonomik degeri olan
baska herhangi maden yoktu; bolge asker toplamak ya da kole saglamak icin
yararlanilabilecek kadar insan potansiyeline sahip degildi. Burasimi elde tutmak
gereksiz bir liiks olacaktr.”'* Buna karsin Dogu Avrupa’da giivenligi saglamak i¢in
mevcut olan birliklerin yeni lejyonlarla desteklenmesi gerekiyordu. Bu kosullarin
altinda imparator Britanya’daki ilerlemeye ara vermeye ve ii¢ yillik gorev siiresini
coktan asan Agricola’y1 geri cagirmaya karar verdi. Iki y1l kadar sonra Roma ordusu

Forth ve Clyde kistaklarimin olusturdugu dogal cizginin asagisina ¢ekilerek

kuzeydeki kaleler bosaltildi ve diigmanlarin bunlar1 kullanmasin1 énlemek amaciyla

*19 Plutarkhos, Moralia, 419e.

21 Tac., Agr., XL. 1.

212 Ashinda bu durumu Calgacus’un agzindan aktardigi konusmada, Tacitus da kabul
ediyordu; bkn. Agr., XXXI. 5: “Neque enim arva nobis aut metalla aut portus sunt,
quibus exercendis reservemur.” (Clinkii isletmemiz i¢in canimizi bagislayabilecekleri

tarlalarimiz, madenlerimiz ya da limanlarimiz yok.)
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yikildi. Ardindan adadaki birliklerin asker sayis1 azaltilarak imparatorlugun
kuzeydogusunda yeni lejyonlar kuruldu.

Tacitus i¢in oldugu kadar Agricola icin de bu karar sindirmek kuskusuz zor
olmustu. Agricola, Roma’ya sessizce dondii. Bir terslik ¢ikarmamasi icin kulagina
Suriye valiligiyle ilgili bir seyler ¢itlatilmisti;*"? fakat arkasi gelmedi. Kirk dort
yasinda emekli olmak i¢in biraz geng sayilirdi. Ancak konsiilliikk yapmis ve iki defa
eyalet yonetmis biri olarak, kariyerinin yasitlarinin ¢ogundan daha uzun olmasi
Agricola’ya bir bagka gorev verilmesi sansini azaltiyordu. En kotiisii de uzaktayken
yonetim degismis, yeni iktidar iizerinde etkili olma firsatin1 kagirmisti. Agricola
komutanligina esdeger bir hitabet yetenegine sahip degildi. Sivri dil ya da ayak
oyunlari gibi diplomasinin en etkili silahlarindan yoksun olmas1 yonetimde kendisine
bir yer agmasina engel oluyordu. Yillarca savas alanlarinda emir vermeye aligmis,
agirbasl bir komutan olarak egitimli ve kibar ¢evrelerde biraz egreti duracaginin
farkindaydi. Kalabaliklardan uzak durup inzivaya ¢ekildi. Ancak her kapali rejimde
oldugu gibi Domitianus’un sarayinda da dedikodu kazam siirekli kayniyor ve
Tacitus’a gore, ne zaman kazanin altindaki atesin canlandirilmasi gerekse,
Agricola’nin adi ilk akla gelenler arasinda yer aliyordu. Asya ya da Afrika
proconsul’ligl i¢in kura ¢ekme sirasi geldiginde214 (I.S. 90) ya Tacitus’un agik¢a
soyledigi gibi telkin ve tehditle, ya Tacitus’un citlattigi gibi son donemlerde eyalet
valilerinin basina gelenlerden korkarak, ya da bazilarinin iddia ettigi gibi kendini iyi
hissetmediginden bu kuraya katilamadi ya da katilmadi. Ozriinii bizzat imparatora

anlatmak zorunda kald1 ya da birakildi.

213 Tac., Agr., XL. 4.

2% Tac., Agr., XLIL 2.
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Agricola, bu olaydan sonra ii¢ y1l kadar daha yasadi. Onun son yillarini
kusatan dedikodulardan s6z ederken Tacitus, olaylar1 genel olarak abartmiyordu. O
yillarda Roma’ya bdyle bir atmosfer hakimdi. Cesitli olaylarda da ortaya ¢iktig1 gibi
Domitianus’un o6fkesi sinir tanimiyordu ve intikam alirken Olgiisiizdii. Ancak bu
nefret 6zellikle soylu sinifindan olanlara yonelmisti. Tacitus’un anlatiminda bazi
seyler karanlikta kalsa da Agricola ile imparator arasinda agikca bir sogukluk
yasanmiyordu. Agricola ihtiyath tavriyla zarar gormeden isin iginden siyrilmis ve
Omriiniin geri kalaninda fazla dikkat ¢ekmekten kacinmisti. Sonunda heniiz geng
sayilabilecek bir yasta agir bicimde hastalanip ©liim dosegine yatti. Tacitus
zehirlenme ihtimalinden kugkulanmisti. Bu dogru olmasa bile saraydaki o alcaltict
sahne kuskusuz bir zehir kadar etkili olmustu. Agricola elli ii¢ yasindayken 1.S. 93
yili 23 Agustos’ta 6ldii. "

Geriye doniip bakildiginda arkasinda parlak bir kariyer birakmisti. Yedi yillik
gorev donemi i¢inde Britanya’da kaydettigi ilerlemeyle askeri becerisini kanitlamisti.
“Agricola gercekten biiylik bir adam mlydl?216” “Tacitus, Agricola’nin basarilarini
abartmis ve... Agricola gorevi devralincaya kadar Britanya’da Flavianuslar’in ne
kadar az sey basarmis olduklarim1i vurgulamak amaciyla seleflerinin basarilarini
kiigiiltmiis miiydii?217” Tacitus’un beslendigi ve eserlerini verdigi edebiyat

geleneginde basarilarin abartilmasi, hatta bunlara baz1 seylerin sonradan eklenmesi

siklikla goriilen bir durumdu. En az Tacitus kadar degerli bir devlet ve yaz1 adami

215 Tac., Agr., XLIV. 1.
216 Syme, R., 1958, s. 24.
217

Ogilvie, R. M., 1991, An Interim Report on Tacitus’ ‘Agricola’, Aufstieg und

Nidergang der romischen Welt II, S. 33, C. 3, s. 1717.
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olan Statius, Britanya valilerinden Bolanus’un ogluna ithaf ettigi bir siirde, babasinin
Kaledonya’daki basarilarim1 dvmiistii. Oysa Tacitus, onun doneminde bir askeri
basart kazamlmadigimi soyliiyor, Agricola’y1 ise Kaledonya fatihi olarak
sunuyordu.”'® Gercek, yazarlarin nerde durdugu yere gore degisme ugramusti. Ancak
anlattiklart insam1 goklere ¢ikarirken her ikisinin de fazla iizerinde durmadiklar bir
baska gercek daha vardi. Bu komutanlar yiizyillarin birikimi sonucunda olusmus
birliklere komuta ediyorlardi. Bu birlikler alanlarinda uzmanlagmis profesyonel

askerlerden olusurdu. Bunlarin arasinda istihbarat¢ilarin ise 6zel bir 6nemi vardi:
“Roma ordusunun biitiin modus operandi’si, bilgiyi kaydetmek ve kullanmak i¢in

sistem gelistirebilme yetenegine dayan1rd1.219” Dogal olarak sistemli bir bigimde
toplanan bu bilgilerden yalmiz Roma ordusu degil, Romali yazarlar da
yararlaniyordu.

4.3. ESERIN YAZIMINDA KULLANILAN KAYNAKLAR:

Gecmis her zaman elimizin altindadir. “Kendimiz olarak yasayabilmek i¢in,
onunla her an hesaplagmaya ve anlasmaya mecburuz.”*”” Her insan gibi Agricola da
gecmiste kalan olaylar1 en yakinlariyla yaptii uzun sohbetlerde anlatiyor ve yeniden
degerlendiriyordu. Bu kitabin temelini gecmiste kalmis olaylar iizerine yapilan bu
sohbetler olusturmustu. Bu sohbetlerde Agricola’nin hayal kirikligina ugradig
olaylar1 da kuskusuz anlatiyordu. Britanya valiliginden alinmasi ve sonrasinda
olanlar iizerine de mutlaka uzun uzun konusmus ve bu Kkitabin havasina da

yansimigti. Ayrica Tacitus kitabin icinde ti¢ yerde bu sohbetlere atif da yapmusti.

218 Statius, Silvae, V, 1L
1% Salway, P., 1992, 5.76.

220 Tanpinar, A. H., 1999, Bes Sehir, Istanbul (Dergah), s. 8.
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Tacitus, hazir bulundugu sohbetlerde, Agricola’nin, ¢ocukluk giinlerini, ¢iftlik
hayatini, genglik heveslerini, Marsilya’daki felsefe egitimini yakinlarina “anlatip
durdugu” ha‘urllyordu.221 Tacitus, onun askerlik ve devlet adamligi kariyeri boyunca
basindan gecenleri, irlanda’y1 isgal etme tasarist gibi ufak ayrintilara varincaya
kadar, “sik stk onun agzindan” isitmisti’** Yalmz gecmisi degil gelecegi de
konusuyorlardi: Domitianus doneminin sona ermek {izere oldugunu az c¢ok kestiriyor,
-Tacitus’un ifade ettigi kadar kesin olmasa da- imparatorlugun basina kimin gececegi
konusunda tahmin yiiriitiiyor, Onlerini gérmeye calisiyorlardi;; Agricola da
yakinlarinin yaninda Traianus’un imparatorlugunu “6ng6rﬁyordu.223”

Tacitus, bagkalarinin hafizasindan da yararlanmis ve Agricola’min
yakinlarinin bilgisine bagvurmustu. Kendisi Roma digindayken 6len kayinbabasinin
son giinlerinde neler yasadigim1 orada bulunan yakinlarindan 6grenmis, hatta
zehirlenme iddiasim destekleyecek bir kanit bulmak i¢in onlarin agzim aramustr.”*

Agricola’nin cenaze toreni ve sonrasinda Agricola’nin vasiyetinin agilmasi sirasinda

yasananlar1 da yine orada bulunan yakinlarindan 6grenmisti. Britanya’da diizenledigi

2! Tac., Agr., IV. 3: “Memoria teneo solitum ipsum narrare se prima in iuventa
studium philosophiae acrius...”

2 Tac., Agr., XXIV. 3: “Saepe ex eo audivi ...debellari obtinerique Hiberniam
posse.”

2 Tac., Agr., XLIX. 5: “...quod augurio votisque apud nostras auris ominabatur.”
% Tac., Agr., XLIIL. 2: “Augebat miserationem constans rumor veneno interceptum:
nobis nihil comperti, ut adfirmare ausim.” (Acimizi siirekli etrafta dolasan onun

zehirle oldiiriildiigii  yolundaki dedikodu artiriyordu: elimde bunu kesinlige

kavusturabilecek bir kanit yok.)
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harekatlara katilanlar ise, kitabin yazildigi giinlerde, hala yasiyordu. Eksik kalan
noktalar1 tamamlamak icin Tacitus onlara basvurabilirdi. Nitekim Britanya’da inga
edilen kalelerin yer se¢imi ¢ok begenen ve bu konuda Agricola’yr en iistiin
komutanlardan biri olarak degerlendirenlerin®® kimler olabilecegi sorgulandiginda,
bu sorunun yamit1 bir 6lciide aciga ¢cikmaktadir. Ote yandan Tacitus, etrafta Agricola
ya da Britanya hakkinda konusulanlara da kitapta yer veriyordu. Agricola’nin valiligi
hakkinda ortada dolasan soylentiler, Domitianus’un sarayinda yasananlar, isyan edip
kacan Usipuslarin yasadigi maceralarla ilgili hikayeler Tacitus’un dolayli yoldan
haberdar oldugu olaylardi. Nitekim Martialis de, 1.0. 90 y1li sonbaharinda yazdig1 bir
siirde, Usipler’in isyanindan bahsediyordu:

“Rem factam Pompullus habet, Faustine: legeturet nomen toto sparget in orbe
suum.«sic leve flavorum valeat genus Usiporum, Quisquis et Ausonium non amat
imperium>>227”

“Pompullus soziinii tuttu, Faustinus: kendi adim biitiin diinyaya yayiyor ve
bugiin ad1 dilden dile dolasiyor: «Tipki sar1 sacli Usipuslarin giivenilmez kavmi ve

Ausonia (italya) Imparatorlugu’nu sevmeyen biitiin herkes gibi saglik sihhat icinde

yasayabilir.»”

25 Tac., Agr., XXIL1: “Adnotabant periti non alium ducem opportunitates locorum
sapientius legisse.” (Baska hicbir komutanin uygun mevkiler segcmekte onun kadar
usta olmadig belirtiliyordu.)

226 Siirin tarihlendirilmesi i¢in bkn. Raepsaet-Charlier, M.-Th., 1991, Cn. Julius
Agricola: Mise au Point Prosopographique, Aufstieg und Nidergang der romischen

Welt II, S.33, C.3, s. 1814-1817.

227 Martialis, IV. LXIIL. 1-4.
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Tacitus, sadece kendisinin ya da bagkalarinin hafizasinda kalanlarla
yetinmemigsti. Yasami hakkinda dogrudan Agricola’nin bilgisine basvuruyordu.
Tacitus hi¢c bahsetmemesine karsin, gengliginde iyi bir egitim alan ve yazar bir
babanin ¢ocugu olan Agricola da, kuskusuz her {iist diizey Romali gibi, yasami ve
basarilar1 hakkinda bir kdseye notlar almis ve bunlar1 diizensiz, kopuk kopuk yazilar
halinde bile olsa, bir commentarii iginde toplamistr.””® Bu dénemde commentarii
yazmak yalmzca Sulla, Caesar, Vespasianus gibi askerlerin degil Thrasea®’ gibi
siyasetcilerin, hatta Agrippina gibi saray mensuplarinin da ugrasist haline gelmisti.
Dogal olarak bunlar arasinda edebiyat ve tarihi degeri yiiksek olanlar yayinlanip

yaygin olarak okunuyor, fakat ¢ok daha fazlasi aile evraklar arasinda saklaniyordu.

Yasami1 yogun siyasi tartigmalar icinde gecmis olan Agricola da, otium cum

dignitate giinlerinde, (heniiz Domitianus rejiminde yasadigi dikkate alinirsa) son

derece dikkatli bir dil kullanarak boyle bir eser hazirlamisti. Tacitus, Agricola’nin
Britanya’da bagindan gecen pek cok olayr buradan 6grenmis, Mons Graupius dagi
civarinda yapilan savas oncesi yaptigi konusma®° ve savasin ayrintilari gibi

konularda bu commentarii’den yararlanmisti. Hatta harekatlar sirasinda verilen bazi

28 Conte, G. B., 1994, op. cit., 5.532.
¥ Rusticus, oliimiine neden olan Thrasea’nin biyografisi i¢in onun dul esinden

aldig1 commentarii’sinden yararlanmusti.

29 Tac., Agr., XXXII-XXXIV.
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tavsiyeler23 !

gibi, raporlarda yer almayacak kadar onemsiz ve herkesin bir anda
hatirlayamayacagi kadar ufak bazi olaylar da bu yazilarda yer almist1.

Tacitus’un, commentarii disinda yararlanabilecegi baska yazili kaynaklar da
vardi. Senato arsivindeki belgelere dayanarak Agricola’min Britanya’daki islerini
yazabilirdi. Eyaletlerde neler olup bittigini Roma’dan da yakindan takip ediliyordu.
Eyaletteki gelismelerle ilgili raporlar hazirlamyor ve Roma’ya yollaniyordu. Bu
yazismalar hem Roma’daki senato arsivinde hem de eyalette 6zenle saklaniyordu
(6rn. Chesterholm kalesinde bulunan iki bin kadar ahsap tablet). Ancak arsivde
saklanan bu belgeleri de Agricola yollamisti. Cogunu kendisi kaleme almasa bile bu
yazigmalar, eyaletteki en iist dereceli memur olan Agricola’nin onayindan gegiyordu.
Bu arsivi ne derecede kaynak olarak kullandig1 hakkinda tam bir fikir vermese de,
hatta biraz dedikodu havasi tagisa da Tacitus, Agricola’nin kariyerindeki bir senato
kararindan bahsetmisti. Agricola’nin Britanya’dan ¢agrilmasi i¢in senatoda bir karar
alimmisti ve bu kararda Suriye valiliginin ona verilecegi ima edilmisti.”** Tacitus bu
sirada Roma’daydi ve karar alinirken bizzat senatoda olmasa bile kararin arsivdeki
kopyasin1 bulmasi ya da acta diurna’dan karar1 6grenmesi miimkiindii.

Bunun yaninda kisilerde ya da devlet arsivinde saklanan belgeler arasinda

mektuplar da yer aliyordu. Tacitus, Agricola’nin Britanya’dan yolladigi

mektuplardan bir yerde dogrudan, bir yerde de dolayli olarak s6z etmisti. Tacitus’a

21 Tac., Agr., XVIIL 4: “...plerisque custodiri suspecta potius videbatur.” (...pek
coklar genelde siipheli yerlerin gozetlenmesi goriisiindeydi.)

2 Tac., Agr., XL. 1: “...addique insuper opinionem, Syriam provinciam Agricolae
destinari.” (Bunun yaninda, Suriye eyaletinin Agricola’ya verilmesine dair bir

goriisiin eklenmesine[senatoda karar verildi.])
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gore Agricola, yolladigi mektuplarda Mons Graupius zaferinden Olciilii bir dille
bahsetmisti.”* Bagska bir yerde ise Tacitus, Agricola’min, Galler’in zapt edilmesini
kimseye defne yapraklarina sarili mektuplarla haber vererek bobiirlenmedigini
sdyliiyordu.”* Dolayisiyla yakinlari, senato ve imparatora yolladigi mektuplarda
yine Ol¢iilii bir dil kullanmisti. Tacitus gerek kendisi, ailesi ve dostlarinda bulunan,
gerekse senato arsivinde rahatlikla bulabilecegi bu mektuplar1 incelemisti.

Ancak Tacitus’un bu kitapta kullandig1 yazili kaynaklar iizerine ortaya atilan
(satir aralarindaki politik giindemle ilgili arastirmalarla kiyaslandiginda) cok az ve
cogu si1g goriislerin hepsinde bir sey unutulmustur: Laudatio funebris. Tacitus,
Agricola’nin yasamimi anlatan ilk insan degildi. Agricola 6ldiigiinde Tacitus sehir
disindayd1 ve cenaze toreni onun yoklugunda yapilmisti. Roma’da olsaydi
Agricola’nin cenazesinde Ovgii konusmasini yapmak ona diisecekti. Tacitus’un
yapacagi bu konusma, zaman faktorii distinildiigiinde, bu kadar uzun ve
Domitianus’un hala yasadigi goz Oniinde bulunduruldugunda, bu kadar agik
olamayacakti. Ancak bu konusmayr onun yerine bir baskasi yapmisti. Hem
Agricola’nin, hem Tacitus’un cevresinde ¢ok iyi hatipler bulunuyordu. Ornegin bir

kac yil sonra Tacitus, Plinius’un tutor’u, V. Rufus’un cenazesinde bir Ovgii

konusmasi yapacakti. Plinius ya da bagka bir hatip arkadasindan bdyle bir konusma

hazirlamasini isteyebilirdi. Ayrica bu konusmanin da dncesinde Agricola hakkinda

3 Tac., Agr., IXL. 1: “...quamquam nulla verborum iactantia epistulis Agricolae
auctum...” (Her ne kadar Agricola’nin mektuplarinda, [basari] gosterisli sozlerle
abartilmamus olsa da...)

234 Tac., Agr., XVIL. 6: “ne laureatis quidem gesta prosecutus est.” (Basarilarini,

defne yapraklarina sarili mektuplarla tasvir etmedi.)
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bir kag satirlik bir yazi yazilmisti: iskogya’da kazandigi zafer sonrasi bir heykeli
dikilmisti. Heykeldeki adamin kimligi ve neyi basardigini anlatan bir yazit heykelin
bir kosesine elbette konulmustu. Ote yandan yaziti olan tek adam Agricola degildi.
Sonradan senato karariyla silinse de gerek imparator hakkinda, gerek Britanya’da
yapilan savaslar ve kazanilan zaferler hakkinda bir takim yazitlar foruma ya da bagka
yerlere konulmustu. Her ne kadar bunlarin bazilart kaybolsa, bazilar1 da silinse bile,
yine de giiniimiize ulasmay1 basarabilen bazi1 kirntilar iizerinde c¢alisan
aragtirmacilarin, ozellikle “perdomita” ([Britanya] tiimiiyle fethedildi) ifadesinin®’
bu tiir yazitlarda yer almis olabileceginden kuskulanmalar1 gibi, metin i¢indeki bazi
ayritilar bu yazitlardan saglanabilirdi.23 6

Kitaptaki bazi cografi ayrintilar da dogrudan Agricola’nin yazili ya da sozlii
beyanlarindan elde edilmisti. Ozellikle Tacitus’un adanin ikliminin yumusakligia
iliskin sozleri, orada bulunmus birinin ifadelerini yansmyordu.237 Zira adada hic
bulunmayan ve Korfez Akintisi’'nin ada iklimi {izerindeki yumusatici etkisine
yakindan tanik olmayan Diodorus, sirf Britanya’nin kuzeyde olduguna bakarak, ada

ikliminin soguk oldugunu Varsaymlstl.238 Tacitus, ise adanin gayet iyi bilinen

giineyindeki (kokenleri iizerine soyledikleri bir kenara birakilirsa) niifus yapisi ve

235 Tac., Agr., X. 1: “...sed quia tum primum perdomita est.” Hist., 1. 2. 1:
“...perdomita Britannia et statim missa.”

236 Shotter, D., 2004, Vespasian, ‘Auctoritas’ and Britain, Britannia, S. 35, s. 1-8.

237 Tac., Agr., XII. 3: “Caelum crebris imbribus ac nebulis foedum; asperitas
frigorum abest.” (Hava siirekli yagan yagmurlar ve bulutlar yiiziinden kotiidiir;
siddetli soguk ise olmaz.)

238 Diodorus, V. XXIL. 6.
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cografya detaylarini hatasizca aktarmisti. Ancak kuzeye ciktikca isler degisiyordu.
Biitiin bir Kuzey Ingiltere’de yasayan Briganslar, bir duvar islevi gorerek, yillarca
Romalilarin adanin Kaledonya’ya iliskin saglikli bilgi almasina engel olmustu. Ne
Roma askerleri ne de Romali tiiccarlar bolgeye gidebilmisti. Bu bakimdan
Agricola’nin diizenledigi seferler sirasinda Romalilar ilk defa bolgede gozlem
yapabilme olanagina sahip olmustu. Ancak Romalilar burada detayli gézlemler
yapmaya yetecek kadar kalmayacak, bir kac sene sonra Iskocya’dan tiimiiyle
cekilecekti. Bu yiizden Tacitus’un elinde bu bolgenin cografyasina iligkin saglikli
bilgi yoktu. Bu bilgi eksikligi yiiziinden Tacitus, Syme’in da belirttigi gibi, ayrint1
vermekten kaglmp,23 ? Bodotria (Forth) gibi {i¢ tanesi cok iyi bilinen alti tane yer
isimi saymisti. Mons Graupius, Trucculensis Liman1 ve Borestus kavmi olmak iizere
geri kalan li¢ tanesi ise, Agricola’nin Mons Graupius savasi Oncesinde yaptigi
konusmada Romalilar araziyi240 diismanlar1 kadar tanimadiklarini ifade etmesinden
de belli oldugu gibi, cok iyi bilmedikleri ve istihbarat subaylarinin hakkinda yeterli

diizeyde bilgi saglayamadiklar yerlerdi.241 Bu yiizden, Miller’e gore, Agricola’nin

29 Syme, R., 1958, Oxford, s.122.

240 Tac., Agr., XXXIII. 5: “neque enim nobis...locorum eadem notitia...” (Zira arazi
hakkinda esit derecede bilgimiz yok...)

241 Bugiin Tacitus’un soziinii ettigi dag, liman ve kavmin tam konumlar1 hakkinda

tartigmalar bir sonuca baglanamamigstir. Bkn. Hanson, W.S., 1991, op. cit., s.1741-

1784.
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notlarin1 yorumlamakta gii¢cliik ceken Tacitus’un cografya anlatimi, harekatin besinci
yilindan itibaren kuzeye ¢ikildik¢a bulamklaslyordu.242

Tacitus’un aklinda bir tarih kitab1 yazma fikri vardi ve bu eseri de bir sigrama
tahtas1 olarak degerlendiriyordu. Oykiiniin gectigi iilkenin siyasi tarihi ve cografya-
etnografya tasviri, Ozellikle Sallustius’un Jlugurtha’sindan sonra bu tiir eserlerin
ayrilmaz bir parcast olmustu. Oykii Britanya’da gectigi icin kacinilmaz olarak
Tacitus’un da Britanya iizerine bir kag¢ s6z soylemesi gerekiyordu. Siyasi tarih i¢in isi
kolaydi. Ozellikle Romali yazili kaynaklar coktu ve bunlardan siyasi bilgileri
toparlayabilirdi. Adaya ugrayan ilk Romali Caesar olmus ve elde ettigi bilgileri De
Bello Gallico adl eserinde toplamusti. 1.S. 54 ve 55 yillarinda Britanya’ya iki sefer
diizenleyen Caesar, adaya gelmeden 6nce Yunan yazarlarinin eserlerini okumus,
tiiccar ve gemicileri sorgulamis, istihbarat toplamalar1 i¢in subaylarim Britanya
kiyilarina yollamlstl.243 Adaya ciktiktan sonra da ancak Thames Irmagma kadar
ilerleyebilmis ve ilerledigi yerler haricinde fazla bilgi toplayamamisti. Bu yiizden
Galler agiklarindaki adalarin disinda, adanin geri kalan cografyasi hakkinda verdigi
bilgilerin hepsi Yunan yazarlarina dayaniyordu. Onun ardindan Livius, tarih kitab1
Ab Urbe Condita’da Caesar’in Britanya’ya diizenledigi seferleri anlatirken
Britanya’nin cografya ve etnografyasi hakkinda bilgi vermisti; ancak bu kismin
giiniimiize sadece sonraki caglarda cikartilan bir paragraflik o6zeti kalmistir. Ozet
haricinde giiniimiize ulasan bir kirintiya gore Livius, Britanya iizerine yazilanlardan

sikayet ediyordu; ona gore kimse Britanya etrafinda dolasmamisti, buna ragmen pek

2 Miller, S.N., 1948, The Fifth Campain of Agricola, The Journal of Roman
Studies, S. 38, C. 1-2, 5. 15-19.

23 Caesar, B.G., IV. XX-XXI ve V. XIII.
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cok yazar bu konuda birbirinden degisik goriisler ortaya atmaktan c;ekjnmjyordu.244

Caesar sonras1 adaya resmi olarak fazla ugrayan olmadiysa da askerler ve tiiccarlar
araciligiyla, bazist dogru bazis1 yamiltici, c¢esitli bilgiler geliyordu. Tacitus,
Germanicus’un donanmasinin Kuzey Denizi’nde siddetli bir firtina sonucu batmasini
anlatirken buna bir 6rnek verir:

“Sola Germanici triremis Chaucorum terram adpulit; quem per omnis illos
dies noctesque apud scopulos et prominentis oras, cum se tanti exitii reum clamitaret,
vix cohibuere amici quo minus eodem mari oppeteret. tandem relabente aestu et
secundante vento claudae naves raro remigio aut intentis vestibus, et quaedam a
validioribus tractae, revertere; quas raptim refectas misit ut scrutarentur insulas.
collecti ea cura plerique: multos Angrivarii nuper in fidem accepti redemptos ab
interioribus reddidere; quidam in Britanniam rapti et remissi a regulis. ut quis ex
longinquo revenerat, miracula narrabant, vim turbinum et inauditas volucris, monstra
maris, ambiguas hominum et beluarum formas, visa sive ex metu credita.?*>”

“Yalnizca Germanicus’un ii¢ sira kiirekli gemisi, Chauci topraklarina ulasti;
biitiin o giinler boyunca, gece giindiiz, kayaliklar ve burunlarin iizerinde, bdyle bir
yikimin su¢lusunun kendisi oldugunu sdyleyip doviiniirken, arkadaslart onun da ayni1
denizde oliip gitmesine giicliikle engel oldular. Nihayet cezir vakti dalgalar ¢ekilince

ve riizgar yardimci olacak bicimde esince, paramparca olmus gemiler, geriye

yalnizca bir kag kiiregi kalmis ya da iizerine elbiseler sacilmis olarak ve bazi gemiler

244 (Schlesinger) F 30 (=lordanes, De Rebus Goticis, II): “Britanniae licet
magnitudinem olim nemo, ut refert Livius, circumventus est, multis tamen data est
vario opinio de ea loquendi.”

245 Tac., Ann., I, XXIV.
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de daha gii¢lii gemiler tarafindan yedekte cekilmis oldugundan, geriye dondii; hemen
onarttigi bu gemileri, adalarin arastirnllmasi amaciya yolladi. Pek cok kisiyi, bu
yontemle toplandi; son zamanlarda dostlugumuzu kabul eden Angrivariuslar, daha
iclerde yasayan kavimlerden fidye odeyerek satin aldigi pek ¢ok kisiyi bize teslim
etti; bazilar1 ise Britanya’ya kacirild1 ve buradaki kavimlerin reisleri tarafindan geri
yollandi. Uzak mesafelerden geri gelmelerinin ardindan her biri, akil almaz olaylari,
giiclii firtinalar, duyulmadik kuslan, deniz canavarlarini, insan ve hayvan arasinda
kalmig yaratiklarin bigimlerini, gordiikleri veyahut yasadiklar1 korku yiiziinden
gordiiklerine inandiklar1 seyleri anlatiyordu.”

Tacitus’un siyasi tarih iizerine sOyledikleri 6zellikle Claudius donemi ve
sonrasinda yazan tarih¢ilerin eserlerinden izler tasiyordu; c¢iinkii ne Augustus, ne

3

Tiberius doneminde su yargi dile getirilemezdi: “...barigta Britanya uzun siire
unutuldu. Tanrisal Augustus buna politika diyordu, Tiberius ise kural **®” Claudius
doneminde Britanya’ya diizenlenen seferler sonucunda Roma’da Britanya ile ilgili
bilgi birikimi artmis ve ada iizerine pek ¢ok yazi yazilmisti. Bu donemde Britanya
olaylarim ele aldig1 kesinlikle bilinen Romali tarih¢ilerden birisi, Seneca’nin yakin
arkadasi, Ispanyali Fabius Rusticus’tu. Rusticus dil bakimindan Tacitus un takdirini
kazanmigtt ama Britanya’nin cografyasi {izerine sOylediklerine Tacitus kugkuyla
bakiyordu.”*’ Hatta Livius, Rusticus gibi tarihcilerin bilgi eksikliklerini retorikle

kapattiklarin1 diigiiniiyordu. Tacitus, donemin bir diger tarihgisi Cluvius Rufus’un

pek cok alanda basarili buluyor ama askerlik alaninda deneyimsiz oldugunu

0 Tac., Agr., XIII. 3: “...longa oblivio Britanniae etiam in pace: consilium id divus
Augustus vocabat, Tiberius praeceptum.”

" Tac., Agr., X. 1-2.
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séiyliiyordu.248 Bu durumda Britanya ile ilgili siyasi karalar acisindan giivenilir bir
kaynak olsa bile, adada yapilan askeri harekatlar ve bunlar1 tamamlayacak cografya
bilgileri i¢in Tacitus, biiyiik bir olasilikla ona bel baglamamisti. Dénemin bir baska
tarih yazan yasl Plinius’tu. Britanya’da gorev yapan ve commenterii yazma
aliskanligi olan Vespasianus’un imparator olmasiyla sona eren, yasli Plinius’un
Historiae kitabim Tacitus, ilerde yazacag tarih eserlerinde en giivenilir kaynaklardan
birisi olarak kullanacakti. Tacitus’un adanin Romalilar agisindan Onemi iizerine
soyledikleri ise aslinda, Claudius doneminde Britanya harekatina kamuoyu
olusturmak icin ortaya atilmis gerekcelerden birisiydi: “Britanya’da altin, glimiis ve
baska madenler bulunur; bunlar zaferimizin odilidiir.>**”

Tarih kitaplar1 kadar Britanya ile ilgili tarihsel olaylar1 iceren eserler de
yazilmisti. Eski Britanya valilerinden Ostorius’un yasamoykiisii yazilmisti. Bir bagka
Britanya valisi Frontinus, Stratagemata isimli eserinden bagka bir kitab1 giiniimiize
kalmasa da verimli bir yazardi ve miihendislik, gramer gibi konular iizerine yazdigi
pek cok eserinin yaninda, biiyilk bir olasilikla, bir commentarii de yazmist.

Boudicca isyan1 bastiran S. Paulinus ise kendi yasam Oykiistinii yazmisti. Tacitus,

Boudicca isyam sirasinda yasananlara ayirdig bosliimdeki*” isyancilarin (biiyiik bir

8 Historiae, 1. VIIL 1: “E provinciis Hispaniae praeerat Cluvius Rufus, vir facundus

et pacis artibus, bellis inexpertus.” (Eyaletlerden Ispanya, iyi konusan ve baris
zamanina 0zgii maharetlere sahip, fakat savas islerinde deneyimsiz olan Cluvius
Rufus’un emri altindaydi.)

** Tac., Agr., XII. 5: “Fert Britannia aurum et argentum et alia metalla, pretium

victoriae.”

20 Tac., Agr., XV-XVL
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olasilikla Boudicca’nin) yaptigi konusma gibi ayritilar1 da, biiyiik bir olasilikla, bu
kitaptan almisti. Tacitus, kitaptaki diger konusma olan Calgacus’un konusmasi ve
savas sahnelerini ise eski tarihgileri, agirlikli olarak Sallustius ve Livius’u, 6rnek
alarak olusturmustu.”' Tarihsel kisilerin yaptiklar1 bu tiirden konusmalar Romali
yazarlarin eliyle tekrar yazilip tarih kitaplarina girmisti: Livius, Hannibal’in
konugmasina, Sallustius ise Mithridates’in mektubuna kitabinda yer vermisti.>>?
Ozellikle bir baska Britanyali kahraman olan Caratacus ise bizzat senatoda
konugsmustu. Dolayisiyla Romalilar diismanlarinin =~ kendileri hakkinda ne
diisiindiiklerini ¢ok iyi biliyorlardi. Saglam bir yazi teknigi olan Tacitus, anlatisini,
okuyucusunun hosuna gidecegini bildigi, bu tiir dykiilerle siisliiyordu.253 Bagka bir

yerde de ifade ettigi gibi, ilging bir excursus, anlatima canlilik katiyor ve

okuyucunun dikkatinin dagilmasi 6nliiyordu:

“Nam situs gentium, varietates proeliorum, clari ducum exitus retinent ac

. , , 254
redintegrant legentium animum.”"”’

»1 Ogilvie, R.M., 1991, op. cit., s.1718-1720; Clarke, K., 2001, An Island Nation:
re-reading Tacitus' Agricola, Journal of Roman Studies, s.104-109; Ayrica Hanson,
Agricola’nin valiligi ve seferleri sirasinda yaptiklarinin anlatildigi boliimlerdeki
ifadelerin de son derece genel oldugunu ve baska eserlerden (6rn. Sallustius) ddiing
alindigim diisiiniiyor. Bkn. Hanson, W.S., 1991, op. cit., s.1746.

22 Sallustius, Epistulae Mithridatis, XX1L. ; Livius, Ab Urbe Condita, XXX. XXIX-
XXXI (Hanibal’in konusmasi).

233 Woodman, A. J., 1988, Rhetoric in Classical Historiography, Four Studies,
London, 168 vd.

254 Tac., Ann., IV. XXXIIL. 3.
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“Zira yabanci memleketlerin tasvirleri, savaslarda yasanmus tiirlii olaylar,
tinlii komutanlarin 6limii, okuyucularin dikkatinin dagilmasimi onler ve ilgisinin
canlanmasim saglar.”

Tacitus’un, okuyucunun dikkatini toparlama adina yararlanabilecegi cografya
kitaplar1 da vardi. Caesar’in ardindan Britanya’nin cografyast hakkinda kaleme
aldiklar1 giiniimiize ulasabilen tek yazar olan Ispanyali Pomponius Mela, Caligula
doneminde ve Claudius’un ilk yillarinda diinya cografyast hakkinda bir kitap
yazmlstl.255 Yer yer Plinius tarafindan da kaynak olarak kullanilan Mela, kitabini
Claudius’un harekatindan once bitirmisti. Bu ylizden o da Yunan yazarlarim kaynak
olarak kullanmisti. Tacitus Oncesinde Britanya hakkinda yazan ve yazdiklar
giiniimiize ulagan son yazar ise, yash Plinius’tu. Plinius, baska pek ¢ok yer gibi
Britannia hakkinda kendi zamanina kadar bilinenleri Naturalis Historia kitabinin
cografyaya ayirdigi boliimiinde kisaca derlemisti. Eserini Titus’a ithaf eden Plinius,
bu dénemde yazmanin avantajiyla cesitli Yunan yazarlarinin (6rn. Timaios) yaninda,
Roma ordusunun Britanya’nin iglerine diizenledigi seferlerde elde ettigi bilgileri
kaynak olarak kullanmist. > Plutarkhos’un gore Tarsuslu Demetrios da bu dénemler

de Britanya hakkinda bir seyler yazmisti. Kitap i¢in biiyiik oranda Agricola’nin yazili

3 De Situ Orbis ya da Chorographia adiyla bilinen bu eserde Mela, Ispanya’nin

giiney kismindan olmanin avantajiyla, memleketinin dogru  konumunu
gosterebilmisti.

256 Plinius, N.H., IV. XVI. 102: “XXX prope iam annis notitiam eius Romanis armis
non ultra vicinitatem silvae Calidoniae propagantibus.” (Ada hakkindaki bilgi,
yaklagik 30 y1l 6nce Kaledonya Ormanlari’nin Stesine gegmeyen Roma ordularinca

topland.)
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ve sozli anilarma dayanan Tacitus ise, Britanya’nin cografya ve etnografyasi
hakkinda bilgi verirken, Agricola’nin kesfettigi bir sey disinda, kendisinden Onceki
cografya gelenegine yaslanarak, aslinda herkesin bildigi eski bir oykiiyii anlatmisti.
1.0. dordiincii yiizyilda yasayan Pytheas, Yunan yazarlar arasinda Britanya
hakkinda dogru bilgileri derleyen ilk insan olmustu. Sonraki biitiin Yunan yazarlari,
biiyiik 6l¢iide onun anlattiklarina dayanarak Britanya iizerine bilgi vermislerdi. Fakat
hemen hemen bir bucuk asir kadar 6nceden Kartacali Hamilco bu adalara gidip,
yaptig1 seyahati kaleme almisti. Bu seyahatin temel nedeni ise kalay ticaretiydi. 1.0.
besinci yiizyilda yasayan Heredotos, ticaret amaciyla Cebelitarik Bogazi’nin 6tesine
gecen Kartaca gemilerine deginiyordu.25 7 Eski Cag’in en ¢nemli kalay yataklar
Ispanya’ni kuzeybatisinda yasayan Albion kavminin topraklarinda ve Britanya’nin
giineybatisindaydi. Kartacalilar buradan kalay alarak iilkelerine getiriyorlardi.
Buradan getirilen kalay kursunla kanstirildiginda yiiksek kaliteli tung elde
ediliyordu. Tung ise her tiirlii alet, daha 6nemlisi Tun¢ Cagi’nin en saglam savas arac
gerecleri imalinde kullaniliyordu. Dérdiincii yiizyilda Kartacalilar Afrika’nin bati
kiyilarinda yeni koloniler kurmak amaciyla Hanno komutanliginda bir sefer
diizenlemislerdi. Bu gezi sirasinda Hanno, Ekvator Kusagi’nin altinda kalan
bolgelere kadar gitmis, geri dondiigiinde bu seyahati anlattifi bir yazit yazdirmisti.
Ayni dénemde kimi arastirmacilar tarafindan Hamilkar’in oglu oldugu diisiiniilen™®
Hamilco Kuzey Avrupa kiyilarina aym tiir bir seyahat yapmis, doniisiiniin ardindan

benzer bir yazit yazdirmisti. Ancak pazarlarin1 kaybetmekten korkan Kartacalilar,

7 Heredotos, IV. XLIX.
8 Miiller, K., 1965, Notanda, Geographi Graeci Minores I i¢inde, Hildesheim, s.xi-

Xil.
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yaptiklar1 geziler ve bu gezilerde izledikleri rotalar hakkinda hemen hig
konusmadiklari i¢in, bu metinler Kartaca’nin diismesine kadar bir sir olarak
kalacakti. Kartaca’nin diismesinden sonra, kent Romalilar tarafindan yakilip
yikilirken, Polybios’un cabalariyla, bu iki yazitin bir Yunanca gevirisi yapilmisti.
Hanno’nun yaptig1 gezinin ¢evirisi hemen yayginlik kazanirken, Hamilco’nunki pek
bilinmemis, adim1 bir kez anan yash Plinius®® bir kenara birakilirsa, dordiincii
yiizyllda yasayan Rufus Avienus’un cografya konulu didaktik siiri, Ora Maritima
disinda kaynak olarak hi¢c kullanilmamisti. Bunun temel nedeni ise Pytheas’in
eserinin golgesinde kalmasiydi.

Kartacalillar gibi kalay pesinde olan Marsilyali tacirler, basarili bir
matematikci olan Pytheas baskanliginda kuzeye bir arastirma gezisi diizenlemisti.
Pytheas, Britanya’ya ulastiktan sonra aday1 bir ugtan bir uca kat ederek yerli halk
arasinda yasamis, cesitli cografi ve astronomik gézlemler yapmis, yerli gemicileri
sorgulayarak kuzeyde ne oldugunu 6grenmeye calismisti. Britanya’nin {iggensel bir
alana sahip olmasi, kuzeye dogru alt1 giinliik mesafede Thule diye bir ada olmasi ve
buralarda sularin kiirek c¢ekilemeyecek kadar agir olmasi gibi sonraki yazarlar
tarafindan hep yinelenen sozler Pytheas’in gozlemlerine dayaniyordu. Cicero’nun
hocas1 Posidonios da 1.0. doksanli yillarda kuzeye bir gezi yapmis Ispanya, Galya ve
Giiney Britanya’ya ugramisti. Yaklasik on bes sene kadar sonra gozlemlerini
topladig1 cografya eseri Okeanos’u yaymmlamisti. Bu iki kitap Claudius donemi
sonrasinda bile Britanya {iizerine en temel kaynak olarak kullamilmis, onlarin
anlattiklar her kitapta tekrar edilmisti. Ayrica bunlar Romalinin yalnizca kitaplardan

ogrendigi bilgiler degildi. Ayn1 zamanda bunlari her giin goriiyordu.

259 Plinius Maior, N.H., I1. 209.
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Olgeklere ve dogal ozelliklere baglhliklart bakimindan gercege yakin
haritalar, giiniimiizden sekiz asir 6nce Avrupa’da, ozellikle de Italya’da ortaya
cikmaya baslamistir. Ancak eskicagda da harita benzeri bazi ¢izimler yapiliyordu.
Babil ve Misir’da baslayan harita c¢izimini Yunan diinyasinda baglatan

Anaksimandros olmustu.®® Onun ardindan cografya ve harita (pinaks) iizerine

calisan Yunan bilginlerinden 6zellikle Eratosthenes bu konuda énemli ilerlemeler
saglamigti. Harita yalniz bilimsel amaclara hizmet etmiyordu. Kisa zamanda

limanlarin yerini gosteren ticari amagh haritalar yayginlik kazandi. Ticari haritalarin
Roma’daki karsiligi yollar1 gosteren haritalardi (itineraria picta, tabula). Resmi

alanda da ozellikle kadastro islerinde kullaniliyordu. Ayrica valilere, yonetecekleri
eyalete gitmeden Once, eyaletteki yol ve kaleleri gosteren haritalar verilirdi.”"'
Augustus doneminde ise o zamana kadar bilinen en biiyiik harita yapildi. Augustus,
komutanlarindan Agrippa’ya Campus Martius’taki Porticus Vipsania’nin duvarina,

262
(orbem terrarum

Plinius deyimiyle “kent halkina diinyay1 gosterecek™ bir calisma
urbi spectandum), bugiinkii terimle harita, daha dogrusu haritavari bir tablo
yaptirmasini emretmisti. Haritanin yapimi sirasinda Agrippa’nin 6lmesine karsin
(1.0. 12), onun commentarii’sine dayanarak bu haritayr kiz kardesi bitirmisti.

Haritanin yaninda mesafeleri gosteren bir yazit da konulmustu. Bu harita, 6zellikle

Germanya konusunda giincelligini uzun zaman koruyamasa da, erken donem

20 (Diels) F 12 A 6 (=Agathemeros, 1. 1).
261 Roma’da haritanin kullanimi icin bkn. Nicolet, C., 1994, Space, Geography, and
Politics in the Early Roman Empire, Ann Arbor, s.95-112.

262 plinius Maior, N.H., 1L 17.
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imparatorluk cografyaciligina damgasim1 vurmustu. Hatta bu haritadan cikarilan
kopyalar Italyanlarin portulanolarina kadar kullanimda kalmaya devam etti.
Agricola’nin sagladigr bilgi disinda, Tacitus’un adanin sekli ve cevresi
hakkinda soylediklerinin hicbiri orijinal degildi. Ancak Tacitus, s6z edilen yerin bir
ada oldugunu okuyucuya cagnstiracak tiirlii ifadeleri metnin icine Ozenle
serpistirmis, hatta Calgacus’un, Mons Graupius savagi Oncesi yaptig1 konusmaya bile
yerlestirmisti.”® Cografya kismmna girerken de, az sonra Britanya konusunda
kendinden onceki yazarlar tarafindan yazilanlarin biiyiilk oranda dogru oldugunu
belirtecek®® olmasina karsin, ise onlarin suclayarak ve kendisinin gerceklere bagh
kalacagimi soOyleyerek baslamisti. Aslinda bu onun da dahil oldugu edebiyat
geleneginin en belirgin o6zelliklerinden birisiydi. Ciinkii “bilginler, filozoflar,
cografyacilar ve tarih¢iler ne zaman diinya ya da cografyadan bahsetmeye baslasa,
genellikle seleflerini biraz elestirerek ise baslar.”®>” Kendisi de bu gelenege uyan
Tacitus, Agricola doneminde yapilan geziden Once kimsenin adanin seklini

bilmedigini séiyliiyor,z66 adanm gercek seklinin Kaledonya’dan itibaren daralan bir

263 Tac., Agr., XXX. 2: “nullae ultra terrae...” (buradan 6tede toprak yok...) XXX. 3:
“nulla iam ultra gens, nihil nisi fluctus ac saxa...” (Daha 6tede bagka kavim yok, tas
ve dalgalardan bagka bir sey yok...)

264 Tac., Agr., X. 3: “Et est ea facies citra Caledoniam.” (Kaledonya disinda adanin
bicimi budur.)

293 Nicolet, C., 1994, op. cit., 5.57.

26 Tac, Agr., X. 2: “Ita quae priores nondum comperta eloquentia percoluere, rerum
fide tradentur.” (Oncekilerin heniiz bilmedikleri icin, retorikle donatti1 seyler,

gercege bagh kalinarak anlatilacak.)
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kama seklinde oldugunu one siiriiyordu.267 Tacitus’a gore, Agricola’nin valilik
yaptigi donemde adanin etrafi Romalilarca ilk defa dolasilmig ve burasinin bir ada
oldugu kesinlesmisti. Ustelik bu gezi sirasinda Orkney Adalar1 kesfedilmis ve Thule,
uzaktan da olsa, goriilmiistii.”®® Tacitus, Agricola’dan 6grendigi bu ufak ayrintiyi
gozden kagirmamisti. Zira bu kitabin amaci, Tacitus’un daha en basta belirttigi gibi,
kitabin kahramamim 6vmekti ve kitaptaki her sey gibi, cografi ayrintilar da bu amag
dogrultusunda ayarlanmistt ve kahramanin bir basamak daha yiiceltmek adina
Tacitus, klasik ¢cagda orneklerine sikca rastlanan bir uygulamaya sapmaist.

D’ Alambert’e (1717-1783) gore klasik ¢agin bilginleri en az kendi yasadigi
giinlerdeki kadar deneye dayali ve akilc1 yontemlerle calisiyordu; ancak iizerinde
calistiklann seye, d’Alambert ve kusagi “gibi sirf felsefi bir merakla” degil,

yararlanacak bir sey ¢ikartmak amaciyla ilgi duyuyorlaurdl.269 Her seyin faydalanacak

7 Tac., Agr., X. 4: “transgressis inmensum et enorme spatium procurrentium
extremo iam litore terrarum velut in cuneum tenuatur.” (O tarafa gecilince en
uzaktaki kiyilardan itibaren disa dogru yayilan ugsuz bucaksiz arazini kama
biciminde incelir.)

268 Tac., Agr., X. 4: “Hanc oram novissimi maris tunc primum Romana classis
circumvecta insulam esse Britanniam adfirmavit, ac simul incognitas ad id tempus
insulas, quas Orcadas vocant, invenit domuitque.” (O zaman Roma donanmasi bu en
uzaktaki denizin kiyilarini ilk defa dolast1 ve Britanya’nin bir ada oldugunu onaylads;
aym zamanda da o vakte kadar bilinmeyen, Orkney dedikleri, adalar1 kesfettiler ve
isgal ettiler.)

% Diderot, D. & Alembert, J. R. de, 2005, Ansiklopedi, Deneysel Maddesi (der. ve

cev.: S. Hilav), istanbul (YKY).
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bir yoniinii bulan Romalilar cografyanin da pratik yasamdaki yararini fark etmekte

gecikmemisti. Biiyiikk Iskender’in seferleri sonrasinda, Nicolet’in imitatio

Aleksandri adim verdigi®” etkiyle, Romalilar cografyadan zaferlerini kamuoyuna

daha iyi anlatmak, hatta gostermek amaciyla yararlaniyordu. 1.0. 174 yilinda Ti.

Sempronius Gracchus kazandig1 zaferin onuruna Mater Matuta tapinagina, iizerinde
savag sahneleri bulunan bir harita (forma) yaptlrmlstl.271 1.O. 72 yilinda ¢iktig1 dogu

seferinde o6len Lucullus’un ardindan gonderilen Pompeius, basarilarin1 yazmasi igin
yakin dostu olan tarih¢i Theophanes’i de yaninda gotiirmiistii. Rakibi Caesar ise bu
isi kimseye birakmadan, Galya savasim kendi eliyle yazmisti. Augustus’un diinya

haritasinin asil amaci ise orbis Romanus’u yurttaglarina gosterebilmekti.

Britanya’nin bir ada oldugunun kesinlestirilmesi, Orkney adalarinin kesfedilmesi
gibi, Tacitus’un komik goriinen (clinkii Britanya’min ada oldugu ve Orkney
Adalar’'nin da var oldugu zaten biliniyordu) sOylemlerinin altinda bu amacg
yatiyordu. Thule ise bunlar arasinda 6zel bir 6neme sahipti. Thule, bilinen diinyada
Romali askerin ya da tiiccarin ulasamadigi bir kag¢ yerden birisiydi; bu ylizden Roma
edebiyatinda ulasilmazligi simgeleyen bir metafor haline gelmisti.272 Vergilius’un

“yltima Thule” diye andig1,”” diinyanin sonu kabul ettigi yere en sonunda bir Romal

270 Nicolet, C., 1994, op. cit., s.85.

27 Livius, XLI. XXVIIIL. 10: “Sardiniae insulae forma erat, atque in ea simulacra
pugnarum picta”

2 Romm, J. S., 1992, The Edges of the Earth in Ancient Thought, Princeton, s.156-
171.

1 Vegilius, Georgica, 1. 30-31.
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ulagsmistt (?). Tacitus’un aslinda cografya bilimine bir yenilik kazandirmak gibi bir
derdi yoktu. Hatta okuyucunun (ve dinleyicinin) genel Kkiiltiiriiniin disginda kalan
cografi ayrintilar, kahramanin basarisinin yeterince anlasilamamasina neden
olabilirdi.

Sonug¢ olarak Tacitus, uzun ve detayli arastirmalar gerektirecek bir tarih
kitab1 yazmiyordu. Yasamini anlattii insan ile omriiniin 6nemli bir boliimiinde bir
arada bulunmustu. Ayrica yazacag yasam Oykiisiiniin kahramanim karalamayacak,

cok sevdigi bir insan1 yiiceltecekti. Anlatimini renklendirecek bir takim unsurlari,
hem dogruluguna giivendigi, hem de eloquentissimus olan bir yazarin kaleminden

cikan hemen her kitaptan bulabilirdi. Oykiisiiniin temelini olusturacak malzemenin

¢ogu zaten elinin altindaydi.
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5. GERMANIA

5.1. AMAC: TACITUS VE GERMANIA:

Tacitus’un, Germania kitabin1 yazmaktaki niyetinin ac¢iklanmasi amaciyla
pek cok fikir ortaya atilmasina karsin, bu konuda tam bir goriis birligi
saglanamamistir. Bu konudaki baglica sorun Tacitus’un metin i¢inde, araya girerek,
boyle bir eseri yazarken hedefledigi amaci okuyucuya anlatmamasidir. Kitabin en

onemli ozelliklerinden biri de, klasik cag edebiyatinda hemen hemen standart bir
unsur haline gelmis olan praefatio’dan yoksun olusudur. Bu donemde yazilan tarih

eserlerinde, genel olarak, Onsdz kitabin konusunu aciklar, bu konunun Onemini
belirtir ve yazarin konu karsisindaki tavrini ortaya koyardi. Boylece okuyucu, kitabin
icerigiyle ilgili olarak bilgilendirilmis olurdu. Ons6ze 6zel bir 6Snem veren Tacitus,
bu gelenegi diger biitiin eserlerinde izlemisti. Agricola’nin Yasamu kitabina yazdigi
onsozde erdem, despotluk, tarih ve siyasi 6zgiirliik sorunlarinin iizerinde durmustu;
boylece Agricola’nin yasami ve basarilarin1 anlatmaya baslamadan once ele alacagi
konuyu bir ¢erceve icine yerlestirmisti. Buna karsin Germania kitabina ise dogruca
konunun kendisiyle baglamisti. Kitabin bir ©Onsézden yoksun olusunu, Roma
tarih¢iliginde etnografik anlatimlarin bagimsiz eserler olarak yayinlanmasi yerine,
cogunlukla tarih eserlerinde ortaya cikan konu dis1 Oykiiler olmasinin 1s18inda
degerlendiren bazi arastirmacilara gore, Tacitus bu kitab1 ayr1 bir eser olarak degil,
Historiae’de ele alacagi konuya hazirlanitken topladigi bilgeleri derledigi bir
kompozisyon olarak kaleme almistr.”’* Bu goriise karsi ¢ikan arastirmacilar ise

kitabin Historiae ile bir ilgisinin bulunmadigimi savunuyorlardi. Bu arastirmacilar

274 Paratore, E., 1962, Tacito, Rome, s.205-28.
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icinde yer alan Syme’a gore Germen kavimlerine yonelik olarak, her iki eserdeki
bakis agilar1 arasinda derin bir ayrim vard.””

Tacitus, eserini iki boliime ayirmisti. Birinci boliimde?’® biitiin  olarak
Germen ulusunun genel gecer Ozelliklerini ele almis, bizzat araya girerek gecis
yaptig1 ikincisinde®’’ de tek tek Germen kavimleri iizerinde durmustu. Klasik dénem
etnografya anlatiminda olugmus kurallar izleyen Tacitus, birinci boliimii de bir kag
parcaya ayrarak, bu ulusun yasadigi bolgenin sinirlar (I), irklarinin kokenleri (II-1'V)
ve (IV-XXVII) gelenekleri iizerine bilgiler vermisti. Fakat biitiin bu bilgileri
siralarken, tiiriin alisagelmis kurallarinin disina ¢ikarak, bir konu hakkindaki biitiin
bilgileri ilgili boliimde toplamak yerine, “bu bilgileri birbirine ilistirerek akici bir etki
yarat1y0rdu.278” Bolgenin cografya ve iklim kosullarini (V. 1), tarim ve hayvancilik
olanaklarina bagliyor, buradan Germanya’da ¢ikan madenlere gecerek (V. 2) konuyu
buradaki halkin aligveris yontemlerine getiriyordu (V. 3). Bir konuyu biitiin
ayrintilariyla anlatmak yerine, konuyla ilgili cesitli bilgileri biitiine yayiyordu.
Tacitus, Germen kavimlerine ayirdig1 ikinci boliimde ise tiiriin kurallarina daha sadik
kalmisti. Bir kavimle ilgili bilgiler bir digeriyle ilgili olanlar1 takip ediyordu. Bu
kisim da iki parcaya ayrilmisti: Birincisinde Ren Irmagi’nin (XXVIII), ikincisinde de
Tuna Irmagr’nin (XLV) otesinde yasayan ve Suebler olarak amilan kavimler ele

alimmugti. Tacitus, kitab1 kokeninden emin olmadigim belirttigi kavimler (XLVI) ile

bitirmisti.

> Syme, R., 1958, op. cit., s.174.
276 Tac., Germ., I-XXVIL
2T Tac., Germ., XXVII-XLVI.

78 Rives, J. B., 1999, op. cit., Oxford, s.49.
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Bir onceki kitabi Agricola’min  Yasami’nin  tersine, Germania’nin
siniflandirilmas1 ve bir edebiyat tiiriine sokulmas1 konusunda aragtirmacilar arasinda
fazla tartisma yasanmamisti. Cografya ya da yerel tarih gibi bir takim Oneriler ortaya
ortaya atilmigsa da bu tamimlar kitabin igerigiyle uyusmuyordu; zira Tacitus, kitap
icinde tarih ve cografyaya iliskin ¢ok az ayrinti vermisti. Giriste Germanya’nin
sinirlarini belirtmesinin ardindan, Jutland Yarimadas: (XXXV. 1), Elbe Irmag (XLI.
2) gibi bir ka¢ belirli yere deginmesinin disinda bolge cografyasi hakkinda genis
bilgi vermemis, kavimlerin sinirlarini bile, cografi tamimlarla degil, komsulariyla
aciklamisti. Benzer bigimde bir kag¢ istisna disinda tarihi konulara hi¢ girmemisti.
Tacitus, Helvetius ve Boius (XXVIII. 2), Ubius (XXVIIL. 4), Batavus (XXIX. 1) gibi
kavimlerin kokenleri ve ge¢misteki gocleri lizerine bilgi vermesine karsilik, yakin
tarihlerde meydana gelen Batavuslarin isyani (I.S. 69), Domitianus’un Chattus kavmi
lizerine ¢iktig1 sefer (1.S. 82-83) ya da Augustus déneminde yasanmasina ragmen
hemen herkesin cok iyi bildigi bir olay olan, Arminius’un liderliginde Germen
kavimlerinin bagkaldirmas1 (I.S. 9) gibi Romalilar ile Germen kavimleri arasinda
yasanan catismalara hi¢ deginmemisti. Fakat s6z Cimbrus kavmine geldiginde biitiin
bu savaslar hakkinda kisaca bilgi vermis ve Germen kavimlerinin yarattig
tehlikelere dikkat c¢ekmisti (XXXVII. 2-5). Bructerlerin, Roma birliklerinin
sahitliginde, diger kavimlerle yaptigi savasin haricinde baska bir tarihsel bilgi
vermemesi bu kitabi, siyasi tarihe genis yer ayiran tiiriin diger 6rnekleri arasinda da
ayri bir yere koyuyordu.?”

Eserin tiirti hakkindaki tartismalarin aksine, bir tarih kitab1 yazma niyetinde

olan Tacitus’un, tarihsel ayrintilara fazla yer vermeyen boyle bir eseri yazma nedeni

" Rives, J. B., 1999, op. cit., s.11-21.
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tizerine pek ¢ok fikir ortaya atilmistir. Kendisi i¢in yeni bir edebiyat tiiriine el atmaya
hazirlanan Tacitus, kapsamli tarih eserleri yazmasimin arifesinde, biiyiik bir
olasilikla, yazi teknigini bu tiire uyarlamak ihtiyaci hissetmisti.”® Bu gecis evresinde
tislubunu, daha once Sallustius’un da yaptig1 gibi, ufak eserlerde sinamak ve
yontemini gelistirmek istiyordu.”®" Bir énceki kitabi Agricola’min Yasami, yasam
Oykiisii olma iddias1 ile baglamisti, fakat ayn1 ¢ati altinda, alisilmadik bicimde, tarih,
cografya ve etnografyayr bulusturan deneysel bir calisma ortaya ¢ikmisti. Ayni
durum Germania igin de gecerli olmustu. Iki ayr1 kisma ayrilan eser, genellikle tarih
kitaplarinda goriilen etnografya anlattmina ©zgii unsurlar ile, ilk Ornegini
Heketaios’un verdigi ve bir bolgede yasayan halklarn tiirli 6zelliklerinin pes pese

siralandig periplus tiirtine 6zgti yapinin bilingli bir karisimiydi.

Bu kitabin yazilmasimin bir diger nedeni de, genel olarak, etnografik
anlatimlarin, yazarin siyasi, ahlaki ve toplumsal goriislerini giindeme getirebilecegi
bir zemin saglamasiydi.”® Yalmz klasik cagda degil tarihin her déneminde i¢inde
yasadigi toplumu, bir bagka toplum iizerinden degerlendiren yazarlar tarafindan bu
yontem siklikla kullanilmisti. Tacitus ise biitiin kitaplarinda 6zgiirliik ve toplumsal
yozlagma konular iizerinde siklikla durmustu. Germania ile 6zgiirliik ve ahlak gibi
tartismayr sevdigi konulara degisik bir bakis acisi ile yaklasiyordu. Mutlak bir
ozgiirliige hi¢bir zaman inanmayan ve Ozgiirliikle imparatorluk arasinda bir denge

olmasi gerektigini diisiinen Tacitus, bu konuya da kitap icinde, Germen kavimlerinin

20 Syme, R., 1958, op. cit., s.128.
21 Sallustius (1.0. 86-35), kapsamli tarih eseri Historiae’den once Ilugurtha ve
Catilina isimli iki ufak kitap yayinlamisti.

82 Rives, J. B., 1999, op. cit., s.51; Syme, R., 1958, op. cit., s.126.
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siyasi ve askeri kurumlarini anlatirken deginmisti: Orada krallar sinirsiz giice sahip
degildi ve ceza vermek yalnizca rahiplerin yetkisindeydi,283 fakat bdolgenin

merkezinden uzaklasildikca krallarin giicii artlyordu;284 bazi kavimlerin Germen

283 . e .

Tac., Germ., VIIL. 1: “Nec regibus infinita aut libera potestas, et duces exemplo
potius quam imperio, si prompti, si conspicui, si ante aciem agant, admiratione
praesunt. Ceterum neque animadvertere neque vincire, ne verberare quidem nisi

’

sacerdotibus permissum...” (Krallarin sonsuz ya da simirsiz yetkileri yoktur;
komutanlar otoritelerini kullanarak degil, askerlerine 6rnek olmalariyla, atilgan,
dikkat cekici, saflarin 6niinde savastiklar takdirde, hayranlik uyandirarak ordunun
basinda bulunabilir. Ote yandan cezalandirmak ya da zincirlemek, hatta kirbaglamak
icin bile rahiplerden baskasina izin verilmez.)

% Tac., Germ., XLIV. 1 ve 3: “Trans Lygios Gotones regnantur, paulo iam
adductius quam ceterae Germanorum gentes, nondum tamen supra libertatem... Est
apud illos et opibus honos, eoque unus imperitat, nullis iam exceptionibus, non
precario iure parendi.” (Lygiuslarin 6tesinde kraliyetle yonetilen Gotonlar yasar;
oteki Germen kavimlerinden biraz daha sikidir, fakat yine de ozgiirliigiin cok
uzaginda degildir... Onlarin [Suionlar] nazarinda zenginlige deger verilir, bu nedenle
tek bir adam iilkeyi yonetir; boyun egecek olanlarin davetiyle degil yasal hakkiyla bu
gorevi aldig igin higbir simirlama yoktur.); XLV. 6: “Suionibus Sitonum gentes
continuantur. Cetera similes uno differunt, quod femina dominatur; in tantum non
modo a libertate sed etiam a servitute degenerant.” (Suionlar1 Siton kavimleri izler.
Geri kalan her seyleri benzemekle beraber bir noktada ayrilirlar; onlar1 bir kadin

idare eder. Bdylesine bir yoOnetimle yalmz Ozgiirliikklerinden olmamislar, ayni

zamanda da koleligin bile asag1 diizeyine diigmiislerdir.)
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kokenli olmadigimin kaniti, silah yapiminda kullanabilecekleri demir madenine sahip
olmalarma karsin, hara¢ ©6demeye razi olmalarindan anlasﬂlyordu;285 ozgiir
Germanya dogunun tiranlarindan daha amansiz bir diismand.”®® Ote yandan
ozgiirliige bu kadar deger vermesine karsin Tacitus, disiplin ve itaat gibi konularin da
altina ciziyor, Germenlerin bu kavramlara fazla Oonem vermedigini Orneklerle
acikliyordu. Bir toplanti yapacaklari zaman: “Ozgiirliikten ileri gelen o bilindik
kusurlarindan dolayi, hamen ya da emir almis gibi toplanamazlar; fakat toplananlarin

7

oyalanmasi yiiziinden iki ii¢ giin” kaybedilirdi.28 Savas¢1 olmalarina ragmen

disiplinsiz olmalart ve calismay1 sevmemeleri yiiziinden: “Kanla elde edebilecekleri

5 Tac., Germ., XLIIL 1: “Cotinos Gallica, Osos Pannonica lingua coarguit non esse
Germanos, et quod tributa patiuntur. Partem tributorum Sarmatae, partem Quadi ut
alienigenis imponunt: Cotini, quo magis pudeat, et ferrum effodiunt.” (Cotinuslarin
Galya, Osuslarin Pannonia dilini konugmalar1 Germen olmadiklarin1 kanitlar; bunun
yaninda hara¢ odemeye de katlanirlar. Haracin bir kismi Sarmatlar, bir kismi da
Quaduslar tarafindan, bu kavimlere, sanki yabancilarmis gibi, yiiklenmistir;
Cotinuslar utanmalilar; zira demir madeni isletiyorlar.)

8 Tac., Germ., XXXVIL 3: “... ne Parthi quidem saepius admonuere: quippe regno
Arsacis acrior est Germanorum libertas.” (Parthlar bile bizi onlardan daha az tehdit
etti. Dogrusu Germenlerin 6zgiirliigii, Arsacisler’in imparatorlugundan daha azili bir
diismandir.)

7 Tac., Germ., XI. 1:“Illud ex libertate vitium, quod non simul nec ut iussi

conveniunt, sed et alter et tertius dies cunctatione coeuntium absumitur.”
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bir seyi, alin teriyle kazanmay1 tembellik, daha dogrusu uyusukluk” saylyorleurdl.288

“Savasa gitmedikleri zaman, fazla avcilik yapmaz, zamanlarinin ¢ogunu aylaklikla

gegirirzgg” ve tembelligi tercih ederlerdi. Tacitus’a gore Germenler, mantik ve

disiplinleri yerine duygular tarafindan yonetiliyorlardi. Boyle bir portre, azmi ve
caligkanligl sayesinde hem tarlasinin efendisi olan hem de diismanlarla carpisan,
Romali ¢iftci-asker ideali ile tam bir tezat olusturuyordu.*”

Tacitus, icinde yasadigi uygarligin ahlaki yozlagsma tizerine diisiincelerini, bu
eserine de yansitmisti. Bunlar arasinda en keskin olanlardan biri de evlilik
gelenekleri iizerine olandi; ona gore tipki kocalari gibi Germen kadinlart da
kendilerini savasin disinda tutmuyordu: “Bu nedenle, gosteriler ve oyunlarin bastan
cikariciligy, ziyafetlerin tahrik edici etkileriyle ahlaklar1 bozulmadan, evlerinde iffetli
bir yasam siirerler. Hem erkekler, hem de kadinlar gizli mektup diye bir sey”

291

bilmezlerdi.”" Ayrica “orada kimse ayip olan bir seye giiliip gecmez, yozlastirma ve

292

yozlasmadan “devir boyle” diye” bahsedilmezdi. Buna karsihik Tacitus,

8 Tac., Germ., XIV. 3: « Pigrum quin immo et iners videtur sudore adquirere quod
possis sanguine parare.”

289 Tac., Germ., XV. 1: “Quotiens bella non ineunt, non multum venatibus, plus per
otium transigunt...”

0 Rives, I. B., 1999, op. cit., 5.63.

P! Tac., Germ., XIX. 1: “Ergo saepta pudicitia agunt, nullis spectaculorum
inlecebris, nullis conviviorum inritationibus corruptae. Litterarum secreta viri pariter
ac feminae ignorant.”

#2 Tac., Germ., XIX . 3: “Nemo enim illic vitia ridet, nec corrumpere et corrumpi

saeculum vocatur.”
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Germenleri, uygarhi@in koti etkileriyle kirlenmemis, biitiiniiyle saf bir ulus,

29355

Romalilar1 ise ahlaksiz olarak gormiiyor ve onlar “soylu barbarlar olarak

Romalilarin karsisina bir erdem timsali olarak dikmiyordu. Germenlerin 6zgiir
yasamlarini 6vdiigii kadar icki, kumar ve tembellik gibi aliskanliklarini yeriyordu.***

Germania, siradan bir etnografya kitab1 olarak tasarlanmamisti; daha cok
belirli bir halk iizerine odaklaniyordu. Tacitus’un, Germen kavimlerine karsi
duydugu ilgi ve bu calisma i¢cin Germenleri segme nedeni hem Roma tarihi, hem de
yasadigl zamanla alakaliydi. Kuzey sinirlarinin giivenliginden hi¢ bir zaman emin
olamayan Romalilar i¢in Germenler her zaman korku kaynagi olmustu; metnin
tarihsel boyutunun birinci planinda bu tehlike konu edilmisti. Tacitus, Roma’nin en

kuvvetli diismaninin Germenler oldugunu Vulrgulamlstl;295 aynt zamanda bir

zamanlar Roma topraklarinda bulunan Elbe™° Irmagi’nin kaybedilmesinden duydugu

2% Klasik cag yazarlan toplumda gordiikleri bozukluklar1 vurgulamak icin uzak
diyarlarda yasayan halklarin erdemlerini siklikla yiiceltirlerdi. “Heredotos ve sonrasi
Grek (ve ardindan Roma) tarih ve cografya yaziminda bu “soylu barbar” anlatist
...giderek kliselesmis bir goriiniim edinecektir.”; Ozbudun, S., 2002, Antik Grek ve
Roma’min “Etnografisi” ve Etnik-merkezciligi, Argos Gemicileri, S.8-9, s.7.
294

Tac., Germ., XXII-XXV.
295

Tac., Germ., XXXVII. 3.
% Elbe Irmagi, kaynagim Bohemya’dan almaktadir; klasik ¢agda bu wrmagmn yeri
konusunda farkli fikirler vardi. Tacitus’un burada irmagin en biiyiik kollarindan
Saale’yi kastettigi kabul edilmektedir. Romalilar bu bolgeye Augustus doneminde ii¢
defa (1.0. 9,7 ve 2), Tiberius doneminde de (I.S. 5) bir defa sefer diizenlemisler ama

tam olarak hakimiyet altina alamamuslardi.
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izlintilyii ifade etmekten kendisini alamamisti: “Elbe, Hermundurus topraklarinda
dogar; bir zamanlar tanidigimiz bildigimiz bir irmakti, fakat simdi yalmizca adini
isitiyoruz.297” Ote yandan kitabin yazildigi tarihlerde, imparator Nerva'nin evlat
edindigi Traianus, Germanya’daki askeri birliklerin komutanligini yapiyordu ve bu
tarihlerde bolge huzursuzluk icindeydi. Ancak Tuna Irmagi’nin 6tesinde de karigiklik
vardi*”® ve Traianus bir sene sonra o bdlgeye bir harekat diizenleyecekti. Tacitus un,
bu donemin siyasi kosullarindan biraz etkilendigini diisiinen Syme’a gore “Tacitus,
etnografya kitabimi bir yi1l sonra kaleme alacak olsaydi, Tuna Irmagi’nin &te
tarafindaki halklar iizerine yazmayi, kendini zorlamasa bile, arzu edecekti.’*”” Ancak
yine ona gore Tacitus, gelecekteki imparatorun akil hocasi roliinii oynamak
istemiyordu ve dig siyaset gibi eline yiiziine bulastirabilecegi bir konuya girmeyecek
kadar temkinliydi. Edebiyat yasaminda giindelik bir amaca hi¢bir zaman yonelmemis
olan Tacitus, tipki bir 6nceki kitabinda yaptig1 gibi, satir aralarina yerlestirdigi siyasi
elestirilerini yakin gecmise yéneltmisti.300 Agricola’nmin Yasami kitabinda Tacitus,
Domitianus’un Germanya’da bir zafer kazanmamis olmasina ragmen kutlama toreni
diizenledigini, Agricola’nmin Britanya’da kazandigi askeri basarilar karsisinda

kiskanghiga kapildigini ve bu yiizden onu yok etmek istedigini sdylemisti. Germania

27 Germ., XLI. 2: “In Hermunduris Albis oritur, flumen inclutum et notum olim;
nunc tantum auditur.”

% Domitianus déneminin baslarindan bu yana Roma miittefigi olan Dacia krali
Dacebalbus Germen kavimleriyle savasa girmis ve Roma’dan yardim istemisti.

299 Syme, R., 1958, op. cit., s.48.

39 Rives, J. B., 1999, op. cit., s.52.
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kitabinda da Domitanus’un Germanya’da hi¢ basarili olamadigr iddiasini
siirdiiriiyordu:

“...temporibus triumphati magis quam victi sunt.*""”

“...yakin zamanlarda (Germenler) ugradiklar yenilgilerinden daha fazla
sayida zafer torenimize konu oldular.”

1.O. 12 ve 1.S. 9 yillarinda Romalilarin Germanya’y1 isgal etmek amaciyla
yaptiklar1 girisimler, Augustus’un izledigi genisleme politikasinin en belirgin
noktasini olusturuyordu. Augustus bu politikayla mirasim devraldigi Caesar’in
belirledigi Roma sinirlarin1 daha uzak noktalara tasimaya calistyordu. Onun emriyle
girisilen seferler dolayisiyla Germanya’da kazanilan basarilarin ardindan senato, bu
seferlerin komutanligin1 yapan Drusus’a, oliimiinden sonra da miras birakabilecegi
‘Germanicus’ tinvanin1 vermisti. Bu unvan Drusus’tan, ilerde imparatorluk tahtina
cikacak olan biitiin varisleri, torunu Caligula, oglu Claudius ve kizi Agrippina’dan
olan torunu Nero’ya gecmisti. Bu unvanin sembolik giicii, I.S. 69 yilinda
Germanya’daki lejyonlarin, Vitellius’u imparator ilan etmelerinin ardindan, ona bu
unvant vermelerinden ve onun da kisa bir silire sonra bu unvam imparatorluk
statiisiiniin bir simgesi olarak, heniiz bir bebek olan ogluna vermesinden belli
oluyordu.302 Torensel bir degere sahip olan ‘Germanicus’ unvani imparatorlarin
adina eklenen 6nemli bir sifat olarak varligini siirdiirmesine karsin bir biitiin olarak
Germanya, hi¢bir zaman imparatorlugun bir pargasi haline gelmemisti.

Varus komutast altindaki lejyonlarin 1.S. 9 yilinda Germenler tarafindan yok

edilmesi Germanya’nin kaybedilmesine, ardindan da Augustus’un izledigi genisleme

301 Tac., Germ., XXXVIL 5.

302 Tacitus, Hist., 1. LXIL, 2 ve II. LIX. 3.
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siyasetinin sekteye ugramasina ve bu siyasetten vazgec¢ilmesine neden olmustu.
Augustus oliirken imparatorlugun sinirlarinin muhafaza edilmesini vasiyet etmisti;
onun Oliimiiniin ardindan imparatorluk makamina oturanlar bu vasiyeti biiyiik oranda
uygulamislardi. Onun varisleri arasinda yalnmizca Claudius, Britanya’nin fethiyle bu
siyasetten sapmusti. 1.S. 69 yilinda yasanan i¢c savasin ardindan imparatorluk
makamimi devralan Flavianuslar ise imparatorlugun sinirlarin1 genisletmekten ¢ok
iilkenin istikrarin1 korumakla ilgilenmislerdi. Ote yandan imparatorlar arasinda
Caligula ve Domitianus Germanya’y:r fethetmeyi cok arzu etmisti. Ozellikle
Domitianus yasami boyunca, her ikisi de seckin komutanlar olan babas1 Vespasianus
ve agabeyi Titus’un golgesinde yasamisti. Domitianus imparator olmasinin ardindan
ilk firsatta Germanya’da bir isyan cikaran Chattus kavmine karsi sefer diizenlemis
(I.S. 82-83) ve bu sefer dolayisiyla kazandig1 basariy1 abartili bir sekilde kutlamustr;
once ‘Germanicus’ unvamimi almis, ardindan Germanya’nin fethini bastirdigi
paralarin iistiine isletmis, ele gecirdigi topraklarda iki yeni eyalet kurmus, hatta Eyliil
ayinin adim1 ‘Germanicus’ olarak degistirmisti.3 % Domitianus’un biitiin bu abartih
kutlamalarinin altinda daha 6nce hi¢bir imparatorun yapamadigini yapip Germenlere
diz ¢oktiirmiis olma iddias1 yatiyordu. Yine de Domitianus’un kazandigi basarilar,
alay konusu olmustu. Ote yandan Tacitus’un Garmania kitabin1 bitirmesinin
304

ardindan asag1 yukan bir yil kadar sonra Tuna boylarinda alinan ufak bir zafer

(I.S. 97) Nerva ve Traianus’un da ‘Germanicus’ unvanini almalarimi saglamisti.

303 Suetonius, Domitianus, X111. 3.

39 Bu tarihlerde Sueb kavmi isyan etmisti.
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Dolayisiyla i¢i fazla dolu olmamasina karsin bu unvanin giicii varligini yeni
donemde de siirdiirmiistii.3 05

I.S. birinci yiizy1l boyunca Germenler, Roma yayilmaciliginin dniine ¢ikan en
onemli engel olmustu. Rives’a gore Germania kitabindaki bazi unsurlar Germenlerin
neden Roma’nin en giiclii diismanlari oldugunu agiklamaya yonelikti.”"® Cografi ve

tarihi ayrintilardan yoksun olan kitapta Tacitus, Germenlerin karakterleri, gelenekleri

ve bunlarin ardin da tek tek kavimler iizerine odaklaniyordu. Bu amacla etnografya
ve periplus tiirlerine 6zgii anlatim bigimlerini iki ayr1 kismi alismadik bir yapida

birlestirmisti. Tacitus, sonraki tarih eserlerinde, Onemli insanlarin karakter
tasvirlerinden, onlarin eylemlerini ve bu eylemlerin nedenlerini daha agik bicimde
ortaya koyabilmek amaciyla yararlanacakti. Germania kitabinmin birinci boliimiinde
Germen toplumunu genel oOzellikleriyle gosterebilmek igin genel bir Germen
karakteri betimlemisti. Bu bakimdan “Germen karakteri iizerine yapilan genis
tartismanin Roma yayilmaciliginin oniine ¢ikan Germen direnisinin aciklamasi
olarak gbrebiliriz.307”

Birinci kisimdaki genellemenin tersine ikinci kisimda, Tacitus, Germen
kavimlerini ayr1 ayri incelemisti. Tacitus bu kisma girerken “tek tek kavimlerin

30855

gelenek ve dinsel torenlerinin birbirinden ne 6l¢iide farkli oldugunu anlatacagini

soylilyordu. Buna ragmen gosterdigi farkliliklar fazla derin degildi: Bir kavim

*®Syme, R., 1958, op. cit., s.11.

% Rives, J. B., 1999, op. cit., 5.55.

7 Rives, J. B., 1999, op. cit., 5.55.

308 Tac., Germ., XXVIIL. 2: “nunc singularum gentium instituta ritusque, quatenus

differant, ...expediam.”
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binicilikte digerlerinden daha basarlllydl;309 bir kisstm kavim digerlerinden farklh
olarak bir tanricaya taplyordu;310 bir baska kavmi bir kadin yonetiyordu. Ikinci
kisimdaki pek cok yerde Tacitus, anlattifi kavmi digerlerinden ayr kilan 6zellikler
yerine daha cok Roma’y1 ilgilendiren konular iizerinde durmustu.’'! Béylece Germen
kavimleri arasindaki farklarin, ortak ozellikleriyle karsilastirnldiginda, 6nemsiz gibi
gosteren bir etki yaratiyordu; ana hatlariyla cizdigi Germen karakteri portresinin
daha iyi anlasilmasinda yararli olacak bilgileri bir katalog halinde okuyucusuna
sunmustu. Bu ylizden kitap Germenlerin tam ve gercek oOzellikleri yerine,

Romalilarin ilgisini ¢eken 6zellikler iizerinde yogunlasiyordu.

309 Tac., Germ., XXXII. 1: “Tencteri super solitum bellorum decus equestris
disciplinae arte praecellunt.” (Tencter kavmi alisilagelmis savas sohretinin de
oOtesinde binicilik sanatinda digerlerinden ¢ok iistiindii.)

319 Tac., Germ., XL. 2: “Nec quicquam notabile in singulis, nisi quod in commune
Nerthum, id est Terram matrem, colunt eamque intervenire rebus hominum, invehi
populis arbitrantur.” ([Reudignus, Avio, Anglius, Varinus, Eudoses, Suardo ve
Nuitho kavimlerinin] Ortak olarak Nerthus, yani Toprak Ana’ya tapmalarinin
diginda, tek tek belirgin bir ozellikleri yoktur; onun insan islerine karistigina,
kavimler arasinda dolastigina inanirlar.)

31 33 poliimde Bructer kavmini anlatirken, onlar ve diger Germen kavimleri
arasindaki bir savasin Roma icin ne kadar yararli oldugunu anlatmisti; 34. kaputta
Frisus kavimlerini anlatirken, konuyu bolge irmaklarinda dolasan Roma gemilerine
ve bolgede anlatilan mitolojik Herkiil Oykiilerine getirmisti; 37. bolimde Cimbr

kavmini anlatirken Roma ve Germenler arasindaki savaslara sapmusti.
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Germania’nin, 6ziinde, masum bir kitap olmadigimi diisiinen O’Gorman’a
gore kitapta anlatilan “Germanya metin tarafindan yaratiliyor, fakat yazar bu iilkeyi
orada bir yerde gercekten varmis gibi betimlemekle ilgileniyor. Metnin yiizeyinde
Germanya, kesfedilecek, ziyaret edilecek ve nakledilecek bir iilke olarak zaten
gercek bir varlikmig gibi goriiniiyor. Ne var ki heniiz islenmemis bir madde olan
Germanya tasviri, ortaya ¢iktigr giris boliimiinden baslayarak, bir Roma mamulii

olarak bicimlenecektir.’'*”

Ciinkii Tacitus’un bu uzak topraklarda aradigi sey,
Roma’da artik bulamadig1 virtus (erdem), libertas (6zgiirliikk) gibi degerlerdi. Buna
karsin Tacitus’un yurttaglar1 bu iilkede, onun hi¢ deger vermedigi bir takim taslarin,
madenlerin pesinde kosuyordu; oysa Germenler, Romalilarin luxuria’si
(savurganlik) bu taslart meshur edene kadar bunlarin bir degeri olabilecegini hig

akillarina  getirmemislerdi, hatta bunlar i¢in kendilerine para Odenince

sasirmuslardi.>® Germen karakterindeki takdire sayan bazi unsurlarmn, uygarligm

312 O'Gorman, E., 1993, No Place Like Rome: Identity and Difference in the
Germania of Tacitus, Ramus, S.22, C.2, s.136.

313 Tac., Germ., XLV. 5: “Nec quae natura, quaeve ratio gignat, ut barbaris,
quaesitum compertumve; diu quin etiam inter cetera eiectamenta maris iacebat,
donec luxuria nostra dedit nomen. Ipsis in nullo usu: rude legitur, informe profertur,
pretiumque mirantes accipiunt.” (Barbar olduklarindan, bu maddenin [kehribar] ne
tiir bir nitelige sahip oldugunu ya da hangi nedenle var oldugunu sorgulamamis ya da
ogrenmemislerdir; dogrusu, savurganlifimiz bunu meshur edene kadar, uzun siire

denizin diger ¢opleri arasinda yatti. [Aestuslar] Bunlar1 kendi aralarinda kullanmaz:
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kotii etkileri yiiziinden yozlasan Roma’nin eskiden sahip oldugu degerler oldugunu
goren Tacitus, yeri geldiginde sesinin tonunu degistiriyor ve “cahillerin uygarlik
dedigi314” seye miimkiin olan en ironik ifadelerle itiraz ediyordu: “Bu bir itirazdir,

pax Romana’min sagladig1 avantajlar ve uygarligi bir kenara firlatip atmak igin

degil, Roma toplumunu siipriintiilerinden temizlemek adina yapilmis bir itiraz.*">”

Tacitus, aslinda “Germanya’ya fazla ilgi duymuyordu3 16

ve onun bu iilkeye genel
olarak bakis1 cok netti:

“Quis porro, praeter periculum horridi et ignoti maris, Asia aut Africa aut
Italia relicta Germaniam peteret, informem terris, asperam caelo, tristem cultu

L. . ..0317
adspectuque, nisi si patria sit?” "

ham olarak toplar, bicim verilmemis bir halde nakleder ve sasirarak bunlar i¢in bir
iicret kabul ederler.)

1% Tacitus, bir onceki kitabinda da ayn1 yaklasimi sergileyerek, uygarliin maddi
tarafinin, 6ziiniin goriilmesine nasil engel olduguna dikkat ¢cekmisti; bkn. Agr., XXI.
3: “Inde etiam habitus nostri honor et frequens toga; paulatimque discessum ad
delenimenta vitiorum, porticus et balinea et conviviorum elegantiam. Idque apud
imperitos humanitas vocabatur, cum pars servitutis esset.” (Ardindan giyim tarzimiz
moda oldu ve toga siklikla giyilmeye baslandi; yavas yavas revak, hamam ve
gorkemli ziyafet sofralar gibi kusurlarimizin cazibesine kapildilar. Cahiller arasinda
buna uygarlik deniyordu; oysa bu koleliklerinin bir pargasiydi.)

315 Martin, R., 1989, op. cit., s.57.

316 Syme, R., 1958, op. cit., 5.126.

317 Tac., Germ., 11. 2.
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“Eger kendi vatan1 degilse kim Asya, Afrika ve Italya’yr birakip, korkung ve
bilinmeyen bir denizin tehlikelerinden baska, arazisi cirkin, havasi hasin, yasam tarzi
ve goriiniimii i¢ karartici olan Germanya’ya gider?”

Tacitus yazdig1 kitapla tek bir hedefe yonelmemisti; bu eser yazarinin diger
kitaplarinda sergiledigi ayni edebi, ahlaki ve siyasi diisiinceleri i¢inde barindiriyordu.
Bu nedenle Germania, tipki Tacitus’un diger kitaplan gibi, ilk okunusta kendini ele
vermeyen, her okunusta ayr1 bir 6ykili sunabilen, ¢ok katmanli bir kitap olarak
edebiyat tarihinde yerini almistir. Ancak giiciinii daha ¢ok yorumlarindan alan bir
yazarin kaleminden ¢ikan bu kitaptan bilimsel bir dogruluk beklemek hatali
olacaktir. Bu kitapta beliren Germanya bir gerceklik degil, Tacitus’un zihninde
bicimlenmis bir iilkeydi.3 '8 Tacitus, Germen karakterinde ve toplumunda goze ¢arpan
saf ozgiirliigii takdir ediyordu, ancak boyle ilkel ve islenmemis bir 6zgiirliik
diisiincesi ona fazla sicak gelmiyordu. Kitap icin kullandigi kaynaklar da bu gozle
degerlendirmisti. Bu kaynaklar ise uzun ve kanl savaslarin, aym1 zamanda genis ¢apl
ticari faaliyetlerin olusturdugu bir siirecin sonucunda ortaya ¢cikmaisti.

5.2. SUREC: TRAIANUS DONEMINE KADAR (I.O. 98) ROMA-
GERMANYA iLiSKIiLERi:

Romalilarin, Germenlere 6zel olarak ilgi duymaya baslamasi 1.0. ikinci
yiizyilin sonlarina dogru Kimberlerin Galya’y1 istila etmeleriyle baglamisti. Soy
agaclar1 konusunda tam olarak fikir birligi olmayan, hatta Posidonios tarafindan 1.0

7. yiizyllda Anadolu’yu istila eden Kimmerler ile bir tutulan®”® bu gocebe kavim,

318 Goodyear, F.R.D., 1982, op. cit., s. 148.
39 (Kidd) F 272 (=Strabo, Geo., VIL II. 2; Diodorus Siculus, V. XXXII. 4;

Plutarkhos, Marius, XI. 5-7).
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kendilerine yeni bir yurt bulmak amaciyla kuzeyden Italya’ya inmisti. Germenlerin
Akdeniz havzasinin uzaginda yasamalarindan ve bu nedenle iki halk arasindaki
iliskilerin sinirli kalmasindan dolay1 eski cagda Yunan yazarlarinin ezici ¢ogunlugu,
Germenleri ayn bir ulus olarak gormedi; onlara gore ‘Germanoi’ ve ‘Keltoi’ arasinda
biiyiik bir ayrim yoktu ve Germenler aslinda Kelt kavimlerinden birisiydi. Oysa
kuzeyde durum onlarn yansittigindan daha farkliydi. Gézden 1rak olsa da kuzeyde
bir dizi degisim yasanmis ve yavas yavas bir uygarlik ortaya cikmusti. Ozellikle
bolgede 1.0. sekizinci yiizy1l civarinda demir madeninin de gikariimasiyla beraber,”*
kuzeyden giineye uzanan ticaret yollam321 tizerindeki Bohemya, Bavyera ve
Avusturya, bu uygarligin merkezi olmustu. 1.0. besinci yiizy1l ise Germen dilinin
dogusuna da tanik olmustu. Bu baglamda Germen dilinin etrafta konusulan diger
dillerden ayrilip ortaya ¢ikmaya basladigi I.O. besinci asirdan itibaren, Germanya’y1
bir iilke olmasa da, en azindan birbirleriyle ortak dil araciligiyla anlasabilen bir

halkin yasadig1 cografya olarak tanimlamak dogru olacaktir.**?

320 Ortadogu civarinda 1.0. 3000 yillarinda baslayan Tung Devri, 1.0. 2300 yillarinda
Avrupa’ya ulasmis, Germanya ¢evresinde 1.0. 1500 yillarinda ortaya cikmusti. Tung
teknolojisi icin gerekli olan kalay ve bakir disardan alintyordu. Germanya’da demirin
kullanilmas: ise ilk defa 1.0. sekizinci yiizyilda Bohemya’da (Hallstatt kiiltiirii)
gerceklesmis, kuzeye dogru yayilmasi ise 1.0. besinci yiizy1l1 bulmustu.

321 Eski devirlerde 6zellikle kehribar ticareti cok gelismisti; kuzeyden giineye biiyiik
miktarlarda kehribar ihra¢ ediliyordu. Girit'te bulunan ve 1.0. 1500 yillarina
tarihlenen kehribardan yapilmis esyalar bu ticaret etkinliginin tarihi ve boyutlar
hakkinda bir fikir vermektedir.

322 Rives, J.B., 1999, op cit., s.3-8.
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Ancak Germen kavimlerinin hepsi Bohemya civarinda oturanlar kadar mutlu
degildi. Ozellikle anayurtlar1 Jutland Yarimadasi olan iki kavim, Kimber ve T6tonlar,
kuzeyli kavimlerin baskisi, hizla artan niifusa topragin yetmemesi gibi nedenlerle
kendilerine, daha mutlu yasayacaklar yeni bir yurt bulmak icin, 1.0. ikinci yiizyildan
baslayarak cesitli go¢ girisimlerinde bulunmuslardi.’® Bu iki kavimden Kimberler
I.O. 120 civarinda giineye dogru harekete gecti.’** Aym zamanda ev olarak
kullandiklan at arabalariyla yola koyulan bu kavim Elbe Irmagi’m izleyerek giineye
ilerlemis, yerlesmeye calistiklar1 Bohemya ve Giiney Tuna’dan (Belgrad civari)
kovulmus, dolagsmakla gecen yillarin sonunda Carinthia’ya ulagmis ve burada da ilk
defa Roma imparatorluguyla karsilasmislardi. Bolgede yasayan Tauriscus kavminin
yardim istegi lizerine yollanan, Cn. Carbo komutanlifindaki bir Roma ordusu
Kimber kavmine kars1 yapilan savasta yenildi (I.O. 113). Bu tarihten sonra on yili
askin siire hem Kelt, hem Germen kokenli pek cok unsurun da katilimiyla Kimberler
yollarina devam ederek, halk¢ilar ve soylular arasinda bir i¢ savasa siiriikklenmekte
olan Roma etrafinda dolasacak, Galya’ya girecek (I0. 110) ve iizerlerine gonderilen
ordulari, sirasiyla 1.O. 109 yilinda Rhone vadisinde, 1.0. 107 yilinda Garonne
vadisinde, 1.0. 105 yili Ekim’inde Arausio (bugiinkii Orange) yakinlarinda yapilan
savaslarda yenecekti. Son yenilgi Roma’daki durumun da bir yansimasiydi:
Senatonun atadigi, biri soylulardan (Q. Servilius Carbo), digeri halk¢i cepheden

(Mellius Maksimus) iki komutan, ortak calismalar1 gerekirken, birbirlerine girince

32 Klasik ¢agda yaygin olan goriise gore bu kavimler, denizin yurtlarini isgal etmesi
sonucu harekete ge¢cmislerdi; bkn. Strabo, Geo., VII. 293.
324 Last, H., 1971, The Wars of the Age of Marius, Cook, S.A. et al. (ed.) icinde

[CAH IX], s. 141.
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ordunun neredeyse tamami yok olmustu. Her iki komutanin da hayatta kalmasina
karsin bu agir yenilgi sonucunda biitiin Galya, hatta Italya, Kimber tehlikesine karsi
savunmasiz kalmasti.

Bu durum karsisinda gerekli 6nlemleri almak soylularin &nderlerinden, 1.0.
105 yili konsiili P. Rutilius Rufus’a,’* ordunun komutanhigmi iistlenmek de
halkgilarin lideri Marius’a diigmiistii. Kimberlerin Ispanya’ya sapmalari, Romalilara
hazirlik yapmak icin gerekli zamam saglamisti. Beklenen diisman 1.O. 103 yili
sonlarina dogru ortaya c¢ikti; Kimberler yeniden batiya doniip, Alp Daglari’nin
eteklerinde Totonlar ile birlesmis, ancak buradan kuzeye donmiis, ancak Belgalar
onlar1 piiskiirtiince326 bu giiruh yoniinii yeniden giineye c¢evirmisti. Artik ayri
kollardan Italya iizerine yiiriiyorlardi. Marius komutanhigindaki Roma ordusu,
askerlerinin sayica az olmasina 1ragmen,3 " 5nce Arc Vadisi’nde yapilan savasta (I.S.
102/1) Totonlar, ardindan Vercellae yakinlarinda yapilan savasta (I.S. 101)
Kimberleri yenmeyi bagsard.®*® Romalilarin, sonralar1 sik sik kars: karsiya gelecegi
Germenler iizerine edindikleri ilk izlenim bu savaglar sonucunda elde edilmisti.
Gittikleri her yerden kovularak caresizce Alpler’i ge¢cmeye calisan, bu arada bes

Roma ordusunu yok eden ve Kuzey’de gelisen her harekette Hannibal’i hatirlayan

323 Y. Maksimus’a gore bu oOnlemler arasinda gladyator egitmenlerini, acemi
askerlere kili¢c kullanma egitimi vermekle gorevlendirmek de bulunuyordu; bkn. V.
Maksimus, II. III. 2.

320 Caesar, B. G., IL. IV. 2.

327 Plutarkhos’a gore otuz iki bin; bkn. Plutarkhos, Marius, XV. 4.

328

Savas sonunda altmig bes bin Kimber 6ldiiriilmiis, kalanlar da, Tétonlar gibi, esir

alinmistt; bkn. Florus, I. XXXVIIL. 14.
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Romalilar1 uzun siire kaygilandiran Kimber ve T6tonlar, gerek yarattiklar: korkuyla,
gerekse halkg¢ilarin 6nderi Marius’un onlara kars1 kazandig zaferle hatirlanacaklardi.

Romalilar ve Germenler arasindaki bir sonraki 6nemli ¢atisma ise yaklasik
yarim yiizy1l sonra, Iulius Caesar’in Gallia Cisalpina valiligi sirasinda yasandi. Bu
tarihlerde Germen kavimleri Ren Irmagi’nin 6te yakasina akin akin go¢ ediyorlards;
Caesar, buradaki askeri faaliyetleriyle, tarihin en biiyiikk go¢ hareketlerinden birine
engel olacakti. Caesar once, basta Helvetiuslar olmak iizere, cesitli kavimlerden ii¢
yiiz elli bini agkin Germeni”> istila ettikleri Gabya’dan cikartti. Ancak Germenlerin
hepsi Helvetiuslar gibi toplu halde go¢ etmiyordu; bazilart da azar azar Galya’ya
gecip kuzeyde hizla giiclenen Ariovistus komutas: altinda birlesiyordu. 1.0. 58
yilinda bunlarin sayis1 yiiz yirmi bini olmustu. Galyalilar bir yandan Helvetiuslara
kars1 kazandig1 zaferden dolayr Caesar’1 tebrik ederken, bir yandan da Ariovistus’u
sikayet ediyordu. 1.0. 58 yili, Eyliil ayinda yapilan savasta yenilen Germen
ordusunun tamamina yakim yok edildi; zorlukla kurtulabilen Ariovistus ise bir siire
sonra 6ldii. Romalilar bu zaferle Galya’da gii¢lii bir Germen devletinin kurulmasini
onlemisti. Ancak Caesar, ordunun geri cekilmesiyle beraber, Germen akinlarinin
yeniden baglayacagini diisiiniiyordu. Bunun engellenmesi i¢in Ren Irmagi kiyilarinda
giiclii bir hat olusturulmasi gerekiyordu; bu hattin olusturulmasi i¢in de Galya, Roma
topraklarina katilmaliydi. Nitekim Caesar Galya’nin fethiyle ugrasirken 6nceki iki
gbc hareketinden, daha biiyiikk bir dalga aniden sinirda belirmisti; yaklagik yarim
milyon®® Usipus ve Tencter Ren Irmagi’n1 asmust1. Onderleri araciligiyla Caesar’dan

toprak istiyorlardi; fakat Caesar reddediyor, buna karsin onlara Ren Irmagi’nin

32 Caesar, B. G., I. XXIX.

330 Caesar’a gore dort yiiz otuz bin; bkn. Caesar, B. G., [V. XV. 3.
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dogusunda toprak vaat ediyordu; ancak onlar da geri donmeye yanagmiyordu.
Sonunda Caesar, toplant1 yapmak i¢in gelen Germen 6nderlerini tutukladi ve orduyu
Germenlerin iizerine sevk etti. Germenlerin ¢ogu 6ldiiriildii, kagabilenler ise Ren’de
boguldu (1.0. 55). Bu katliamin ardindan Caesar, Ren’in dogu yakasina gecip Roma
ordusunun giiciinii gostermeyi ve yeni go¢ hareketlerine engel olmay1 tasarlamisti.
Roma ordusu Ren Irmag iizerine yapilan kopriilerle iki defa Germanya’ya girdiyse
de (1.O0. 55 ve 53), Germenlerin savastan kacinmasi nedeniyle, amaglarina
ulasamadan geri dondiiler. Ote yandan Caesar yazdiklariyla, tipki Britanya
konusunda oldugu gibi, Germanya ve Germenler konusunda da kendisinden sonraki
yazarlarin goriiglerini bicimlendirecekti.

Caesar’in Galya’da yaptig1 savasglarin ardindan Roma’daki i¢ savas yiiziinden
yaklagik otuz yil boyunca Romalilar ve Germen kavimleri arasinda onemli bir
catisma yasanmadi. Bu donemdeki en 6nemli olay Augustus’un komutanlarindan M.
Agrippa’nin Ren Irmagi’nin bati yakasinda, Roma miittefiki Ubius kavmi>' icin bir
koloni (K&ln) kurmast oldu®? (1.0. 38/39). 1.0. 17 yilinda Sugambrus, Usipus ve
Tencter kavimlerinden olusan bir Germen ordusu Ren Irmagi’ni1 gecerek M. Lollius
komutasindaki Roma gii¢lerini yenilgiye ugrattl.3 ¥ Bu yenilgi Romalilarin

Germanya’y1 isgal etme tasarilarinin da baslangici olmustu. Augustus, Elbe ve Ren

31 Ubiuslar, Galya savasi sirasinda Caesar’a elgiler gondererek Roma miittefiki
olmuslardi; bkn. Caesar, B. G., IV. XVL

332 Bu kent Caesar’'in .0. 53 yilinda kiligtan gegirttigi Eburo kavminin bosalttig:
bolgede kurulmustu; bkn. Tacitus, Ann., XII. XXVIIL. 1; Strabo, Geografika, IV. 111.
4.

33 Dio Cassius, H. R., LIV. XX. 4-6.
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Irmaklar1 arasinda kalan bolgeyi ele gecirip giiclii bir sinir hatti olusturmay1 ve
boylece Roma’nin giivenligini saglamayr amaghyordu. Tiberius ve Kkardesi
Drusus’un 1.0. 16 ve 15 yillarinda diizenledikleri harekatlarla Alplerde yasayan
kavimleri boyunduruk altina almalar1 ve imparatorluk sinirlarini Tuna Irmagi’nin
yukar1 kisimlarina kadar tasimalari, Augustus’a Germanya’ya yonelik bir harekat
diizenlemesi icin imkan vermisti. Hazirliklarin ardindan 1.O. 12 yilinda Drusus
komutas1 altinda Germanya seferi basladi; dort yil boyunca devam eden seferin
sonunda Roma ordular1 Elbe Irmagi’na ulasmsti (1.0. 9); ancak Drusus sefer doniisii
yolda hayatin1 kaybetti.

Bu olaym ardindan yaklasik on bes y1l kadar Roma ordular1 Ren Irmagi’nin
otesindeki varliklarim siirdiirmiistii.*** 1.0. 6 ve 1 yillar arasinda ilk defa bir Romali
komutan, L. Domitius Ahenobarbus Elbe Irmagi’nin o6tesine gecerek harekat
diizenledi.™ 1.0. 4 ve 6 yillar1 arasinda Tiberius komutanligindaki Roma giicleri
yeniden Elbe Irmagi’nin kiyilarima ulastti ve Kuzey Denizi’nden inen Roma
donanmasiyla bulustu. Romalilarin Ren ve Elbe Irmaklari arasinda kalan bolgede
sagladiklar1 basar1 ve elde ettikleri topragin sinir1 belirsiz olmakla beraber taraflar
arasinda siddetli catismalar yasanmisti. Her yil diizenlenen seferlerin disinda
Romalilar Ren Irmagi’nin 6te yakasinda, 6zellikle Lippe Vadisi’nde karakol ve
kaleler de insa etmislerdi.”® Aym zamanda Ahenobarbus’un seferinin de gosterdigi

gibi, daha uzak bolgelere seferler ve kesif gezileri de diizenlemislerdi. Bilinen

33 Bu harekatlar yilliktr; her sene baharda Ren Irmagi’nin otesine gegen lejyonlar
kisin yaklagsmasiyla beraber geri doniiyordu.
3 Dio Cassius, H. R., LV. Xa. 2-3.

336 Rives, J.B., 1999, op cit., s.28.
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seferler arasinda en {inliisii 1.O. 12 ile 9 yillar1 arasinda, biiyiik bir olasilikla Drusus

Germanicus’un komutanliginda glkllan,3 37

Kuzey Denizi’'ne diizenlenen kesif gezisi
olmustu; bu deniz seferinde Romalilar Jutland Yarimadasi’nin etrafim
dolagmislardi.>® isgal edilen bolgelerde Romalilar geleneksel politikalarini izleyip
yerel soylulan kendi taraflarina cekmeye gayret ediyorlardi; bu soylulardan bazilar
Roma ordusunda gorev yapiyor, bazilar1 da Roma yurttaghigina aliniyordu. Nitekim
Cheruscus kavminin onderi olan Segimerus’un ogullarindan birisi bir Latin ismi
alarak adinm1 Flavus olarak degistirmis ve Roma ordusunda gorev almisti; sonradan
Romalilarin canimi ¢ok yakacak olan diger oglu Arminius ise yurttas olmanin
yaninda atl1 sinifina da kabul edilmisti.3 3

I.S. 6 yilinda Augustus, Germanya’da ele gecirilen bolgelerde giivenligin
yeterince saglandigin1 ve ordunun Germanya’daki ilerleyisine devam etmesi igin
uygun bir donemde bulunduklarin1 diisiiniiyordu; bu amagla Tiberius’u
Germanya’daki lejyonlarin komutanligina atadi. Tiberius, Bohemya’da yasayan ve
krallar1 Maroboduus 6nderliginde giderek giiclenen Marcomannus kavmi** iizerine
bir sefer diizenlemek {izere hazirliklara basladi; ancak tam bu donemde Pannonia ve

Dalmagya’da ciddi isyanlar ¢ikinca Germanya’ya diizenlenecek olan seferden

vazgecildi ve Tiberius bu isyanlan bastirmakla gorevlendirildi. Ondan bosalan yere

37 Klasik kaynaklarda bu seferin komutanhig1 icin kesin bir isim bulunmamaktadr;
ayrintili goriis ve literatiir igcin bkn. Nicolet, C., 1994, op. cit., s.91n.

3% Augustus, R.G., XXVI. 4.

* Tac., Ann., II. IX. 1; Velleius Paterculus, II. CXVIL 2.

340

Daha onceleri Main Vadisi’nde oturan bu kavim Drusus’un seferleri sonucunda,

L.S. 9 yilinda bu topraklari terk ederek Bohemya’ya tasinmusti.



132

ise P. Quinctilius Varus atandi; Varus, harekatlara devam etmek yerine, o déneme
kadar ele gecirilen bolgelerde bir eyalet kurmaya caba gosteriyordu. Ancak
Romalilar Germanya’daki durumu yanlis degerlendirmislerdi; Germen kavimleri
bolgelerindeki Roma varligini benimsememislerdi. 1.S. 9 yilinda Osnabriick
(Avusturya) yakinlarinda Arminius liderliginde bir Germen ordusu, ani bir baskinla
iic Roma lejyonunu yok etti.**' Pannonia’da ¢ikan isyamn hemen arkasindan
gerceklesen bu baskin, Augustus doneminde Romalilarin ugradigi en biiyiik bozgun
oldu. Sonraki iki sene boyunca Tiberius, Germanya’daki durumu diizeltmekle
ugrasti. Augustus oliimiinden kisa bir siire 6nce Drusus’un oglu Germanicus’u Ren
kiyilarindaki lejyonlarin komutanlhigina atadi. 1.S. 14 ve 16 yillar1 arasinda
diizenledigi seferlerde®®? Germanicus babasinin iggal ettigi bolgeleri yeniden ele
gecirmek istediyse de, I.S. 14 yilinda imparator olan Tiberius, var olan sinirlarin
korunmasina oncelik verdi.

Augustus doneminde diizenlenen biiyiik harekatlar fazla etkili olamamuisti;
Augustus doneminin sonunda, tipki basinda oldugu gibi, Caesar’in yaklasik yetmis
yil 6nce Ren Irmag kiyilarinda olusturdugu hat, Germanya sinir1 olarak varliini
siirdiirdi. Buna karsin Roma’nin, Ren Irmagi’min 6te yakasindaki etkisi, gesitli
kavimlerle kurdugu miittefiklik baglar1 dolayisiyla artti. Varus komutasindaki
lejyonlarin ugradigt bozgun sonrasi bile bazi kavimler Roma miittefiki olmaya
devam etti. Tiberius doneminde Roma’nin Germanya iizerinde dogrudan bir kontrolii
olmasa da dolayli yollardan etkili oluyordu. Tiberius’un oglu Drusus, Arminius

komutas1 altinda birlesen Germen kavimlerinin, Maroboduus 6nderligindeki

31 yelleius Paterculus, I1. CXVII-CXX.

32 Tac., Ann., 1. LV. XVVIII ve II. V. XX VL.
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Marcomannus kavmine karsi giristigi savasa destek vermisti. Savasta yenilen ve
krallig1 zayiflayan Maroboduus, ¢ok gegmeden Catualda’nin diizenledigi bir darbeyle
kendi topraklarindan kovuldu. Yurttaglariin ihanetiyle zor durumda kalan
Maroboduus, Tiberius’a bagvurdu ve ondan yardim istedi. Tiberius eski diismani
Maroboduus’un, oliimiine kadar (I.S. 37) ikamet edecegi, Ravenna’ya (italya)
siginmasina izin verdi ve bu durumdan sonuna kadar yararlanarak, makamini geri
almasi icin ona destek olma tehdidini, kralin eski yurttaglarinin iyi niyetini saglama

baglamak icin kullandr**

. Maroboduus’un yerini alan Catualda da bir siire sonra bir
darbeyle uzaklastirildi ve Romalilara si@indi; Tiberius onu Forum Iulii (Fréjus)
kentine yerlestirdi. Arminius ise, kazandig1 basarilara karsin, aymi yil iginde,
Romalilarin da haberdar olduklar1 anlagilan bir suikastla, diger kavimlerin liderleri
tarafindan oldiiriildii.***

Tiberius doneminde izlenen Germanya siyaseti bu tiirden manevralar iizerine
kurulmustu. Bu déonemde Romalilar yalmiz i¢ ¢ekismelere miidahale etmemislerdi;
bazi krallar da Roma imparatoru tarafindan atanmisti. 1.S. 19 yilindaki ¢ekismelerin
ardindan, Tiberius Quadus kavminden Vannius’u Maroboduus ve Catualda’nin
askerlerinin yerlestirildigi Danuvium (Kuzey Tuna) bolgesinin kralligina atad.*®

Vannius, yegenlerinin diizenledigi bir darbeyle yonetimden uzaklastirilip siirgiine

gonderilinceye kadar bu kralligi yonetti ve Romalilara 6nemli hizmetlerde

3 Tac., Ann., T1. XLII-XLIII.
34 Tacitus’a gore Arminius’un diismanlari, onu ortadan kaldirmak igin,
Romalilardan zehir istemislerdi; ama Romalilar bu istegi geri cevirmisti; Ann., 1L

LXXXVIII.

35 Tac., Ann., I1. XLIL 6.
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bulundu.**® Cheruscus kavminin ileri gelenleri de 1.S. 47 yilinda imparatora
basvurarak, i¢ c¢ekismeler yiiziinden biitiin 6nemli adamlarini yitirdikleri icin,
kendilerine bir kral atamasim rica ettiler;347 imparator Claudius, Roma’da biiylimiis
olan geng¢ bir Germen soylusu olan, Arminius’un kardesi Flavus’un oglu Italicus’u
kralliga atadi. Bu tiirden miidahaleler tek yonlii degildi, Germenler de Roma’da
yasanan i¢ ¢ekismelerde taraflara destek veriyordu. 1.S. 69 yilinda yasanan i¢ savasta
Tuna civarinda oturan kavimlerden iki tanesinin krali, Sido ve Italicus,
Vespasianus’u desteklemislerdi.348 Bu sekilde gelisen olaylar neticesinde Romalilar
sinir bolgelerinde oturan Germen kavimleriyle ¢ok yakin iliskiler kurmusglardi.
Iliskilerin gelismesine karsin Germanya’y1 isgal etme diisiincesi, Romalilarin
zihnindeki varligmm siirdiiriiyordu. Drusus’un torunu ve Germanicus’un oglu
Caligula’nin 1.S. 39 yilinda Germanya’ya diizenledigi sefer sonugsuz kalmisti. 1.S. 47
yilinda Cn. Domitius Corbulo’nun Frisuslar ve Chaucuslar iizerine diizenledigi
basarili harekat Germanya’nin isgalini yeniden giindeme getirdiyse de, Claudius’un
gerek Britanya seferine odaklanmasi,** gerekse Germanya’da bulunan biiyiikk ve
giiclii bir ordunun igerde yaratacagi sikintilardan gekinmesi3 20 nedeniyle ordu Ren

351

Irmagi’na geri cekildi™ ve Claudius buradan aldigr ii¢ lejyonu Britanya seferinin

346 Tac., Ann., XIL XXIX-XXX.
347

Tac., Ann., XI. XVI-XVIIL.
38 Tac., Hist., IIL. V. 1 ve XXL 2.
9 Rives, I.B., 1999, op cit., s.30.
320 Syme, R. & Colingwood, R. G., 1971, The Northern Frontiers from Tiberius to
Nero, Cook, S.A. et al. (ed.) icinde [CAH X], s.789.

31 Tac., Ann., X1 XVIII-XX.
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komutan1 A. Plautius’un emrine verdi. Yetmisli yillarin ilk yarisinda Vespasianus
Ren Irmagi’nin dogu yakasinda, Main bolgesinin kuzeyindeki eski kaleleri onartarak
bolgedeki Roma varligin1 yeniden etkinlestirdi; ayrica Neckar Irmagi’nin kuzeyinde
yeni kaleler ve Kara Orman’1n i¢inden gecen bir yol yaptirdi.

Bu hazirliklann yasama gecirmek ise Domitianus’a nasip oldu. Domitianus,
imparator olmasini izleyen giinlerde Ren kiyilarindaki Roma lejyonlarina saldiran
Chattus kavmi iizerine 1.S. 82 yili sonlarinda baslayan ve 83 yilinda sonuglanan bir
sefere cikmisti. Domitianus, bu sefer sirasinda vur kag taktigiyle savasan Chattuslar
ile miicadele edebilmek icin ormanlarim iginden gegen yollar yaptirds. 1.S. 83 yilinin
sonlarina dogru Roma’ya donerek, zaferini gorkemli bir torenle kutladi ve
‘Germanicus’ unvanm aldi. 1.S. 89 yilinda ise Tuna simrlarinda Marcomannus ve
Quadus kavimleri iizerine bir sefer diizenledi. Bu tarihten sonra yaklasik bir asir
boyunca bu bolge, Ren kiyilarinda fazla sorun ¢ikmamasina karsin, imparatorlugun
en sorunlu sinir bolgesi olacakti. Nikekim Domitianus doneminde Ren lejyonlarinin
sayist sekizden altiya indirildi ve bu iki lejyon Tuna sirlarina kaydirildi. Nerva
doneminde diizenlenen ilk sefer de bu bolgeye olmustu. Trainus donemine degin
Romalilar, ucundan kiyisindan biraz toprak ele gecirmis olmakla beraber,
Germanya’nin fethine yonelik biitiin girisimler basarisizlikla sonuglanmisti. Aslinda
bu basarisizligin temelinde askeri degil uygarlikla ilgili sorunlar yatiyordu. Romalilar
kuzeyde ele gecirdikleri Galya ve Britanya’da nispeten gelismis bir uygarlikla
karsilasmiglardi; kendilerinden 6nce yapilmis yollar ve kopriler sayesinde hizl
ilerleme imkam bulabilmis ve ikmal yapabilecekleri kasabalar ve genis tarim alanlart
sayesinde de erzak sikintis1 ¢ekmemislerdi; ayrica mallarini koruma diisiincesi

bolgede yasayan kavimleri Romalilarin karsisina ¢ikartmisti. Ancak Germanya’da
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biitiin bunlar s6z konusu degildi; Romalilar ilerleyebilmek i¢in kendi yollarini
yapmak ve erzaklarini yanlarinda tasimak zorunda kalmislardi; bu denenle iilkeyi
biitiiniiyle isgal edebilecek kadar hizli hareket edememislerdi.***

Siyasi ve askeri iligkilerin yaninda iki taraf arasinda ekonomik iligkiler de bir
hayli gelismisti. Akdeniz havzasinin kentler etrafinda geligen uygarliklar ile Orta ve
Kuzey Avrupa’nin kavimlere dayali uygarliklar1 arasinda tarihin erken devirlerinden
bu yana ticaret yapiliyordu.”® Roma Imparatorlugu’nun yayilmasmi izleyen
donemlerde Romalilar giderek daha uzak mesafelerle ticaret yapmaya baslamislardi.
Caesar’a gore Ren Irmagi'nin 6te yakasinda yagmacilik yapan Suebler, yagma
ettikleri mallar1 yabanc tiiccarlarla takas ederek elden (;1kalr1yorlalrd1.354 LS. yirmili
yillara gelindiginde ise Romali tiiccarlar Ren Irmagi civarinda yasayan Germen
kavimleriyle giderek daha yogun bicimde ticaret yapmaya baglamislar’™ ve bu
siirecte Germen kavimleri, Tacitus’un aslinda elestiri okunu Roma’ya cevirerek

belirttigi gibi, ticarette para kullanmay1 Romalilardan tigrenmislelrdi.35 ® Tacitus™un bu

igneleyici sozlerinden de fark edilebilecegi lizere, klasik c¢agin, ‘“halkin ne

32 Syme, R. & Colingwood, R. G., 1971, op. cit., Cook, S.A. et al. (ed.) icinde[ CAH
X], s.361.
353 o .
Rives, J.B., 1999, op cit., s.31.
354 Caesar, B.G.,IV.1I. 1 ve 6.
33 Dio Cassius, H.R., LIIL. XXVI. 4
336 Tac., Ger., XV, : “iam et pecuniam accipere docuimus.” (Son zamanlarda para

almay1 da biz ogrettik.,)
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diisiindiigiinii, ne hissettigini ve nelere katland1g1n1357”

gdz ard1 eden tarih yazim
gelenegi icinde yetisen Romali yazarlar, taraflar arasindaki ekonomik iliskilerin
detaylarina fazla ilgi gostermiyordu; buna karsin arkeolojik veriler Roma ve Germen
kavimleri arasindaki ticari iliskilerin boyutunu ortaya koymaktadir. Roma’dan Kuzey
Avrupa’ya, basta tung kap kacak olmak iizere islenmis mamuller ve biiyiik
miktarlarda sarap ihrag¢ edilirken, kuzeyden Roma’ya kiirk, degerli taglar (6zellikle
kehribar®®) ve sanayi iriinleri yapimi icin gerekli olan hammaddeler

gbnderiliyordu.359

Roma mallari, katirlarin sirtinda Kita Avrupa’sinin en {icra
koselerine, hatta gemilerle Norvec Fiyortlari’na kadar, eger Germen korsanlarinin
elinden kurtulursa,*"' ulastirtliyordu. Onceleri siirlara yakin bolgelerde el degistiren

mallar1 daha etkin dagitabilmek ya da daha ucuza alabilmek icin Romalilar, I.S.

birinci yiizyilin ortalarindan itibaren giderek daha uzak mesafelere gitmeye

37 Smith, P., 2001, Ronesans ve Reform Cagi (¢ev.: S. Caglayan), Istanbul (TiB
Kiiltiir), s. 134.

3% Ashinda fosillesmis recine olan kehribar yumusak yapisit ve kolay sekil almasi
yiiziinden o6zellikle siis esyalart yapiminda kullaniliyordu. Klasik cagda, tipki
giiniimiizde oldugu gibi, Avrupa’da kehribarin ¢ikarildigi en 6nemli bolge Baltik
kiyilartydi.

3% Eckholm, G., 1971, The Peoples of Northern Europe, Cook, S.A. et al. (ed.)
icinde [CAH X], s.71-72.

0 Dobson, D.B., 1936, Roman Influence in the North, Greece & Rome, S.14, C.5,
s.73-89.

361

Brogan, O., 1936, Trade between Roman Empire and the Free Germans, The

Journal of Roman Studies, C.2, s.195-122.
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baslamislardi. Nitekim Germen tiiccarlar tarafindan Pannonia’ya getirilip, Romali
tiiccarlara pazarlanan kehribar i¢in Romalilar, Nero doneminde, mali1 kaynagindan
alma yoluna gitmiglerdi: Plinius’un anlattigi bir Oykiiye gore, oyunlarin
diizenlenmesinden sorumlu olan yetkilinin istegi iizerine, ath sinifindan bir Romali
tiiccar, Avrupa’da kehribarin ¢ikarildigi en 6nemli bolge olan Baltik kiyilarina gidip
biiyiik miktarlarda kehribar getirmisti.**

Roma ve Germen kavimleri arasinda yasanan en buhranli zamanlarda bile
ticaret canliligim1 koruyordu; nitekim pek ¢ok Romali tiiccar, Tiberius doneminde
Roma’y1r ¢ok ugrastiran Moroboduus’un onderligini yaptigi Marcomannuslarin
bagkentine kalic1 olarak yerlesmisti.3 63 Germanya’da para ge¢ kullanima girmesine
ragmen kisa zamanda Roma’ya yakin bolgelerde yaygmlik kazanmusti. Ozellikle 1.S.
63 yilinda Nero’nun paranin degerini diisiirmesinden ©nce basilan sikkeler
revactaydi; bu sikkeler Trainus toplatincaya kadar (1.S. 107) Germanya’da dolasimda
kaldi. Bunun yaninda Germenler, bir kag yiizy1l i¢inde, teknik beceride kaydettikleri
ilerlemeyi sergileyebilecekleri altin siis esyalar1 imali i¢in imparatorluktan biiyiik
miktarlarda altin ithal edeceklerdi. Ren sinirlarinin iki yiiz kilometre kadar uzaginda
yasayan list seviye baz1 Germenler, Roma yapimi pahali egyalar, 6zellikle de icki ve
sofra takimlar1 ile beraber g(imiilmiislerdi.3 % Tacitus’un yasadig1 cagda ticaret,
Germania’da anlatilandan daha canli ve organizeydi; ayrica Tacitus’un ideolojik

yaklagiminin aksine, Germenler ve diger Kuzey Avrupa kavimleri, degerli tas ve

362 Plinius Maior, N.H., XXXVII. 44-6.
363 Tac., Ann., I1. LXIL 3.

%% Rives, J.B., 1999, op cit., s.32.
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madenlere kars1 kayitsiz degildi ve para hirsi, her toplumda oldugu gibi, Germenler
arasinda da goriilityordu.

Bu ticari mal ve para hareketlerinin bir sonucu olarak Roma’ya 6zgii kiiltiirel
degerler de Germen kavimleri tarafindan benimseniyordu. Romalilarin Alp daglarini
asip Kuzey Avrupa’yla yogun temasa gectigi donemde, kuzeyde Roma kiiltiiriiyle
bas edebilecek bir uygarlik bulunmuyordu; 6zellikle bu déonemde Germen dilinde
gelecek zaman kipi bile bulunmuyordu.*® Klasik ¢agin en iyi miihendisleri olan
Romalilarin demir teknolojisi kullanarak iirettigi aletler, yer yer heniiz tung cagi
oncesi aletlerin kullanildigi Kuzey Avrupa’min tarim ve askerlik kiiltiiriinde kokli
degisimlere neden olmustu. Ayrica Roma Kkiiltiiriiniin edebiyat, sanat vb. gibi soyut
kismindan hi¢ haberdar olmamalarina karsin Avrupa’nin kuzeyinde yasayan halklar,
ithal ettikleri siis esyas1 ve sofra takimlar1 gibi Roma {iriinleriyle beraber Roma
tarzini yansitan bir begeni gelistirmislerdi. Aldiklar1 altin ve demir esya gibi mallarin
yaninda bunlarin yapiminda kullanilan teknik bilgi de kuzeye dogru yayiliyordu. Bu
nedenle Iskandinav arkeologlar, 6zellikle 1.S. birinci yiizyil civarim Roma Demir
Cag1 olarak adlandirmaktadur.

Biitiin bu Kkiiltiirel degisimler, her zaman dogrudan dogruya Romalilar
tarafindan kuzeye tasinan bir takim esyalar nedeniyle ortaya cikmamisti; bazi
durumlarda da kuzeyliler bunlari Roma’dan alip gotiirmiistii. Hemen her milletten
insanlart barindiran kozmopolit Roma’nin Germanya’dan ve diger kuzey

memleketlerinden gelen pek cok misafiri oluyordu. Oncelikle kuzeyden gelen pek

363 Momigliano, A., 1966, Time in Ancient Historiography, History and Theory, S. 6,

s. 5.

3% Eckholm, G., 1971, op. cit., s.73.
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cok elci ve yetkili, diplomatik iligkiler ¢ercevesinde, Roma’y1 ziyaret ediyordu;
bunlar arasinda en 6nemlisi, Domitianus déneminde Semnolarin kralinin Roma’ya
bir ziyarette bulunmasi olmustu.367 Arminius, Flavus, Maroboduus, Catualda gibi
diger iist diizey Germenlerin ¢ogu ise bagka nedenlerle, rehine, tutsak ya da siirgiin
sifatiyla imparatorluk topraklarinda zorunlu olarak ikamet etmisti. Bazi Germenler
ise parali asker olarak Romalilara hizmet ediyordu. Caesar, Galya savasinin son
yilinda (i.S. 52) dort yiiz civar1 Germen siivariye orduda gorev vermisti;’®® ardindan
i¢ savasta da bu siivarileri kullanmaya devam etmisti.369 Caesar’1n i¢ savastaki rakibi
Pompeius’un ordusunda da, (Galya savasinda Caesar’in emri altinda ¢aligan ama ic
savasta Pompeius yandaglar1 arasina katilan Labienus’un etkisiyle) Germen
savasgilar yer ahmstl.370 Germen askerlerden olusan birlikler Roma ordusunun bir
parcasi olmaktan ¢ok para aldiklar1 komutanin emirlerini dinliyorlardi. Cesaret ve
goreve bagliliklariyla iin kazanan Germen askerlerin degerleri, yalniz Romali degil,
diger iilkelerin Onderleri tarafindan da anlasilmisti; Israil krali Herod, yakin
korumalarimi Germen askerlerden se(;misti.3 m

I¢ savas sonrast Roma’da Germen askerlerden iki bi¢imde yararlamilmist.
Augustus, Caesar’in yolundan giderek, koruma birligini Germen siivarilerinden

olusturmustu; ancak bu askerleri 1.S. 9 yilinda Varus komutanhigindaki Roma

%7 Dio Cassius, H. R., LXVIL V. 3.

3% Caesar, B.G., VIL XIIL 1; VIL. LXV. 4 ve LXX. 2-4.
% Caesar, B.C., 1. LXXXIII; Bellum Alex., XXIX. 4.

370 Caesar, B. C., 1. LIL 2.

3 Josephus, B. I, I. 672; A. I, XVII. 198.
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ordusunun Germanya’da ugradigt bozgunun ardindan hizmetinden (;1karm1§t1.3 &
Tiberius ise onlar1 yeniden goreve aldi; Galba 1.S. 68 yilinda islerine son verinceye
kadar, Germen askerler, imparatorun korumasi olarak goérevlerine devam ettiler.’”
Ancak kirk yil sonra, Ren siirlarinda uzun siire komutanlik yapan Traianus, yakin

koruma birligini (equites singulares Augusti) olusturan siivarilerden ¢ogunu yine

Germenler arasindan se(;ti.374

Germen askerlerden bazilar1 da, Roma ordusunda yardimei kuvvet ad1 altinda
gorev yapiyordu. Baslarda Germen askerler, Arminius’un Onderligini yaptigi
Cheruscuslar gibi, komutanligin1 yerel Onderlerin yaptigi, askerlerin kavimlerine
gore ayrildigr birlikler olarak organize oluyorlardl.375 I.S. 9 yilindaki bozgunun
sonrasinda bile Germen askerler, 6zellikle Ren Irmagi’min bati kiyisina diisen
imparatorluk topraklarinda yasayan kavimler, orduda yardimci kuvvet olarak gorev
almaya devam etti; 6te yandan Ren Irmagi’nin dogu kiyisinda yasamakla beraber,
ozellikle Batavius, Frisius ve Chaucus kavimleri gibi Roma’ya bagliligim1 koruyan
miittefiklerden asker alimu siirdii. I.S. birinci yiizyilin ortalarindan itibaren, Romalilar
yeniden Germen kavimlerinden, hatta Usipus kavmi gibi eski diismanlarindan bile
asker toplamaya basladi. Germanya’dan toplanan askerler 6zellikle Britanya ve Tuna

sinirlarinda gorev yapiyorlardi. Kavimlere dayali birlik diizeni ise yerin zamanla

3”2 Dio Cassius, H. R., LV. XXIV. 7; Suetonius, Augustus, IL. 1.
*7 Tac., Ann., I. XXIV. 2; Suetonius, Galba, XILI. 2.

37 Bu askerler genellikle Ubius ve Batavus kavimlerindendi; bkn. Rives, J.B., 1999,
op. cit., 5.238-240.

375 Tac., Ann., I1. X. 3.
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profesyonel askerlige birakti. Ayrica Romali tiiccarlarin Germanya’ya yerlesmeleri
gibi, kuskusuz bazi1 Germen tiiccarlar da Roma’ya yerlesmislerdi.

Bir de tiiccar olmamalarina kargin ticaret yiiziinden Roma’da bulunan
Germenler vardi; tarih kitaplarinda izlerine fazla rastlanmasa da bir siirii Germen
kole imparatorluk simirlan i¢inde alinip satiliyor ve efendilerine hizmet ediyordu.
Bunlarin bir kismi savaslarda ele gecirilmis tutsaklardi;’’® érnegin Germanicus I.S.
17 yilinda Germanya’da kazandigi zaferle beraber, yanminda Usipus, Bructer,
Cheruscus, Chattuslardan pek ¢ok savas esirini Roma’ya gotiirmiistii. Ancak Germen
kolelerin ¢ok daha fazlasi kole ticareti sonucunda imparatorluga geliyordu. Bu ticaret
kendiliginden ve hizla gelismisti. Kuzey Avrupa’da kavimler arasinda ¢ikan savaslar
sonucunda esir diisen, ama karsilifinda fidye o6denmedigi icin Ozgiirliiklerine
kavusamayan ve esir diistiikleri halka da ekonomik olarak yiik olan insanlar,
Roma’nin kole talebi dogrultusunda, kole pazarlarinda satilip paraya gevriliyordu.
Biiyiikk bir olasilikla Roma’ya yonelik devasa boyutlardaki kole ticareti bazi
kavimleri, diizenli olarak akinlar diizenleyip esir toplamaya da tesvik ediyordu.377 Bu
sekilde Avrupa’nin en uzak koselerinden bile Roma’ya kole getiriliyordu.

Tacitus’un yasadigi donemde Romalilar kuzey halklariyla bir asr1 askin
siiredir ¢ok cesitli alanlarda yakin iligkiler gelistirmislerdi. Germenler agirlikli olarak
Roma topraklarinin disinda yasamalarina ragmen, Roma diinyasi i¢inde énemli bir
agirliga sahipti. Askeri, ticari ve diplomatik temaslar sonucunda pek ¢cok Romals,
Ren sinirlarin 6tesindeki bolgeler ve kavimler iizerine deneyim sahibi olmustu;

bunun yaninda sayisiz Germen kole ve asker onlarla bir arada yasamisti. Baltik

376 Strabo, Geo., VIL. 1. 4; Tosephus, B.I., II. 376-7; Florus, II. XXX. 25.

37 Rives, J.B., 1999, op. cit., 5.33.
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kiyilar1 gibi ¢ok uzak bolgelerde yasayanlarla bazi temaslar gerceklestirildiyse de
kuskusuz cogunlukla smirlara yakin bolgelerde yasayan Germenler, Romalilarin
zihinlerindeki Germen portresini olusturmustu.

5.3. ESERIN YAZIMINDA KULLANILAN KAYNAKLAR:

Germenlerin ayri bir halk oldugunu ilk kabul eden Romalilar olmustur. Ama
onlardan ilk defa bahseden Yunan yazarlariydi. Pytheas, Britanya’dan sonra karsiya
gecmis, Jutland Yarimadasi’na kadar Kuzey Denizi kiyilarini1 dolagsmis, Kimber ve
Totonlarin adim ilk defa anmisti. Bu gezinin hedefi kehribardi. Ciinkii eski cagda
kuzeyin bir bagka 6nemli ticari mali olan kehribar bu kiyilardan getiriliyordu. Onun
gozlemleri, Roma askerleri bu bolgeye ulasincaya kadar yine en temel kaynak olarak
kullanilmis, Eratosthenes gibi sonraki donemlerde yasayan bilginler, eserlerini
yazarken onun sagladig: bilgilere dayanmislardi. Ancak en saglikli ve dogru bilgiler
Romalilarin bolgeye gitmesinden sonra toplanabildi.

Kimber ve Totonlar ise Romalilar Germanya’ya heniiz gelmeden onlarla
tamismistl. Marius bu barbarlarin Italya’y: istila etmesini 6nlemis, onlar iizerinden
kazandig1 zaferler yillarca konusulmustu. Bu savaslar sonucunda pek ¢ok Germen
koleye sahip olar Romalilar yavas yavas Kelt ve Germenler arasinda bir ayrim
gozetmeye baslamisti. Bu savaslarin galibi Marius, yaklasik ceyrek asir sonra (I.S.
88) rakibi Sulla’dan kacarken, kiiciik bir kasabaya siginmis, kasaba sakinleri ise onu
oldiirmesi i¢in bir kole yollamislardi; fakat kole ondan korkup kagmisti. Livius’a
gore bu kole Keltti.*” Tiberius doneminde yazan Velleius Paterculus, bu kélenin

Marius’un Kimberlere kars1 kazandig1 savas sonrasinda elde edilmis bir ‘Germanus’

378 Livus (per.), LXXVII (=App., B.C., L. LXI).
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oldugunu sbylemisti.3 " Onunla ayan1 donemde yazan Valerius Maksimus ise onun
Kimber olarak tammlamust.*® Plutarkhos’a gore ortada iki ayr1 goriis vardi; bazilart
kolenin Germen oldugunu savunurken, bazilar1 Kelt oldugunu 6ne siiriiyordu.381 Bu
farkli goriislerden de anlagildigi gibi 1.0. birinci yiizyilin ilk yarisinda Romalilar
Kimberler araciligiyla Germenleri, Keltlerden ayr1 bir halk olarak gormeye
baslamiglardi.

“Germen” kelimesinin tespit edilen ilk ortaya cikisi da bu doneme rastlamisti.
Yunan yazar1t Posidonius, yetmisli yillarda yayinladigi Historiae’de bu halki
‘Germanoi’ olarak tamimlamisti. Giiniimiize ulasmayan bu eser 1.O. 146-80 yili
olaylarin1 kapsiyor ve elli iki kitaptan olusuyordu. Ispanya, Galya ve Giiney
Britanya’y1 dolagmis olan Posidonius, bu kitapta dig olaylara da genis yer ayirarak,
Romalilarin, bir sekilde iliskiye gectigi halklar iizerine bilgiler vermisti. Keltleri
anlattig1 yirmi iiciincii kitapta Posidonius, kendisinden bir asir kadar once yazan
Athenaios’un ‘Germanoi’ sozciigiinii ilk defa kullandigimi belirtmisti; otuzuncu
kitabinda ise Germenlerin 0gle yemeginde kizarmis et, siit ve saf sarap yiyip
ictiklerini anlatmlstl.3 82 Ancak Germenleri ayr1 bir halk olarak goérmiiyor, onlari
Kimmerler ile bir tutuyordu.

Bir bagka Yunan yazar Strabo, bu halk icin Germen kelimesini kullanmakla

beraber, Germenleri Keltlerin, Roma yonetimi altinda yasamalarindan Onceki

379 v, Paterculus, II. XXIX. 3.
30y, Max. , IL X. 6.
31 plutarkos, Marius, XXIX. 1-2.

382 (Edelstein-Kidd) F 73.
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durumlarina benzetiyor, Keltler ile aralarinda fazla farkin olmadigini savunuyordu.3 83

Ona gore 6z olarak birbirine benzeyen bu iki halk, Ren Irmagi’yla boliinmiis olsa da
aym cografyada yasiyordu. Ayrica bir bagka yerde Germenlerin daha iri ve daha sar
sacli olmalarindan bagka iki halk arasinda, anatomik agidan higbir farkin olmadigim
da belirtmisti; Romalilar, onlart gercek Kelt kabul ettigi icin, Latince’de “gercek,
orijinal” anlamima gelen ‘germanus’ sifatiyla betimlemisti.’®* Diger Yunan yazarlari
ise Germenleri goz ard1 ederek kuzeyi Kelt ve Iskitlerin yasadig: bir cografya olarak
betimlemeye devam etti. 1.0. elli ve kirklarda yazan Diodorus Siculus ve Augustus

donemi yazar1 Halikarnash Dionysius’a gore Germanya, Galya’ya (Keltiké) dahil bir

5 Sair Crinagoras Germanicus’un 1.0. 14-16 yillarinda Germanya’ya

bolgeydi.
diizenledigi seferlerde Keltler ile savastigi goriisiindeydi.”® 1.0. birinci yiizyilin
sonlarinda yazan Yahudi tarih¢i losephus, Caligula’nin, koruma birligindeki Germen
askerlerin Kelt oldugunu soylemisti.*®” ikinci yiizyll yazari Arrianos, Germen

388 T o
Uciincii

kavimlerinden Marcomannus ve Quaduslari, Kelt olarak siniflandirmisti.
yiizy1lda yasayan Dio ise Germen kavimleri icin “vahsi Kelt” tanimim1 kullaniyordu.

Posidonius gibi yazarlarin olusturdugu edebiyat geleneginden beslenen (basta onun

eserlerini kaynak olarak kullanan Diodorus Siculus olmak iizere) biitiin bu yazarlar

33 Strabo, IV. V. 2.

3% Strabo, VIL L. 2.

385 Diodorus Siculus, V. XXXII. 1; Dionysius Halicarnassus, Ant. Rom., XIV. L. 2.
%% Anth. Pal., 1X. 283.

387 Josephus, A.L, XIX. 119.

388 Arrianos, Anab., 1. 111. 1.
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Germenleri ayr bir halk olarak gérmedigine gore Posidonius da, biiyiik bir olasilikla,
onlar1 Kelt olarak siiflandirmisti.

Germenleri ayn bir ulus olarak degerlendirmeye baslayan Romalilar 6nceleri
onlari, tipki Yunan yazarlar1 gibi, Galya ile iliskilendiriyordu. Bolgede kapsamli bir
gezi yapan Posidonius’un anlattiklari, bilyiik bir olasilikla bunda etkili olmus, ondan
yirmi ya da otuz yil sonra yazan Caesar da ona™ ve yerel kaynaklarma dayanarak
Galya’nmin  kuzeydogusunda yasayan kavimleri Germen olarak kayitlarina
gegirmisti.390 Benzer bir bicimde Tacitus da “Germen” adimmn ilk olarak Ren
Irmagi’n1 gecip Galya’ya yerlesen Tungr kavmi i¢in kullanildigini séiylemisti.3 o1
Onun tanimlamas1 bolgedeki kavimleri Germen olarak tanimlayan Caesar’inki ile
uyusuyordu. Biiyiik bir olasilikla Romalilar, Posidonius’un etkisiyle yetmisli yillarda
Germenlerin, Kuzey Galya’nin uzak bdlgelerinde yasayan bir halk oldugunu
diisiiniiyordu.

Bu tarihlerden itibaren yaklasik yirmi yillik bir siirecte “Germen” adi
Roma’da yayginlik kazandi. Sonraki yazarlar yetmisli yillarin sonuna dogru cikan,
Spartacus’un basii cektigi kole ayaklanmasini anlatirken Kelt ve Germenleri ayri

halklar olarak degerlendirmislerdi.392 Bu yazarlar olaylarin aktariminda degisiklik

389 Rives, J. B., 1998, op. cit., s.23; Posidonius’un, Caesar tarafindan kaynak olarak
kullanimi {izerine aksi bir goriis icin bkn. Syme, R., 1991, Military Geography at
Rome, Roman Papers VI, s.376.

* Caesar, B.G., I IV. 10 ve VL. XXXIL. 1.

91 Tac., Germ.,11. 3

32 (McGushin) Sall., Hist., F 3. 64D; Livius (per.) XCVII; Plutarkhos, Crassus, IX.

7; Orosius, IV. XXX. 6.
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gostermekle beraber, hepsi “Germen” adini aniyordu ve bu isim de daha eski
yazarlara, hatta belki de olayin gerceklestigi zamana kadar gidiyordu.393 Yirmi yil
kadar sonra senato Caesar’a Ariovistus ve ordusuna karsi savasmasi i¢in yetki verdi.
Caesar, onlart Germen olarak tanimlamisti. Dolayisiyla ellili yillarda Roma’da,
Germenlerin ayr bir ulus olarak goriilmesi gitgide kemiklesmis bir hal aliyordu.

Bu siire¢ icinde en biiyilk katkiy1 Caesar yapmis, Galya Savagsi’nda
Germenlerin, Keltlerden belirgin ¢izgilerle ayriligin1 ortaya koymustu. Caesar’in
anlatiminda iki unsur One c¢ikiyordu: Ren Irmagi, batisinda yasayan Keltler ve
dogusunda yasayan Germenler arasinda dogal bir sinir olusturuyordu ve yabani
Germenler, Keltlere hemen hi¢ benzemiyordu. Ren Irmagi’nin bir siir olarak énemi
daha ilk paragrafta vurgulanmig, daha sonra kaliplagmis bir ifade olarak bir kag¢ kez
daha tekrar edilmisti.*** Caesar, daha sonra kuzeye ciktikga Galya’nin kuzeyinde de
Germen kavimlerinin yasadigim1 Ogrenmesine karsin Ren Irmagi’ndan iki halki
aytran bir sinir oldugunu sdylemeyi stirdiirmiistii.

Caesar, kitabin daha ilk boliimiinden baglayarak Germenlerin vahsiligini ve
Galyalilar {izerinde yarattiklar1 dehseti One (;1kartm1§t1.395 Germen etnografyasina
ayirdigr boliimlerde de bu halkin 6zelliklerini ayrintili bicimde betimlemisti.
Bunlarin ilkinde Sueblerin, biitiin Germen kavimleri arasinda en biiyiik ve en savasct
kavim oldugunu belirtmisti. Germenleri genel olarak ele aldig1 ikincisinde ise yine
Germenlerin vahsiligi izerinde durmustu. Aslinda Caesar, ne zaman Ren Irmagi’nin

dogusuna gegse, Suebler geri c¢ekilmis ve Caesar onlarla dogrudan

3% Rives, J. B., 1998, op. cit., s.24.
394 Caesar, B.G., 1. 1. 3: I IL. 3, XXVIL 4 ve XXVIIL 4.

395 Caesar, B.G., I. 31-32 ve 39.
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karsllasmamlstl.3 % By ylizden anlattiklar1 kisisel gozlemleri degil, tiiccar vs.
kaynaklardan topladig: ikinci el bilgilerdi. Cesar’a gore Suebler vahsi ve savase¢iyd,
her sene savasa ¢ikiyor ve sinirlar1 disinda kalan bolgelerde kimsenin barinmasina
izin vermiyorlardi; ¢cok giiclii insanlard, iriydiler ve ufak bir posttan bagka bir sey
giymiyorlardi; ne gorev duygular ne disiplinleri vardi; onlart yumusatabilecek
mallarin ithaline izin vermiyorlardi; bolca siit icip et yiyorlardi ve tarlalar kimsenin
6zel mali degildi.*” Germenlerin genel olarak anlatildig1 béliimlerde de ¢ok farkli bir

anlatim yoktu:>®

Germenlerin yine tarlalart yoktu, yine et yiyip siit iciyorlardi,yine
sinirlart diginda kalan bolgelerde kimseyi yasatmamakla gurur duyuyorlardi, yine
yar1 ciplak dolasiyorlardi. Bu béliimde Caesar, Suebleri temel alarak biitiin
Germenleri betimlemis, ay, giines, ates gibi dogal nesnelere tapmalar1 gibi bazi yeni
bilgileri de eklemisti.

Dogrudan gozleme dayanmadigr icin Caesar’in anlattiklarinda dogru
olmayan unsurlar da vardi.”® Ote yandan verdigi bilgilerin dogruluk orani ne olursa
olsun Caesar, Germenlere karsi tarafli bir tavir icindeydi. Oncelikle fazla gozlem
yapma olanagi bulamadig icin kiiltiir iizerine sdylediklerinin ¢ogunu daha Once
kuzey halklarindan Keltleri savasci, Iskitleri ise gocebe olarak betimleyen edebiyat

geleneginden almis ve Germen etnografisine ayirdigi  boliimii  bunlarla

bicimlendirmisti.

396 Caesar, B.G., IV.19 ve VL. 10.
37 Caesar, B.G., IV. L. 3-I11. 4.
398 Caesar, B.G., IV. XXI-XXIIL.

3% Rives, J. B., 1998, op. cit., s.145 ve 156-159.
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Caesar’m politik hedefleri vardi. Ik olarak Ariovistus’a kars1 davranislarini
hakli gdsterme cabasi icine girmisti. Ciinkii savagmalarindan bir sene Once, kendi
tavsiyesi sonucu Ariovistus, senato tarafindan miittefik kabul edilmisti. Fakat bir
sene sonra Caesar, Ariovistus’a karsi savasa girmesinin gerekcesini Germenlerin
Galya’y1 istila etmesine bagliyor ve Kimberler ile Totonlarin yarattigi tehdidi
hatirlatiyordu.*”® Bu yiizden iki halk arasindaki ayrimi keskin cizgilerle belirtmek
zorundaydi. Aym zamanda boyle bir tasvir kendisini halk¢ilarin efsanevi lideri
Marius’un halefi gibi gostermesini de sagliyordu: Caesar, tipki yaklasik yarim asir
once lilkesini Kimber ve Toton tehdidinden kurtaran Marius gibi iilkesini kuzeyden
gelen barbarlarin istilasindan koruyordu. Buna ek olarak Galya’yr da Roma
topraklarina katiyordu. Bu fetih harekati icin Ren Irmagi dogal bir sinir hatti kabul
edilmesi, askeri agidan yararli olacakti. Galya’nin fethiyle beraber iki cografyayi
ayirmasina karsin kiiltiirel bir sinir bile olmayan bu akarsu, arttk Roma
Imparatorlugu ile Germen kavimlerini birbirinden ayiran simir olmustu. Ren’in Galya
ve Germanya’yr ayirdigim siirekli vurgulamakla Caesar, biitiin Galya’y1 ele
gecirdigini daha rahat anlatabiliyordu. Ote yandan Germenlerin, Keltlerden ¢cok daha
ilkel ve vahsi oldugunu belirterek, onlarin yarattigi tehdidin altim1 ¢izmisti. Caesar’in
cizdigi Germen portresi ihtiyac ve ideolojiyle bigimlenmisti.401 Sonug¢ olarak
Galya’da yaptig1 savaglar sonucunda Caesar, hem Romalinin kafasindaki Germen
kavraminin, hem de Germanya diye yeni bir iilkenin temelini atmisti.

Sonraki tarihlerde Germenler hakkinda ¢ok daha fazla bilgi edinilmesine

karsin Romali yazarlar konuya hep onun penceresinden bakti. Bir buguk asir sonra

400 Caesar, B.G., I. XXXIIL 3-4.

T Rives, J. B., 1998, op. cit., s.27.
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Tacitus, Caesar’in bu konuda ‘summus auctorum’ (en biiyiik otorite) oldugunu
belirtiyordu.402 Tacitus Oncesinde Germenler tiizerine bir etnografya kitabinin
yazilmis olduguna dair bir kanit olmamasina karsin, Germenler ile yapilan savaslar
hakkinda cesitli kitaplar yazilmisti. Bu konuya ilk el atan tarihgilerden Livius,
Caesar’in, Galya’da yaptig1 savaslari, eserinin yiiz dort ve yiiz sekizinci kitaplar
arasinda anlatmisti. Giiniimiize yalmzca sonraki caglarda cikartilan 6zetleri kalan bu
kitaplardan yiiz dordiinciisii su ifadeyle basliyordu: “Birinci bolim Germenlerin
memleketini ve geleneklerini kapsamaktadir.*™” Eseri Ab Urbe Condita’y1 1.S. 9
yilinda Roma’ya donerken 6len Drusus cenaze toreniyle bitiren Livius, onun 1.S. 12—
9 yillar1 arasindaki Germanya seferini de yiiz otuz dokuz ve yiiz kirk ikinci kitaplari
arasinda anlatmisti.

Augustus doneminde yazan Livius’u diger yazarlar izledi. Tiberius komutasi
altinda Germanya’da gorev yapan Velleius Paterculus 1.S. 30 yilinda iki kitaplik bir
Roma tarihi yazmisti. Drusus’un seferlerini kisaca anlatmasma*™ karsin, Tiberius
[.S. 4-6 yillar1 arasinda Germanya’da yapti§i savaslari, 1.S. 9 yilinda Varus
komutasindaki lejyonlarin ugradigi bozgunu ve yine Tiberius’un 1.S. 10-11 yillari
arasindaki seferlerini ayrintili olarak anlatmistr.””  Germeleri yakindan tanimis
olmasina karsin Paterculus, vahsilikleri disinda haklarinda hemen hicbir sey
anlatmamisti. Eseri giiniimiize kalmis olmasina karsin yasadigi cagda higbir yazar

Paterculus’un adim1 anmamisti. Buna karsin yasadigi ¢agin yazarlan iizerinde ondan

% Tac., Germ., XXVIIL 1.
493 1 ivius (per.), CIV: “Prima pars libri situm Germaniae moresque continet.”
“* V. Paterculus, I. XCVIL

405y Paterculus, II. CV=CIX; II. CXVII-CXIX; II. CXX-CXXI.
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cok daha etkili olan, Quintilianus’un erken imparatorluk doéneminin en biiyiik iki

tarih¢isinden biri saydlgl406

Aufidius Bassus’un eserleri ise kaybolup gitmistir.
Aufidius, Casar’dan Tiberius donemine kadar meydana gelen olaylan ele aldigi bir
tarih eserinin yaninda, Bellum Germanicum isimli bir kitap daha yazmst1. Icerigi tam
olarak bilinmekle beraber, bu eser biiyiik bir olasilikla Tiberius’un 1.S. 4 yilinda
basladig1 sefer ile Germanicus’un 1.S. 17 yilindaki zaferine kadar Roma ve Germen
kavimleri arasinda meydana gelen savaslari kapstyordu.*”’

Bu konuda en onemli eseri ise yasli Plinius’un yazdig1 Bella Germaniae idi.
I.S. 23 (/24) yilinda dogan Plinius, 1.S. 46’dan 58 e kadar Ren lejyonlarinda gorev
yapt1. Biiyiik bir olasilikla 1.S. 47 yilinda (baska bir eserinde haklarinda bizzat tanik

oldugu go6zlemini anlatacagl408

) Chaucuslara karst diizenlenen sefer sirasinda D.
Corbulo komutasindaki orduda yer aldi. Plinius, daha sonra Yakari Germanya’da
(sonralar1 yagamini yazacag1409) P. Pomponius Secundus komutas1 altinda ¢alisti. En
son olarak bir siire asagi Germanya’da bulunduktan sonra italya’ya dondii. ' Biiyiik
bir olasilikla Bella Germaniae’yi yazmaya bu donemde basladi. Yegenine gore bu
eser yirmi kitaptan olusuyor, Germenler ile yapilan biitiin savaslar kaps1yordu;411

Yine yegenine gore Drusus, Plinius’un riiyasina girerek, ondan kendisinin

unutulmasina izin vermemesini istemisti. Geng Plinius’un mektubunun diginda esere

406 Quint., Inst. Or., X. L. 103.
47 Syme, R., 1958, op. cit., 5.274—-6 ve 697-700.
%8 Plinius Maior, N.H., XVI. II-VIL.
409 s - .
Plinius Minor, Ep., III. V. 3.
0 Syme, R., 1958, op. cit., 5.60-61.

11 Plinius Minor, Ep., III. IV. 4.
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yapilan iki atiftan birinin sahibi Suetonius, Caligula’nin yasamoykiisiinii yazarken,
imparatorun dogum yeri konusunda bu kitaptan yararlanmlstl;412 ona gore imparator
Trever kavminin topraklarinda Confluentes’in (Koblenz) yukarisindaki Ambitarvium
koyiinde dogmus, dogumu onuruna da oradaki sunaga bir yazit kazinmisti. Tacitus
ise 1.S. 15 yilindaki seferler icin ona bagvurmustu; Ren Irmag1 kiyisindaki ordugahta,
Roma birliklerinin bozguna ugradigina ve Germenlerin Galya iizerine yiiriidiigiine
dair bir dedikodu dolasiyordu; bu dedikodu yiiziinden panige kapilan Romalilar Ren
Irmag iizerindeki kopriiyli yikmisti; ancak Agrippina, yikilan k&priiniin baginda
durup kocas1 Germanicus’un doniisiinii beklemisti:

“tradit C. Plinius Germanicorum bellorum scriptor, stetisse apud principium
ponti laudes et grates reversis legionibus habentem.*'*”

“Germen Savaslar’'min yazari C. Plinius, (Agrippina’nin) geri gelen
lejyonlara tesekkiir edip ovgiiler dizerek kopriiniin basinda durdugunu anlatir.”

Drusus ve Germanicus’un komutanliginda cikilan seferleri kapsayan bu kitap
ve bilyiikk bir olasilikla Kimberler ile yapilan savaglara kadar gidiyordu. Kesin
olmamakla beraber kitab1 Italya’ya dondiigii tarihlerde de sonlandirmistr.*'* Tacitus
Annales’te, Plinius’un Ren kiyilarinda bulundugu dénemde gerceklesen harekatlari

415

da anlatmisti.”” Bella Germaniae’den mi yoksa Historiae’den mi geldigi belli

12 Suetonius, Caligula, VIL. 1-2.

* Tac., Ann., I LXIX. 2

14 Syme, R., 1958, op. cit., 5.288-289.
5 Tac., Ann., (LS. 47 yilinda Corbulo komutanliginda Chaucuslara kars1) XI.
XVII-XX; (I.S. 50 yilinda P. Secundus komutanlhiginda Chattuslara kars1) XII.

XXVII-XVIIL; (I.S. 58 yilinda Frisius ve Ampsivaruslara kars1) XIII. LIII-LVII.
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olmamakla beraber bu harekatlarla ilgili bilgilerin kaynag biiyiikk bir olasilikla
Plinius’tu.

Plinius, eserin 6nsoziinde, muhtemelen, Drusus’u gordiigii riiyayr anlatmis ve
Germanya’nin iggalinin Roma i¢in heniiz basariya ulagtinlamamis bir is oldugunu
dikkati ¢ekmisti.*'® Plinius, yalmiz politikayla degil, edebiyat ve bilime de ilgi

duyuyordu. Yegenine gore yash Plinius ¢ok titiz calisan bir tarihciydi*!’

ve bu
ozelligini donemin ansiklopedisi olan Naturalis Historia’da da ortaya koymustu.
Gaius’un dogumunda ortaya koydugu gibi giiclii bir hafizas1 ve keskin bir gozlem
yetenegi vardi. Main Irmagi’nda tuhaf bir balik tutma yontemi gormiis, kazin o

donemde kullanilan Germen dilindeki karsihigimi (gantae) 6grenmisti.418 Bella

Germaniae bir tarih kitab1 olmasina karsin Plinius, Germen etnografisi ve Germanya
cografyasi lizerine de mutlaka pek cok sey anlatmisti.

Caesar, Aufidius ve Plinius, Germenler iizerine en Onemli ve yaygin
kaynaklardi. Ancak Paterculus’un eserinden de anlasilacagi gibi isimleri bile
giiniimiize ulagsmayan bir siirii yazar da, kuskusuz, konuya eserlerinde bir sekilde
deginmisti. Ayrica Avrupa’nin kuzeyiyle gelisen ve cesitlenen iligkiler sonucunda
Roma kiiltiiriinde Germenler’e yonelik bir takim yargilar olusmustu ve herkes onlar
hakkinda bir seyler biliyordu: Saclar sari, gdzleri mavi ve bedenleri iriydi; vahsi ve

saldirgandilar. Roma sairleri Germenler’den soz ettiklerinde ‘ferus’ (vahsi) sifatini

¢ Rives, J. B., 1998, op. cit., s.37.
17 Plinius Minor, Ep., IV. VIIL 5.

418 plinius Maior, N.H., IX. 45; X. 53.
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kullantyordu.*"” Germenlerin boyle bilinmesinden yararlanan Seneca, ofke (ira)

kavramimi agiklarken, onlar1 canli 6rnek olarak sunuyordu.420 Bu tiir yargilar
toplumun katmaninda yaygin olarak bulunuyordu. Ote yandan Germanya cografyasi
gibi her yerde bulunamayacak bir takim bilgileri i¢eren kitaplar da vardi.

Ozellikle 1.0. birinci yiizyilin sonlarindan itibaren Germanya ile ilgili daha
dogru bilgilerin toplanmasi, cografya eserlerinde de kendini belli ediyordu.
Giiniimiize kalan en uzun ve ayrintili cografya kitabinin yazar1 Strabo, eserini 1.S. 9
ile 5 yillar1 arasinda yazmig, Germanicus’un 17 yilinda zaferle sona eren Germanya
seferini anlattig bsliim*! gibi bir takim yerleri sonraki tarihlerde elden gegirmisti.
Cogunlukla genel kabul gormiis eserleri kaynak olarak kullanan Strabo, yazdigi
sirada’” devam eden Germanya harekatlar1 sirasinda elde edilen bilgileri, hemen
eserine dahil ederek, o zamana kadar mitolojik Oykiilere biiriinmiis olan Kuzey
Avrupa hakkinda ilk defa dogru bilgileri kaleme almig ve Roma askerlerinin bolge
hakkinda sagladigi en yeni bilgileri ilk defa kendisi donemin bilgi birikimine
eklemisti. Strabo, ilk defa Germanya’daki nehirleri (Lippe, Ems, Weser ve Elbe)
betimlemisti; ilk defa Bructer, Chattus, Chaucus ve Quadus kavimlerinden
bahsetmisti. Ancak kitabim1 tam olarak yayinlamaya firsat bulamadan Olmiis,
arkasinda biraktig eser de ikinci yilizyilin baglarinda yeni yeni taninmaya baglamigti.
Yine de Strabo’nun eseri Augustus doneminin sonlarina dogru heniiz elde edilen

bilgilerin ne kadar hizli yayildigim1 gostermesi agisindan iyi bir 6rnek olusturuyordu.

19 Horatius, Epod., XIV. 7; Ovidus, Tr., IV. IL. 1; Manilius, I. 899; Lucanus I. 483.
420 Seneca Minor, De Ira, 1. X1I. 3.
42 Strabo, VII. I. 4.

422 Strabo, VL IV. 2.
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Strabo, biitiin bu bilgileri elde edebilmesine karsin Drusus’un komutasinda
Roma donanmasinin Jutland Yarimadasi’n1 dolastig1 kesif gezisi hakkinda hicbir sey
O0grenememisti ve Romalilarin heniiz denizden Elbe Irmagi’nin o6tesinde kalan
bolgelere ulasamadiklarin diisiiniiyordu.** Sonraki yazarlar bu eksigi tamamlasalar
da, o doneme kadar elde edilen bilgilerin ayrintilariyla ugragsmaktan daha oOteye
gidemediler. 1.S. kirkl1 yillarda yazan Romali cografyact Pomponius Mela, Baltik
kiyilar1 disinda Strabo’nun verdigi bilgilerin ¢cok Stesine gecememisti.*** Mela, Main
ve Taunus Irmaklar’nin varligindan ilk defa bahsetmesine karsin, buralar o
donemde, biiyiik bir olasilikla, varliklar1 coktandir bilinen yerlerdi.425 Bunun diginda
Mela, Germen kavimleri ve Germanya hakkinda kisaca bilgi de vermis ve etnografik
acidan Caesar’in c¢izgisinden giderek Germelerin iri bedenleri, vahsilikleri,
bedenlerinin biiyiik boliimiinii agikta birakan giysileri, et yiyip siit igmeleri {izerinde
durmustu.426

Mela’dan sonra bugiine ulagan cografya eseri ise Plinius’un bir baska kitab1
Naturalis Historia olmustur. 1.S. 77 yilinda yayiladig1 bu kitabi Plinius, imparator
Titus’a ithaf etse de, kuskusuz, kitap i¢in bilgi toplamaya ve kitab1 yazmaya uzun bir
zaman ayurmlstl.427 Yunan ve Romali yazarlar1 kaynak olarak kullanan Plinius,
Kuzey Avrupa tasvirine kuzeydeki denizler ile baslamis ve (ilk defa

Iskandinavya’nin varhgindan bahsederek) Baltik, Jutland ve Friz Adalari ile devam

423 Strabo, VIL 11. 4.
424 . .
P. Mela, De Situ Orbis, 111. 31.
425 - .
Rives, J. B., 1998, op. cit., s.40.
426 p Mela, De Situ Orbis, TI1. 26-32.

427 Plinius Maior, N.H., praef. 1-5.
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etmisti. Germanya’nin cografi konumunu belirttikten sonra, temelde bes tane
Germen soyu oldugunu belirtmisti. Soylara gore simiflandirdigi kavimler ise,
Vandilus ve Burgodion kavimleri gibi Dogu Avrupa’da yasayanlar disinda,
Strabo’nun saydiklarindan cok farkli degildi.**® Dogu Avrupa hakkindaki bu yeni
bilgiler de Nero doneminde, 6zellikle kehribar i¢in, yeni ticaret yollar1 bulmak igin
yapilan girisimlerin sonucuydu. Gitgide daha siklasan bu girisimler, Tacitus ile ayni
donemlerde yazan Marinus Tyrus ve ikinci yiizyilin ilk yarisinda yazan Ptolemaios
gibi yazarlarda etkisini gosterecek, bolge hakkinda daha dogru tanimlar yapilmaya
baslanacakti.

Klasik uygarhigin temelinde yaz1 gibi ¢izgi de vardi. Caesar’in mirasgisi
Augustus, Agrippa’dan Porticus Vipsania’ya bir diinya haritasi ¢izdirmesini
istemisti. Agrippa’nin dliimiinden sonra tamamlan ve o zamana kadar bilinen biitiin
diinyay1 iceren bu harita Germanya’y1 da kap31yordu.429 Bu haritada Germanya,
batida Ren Irmagi, giineyde Alp Daglar1 ve Tuna, doguda Vistula Irmagi, kuzeyde
ise Oceanus (Kuzey ve Baltik Denizleri) tarafindan siirlandirilan bir bolge olarak
gosterilmisti. Roma cografyaciligimin temelini olusturan bu haritanin ardindan
Germenlerin ayr1 bir halk, Germanya’'nin ise ayri bir iilke olarak varliklari, geri
doniilmez bir bicimde Romalilar tarafindan kabul edildi. Ote yandan Roma
ordularimin  kuzeyde kaydettikleri ilerlemeyle beraber, bu harita Germanya
konusunda kisa siire i¢inde giincelligini kaybetti. Naturalis Historia’da bu haritaya

otuzdan fazla atif yapan yash Plinius, ondan 6zellikle ¢esitli bolgelerin alan olciileri

428 plinius Maior, N.H., IV. 96-102.

429 Bu konuda ayrintili bilgi ve ayrintili literatiir icin bkn. Nicolet, C., 1991, op. cit.,

s.98-111.
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konusunda yararlanmisti. Ancak Germanya konusunda bu haritanin yanindaki yazitta
verilen bilgilerin dogruluguna kuskuyla bakmis ve bunu Agrippa’nin 6ldiigii tarihte
(I.S. 12) Germanya’nin biiyiikk boliimiiniin heniiz arastirilmanmis olmasina
baglam1§t1.43 0

Tacitus, eserini olustururken Kuzey Avrupa ve bolgede yasayan halklara bir
sekilde deginen bu eserlerden yararlanma olanagina sahip olmustu. Ger¢i bunlarin
hemen hepsi, Yunan-Roma etnografik edebiyatinin basmakalip goriislerinden az ¢ok
nasibini almakla beraber, bu eserlerdeki bilgiler kesif gezileri, askeri harekatlar,
diplomatik iligkiler ve ticaret sonucu elde edilen bilgilerle dogrulaniyor ya da
bunlardaki yanlislar diizeltiliyordu. Ancak yine de bu eserler, Gibbon’un da belirttigi
tizere, tarihin her devrinde oldugu gibi dogru gozlemler ile incelenmeden kabul
edilen kanilar1 yansitiyordu: “Tarihgilerin ve gezginlerin her zaman bireysel olaylar1
genel kurallar1 uygulayarak degisiklige ugrattiklarina tanik olmusumdur. Ornegin
Ammien, bir gelenegin Misir’a ait oldugunu savunurken Cinli’ler bunu Tatsin’e ya
da Roma imparatorluguna malederler.**"”

Germania 98 yilinda yayinlanmigs olmasina karsin Grimal, bu kitabin
koklerinin yakin gegcmise dayanma ve sanildigindan daha uzun bir siirecin sagladigi
birikimle yazilmig olmasit olasiliginin g6z ardi edilmemesi gerektigini dile
getirmistir. Ciinkii Tacitus, Agricola’nin 6liimiinde kent disinda bulunuyordu ve
konsiil olabilmesi icin —gorev siiresi dort yil olan- lejyon komutanligi yapmasi

gerekiyordu; eger bu lejyon Germanya yakinlarinda, hatta Ren kiyilarinda

439 plinius Maior, N.H., IV. 98.

1 Gibbon, E., 1987, Roma Imparatorlugunun Gerileyis ve Cokiis Tarihi (¢ev.: A.

Baltacigil), C.2, Istanbul (BFS), 5.634n.
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bulunuyorsa Tacitus, Germenler {izerine bir takim arastirmalar yapmis ve bir kenara
notlar almig olabilirdi.*** Ancak Tacitus’un askeri beceri gerektirebilecek bir eyalete
atanma olasiligim diisiik bulan Syme, bu kitabin kisa bir zaman diliminde ve ¢ok az
kaynak kullamlarak yazildigim disiiniiyordu. Ona gore Tacitus, kavimlerin
siralanmasina kadar hemen her bilgi i¢in bir otoriteyi ¢ok yakindan izlemisti bu
kaynak yasli Plinius’un Balla Germaniae kitabiydi; hatta ondan “daha iyi bir kaynak
diisiiniilemezdi.*** Yine Syme’a gore, Tacitus, bu kitaptan aldig tarihsel bilgileri
giincelleyememis, hatta bunun iizerinde durmak yerine yazi teknigini gelistirmeye
caba sarf etmisti.

Tacitus, hangi kaynaktan yararlanirsa yararlansin, bazi seyler ayniydi.
Ornegin Tacitus’un Germanya’nin smirlart (Ren ve Tuna Irmaklari) ile ilgili
goriigleri, hemen hemen biitiin tarih¢i ve cografyacilar tarafindan paylaslhyordu.43 4
Gerci bunun disinda Tacitus, cografi ayrintilara pek girmemis, gelenek gorenekler
izerinde durmustu. Eser 6zellikle Germen etnografyasi iizerine odakli oldugu i¢in
Tacitus’un giincel cografi ve tarihsel ayrintilara ihtiyacin1 da azalmisti. Bu bakimdan
giiclii bir gbzlem yetenegi olan ve Tacitus’un da asina oldugu bir yazar, eserin birinci
kismi icin kullanilabilecek olas1 kaynaklar arasinda one ¢ikiyordu. Plinius’un Balla
Germaniae kitabin1 Tacitus ve onun kusagindaki yazarlar en giivenilir kaynaklardan
biri olarak gorityordu. Tacitus da Germenler hakkinda pek ¢ok bilgiyi bu kitaptan
saglamisti. Ancak Tacitus’un tek kaynagi bu kitap degildi. Tacitus, ozellikle

kavimler hakkindaki bilgisini bagka bir kaynaktan saglamisti. Bir kiyaslama yapmak

32 Grimal, 1990, op. cit., s.130-131.
433 .
Syme, R., 1958, op. cit., 127-8.

4 Rives, J. B., 1998, op. cit., s.100-101.
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gerekirse Tacitus’un, kitabin ikinci boliimiinde saydigi elli bes kavim, Plinius’un
Naturalis Historia’da saydig yirmi sekiz kavimden yalniz on besini igeriyordu.435
Ayrica Tacitus’un saydigi dogu kavimleri ile Plinius’unkiler arasinda da ciddi farklar
vardi. Ren kiyilarinda uzun siire yasayan Plinius, daha sonraki bir tarihte yazdigi
Naturalis Historia kitabinda da hemen hemen ayn1 bilgilerden yararlanmisti. Tacitus
ise bu konuda agik bigimde bir baska kaynagi izliyordu.

Tacitus, sonralar1 kaleme aldigi tarihsel eserlerinde cok sayida ve cesitli
kaynaklardan yararlanmisti. Germenler konusunda Caesar’t ‘summus auctorum’
olarak degerlendiren Tacitus, bu kitabin yaziminda da en azindan birden fazla
kaynak kullamiyordu. Agricola’nin Yasami’nda Livius’un yiiz besinci kitabindaki
Britanya anlatimin1 gerceklikten uzak bulan Tacitus, biiyiik bir olasilikla, Livius’un
yiiz dordiincii kitabin1 da okumustu. Aufidius’un eserini bu kitap icin kaynak olarak
kullanmadiysa bile, en azindan onlan okumustu.436 Bunlarin disinda Tacitus’un,
bugiine isimleri bile ulasmayan bazi kaynaklari dogrudan ya da dolayli olarak

kullandig1 eserde gecen bir takim kavim adlarindan anlasilmaktadir; Tuna’nin
kuzeyindeki uzak bolgelerde yasayan iki kavmin (Suionas ve Helveconas) adinin
yaziminda accusativus Graecus kullanilmisti ve bir kavim de (Helysios) Yunanca
telaffuza uygun yazﬂmlsu.437

Yazili kaynaklarin disinda Tacitus’un, 0©zellikle Germanya’nin uzak
bolgelerinde yasayan kavimler hakkinda yararlanabilecegi kaynaklar da vardi. Bu

konuda, en uzak bolgelerle bile ticari iligkileri olan tiiccarlara ya da bir sekilde

435 Plinius Maior, N.H., IV. 99-101 ve XXXI. 20.
3 Tac., Dialogus, XIII. 2.

437 Tac., Germ., XLV. 1 ve XLIIL. 2; ayrica bkn. Rives, J. B., 1998, op. cit., s.59.
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oralarda bulunmus insanlara danisabilirdi. Onunla ayn1 donemde yasayan Marinus

Tyrius, yazdig1 cografya kitabi icin bu yontemle bilgi toplamisti. Tacitus, athi sinifina
liye oldugu ve babas1 (ya da amcas1) da Gallia Belgica’da procurator olarak gorev

yaptig1 icin pek ¢ok tiiccar tanidig1 vardi. Onlardan Germanya hakkinda pek cok sey
Ogrenebilir, hatta olabildigince giincel haritalar bile alabilirdi. Sozlii kaynaklar
arasinda askerler de vardi ve bunlar arasinda ozellikle bir isim Tacitus’un yakin
cevresinde yer aliyordu. Tacitus’un cenazesinde 6vgii konusmasini yaptigr Verginius
Rufus, Nero sonrasi ¢ikan i¢ savasta Ren lejyonlarinin komutanligini yapiyordu ve
69 yilinda bu lejyonlar tarafindan yapilan imparatorluk teklifini geri cevirmisti.
Tacitus yasami1 boyunca, Rufus ve onun gibi bolgede bulunmus askerlerle sohbet
etme sansin fazlasiyla bulmustu. Son olarak gozleme dayali kaynak konusunda,
Grimal’in dikkati ¢ektigi gibi, Tacitus’un Ren kiyilarinda bulunmus olma ihtimali de
g6z ard1 edilmemelidir.**®

Eser i¢in kullanilan kaynaklar ne olursa olsun, her biri bugiiniin oryantalizmi
benzeri, klasik ¢agin kuzey hakkindaki basmakalip yargilar1 i¢inde barindiriyordu ve
bunlar da yazarin niyeti ve ideolojisiyle bicimleniyordu. Tacitus, Germania’da
anlatmak istedigini, en cahil Romalinin bile tanidig1 sar1 sach, mavi gozlii, iri yapil,
yari ¢iplak, vahsi Germen {iizerinden anlatiyordu. Ayrica Tacitus, Germenleri
Roma’ya 0zgii kavramlarla degerlendiriyordu: Germenlerin taptigim1 belirttigi
Mercurius, Hercul ve Mars™’ Roma tanrilartydi. Aslinda bu gozlemi yapan

Romalilar tarafindan Germenlerin tanrilari Roma dinindeki karsiliklariyla

438 «Cornelius Tacitus Ren’de bulunmussa bile, Germania’da bunu hi¢ belli
etmiyor.” Syme, R., 1958, op. cit., 126-127.

49 Tac., Germ., IX. 1.
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isimlendirmislerdi. Tacitus, onlarin kamusal orgiitlenme bi¢imini, Latince karsilig
‘civitas’ (devlet), din adamlarin1 da ‘sacerdotes’ ile tanimliyordu. Dolayisiyla
Tacitus, kitabin yaziminda Roma ve Romalinin kiiltiirtinden de bir hayli beslenmisti.
Tacitus’un anlattigi  Germenler ve Germanya’y1t kendi ideolojisiyle
bicimlendirmisti. Tacitus’un amaci Germanya konusunda gercekleri anlatmak degil,
Germenler iizerinden kafasindaki siyasi, toplumsal, ahlaki fikirleri okuyucuya
iletmekti. Tacitus ve onunkiyle benzer amaclar gozetilerek yazilmis kaynaklari,
kuzeyin insanlarim1  Yunan-Roma etnografya gelene8inin bakis agisindan
degerlendiriyordu. Ozellikle Roma’da, kavramsal olarak Germanya’min temelini
Caesar atmis, Germanya diye bir iilke De Bello Gallico’nun yayinlanmasindan sonra
ortaya ¢ikmisti. Ancak ne Caesar’in, ne Tacitus’un yazdigr giinlerde Germen dili
konusan insanlar kendilerine heniiz Germen demiyor ve yasadiklari cografyay1
Germanya diye adlandlrmlyordu.440 Bu Romalinin tanimiydi. Germanya ¢ok daha
sonralar1 kurulacak, Tacitus bu iilkenin entelektiielleri iizerinde ¢ok etkili olacakti.
Yahudi kokenli Italyan filolog Momigliano’nun, tarih boyunca yazilmis en
tehlikeli kitaplardan biri olarak deg“gerlendirdigi441 Germania’nin bir elyazmasi on
besinci yiizyil Italya’sinda Poggio Bracciolini tarafindan yeniden giin 1s13ma
cikarildi ve kopyalari yazildi. Bulunan en ufak klasik eserin bile heyecanla
karsilandi1g1 Ronesans ortaminda 6nce italyan, sonra Alman hiimanistlerinin iizerinde
calisigt bu kitabin, 1470 yilinda Venedik’te, hemen ardindan 1473 yilinda
Niirnberg’de matbaa baskilar1 yapildi. Reform sancilan igindeki Almanya’da, bu

kitap coskuyla kargilanmig ve milliyet¢iligi kamcilamisti. Roma kilisesinden

0 Rives, J. B., 1998, op. cit., s.65.

44l Momigliano’nun goriisii icin bkn. Mellor, R., 1989, op. cit., s.16.
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kopmaya ¢alisan Almanlara gore bu kitap, Roma’ya kafa tutmus halklarinin soylu
gecmisinin bir kanitiydi. Sonradan papa olacak ve 2. Pius ismini alacak olan Enea
Silvio Piccolomini, yiikselise gecen Alman milliyet¢iligini yatistirmak amaciyla,
Caesar, Strabo ve Tacitus’u kaynak olarak kullanip, eski Germenleri sefil ve barbar
olarak gosteren bir kitap hazirladi; ona gore Almanlar, gercek dini 6grendikleri ve
sayesinde uygarlastiklart Roma’ya tesekkiir etmeliydi. Buna karsin bir baska Italyan
Tiirkler iizerine diizenlenecek olan Hagli Seferi’ne destek arayan Giovannantonio
Campano, Tacitus’un kitabimi kullanarak, Almanlara sanli ge¢mislerini anlatan bir
kitap yazdi. Onu on altinc1 yilizyillda Alman hiimanistlerinin ¢abalar1 izledi ve
Momigliano’nun bahsettigi noktaya gelindi.442 Tacitus, tlizerinde c¢ok fazla
diisiinmeden ve teknigini gelistirmek icin yazdigi bir kitapla, hi¢ hayal edemeyecegi

ve hic istemeyecegi bir sekilde Alman milliyet¢iliginin fitilini ateslemisti.

#2 Kitabin Alman tarihindeki etkisi i¢in bkn. Collins, R., 1999, Germany: to 1450,

Boyd, K. (ed.) icinde, s.446-447.
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6. SONUC:

Tacitus, yalmizca Germania kitabi ile Ronesans ve Reform Cagi’nin aydinlari
tizerindeki etkili olmamisti. Diger eserleri de, Sallustius ve Livius’un kitaplariyla
beraber, Avrupa’nin hemen her iilkesindeki aydinlar1 derinden etkilemigsti. Ulusal
dillerde kipirdanmalar olmakla birlikte, bu donemde kitaplar genellikle Latince
yaziliyor, biitiin tarihgiler klasik yazarlarin dil ve tisluplarim taklit ediyor ve onlar
gibi yazmaya cabaliyordu. Sadece dil degil, icerik de taklit ediliyordu. Donemin
tarih¢ileri, klasik yazarlar gibi, kitaplarinda toplumsal sorunlardan uzak durup,
konuyu siyaset ve aristokrasiyle sinirlandirtyordu.

Klasik cag tarihc¢iliginin en onemli yazarlarindan Tacitus da, diger klasik
tarih¢iler gibi konusunu siyaset ve {iist diizey Roma’dan aliyor, aslinda icinde
bulundugu edebiyat geleneginde kendisini en c¢ok etkileyen ve en cok ilgi gdren
konular1 isliyordu. Bir tarih eserinde Romalilarin en ¢ok takdir ettigi ve ilgi
gosterdigi konu ise Roma ve Roma siyasetiydi. “Urbem Romam...” Tacitus en
onemli kitabi Annales’e bu sozlerle baslamusti. Onceki kitabi Historiae nin
Onsoziinde ise imparatorluk donemi tarihgilerinin, Roma siyasetine ilgisiz
kaldiklarini, ona bir yabanci devletin islerine gosterdikleri kadar ilgi gosterdiklerini
belirtmisti. Bu bakimdan Tacitus’un eserlerinin konusu Roma, Roma siyaseti ve
siyaset sahnesinin O6nemli oyunculari olmustur. Bu onun secimi oldugu kadar,
tarih¢ilik geleneginin de ona sundugu bir seydi.

Tarih, Yunan ve Roma diinyasinda ¢ogunlukla i¢ sorunlara odaklanan bir
edebiyat tiirliydii. Baz1 evrensel tarih yazma girisimleri olmakla beraber, klasik ¢agin
tarih yazarlart konularim1 Atina ve Roma’nin smirlart disina tagirmiyordular.

Evrensel olma iddiasindaki tarih kitaplarinda bile, aslinda Atina ve Roma merkezli
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bir anlayis hakimdi.*** Herodotos bir tarafa birakilirsa, hicbir tarih¢i, yabancilarla
yapilan savaglar soz konusu oldugunda, karsi tarafin goriislerine kitabinda yer
vermemis, savasin nedenlerini yiizeysel sorunlara baglamlslardl.444 Konu dis politika
ya da diinya oldugunda, klasik c¢ag tarihg¢isi hicbir zaman gercek anlamda evrensel
olmay1 bagaramamusti.

I¢ sorunlara odaklanan bu gelenekte, arastirma yontemleri bakimindan Yunan
yazarlar1 daha titizdi. Buna kargin agirlikli olarak yakin tarihi ele alan Romali
tarih¢ilerin, cogu profesyonel olan Yunan yazarlara gére en 6nemli avantaji siyasetci
olmalariydi. Olaylarin icinde yer aldiklar1 ya da i¢inde yer alanlarla ayni ortamda
bulunduklari i¢in dogrudan gozlemleri eserlerinde kullanabiliyordu. Ote yandan dis
olaylan ele alirken, yabanci cografyayr anlatirken Yunan ya da Latin yazarlar esit
derecede titizlikten uzaklasiyor, hatta gezip gordiikleri yerleri anlatirken bile belirgin
hatalar yapiyorlardi.

Romal1 tarihgiler arasinda, arastirma yontemleri ve kaynak kullanimi
konusunda Tacitus, kendinden once gelen biitiin isimleri arkasinda birakmisti. Diger
yazarlar gibi bir ya da iki kaynaga bagvurmuyordu. Ele aldig1 konuyu etrafta dolasan
sOylentilere varincaya kadar her yoniiyle arastirnyordu: Bulabildigi her kaynaga
baktig1 halde Germanicus’un cenazesine annesinin de katildigina dair higbir kanit
bulamamisti. S6z ettigi insam1 ruhsal yapisina kadar inceliyordu: Seianus olay1
sonrast Tiberius’un ruh hali kendi elinden ¢ikan mektuptan anlasiliyordu.

Okuyucunun kitab1 sikic1 bulmasindan da ¢ekinmiyor, diger tarihcilerin yayinlamaya

*3 Grant, M., 1995, Greek and Roman Historians: Information and Misinformation,
s.72-73.

4 Momigliano, A., 1966b, op. cit., s.122-126.
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cesaret edemedigi vatana ihanet davalarinin giin yiiziine ¢ikmamis belgelerini
acikliyordu. Tacitus, tarihin en ©nemli islevi saydigt “erdemli davranislar
unutulmasin diye445” Annales’i yazmisti ve erdemli davraniglart okuyucusuna
ornekleriyle gosterebilmek adina hicbir sey Tacitus’un dikkatinden kagmiyordu.
Romali yazarlar acisindan cografya, islenmesi kolay bir konu olmamugtr.**®
Buna ragmen Tacitus cografya betimleri konusunda da, diger Romali yazarlar
arasinda sivriliyordu. Imparatorlugun simirlarim sadece kitaplardan okumakla
beraber, haritaya bakmayi da ihmal etmiyordu. Kaynaklar dogru oldugu zaman
Tacitus da (kendi cagindaki bilgi dikkate alindiginda) hata yapmiyordu. Ancak
Germanicus’un, seferlerinde Germanya iglerine ilk defa giden Romalilar dogru
diiriist gbzlem yapamadiklar i¢in, Tacitus da bu seferin cografi ayrintilart konusunda
sikinti yasamisti. Nero’nun ilk yillarinda diizenlenen D. Corbulo komutanligindaki
Ermenistan seferini anlatan Tacitus, bolge cografyasi hakkinda ciddi hatalar

yapmusti. Ciinkii ordu, Romalilar tarafindan bilinen bolgelerden disar1 ¢ikip, harekata
devam etmisti. Bu bolge, Syme’in tabiriyle situs depictus (haritaya aktarilmis)

olmadig1 icin, Tacitus dogru bir cografi betimleme yapamamlstl.447 Tacitus
Agricola’nin Yasami’nda da aym sorunu yasamis, Romalilarin dogru diiriist bilgi

sahibi olmadig Britanya’nin kuzey bolgelerine iliskin bilgi vermekten kaginmigti.

5 Tac., Ann., IIL. LXV. 1: “quod praecipuum munus annalium reor ne virtutes
sileantur.”

¢ Mela, De Situ Orbis, praef.: “orbis situm dicere aggredior, impeditum opus et
fecundieae minime capax.” (Diinya cografyasindan séz etmeye basliyorum; bu basa
cikilmasi zor ve hi¢ de genis imkanlar sunmayan bir is.)

ad Syme, R., 1991, op. cit., s.380.
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Germania’da ise bir iki ufak ayrmti disinda, cografya konusuna hemen hig
girmemisti. Dolayisiyla arastirmalar sonucu eline dogru bilgi gectigi oranda cografi
ayrintilara giriyor, elindeki bilginin yetersiz oldugu, fakat ayrinti vermekten
kacinamadigi durumlarda hata yapiyordu. Bu bakimdan eger, Agricola’min Yagami
orneginde goriildiigii gibi, okuyucuyu yonlendirme amaci giitmiiyorsa, Tacitus,
cografya konusunda elinden geldigince dogrular1 sdylemeye calisiyor ya da en
azindan ¢caginin yaygin bilinen dogrulariyla catismamaya ¢aba gosteriyordu.

Tacitus, etnografya s6z konusu oldugunda ise tam bir klasik yazardi. Yabanci
insanlar hakkinda higbir arastirma yapmadan, onlar hakkinda sdylenenleri pesin
pesin kabul ediyordu. Hatta cogu zaman, Germania’da oldugu gibi, onlar
ideolojisini aktarmanin bir araci olarak kullanmiyordu. Derdini anlatabilmek ic¢in sac
ve ten rengi degisse de, barbarlifi sabit olan hep aym yabanciyr okuyucuya
sunuyordu. Germenlerin i¢ savasta birbirini Oldiirmesini, Giirciilerin Ermenileri
bogazlamasini memnuniyetle kaurslhyordu.448 Ustelik ¢evresinde hemen her milletten
kole, hatta Yahudi yazar Iosephus gibi iist seviye insanlar ve elinin altinda onlarin
yazdig1 eserler oldugu halde, Tacitus’un anlattigi halk hakkinda gercegi arastirip
dogruyu yazmak gibi bir kaygist hi¢ bir zaman olmamisti. Hatta barbarlarin boyle

449

seyleri bilemeyecegini diisiiniiyordu. Aslinda binlerce Germeni kiligtan

gecirmesini pervasizca anlatan Caesar, Britanya’nin ihra¢ mallarn listesinde koleler

*® Tac., Ann., XXIII; Germ., XXXIIL.

449 Tac., Agr., XI. 1: “Ceterum Britanniam qui mortales initio coluerint indigenae an
advecti, ut inter barbaros, parum compertum.” (Britanya’nin yerlilerinin bastan beri
burada yerlesenler insanlar m1 yoksa go¢gmenler mi olduklari, barbarlar arasinda hep

goriildiigii gibi, ¢cok az bilinir.)
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ve av kopeklerini yan yana yerlestiren Strabo™°

gibi yazarlarin eserleriyle zihnini
besleyen Tacitus’un bu yaklagiminin temelinde ¢aginin hiimanizm anlayis1 yatiyordu.

Hiimanizm, yasamin merkezine insanmi koyan, insanin gelisimini her seyin
izerinde tutan bir diisiince sistemidir. Kaynagini ise, Tacitus’un da yaraticilar
arasinda bulundugu, klasik kiiltiirden alir. Ancak en basit tanmimiyla bile bir
evrensellik gerektirir. Klasik kiiltiir, belki bugiinden ¢ok daha fazla, insami
onemsemesine, onu her seyin {izerine tutmasina kargin, hiimanizm kavramini
evrensel boyutlara tasiyamamisti. Bir ka¢ istisna bir yana birakilirsa, bu cagin
aydinlar1 hiimanizmin italya ve Yunanistan ile sinirlar1 disinda var olabilecegini hig
diistinmemislerdi. Tacitus’un (hangi yaklasimla ele alirsa alsin) etnografya

konusunda hicbir arastirma yapmadan en s1g goriislere saplanmasinin ve klasik ¢agin

biitiin basmakalip diisiincelerini kitaplarina doldurmasinin temelinde bu vardi. Bu

yiizden Tacitus’un degerler diinyasinda evrensel bir humanitas her seyin iizerinde
ya da tek bagina bir kavram olarak ortaya ¢ikmaz. Ciinkii onun goziinde humanitas,

Romanitas’m tamamlayict unsurlarindan birisidir.

40 Strabo, IV. V. 2.
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KISALTMALAR:

(x) F: Fragment (Kirint1); parantez icindeki isim kirintilar1 toparlayan ve
diizenleyen arastirmacinin soyadini belirtir.

op. cit.: opus citatum (ad1 anilan eser).

n ya da Xn: dipnot ya da referans alinan kitabin belirtilen sayfasindaki

dipnot.
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